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Hodnoceni formulace hlavniho cile prace: C

Odtivodnéni:

Cilem diplomové préace je ,zjistit, jakd je spoluprdce mezi socidlnimi
asistentkami a socidlnimi pracovnicemi.™“

Cil je explicitné vymezen v Uvodni kapitole prace, ale je nutné ho vnimat
v kontextu tématu a tim je ,sexudlni asistence pro 1idi se zdravotnim
postizenim". Samostatné mimo naznaceny kontext neni cil dostatecdéné
specificky.

Z tohoto dlvodu hodnotim formulaci cile prace horsi znamkou.

Hodnoceni struktury prace: A

Odtivodnéni:

Struktura préace odpovidad vynosu dékanky FF UHK ¢. 17/2018 ve znéni
metodického pokynu Feditele USP FF UHK &. 1/2018. Jeji struktura je
logickéd z hlediska cile préace. Rozsah prace Jje odpovidajici.

Hodnoceni teoretické ¢asti prace: B

Odtivodnéni:

V teoretické c&asti jsou rozpracovany klicové pojmy, uvedené v cili prace
a tématu préace (zdravotni postiZeni, sexualita, sexudlni asistence,
socidlni préace). Rozsah vymezeni téchto pojmi povazuji za adekvatni.
Teoretickd vychodiska odpovidaji stavu soucasného poznani i stupni
studia. Studujici pracuje s informacemi dostatecné. Studujici vsak
nevyuziva adekvatni cizojazy&né zdroje.

Hodnoceni metodické ¢asti prace: C

Odtivodnéni:

Studujici si pro svoji vyzkumnou c¢ast zvolila kvalitativni vyzkumnou
strategii. Tato strategie je adekvatni ke zvolenému cili a Jje oduvodnéna.
Studujici pro sbér dat vyuZiva metody dotazovani (rozhovor).

Metodicka &ast definuje cil vyzkumu ,zjistit, jakd je spoluprdce mezi
sexudlnimi asistentkami a socidlnimi pracovnicemi.

Tento cil byl dale rozpracovan do c¢tytr dilcich vyzkumnych cilda. Tyto cile
nejsou koherentni a zejména DVC4 prekracduje ramec vyzkumného cile.

Tyto jsou dale transformovany do baterie tazatelskych otazek.

Vyzkumny soubor Jje dostatecné popsan a oduvodnén.

Prace obsahuje popis organizace a prubéhu vyzkumu s uvedenim casové
posloupnosti jednotlivych krokul.

Studujici také uvadi v kapitole 5.6 reflexi etickych rizik vyzkumu a
reflexi a rizik zvolené vyzkumné strategie z hlediska validity vyzkumu.
Popis zplUsobu analyzy ziskanych dat uveden neni, ale v zasadé odpovida
obvyklému zpusobu zpracovani.

Hodnoceni zpracovani vysledku vyzkumu: B

Odtivodnéni:

Zpracovani vysledkl ma& logickou strukturu dle dilc¢ich vyzkumnych otazek.
Studujici zjisténé udaje bohaté komentuje a vysveétluje.



Studujici oddéluje vyroky respondentl od vlastnich komentaru.
Interpretace predstavuje spisSe shrnutim vytréeného a hlubsi analyzu
neobsahuje.

Celkoveé interpretace odpovida pozZadavklm kladenym na socidlné-védni
vyzkum.

Hodnoceni naplnéni cilt a zpracovani zavéru prace: B

Odtivodnéni:

Zvolenych cill prace se podarilo naplnit. Zavérecna diskuse chybi, resp.
studujici nekonfrontuje vysledky svého vyzkumu s teoretickymi vychodisky.
Studujici v zavéru kriticky nereflektuje provedeni vlastni analyzy po
strance instrumentdlni ani etické, tuto reflexi jiZ castecné provedla

v metodické casti prace.

Hodnoceni formalni stranky prace: A

Odtivodnéni:

Stylistickd a gramatickd uGroven prace a dodrZeni formalnich poZadavkl
odpovida narokium kladenym na zavérecénou kvalifikacni praci. Forma
citadnich odkazi u pouZité literatury je v souladu s pokynem teditele USP
¢. 1/2018.

Hodnoceni piinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky: A

Odtivodnéni:

Prace Jje zamérena na oblast socidlni préace, kterd se dotykad aktudlniho a
stédle tabuizovaného tématu sexudlni asistence. Prace mize byt vyuZita pri
tvorbé metodik a postupt.

DalSi pripominky
Prace byla vyhodnocena v systému Odevzdej.cz a vykazovala shodu 48%
s Jjinymi texty.

Nejvyznamnéjs$i shodu (10%) vykazuje systém s vlastni bakaldfskou praci
autorky z roku 2020 a to v jeji teoretické casti. Studentka ve své
diplomové casti vyuZzila castecéné texty, které JjiZz drive pouzila ve své
bakala¥ské praci. Jednd se predevsim o citace a parafraze, pripadné
komentar¥e k nim. Nedd se rici, Ze by se jednalo o autocitaci, spisSe o
usnadnéni prace recyklaci jiz dfive zpracovaného textu.

Druhou nejvyznamnéjsi shodu (5%) systém vykazuje s diplomovou praci
Milady Klezlové (Problematika sexudlni asistence u zdravotné postiZenych
osob). I v tomto pripadé se jednd o shodu v teoretické casti v citacich,
parafrazich a komentarich k nim.

Ostatni shody jsou marginadlni a predstavuji predevsim citace, &i pouziti
ustalenych pojmt.

Celkoveé nepovazuji praci za plagiat, presto navrhuji k vyse uvedenému
snizit hodnoceni o jeden stupen.

Otazky k obhajobé:
Jaky rozdil v obecné roviné vnimate mezi socidlni asistentkou a sexudlni
asistentkou?

Jaka opatfeni pro oblast socidlni politiky byste na zakladé vas$i prace
formuloval?

Co ze zjisténych skutecnosti povazujete za nejvétsi prinos?


http://Odevzdej.cz
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