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Udrzba zelené ve vybraném prostoru vnitrobloku

Souhrn

Tato diplomova prace se zabyva problematikou udrzby zelené ve vybraném vnitrobloku.

V literarni reser$i je uveden souhrn vSech dilezitych informaci z odborné literatury, které se
zabyvaji méstskou zeleni, vegetac¢nimi prvky a jejich udrzbou. Nejdiive jsou popsany dilezité
pojmy pro diplomovou praci, dale se prace zabyva méstskou zeleni jako celkem. Popsany jsou
také metody, které napomahaji ke zlepSeni vlastnosti stanovisté pro rostliny. V dalsi ¢asti
literarni reSerSe se prace vénuje vegetacnim prvkim, nasledné jsou popsany metody udrzby
vSech vegetacnich prvki. Popsany jsou také houbové choroby, zivoc¢isni sktidci a také ochrana
rostlin pfed témito Skiidci a choroboplodnymi zarodky.

V kapitole zhodnoceni podkladovych udaji jsou popsany zékladni informace o feSené plose a
také je zobrazena lokalizace vybraného vnitrobloku. Dle zjisténych tidaji se vnitroblok nachazi
na uzemi fipského bioregionu, proto se nasledné kapitola zabyva jeho popisem. Je popsana
poloha a zakladni idaje o bioregionu, dale také horniny, reliéf, piidy a nasledn¢ také podnebi.

Prakticka cast — vlastni projekt — je zaloZen na terénnim Setfeni. Prace se zabyva zeleni ve
vybraném prostoru vnitrobloku v méstské ¢asti Praha — Vysocany. Cilem terénniho Setfeni bylo
zmapovani a zaznamenani vSech vegetacnich prvki, které se na ploSe vnitrobloku vyskytuji.
Dil¢im cilem bylo vytvofit pasport zelené, kde byly zaznamenany vSechny vegetacni prvky,
nasledné také dendrologicky prizkum, ktery poukazal na aktudlni stav vSech dfevinnych
vegetacnich prvkl. V kapitole jsou popsany metodiky pro provedeni téchto Setfeni. Dle
zjisténych udajii o soucasném stavu vegetacnich prvkl byl vytvoren navrh provedeni tdrzby
pro ty vegetacni prvky, které vyzadovaly aktudlni zasah. Nasledné byl proveden odborny odhad
nakladt pro provedeni navrhované udrzby.

Néavrh udrzby zelené by mohl poslouzit pro zlepSeni soucasné tdrzby zelené, jelikoz je nyni,
dle zjisténych 0daji, velmi zanedbana. Po provedeni navrhované udrzby se stav zelené a
vnitrobloku zlepsi nejen z estetického hlediska, jelikoz se napiiklad doplni travnik na mistech,
kde vymizel a zaroven, diky sanaci, se zlepsi jeho soucasny stav, ale také z bezpecnostniho
hlediska, jelikoZ se na plose vnitrobloku nachazi né€kolik dfevin napadenych houbovou
chorobou, tyto dfeviny bylo navrZeno odstranit.

Klicova slova: vnitroblok, udrzba zelené, vegetacni prvky, pasport zelen¢, dendrologicky

prazkum



Maintenance of the green structure in a coutryard space

Summary

This diploma thesis deals with the problematics of maintenance of greenery in a selected
courtyard.

The literature review includes a summary of all important information contained in professional
literature dealing with urban greenery, vegetation elements and their maintenance. First,
important concepts for the diploma thesis are described, then the thesis deals with urban
greenery as a whole. Methods that help to improve the features of habitat for plants are also
described. In the next section of the literature research, the thesis deals with vegetation elements
and describes the methods of maintenance of all vegetation elements. Fungal diseases, animal
pests, and plant protection from these pests and pathogens are also described.

In the chapter evaluating the background data, basic information about the area of interest is
described and also the location of the selected courtyard is depicted.

According to the data found, the courtyard is located on the territory of the fipsky bioregion,
therefore the chapter subsequently deals with its description.

The location and basic data on the bioregion are described, as well as the rocks, relief, soils and
subsequently also the climate.

The practical part — my own project — is based on field research. The thesis deals with greenery
in a selected area of the courtyard in the Prague — VysocCany district. The aim of the field
research was to map and record all vegetation elements that grow on the area of the courtyard.
A partial goal was to create a passport of greenery, where all vegetation elements were recorded,
followed by a dendrological survey, which pointed out the current state of all woody vegetation
elements. The chapter describes the methodologies used for conducting these surveys.
According to the acquired data on the current state of vegetation elements, a maintenance
proposal was created for those vegetation elements that required current intervention.
Subsequently, an expert estimate of the costs for the proposed maintenance was carried out.

The greenery maintenance proposal could serve to improve the current greenery maintenance,
as it is currently according to the data found, very neglected.

After the implementation of the proposed maintenance, the state of the greenery and the
courtyard will improve not only from the aesthetic point of view, as for example the lawn will
be replenished in places where it has previously disappeared and at the same time, thanks to the
rehabilitation, its current condition will be improved, but also from a safety point of view, since
the area of the courtyard contains of several trees diseased by a fungal disease. These trees were
proposed to be removed.

Key words: courtyard, greenery maintenance, vegetation elements, greenery passport,
dendrological survey
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1. Uvod

Meéstska zelen je v poslednich letech velice dilezité téma, jelikoz dochazi k neustalému rdstu
meést a poctu obyvatel, ktefi ve méstech ziji. Méstskou zelen tvoii kete, stromy, travnaté plochy,
¢i kvétinové vysadby nebo dalsi ptirodni prvky. Zelen ma velmi dilezitou funkci ve zlepSovani
zivotnich podminek pro obyvatele mést. Mezi tyto dulezité funkce zelené patii napiiklad
hygienicka funkce, jelikoz zelenn napomaha k ¢isténi vzduchu, psychicka funkce pro zlepseni
psychického zdravi obyvatel, mikroklimaticka funkce, kdy rostliny ochlazuji mésta.

Spole¢né vetejné prostory zelené, jako jsou naptiklad vnitrobloky, parky, nebo jiné plochy
zeleng, jsou velice dllezitou soucasti méstské vystavby. Vetejny prostor umoznuje setkavani,
vyvolava emoce a inspiruje. Hlavni cilova kvalita vetejnych zelenych prostort spociva v jejich
obyvatelnosti. Vnitroblok je prostor, ktery mtize byt bud’ otevieny a bran jako vetfejny prostor,
¢i uzavieny, tedy pfistupny pouze pro obyvatele okolnich domi. Prostory vnitrobloku je nutné
brat jako mista, kterd maji méstotvorny potencidl a mizou se stat atraktivnim méstskym
prostiedim. Diilezité je ale dbat na idrzbu zelené v téchto prostrach, jelikoz bez spravné udrzby
bude narusena esteticka funkce a bezpecnost vyuzivani.

Diplomova prace se zabyva ndvrhem udrzby zelené ve vybraném prostoru vnitrobloku
v mestské ¢asti Praha 9 — Vysocany. Tento vnitroblok je pfistupny pouze pro obyvatele
okolnich domd.



2. Cil prace

Cilem prace bylo zmapovat segment vefejné zelené ve zvoleném Uzemi a v ramci né¢ho
vytypovat modelovy objekt vnitrobloku. V ramci vytypovaného vnitrobloku nasledné provést
terénni Setfeni, zjistit, jaké vegetacni prvky se v modelovém objektu nachazi. Nasledné se
detailné vénovat zhodnoceni aktualniho stavu vegetacnich prvkil a v ndvaznosti na zjisténé
skutecnosti vypracovat navrh na jejich udrzbu.



3. Literarni reSerse

3.1 Vymezeni zakladnich pojmu

3.1.1 Vnitroblok

Zahradni¢kova & Grimm (2011) popisuji vnitroblok jako prostor v intravilanu mést, ktery je
zelen. Melkova (2014) oznacuje vnitroblok za rub uli¢niho prostoru, ktery je klidny se
specifickou atmosférou. Vnitroblok mtze byt vetejné piistupny, ¢i pouzivany pouze obyvateli
okolnich budov. Vstupy do vnitrobloku mohou byt domovnim priichodem, ¢i mezerou mezi
domy. Obyvatelim bloku tato plocha slouzi pro odpocinek ¢i oddych, pro hru déti a k dalSim
aktivitam.

V soucasné dobé¢ jsou vnitrobloky velmi dulezité¢ z hlediska klimatického pfinosu vegetace,
ktera se na téchto plochach nachazi. Z hlediska zelené se ve vnitrobloku nachazi extrémni
stanovi$tni podminky. Dale je vnitroblok charakterizovan piedev§im malou plo$nou rozlohou,
vysokym podilem zastavénych a zpevnénych ploch a vysokymi naroky na funkci zelené¢.

3.1.2 Udrzba

Polakova (2021) uvadi, ze kvalita udrzovaci péce velmi zasadné ovliviiuje kvalitu ploch zelen¢
a jejich jednotlivych vegetacnich prvki. Simek (2020) popisuje udrzbu jako systém opatieni k
zajisténi rozvoje vegetacnich prvka v souladu se zasadami, které jsou pro danou plochu
stanovené. Udrzovaci péce slouzi prevazné k zachovani plné funkéni cinnosti daného
vegeta¢niho prvku. Cinnosti, které se provadgji pti udrzbé se opakuji v pravidelnych Easovych
intervalech.

Intenzita udrzby se vyjadiuje pomoci intenzitnich tiid udrzby.

I. Intenzitni tiida Gdrzby: Udr’ba nejintenzivngj§ich ploch zelené. Jedna se o plochy
reprezentativni s nejvys$imi naroky na udrzbu, jsou to naptiklad plochy zelené u vyznamnych
budov, na ndméstich a podobné. Jde o plochy s kvétinovymi zdhony, kobercovym travnikem a
s drobnou architekturou.

I1. Intenzitni tFida adrzby: Do této kategorie spadaji plochy, které jsou siln¢ zatézované, jako
je naptiklad sidlistni zelen, zeleni v centru mést, zelen u objektii obCanské vybavenosti, parkové
upravy a podobng¢. Jedna se o zele stfedn€ naro¢nou na udrzbu, kde je mensi podil kvétinovych
zahont a nizky travnik.

I1I. Intenzitni tFida adrzby: V této kategorii se nachazeji plochy, které jsou nejméné naro¢né
na udrzbu. Jedna se o extenzivni udrzbu méné vyznamnych ploch zelené. Spadaji sem naptiklad
okrajové plochy zelené, dale plochy, které jsou uréené pro vystavbu a podobné. Travnik je
vétSinou ve formé parkové louky a kvétinové zahony zde nejsou prakticky vitbec zastoupeny.

IV. Intenzitni tiida adrzby: Tato kategorie je urena prevazné pro udrzbu parkovych lest.
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3.1.3 Plocha zelené

Pojem zelen doposud neni jednoznacné vymezen. Tento pojem nedefinuje ani stavebni zakon,
¢i jeho vyhlasky. Autofi definuji pojem plochy zelen¢ jako vymezeny segment n¢jakého uzemi,
ktery obsahuje soubor pfirozenych, ¢i zalozenych prvkl, které jsou uspofadané dle
krajinafskych i zahradné architektonickych zasad. Prvky na této plose mohou byt zivé ¢i nezive,
mezi zivé se zatazuji rostliny, umélymi jsou naopak napiiklad stavby, ¢i parkovy mobiliaf
(Balabanova & Kyselka 2013).

3.2 Méstska zelen

V odbornych zahrani¢nich zdrojich je pouzivan pojem urban green space, tento pojem definuji
Kabisch & Haase (2013) jako jakoukoliv vegetaci, kterd se nachdzi v intravilanu mést.
Balabanova & Kyselka (2013) uvadéji, v jakych formach se zelen v méstském prostiedi
vyskytuje. Témito formami jsou napiiklad parky, aleje, zahrady, sidli$tni zelen, vysadby kvétin
a dalsi ¢lovékem uméle vytvorené plochy, kde je pfiroda zékladnim utvafecim prvkem. Autofi
Simek & Stefl (2020) vyzdvihuji podstatu tvorby méstské zeleng, tou je doplnéni struktury
méstského prostredi a zaroven zlepSeni Zivotnich podminek. Dahmann et al. (2010) popisuje
prostor méstské zelené jako velmi riznorody, lisi se naptiklad velikosti, vegetaci, druhovou
bohatosti, blizkosti vetejné dopravy, sluzeb a zatizeni. Gehl (2011) ve své knize popisuje zelené
by méla byt tvofena tak, aby umoznila pohodlnou chizi, aby byly vytvofeny mista pro
setkavani, sportovni plochy a plochy pro hru déti (Gehl 2013).

3.2.1 Zelena infrastruktura a systém zelené

Silverstein & Green (2020) definuji zelenou infrastrukturu, jako ptirodu, kterou lidé vyuzivaji
jako infrastrukturni systém. Zelena infrastruktura se vyskytuje ve vsech méfitcich a méla by byt
navrzena tak, aby umoznovala pohyb ve mésté voln¢ zijicich zivocichti a zaroven reagovala na
jejich potieby, tito zivocichové jsou vlivem klimatickych zmén stale vice ohrozeni. M¢ly by
byt vytvoreny koridory, nebo zelené cesty, aby byl pro Zivoc¢ichy umoZznén volny prichod mezi
lidskymi sidly. Zelena infrastruktura se objevuje ve form¢ parkovych systému, méstskych lest,
mokftadd, zelenych stfech, zelenych cest, pouli¢nich stromil a dalSich.

Simek & Simek (2016) rozdéluji Sest slozek zelené infrastruktury:

1. Jadrové oblasti — hlavni, klicové oblasti velké rozlohy. Tyto oblasti jsou tvoieny
zdravymi ekosystémy.

2. Zobny obnovy — jedna se o nové oblasti pro vyskyt konkrétnich ekosystémt, nebo o
obnovené ekosystémy, které jsou uréeny pro poskytovani sluzeb.

3. Udrzitelné vyuzivani zony ekosystémi — plochy, na kterych se diky udrzitelnému a
ekonomickému vyuzivani ptidy dochazi ke zlepseni, ¢i udrzovani ekosystémd.

4. Zelen ptiméstskych a méstskych oblasti — mezi tyto plochy jsou zafazeny parky,
travnaté okrajové plochy, zahrady a zelené stény a stfechy.

5. Prvky pfirodné propojené — zde patii napiiklad pobiezni vegetace, remizky a dalsi.
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6. Prvky uméle propojené — jedna se o prvky uméle vytvorené pro prechod druhii pies
obydlené uzemi, jako jsou napftiklad kanaly a eko mosty.

Vyznam strategického planovani méstské zelené vyzdvihuje Jim (2008), zminény autor uvadi,
ze je planovani méstské zelené kli¢em k uspéchu. Mincey et al. (2013) dopliuje tuto myslenku
o informaci, ze vhodné organizacni usporadani vSech dil¢ich Casti, utvaiejicich management
méstské zelené ma vyznamny vliv na jeji udrzitelny rozvoj.

Simek & Stefl (2020) popisuji systém zelené jako hierarchicky strukturovany systém, ktery je
tvofen z jednotlivych blokl zelen€ plnicich rizné funkce. Plochy plnici funkce jsou rozdéleny
do tzv. funkénich typd. Funkénim typem je napiiklad park, parkové upravena plocha, sidliStni
zelen.

3.2.2 Funkce méstské zelené

Carr et al. (2006) uvadi, ze zelen ve vetejném prostoru by méla byt tvotena tak, aby naplnila
casto velice hektického méstského zivota. Méstska zelen by dale méla byt vytvorena tak, aby
byla interaktivni a zaujala obyvatele, protoze, dle autora, pokud zeleii neni zajimava, lidé o ni
ztraceji zdjem (White 1959). Dle autora Carr et al. (1992) jsou parky vnimany, jako plice mest.
Blizky pfistup ke stromtim, kvétinam a vodé ma na ¢lovéka relaxujici Gcinky.

Hessayon (1997) uvadi, Ze stromy a kete mohou slouzit k vytvafeni pocitu soukromi, k ochrané
proti vétru a zmirnéni problémut s plevely. Mestskd zelen poskytuje Sirokou Skalu
ekosystémovych sluzeb, které napomahaji ke zlepSeni zivota obyvatel (Dahmann et al. 2010).
Hurych et al. (1984) ve své knize popisuje hygienickou, mikroklimatickou, estetickou a
psychickou funkci méstské zelené€. Silverstein & Green (2020) dopliuji dalsi funkce zelené,
uvadi, Ze zelen lze vyuzit k poskytovani kritickych sluzeb pro obyvatele, naptiklad chranit pred
povodnémi nebo také napomahat ke zlepSeni kvality ovzdusi a vody.

Hygienicka funkce: Escobedo et al. (2011) uvadi, Ze zelena plocha ve mésté mize filtrovat
vzduch a odstrafiovat znecisténi. Hurych at al. (2008) doplituje zpasob, kterym rostliny Cisti
vzduch. Jedna se o zpisob, kdy rostliny jsou schopné svym povrchem zachycovat castecky
prachu, tyto Castecky jsou nasledné destém splavovany do pudy.

Mikroklimaticka funkce: bauerid et al. (2019) popisuje pfi¢inu vzniku tepelného méstského
ostrova. Touto pfi¢inou pfevazné byva zvySena absorpce slune¢niho svétla povrchy budov,
ukladani tepla v intravilanu mést, z divodu méstské morfologie, ktera ovliviiuje pohyb vétru a
stinéni, fyzikalni vlastnosti materialii pouzivanych v méstskych oblastech a piipadné i
nedostatek zelenych ploch.

Ozelenéni mést bylo navrZzeno, jako jeden ze zptisobii zmirnéni nasledkt zvySenych teplot na
lidské zdravi. Vyzkum autora poukazuje na skutecnost, Ze zelené plochy, jako jsou naptiklad
parky, zelené stfechy, skupiny stromti maji vys$i uroven tepelné pohody, mohou byt tedy
chladngjsi nez plochy nezelené. Tento jev je zpusoben tim, Zze zelen tvoii pfijemny stin,
napiiklad dfeviny zachyti slunecni zareni a tim zabrani velkému oteplovani zemského povrchu.
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Dale také zelen mize ovlivnit proudéni vzduchu a vyménu tepla (Bowler et al. 2010). Zelen
dokaze kromé ochlazovani vlastniho prostoru také ovliviiovat okolni oblast (Farshid et al.
2019). Silverstein & Green (2020) dopliuji, Ze stromy svymi listy zajiStuji také odpatovaci
chlazeni, diky kterému se zvySuje vlhkost vzduchu. Toto vypafovani neboli evapotranspirace,
dle autora muze snizit vrcholné letni teploty o 2 az 9 °C.

Esteticka funkce: Hurych et al. (1984) uvadi, ze zelen ¢leni plochy mést. Dale dle autora zelen
miZze zvyraznit stavby, nebo naopak zakryvat nékteré jejich nedostatky. Hessayon (1997)
dopliuje, ze zeleti nemusi zakryvat pouze nedostatky staveb, ale také jiné nevzhledné méstské
plochy.

Psychicka funkce: Dle autorti Bertram & Rehdanz (2015) v oblasti psychologie a mediciny
existuje velké mnozstvi odborné literatury, ktera poukazuje na to, ze zelen ma blahodarné
ucinky na psychické zdravi ¢lovéka. Zelen ma uklidiujici ucinky, zmirfiuje stres a mize zvysit
pozitivni sebehodnoceni. Dale zelen dokaze zlepSit psychicky stav ¢lovéka diky zméné
mikroklimatu, ktery je na plochach zelené ptijemnéjsi nez na ostatnich plochach. Dale také
psychiku ovliviiuje svoji zelenou barvou, barevnosti kvétin, ptipadné také pritomnosti zvitat a
Suménim vody (Hurych et al. 1984).

Dle Pejchala (2011) dieviny ptisobi nejen kladng, ale mohou také vytvaret rizna rizika. Mezi
tyto rizika se fadi napfiiklad alergenita, jedovatost, pfitomnost trnli a ostnl, nebezpeci
mechanického selhani, jako je napftiklad vyvrat. Dale dfeviny mohou poskozovat i stavby,
pokud jsou v jeji blizkosti, toto poskozeni muze byt nasledkem pfirtistu dfevin nebo
mechanickym selhanim dfeviny.

3.2.3 Management ploch méstské zelené

Simek (2020) popisuje management ploch zelené jako sumu vsech potiebnych tudaji
jednotlivych ploch i systému zelené a ¢innosti k zakladani a péci o zelenn ve méstech, diky
kterym dojde k dosaZeni jeji maximalni mozné kvality.

3.2.3.1 Pasport zelené

wPasport zelené je chapadn jako technicko-provozni podklad pro vykon spravy zelené a soucasné

jako ,,prizkum* ve smyslu analyzy zdakladnich strukturalnich prvki, objektit zahradni a
krajindrské tvorby (Simek 2020)

Jedna se o zakladni oborovy nastroj pro vykon spravy zelen¢, tento néstroj predstavuje zakladni
kvantitativni analyzu vegetacnich i technickych prvkii na plose zelené mésta. Sklada se ze dvou
casti, a to mapové a datové. Mapova cast zachycuje lokalizaci a skladbu vegetacnich a
technickych prvki ve vztahu k hranicim pozemkové parcely, ¢i zakladni plochy. V datové ¢asti
se nachazi vSechny kvantitativni tdaje o vegetacnich a technickych prvcich. Datova cast
obsahuje také popis vSech prvkil na plose, zde jsou obsazeny vyméry ploch a vlastnické vztahy
(Simek 2020; Simek & Stefl 2020).



3.2.3.2 Dendrologicky pruzkum

Zékladnim predmétem dendrologického prizkumu je zjiSténi vybranych vlastnosti dievin a
posouzeni tak jejich stability. Dendrologicky prizkum se pofizuje pro stanoveni vyuzitelnosti
dievinnych vegetacnich prvki v cilové kompozici, pro vytvoreni podkladi pro péstebni
opatfeni a nasledné k naplanovani nakladi tykajici se rezimu péce (Simek 2020).

Dendrologickym prizkumem je mozné hodnotit pouze primérni vegetacni prvky, takto je
vytvoren jednoduchy dendrologicky prizkum, nebo naopak se vytvoii podrobny dendrologicky
prizkum, tim jsou hodnoceny primamni i sekundarni vegetacni prvky. VSechny vysledky
ziskané dendrologickym priizkumem slouZi jako podklad pro rezim péée (Simek 2015a).

Dendrologicky prizkum je z pravidla realizovan ve dvou postupnych krocich, a to inventarizaci
drevin a vyhodnocenim vysledkd prizkumu. Pfi inventarizaci se, pomoci terénniho prazkumu,
zjistuji konkrétni hodnoty vlastnosti vegetacnich prvkd. Vyhodnoceni vysledk prizkumu
slouzi k vyhodnoceni dendrologického potencialu daného objektu (Simek 2020).

Pejchal & Simek (2018) uvadgji, Ze je dulezité posuzovat dfeviny dle stavajicich vlastnosti, ale
i odhadovat jejich rtst a vyvoj do budoucna a jejich proménlivost v ¢ase. Hodnoti se také délka
existence dieviny, tedy stanoveni jejiho potencialu. Stanovisté, na kterém se dfevina nachazi
ma dle autora zdsadni vliv na v§echny vlastnosti dfeviny, jelikoz je dfevina svym rastem velmi
proménliva v prostoru.

3.2.3.3 Projekt rezZimu péce

Simek (2020) popisuje projekt rezimu péée jako dokument, ktery specifikuje systém opatieni
pro zajisténi trvalého rozvoje vegetacnich prvki v souladu se zasadami, které jsou stanovené
pro danou plochu.

Dle daného projektu se rozliSuji dva oborové dokumenty, a to projekt udrzby a projekt
péstebnich opatieni.

Projekt udrzby se zpracovava pro vsechny plochy zelené mésta. VZzdy obsahuje popis
technologii, udaje o vSech technickych i vegetacnich prvcich, rozdéleni ploch do intenzitnich
tfid drzby a doporucujici zavéry pro zlepseni stavu dané plochy zelen€. V tomto dokumentu
jsou obsazeny pouze bézné, pravideln¢ se opakujici zasahy, jako je naptiklad hrabani listi,
ptihnojeni zahont, vypleti zahont (Simek 2020; Simek & Stefl 2020).

Projekt péstebnich opatfeni se zpracovava pouze pro jednordzové zésahy na vybranych
objektech. Tento projekt se zpracovava predevSim pro dfevinné vegetacni prvky, jeho
podkladem je tedy dendrologicky prizkum (Simek & Stefl 2020).

Simek (2020) dale uvadi, Ze se rezim pé&e déli na rozvojovou pééi a udrzovaci pééi. Rozvojova
péce nasleduje po dokoncCovaci péci, zahrnuje soubor opatfeni nutnych k dosazeni plné
funké&nosti vegetatnich prvki. Udrzovaci pé&e navazuje na rozvojovou pééi. Cinnosti udrzovaci
péce se provadi opakované v pravidelnych ¢asovych intervalech.



3.3 Uprava vlastnosti stanovisté

3.3.1 Péce o ptidu

Simon et al. (1999) uvadi, ze existuje velké mnozstvi metod a materialti, které napomahaji ke
zlepseni pudy. Zpuasob, jakym se bude postupovat pti zlepSovani vlastnosti pidy zavisi na druhu
pudy.

Tézké jilovité a hlinito-jilovité ptdy: Jedna se o pidy, které maji sklon k pfemokfteni, jsou
chudé na organické latky a malo provzdusnéné, proto je dulezité provadet hluboké kypteni a
provzdusnovani ptdy. Pro lepsi provzdusnéni horni vrstvy pidy je mozné pii kypteni dodat do
pudy horninové moucky, pisek, granulované materialy, nebo kompost. Nejvhodnéjsi dobou pro
tyto ukony je podzim.

Lehké pudy: Tyto pudy jsou sice dostatecné provzdusnéné, ale rychle se prohtivaji a vysychaji.
tyto ikony vedou ke zvySeni obsahu humusu v ptdé€. Dale pro zvyseni vododrznosti se do ptidy
zapracovavaji jilové moucky a vapno.

3.3.2 Hnojiva

Hessayon (1986) ve své knize uvadi, ze hnojiva nahrazuji ziviny, které rostliny od¢erpaly, nebo
byly vyplaveny z pudy. Jedna se o pevné ¢i kapalné latky, které se do pidy dodavaji za ucelem
zlepseni struktury piidy a podpory ristu rostlin. Simek (2020) popisuje hnojiva jako latky
urc¢ené ke zlepSeni vyzivy rostlin. Tyto latky maji pfesné definované chemické slozeni a musi
podléhat schvalovaci povinnosti.

Barabasz et al. (2002) uvadi zékladni prvky, které se pouzivaji pro hnojeni ptd, témi jsou N, P,
ten pfedevsim ovliviiuje trodnost, produktivitu pidy a dale také rdst a vyvoj rostlin, musi se
ale dbat na doddvané mnozstvi. Chemické studie poukazuji na hrozbu, ke které¢ dochazi pfi
nadmérném hnojeni dusikem, tou je tvorba karcinogennich nitrosamint v pidnim prostiedi.
Simon et al. (1999) dopliuje vySe zminéné zékladni prvky pro hnojeni o vapnik a hotcik.

Hessayon (1986) rozdéluje hnojiva na organicka a primyslova. Simon et al. (1999) uvadi, ze
pramyslova hnojiva jsou zalozena na anorganickych latkach. Organicka hnojiva jsou zaloZzena
na zivocisnych a rostlinnych odpadnich produktech, které se mohou vyuzivat v Cerstvém,
suseném nebo zetlelém stavu. Brewer (2014) definuje zivocisné a rostlinné odpadni produkty.
Odpadnimi produkty se rozumi naptiklad kukufi¢nd moucka, kompostovany hntij a pevné
biologické latky. Autor také uvadi, ze pouziti dusiku z organickych hnojiv byva drazsi, jelikoz
je v nich obsazeno pouze malé mnozstvi této latky.

Pro zlepseni vyuZitelnosti zivin organickych hnojiv pro rostliny, je nutné, aby byly nejdiive
zpracovany pidnimi mikroorganismy, proto trva az né€kolik tydni, nez zacnou ucinkovat.
Organicka hnojiva plsobi pomalu, proto je jejich ucinek dlouhodoby (Simon et al. 1999).



Mikroorganismy nepracuji v pidach, které jsou studené, zamokiené nebo kyselé, mira aktivity
téchto mikroorganismi zavisi tedy na stavu a kvalité piidy (Hessayon, 1986).

Hlusek (2004) rozdé€luje hnojiva na statkovd a mineralni. Mezi statkova hnojiva se tadi
napiiklad mocuvka, kejda, chlévsky hntj, hnojivka, komposty, zelené hnojeni a dalsi. Mezi
mineralni hnojiva patii naptiklad dusikata, fosforecnd, draselna, vapenata a hotfecnata hnojiva.

Statkova hnojiva jsou popséna jako hnojiva, kterd vznikaji v zeméd€lské prvovyrobé a
vyznacuji se velkym objemem. Tyto hnojiva jsou rozdélena na hnojiva stajova, do kterych je
zatazen chlévsky hniij, kejda, moctivka a hnojlivka a na hnojiva ostatni, mezi které je zafazeno
zelené hnojeni, kompost, slama a ostatni organické hmoty. Déle jsou popsany mineralni
hnojiva, jako jednoslozkova nebo viceslozkova (Hlusek, 2004).

Simek (2020) rozdéluje mineralni hnojiva na rozpustna, kterd jsou bud’ plnd, obsahuji tedy
vSechny ze zékladnich potifebnych Zzivin, nebo jedno ¢i dvou slozkova. Dale na hnojiva
s dlouhodobym ucinkem, ktera maji bud’ fizené, nebo pozvolné uvoliiovani zivin. Simon et al.
jsou specialné pfipravovana. Dale uvadi, ze tyto typy hnojiv zasobuji rostliny pomalu se
vyplavujicimi zivinami po dobu dlouhou az pil roku, hnoji se jimi tedy pouze jednou, na jafe.
Dale autor popisuje i kapalnd hnojiva, kterd rychle pasobi pfi akutnim nedostatku zivin, jelikoz
jsou ziviny v tomto typu hnojiv obsazeny v rozpusténé forme.

Hnojeni pfevazn€ mineralnimi hnojivy pidu dlouhodob¢ poskozuje, naproti tomu organickymi
hnojivy se zivi piidni organismy, které zptistupiiuji ziviny pro rostliny, pida je tedy dlouhodobé
urodna. Organo-mineralni hnojiva nasledné spojuji pfednosti organickych a mineralnich hnojiv,
tedy kratkodobé i dlouhodobé¢ plisobicich zdrojii Zivin pro rostliny (Simon et al. 1999).

Hessayon (1986) dopliuje hnojeni o mimokoienovou vyzivu, popisuje tedy hnojeni pomoci
postiiku na listy. Autor uvadi, ze pro tento zptisob hnojeni se vyskytuje nekolik produkta.
Produkty bud’ obsahuji samostatné Ziviny, nebo se jedna o smés Zivin s pesticidy. Vstfebavani
zivin tedy nezavisi na kotfenech, ale pomoci listl se dostanou do proudu rostlinné §tavy. Tento
zpusob hnojeni je vhodny predevsim u rizi a ochotelych rostlin, dale také u rostlin, které maji
omezené koteny nevhodnymi pidnimi podminkami. Vhodna doba pro posttik rostliny je ve
vecernich hodinach.

Simon et al. (1999) dopliuje hnojiva o zelené hnojeni. Tim se rozumi do¢asna kultura urcitych
rostlin, které svym rychlym rlistem a bujnym kofenovym systémem piirozené prokypii pudu.
Tyto rostliny také vytvaii velké mnozstvi zelené hmoty, ktera se nasledn¢ zaora nebo zaryje do
pudy a tim zlepsi jeji vlastnosti. Autor také uvadi nejvhodnéjsi druhy rostlin. Témi jsou
bobovité, které dokdzou pomoci symbiotickych bakterii vazat vzdusny dusik, tim pak dale
obohacuji pudu.

Davka hnojiv se omezuje na nezbytnou miru v souladu se stanovistém a péstebnim cilem.
Davkovani zivin by se mélo provadét na zékladé rozboru obsahu Zivin v padé¢ (Simek 2020).



3.3.2.1 U&innost dodavanych Zivin

Tuto problematiku ve své knize popisuje Simon et al. (1999):

Dusik podporuje celkovy riist rostliny a tvorbu listdl. Pii jeho nedostatku rostlin€ nejprve za¢nou
zloutnout listy a nésledné krni a zkracuje se vegetacni doba rostliny. Naopak pfi prehnojeni
dusikem dochazi k nadmérnému pfirtistani, rostliny maji fidka a ndchylna pletiva na poskozeni.
Adams (2006) doplnuje, Ze dusik je podstatna soucast bilkovinnych slouc¢enin v rostliné. Pti
ptehnojeni dusikem je tvorba kvétt a listli potlacena na ukor bujného rustu listt.

Fosfor je dtlezitym stavebnim kamenem latkové vymény, ktera souvisi s tvorbou semen, kvéti
a ploda. Dale také urychluje zrani. Pfi nedostatku fosforu u rostliny ustava tvorba kotent a
celkovy rust rostliny, rostlina velmi malo nasazuje na kvét a plody. Naopak pfi piehnojeni se
hromadi v ptidé a zamezuje tak piistup ostatnich zivin k rostlin¢ (Simon et al. 1999; Adams
2006).

Draslik posiluje pletiva proti suchu, chorobam a mrazu, dale také podporuje zrani, celkovou
odolnost a tvorbu kotent. Pii jeho nedostatku se riist zeslabuje a rostlina vadne. Pti prehnojeni
draslikem dochazi k blokaci ostatnich Zivin, jako jsou naptiklad vapnik a hoi¢ik (Simon et al.
1999). Adams (2006) doplnuje informaci, o tom, ze draslik upravuje vodni rezim v rostling.

Hor¢ik podporuje rist a tvorbu zelené listové, dilezity je také pro vodni rezim. Pfi jeho
nedostatku dochazi u starsich listti k zesvétleni listové Cepele mezi zilkami. Nadbytek hoiciku
v pud¢ blokuje rostlindm piijem drasliku (Simon et al. 1999).

Viapnik podporuje rist a pevnost pletiv, dale neutralizuje kyselé pudy. Jeho nedostatek
zpisobuje utlumeni rastu a kli¢eni rostliny a k okyseleni piidy. Nadbytek vapniku v padé
zpisobuje omezeni ptijmu stopovych prvki a pH pidy se zvysi.

Adams (2006) doplnuje zakladni Ziviny o stopové prvky. Stopovymi prvky jsou mikroziviny,
které rostliny potiebuji pouze v malém mnozstvi. Pfi velmi nizké hodnoté¢ pH se v ptdé
objevuje molybden, pokud je hodnota pH pfili§ vysoka, je omezen pfijem Zeleza, manganu,
zinku a médi.

3.3.3 Zavlaha

Adams (2006) uvadi informaci o tom, zZe zadna rostlina neroste bez vody. I ptes to, Ze se n¢které
rostliny svym télem pfizplsobily suchu, kdyby nemély viibec zadnou vodu, neptezily by. Voda,
ktera je dodavana pfirozenym destém vzdy nestaci, poté se musi zalévat. Autorka dale udava
vhodnou dobu pro zalévani, tou jsou brzké ranni hodiny. V teplém ro¢nim obdobi je ptuida
v dob¢ rannich hodin je$té chladna a nedojde tedy ke ztratam vody zptisobené vyparovanim.
Zalévani v dobé¢, kdy sviti slunce je nebezpecné z toho diivodu, Ze na rostlinach ztistanou kapky,
které funguji jako malé lupy, diky tomu mtize dojit k popaleni listd. Pfi zalévani ve vecernich
hodinach miize byt rostlina nachylnéjsi k houbovym chorobam, jelikoz budou listy mokré celou
noc.
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Simon et al. (1999) uvadi, ze velikost kotfenového systému a listového aparatu ovliviiuje
rychlost a mnozstvi pfijimané vody. Dle autora mélce kofenici bylinna rostlina potiebuje
Castgjsi a vydatnéjsi zalivku nez hluboko kofenici kefe, stromy nebo rize.

3.4 Vegetacni prvky

»Vegetacni prvek je zdkladni prostorotvorna slozka dila zahradni ¢i krajindrské tvorby.

Vegetacni prvek je urcen fyziognomii (vzhledem), prostorovym uspordadanim rostlin a zpiisobem
péstovani** (Simek 2020).

Simek (2020) popisuje, e vzhled rostliny je dan piedevim jeji Zivotni formou, ta izce souvisi
s zivotnim cyklem rostliny a je velice diilezita pro uréeni technologie péstovani. Zivotni formy
rostlin udavad Raunkiaer (1934), rostliny déli na fanerofyty, chamaefyty, hemikryptofyty,
kryptofyty a terofyty. Ve vztahu k oborové terminologii do fanerofyti spadaji stromy a kefte,
jelikoz jsou jejich obnovovaci pupeny umistény vice, nez 30 cm nad zemi. Mezi chamaefyty a
hemikryptofyty jsou zatazeny trvalky a trvalkové zahony, jejich obnovovaci pupeny se
nachdzeji do 30 cm nad povrchem zemé. Dale mezi kryptofyty patii cibuloviny a hliznaté
rostliny, jelikoZ zmaji oddenky nebo hlizy a terofyty jsou letnicky, které

v neptiznivych podminkach zahynou a zlistanou pouze semena.

Pejchal & Simek (2018) déli vegetadni prvky na primarni a sekundarni. Primarni vegeta¢ni
prvky se dale déli na jednoduché, tedy tvotfené pouze jednim jedincem. Dale slozené, tedy
soubor jedinct stejné zivotni formy, jako je napiiklad stromotadi, letnickovy nebo trvalkovy
zahon a dal$i, nebo kombinované vegetacni prvKky, témi jsou soubory jedincli nékolika riznych
zivotnich forem, jako je naptiklad porost stromd, trvalek ¢i ketii. Sekundarni vegetacni prvky
jsou slozeny zjedinct tvoficich slozené ¢i kombinované vegetacni prvky. Sekundarnim
vegetacnim prvkem se stava jedinec, ktery tvoii slozeny vegetacni prvek, jako je napiiklad
strom ve stromofadi.

3.4.1 Di'eviny

Simek (2020) uvadi, ze mezi dfevinné vegetaéni prvky jsou zafazeny stromy, kefe, popinavé
rostliny a rlize.

Kremer (1995) popisuje, jak se lisi stromy od kefil. Jedna se o rozdil prevazné ve zptisobu rustu.
Délkovy rlst obstaravaji u stromtl pievazné vrcholové pupeny a pupeny na téch bocnich
letorostech, které jsou umisténé na horni €asti stromu. Zatimco pupeny, které lezi nize na
stromé, jsou ve vyvoji brzdény. U keft je tomu naopak, jsou u nich tedy popohanény k ristu
predevsim pupeny lezici blize u zemé, zatimco pupeny ulozené vyse rostou do dalky velmi
zpomaleng. Tyto rozdily vedou k viditelné¢ rozdilné stavbé ristového systému. Strom ma
vystoupavy kmen s korunou a u kefe dochazi k bohatému vétveni jiz od zeme.

Rajcovicova (2005) popisuje popinavé rostliny, jako botanicky velmi riznorodou skupinu,
ktera ma jednu spolecnou vlastnost, a to schopnost popinat se. Popinavé rostliny Adams (2006)
déli na samopnouci, které se pridrzuji stén pomoci pii¢epivych kofinkli nebo piisavnych
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desticek a na rostliny popinajicich se k opote. Existuji rtizné zplsoby popinani, t€mi jsou
ovijivé, které se oviji kolem provazku ¢i dratu, uponkaté, které se ptichytavaji na konstrukce
svymi uponky a na rostliny, které potfebuji oporu, to jsou rostliny opiravé (Baumann 2020).

Rize tvofi neobyCejné Siroky sortiment, a tim také nabizi velké mnozstvi moznosti jejich
péstovani. Zakladnimi skupinami rizi jsou cajohybridy, floribundy, nizké floribundy,
miniaturni rize, kefové rize, pnouci rtize a pokryvné rize (Hessayon 1997; Simek 2020).

Cajohybridy: Jedna se o nejobliben&jsi skupinu rozi, tyto riize maji tvarované kvéty na
vzpiimeném stonku. Kvéty maji stiedn€ velké s prostiednimi listky uspotadanymi ve zietelném
kuzelu. Stonek nese pouze jeden kvét, proto jsou vhodné k fezu. Nesnasi zanedbani péce.

Floribundy: Tyto riize maji na stonku kvéty a poupata uspotadana v chomaccich. Kvéty nejsou
tak hezké jako u cajohybridl, ale vytrvaji na kefi nejdéle. Velikost a pocet kvétu se lisi dle
odridy.

Nizké floribundy: Jsou zde zatazeny riize, které rostou do vysky 45 cm. Nejvice se tyto rize
vyuzivaji v poptedi zahont a pro vysadbu do nadob.

Miniaturni raZe: RUze maji velmi malé kvéty a listy. Rostliny jsou mnohem niz$i nez
predchozi skupina, nedortstaji tedy ani 45 cm. VyuzZiti tato skupina rizi nalezne v poptedi
zahont, na skalkach, nebo jako vysadba v nadobach.

Kerové rize: Kefové rize jsou odvozené od planych rizi nebo jsou to moderni kefové ruze
s opakovanym kvetenim. Tyto rize jsou Casto vyss§i nez klasické zahonové rize.

Pnouci ruze: Tyto rize se p&stuji u vzptimené opory jako popinavé rostliny. Rozlisuji se dva
typy rostlin, t€émi jsou Ramblery, které tvoii dlouhé ohebné stonky, které¢ je nutné kazdy rok
sefezavat. Druhym typem jsou pnouci rize s pevnymi a krat§imi stonky, které se snadnéji
osetfuji a opakuji kveteni.

Pokryvné riuze: Tyto rize se vyznacuji velmi Sirokym nebo plazivym rustem. Rostliny
dorastaji do vysky az 60 cm. Pokryvné riZe se mohou vyuzivat jako ptikryvka ptidy na svazich.

Hessayon (1997) ve své knize uvadi, ze dfeviny maji ve vétSin¢ zahrad nezastupitelné misto,
jelikoz vytvareji kostru nad ostatnimi rostlinami, a tak utvareji tvar zivé ¢asti zahrady. Dale
uvadi, ze okrasné dfeviny vyZaduji méné péce nez byliny. KdyZ jsou dfeviny jiz vzrostlé,
nevyzaduji stalé hnojeni, odstraniovani odkvetlych ¢asti, postiikovani, ani pravidelnou zalivku.
Riizné druhy keftt, jehli¢nand, listnatych stromt, a popinavych rostlin se 1i§i v ndrocich a
v obtiznosti péstovani.

3.4.2 Trvalky

Hessayon (1997) popisuje trvalky jako vytrvalé rostliny, kterym nedfevnati stonek. Kutina
(1968) definuje trvalky jako kvétiny, které v naSich klimatickych podminkach vydrzi na
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stanovisSti 1 mnoho let. Dale uvadi, Ze jsou trvalky velmi rozmanité ve vysce, barvé a tvaru
kvéth.

Mezi trvalky patii velké mnoZzstvi riznorodych rostlin, které dokdzou pfezimovat na stanovisti,
nemusi se tedy vyjimat z pudy. Dle ptivodnich stanovist’ maji trvalky urcité naroky na svétlo,
teplo, vlhkostni podminky, pH ptdy a dal$i. Dale je uvedeno, Ze nékteré druhy trvalek
v klimatickych podminkach na nasem Gzemi na zimu neodumiraji, ale ziistavaji na stanovisti
jako stalezelené nebo polostalezelené, jiné druhy odumiraji v nadzemnich ¢astech a zimu
preckavaji v podobé pupenti. Nejvice zastoupenou skupinou trvalek, které na zimu neodumiraji
jsou polokefte, jako je napiiklad levandule 1€karska (Lavandula angustifolia Mill.), tlustonitnik
klasnaty (Pachysandra terminalis Siebold & Zucc.), Salv¢j 1ékarska (Salvia officinalis L.) a
dalsi (Machovec & Jakabova 2006). Profesor Pejchal (2017) polokete definuje jako rostliny,
které maji dfevnaté stonky, ale jejich horni ¢asti zlistanou bylinné. Po vegeta¢nim obdobi
odumte bylinna nadzemni ¢ast rostliny a zlistane pouze dfevnaty stonek.

3.4.3 Cibulnaté a hliznaté rostliny

Le Nard (1983) uvadi, Ze cibulnaté a hliznaté rostliny jsou velice rozmanita skupina, co se tyce
biologickych vlastnosti a zemépisného plivodu. Machovec & Jakabova (2006) definuji
cibulnaté rostliny, jako rostliny, jejichz zdsobnim organem je cibule, ktera je tvofena zkracenou
osou, z té je tvofeno podpudi a listy jsou metamorfovany do formy zasobnich Supin. Hliznaté
rostliny pro zménu maji zasobni organ tvofen nejcastéji metamorfovanymi kotfeny, ci
hypokotyly. Simon et al. (1999) popisuje cibulnaté a hliznaté rostliny, jako zvlastni skupinu
trvalek, které ve svych podzemnich organech piezivaji obdobi odpocinku. Déle uvadi, ze kazdy
rod téchto rostlin mé rozdilné naroky na stanovisté, oSetfovani a dobu kvétu, tyto parametry se
odviji od jejich piivodu.

3.4.4 Letnicky

Kutina (1968) vysvétluje, Ze letnicky jsou jednoleté rostliny, které se v jednom vegetacnim
obdobi vyseji, daji kvéty a semena a nasledné odumtou. Dale uvadi, ze n¢které rostliny, které
se v naSich podminkach péstuji jako letnicky, mohou byt v jinych zemich péstovany jako
rostliny viceleté, ¢i dokonce vytrvalé. Kasparova & Vanck (1993) doplituji, Ze vegetacni obdobi
letni¢ek v nasich klimatickych podminkach je maximaln¢ deset mésici. Neptiznivé podminky
pro rust letnicky prekonavaji ve forme semen. Autorka také popisuje naroky letnicek. Uvadi,
ze naroky jednotlivych rostlin na prostfedi se odvozuji od podminek, které¢ jsou na mistech
jejich ptvodniho vyskytu. Pravé letnicky Casto rostou na extrémnich stanovistich, jako jsou
kamenité horské strané, suché a teplé stepi a dalsi. Na téchto extrémnich stanovistich byva
vegetacni obdobi velmi kratké, proto maji rostliny rychly vyvoj (Kfesadlova & Vilim 2004).
Kasparova & Vanek (1993) uvadéji, ze letnicky maji vysoké naroky na slunce a vodu. Padu
vyzaduji propustnou, leh¢i, s dostatkem snadno piijatelnych mineralnich Zivin. Organicka
hnojiva letnicky vyuzivaji k nadmérné tvorbé zelené hmoty na tkor kvétt.
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3.4.5 Travy a traviny

Travy a traviny Simon et al. (1999) definuje jako jednod€lozné rostliny s dutymi, okrouhlymi
stébly. Kvéty téchto rostlin jsou velice nenapadné. Dale uvadi, Ze travy a traviny jsou opylovany
vétrem. Hrabé (2003) definuje pojem trava jako travni druh, ktery nalezi do ¢eledi lipnicovité
(Poaceae). Dale uvadi, ze traviny jsou S$ir$i skupina zahrnujici nejen celed lipnicovitych
(Poaceae), ale také Celedi Sachorovité (Cyperaceae) a sitinovité (Juncaceae). Autor dale uvadi,

vvvvvv

po extrémné suchych stanovistich.

3.5 Udrzba vegetaénich prvki

3.5.1 Udrzba stromi

3.5.1.1 Rez stromii

Baumann (2020) ve své knize uvadi, ze vSechny dfeviny jsou schopné snaset fez diky vyuziti
hojivych procesi, diky kterym jsou schopné vylégit malé i velké poranéni. Rezy stromii se
provadi proto, aby stromy dobie rostly, zlstaly zdravé a aby se vytvotila husta, kompaktni
koruna. Déle je uvedeno, ze fezy mohou ovliviiovat velikost a tvar stromu, nebo dokonce
vylepsit vzhled naptiklad kiiry nebo kvétu (Brickell & Joyce 2005). Haas (2017) rozviji tuto
informaci, uvadi, ze tez cilen¢ podporuje aktivngjsi ptirstek, nebo naopak rist zpomaluje,
pokud je potieba. Uvadi také vhodnou dobu fezu, a to bud’ pozd¢ v zimé a brzy na jate, timto
dojde k podpote ristu rostliny, nebo fezem v 1ét¢, kdy se riist rostliny brzdi. Brickell & Joyce
(2005) uvadéji nejvhodnéjsi dobu fezu, dle autort by se fez mél provadét v dobé, kdy piirozené
opada odumfelé dievo. V zimé, kdy je strom v klidovém stavu a na jafe, kdyz dievina zacne
vegetovat, se rany zaceli. VéEtSina stromu zvladne slaby fez, kdykoliv je potieba fesit akutni
problém. Nejproblematictéjsi jsou stromy, které silné roni mizu, ty by se nemély sefezavat
v polovin€ zimy do poloviny Iéta, jelikoz v této dob¢ roni nejvice mizy.

v

Kazdy tez je nutné provadeét tak, aby nebyla poranéna nebo potrhana pletiva. Nejvhodnéjsi je
fez provadét mirn¢ Sikmo, aby se na fezné ploSe nemohla hromadit voda, vlhkost totiz
podporuje infekci dievokaznymi houbami. Idealni je fez provadét pobliz pupenu, nebo za
vetevnim krouzkem (Brickell & Joyce 2005).

Vychovny fez: Baumann (2020) uvadi, ze tento fez je zdkladnim pro zapéstovani koruny.
Tento typ fezu slouzi k tvarovani kostry, dokud strom nedosahne konecné velikosti. Dale je
uvedeno, ze ¢im delsi je Zivotaschopnost jedince, tim déle trva i jeho vychova, napiiklad u
ovocnych stroml mize trvat i vice jak deset let (Haas 2017).

Zdravotni i'ez: Pii tomto fezu se odstranuji suché, poSkozené a kiizici se vétve. Tento fez je
doporuceno provadet v rozmezi tii az péti let, pokud nedojde k né¢jakému poskozeni. Cilem
tohoto fezu je zachovani provozni bezpec¢nosti, zlepSeni vitality a zajisténi jeho dobrého
zdravotniho stavu (Kolatik 2013).
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Bezpecnostni fez: Rez se zabyva pouze zajisténim provozni bezpecnosti, kdy se odstraiiuji
suché, visici a nalomené vétve. Tento ez je mozné provadét béhem celého roku (Kolatik 2013).

Prosvétlovaci fez: Hass (2007) uvadi, ze je velmi ditleZité tento fez provést na tenkych vétvich,
aby vznikly rany v priméru mensi nez 10 cm. Kostra koruny, kterou tvofi terminalni vyhon a
postranni vétve, se nefeze. Odstranuji se tedy pouze konkuren¢ni vyhony, ptikfe rostouci vétve
a vyhony, které stini kosternim vétvim. Koruna je po fezu svétla, vzdusna a rovnomérné
tvarovana.

Reduk¢éni Fez: Pouziva se pro odlehceni a stabilizaci koruny, dale se také redukuji vétve ve
sméru n¢jaké piekazky. Tento fez je uréen piedevsim pro senescentni a dospé€lé jedince, nebo
pro stromy, které byly dlouho bez péstebnich zasaht (Kolaiik 2013).

o Redukce obvodova: Provadi se ve svrchni tietin€ koruny stromu za ucelem zmenseni
naporového tlaku koruny. Provadi se postupné, jelikoz pfi jednom zésahu se nesmi
zredukovat vice, nez 30 % objemu asimilacniho aparatu. Tento fez je uren pro dospélé
jedince.

Stabilizace sekundarni koruny: Jedna se o radikalni obvodovou redukci pierostlych
sekundarnich vyhonti. Tento fez je nutné realizovat postupné s prubéZnym monitorovanim
reakce stromu na provedeny fez. Stabilizace sekundarni koruny se provadi na stromech, jejichz
primarni koruna byla v minulosti radikalné zredukovana (Kolatik 2013).

3.5.1.2 OSetieni ran

Pokud se pouZivaji p¥ipravky na oSetieni ran, musi se dle Simek (2020) nanést na feznou plochu
ihned po fezani. Na rany o praméru 3-10 cm se tyto pfipravky aplikuji rovnoméme v dostate¢né
kryci vrstvé po celé plose fezné rany. U vétSich ran, tedy o primérech vétsich, nez 10 cm se
ptipravky aplikuji pouze na okraje rany a na sousedici plochu dieva.

Simek (2020) déle uvadi, p¥ipravky pro osetfovani ran:

Penetracni latky, které se zasakuji do dieva, a tak nevytvaii nepropustny prekryv rany. Dochazi
k hloubkové ochrané dfeva a napomaha k udrzeni mechanickych vlastnosti jiz mrtvého dieva.
Timto penetraénim piipravkem je naptiklad Luxol.

Piekryvné natéry, které chrani pred vysychanim povrchu rany. Touto latkou je naptiklad Latex,
fermezové barvy, Santar a dalsi.

Je mozné také pouzit umelou pryskyfici, jako je naptiklad epoxidova pryskyfice.
3.5.2 Udrzba kefi
3.5.2.1 Rez keft

Brickell & Joyce (2005) uvadi, ze kefe kvetouci koncem léta a na podzim tvofi kvéty na
vyhoncich, které se vytvorily ve vegetacnim obdobi stejného roku, proto se tyto dieviny
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sefezavaji na jafe pro vytvoreni bujné¢ho ristu novych vyhont. Kefe kvetouci na jafe nebo
zacatkem léta tvori kvéty na lonskych vyhoncich, které se po odkvétu sefezavaji, proto aby
stacily zdfevnatét a v priStim roce zase kvetly. U stalezelenych tvoii riziko fez brzy na jate,
nebo pozd¢ na podzim, jelikoz mize nevyzralé vyhony ponicit mraz.

vvvvvv

uchyceni ve vysadbg, pro vytvarovani korun, u keiti k vytvarovani zivych ploti a k zachovani
vitality

Vychovny fez: V prvnim a druhém roce po vysadbé¢ je nutné odstranit vyhony rostouci do
stiedu dreviny, timto dojde k prosvétleni. U kett s kratkovékymi vyhony se po tfech letech
odstranuje ¢tvrtina starSich vyhont, které budou nasledné nahrazeny mladymi vyhony. U kef,
které maji vytrvalou kostru se odstranuji vymladky rostouci ze zemé (Haas 2017).

Tvarovaci fez: Haas (2017) definuje jako pravidelny fez dievin za ucelem vytvofeni nebo
udrzeni architektonického tvaru. Tento fez je potieba béhem vegetace nékolikrat opakovat.

Udrzovaci a zdravotni fez: Simon et al. (1999) popisuje, Ze udrzovaci fez slouzi k zachovani
vzhledu dfeviny a schopnosti kvést. Autor dale udava dobu pro udrZovaci fez. Dle autora by
se udrzovaci fez m¢l provadeét kazdé dva az ti roky Casn€ z jara nebo na podzim. Okrasné
dreviny, které kvetou na jafe a v 1ét€¢ po odkvétu vytvareji nové kvétonosné vyhony, které
vykvetou az piisti rok. Tyto kvétonosné vyhony by se nemély poskodit ani odstranit, proto je
radno takové dieviny protfezavat ihned po odkvétu, pred raSenim novych kvétonosnych vyhonti.
Pii fezu se nejprve odstrafiuji slabé a staré dievo a odkvetlé staré vyhony. Rez se provadi u baze
vyhonu, nebo v misté nasazeni nového mladého vyhonu.

Prosvétlovaci Fez: Pii prosvétleni dochazi k odstranéni jednotlivych, pfedevSim nejstarSich
vyhonti u ketli za ucelem zmlazeni a prosvétleni koruny. PriibéZzné prosvétlovani podpoti tvorbu
novych vyhont z baze, zaroven zachova tvar kete a kveteni (Haas 2017).

Zmlazovaci fez: Tento typ fezu se vyuziva, kdyz ket za¢ne vyholovat. Vyholovani miiZe nastat
v disledku zanedbani udrzovaciho a zdravotniho fezu. V piipad¢ zanedbani téchto fezl se
vyhony za¢nou vétvit pfevazné v horni Casti a Casem se zacnou ohybat doltl, dale bude ket hust¢
vétveny a svétlo se nedostane i do jeho stfedu. Pii tomto fezu dochazi k revitalizaci kefte,
ket se prostiihava (Pirc 2017). Beltz (2008) uvadi, v jakych dalsich pfipadech je nutné provést
zmlazovaci fez, a to u prestarlych a pterostlych dievin, dale také u zivych plota, které jiz ztratily
puvodni tvar. Simon et al. (1999) uvadi, Ze polokefe se sefezavaji kazdy rok. Polokete kvetou
na leto$nim dievé, proto se v obdobi bfezna hluboko sefezavaji na nékolik spodnich ocek.

3.5.3 Udrzba rizi

3.5.3.1 Rez rizi

Hessayon (1997) uvadi dobu pro fez rizi. Dle autora je nejvhodnéjsi doba na jate, jelikoz rize
zacina rlst a vrchni ocka jsou zvétSena. Simon et al. (1999) dopliuje, Ze v 1ét€ se pouze
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odstranuji odkvetlé ¢asti remontujicich rizi, tim se podpoti druhé kveteni. Dale uvadi zasadu,
¢im méne¢ se ket ofeze, tim rychleji naroste a pokvete. Naopak, pokud se fez provede hloubéji,
déle pak kefti trva nez pokvete, tim ale také budou nové vyhony silngjsi.

Jednou kvetouci rize nevyzaduji zadny pravidelny jarni fez, pouze je nutné jejich
prosvétlovani, které se provadi po ne¢kolika letech. Opakované kvetouci rize kvetou nejdiive
na letosnich vyhonech, druhé kveteni probiha na postrannich kvétonosnych vétvickach, které
vyrasily z odkvetlych vyhoni.

Udrzovaci fez: Provadi se pro podpoteni opétovného kveteni a zamezeni oslabeni kete tvorbou
semen (Simek 2020).

Zmlazovaci Fez: Zmlazovaci fez by se m¢l provadét kazdych tii az pét let. Pro zmlazeni se
musi provést radikalni zpétny fez (Simon et al. 1999).

Rez previslych rizi: Tento fez musi byt provadén velmi opatrné, jelikoz se sestiihava pouze
vngéjsi obrost nebo prilis huste a slabé rostouci vyhony. Rlize se pouze prosvétluji.

Rez velkokvétych a mnohokvétych riZi: Tyto rize lze pomoci letniho fezu primét
k opétovnému kveteni. Simon et al. (1999) popisuje zplisob provedeni tohoto fezu. Dle stafi
rostliny a jeji kondice se ponechaji pouze nejsiln€jsi vyhony a omezi se pouze na tfi az osm.
Slabsi vyhony se zkrati vice, nejlépe na tfi az Ctyfi ocka.

Rez pnoucich riZi: Na jate se sefiznou starsi vyhony kratce nad zemi. U jednou kvetoucich
rizi se na jafe odstranuji pouze namrzlé konecky vyhontd, hned po odkvétu se odstranuji
postranni vétévky asi na polovinu. U riizi opakované kvetoucich se zakracuji postranni vétévky
vZzdy na jafe na dvé az Ctyfi ocka, v 1ét€ se odstiihavaji odkvetlé kvéty. Na vedoucich vyhonech
se tvoii obrost, ktery se zakrati (Simon et al. 1999; Simek 2020).

Rez sadovych rizi: Jednou kvetouci sadové riize vytvateji po odkvétu krasné §ipky, proto se
odkvetlé Casti nesefezavaji. U téchto rizi se odstraiuji pouze prestarlé vétve. U opakované
kvetoucich sadovych ruzi se v 1ét¢ sefezavaji odkvetlé kvétenstvi pro vyvolani opétovného
kveteni (Simon et al. 1999).

3.5.3.2 Hnojeni ruzi
Adams (2006) uvadi zpusob, jak zajistit spravnou vyzivu ruzi. Dle autorky je dilezité ruze
pohnojit na jafe plnym hnojivem, které obsahuje veskeré potiebné ziviny, a na konci ¢ervna se

nasledné riize zase piihnoji. Od pocatku ¢ervence se jiz nehnoji, aby rize mély moznost vytvorit
pevné vyhony a dobfe pfezimovat.

3.5.3.3 Zalivka ruzi

Riize nemaji vysoké naroky na zavlahu. Zalivka by mél byt provadéna intenzivné dle potieby,
nikdy se nesmi zalévat na listy nebo na kvéty. Intenzivnim zalévanim se rozumi spiSe obcasna,
ale zato vydatna zalivka, aby se zajistilo, Ze piida bude stale stejnomérné vlhka. Intenzivnéjsi
zalivkou se voda dostane i do spodnich vrstev piidy. Pii nevhodné povrchové zalivee dochazi
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k zavlazovani prevazné¢ svrchni vrstvy ptdy, tim dochazi ke tvorb¢ kotinka pod povrchem, coz
zpusobi citlivost riizi k suchu (Adams 2006).

3.5.4 Udrzba trvalek

Kutina (1968) uvadi, ze nékteré trvalky vyzaduji na zimu piikryvku, kterd je ochrani proti
mraziim, nebo naopak proti prudkému jarnimu slunci. Materidlem pro ptikryvku je bud’
raselina, nebo chvoji. Na jafe se odstrani vSechny zbylé nadzemni ¢ésti. Rostlinam se nejlépe
dafi, pokud dostavaji dostate¢né mnozstvi slune¢niho svétla, vhodné mnozstvi vody a dostatek
zivin, které napomahaji rostliné k dobrému rtstu a produkci kvéta (Kirk-Ballard, 2022).

3.5.4.1 Zalivka trvalek

Pro jednotlivé druhy trvalek je nutné vybrat vhodné stanovisté, které bude vyhovovat jejich
narokim. Naptiklad vlhkomilné trvalky se vysazuji na vlh¢i stanovisté, a naopak suchomilné
trvalky na mista sussi. Pokud jsou trvalky na vhodnych stanovistich, probiha zalivka obvykle
jen v obdobi velkého sucha (Kutina, 1968). Adams (2006) dopliiuje nejvhodnéjsi dobu pro
zalivku, tou jsou ranni hodiny. Rostliny je mozné zalévat i vecer, ale tim vznika riziko vyskytu
plzt.

3.5.4.2 Hnojeni trvalek

Simon et al. (1999) uvadi, ze trvalky maji velmi rozmanité naroky na hnojeni. Dale autor uvadi,
ze proslechténé okrasné trvalky je nutné hnojit plnymi hnojivy jak pied kvétem, tak u n€kterych
druhti i pfi opakovaném kveteni. Pokud se na stanovisti vyskytuji zdsadité humézni pudy,
postaci pohodit tenkou vrstvu kompostu jednou ¢i dvakrat za rok. Pokud se ale na stanovisti
vyskytuji ptidy chudé na Ziviny, je dilezité ptihnojovani a dodavani zivin, které zavisi na druhu
trvalek.

Kirk-Ballard (2022) uvadi nékteré mozné zplisoby dodavani hnojiva rostlin€. Dle autorky se
pouzivaji granulovana hnojiva s pomalym uvolfiovanim zivin nebo tekutd hnojiva, kterd se
aplikuji ve formée zalivky nebo postiikem na listy. Dale je moZzné pouzit i ptirodni hnojiva, jako
je naptiklad kompost. Hnojeni trvalek probiha na podzim i na jafe. Na podzim se hnoji
kompostem, na jafe se poté pii jarnim kyptfeni pidy pouzivaji prumyslova hnojiva, jako je
napiiklad Superfosfat, siran draselny, nebo citramfoska. Béhem vegetace probiha hnojeni ve
formé zalivky, kdy se pouziva siran amonny (Kutina 1968). Adams (2006) dopliuje, ze na
velmi chudych ptudach je nutné na jafe zapracovat do piidy zasobni mineralni hnojiva pro
stejnomérny pifisun zivin. Rostliny se pfestavaji hnojit v srpnu, aby nebyla oslabena jejich
zimovzdornost.

3.5.4.3 Rez trvalek

Pii tezu trvalek se odstranuji odumftelé nadzemni casti, zkracuji se staré casti vyhont
stalezelenych trvalek, tim se podniti novy kompaktni rist, dale pro podporu tvorby novych
kvéth se odstrihavaji odkvetlé kvéty a semeniky (Haas 2017).
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Odstranéni odumi‘elych ¢asti: Vétsina trvalek na zimu v nadzemni ¢asti odumira. Odumfelé
Casti rostliny se Casto nechavaji na zdhon¢ az do jara, tim ozdobi zimni zahradu a ¢aste¢né také
ochrani rostliny pted vymrznutim. Staré vyhony se sefezavaji na jatfe, v dobé, kdy rostlina
zacina opétovné rust. Je nutné si davat pozor, aby se pii fezu neposkodili mladé vyhony nebo
pupeny.

Rez pro podporu druhého kveteni: Neni mnoho trvalek, které by byly schopné opé&tovné
kvést. Trvalky, které maji tuto schopnost je nutné setiznout, jelikoz bez fezu se druhé kvéty
nevytvorii. Po sefiznuti se rostliny zaliji, poptipad¢ i mirné ptihnoji.

Odstranéni semeniki pro opétovné kveteni: Nekteré druhy trvalek, jako je naptiklad stracka
(Delphinium) a omé&j (Aconitum) vykvetou podruhé, pokud se jim hned po odkvétu odstrani
semeniky. Jsou dva zplisoby provedeni tohoto fezu, a to takové, Ze se odstrani odkvetlé stonky
az u zemg, to vede k vytvoreni novych stonkl s kvéty na podzim, nebo se semeniky sefiznou
az k poslednim listtim, to vede k tomu, Ze se béhem nékolika tydnii mezi listy objevi nové mensi
kvéty.

3.5.4.4 Odplevelovani

Odplevelovani je dulezité vzdy pii nové vysadbé, jelikoz vydatné odnozujici plevele omezuji
riist rostlin (Simon et al. 1999). Piiklady herbicidi a zasady pii jejich pouZivani popisuje Simek
(2020). Jako ptiklad uvadi Elytrigia, Cirsium a Tussilago. Dale by dle autora mél totalni
herbicid byt na bazi glyfosfatu. Pfedpokladem pro dobrou ucinnost herbicidu je aplikace za
optimalnich podminek vhodnych pro rtst plevelt. Herbicid by se nemél aplikovat za destivého
pocasi, pfi ptizemnich mrazech, nebo pfi extrémnich teplotach.

3.5.5 Udrzba letniek

Kiesadlova & Vilim (2004) uvadéji, Ze letnicky nejsou tolik narocné na udrzbu bcéhem
vegetace. Po vysadbé nebo vzejiti rostlin by mélo dochazet pouze ke kypieni pudy a
k odstranovani pleveld.

3.5.5.1 Hnojeni letni¢ek

Cerstvé hnojeni chlévskym hnojem neni vhodné pro letni¢ky. Pro podporu kveteni a tvorbu
silnych stonki se letnicky hnoji prevazné draselnymi a fosforecnymi priimyslovymi hnojivy
(Kutina, 1968). Kiesadlova & Vilim (2004) dopliuji, Ze letnicky nejsou narocné na ziviny. Dle
autorl je vhodné dva az tfi tydny ptfed vysadbou do pldy zapravit kompost a viceslozkové
hnojivo. Béhem vegetace je mozné rostliny piihnojit roztokem viceslozkového hnojiva, které
obsahuje vétsi mnozstvi fosforu a drasliku. Mineralni hnojiva se k rostlinam ptidavaji nejlépe
ve form¢ kombinovanych hnojiv. Po vysadb¢ se rostliny piihnoji mnozstvim pfiblizné poloviny
zakladni davky (Kasparova & Van¢k 1993).

3.5.5.2 Zalivka

Letnicky potfebuji pomérné vydatnou zalivku az do doby, nez rostliny za¢nou kvést. Rostliny
by mély byt zalévany v obdobi sucha, zalivka by méla byt obcasna, ale vydatna. Nejvhodng&;jsi
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doba pro zalivku je v rannich nebo vecernich hodinach, kdy nesviti slunce. Nekteré letnicky
nesnaseji studenou vodu na vyhtaty povrch jejich téla, proto se zalivka provadi rano, ¢i vecer
(Kasparova & Vanek 1993; Kiesadlova & Vilim 2004).

3.5.6 Udrzba travniku

Travniky Hessayon (1997) definuje jako ozdobu vétSiny zahrad. Zdravy travnik omezuje erozi
a ochlazuje zivotni prostfedi (Bauer et al. 2018). Poldkova (2021) popisuje travnik jako
dominantni vegetacni prvek u vSech funk¢nich typt zelené v intravilanu mést. Dale je uvedeno,
7e naklady na udrzbu travnikovych ploch rozhoduji o nakladech za udrzbu zelené ve méstech.
O vysi nakladd na udrzbu nerozhoduje pouze velikost travnikové plochy, ale také zvolena
technologie péce a zafazeni objektll zelené do intenzitnich tiid drzby.

Adams (2006) Rozd¢luje typy travnikli na okrasny travnik, sportovni travnik, uzitkovy travnik
a travnik do stinu.
Hessayon (1997) dopliuje, Ze tento travnik vyzaduje Casté a pravidelné sekani, odplevelovani,

ptihnojovani, provzdusnovani, zarovnani okrajii a dalsi.

Sportovni travnik: Tento typ je, stejné jako vySe uvedeny, naro¢ny na udrzbu. Sklada se
z druhti trav, které jsou vyslechtény k tomu, aby snesly extrémni zatézovani (Adams 2006).

Uzitkovy travnik: Tento travnik se nejvice pouziva pii tvorbé domovnich zahrad. Neni tolik
naro¢ny na udrzbu a snese zatizeni zpusobené pohybem lidi. Tento typ travniku se udrzuje
snadnéji, nez predchozi, jelikoz se sklada z trav se SirSimi listy (Adams 2006; Hessayon 1997).

Travnik do stinu: Travnik je urCeny pro lehce zastinéné polohy, jelikoz jsou v ném obsazeny
druhy robustnich trav. V uplném stinu neptezije zadny travnik (Adams 2006).

Adams (2006) ve své knize uvadi, ze k péci o travnik patii v prvni fad¢ sekani, které je
provadéno dle druhu travniku a zalévani podle potieby.

3.5.6.1 Sekani travniku

Pti prvnim seCeni na jafe se noZe na sekacce nastavi na nejvyssi stupen, tim trava zlistane vyssi
a je chranéna pred pozdnimi mraziky. Poté se postupné noze sniZuji na pozadovanou vysku az
v poloving kvétna (Borner, 2020).

Dle autorky Adams (2006) je pro vypéstovani a udrzeni travniku sekani velice dulezité. Travnik
se dle autorky ma sekat minimaln¢ jednou tydné. V dob¢ nejsilnéjsiho rtstu, tedy v kvétnu a
srpnu se ma travnik sekat castéji nez v jinych mésicich. Poprvé se travnik sece na jate, kdy trava
zacina opétovné rust, naposledy v roce se seCe zacatkem listopadu.

Optimalni vyska poseceného travniku je 4 az 6 cm, travnik ve stinu by se mél sekat na vysku 5
az 6 cm. Pouze intenzivné péstény okrasny travnik snese poseceni hlubsi nez 3 cm. Travniky
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secené velmi nizko potiebuji vice vody a hnojiva nez travniky, které se secou vyse (Brewer
2014).

3.5.6.2 Zalévani

Cilem zavlahy je provlhceni vegetacniho profilu do hloubky 60-120 cm. Zavlazuje se az se
objevi prvni pfiznaky zavadani (Hrabé 2003). Adams (2006) popisuje zalévani travniku
v obdobi sucha. V téchto sussich obdobi je potfeba davka deseti litrll na metr ctverecni. Zaléva
se nejlépe brzy z rana, nebo az vecer, kdy neni slunce tak silné. Borner (2020) uvadi, ze by se
zalivka méla provadét méné casto, ale intenzivnéji.

3.5.6.3 Hnojeni travniku

Hnojiva dopliuji ziviny do ptdy a tim zlepSuji zivotni podminky pro rostliny. Dodévané Ziviny
jsou velmi dilezité z davodu velkého stresu, ktery je casto na travnik vyvijen. Timto stresem je
mysleno Casté sekani a poslapani, diky dodanym Zzivinam rostliny 1épe zaceluji rany (Bauer et
al. 2018). Hessayon (1997) dopliuje, ze hnojeni travniku neslouzi pouze pro zrychleni jeho
rustu, ale také ptizniveé plisobi na hustotu travniku a zvySuje jeho odolnost k chorobam a suchu.

Bauer et al. (2018) uvadi nejdiilezitéjsi ziviny, které rostliny potiebuji, t€émi je dusik, fosfor a
dostatek, proto by se mélo fosforem hnojit pouze ve chvili, kdy ptdni testy prokazi jeho
nedostatek. Draslik potfebuji pfevazné piscité pudy.

Kutina (1968) doporucuje hnojeni béhem vegetac¢niho klidu, tedy pozd€ na podzim, aby travnik
preckal zimu bez velké Gjmy. Uvadi, ze by se po poslednim seCeni mél na travnik rozhodit
kompost, poté v zimé¢ také primyslova hnojiva. Pro hnojeni primyslovymi hnojivy autor
doporucuje pouzit Thomasovu moucku a draselnou stl. Aby se predeslo velkému poskozeni, je
také doporuceno nevstupovat na travnik, pokud je zmrzly. Vhodné obdobi hnojeni pro ptipravu
travniku na 1éto je popsano tak, ze prvni hnojeni se provadi na jare, kdy trava zacina rust, druha
davka hnojiv je doporucena v letnim obdobi. Pro syt¢ zelenou barvu v ¢asném jarnim obdobi
je mozné travnik pfihnojit jesté jednou na podzim, po poslednim sekani. Nebo je mozné vyuzit
dlouhodobé ptisobici zasobni hnojiva, ktera se aplikuji jen jednou za sezonu. Travnik by se mél
hnojit dusikatymi hnojivy od dubna az do podzimu, kazdé Ctyfi tydny po seci. (Simon et al.
1999; Adams 2006)

3.5.6.4 Cisténi travniku

Na jafe je nutné prohrabat travnik zeleznymi hrabémi, tim se travnik vycisti a zaroven se
nakypfi ptida. Pida se kypfi pro to, aby se do ptidy dostal vzduch, jelikoz v ulehlé pidé je vétsi
riziko tvorby mechovych porosti. Pfi Cisténi travniku je dulezité predevSim odstranovat
pampelisky a sedmikrasky, to z divodu rychlého rozmnozovani na stanovisti (Kutina 1968).
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3.5.6.5 Aerifikace

Simek (2020) popisuje, Ze pii aerifikace dochazi k vyrazeni ptidniho substratu ve tvaru valecku,
tento valeCek se nasledné vynese na povrch. Pocet vpichd, hloubka a primér valecku je rizny.

Aerifikace travniku probihd za ucelem jeho provzdusnéni a odstranéni organickych zbytk,
které se usazuji na povrchu pidy. Organickymi zbytky se rozumi odumielé stonky, kotfeny a
dalsi ¢asti rostlin, k jejich usazovani dochazi v dob¢, kdy rostlina produkuje organické zbytky
rychleji nez je lze rozlozit. Dale je uvedeno, Ze tenka vrstva téchto usazenych organickych
zbytkd poskytuje izolaci proti extrémnim teplotam a kolisani ptidni vlhkosti. Problémy tato
vrstva zpusobuje, pokud ma vice, nez 3 cm. Tlusté vrstva rostlinnych zbytkd zadrzuje vodu, to
vede ke snizeni obsahu kysliku v ptid¢, dale mtze také zvysit problémy se sktudci a riznymi
chorobami, jelikoz pro né vytvaieji vhodné podminky. DalSimi ucely pro aerifikaci, jsou
vytvoreni vhodnych podminek pro dosev travnich komponentt a zlepSeni podminek pro ptijem
vody a zivin (Simek 2020; Beaulieu 2022).

3.5.6.6 Vertikutace

Vertikutace se provadi v dobé, kdy hrozi, Ze se v plsti z pfizemnich listd, kofenil a stafiny
travnik zadusi a nebude k nému pronikat dostatek vody (Adams 2006). Vertikutace se hodi
ptevazné pro travniky, v nichz se udrzuje porost kulturnich trav bez plevelt. Pfi vertikutaci
dochazi k odstranéni mechu, plsté ze suché travy a rostlinnych zbytkl a ptfizemnich rtzic
plevelt (Peukertova 2017). Borner (2020) dopliuje, ze pii vertikutaci dochazi ke zmlazeni
travniku a zaroven vertikutace podporuje tvorbu novych travnich vybézka. Vertikutaci je
vhodné provadét na dvakrat, poprvé se peclivé odstrani vSechny vycesané zbytky rostlin. Poté
se plocha projede jesté jednou a pfipadné se odstrani zbylé plevele. Pro zamezeni ristu mechu
se travnik ptfihnoji vapenatym hnojivem. Aby byl co nejdelsi uc¢inek provzdusnéni travniku, je
nutné plochu lehce posypat jemnym piskem.

Simek (2020) rozdéluje vertikutaci dle idelu na mélkou a hlubokou. Mé&lka vertikutace se
provadi do hloubky 3 mm. Jejim cilem je odstranéni odumirajici travni hmoty, zvyseni
cirkulace vzduchu, rychlosti prisaku vody a Zivin do vegetacni vrstvy, ptivod svétla, dale také
podpora rastu kofenli a omezuje rast plevelnych druhti. Mélky protez travniku se provadi ve
dvou na sebe kolmych smérech, u zaté¢zovanych travnikti 1 - 3x ro¢n¢. Hloubkova vertikutace
se provadi pro podpofeni regenerace kofenového systému trav a kratkodobé ovliviiuje
provzdusnéni padniho profilu.

3.5.6.7 Odplevelovani

Mechy a plevele lze z travniku odstranit vertikutaci. Pfi¢inou pro tvorbu plevele mtize byt
kysela piida, toto 1ze vytesit aplikaci vapna, nebo stinnd poloha. Nejlépe se vSak plevel odstrani
pravidelnym sekanim pii dostatecné vysce. Pokud ma travnik dostatek zivin a je casto sekan,
dostane prevahu nad plevely. Pfi odplevelovani je mozné pouzit selektivni herbicid, ktery
zahubi pouze plevele. Pokud se ale nejedna o okrasny travnik, mél by se herbicid pouzivat
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pouze pii velmi silném zapleveleni. Plevele, které tvoii velkou razici listl, a tim kazi vzhled
travniku, se ruéné vyrypnou ze zeme i s kofeny (Hessayon 1997; Adams 2006).

Hrabé¢ (2003) popisuje odplevelovani pomoci herbicidl. Herbicidy jako Glyphosat, Roundup,
Glyfogan a jiné se pouzivaji preventivné pii ptipraveé pudy pred vysevem travniku. Cilem je
zlikvidovat vytrvalé plevele, které mohou ponicit cely travnik. Herbicid se mize na pidu
aplikovat zaroven s hnojivem, nebo rozsttikovat zfedény roztok selektivniho herbicidu pomoci
konve. Nékdy je tfeba oSetfeni pomoci herbicidu opakovat (Hessayon 1997).

3.6. Choroby a Skidci

Chorobou se rozumi jakykoliv stav v rostling, ktery narusuje jeji normalni vyvoj. Normalni
vyvoj je definovan, jako vyvoj typicky pro konkrétni druh rostliny, jako je napiiklad rust
stonku, kofentl, rozvinuti list{, tvorba charakteristickych plodt a kvét. Pokud je tedy stonek
zakrnély, listy skvrnité nebo zkadefené, chybi zelend barva, rostlina vadne, nebo vykazuje jiné
abnormality, je rostlina nemocnd. Autor pficiny chorob déli na parazitické a neparazitické.
Parazitickymi jsou naptiklad bakterie, houby, had’atka a dalsi sktdci. Neparazitické jsou
napftiklad nedostatky nebo nadbytky Zivin nebo neptiznivé stanovistni podminky (Pirone 1978).
Dreistadt (2004) uvadi, Ze poskozeni zptisobené paraziticky, ¢i neparaziticky se od sebe nékdy
tézce rozeznavaji. Napftiklad poranéni zpiisobené neptiznivymi ptidnimi podminkami, jako je
napiiklad pfemokieni, mlze byt pfipisovano hmyzu, roztocim nebo patogeniim. Spravna
identifikace Skidcti a spravna diagndza pficiny nezdravych rostlin jsou zasadni pro vybér
spravnych opatieni.

Zmény klimatu mohou zvysit naruseni zptisobené patogeny prostfednictvim biologickych zmén
v hostitelské rostliné. Zmeény teploty a dostupnost vlhkosti ptimo ovliviiuji vyvoj a preziti
Skidci a patogend, jejich prirozenych neptatel konkurentd a prenasecti. Toto mize zvysit do
epidemickych rozmérti nékteré populace druhti, které nejsou v soucasnosti povazovany za
Skidce (Tubby & Webber 2010).

3.6.1 Houbové choroby

Ellis et al. (2008) popisuje houby jako eukaryotické organismy, postradajici chlorofyl, nemaji
tak schopnost fotosyntézy a vlastni potravy. Ziviny ziskavaji absorpci drobnymi vlakny
zvanymi hyfy, které se vétvi v substratu. Soubor hyf se nazyva mycelium.

Houby jsou nejcastéjSim ptivodcem chorob. Nemoc se rozvine pouze pokud je na rostling
pfitomen patogen, ktery zpusobuje onemocnéni, rostlina neni rezistentni vuci chorobam a
pokud jsou stanovistni podminky vhodné pro rozvoj patogentl. Patogen muize byt napiiklad
bakterie nebo houba. Pro ptiklad se zmifuje dfevina, ktera vyZaduje slunce, ale je péstovana ve
stinu, tim bude vice nachylna k napadeni, stin prodlouzi vlhkost vzduchu a tim vytvoii ptiznivé
podminky pro riist a vyvoj patogenu. Nejlepsi pro podchyceni téchto chorob je zamezit alespon
jedné z vyse zminénych véci (Hosack & Miller 2017).
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Nejvétsi pocet znamych houbovych chorob zpiisobuji druhy rodidt Fusarium a Verticillium. Jiné
druhy hub zptisobuji cévni vadnuti (Green 1981). Ellis et al. (2008) dopliuje, zZe houby spolecné
s houbam podobnymi organismy zpiisobuji vice rostlinnych chorob nez kterakoliv jina skupina
rostlinnych sktdca.

Hosack & Miller (2017) uvadi zpisoby Sifeni houbovych chorob. Inokulum se miize S§itit
vétrem, vodou nebo lidskou ¢innosti, jako je profezavani infikovanymi nizkami. Muze byt
pfenaseno i pienaseci, nejcastéji hmyzem, ktery pienese vir z infikované rostliny na zdravou.
Inokulum je jakakoliv ¢astice patogenu, kterd zptisobuje infekci. U houbového vadnuti bylin
dochazi k Sifeni patogenu predevsim pohybem infikovanych rostlin, rostlinnych zbytkd, nebo
pudy (Green 1981).

Ellis et al. (2008) déli houby do ¢tyt skupin.

1. Saprofyty — Tyto organismy mohou piezit a ziskdvat vyzivu pouze kolonizaci mrtvé
nebo rozkladajici se organické hmoty.

2. Obligatni parazité — Maze rist pouze jako hostitel na zivém hostiteli. Tito parazité maji
vlastni zajem na prodlouzeni Zivota svého hostitele, jelikoz tim zvysi svoji vlastni
zivotaschopnost.

3. Fakultativni parazité¢ — Obvykle prezivaji jako saprofyt, ale za urcitych podminek maji
schopnost parazitovat a zplisobovat onemocnéni.

4. Fakultativni saprofyté — Jsou to parazité, ale za spravnych podminek dokazou prezit i
z mrtvé a rozkladajici se organické hmoty.

Nekteré druhy jsou schopny zit pouze na jednom hostitelském druhu, zatimco jiné se vyvijeji
na mnoha riznych druzich.

Hosack & Miller (2017) popisuje zakladni houbové nemoci. Témi je pliseni, hniloba, rakovina,
rez a cévni vadnuti.

Pliseii: Onemocnéni plisni vétSinou probihaji rychle a zptisobuji velké Skody, jako je naptiklad
uplnd smrt rostlinné struktury. Rostlinou strukturou se rozumi listy, kvéty nebo stonky.
K potlaceni plisni se pouzivaji odolné odridy, kulturni opatfeni a fungicidy.

Hniloby: Vyskytuji se na vétSin¢ ¢asti rostlin, ale nejvice se vyskytuji na stoncich, plodech a
kotenech. Hniloba, ktera vznikla v disledku pfemokfeni semenace se nazyva vadnuti.

Rakoviny: Vyskytuji se jako propadlé oblasti nebo skvrny, kde kiira chybi nebo je natekla.
Nékdy z napadenych oblasti vytéka miza a objevi se vyvyseny prstenec kalusového materialu,
to je zptisobeno tim, ze se rostlina snazi chranit poskozenou oblast a zabranit $ifeni choroby.
Ve stadiu, kdy rakovina opasa cely stonek, dojde k jeho umrti.

Cévni vadnuti: Toto je zpiisobeno ristem hub uvniti cévni tkan¢, nebo tkané vedouci tekutiny,
dojde k odumirani téchto tkani. Listy a vétve vadnou a odumiraji na nedostatek vody a zivin.
Rostliny se zdvaznymi infekcemi cévniho vadnuti jiz nejde zachranit.
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3.6.2 Zivocisni Skudci

Existuje velké mnozstvi druhtt hmyzu. Mnohé z nich jsou prospésné a opyluji kvétiny, jiné
poskozuji rostliny a stavaji se skiidci. Hmyz a roztoCi jsou povazovani za Skidce, pokud
dosahnou dostate¢né vysokého poctu, aby zptsobili Skody (Howell 2005).

Dreistadt (2004) uvadi, ze vétSina bezobratlych hmyzt ma zvykaci nebo saci ustroji, kterym pfi
jejich krmeni poskozuji rostliny. Néktery hmyz se zivy skryté uvnitt kmend, jedna se napiiklad
o kiirovce, larvy zavijece a zavijece kulaté a ploskohlavé. Hmyz, ktery se zivy skryté uvniti
rostlinné tkané nebo zvyka koteny, zplsobuje na rostlindch pfiznaky, které mohou byt
zaménovany s patogennimi chorobami nebo s nedostatkem zivin. Mezi sajici Skidce patii
mSice, rozto€i, tfasnénky, plostice. Krmeni tohoto hmyzu zptisobuje odbarveni, deformaci,
odumirani plodd, pupent, listii a dalsi. Mnoho sktidcti bylo k nam zavleceno ze zahraniéi, jedna
se napiiklad o dfevomorku, tfasnénky a bélokorky.

3.7 Ochrana rostlin

Adams (2006) uvadi, Ze nejlepsi ochrana proti chorobam a sktidctim je prevence. Rostliny, které
rostou na stanovistich, ktera jsou svymi podminkami pro n€¢ optimalni, byvaji mén¢ ohrozeny
sktdci a choroboplodnymi zarodky. Velmi dulezity je i spon, ve kterém jsou rostliny vysazeny.
Jsou-li rostliny v tésné blizkosti, mize dojit ke zvySeni vzdusné vlhkosti. Vyssi vlhkost
vzduchu podporuje napadeni rostlin houbovymi chorobami. Husty okrajovy lem zahrady
zvySuje vzdusnou vlhkost v celé zahrad€, to ma za nésledek rozvoj hub, rostlinnych sktdct i
parazitickych zivocicht. Simon et al. (1999) dopliiuje nutnost osetfovani a hnojeni rostlin podle
jejich néaroki. Dle autora jsou silné a zdravé rostliny zivotaschopnéjsi a odolnéjsi proti
chorobam a skidciim. Déle je dulezité, aby nedoslo k poranéni rostliny, jelikoz se rdnami
snadnéji dostavaji zarodky chorob.

Ochranu lze provadét i fyzikalné mechanickymi zptsoby. Témi jsou napiiklad odstranéni
napadenych casti rostlin, vapenaté natéry, lepové pasy, sbér. Napadené cCasti rostlin se
odstranuji, pro zabranéni Sifeni patogenu. Vapenaté natéry se aplikuji na kiru ovocnych, ¢i
okrasnych drevin, s jejich pomoci dojde k odraZeni slune¢niho zafeni a tim predchazi
mrazovym Skodam. Lepové pasky se upeviuji okolo kmend, jsou nejlepsim prostfedkem pro
ochranu pted nelétavym hmyzem. Sbér je velice ucinny, sbiraji se plzi, Skvofti, housenky a dalsi
(Dreistadt 2004). Simon et al. (1999) doplituje ochranu proti plzim. Dle autora je nejlepsi
ochranou proti plzim vytvoreni ohradky s pfevisem, jelikoz takovou piekazku je pro plze
nemozné prekonat. Dtlezité ale je ke kraji ohradky nedavat vysoké rostliny, které by se mohly
sehnout a tim vytvofit pomyslné mosty pro zvirata.

Biotechnickym bojem se §klidci se rozumi technické postupy k odstranéni §kiideti pomoci jejich
biologickych zvlastnosti. Jsou vyuzivana syntetickd sexudlni lakadla, diky kterym lze zmast
samecky skudct, tim nedojde ke spareni. Toto zmateni 1ze pouzivat pouze na vétSich plochach
a pokud nedoslo k silnému napadeni (Adams 2006). Simon et al. (1999) popisuje latky
pouzivané do sexudlnich lakadel. Témito latkami jsou feromony, které vypoustéji samicky pro
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prilakani samecka. Dale je také mozné pouzit chemické latky nebo jina fyzikalni drazdidla pro
naldkani sameckd.

Na mensich plochach se vyuzivaji ptirozené vyskytujici prospésné organismy, t€ém je nutné
udrzovat vhodné zivotni podminky. Mezi uzite¢né organismy se fadi naptiklad krtci, jezci,
rejsci, ptaci, slunécka, zlatoocka, ktefi se zivi prevazn€ plzi, ¢ervy, hmyzem, housenkami a
dal§imi Skidci (Adams 2006). Kumar & Saksena (2021) uvadi, Ze prospésné organismy jsou
vyznamnymi opylovac¢i kvetoucich rostlin, spotiebitelé a recyklatofi rozkladajicich se
organickych materiali. Pro udrzeni prospésnych zivocichi je nutné sniZit prasnost a vyhnout
se Sirokospektralnim pesticidim, které zabijeji pfirozené nepratele a narusuji biologickou
kulturu (Dreistadt 2004).

Pro chemicky boj se sktidci se sméji pouzivat pouze ty chemické prostiedky, které jsou uvedeny
v registru pfipravkll na ochranu rostlin (Adams 2006). Témito pfipravky jsou naptiklad
pesticidy, které napomahaji v odstranovani skidcti a tim snizuji jimi zpisobované poskozeni.
Dulezité ale je dbat na pouzivané mnoZzstvi a metodu aplikace pesticidil, jelikoz mlze dojit k
silnému poskozeni rostlin (Dreistadt 2004). Ellis et al. (2008) dopliiuje chemické piipravky o
fungicidy. Fungicidy jsou obvykle uc¢inngjsi, kdyz se aplikuji pfed nastupem symptomtl,
nekteré fungicidy jsou naopak U€inngjSi pii aplikaci po nastupu piiznakli onemocnéni.
Fungicidy se musi aplikovat do napadenych mist, kde je patogen aktivni, aby byly G¢inné.
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4. Zhodnoceni podkladovych udaji
4.1 Vybér modelového objektu

Jako modelové tzemi pro zpracovani praktické casti diplomové prace byla vybrana jedna
meéstska Cast v Praze, a to Praha - VysoCany. Na uzemi této méstské Casti byl vybran vnitroblok,
ktery musel spliiovat urcitd kritéria, t€mi jsou pfitomnost rGznych vegetac¢nich prvka a
pristupnost pro autora prace. Vnitroblok, ktery splioval tyto kritéria byl vybran jako modelovy

objekt vhodny pro provedeni Setieni.

4.1.1 Lokalizace vnitrobloku

Vybrany vnitroblok spliiujici dana kritéria se nachazi v méstské ¢asti Praha - Vysocany, spada
tedy do katastralniho uzemi VysocCany. Poloha wvnitrobloku je ur€ena zemépisnymi
soufadnicemi 50.1104117N, 14.5036317E. Dle biografického ¢lenéni spada modelovy objekt
do Ripského bioregionu. Nadmoiska vyska ¢ini 208 m n. m.

Domy, obklopujici vnitroblok tvoii nepravidelny tvar, ktery se rozklada mezi ulicemi Spitalska,
Prouzova a Kolbenova, nedaleko Namésti Organizace Spojenych Narodl. Nachazi se
v blizkosti stanice metra Vysocanska. Vnitroblok se rozklada na plose o velikosti 2821 m?.

e ,

namesti
@rganizace spojenych narodu}

Obrazek 1 Mapa zobrazujici vybrany vnitroblok. Zdroj: www.en.mapy.cz, autorem upraveno
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4.2 Ripsky bioregion
4.2.1 Poloha a zikladni udaje

CULEK et al. (2013) uvadi, Ze je bioregion tvotfen niZinnou tabuli na severozapad¢ stfednich
Cech. Tvoii pfevaznou ¢ast Dolnooharské tabule a zipadni ¢ast Prazské plosiny. Celkova
plocha bioregionu &ini 1643 km?.

4.2.2 Horniny a reliéf

Celé tzemi je soucasti Ceské kiidové panve, kterd je v této oblasti budovana vapnitymi
horninami. V Podfipsku vystupuji jen kiidové horniny, v okoli Prahy tvoii kiidové horniny jen
tenkou pokryvku na vrcholovych plosinach. V udolich poté vystupuji horniny permokrabonu,
jako jsou napiiklad slepence, lupky, arkdzové piskovce a dalsi, nebo tvrdé skalni horniny
protezoika, naptiklad bfidlice, bulizniky, spility. V okoli VItavy maji zna¢ny rozsah také
vapnité sprase. Poto¢ni nivy dosahuji ¢asto zna¢nych mocnosti a jsou pifevazné karbonatove
vapnité (CULEK et al. 2013)

Reliéf je tvofen mirné zvinénou plosinou, ktera se naklani od jihozapadu k severovychodu. Tato
plosina je roz¢lenéna systémem udolnich zatezu, které jsou vétSinou mélké. V udoli Vlitavy,
okolo Prahy se vyskytuji svahy strmé, skalnaté a udoli ma raz kanond. Reliéf ma charakter
clenité pahorkatiny s vyskovou Clenitosti 75 — 100, nékdy az 150 m. PloSiny zapadné od Prahy
a jizné€ od tipu maji charakter ploché pahorkatiny jejichz ¢lenitost je 30 — 70 m (CULEK et al.
2013).

4.2.3 Podnebi

Bioregion lezi dle Quitta v teplé oblasti T2. Charakteristické jsou primémé ro¢ni teploty
8 — 9 °C a prumérny ro¢ni uhrn srazek ¢ini 450 — 500 mm. Jedna se tedy o teplé a suché
podnebi. Cely bioregion je vystaven vyraznému zapadnimu proudéni vzduchu, chranéné polohy
jsou zejména v hlubsich udolich jizni casti (QUITT 1971).

4.2.4 Pady

Prevazujicim ptidnim typem jsou karbonatové cernozemé na sprasich, které pii zapadnim okraji
bioregionu piechazi do kambizemnich pararendzin. Kambizemé typické se nachézi v uzkych
pruzich na svazich udoli Vltavy a jejich ptitokt. Na strméjSich svazich ptfechazeji tyto ptidy do
rankerd. Na severni Casti bioregionu se vyskytuji slané pady. Ve vyssi a vlhéi jizni Casti
bioregionu jsou pievazn¢ zastoupeny ostrovy hnédozemi na sprasich (CULEK et al. 2013).
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5. Vlastni projekt
5.1 Soucasny stav

Na plose vnitrobloku je z vegetacnich prvki mozné najit stromy staré, ale i nové vysadby. Dale
také kete ve skupiné€ Ci solitérné a kvétinové zahony. Tyto zahony byly vytvofeny obyvateli
jednotlivych domi, které obklopuji vnitroblok, proto jsou zahony velmi rozdilné a riznorodé.
Udrzba kvétinovych zéhont je velice rozdilna, jelikoZ se kazdy obyvatel stard pouze o ten svij,
dochazi tedy k tomu, ze nckteré zahony jsou velmi zaplevelené a jiné krasn¢ udrzované.
Nachazi se zde také travnik, ktery z divodu silného stinu neroste pod korunami stromd.

Aby mohla byt vytvofena vysadba zelené uvniti vnitrobloku, bylo nutné navozit zeminu. Zelena
plocha je tedy na takovém pomyslném ostritvku, ktery je vyvySen nad terénem. Cely ostritvek
ze stran podepiraji op€rné zdi. Okolo opérnych zdi je pomérné nove vytvoreny chodnik. Dal§im
technickym prvkem ve vnitrobloku jsou herni prvky pro déti, které je uz velmi staré.
Prolézacky, houpacky a piskovisté jsou umistény v travniku uprostied vnitrobloku. Bohuzel
diky vytizenosti hernich prvki je travnik silné€ poSkozen a na n¢kterych mistech chybi uplné. U
hernich prvka je vytvofeno posezeni z lavicek se stolem. Posezeni se nachazi pod skupinou
stromU v severni ¢asti vnitrobloku, tvofi jej dveé lavicky se stolem a je umisténo na betonovém
podkladu.

5.2 Postup terénniho Setieni

Terénni Setfeni se provadélo ve vice urovnich, modelovy objekt byl zmapovan metodou
pasportu zelené, nasledné byl proveden dendrologicky prizkum.

Cilem terénniho Setfeni bylo zmapovani a zaznamenani vSech vegetacnich i technickych prvki,
které se nachazeji na ploSe vybraného vnitrobloku. Po zmapovani objektu se do tabulek
nasledné zaznamenaly vSechny vegetacni prvky, jejich pocty nebo rozméry jejich plochy,
pokud se jednalo o plosné vegetacni prvky. Cilem dendrologického prizkumu bylo
vyhodnoceni stavu dievin nachazejicich se na ploSe vnitrobloku. Tyto dokumenty poslouzily
jako podklady pro zpracovani navrhu udrzby vybranych vegetacnich prvkd.

5.2.1 Metoda pasportu zelené

Pii zpracovavani pasportu zelené na plose vnitrobloku se vychazelo z metodiky docenta Simka
(SIMEK 2020). Vysledné mapy jsou zpracovavany v programu ArcGIS Pro.

a) Pripravna faze
Cilem bylo shromazdéni podkladd, analyza zadani a navrh metody prace.

e Shromazdéni mapovych pokladt

e Navrh struktury vegetacnich prvki dle jejich zivotni formy a prostorové struktury
e Stanoveni formatu pro zpracovani grafickych a popisnych dat

e Vyhodnoceni zjisténych vysledka
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b) Terénni prizkum

Cilem bylo zjisténi aktualniho stav vSech primarnich a n€kterych sekundarnich vegetacnich
prvki a technickych prvkl vnitrobloku.

Jsou zaznamenavany skupiny stromt a kett, zahony kvétin, zivé ploty, ruderalni plochy, nalety,
zelent v nadobach, porosty dievin, travniky, zatraviiovaci dlazba, ptirod¢ blizka spolecenstva,
stromy ve stromotadi, piedzahradka, popinavé rostliny a solitérni stromy a kefe.

¢) Vysledky pasportu zelené
e Kklasifikace véech vegetacnich prvki

Druhové slozeni a zapoj. Odvozeni vegeta¢nich prvki v podrostu a nadrostu.
e Vyhodnoceni a analyza vysledkti pasportu zelené¢

Vyslednym mapovym dilem je katastralni mapa obsahujici polohopis vegetacnich a
technickych prvki a ostatni nalezitosti.

5.2.2 Dendrologicky prizkum

Pro vyhodnoceni dfevinnych vegetaénich prvkii byla pouzita metodika docenta Simka a pana
profesora Pejchala. (Simek 2015a; Simek 2015b; Pejchal 2018).

a) Postup prace

e Urceni hranic vybraného objektu
e Volba pracovniho postupu
e Terénni priizkum — inventarizace a vyhodnoceni dfevinnych vegetacnich prvk.

b) Hodnocené atributy stromt

Identifikacni atributy

Typ vegetaéniho prvku: Bodovy (B) / Plo$ny (P) / Liniovy (L)

Znaceni slozeného vegeta¢niho prvku: Solitéri strom (S) / Skupina stromi (SS) / Stromotadi
(ST) / Solitérni ket (K) / Rozvolnéna skupina keit (RSK) / Zapojena skupina ketti (ZSK). U
slozeného vegetacniho prvku se ¢isluje cela skupina jednim Cislem.

Potadové ¢islo stromu: Oc¢islovani kazdého stromu vybraného objektu

Taxon: latinskym nazvem uveden rod, druh, poptipadé¢ i kultivar
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Taxaéni atributy

7w

Vyska: vySkou dieviny se rozumi jeji cela vyska od zemé k vrcholu koruny. Udavana
v metrech.

Sitka koruny: jedna se o zprimérované vzdalenosti krajnich bodi koruny métené ve sméru S-
J, V-Z. U nepravidelnych korun dievin se méfi ve sméru nejvetsi $ifky a na ni vedené kolmice.
Udavana v metrech

Béze koruny: vyska, ve které nasedaji prvni zivé vétve na kmeni, udavano v metrech

Obvod kmene: méfen pasmem ve vysSce 130 cm, udava se v centimetrech zaokrouhlenych na
celé ¢islo. Pokud se jedna o vicekmen, jsou zméfeny obvody vSech kmeni a je zapsan vysledny
aritmeticky primér téchto velikosti. Méfeni bylo provadéno pasmem.

Kvalitativni atributy

Vyvojové stddium: faze vyvoje jedince. Hodnoceno stupni 1-5: 1 Novy: vyrazné znaky a
projevy ujimani/ 2 Ujaty: doposud nestabilizovany / 3 Stabilizovany dospivajici: mlady jedinec
s intenzivnim rlstem / 4 Dospély: ptekro¢eno obdobi kulminace ro¢niho ptirtstu / 5 Stary az
dozivajici: ustavajici ptiridst, pfiznaky chatrani

Fyziologicka vitalita: je ur¢ovana Zivotaschopnost jedince. Hodnoceno stupni 1-5: 1 Optimalni:
plné vitalni / 2 Mirn¢ sniZena vitalita / 3 Stfedné snizena vitalita / 4 Siln¢ snizena vitalita / 5
Bez projevil fyziologické vitality

Poranéni kmene: hodnoceno stupnici 1-3: 1 Drobné — odérky, zahojené poskozeni / 2 Vétsi -
rozsahlejsi poranéni kmene / 3 Poranéni velkého rozsahu — velké rany, mrazové trhliny

Dievokazné houby, hniloby, dutiny: hodnoceno stupnici 1-3 dle rozsahu poskozeni houbovymi

chorobami

Defektni vétveni: hodnoceno stupnici 1-3: 1 Tlakova vidlice / 2 Pnuti, praskani v mist¢ tlakové
vidlice / 3 Rozlomeni

W ov

N2

Suché casti koruny: hodnoceno stupnici 1-3: 1 Malé mnozstvi suchych vétvi / 2 Vice suchych
vétvi, suchy nebo odumirajici terminal / 3 Suché kosterni vétve koruny a suchy terminal

Ptiznaky v kofenovém prostoru: hodnoceno stupnici 1-3: 1 Trhliny v kofenovém prostoru / 2
Nadzvedani pudy / 3 Poskozeni povrchovych kotenti

Biomechanicka vitalita celkem: hodnocen aktualni stav i vyvoj jedince. Hodnoceno stupnici 1-
5: 1 Optimalni — bez poskozeni, pfedpoklad dlouhodobé prosperity / 2 Mirn¢ snizena — mirna
poskozeni, predpoklad dlouhodobé existence / 3 Stfedné snizend — vyrazné poskozeni —
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sttednédoba existence pfi pouziti potfebnych opatfeni / 4 Siln€ snizena — velmi silné poskozeni,
kratkodoba existence / 5 zadna — jedinec nezije, neexistuje

Sadovnicka hodnota: tato hodnota se sklada z kombinace architektury nadzemni ¢asti, staii a
vitality. Hodnoceno stupnici 1-5: 1 Velmi vhodny jedinec / 2 Nadprimérné hodnotny jedinec /
3 Primérné hodnotny jedinec / 4 Podprimérné hodnotny jedinec / 5 Velmi malo hodnotny
jedinec

Dendrologicky potencial slozeného vegetaéniho prvku: vyhodnoceni dendrologického
potencialu vSech jedincti v daném sloZeném vegetacnim prvku. Hodnoceno stupnici 1-3: 1
Vysoky /2 Snizeni / 3 Nizky

Piislusné hodnoceni je zaznamenané v tabulkach, vysledky hodnoceni je zaznamenané
v ptislusnych grafech. Na zavér je provedeno také slovni hodnoceni vysledk.

5.3 Pasport zelené

Tabulka 1 Pasport zelené - zakladni informace o plose

Katastralni uzemi: Vyso€any

Parcelni ¢islo: 304, 305, 306, 307, 309, 311, 312, 314,
315,317,319, 321

Funk¢éni typ zelené: Vnitroblok — sidelni zelen

Intenzitni tfida adrzby: I

ReZim navS§tévnosti: Vefejnosti nepfistupny — pfistupny pouze
pro obyvatele okolnich budov

Ochranny rezim: Zadny

Subjekt zajist’ujici udrzbu: Lidové bytové druzstvo Praha 9

Celkova vyméra: 2821 m?

Vlastnik: Lidové bytové druzstvo Praha 9

Tabulka 2 Seznam vsech vegetacnich prvkil na plose vnitrobloku

Vegetacni prvky Pocet ks Vyméra (m?)
Solitérni strom listnaty 6
Solitérni strom jehli¢naty 1
Zapojena skupina stromt 56
Solitérni kef 13
Zapojena skupina ketti 22
Trvalkové zahony 111
Tréavnik nestandart /1:5/ 980
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5.4 Dendrologicky prizkum

5.4.1 Hodnoceni stromu

Tabulka 3 Dendrologicky prizkum stromt
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P |SS1| 2 | Piceaabies (L)H.Karst] 7 |25 2 [51 |31 |1|0]JO0]JoOfOjOj1][2]]1
P |SS1| 3 |Piceaabies (L)H.Karst] 7 |25] 2 [56|3|1|1|0]JO0jJoOfOjO|1[2]]1
P |SS1| 4 Tilia cordata Mll. S|4 2|84f3|1]1[O0JOojJojofO]1]|1]1
P [SS1] 5 BetulapendulaRoth |20 5 | 2 [143] 4[4 |2 ]|2]0)O0[2]|0|4]5]|1 Bfezownik obecny
P |SS1| 6 | Piceaabies (L)H. Karst] 6 | 3 | 1 [62]|3])2|1[0]J0jJoOfOjO|1[1]]1
B| S| 7| Piceapungens Engelm. | 9 (25| 2 |86|4[3]]0)0J0]|0]|2]|0([2]3
B| S|S8 Fraxims excelsior L. |16 9 |25(132[{ 42 0o 1| 1|[1fof[2]3
P |SS2]| 9 Tilia cordata Mll. 20(15(35]209) 43 [|1)o0]1[o0]1])1]2][3]2]Vymladkyv paté kmene
P |SS2| 10| Fraxims excelsior L. | 18| 8 |35(198/ 4| 4|1 (00| 2[1]0]|3[4]2 Sekundami koruna
P |§82| 11 Tilia cordata Mll. 216 2]203| 42101 [1]1])1]3][3]2]Vymladkyv paté kmene
B| S | 12| Acerplatanoides L. ]125(05] 2 |11 |1[2]0jo0jojojojof1]2
B| S | 13| Fraximsexcelsior L. | 17102512742 |0 o0 f1|[1]O0]|1[2]3
B| S | 14| BetrdapendulaRoth |24|10[45]|154| 4|4 |2 |2|(0]0]|2]|1]|4]5 Velka, nezacelena dutina

5.4.1.2 Taxonomické zastoupeni

B Prunus domestica M Picea abies

Betula pendula

m Acer platanoides

Graf 1 Taxonomické zastoupeni stromt

H Picea pungens

m Tilia cordata

B Fraxinus excelsior
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INTERPRETACE VYSLEDKU:

V objektu se vyskytuje 14 stromi. Nejzastoupenéjsi jsou tfi druhy, a to Tilia cordata Mill.
(22 %), Fraxinus excelsior L. (22 %) a Pice abies (L.) H. Karst (22 %). Vyskytuji se zde také
dalsi druhy, jako je Betula pendula Roth (13 %), Prunus domestica L. (7 %), Picea pungens
Engelm. (7 %) a Acer platanoides L. (7 %).

5.4.1.3 Zastoupeni vyvojovvych stadii

H]l 2 E3 m4 m5

Graf 2 Vyvojova stadia (1-nova vysadba, 5-ptestarly jedinec)

INTERPRETACE VYSLEDKU:

Z grafu €. 2 je patrné, Ze jsou nejvice ve vnitrobloku zastoupeny stromy 4. vyvojového stadia,
které tvoii 64 % z celku a jsou nejvyznamnéjsi. Dale jsou zastoupeny stromy 3. vyvojového
stadia (29 %), které pozdéji prevezmou prostorotvornou funkci. Nechybi ani mlad4 vysadba
stromd 1. vyvojového stadia (7 %). Ve vnitrobloku nejsou zastoupeny stromy 2. a 5.
vyvojového stadia.

5.4.1.4 Fyziologicka vitalita

H]l 2 m3 m4 m5

Graf 3 Fyziologicka vitalita (1-plné vitalni, 5-bez projevu vitality)
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INTERPRETACE VYSLEDKU:

Z grafu €. 3 je patrné, ze velka ¢ast dievin (79 %) spada do kategorie 1-3, to znamena, Ze jsou
plné vitalni nebo je u nich vitalita mirng sniZena. Zivot téchto jedinct neni tedy bezprostiednd
ohrozen. Déle se ve vnitrobloku nachazi 21 % stroma spadajicich do kategorie 4, jejich
existence je tedy ohrozena, tyto jedince je nutné pravideln¢ kontrolovat, ptipadné odstranit.
Dreviny 5. kategorie se na plose vnitrobloku nevyskytuji.

5.4.1.5 Biomechanicka vitalita

H]l m2 3 4 m5

Graf 4 Biomechanicka vitalita DVP (1-bez poSkozeni/mirné poskozeni, 5-jedinec nezije)

INTERPRETACE VYSLEDKU:

Ve vnitrobloku se nejvice objevuji jedinci, ktefi spadaji do kategorie 1 (36 %) a 2 (36 %), tyto
jedinci jsou bez poskozeni nebo pouze s mirnym poskozenim. U téchto jedincti neni tedy nutné
provadét néjaka péstebni opatieni, predpoklada se dlouhodoba existence. Do kategorie 3 spada
14 % drevin, tyto jedinci maji vyrazna poskozeni, ale jejich existence neni ohrozena. Riznymi
pestebnimi opatfenimi lze napomoci témto jedincim ke stfednédobé existenci.

Jedinci spadajici do kategorie 4 (14 %) Jsou silné¢ poSkozeni a neptfedpoklada se jejich
dlouhodoba existence. U téchto jedincil je péstebni opatieni prevazné stabilizacni. Jedna se o
dva stromy, které se nachazeji v blizkosti chodniku a domu, proto bude, z divodu bezpecnosti,
navrzeno jejich pokaceni. Pata kategorie se na izemi vnitrobloku nenachazi.
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5.4.1.6 Sadovnicka hodnota

H]l m2 m3

INTERPRETACE VYSLEDKU:

4 W5

Graf 5 Sadovnicka hodnota (1-velmi hodnotny strom, 5-velmi malo hodnotny strom)

Z grafu ¢. 5 je patrné, Ze nejvice zastoupené (43 %) jsou taxony se sadovnickou hodnotou 3.
Dale jsou zde zastoupeny jedinci se sadovnickou hodnotou 2 (22 %), nebo také jedinci se
sadovnickou hodnotou 4 (7 %). Nechybi ani jedinci se sadovnickou hodnotou 1 (14 %). Velmi
malo hodnotni jedinci (14 %) maji velmi snizenou vitalitu z divodu riznych poranéni nebo
houbovych chorob. Neptedpoklada se jejich dlouhodoba existence.

5.4.1.7 Dendrologicky potencial

Tabulka 4 Dendrologicky potencial - pocet zastoupenych jedinct v kompoziénich skupinach

SH1 SH2 SH3 SH4 SH5
VS1 1
VS2
VS3 2 2
VS4 6 1 2
VS5

Tabulka 5 Dendrologicky potencial - procentualni zastoupeni jedincti v kompozi¢nich skupinach

SHI | SH2 | SH3 SH4 | SHS
VS1
VS2
VS3 31% 0%
VS4
VS5 46 % 23 %

36



INTERPRETACE VYSLEDKU:

Dle tabulek 4 a 5 jsou na ploSe vnitrobloku zastoupeny mladi a perspektivni jedinci (31 %), tyto
jedinci predstavuji vysoky dendrologicky potencial bez vlivu na aktualni kompozici. V mife
46 % se zde vyskytuji 1 ti jedinci, ktefi jsou ve vyvojovém stadiu 4-5 a sadovnické hodnoty
1- 3. Tyto jedinci maji pfimy vliv na aktualni kompozici a vysoky dendrologicky potencial.
Stromt bez vysokého dendrologického potencialu je 23 %.

5.4.2 Hodnoceni keru

5.4.2.1 Dendrologickv prazkum solitérnich keru

Tabulka 6 Dendrologicky prizkum solitérnich kefa

Vegetacni

prvek (VP) -

typ P.¢.kere Taxon Vyska (m)| SH |pocet ks
B 1 Syringa vulgaris L. 5 5 1
B 2 Syringa vulgaris L. 5 3 1
B 3 Syringa vulgaris L. B 3 1
B 4 Taxus baccata L. 3 1 1
B 5 Taxus baccata L. 2 1 1
B 6 Spiraea x vanhouttei (Briot.) Carriére 2 3 1
B 7 Hedera helix L. 3 3 1
B 8 Rosa canina L. 2 3 1
B 9 Mahonia aquifolium (Pursh) Nutt. 2 2 1
B 10 Mahonia aquifolium (Pursh) Nutt. 1 2 1
B 11 Forsythia x intemedia L. 2 3 1
B 12 Mahonia aquifolium (Pursh) Nutt. 1,5 2 1
B 13 Sambucus nigra L. 3 2 1

5.4.2.2 Sadovnicka hodnota solitérnich keru

H]l m2 E3 m4 m5

Graf 6: Sadovnicka hodnota solitérnich ket (1-Velmi hodnotny jedinec, 5-velmi malo hodnotny jedinec)
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INTERPRETACE VYSLEDKU:

Dle grafu €. 6 je na ploSe vnitrobloku nejvice zastoupena skupina ketti se sadovnickou hodnotou
3 (46 %). Dale se zde nachazi také kete, které maji sadovnickou hodnotu 2 (31 %), nebo
sadovnickou hodnotu 1 (15 %). Velmi malo hodnotny jedinec (8 %) ma silné sniZzenou vitalitu
z ditvodu poranéni kmene a napadeni houbovou chorobou. JelikoZ se tento jedinec nachazi
v tésné blizkosti chodniku, bude doporuc¢eno jeho odstranéni. Na ploSe vnitrobloku se
nenachazeji kete se sadovnickou hodnotou 4.

5.4.2.3 Dendrologicky prizkum zapojené skupiny keru

Tabulka 7 Dendrologicky pruzkum zapojené skupiny keft

Poradove

Vegetatni | Cislo

prvek sloZeného Plocha

(VP) - typ VP P.Ckele | (m2) Taxon % |Vyska (m)| SH
P ZSK1 1 2 Mahonia aquifolium (Pursh) Nutt. | 100 1 2

ZSK2 2 8 Cotoneaster dammeri C. K. Schneid | 100 03 1

P ZSK3 3 2 Mahonia aquifoliun (Pursh) Nutt. | 40 15 2
P ZSK3 4 4 Cupressus sempervirens L. 60 2 2
P ZSK4 5 2 Mahonia aquifoliun (Pursh) Nutt. | 30 15 1
P ZSK4 6 4 Cupressus sempervirens L. 70 2 |

5.4.2.4 Sadovnicka hodnota zapojené skupiny keru

H]l H2 m3 m4 m5

Graf 7 Sadovnicka hodnota zapojené skupiny ket (1-velmi hodnotna skupina, 5-velmi
malo hodnotna skupina)
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INTERPRETACE VYSLEDKU:

Na plose vnitrobloku se nachazeji pouze Ctyti zapojené skupiny keiti. Dle grafu €. 7 je patrné,
Ze tyto skupiny spadaji pouze do sadovnické hodnoty 1 a 2. Déle je z grafu mozné vy¢ist, ze je
stejny pocet zapojenych kefovych skupin zatfazen do sadovnické hodnoty 1 i do sadovnické
hodnoty 2. Jedna se tedy o hodnotné skupiny. Jiné zapojené skupiny kel se na plose
vnitrobloku nenachazeji, sadovnické hodnoty 3 az 5 se zde viibec nevyskytuji

5.5 Navrh udrzby

5.5.1 Plan udrzby

Udrzbu zelené ve vnitrobloku lze rozdélit do &ty zakladnich zahradnickych obdobi, ve kterych
se nékteré ukony v péci o zelen méné i vice prolinaji. Rozhodnuti o konkrétnich ukonech a
pracovnich operacich zalezi na mnoha faktorech, t€émi jsou naptiklad skladba rostlin, aktualni
stav téchto rostlin, klimatické podminky a ro¢ni obdobi.

Tabulka 8 Plan udrzby

LISTOPAD-UNOR UNOR-KVETEN

Shrabani spadeného listi Sttih, fez ket

Podzimni hnojeni travnaté plochy Jarni hnojeni travnaté plochy

Rez, profezani, piipadné kiceni stromii | Sedeni travnaté plochy

Odklid snéhu Hnojeni trvalek
Odstranéni odumielych ¢asti rostlin
Zalivka

KVETEN-SRPEN SRPEN-LISTOPAD

Postrik proti plevelim v zeleni i na | Seceni travnaté plochy

zpevnénych plochach Shrabani spadaného listi

Seceni travnaté plochy Udrzovaci fez keit

Odstranéni odkvetlych casti trvalek Priibézna kontrola stavu vSech dievin

Zalivka Zalivka

5.5.2 UdrZba trvalkovych ziahonu

— Zalivka se provadi dle klimatickych podminek

— Ptihnojovani rostlin

— Odplevelovani a nakypteni pudy

— Dle potteby odstranit odkvetlé ¢asti, nebo odstranit a nahradit odumfelé rostliny

Osetfovani trvalek na stanovisti neni naro¢né, dulezité je zvolit vhodnou polohu a podminky
dle druhu rostliny. Pied zac¢atkem vegetace je vhodné piihnojeni trvalek. B€hem vegetace je
vhodné odstranovat odkvetlé kvéty, tim lze podpofit opetovné kveteni. Na jafe se nasledné
odstranuji odumielé ¢asti rostlin, pro podpoteni opétovného rustu.
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Velkym problémem vétSiny trvalkovych zahont, které se nachazeji na ploSe vnitrobloku je
absence jakéhokoliv oddéleni zadhonti od okolniho travniku. Toto je problém diivodu zvyseného
zaplevelovani a proristani travy do zahont.

5.5.2.1 Udr7ba konkrétnich zidhoni

ZAHON &. 1

Tento zadhon se nachazi v jihovychodnim rohu vnitrobloku. Zdhon mé nepravidelny tvar a jeho
rozloha ¢&ini 36 m?. Z jedné strany je zdhon vymezen opérou zidkou, kterd se nachazi okolo
celé zelené plochy vnitrobloku. Z druhé strany zahonu se nachazi travnik. Cast zahonu je
zastinéna, jelikoz se v ném vyskytuji dvé dieviny, a to Svestka domaci (Prunus domestica L.) a
bez ¢erny (Sambucus nigra L.).

Tento zahon je nejhlie udrzovany. Vysazené rostliny jsou velmi utlacované prorustajicim
plevelem. VétSina rostlin z divodu zapleveleni zcela vymizela.

U tohoto zahonu je primarné velmi dilezité odpleveleni. Odpleveleni je mozné provést
manualné strhnutim svrchni ¢asti pidy nebo ru¢nim pletim. Také je mozné pouziti selektivnich
herbicidi, které odstrani pouze plevelné rostliny. Pfi pouzivani herbicidi je velice nutna
opatrnost, je také tfeba brat zietel na vysazené rostliny. Dale pro dal$i omezeni prortstani travy
do zéhonu, je vhodné oddéleni téchto dvou ploch, naptiklad ve vnitrobloku ¢asto pouzivanymi
dlazebnimi kostkami nebo jinym materidlem. Nasledné odplevelovani v dob¢ kvétu rostlin se
provadi manualné. Pti odplevelovani by mélo dojit také k nakypteni ptdy.

Pro zachovéani a znovuobnoveni zahonu je nutna dosadba chybéjicich rostlin. Pfi vybéru rostlin
je nutné dbat na jejich naroky a podminky stanovisté. Na tuto plochu je vhodné vybrat rostliny,
které vyzaduji polostin az stin. Navrhované druhy: bohyska ‘Wide Brim*‘ (Hosta ‘Wide Brim®),
kakost oddenkaty (Geranium macrorrhizum L.), Cechrava Thunbergova (Astilbe thunbergii
Migq.), dluzicha americkd (Heuchera americana L.) a dal§i. Dosadba bude provedena bez
osazovaciho planu. Dilezité je také ptihnojeni rostlin, to se provadi plnym hnojivem pted
kvétem.

Pokud budou vybrany druhy vhodné pro stanoviste, nebude Casté zalivka potfeba. Zalivka by
se méla provadét méng Casto, ale za to intenzivné, Castejsi zalivka se provadi prevazné v obdobi
sucha. Na jafe se poté odstrani odumfelé ¢asti rostlin, aby byl umoznén jejich opétovny rust.
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Obrdzek 2 Zdhon ¢. 1. Datum: 3. 3. 2023. Foto: autor Obrézek 3 Zéhon ¢& 1. Datum: 7. 9. 2022. Foto: autor

ZAHON &. 2

Druhy zahon navazuje na prvni, je od n¢j oddélen pouze naskladanymi dlazebnimi kostkami.
Jedna se o obdéInikovy zahon o rozloze 8 m?, ktery je ze dvou stran vymezen opé&rnou zidkou,
poté vlozenymi dlaZzebnimi kostkami a ze ¢tvrté strany travnikem, ve kterém jsou na nékterych
mistech vlozeny dlazebni kostky. Zahon je zastinén od okolnich stromt. Skladba rostlin je
vzhledem k zastinéni vybrana vhodné, ale vysadba by mohla byt hustéjsi. I ptes to, Ze je tento
zahon odde¢len od prvniho zahonu, ktery je silné zapleveleny pouze dlazebnimi kostkami,
nenachazi se zde plevel v tak velké mife. Rostlinam se dafi a plevel je neutlacuje.

Tento zahon je udrzovan poméme vhodné a diky vhodné skladbé rostlin pro dané stanoviste,
neni udrzba tak naro¢na.

Zde doporucuji doplnit chybéjici rostliny ve vysadbe, a tim zaplnit prazdna mista. Doporucuji
vysadbu doplnit o druhy jiz ve vysadbé zastoupenymi, zde je to napiiklad bohyska (Hosta).
Dosadba bude probihat bez osazovaciho planu. Dulezité je pfihnojeni rostlin pred kvétem. Diky
vhodné zvolenym druhtim je zalivka nutnd pievazné pouze v obdobi sucha.

Odplevelovani bude probihat rucné, dle potieby. Na jatfe se odstrani odumielé nadzemni ¢asti
rostlin, aby byl umoznén jejich opétovny rast.

Vhodné by bylo také vymezeni zdhonu od travnaté plochy, pro zamezeni proristani travy mezi
rostliny. JelikoZ jsou na n¢kterych mistech jako rozdélovaci material pouzity dlazebni kostky,
doporucuji tyto kostky pouze doplnit, aby byl zahon vymezen po celé plose.
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ZAHON &.3

Jedna se o zahon, ktery je od prvnich dvou oddé€len schodem, ktery umoziuje piistup na
vyvysenou zelenou plochu vnitrobloku. Tento zahon je nepravidelného tvaru o rozloze 27 m>.
Z jedné strany je vymezen opérnou zidkou, z protilehlé strany travnikem, na kratSich stranach
je zéhon vymezen schodem a dlazebnimi kostkami. Uprostfed zahonu jsou vytvofené obrazce
z dlazebnich kostek, které také rozdéluji rostliny. V jedné casti zdhonu se dale nachazeji
kameny, které jsou rozlozené mezi rostliny. Skladba rostlin je zvolena vhodné. Diky vysazenym
cibulovinam zahon velmi brzy na jafe rozkvéta.
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I ptes to, Ze jsou v zadhoné rozmisténé kameny a vysadba rostlin je pomérné¢ husta, dochazi zde
k silnému zapleveleni. Odplevelovani bude provadéno dle potfeby, na tomto misté pouze rucné.
Pti odplevelovani bude provedeno i nakypteni.

Vzhledem k vhodné zvolenym rostlinam se zalivka provadi pfevazn¢ v obdobi sucha.

Vysadba je pomérng hustd, doplnéni vysadby je tedy doporuceno pouze pii vypadnuti nékterych
rostlin. Hnojeni rostlin se bude provadét pred jejich kvetenim. Béhem vegetace se odstraiuji
odkvetlé casti rostlin, aby se umoznilo jejich opétovné kveteni, na jafe se poté odstraiuji
odumfielé ¢asti rostlin.
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ZAHON ¢&.4

Jedna se o zahon nepravidelného tvaru o rozloze 10 m?. Nachazi se v severozapadni ¢asti
vnitrobloku a je vymezen od okoli opémou zidkou a traévnikem. Zahon je Caste¢né zastinén
Sefikem obecnym (Syringa vulgaris L.), ktery roste na plose zdhonu. V zahonu dominuje
rostlina juka vlaknita (Yucca filamentosa L.). Tento zahon se zadnym zpuisobem neudrzuje a
nechava se samovolng rist.

Diky velmi husté vysadbé rostlin se v zahonu plevel vyskytuje pouze velmi ojedinéle.
Odplevelovani bude provadéno rucné, dle potieby.

Zalivka se provadi pfevazné v obdobi sucha.

Po odkvétu se sefizne stonek rostliny juky vlaknité (Yucca filamentosa L.) az u zemé.

i

Obrdzek 10 Zdhon ¢. 4. Datum: 3. 3. 2023. Foto: autor
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ZAHON &. 5

Z4ahon ma nepravidelny tvar o rozloze 5 m?. Ze dvou stran je vymezen opérnou zidkou, déle
schodem a ze Ctvrté strany travnikem. JelikoZ se v blizkosti zahonu nachazi Sefik obecny
(Syringa vulgaris L.), dochazi k mirnému zastinéni jeho jedné ¢asti. Skladba rostlin je zvolena
vhodné vzhledem ke stanovisti. Jedna se o nejlépe udrzovany zahon v prostoru vnitrobloku.
Soucasti zahonu je i mlady tis cerveny (Taxus baccata L.).

Dulezité je Casté odplevelovani, to je provadéno ruéné. Pii odplevelovani je nutné pudu také
nakypfit.

Vzhledem k vhodné zvolenym rostlindm je zalivku nutné provadét prevazné v obdobi sucha,
nejlépe v rannich hodinach. Zalivku neprovadét pti velmi vysokych teplotach.

Hnojeni rostlin pted kvétem. Letnicky, které se na zahon¢ vyskytuji vyzaduji pfihnojeni béhem
vegetace, to je provadéno 1x za 10 dni viceslozkovym hnojivem.

Vysadba je pomérné husté, neni tedy potteba ji dopliovat o dalsi rostliny. V pribéhu vegetace

se setfiznou odkvetlé Casti rostlin pro jejich opétovné kveteni. Na jafe se odstranuji odumielé
¢asti rostlin pro umoznéni jejich opétovného ristu.
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ZAHON &. 6

Tento zahon nepravidelného tvaru se nachazi na jihozdpadnim rohu vnitrobloku. Rozloha
zdhonu &ini 17 m?. Diky $efiku (Syringa vulgaris L.), ktery je souéasti zdhonu, dochazi k jeho
asteénému zastinéni. Cast zdhonu také mirné zastifiuje tis Gerveny (Taxus baccata L.), ktery
se nachdzi v blizkosti zdhonu.

Pro zamezeni prortstani travniku do zahonu by bylo vhodné tyto dvé plochy od sebe oddélit
naptiklad obrubnikem. Tim se v urCit¢ mife zamezi také prorastani plevel, to usnadni
odplevelovani. Odplevelovani zahonu by se mélo provadét pribézné béhem vegetace soucasné
s nakypienim.

Vysadba je ptfiméfené husta, proto neni nutné ji dopliovat o dalsi rostliny. Pfed kvetenim je
vhodné hnojeni rostlin viceslozkovym hnojivem. Béhem vegetace se odfiznou odkvetlé ¢asti
rostlin, to u nékterych druht podpofi opétovné kveteni. Na jate, pied raSenim rostlin se odstrani

roxr

odumfelé¢ ¢asti rostlin, aby neomezovaly opétovny rust.

Zalivka se provadi pfevazné v dobé¢ sucha.

Obrdzek 14 Zdhon ¢. 6. Datum: 3. 8. 2022. Foto: autor
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ZAHON &.7

Tento zahon se nachazi v jizni ¢asti vnitrobloku. Jedna se zdhon kruhového tvaru o velikosti
8 m?. Zahon je mirn& zastinén lipou srdgitou (Tilia cordata Mill.) a smrkem ztepilym (Picea
abies (L.) H. Karst). Rostliny jsou uspotadané v kruzich. Zahon je mirn¢ vyvySen nad terénem.
Pro vymezeni zdhonu jsou pouzity zatraviiovaci dlazdice.

Odplevelovani zahonu by mélo byt provadéno prubézné, soucasné s nakyptrenim. Toto
odplevelovani se bude provadét ruéné, bez pouziti herbicidu.

Druhy rostlin jsou vhodné zvoleny dle stanovisté, zalivka by se tedy méla provadeét prevazné
v obdobi sucha.

I pfes to, Ze je vysadba na nékterych obvodovych mistech fidka, neni doporuceno jeji doplnéni
o dalsi rostliny. Dosadba neni nutna z diivodu rozristani rostlin na stanovisti, diky kterému se
volné plochy ¢asem zaplni. Vysadbu je nutné doplnit pouze ve stfedové ¢asti zahonu, kde se
nachazi velmi velka mezera. Navrzenym druhem je bergénie srdcita (Bergenia cordifolia (L.)
Fritsch.), ktera zahon ozivi jak listem, tak i kvétem. Dilezité je hnojeni rostlin pfed kvetenim
viceslozkovym hnojivem.

Na jate se odstranuji odumfelé ¢asti rostlin, které by mohly omezit obnoveni rlistu. Aby se
udrzel kruhovy tvar, je mozné rostliny fezem ¢i probirkou omezovat v ristu.

Obrdzek 15 Zdhon €. 7. Datum: 3. 8. 2022. Foto: autor
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5.5.3. Udrzba kefi

— Rez ket vychovny, tvarovaci, udrzovaci a zdravotni, prosvétlovaci, zmlazovaci
— Zalivka dle potieby

Ne vsechny kefe na ploSe vnitrobloku pottebuji néjaky zasah nebo aktualni udrzbu, proto jsou
v praci feSeny pouze kete, které tuto udrzbu potiebuji.

5.5.3.1 Udrzba konkrétnich kefi

SAMBUCUS NIGRA L.— BEZ CERNY

Kef je v inventarizacni tabulce zapsan pod Cislem 13. Jedna se o solitérni keft, ktery se nachazi
na jizni strané vnitrobloku.

Jelikoz ket plodi pouze na jednoletych vyhonech, je nutné po sklizni plodd odstranit odplozené
dvouleté vyhony. Kazdych 3 — 5 let dojde v obdobi jara pomoci zmlazovaciho fezu k Gplnému
zmlazeni kefe, kdy se vyhony zakrati az o 2/3.

Obrdzek 16 Sambucus nigra L.- bez ¢erny. Datum: 13. 8. 2022. Foto: autor
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SYRINGA VULGARIS L. - SERIK OBECNY

Kef je v inventarizacni tabulce zapsan pod Cislem 2. Jedna se o solitérni ket star$i vysadby,
nachdazejici se v jihozdpadnim rohu vnitrobloku.

V koruné kefe se objevuje velké mnozstvi suchych vétvi. Pomoci zdravotniho fezu se co
nejblize ke kmeni odstrani vSechny suché ¢i néjakym zplisobem poskozené vétve. Dale dojde
také k profezani koruny, kdy se ponechané vétve zakrati na 20 — 30 cm, nové vyhony za¢nou
rist jiz po nékolika dnech. Rez se bude provadét v 1été, nejpozdéji viak do poloviny &ervence.

Obrazek 17 Syringa vulgaris L. - Sef obecny. Datum: 3. 8. 2022. Foto: autor

49



FORSYTHIA X INTERMEDIA L. — ZLATICE PROSTREDNI

V inventarizacni tabulce je ket zapsan pod ¢islem 11, nachazi se na saverni stran¢ vnitrobloku.
Kef je jiz pterostly a nestabilni, vyhony jsou velmi rozkleslé.

Pomoci zmlazovaciho fezu dojde ke zmlazeni kete. Nejstarsi vyhony se zakrati 15 cm nad zemi.
Tento fez by se m¢l délat postupné, jelikoz pii jednorazovém radikalnim fezu dojde k silnému
riistu novych vyhoni. Rez se provede t&sné po odkvétu, tedy v obdobi kvétna.

R

Obrdzek 18 Forsythia x intermedia L. - zlatice prostredni. Datum: 8. 3. 2023. Foto: autor
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ROSA CANINA L. — RUZE SIPKOVA

V inventarizacni tabulce je tento ket zapsan pod ¢islem 8. Kef je star$i vysadby a roste solitérné.
Nachazi se v severozapadni ¢asti vnitrobloku.

JelikoZ ma ket staré vyhony, doporucuji provést koncem biezna zmlazovaci fez. Pii tomto fezu
se uschlé ¢i prerostlé vétve zastiihnou az u zdravého dieva. Nejstarsi vyhony se poté sefiznou
tésné nad zemi. Pro bohatsi kveteni je doporuceno sefiznout také bo¢ni vyhony a ponechat
pouze prvni tfi pupeny.

Obrdzek 19 Rosa canina L. - riZe Sipkovd. Datum: 10. 8. 2022. Obrdzek 20 Rosa canina L. - riize ipkovd. Datum: 8. 3.

Foto: autor 2023. Foto: autor
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TAXUS BACCATA L.— TIS CERVENY

Tento ket je v inventarizacni tabulce zapsan pod cislem 4. Jedna se o ket star$i vysadby,
rostouci solitérné. Tento ket je ve velmi dobrém stavu.

Kef byl diive tvarovan pomoci tvarovaciho fezu. Pro zachovani tohoto tvaru doporucuji
tvarovaci fez opakovat. Pfi tvarovani budou odstranény ¢i zakraceny pouze ty vyhony, které
nevzhledné rostou mimo pozadovany tvar. PoZadovanym tvarem je polokoule.
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Obrdzek 21 Taxus baccata L. - tis Cerveny. Datum: 3. 8. 2022. Foto: autor

TAXUS BACCATA L. - TIS CERVENY

Tento ket je v inventarizacni tabulce zapsan pod cislem 5. Solitérni stalezeleny ket je starsi
vysadby, ve velmi dobrém stavu. Stejn¢ jako u vyse zminéného Taxus bacatta L. se tento ket
v minulosti tvaroval pomoci tvarovaciho fezu do tvaru koule. Doporucuji tento ez zopakovat,
aby se zachoval pozadovany tvar kefe. Pfi tvarovacim fezu se budou zakracovat ¢i odstrafiovat

vyhony, které¢ rostou nevzhledné¢ mimo pozadovany tvar.

Obrdzek 22 Taxus baccata L. - tis Cerveny. Datum: 2. 3. 2023. Foto: autor
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SYRINGA VULGARIS L. — SERIK OBECNY

Jedna se o solitérni ket starsi vysadby, ktery se nachazi v jihozapadnim roku vnitrobloku. Na
kmeni jsou viditelné plodnice houby Trametes versicolor, neboli Outkovka pestra. Tato houba
zpusobuje bilou hnilobu, diky které je dievo svétlejsi a zacina se rozpadat. Dievo je mékké a
drobi se.

Z divodu napadeni dfevokaznou houbou navrhuji odstranéni kefe. Jelikoz je ket vzrostly, je
nutné odstranéni provést pokacenim.

2L L
Obradzek 24 Trametes versicolor - outkovka pestrd.
Datum: 8. 3. 2023. Foto: autor

Obrdzek 23 Syringa vulgaris L. - Serik obecny. Datum: 15. 8.
2022. Foto: autor
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COTONEASTER HORIZONTALIS Decne. — SKALNIK ROZPROSTRENY

Jedna se o zapojenou skupinu kefil, ktera se nachazi na severovychodni strané vnitrobloku.

Kertim se dafi velmi dobfe, jelikoz ale rostou v zdhoné, je nutné pomoci tvarovaciho fezu
provadét jejich omezovani v riistu. Omezovani ristu bude probihat zejména ze stran, kde se
nachazi opérna zidka a kde zdhon navazuje na travnik. Budou odstranovany ¢i zakracovany
pouze ty vyhony, které rostou nevhodné mimo vytvoreny zahon.

Obrdzek 25 Cotoneaster horizontalis Decne. - skalnik rozprostreny. Datum: 3. 8. 2022.
Foto: autor
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5.5.4 Udrzba stromi

— Rez — vychovny, zdravotni, prosvétlovaci, bezpe&nostni, redukéni
— Odstranovani vymladka

— Osetfeni ran po fezu

— Zalivka dle potiteby

— Vazba defektniho vétveni

Stromy na plose vnitrobloku jsou pfevazné starSi vysadby. Ne kazdy strom potiebuje néjaké
oSetfeni ¢i aktudlni Gdrzbu, proto se budou fesit pouze stromy, u kterych je n¢jaky udrzovaci
zasah nutny.

5.5.4.1 UdrZba konkrétnich stromi

PRUNUS DOMESTICA L. — SLIVON SVESTKA

Tento strom je v inventarizacni tabulce zapsan pod Cislem 1. Jedna se o jediny ovocny strom
na plose vnitrobloku, roste solitérné.

Strom ma velmi hustou, neprofezanou korunu. Je nutné pomoci prosvétlovaciho fezu provést
profezani koruny, diky kterému dojde k prosvétleni koruny a zvySeni plodnosti stromu. Pii
profezu se odstrafuji vétve rostouci piimo nahoru, pod ostrym thlem nebo konkurenc¢ni vétve.
Rez by se mé&l provadét pied olisténim, brzy na jafe.

Po fezu je vhodné rany zatfit ochrannym natérem, jako je naptiklad Stépaisky vosk nebo
stromovy balzam.

Obrdzek 26 Prunus domestica L. - s“ve;tka Obrdzek 27 Prunus domestica L. - Svestka
domdci. Datum: 3. 8. 2022. Foto: autor domdci. Datum: 15. 3. 2022. Foto: autor

55



BETULA PENDULA Roth. — BRIZA BELOKORA

Tento strom je uveden v inventarizacni tabulce pod Cislem 5. Nachazi se v zapojené skupiné
stromt v jihovychodni ¢asti vnitrobloku.

Strom je jiz stary s velkym mnoZstvim suchych vétvi a odumirajicim terminalem. Strom je
napaden houbou Piptoporus betulinus, neboli biezovnik obecny. Tato difevokazna houba
zplsobuje velmi agresivni a rychle postupujici hnédou hnilobu. Jelikoz byly plodnice nalezeny
na kmeni stromu, je doporuceno jeho pokaceni. Pokaceni stromu by mélo byt postupné, aby

nebylo poskozené nic v jeho blizkosti.

i i i g Y. g .
Obrdzek 28 Betula pendula Roth. - biza Obrdzek 29 Betula pendula Roth. - bfiza
bélokord. Datum: 9. 3. 2023. Foto: autor bélokord. Datum: 3. 3. 2023. Foto: autor
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TILIA CORDATA Mill. — LIPA SRDCITA

Tento strom je v inventarizacni tabulce uveden pod Cislem 9. Nachazi se v zapojené skupiné
stromi v severni ¢asti vnitrobloku.

Jedna se o strom star§i vysadby, ktery ma pouze malé mnozstvi proschlych vétvi v korun¢ a
v paté kmene vyrustaji vymladky. Dle charakteru vétveni usuzuji, ze strom ma sekundarni
korunu ta je zptisobena radikalnim fezem.

Odstranéni vymladki by se mélo provadet pravidelné kdykoliv béhem roku. Pfi odstranéni
vymladkl by mél byt fez provadén paraleln¢ s kmenem, aby byl odstranén v maximalni mozné
mife. V ptipad¢ nezdfevnatélych vymladki dochazi k jejich odstranéni vylamovanim.

Dale se pomoci udrzovaciho fezu odstrani suché ¢i poskozené vétve.

Obrdzek 30 Tilia cordata Mill. - lipa srdcitd. Obrézek 31 Tilia cordata Mill. - lipa srdcitd.
Datum: 3. 8. 2022. Foto: autor Datum: 10. 3. 2023. Foto: autor

Obrdzek 32 Tilia cordata Mill. - lipa srdcitd. Datum: 15. 3. 2022. Foto: autor
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FRAXINUS EXCELSIOR L. - JASAN ZTEPILY

Tento strom je v inventarizacni tabulce uveden pod ¢islem 10. Nachazi se v severni Casti
vnitrobloku a roste v zapojené skuping¢ stromd.

Jedna se o strom starsi vysadby, ktery ma zapéstovanou sekundarni korunu. Sekundarni koruna
vznikla nasledkem radikalniho fezu. Zapéstovani sekundarni koruny se Uplné nevydafilo,
jelikoz se v misté nasazeni vetvi nachazeji dutiny, ve kterych je patrna hniloba. Proto je
doporuceno pokaceni. Stejné jako u predchoziho stromu uréeného ke kaceni by pokaceni mélo
byt provedeno postupné, aby nedoslo k poskozeni véci a rostlin v blizkosti stromu.

Obrdzek 33 Fraxinus excelsior L. - jasan Obrdzek 34 Fraxinus excelsior L. - jasan
ztepily. Datum: 3. 3. 2023. Foto: autor ztepily. Datum: 3. 3. 2023. Foto: autor

TILIA CORDATA Mill. — LIPA SRDCITA

Jedna se o strom, ktery je v inventarizacni tabulce zapsan pod ¢islem 11. Nachazi se v severni
¢asti vnitrobloku a je soucasti zapojené skupiny stromtl.

Tento strom je starsi vysadby. V koruné stromli se nachazi malé¢ mnozstvi proschlych vétvi.
V pat¢ kmene vyristaji vymladky. V misté nasazeni koruny se vytvofila tlakova vidlice, kterou
zapri¢inily dvé vétve, které svou tihou vytvafi tlak na misto vétveni. Nasledné v tomto misté
mize dochdzet k praskani kmene. V tomto ptipadé k praskani kmene prozatim nedochazi.

Doporucuji provést dynamickou vazbu v koruné stromu, ktera bude slouzit jako prevence.
Dynamicka vazba se umist'uje do horni poloviny koruny a zachytné lano je provéSené. Pro
predejiti praskani kmene se provede obvodova redukce koruny pomoci redukéniho fezu.
Obvodovou redukci koruny se snizi nezadouci zatiZeni stromu a zvysi se jeho stabilita.
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Vymladky by se mély odstranit fezem, ¢i vylamovanim. Vylamuji se nezdfevnatélé vymladky.
Vsechny vymladky by se mély odstranovat tak, aby byly odstranény v nejvétsi mozné mite

Obrdzek 36 Tilia cordata Mill. - lipa srdcitd. Tlakova vidlice.
< NEn e ey R L iR Datum: 8. 3. 2023. Foto: autor
Obrdzek 35 Tilia cordata Mill. - lipa srdcitd. Vymladky.

Datum: 15. 8. 2022. Foto: autor

Obradzek 37 Zapojend skupina stromi. Datum: 8. 3. Obradzek 38 Zapojend skupina stromd. Datum: 15. 8. 2022.
2023. Foto: autor Foto: autor
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BETULA PENDULA Roth — BRIZA BELOKORA

Tento strom je v inventarizacni tabulce zapsan pod Cislem 14. Jedna se o solitérni strom starsi
vysadby.

V korun¢ stromu se nachdzi velké mnozstvi suchych vétvi s odumirajicim terminalem a na
kmeni je nezacelena dutina. Dle téchto ptfiznakil a pocinajicich kofenovych nabéht usuzuji, ze
je strom napaden houbovou chorobou. Proto navrhuji jeho pokaceni, které by se mélo provadét
postupnym sesazovanim ¢asti kmene a koruny, aby nebylo v okoli stromu nic poskozeno.

Obrdzek 391 Betula pendua Roth. - briza Obrdzek 402 Betula pendula Roth. — briza
bélokord. Datum: 3. 3. 2023. Foto: autor bélokord. Datum: 15. 8. 2022. Foto: autor

Obrdzek 413 Betula pendula Roth. — bfiza bélokora.
Nezacelend dutina. Datum: 3. 3. 2023. Foto: autor
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5.5.5. Udrzba travniku

M

stromy, ale také silnym zatizenim v misté, kde jsou umistény herni prvky. Doporucuji obnovit
travnik v okoli hernich prvki.

Holé4 mista v travniku je nutné nakypfit. Po nakypfeni se ptida urovna a odstrani se hrubé zbytky
drnti. Poté se pripravi spravna travnikova zaplata, ktera bude obsahovat travni semeno, substrat
a ziviny pro prvotni rtst. Tato zéplata se rozmisti pravideln€ na plose ve vrstvé 5 mm a nésledné
se udusa. Dtlezita je pravidelna a fadna zalivka, v obdobi sucha se zalivka provadi 2x denn¢.
Zalivka by se méla provadét v rannich hodinach, kdy slunce neni tak silné a nedojde k popéleni
rostlin.

Pro zlepSeni stavu travniku se na jate provede vertikutace, diky které dojde k provzdusnéni
travniku a k jeho vycisténi od necistot. Opétovné provzdusnéni pomoci vertikutace se provadi
na podzim. Vertikutace by se méla provadét nejlépe po desti, kdy je travnik mirné€ vlhky. Také
je dalezité davat pozor, aby nebylo profezavani provadéno piiliS hluboko, mohlo by dojit
k poskozeni kotenového systému, optimalni hloubka je 2 — 4 mm. Po provedeni vertikutace se
travnik vyhrabe od zbytkt travy. Pro zlepSeni kvality a hustoty travniku se pfi vertikutaci bude
provadeét také zapiskovani celé plochy. Material pro zapiskovani se bude skladat z kiemicitého
pisku a travniho osiva. Prvni tfi tydny po zapraveni travniho semena nesmi plocha travniku
vyschnout, proto se bude provadét pravidelna zalivka.

Aby byl travnik odolnéjsi pfed poskozenim a zeleny celou sezoénu, je dilezité pravidelné
hnojeni. Hnojeni spociva v aplikaci kompostu na jafe i na podzim, v priibéhu jara a 1éta se poté
aplikuji granulovana hnojiva. Dutlezité je hnojit za destivého pocasi, aby se pfedeslo popaleni
travniku.

v

cervna je doporuceno travnik sekat jednou tydné, jinak se frekvence piizplsobuje situaci.
Seceni by se mélo provadét na vysku 4 — 6 cm.

Na podzim dochézi k shrabani listi od okolnich stromt, aby nedochazelo k zahnivani travniku.
5.5.6. Udrzba zpevnénych ploch

Odplevelovani dlazdénych povrchii bude provadéno prevazné herbicidy. Na podzim bude

provadéno smeteni listi. Pribézné bude odklizen odpad, ktery se v pribéhu roku na zpevnéné
plose vyskytne.
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5.6 Odborny odhad nakladi na udrzbu

Tabulka 9 Odborny odhad ndkladi na udrzbu vegetacnich prvkd

Udrzba trvalkovych zdhont

pocet |cena |cena
Polozka m.j. |m.j. m.j. celkem
Odpleveleni a nakypteni m? 111 10 1110
Zalivka m’ 3 103 309
Hnojeni kg 5,5 5 27,5
Dosadba rostlin se zalitim m? 38 39 1482
Odstranéni odkvetlych ¢asti m? 111 8 888
Cena celkem| 3 816,5
Udrzba ket
Zmlazovaci fez kus 2 49 98
Tvarovaci fez kus 3 50 150
Odstranéni kefe i s odstranénim parezu a
Stépkovani kus 1 250 250
Cena celkem 498
Udrzba stromii
Kaceni stromii, véetné odstranéni pafezu a
Stépkovani kus 3 2500 7500
Protezéani a prosvétleni koruny kus 1 200 200
Odstranéni vymladki kus 2 100 200
Rez zdravotni kus 1 1 500 1500
Dynamicka vazba, v¢etné materialu kus 1 2 500 2 500
Obvodova redukce koruny kus 1 1 000 1 000
Cena celkem | 12 900
UdrZba travniku
Doplnéni plochy travniku vcetné osiva m? 198 45 8910
Uvalcovani travniku m? 198 0,3 59,4
Vertikutace s pfisevem osiva, véetné osiva m? 710 5 3550
Zapiskovani travniku, v¢etné materialu m? 710 6 4260
Vyhrabéni travniku m? 710 3 2130
Hnojeni t 0,21 5100 1071
Pokoseni travniku se sbérem m? 908 0,7 635,6
Zalivka m’ 27 103 2781
Shrabani listi m? 980 5 4 900
Cena celkem | 28297
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Tabulka 10 Odborny odhad ndkladd na udrzbu zpevnénch ploch

Udrzba zpevnénych ploch
Polozka m.j. | pocet m.j. cena m.j. cena celkem
Odplevelovéni m? 1036 4 4 144
Uklid listi m? 1036 2 2072
Uklid odpadu m? 1036 3 3108
Cena celkem 9324
Tabulka 11 Celkovd cena
Celkova cena
Udrzba trvalkovych zahont 3 816,50
Udrzba ket 498
Udrzba strom@ 12 900
Udrzba trdvniku 28 297
Udrzba zpevnénych ploch 9324
Cena celkem 54 835,50

Uvedené ceny jsou odhadnuty dle riznych cenovych nabidek. Do cen polozek jsou
zapocitané i materialy, u fezl i St€pkovani.
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6. Diskuze

Dle Melkové (2014) mohou byt vnitrobloky bud’ oteviené, tedy ptistupné vefejnosti, Ci
uzaviené pouze pro obyvatele bloku. Reseny vnitroblok na Praze 9 je uzavieny pouze pro
obyvatele okolnich domt. Vnitroblok ptedstavuje prostor, ktery poskytuje pohodli ve formé
klidného mista, kde dochazi k setkdvani osob a rtiznym aktivitdm, jako je naptiklad hra déti
nebo v piipadé feSeného vnitrobloku také zahradniCeni. Tyto aktivity jsou dle Gehl (2013)
velmi duilezité pro zlepSeni Zivota obyvatel. Jelikoz je vybrany vnitroblok vymezen pouze
blokem budov, které maji stejné vyuziti, mél by dle Melkové (2014) slouzit jako celistvé
prostranstvi, toto feSena plocha spliuje.

Muze se zdat, Ze plocha zelen¢ slouzi pouze k odpocinku, ¢i riznym aktivitam, ale neni tomu

vvvvvv

vvvvvv

kvality ovzdusi a vody.

Pro zvySeni kvality vnitrobloku je velice dtlezité dbat na idrzbu zelené, jelikoZ spravna udrzba
vede dle Simka (2020) k zachovani plné funkénosti vegetatnich prvkid. Pro zajisténi nejvétsi
mozné kvality udrzby je dilezité znat vSechny potiebné udaje o plose. Proto byl vytvoren dle
metodiky docenta Simka (Simek 2015a; Simek 2015b) a profesora Pejchala (Pejchal 2018)
dendrologicky prizkum, dile byl také, dle metodiky docenta Simka (Simek 2020) vytvoten
pasport zelen€. Metodiky jsou popsany v kapitole 4.2. Tyto dokumenty poukazali na souc¢asny
stav zelen¢ ve vnitrobloku a odhalili jeji nedostatecnou udrzbu.

U nékterych dievin se jedna pouze o nezasttizené prerdstajici vyhony, jako je to naptiklad u
dvou solitérnich kett tisu Cerveného (Taxus baccata L.), strana 61, tyto kefe byly dfive
tvarovany pomoci tvarovaciho fezu. Dle vzhledu keiti (obrazek 21 a obrazek 22) usuzuji, Ze
tento tvarovaci fez nebyl jiz dlouho proveden. Dale se jedna naptiklad o zapojenou skupinu
kett skalnik rozprostieny (Cotoneaster horizontalis Decne.), u kterého vyhony prertstaji pies
okraje zahonu, bylo by tedy vhodné tyto vyhony fezem omezit v ristu. Dale je nutné provést
zmlazeni nékterych ketii, jako je naptiklad raze Sipkova (Rosa canina L.) nebo zlatice
prosttedni (Forsythia x intermedia 1.). Déle také odstranéni suchych vétvi u stromt i keft, ¢i
prosvétleni koruny u slivoné Svestky (Prunus domestica L.).

Naopak, u vzrostlych stromu starsi vysadby doslo k velkému zanedbani udrzby. Naptiklad u
brizy bélokoré (Betula pendula Roth.), viz. strana 65, 1ze pozorovat fez v koruné stromt, timto
fezem byly odstranény pouze nékteré suché vétve a ¢ast terminalu. Pii bliz§im ohledani stromu
ale byly nalezeny piiznaky napovidajici, ze je strom napaden dievokaznou houbou,
bfezovnikem obecnym (Piptoporus betulinus). Dale 1ze pozorovat sekundami korunu u jasanu
ztepilého (Fraxinus excelsior L.), ktera neni spravné zapestovana. V misté nasazani novych
vétvi sekundarni koruny jsou dutiny, uvnitt nich 1ze pozorovat hnilobu. U kefti je to naptiklad
Sefik obecny (Syringa vulgaris L.), tento kef je napadeny dfevokaznou houbou outkovkou
pestrou (Trametes versicolor). U téchto dfevin je na misto jiz provedenych zdravotnich, ¢i
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udrzovacich fezii, navrZzeno jejich Uplné odstranéni. Zanedbani péce vzrostlych stromil
predstavuje velké bezpecnostni riziko.

Dale je velmi zanedbana péce o travnik. I ptesto, Ze je travnik prestarly a na n€kterych mistech
z dtivodu velkého zatizeni zcela chybi, je travnik udrzovan pouze se¢enim. Je dulezité provadét
1 dalsi ikony udrzby travniku, kterymi by doslo ke zlepSeni jeho stavu.

Zanedbani péce se neprojevuje pouze na nekterych kvétinovych zdhonech, o které se staraji
mistni obyvatelé. Nékteré zdhony jsou velmi dobie udrzované, jiné jsou naopak nechané
samovolnému ristu.

Naklady na provedeni doporucené udrzby byly vypocitany na 54 805,50 K¢&. Je nutné
podotknout, Ze uvedené ceny jsou pouze odbornym odhadem, je tedy mozné, Ze se budou lisit.
Lisit se mohou napftiklad dle firmy, ktera bude provadét udrzbu, jelikoz kazda ma jiné kalkulace
cen. Dale se také mohou ceny lisit dle pfipadnych komplikaci, které mohou nastat jak pii kaceni
dfevin, tak i u udrzby trvalkovych zahonil.
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7. Zavér

V praktické ¢asti predlozené diplomové prace byl zmapovan segment méstské casti Praha 9 —
Vysoc€any. Pfedmétem mapovani byla plocha zelené ve vybraném prostoru vnitrobloku, kde na
zakladé zjisténych skuteCnosti, které se tykaly soucasné problematiky zelené byl vytvoren
navrh udrzby téch vegetacnich prvki, u kterych byla tdrzba nutna.

Z vegetacnich prvka se na plose vnitrobloku nachazi 5 solitérnich stromt, zapojend skupina
stromil o velikosti zapojenych korun 56 m?, 13 solitérnich keit, 3 zapojené skupiny keit které
tvoii plochu 22 m?. Dile také trvalkové zahony, které z celkové plochy vnitrobloku tvoii
108 m?. Travnik tvoii plochu 980 m?.

Dle zjisténych dat 79 % stromt jsou pIné vitalni, nebo je jejich vitalita mirn€ snizena. U 21 %
stromd je jejich dlouhodoba existence ohrozena. Nasledné také 72 % jedinct je bez poskozeni,
14 % dievin maji vyrazna poskozeni, ktera ale neohrozuji jejich existenci. Silné poskozenych
stromd, u kterych se nepfedpoklada dlouhodobé existence se na ploSe vnitrobloku nachazi 14 %
z celku. U stromd, u kterych bylo nalezeno néjaké poskozeni byla navrhnuta udrzba v podobé
ptislusnych tezd. Stromy, které¢ byly silné poskozené, ¢i napadené houbovou chorobou bylo
doporuc¢éno z diivodu bezpecnosti tpln€ odstranit.

U ket 92 % spadaji do sadovnické hodnoty 1 — 3, jsou to tedy hodnoti jedinci, zbylych 8 % je
z diivodu napadeni dfevokaznou houbou zafazeno do sadovnické hodnoty ¢. 5. Ke kazdému
kefti, ktery vyzadoval udrzbu byl navrhnut pfislusny fez. Jedinec, ktery je napaden dievokaznou
houbou bylo navrhnuto odstranit.

Trvalkové zahony byly vytvoteny obyvately okolnich domt, jsou tedy velmi rozdilné, co se
tyka udrzby, druhového slozeni a tvaru. U kazdého byla individualné navrhnuta tdrzba,
ptipadné také doporuceni druhil pro dosadbu.

Travnik je jiz velmi stary a na nékterych mistech uplné vymizel. Je doporuceno obnoveni
travniku na mistech, kde jsou pouze volné plochy a pro zlepSeni souc¢asného stavu travniku je
navrzena jeho sanace.

Zjisténa data a navrzena udrzba by mohla byt vyuzita jako podklad pro provedeni udrzby zelen¢
na ploe vnitrobloku. UdrZba by vedla ke zvy3eni bezpeénosti, jelikoZ by se odstranily dfeviny
napadené dievokaznou houbou. Zaroven by doslo ke zlepSeni estetického hlediska vnitrobloku,
jelikoz by bylo spravné postarano o kvétinové zahony a doplnén travnik.
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