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UVvOoD

Pravo na vzdé€lani je jednim ze zakladnich lidskych prav. Bohuzel mnozi nemohou pln¢
realizovat své vzdélavaci potteby bez komplikaci. Z tohoto diivodu se mnoho $kolskych
systémil snazi respektovat individudlni potfeby kazdého jednotlivce a realizovat inovativni
zmény. Koncept inkluzivniho vzdélavani tak postupné ziskava rostouci dilezitost v ramci
pedagogiky a lze ho povazovat za kli¢ové téma soucasné vzdélavaci politiky a praxe (Vorli¢ek
2019). Jednim zvelkych témat inkluzivniho vzdélavani je oblast inkluze a vzd€lavani
romskych zaki. Toto téma je velmi diskutované. Zahrnuje mnoho rtiznych nazort, at’ na ptistup
Romu ke vzdé€lavani, na jejich socializaci, tak i odlisny postoj pedagogt. Vzdy se jedna o téma
plné diskuze, nebot’ velka ¢ast spolecnosti vidi inkluzi Romt jako negativni jev.

Tématem pfedlozené bakalafské prace je inkluze romskych ziki ve Sluknovském
vybézku. Cilem této prace je tedy zjistit, jaky je postoj pedagogi pasobicich ve Sluknovském
vybéZzku k inkluzi romskych zakt. Zabyva se problematikou inkluze romskych zaku z pohledu
pedagogti, jejich postoji, poznatky a zkuSenostmi z praxe. SnaZi se odhalit nedostatky v tomto
trendu vzdélavani.

Cela prace je rozdélena do dvou zakladnich ¢asti, teoretické a praktické. Cilem teoretické
Casti je vysvétlit zakladni obecna fakta k tématu inkluze a inkluzivniho vzdélavani. Objasnuje,
jaka je hlavni podstata tohoto vzdélavaciho trendu a jak je inkluze ukotvena v legislativé.

Dale je cilem teoretické Cast najit poznatky o etnicité¢ Romd, jejich historii, tradicich
a vzdélavani. DalSi kapitoly nahlizi do problematiky samotnych aktérii inkluzivniho
vzdélavani, kterymi jsou pedagogicti pracovnici a romsti zaci. Ukazeme si jejich postoje ke
vzdélavani. Vysvétlime specifika romskych zaku, jejich edukace a odlisnosti v kognitivnich
procesech. Posledni kapitola teoretické ¢asti nam poodhaluje specifika romského zaka ze
Sluknovského vybézku.

V praktické casti bakalarské prace je predstaveno vyzkumné Setfeni, pro jehoz potieby
byl proveden kvalitativni vyzkum metodou polostrukturovanych rozhovori. Ty byly
uskutecnény v obdobi od prosince 2023 do unora 2024. Hlavnim zamérem Setfeni bylo
poukazat na uréité oblasti inkluze, mezi které patii konkrétni strategie inkluzivniho vzdélavani
a jejich efektivita, vliv inkluze na kvalitu vzd€lavani, zména postoji pedagogti a Romu ke
vzdelavani od zavedeni inkluze. Déle se zabyva tim, jaké jsou prekazky inkluze a jaké opatieni

by ptispéla ke zlepSeni inkluzivniho vzdélavani.



Soucasti prace je podrobny popis pouzité metody pro naSe Setfeni a vSe, CO S touto
metodou souvisi, stanoveni vyzkumnych otazek a jejich zpracovani. Dale jsou v této Casti
ukazky dualezitych ¢asti rozhovori jednotlivych respondentek.

Cela prace konc¢i shrnutim vysledkii Setfeni a celkovym zhodnocenim problematiky
prezentované v této bakalarské praci.

Veskeré informace uvedené v této praci jsou Cerpany z dostupné odborné literatury.
Vyuzity byly i riizné relevantni elektronické zdroje v podobé odbornych ¢lanka a jiz provedena

vyzkumna Setieni a obhajené bakalaiské prace s podobnou tematikou.



TEORETICKA CAST

1 Inkluze jako novy trend vzdélavani

Inkluze a je v soucasné dob¢ jednim z velmi diskutovanych témat a lze ji rozliSovat do
dvou kategorii. Inkluze ve Skolstvi jako novy trend ve vzdélavani, nebo inkluze socialni.
Inkluzi v edukaci neni jednoduché popsat. Nejde zminit definici a myslenku pouze jednoho
autora. Kazda zem¢, kazdy autor, dokonce kazda skola definuje inkluzi a jeji uchopeni jinak.
Vsichni pro inkluzi vyuzivaji rizné strategie, maji tedy rtiznou inkluzivni vizi. | definice maji
spoustu podob, avSak vSechny n¢jakym zptisobem vystihuji podstatu ve smyslu zapojeni vSech
zaka do spole¢ného vzdélavani bez ohledu na jejich zdravotni, socidlni, kulturni, ¢i jiné

znevyhodnéni (Zilcher, aj. 2019).
1.1 Pojem inkluze

Pojem inkluze vychazi z anglického ,,inclusion®, coz znamena ,,zahrnuti a Vv $ir§im
pojeti ,,piislusnost k celku®. Jedna se o ptedstavu, podle které by v§echny déti mély navstévovat
ttidy hlavniho vzdélavaciho proudu, a to bez ohledu na miru oslabeni. Inkluze ptredstavuje
koncept, jehoz zdkladem je myslenka, Ze vSichni jednotlivci by méli mit rovnocenné ptilezitosti
ve vzdélavani a bez ohledu na rozdily by méli byt povazovéani za nedilnou soucést celku
(Anderlik 2014). Podle Hajkové a Strnadové je inkluze ve $kolni vychové a vzdélavani
definovdna nejen jako rozSifena a zdokonalena integrace, ale pfedevSim jako vytvofeni
optimalniho vzdélavaciho prostiedi, v némz by vSechny déti mély mit ptistup k tfiddm hlavniho
vzdélavaciho proudu. Nemél by se brat ohled na miru postizeni. Inkluzivni vzdélavani tedy
predstavuje smér, ktery formuje pribeh vychovné-vzdélavaci instituce na vSech jejich tirovnich
(Hajkova, aj. 2010).

Dle riznych vyzkumi bylo sestaveno nékolik odlisnych pohledi na inkluzi.

e Inkluze jako koncept, kde jsou jedinci s postizenim a ostatni kategorizovani jako
ti, kdo maji specialni vzdelavaci potieby.

o [Inkluze jako reakce na segregaci déti s poruchami chovani.

e Inkluze jako koncept o vsech, kteri jsou ohroZeni exkluzi.

o [nkluze jako podpora vytvareni skoly pro vsechny.

o [Inkluze jako zakladni pristup ke vzdelavani a ke spolecnosti (Ainscow, aj. 2006).

Jiny pohled popisuje Bendova a Zikl, podle nichz mizeme pojem inkluze vylozit i takto:
9



e Inkluze pfedstavuje vrcholnou formu integrace.

e Inkluze znamend zaclenéni jednotlivce do spolecnosti bez pfedchoziho vyc¢lenéni.
Miizeme také fict, ze jde o integraci ditéte (osoby), které by mohlo byt n¢jakym
zpusobem vyclenéno. Tento prfistup ma za nasledek, Zze dané dité (osoba) nikdy
neni vylouceno ze spolecnosti a zistava jeji neoddélitelnou soucasti po cely zivot.

e Pojem inkluze, vnimany jako S$irS§i koncept, oznaCuje jednoduSe zaclenéni
jednotlivce do spolecnosti. Naopak integrace v této souvislosti predstavuje uzsi
termin, pouzivany pouze v kontextu Skolstvi.

e Inkluze je chapana také jako splynuti — tedy akceptace a adaptace do spolecnosti
na urovni, kde se jedinec se specidlnimi potiebami mize pln€ ucastnit béznych

aktivit, vCetné edukace, prace a socialnich interakci.

Inkluze je nékdy povazovana za synonymum integrace, coz je sice nejjednodussi chapani
terminu, avsak je tieba fici, Ze toto pojeti neni zcela presné (Bendova, aj. 2011). Zjednodusené
lze fict, Ze inkluze ma za kol vytvofit podminky pro vzdélavani tak, aby byly vhodné pro
uspésné vzdelavani vSech zakl bez rozdilu. Z daného stavu maji profitovat vSichni Zéci,

zakonni zastupci, pedagogové a celé Skolni prostiedi (Zilcher, aj. 2019).

1.2 Inkluzivni vzdélavani

Inkluze je v soucasnosti nejaktualnéj$im trendem a tématem ve vzdélavani. Je vyuzivana
Vv ruznych oblastech. M4 $iroky kontext a miZzeme na ni pohlizet z riznych perspektiv. Pokud
je feSena pon¢kud obecnéji, z SirSiho pohledu, je uvadéna jako ,,vzdélavani pro vechny®. Toto
pojeti vzniklo v devadesatych letech a je fizeno organizaci UNESCO. Jeji pojeti je uznavano
jako zavazna norma inkluze a doslovné zni: ,, Inkluzivni vzdélavani je zalozeno na pravu vsech
na kvalitni vzdelavani, které splnuje zdakladni vzdélavaci potreby a obohacuje zZivoty studujicich.
Zameéruje se zejména na zranitelné a znevyhodnéné skupiny, snazi se plné rozvijet potencial
kazdého jednotlivce. Konecnym cilem inkluzivniho kvalitniho vzdeélavani je ukoncit vSechny
formy diskriminace a podporit socialni soudrznost. “ (Kohout-Diaz, aj. 2018).

I definice a pojem inkluzivni vzdéldvani ma mnoho odliSnych vymezeni. Néktera

vymezeni jsou presnd, jind méné. Mnoho autort ale fesi inkluzi v rizném pojeti:

e Integrace a inkluze jsou pojmy témet totozné.

e Inkluze je lepsi integrace.
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e Inkluze je naprosto jiné pojeti, které zada zatazeni vSech zakl do b&ézné Skoly

(Bartonova, aj. 2010).

Ukazeme si nékolik vykladd, riznych autorii, abychom vidé€li, ze mySlenka je nakonec vzdy
totozna.

V pedagogickém slovniku, je inkluzivni vzdélavani definovano ze dvou rovin.

o  Hnuti usilujici o vytvareni podminek pro integrované vzdélavani Zakii i téZce
postizenych (napr. s tézkou mentalni retardaci, s kombinovanymi poruchami). Klade
velky diraz na proménu atmosféry prace celé tridy (Skoly) tak, aby byly respektoviny
individudlni potreby kazdého, nejen postizeného zdka. *

o | Vzdelavani stirajici rozdily mezi védou, nabozenstvim a humanismem, kladouci stejny

diiraz na subjektivni zkusenost Zaka jako na objektivni fakta “ (Pricha, aj. 1998).

| pohled Zilchera a Svobody je zajimavy. Podle nich musi byt inkluzivni vzdélavani vzdy
feSeno v souvislosti se tfemi zdkladnimi slozkami, kterymi jsou didaktika, kultura a politika.
Jejich definice, vystihujici podstatu inkluzivniho vzdélavani zni takto:

., Inkluzivni vzdélavani je z pohledu didaktického vrcholu individualizace ve vzdeélavani,
Z pohledu skolni kultury je to vize plné komunitni Skoly a z pohledu skolni politiky nastavené
takové prostredi, které respektuje jakékoliv zvldstnosti a podporuje rovnost vsech, a to ve
veskerych moznych situacich* (Zilcher, aj. 2019).

Kromé¢ jednotlivych slozek, se podle nich pojem inkluzivni vzdélavani da délit jeste do
dvou rovin. Jedna se o definici ,,deskriptivni®, ktera popisuje inkluzi v praxi, a ,,preskriptivni,
ktera je zaméfena na vysloveni hypotéz, které chceme vyuzivat a zaroven si piejeme, aby je
vyuzivali 1 ostatni. AvSak hlavni mySlenkou a cilem je vzdélani pfistupné vSem détem v kazdé
zemi (Zilcher, aj. 2019).

Pricha v Pedagogickém slovniku definuje inkluzivni vzdélavani jako: ,, Vzdéldvani
zaclenujici vSechny deti do béznych skol. Podstatou je zméneny pohled na selhani ditéte
V systéemu v pripade konkrétniho ditéte. Pri neuspéchu je treba hledat bariéry v systéemu, ktery
neni dostatecné otevieny k potirebam jednotlivce. Kazdé dité md unikatni charakteristiku,

zajmy, schopnosti a vzdélavaci potreby * (Prucha, aj. 2013).
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V praxi bychom mohli inkluzivni vzdélavani definovat jako akceptovani heterogenity ve
vzdélavani. Ucitel nemusi omezovat odlisnosti zakt a ptistupovat k nim jako k jednomu celku.
Nemusi plnit se vSemi stejné vzdélavaci cile, ale pracuje s jejich jinakosti (Zilcher, aj. 2019).

Vyhodou inkluzivniho vzd¢lavani je, ze vétSinovi zaci i Zaci mensinovych skupin jsou
vzajemn¢ obohacovani o zakladni poznatky v oblasti vzdjemnych vztaht. Ziskavaji $irsi pohled
na svét a mohou sndze pfijmout a pochopit rozdily mezi jednotlivymi skupinami. Nauci se
empatii a vciténi do potieb druhych. Klicovou ulohu v tomto procesu bude mit role pedagoga
a jeho pedagogické schopnosti (Lang, aj 1998).

Zmeéna integrace na inkluzi neni tedy jen zménou terminQ v terminologii, ale je zménou
v pohledu na vzdélavaci problematiku. Uz nejsou prekazkou nedostatky na stran¢ zaka, ale
bariéry na strané skoly a v postojich spolecnosti. Inkluzivni vzdélavani je ptistup, ktery vyuziva
pravo na jedine¢nost ve vyuce v hlavnim vzdélavacim proudu. Metodicky portél také uvadi,
ze inkluzivni vzdélavani je odpovédi na diverzitu ve vSech jejich formach a jeho snahou je
poskytnout vSem détem co nejlepsi tiroven vzdélani nezavisle na podobé jejich specifickych

potieb (Gosova 2011)
1.3 Legislativni ukotveni inkluze

Jednou z priorit lidskych prav a ukazatelem vyspélosti nasSi spole¢nosti je pravo na
vzdélani. Kazdy obCan Evropské unie by mél mit volny ptistup k hospodaiskému, politickému
a socialnimu Zivotu. Proto je hlavnim zajmem rozvoj vzdélavani a profesni ptipravy. Ukolem
soucasné spole€nosti tedy je, zajistit optimalni a rovny piistup ke vzdélavani a to i pro osoby
s jakymkoli znevyhodnénim (Stejskalova, 2024).

K inkluzivnimu vzdélavéni, jeho pojeti a trendim nés zavazuje fada mezinarodnich
smluv, které jsou v souladu sdokumenty nadnarodnich organizaci. Ceska republika se
podepsanim zavazala podporovat inkluzi v celospolecenském métitku a to i ve vzdélavani.
(Bartoniova, aj. 2016).

Legislativni ukotveni inkluze proslo v Case mnoha zménami a vyvojem. Zakladnim

dokumentem upravujici inkluzivni vzdélavani v Ceské republice je:

° Skolsky zakon ¢ 561/2004 Sb., o predSkolnim, zikladnim, stfednim, vy$Sim
odborném a jiném vzdélavani.

Ten je platny od 10. 11. 2004 s ucinnosti od 1. ledna 2005 a uzakonil mimo jiné napft.:
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§ 2 rovny pristup ke vzdélavani.
Déti, zaci a studenti se specidlnimi vzdélavacimi potiebami maji pravo na vzdélavanti,

jehoz obsah, formy a metody odpovidaji jejich vzdé€lavacim potiebdm a moznostem.

e § 16 specificky upravuje vzdélavani déti, zaki a studentd se specialnimi vzdélavacimi
potiebami a déti, zakl a studentli nadanych.
Ditétem, zakem a studentem se specialnimi vzdélavacimi potfebami se rozumi osoba,
ktera k naplnéni svych vzdélavacich moznosti nebo k uplatnéni nebo uzivani svych prav

na rovnopravném zaklad¢ s ostatnimi potiebuje poskytnuti podpirnych opatieni.

e Vyhlaska €. 27/2016 Sb., o vzdélavani Zaku a studenti se specialnimi
vzdélavacimi potifebami a Zakii nadanych. (§2 - §17)
Platnost vyhlasky je od 28. 1. 2016 s G¢innosti od 1. 9. 2016. Ta upravuje napf-.:
e § 2 vymezuje podpurna opatieni.
e § 3 charakterizuje individualni vzdélavaci plan.

e § 5vymezuje Cinnosti asistenta pedagoga.

Vyhlaska ¢&. 72/2005 Sb., o poskytovani poradenskych sluZeb ve $kolach
a Skolskych poradenskych zarizeni.

Stanovuje pravidla poskytovani poradenskych sluzeb (Zakony pro lidi 2024).

Pro vzdélavani v Ceské republice je platny dokument Strategie vzdélavaci politiky Ceské
republiky do roku 2020. Tento dokument poukazuje na tfi oblasti vzdélavani a umoziuje

nam z Evropské unie Cerpat prostifedky na lepsi kvalitu vzdélavani. Tématem jsou:

e Snizovani nerovnosti ve vzdélavani
e Rizeni vzdélavaciho systému a jeho zkvalitnéni

e Vzdélavani pedagogt a jejich podpora

Mezi dalsi dalezité dokumenty podporujici inkluzi patii Akéni plan inkluzivniho
vzdélavani na obdobi 2019-2020, Strategie vzdélavaci politiky CR 2030+, Dlouhodoby
zamér vzdélavani a rozvoje vzdélavaci soustavy Ceské republiky na obdobi 2019-2023.

Jejich cilem je zlepSeni podminek realizace inkluzivniho vzdélavani v riznych oblastech, jako
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https://sancedetem.cz/slovnik/individualni-vzdelavaci-plan-ivp

jsou napt. poradenské sluzby, zdravotni péce atd. Dale metodické pokyny ministerstva
Skolstvi mladeze a télovychovy, VSechny tyto dokumenty se néjakym zpiisobem podili na

inkluzi, zlepseni vzd&lavani a s tim spojeném vzdélavani romskych zaka v Ceské republice.

2 Prekazky inkluzivniho vzdélavani

Inkluzivni vzdélavani mize mit sva rizika, kterd se mohou néjakym zptisobem podilet
a ovlivnit spravnou implementaci inkluze.
Setkavame se s faktem, Ze edukacni prostiedi je v soucasné dobé z hlediska kultur velmi
rozmanitym prostorem. Proto je inkluzivni vzdélavani a hlavn¢ inkluze narodnostnich mensin
velice diskutovanym tématem. Zaroven se stava pedagogickym problémem, nebot’ prace
S zéky, ktefi jsou socialn¢ hendikepovani, neni jednoduché a pfinasi spoustu piekéazek. Proto
bychom toto vzdélavani méli brat jako jednu velikou vyzvu a snazit se o jeji naplnéni (Novotny
2016).
V Ceské republice je mnoho lidi, ktefi s inkluzi nesouhlasi a odiivodiiuji to uréitymi
a prokazatelnymi nedostatky v systému, jako jsou nedostatecna pfipravenost, Spatny koncept,
nesystemati¢nost, nedostatek finan¢nich prostiedkt (Michalik, aj. 2018). My si vSak ukazeme
jiny druh piekazek a to ze strany aktéri inkluze, tedy ze strany romskych zakd, jejich rodict,

ale 1 pedagogti.
2.1  Odli$né zZivotni hodnoty

Jednim z primérnich problémi, které se tykaji inkluze odliSnych kultur, je fakt, Ze
mensiny vzhledem k odliSnym kulturnim zvyklostem maji také odliSnou hodnotovou orientaci.
Vzdélani pro né z hlediska hierarchie v zebficku hodnot nedosahuje zadnych vysokych pti¢ek
(Novotny 2016).

Odlisné podminky Zivota Rom{, jejich tradice, hodnoty a zkuSenosti vytvoftily jiny, pro
majoritni spole¢nost odligny systém norem a Zivotnich hodnot (Siskova, aj. 2001). Podle
Balvina nesmime zapominat na komplikaci v podobé odlisného hodnotového systému
U romskych zakl a zaki vétSinovych. Je obecné znamo, Ze vzdélani ma pro Romy minimalni

ey

hodnotu, protoze je to hodnota vzdalend, zatimco Romové ziji kazdym dnem, tedy ze dne na
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den. Romsk¢ dit¢ uznava uz v tradicich zakotvenou myslenku bezprostiedniho pteziti (Balvin
2000).

Toto pojeti hodnotového systému se projevuje i V liberalni vychové déti. Rodice
vychovavaji déti volnou vychovou, s minimem povinnosti a omezeni. Dé&ti maji spoustou
nekontrolovaného volného Casu a to mé za nasledek nevhodné chovani a nerespektovani norem,
které jsou vyzadovany ve vzdélavacim procesu (Vagnerova 2005).

Nejlépe odlisnost uvadi ve své knize Siskova, kde doslovné pise:

,Romove maji jiny jazyk, jinou soustavu pojmii, viastni kulturu, jiné hodnoty, k tomu
odlisny vzhled, jinou historii, jiné zdroje obzivy, jim vlastni rodinné vztahy, odlisny zpiisob
Zivota. A za sebou  staleti  pronasledovani, vyvrazdovani, ponizovani, segregace

a diskriminace. Ze jsou Romové jini, je pochopitelné.” (Sekyt 2001).
2.2 Nepodnétné prostredi

Nepodnétné prostiedi je jednou z nejvétsich prekazek inkluze. Kazdé dité se narodi do
rodiny, ktera se podili na utvafeni jeho osobnosti. Ma tedy vliv na utvafeni jeho socialniho
prostiedi, mezi které patii postoje a hodnoty formované béhem celého Zivota. Prostiedi, ve
kterém dité vyrusta, lze z hlediska rozvoje jeho osobnosti podle mnozstvi podnéti délit na

prostiedi:

e podnétove chudé

e podnétove presycené

Prvni druh je typicky pro romské déti, nebot’ poskytuje minimum informaci a zkusSenosti. Déti
maji chudsi predstavy, malo vyvinuté abstraktni mySleni, nedostatecné rozvinuté jednotlivé

city. Z hlediska kvality potom mizeme prostiedi rozliSovat takto:

e prostfedi podnétove zdravé

e prostfedi podnétoveé vadné

| zde je podnétové vadné prostiedi typické pro romskou populaci. Toto prostiedi
obsahuje podnéty nekvalitni, vychovné nezadouci (Kraus 1985).
U romské rodiny je nutné podivat se na stranku kulturné spole¢enskou. Ta ma za tikol ucit déti
zakladnim dovednostem — zdkladlim hygienickych navyk, umét fesit ekonomické problémy
rodiny, fesit konfliktni situace, v§tépovat spravny hodnotovy systém, vytvaret spravné socialni

vztahy, efektivné vyuzivat volného ¢asu (Kraus 1985).
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Ri¢an udava jako jeden z hlavnich nedostatki nepodnétnych rodin nedostatek
materidlnich a bytovych podminek. Romské déti vyrustaji ¢asto v nevyhovujicich prostorech
a podminkach. V domadcnosti neni zaveden denni rezim. Déti maji nepravidelny spanek
i stravu. Casto nemaji k dispozici knizky, psaci potieby, hracky, sportovni potfeby, nehraji si
se stavebnicemi (Ri¢an 1998). Zaci z nepodnétného prostiedi ¢eli deprivacim, jsou vystaveni
vys$imu vyskytu socialné-patologickych jevi @ mnohdy jim chybi kladné pracovni i studijni
vzory (Némec 2019).

2.3 Komunikativni kompetence

Dals8im rizikem v inkluzivnim vzdélavani Romt mize byt nedostate¢na komunikativni
kompetence zakl a nedostate¢nd znalost vyucovaciho jazyka. Ta je izce spojena s neti¢asti na
ptedskolnim vzdélavani, kde si zci utvaii zéklady komunikativnich kompetenci. Pii neucasti
V tomto programu je tedy logickym diasledkem $patna znalost vyucovaciho jazyka a nasledna
bariéra ve vzdélavani (Novotny 2016). Toto zmifiuje ve své knize i Pricha. Podle n¢j mizeme
Vv procesu edukace Romu rozeznat fadu diivodi a pficin Skolni netspésnosti. Dominantnim
problémem je vSak Spatnd znalost vyu€ovaciho jazyka, ktera je patrna u vétSiny romskych zaki.
Ta byla pficinou pro zatfazovani romskych Zakl do zvlastnich skol a byla zaménovana s nizkym
intelektem (Pricha 2009).

Podle Sigkové je vyrazné rozdilna jazykova vychova u romskych a vétsinovych déti.
Dité majoritni spolecnosti je od utlého v€ku vystaveno cilené komunikaci, zatimco na romské
dité se mluvi jen v roving piikazli a nutnosti. Komunikace u romskych déti je zprostfedkovana
spise pomoci fyzického kontaktu a empatie (Sekyt 2001).

Mezi zékladni nastroje Kposileni a rozvoji komunikac¢nich kompetenci uromskych
déti se fadi v€asné zarazeni do vzdélavaciho systému a inkluze zakt, tedy zaclenéni a zmirnéni
socidlniho vylouceni. Bartofiova navrhuje, vypracovat projekty a didaktické prostiedky pro

rozvoj komunikativnich dovednosti déti z nepodnétnych rodin (Bartonova 2009).
2.4 Finan¢ni faktor

Jadro financ¢ni bariéry pro uspéSnou inkluzi je v rodin€. Pravé rodina ovlivituje hodnoty,
postoje a zivotni styl ¢lovéka. M4 vliv na smérovani zivotnich priorit pomoci socidlnich vzora
chovani, uznavanych hodnot. A pravé v rodin¢ by se dit¢ mélo poprvé setkavat s finanénim

hospodatenim. Romské déti maji tyto vzory finan¢niho hospodareni odlisné od bézné populace.
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Jejich rodic¢e jim v tomto nejsou tim spravnym vzorem. A to jak ve vnimani socialni role
jednotlivych ¢lend, tak i s ptijimanymi hodnotami (Kaleja 2011).

Mezi dilezité postoje Clovéka patfi financni gramotnost a konkrétnéji ekonomické
chovani a rozhodovani. NedostateCna znalost je neopomenutelnym rizikem inkluze. Ma
negativni dopady na jedince. V oblasti vzdélavani je nedostatecnd finan¢ni gramotnost feSena
zatazenim této tématiky do Ramcovych vzdélavacich plant (Bertl 2017). Na nedostate¢né
finan¢ni znalosti navazuje socioekonomicka situace rodi¢ti romskych zakt. Ta se v pribehu
Skolni dochazky déti projevuje tak, ze rodice nemohou détem zajistit potiebné vybaveni a Skolni

pomticky (Piskackova 2012).
2.5 Spoluprace s rodinou

Dalsim faktorem rizik inkluze je Spatna spoluprace $koly s rodinou a komunikace
srodi¢i. Ta je minimalni, mnohdy ani neexistuje. Bariérou ze strany Romii mize byt $patna
znalost jazyka majoritni spolecnosti nebo nezdjem o komunikaci. Ta se omezuje pouze na
povinnost. Neni ze strany Romd brana jako podstata eduka¢niho procesu a podstatny aspekt
zajmu o vzdélavani. Divod mize mit zdklad v rozdilnych kulturnich hodnotach a zvyklostech
(Novotny 2016). V romskych rodinach $kola mnohdy vyvolava nedivéru a nepfedstavuje pro
Romy oblast jejich zajmu. Komunikace mezi Skolou a rodinou probiha pod urcitym tlakem,
komunikace je ze strany Romu neefektivni a ¢asto v podob¢ prazdnych slov (Vagnerova 2008).

Vzdélavaci metodologie pro podporu romskych zakt uvadi pravidla, kterd by Skoly
mély dodrzovat pro zlepSeni komunikace mezi Skolou a rodinnou. Jejich dodrZzovanim je

mozno, tak dilezity vztah mezi rodinou a Skolou vylepsit.

e Zachovani divérnosti.

e Komunikace na tirovni vzdjemnych ocekéavani pro vyvoj ditéte.
e Nabidka moznosti spoluprace.

e Najit silnou stranku rodiny a poskytnuti pozitivni zpétné vazby.

e Respektovat pravidlo, Ze v§echno nejde hned (Andrsova 2004).
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2.6  Schémata Ceské spolecnosti a predsudky

Dalsi a casto velmi rozSifenou piekazkou inkluze jsou predsudky. Ty maji ve
spole¢nosti mnoho ruznych divoda, vétsinou vSak vychazi ze S$patné informovanosti
spole¢nosti, ze strachu k neznamé etnicité a nepochopeni jeji kultury (Siskova, aj. 2008).

Ve skolnim prostiedi je konkrétnim pfedsudkem tvrzeni, ze sSe Romové nechtéji vzdélavat. Neni
to tak uplna pravda, nebot’ pfedstavy o vzdélavani se v pojeti Roml a majoritni spolecnosti
li§i. V majoritni spolecnosti je vzdélavani zajisténo instituci, zatimco u Romt se poznatky uz
od pradavna ptredavaji z generace na generaci (Pavelcikova 2004).

DalSimi pfedsudky jsou naptiklad tvrzeni: ,,Romové 1zou, nebo Romové jsou necistotni®. | tyto
riznou podobu a vzdy vedou ke Skod€. Zacinaji pomluvou a mohou koncit nendvistnym
chovanim majoritni spole¢nosti (Necas 2002).

Za podobné piekazky inkluze mizeme povazovat i schémata a nazory ¢eské spolecnosti.
Podle Bittnerové ulpiva ¢eska spolecnost a $koly na principu vykonové instituce (Kohout-Diaz,
aj. 2018). Do $koly se promitaji vn&jsi spoledenské normy. Skola sama, je v mnohém zrcadlo
spole¢nosti.

A pfitom pravé, na Skolni uspesnost romskych zakli ma velky vliv prostiedi Skoly. Na
jednu stranu maé ustaleny vzdélavaci systém v podobé Ramcovych a Skolnich vzdélavacich
plani a na stranu druhou disponuje i kurikulem skrytym. Na to se nemlZe Zadny z aktérQ
vzdélavani védomé piipravit, nebot’ je tvofeno strategiemi jednotlivych zacastnénych a ty zni,
jak ve skole co nejlépe prezit (Kucera 1992).

Podobné jako vSechny etnicky identifikovatelné komunity, které¢ byly v dasledku
historickych a socialnich faktorti vytlateny na okraj spolec¢nosti, i Romové piijimaji negativni,
obranny postoj vuci vétSinové kultufe a uzaviraji se do své vlastni komunity. Pfedsudky
a negativni zkuSenosti jak ze strany vétSiny, tak 1 z hlediska romské menSiny, vytvareji zaklad
vzajemné neduvery, kterd se Casto projevuje skrytymi i otevienymi formami neptatelstvi. Tato
vzajemna nedlivéra ma vliv na socialni kontakt mezi jednotlivci obou skupin. Ani Skolni
prostiedi neni pro vétSinu romskych zak mistem, kde by se citily pfijaté a kde by pocitovali

pratelskou atmosféru (Alincova, aj. 2002).
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2.7 Pedagog jako bariéra inkluze

| pedagog a jeho role v inkluzivnim vzdélavani maze tvofit velmi vyznamnou piekazku
tohoto vzdé¢lavaciho procesu. Prochdzka ve své knize uvadi, ze mezi klicové kompetence
pedagoga, pro vzdélavani zaka ze sociokulturné odlisného prostiedi, patii nékolik aspekti. Je
to tolerance k odlisnym kulturam a zajem ziskavat poznatky o svych zacich a jejich rodinach.
Pokud pedagog toto respektuje, je to dobra cesta kK porozuméni a vytvoteni inkluzivniho, tedy
respektujiciho prostiedi. Dalsi dilezitou kompetenci je schopnost efektivni komunikace,
schopnost naslouchat a respektovat rozdily, tedy riznorodost mysleni a hodnot. Vsechno toto
vede k porozuméni mezi zaky a dobrému klimatu inkluzivni tfidy, ve kterém v§ichni zaci budou
respektovani a budou se citit ptijati. Za velmi dtlezitou kompetenci pedagoga lze povazovat
také empatii a respekt ke kazdému, bez ohledu na sociokulturni prostedi (Prochazka, aj. 2023).
A prave to je mnohdy onou piekazkou, kdy pedagog tato pravidla nerespektuje, neni schopen
s nimi pracovat a naplnit tak zasady inkluzivniho vzdélavani.

Musime vSak zminit, ze i pedagog je osobou bézné spolecnosti, ma tedy své nazory,
postoje a svij vlastni pohled na kvalitu vzdélavani. MiZe byt ovlivnén vlastni vychovou
v détstvi, okolim, zkuSenostmi a bohuzel 1 pfedsudky, které o romskych Zacich ve spole¢nosti
panuji. Je potom na jeho osobnosti, jak s timto dokaze pracovat, nebot’ zména zab&hnutych
postojii je velmi slozity proces. Ukolem kazdého pedagoga by mélo byt to, Ze je schopen

reflektovat své postoje a nemél by stereotypim podléhat (Priicha 2006).

3 Romska etnicita

V nasledujici kapitole se podivame na Romy, jako sou¢ast nasi spole¢nosti, abychom Iépe
pochopili jejich postoje a chovani. Mnoho obyvatel majoritni spole¢nosti je povazuje za cizince.
Postoj je disledkem jejich tzv. jinakosti v podobé jiné barvy pleti, ve Spatném pouzivani

cey

vzdélavaciho jazyka, nebo z védomi, ze Romové ziji podle odlisnych pravidel. Pfesto s nami

ey

Romové Ziji uz mnoho generaci (Siskova, aj. 2001).
3.1 Historie Romi a jejich za¢leniovani do spole¢nosti

Piedkové nasich Romu se v Evropé usidlili koncem 17. stoleti. V Evropé byli nejprve

piijimani a vitani, nebot’ pfindseli svédectvi o jinych vzdalenych zemich, hudbu a nové
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technologie zpracovani kovii. Brzy je vSak pronésledovala cirkev, ktera je vinila z nevérectvi
a Carodéjnictvi. Velka ¢ast soucasnych piedsudki se traduje praveé z dob stiedoveéku. Vrcholem
pronasledovani byla tieti fiSe a jeji vyhlazovaci politika. V dobé druhé svétové valky velka ¢ast
Romi ptisla o svij Zivot v koncentraénich taborech (Sigkova, aj. 2001).

Cesti Romové prevaznd koovali a i oni vdob& druhé svétové valky hynuli ve
vyhlazovacich tdborech. Ani rok 1945 situaci Romtl nezménil, stali se pfedmétem asimilacni
politiky. Az v devadesatych letech 20. stoleti doslo ke zlepseni, které pfineslo Romim zékladni
prava a uznani narodnostni mensiny (Siskova, aj. 2001).

Do Ceské republiky koGovali Romové ze Slovenska a to ve tiech vinach:

e Prvni vlna pfisla po skonéeni valky. Ptist€éhovaly se celé rodiny. Zachovaly si tradice
I jazyk a jsou povazovani ostatnimi obyvateli za starousedliky.

e Druhd vina Romu si privedla do ¢eské republiky nevésty, zalozila nové rodiny, které
uznavaly riznorodou kulturou s riiznymi nepsanymi zakony. Tito Romové uz neznaji
tradi¢ni romsky jazyk, ostatni obyvatelstvo je nepfijalo, a proto maji ve spole¢nosti
mnoho problémti.

e Tteti vlna se st¢hovala nasilnym zptsobem. Byly jim zbourdny domy, prod¢lali zmény
prostiedi, bydleni a mnohé z nich to poznamenalo. Ztratili své tradice i jazyk, a proto

maji v Seské spoleénosti problémy a jejich sousedi je nepfijali (Siskova, aj. 2001).

Historie ndm ukazuje, Ze piistup k Romim a jejich etnicité byl a stale je t€Zkym tématem.
Béhem let vétSinova spolecnost zavedla rizné zplisoby, jak reagovat na romskou odliSnost

a jak je zaclenit do majoritni spolecnosti.

e Asimilace
“ Postupné splyvani, splynuti kulturnich, socialnich, etnickych skupin, pri nemz jedna ze skupin

ztract své specifické rysy a prejima rysy skupiny druhé.* (Ustav pro jazyk Sesky 2024)

Prave asimilace je jednou ze tii strategii zaclenovani romské populace mezi majoritni
spole¢nost. Prvni pokusy o asimilaci 1ze najit uzZ za doby Marie Terezie, kterd spolecné
s Josefem II., Romim nafizovala napf. usazeni a pobyt na stalém misté, nutila je k praci
a dodrzovani hygieny, pokousela se o vymyceni romstiny. Jejich pfistup byl novatorsky
a hlavné pragmaticky. Pochopili, ze popravami problematiku spjatou s Romy nevyiesi (Necas
2002).
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Podobné zachazeni s romskym etnikem bylo i v dobé pozdéjsi. AlinCova uvadi, Ze
ndsilnd asimilace, jejimz cilem bylo Romy rozptylit, aby se vice a rychleji prizpiisobili Cechiim,
byla provadena bez ohledu na kulturu a socialni strukturu romské spolecnosti, coz vedlo
K rozkladu tradicnich norem i k mnoha osobnim tragédiim. Prestoze nékteré zdasahy byly
mineény jako ,,pomoc*, mély negativni dopad na romskou komunitu, pokud byly planovainy
a provadeny pouze z pozice majoritni spolecnosti. “ (Alin¢ova 2002)

Tento pfistup identitu Romu negativné a hluboce ovlivnil. Az dodnes prochazi
hledanim sv¢ identity, nebot’ dlouhd 1éta byli majoritni spolecnosti oznacovani jako ménécenna

skupina (Necas 2002).

e Integrace
Dalsim pfistupem pro praci s Romy je jejich integrace. Pokud budeme mluvit o integraci
socialni, jedna se o stupeii socializace a dalsi ze strategii jejich zaclenéni. Pedagogicka integrace
Stim uzce souvisi. Je to zplsob vzdélavani zakl v béznych Skolach, které vyzaduje
ptizptsobeni se zéka systému Skoly. A to vV podobé speciélnich tfid, nebo zatfazeni do bézné

Skolni tfidy. Tento pfistup je ptiznaény hlavné pro 80. 1éta 20. stoleti (Votavova 2013).

e Inkluze
Soucasnym trendem prace s Romy je inkluze. Jak jsme jiz uvedli je to pfizptsobeni eduka¢niho
prostiedi konkrétnim zakiim a jeho specifickym potfebam. Ve Skole jsou tedy spole¢né Zaci

S riznymi schopnostmi (Votavova 2013).

3.2 Tradice a hodnotovy systém Romiu

Postoje a hodnoty Romi jsou podminény odliSnou mentalitou, mezi jejiz znaky patii
veétsi emocionalita. Nejvyssi prickou v zebticku tradi¢nich hodnot je pro Romy ,,zivot™ a vse
kolem n¢j. Romové uctivaji své predky, svou sebediveéru odvozuji od rodiny a celého rodu.
Romstvi je zvlastni hodnotou Romii. Jde o jejich vzhled, zvyky a hlavné o slusné vychovani,
pohostinnost a solidaritu. Rodina je pro Romy vic nez vzdélani a postaveni mezi majoritni
spolec¢nosti a od ni se odviji laska k détem. N€kdy jsou romské déti az nezdravé hyckany

a klade se vétsi diiraz na jejich pocity a prani (Siskova, aj. 2001).
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K hodnotdm dnesni doby patii a jsou nezbytnosti penize. Diky nim je zivot Romu
dlouhodob¢ zajistén, diky nim Ize uctivat staré a zajistit lasku détem.
piislovi: ,, Jim, piju, Ziju, umiu — nac¢ hospodarit“, Nnebo ,, Lepsi vajicko dnes, nez slepice zitra
(Siskova, aj. 2001).
Mezi tradice Romi patfila vzajemna tcta, zdvoftilost, pohostinnost a to k jedinctim jejich rodu,
ale 1 pro pfislusniky jinych minorit. Déle patii mezi tradice jejich tradi¢ni romské jidlo a kroje.
Diky nim Ize rozeznat a odliSit Romy rtznych rodin. Tradi¢ni byl i zékaz odhalovani téla
a cudnost, kdy poruseni této hodnoty bylo okamZité potrestano a naopak jejich dodrzovani bylo
odmétiovano tictou (Siskova, aj. 2001).
Vsechny tradice a jejich dodrzovani se v soucasnosti vytraci. Mladi Romové jsou ovlivnéni
Skolou a médii, kde se hodnotovy systém méni podle vétsinové spolecnosti. Jako novodobou

tradici 1ze uvést mezinarodni den Romi 8. dubna (Siskova, aj. 2001).

3.3 Vzdélavani Romu Vv ¢eském skolstvi

Ve vzdélavani Roml panuji dlouhodobé neuspokojivé vysledky vzdélanostni urovné
romského obyvatelstva. To s sebou nese Spatné kulturni, socialni a ekonomické vysledky
a zvetSuje spoleCenské problémy v narodnostnim porozumeéni. I pies to je vzdeélani povazovano
za budoucnost vzestupu romské populace a rozhodujici pfedpoklad pro romskou integraci do
spolecnosti (Vitkova, aj. 2004).

Podle Sotolové, odpovidaji za soudasnou vzdélanostni situaci, samotni Romové. Jejich
vychova je velmi emotivni, rodi¢e nejsou schopni déti vzdélavat. Na jedné strané spoléhaji na
Skolu, Ze se o jejich déti postara a ponese za jejich vzdélani plnou zodpovédnost. Z druhé strany

jsou piesvédéeni, e $kola stejné jejich déti do dalsiho Zivota nic nenauéi (Sotolova 2000).
3.3.1 Minulost ve vzdélavani Romi

V minulosti probihalo vzdélavani Romi bez jakéhokoli systému a to diky koCovnému
zpusobu Zivota Romil. Vzdélavani zakl v tradicnich Skolach bylo otazkou opomijenou. Prvni
cikanska skola vznikla v roce 1926 v Uzhorod¢ na Podkarpatské Rusi. Od té doby vznikaly
postupné dalsi. Velkou nevyhodou byla segregace romskych zakl z ptirozené¢ho kolektivu

a prostiedi (HaiSman 1999).
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K velké zméné dochazi s ndstupem komunismu, kdy tento rezim nastolil zmény v romské
otazce. Hledal se zpisob, jak pfevychovat Romy a jak je zaclenit do majoritni spolecnosti, ale
pfitom je nediskriminovat. To vedlo knasilnému pfizpisobeni men$iny k vétSinové
spolecnosti, jejimz cilem byla povinna Skolni dochdzka a odstranéni negramotnosti. Prvnim
krokem bylo vydani smérnice ministerstvem Skolstvi a kultury ¢. 110/1958 o vychové
a vyucovani cikanskych déti. Smérnice upravovala plisobeni vyrovnavacich tiid, které ale
smély fungovat jen pii osmiletych zakladnich $kolach (Haisman 1999).

Idealisticky smér se projevil jako neucinny, pomaly, proto se zac¢alo pouzivat hrubsich
opatfeni, které méla zlepSit asimilaci Romu. Zavedly se postihy pro rodice, ktefi nedbali
povinnosti Skolni dochazky jejich déti. Pro zanedbané déti byly ziizeny samostatné tiidy. I pies
vSechny tyto kroky se rozdil mezi obéma skupinami spolecnosti prohluboval. Situace ve
vzdélavani Roml a nésilné potlatovani jejich identity vedly k celkovému zhorSeni k ptistupu
ve vzdélavani a za nasledek méla minimélni vzdelanost. Okolo 80% romské populace dosahlo

pouze zakladniho vzdé€lani, nebo ho ani nedokoncilo (Alin¢ova 2002).

3.3.2 Soucasnost ve vzdélavani Romu

Romsk4d menSina obyvatel je v Ceském systému zafazena jako socio-kulturné
znevyhodnéna skupina, ktera je ter¢em diskriminace majoritni spole¢nosti (Hajska 2005).

Podle Narodniho programu Phare v Ceské republice Zije 250 000 Romi a dle odhadii
je 30% Romi negramotnych. Vzdélavani v zakladnim Skolstvi podle prizkumu dokonéi jen
15% zakt. Na soucasné specidlni skoly je umisténo az 80% romskych déti. Vidime tedy, ze
opravdu velké procento romskych Zaki je i dnes vzdélavano ve specialnich zakladnich skolach.
A to navzdory tomu, ze maji slouzit zakiim s rozumovymi nedostatky (AndrSova, aj. 2004).

Do téchto specidlnich zakladnich skol jsou zafazeni podle testi pedagogicko-
psychologické poradny, ktera posuzuje uroven Skolni zralosti a inteligen¢ni schopnosti. Testy
jsou vSak standardizovany podle bézné populace a nejsou tedy validni, nebot’ nezohlediuji
odli$né kulturni a socialni zkuSenosti ditéte. VéEtSina romskych z4kl v tomto testu nema Sanci
uspét, a to z diivodu odlisné vychovy. Divodem tedy neni snizeni inteligen¢ni schopnost. Dle
usneseni vlady CR ze dne 23. 1. 2002, které hodnotilo plnéni usneseni vlady CR, byly nové
testy MSMT schvaleny v lednu 2001. V praxi se zatim téméF nepouzivaji (Hajska 2005).
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V romskych rodinach je vysoka nezaméstnanost a ta je spojena s nedostate¢nym vzdélanim. Je
to jeden z faktort, ktery hraje roli v socialnim vylouc¢eni jedinci romské menSiny. DéEti se Casto
nesnazi dosahovat vyssiho vzdélani nez jejich rodice (Vitkova, aj. 2010).

Skutecnosti je, ze nektefi romsti rodiCe zamérné vyzaduji zarazeni svého ditéte do
specialni skoly. Divodem je napfiklad to, Ze uz tam jedno dité maji a chtéji, aby byly sourozenci
pohromadé. I détem mnohdy vyhovuje jejich pfevaha ve specidlni zakladni Skole, citi se tam
l1épe a maji lepsi podminky v podob¢ individudlniho pfistupu. U¢itel¢ jsou v malém kolektivu
k romskym zaktm vstiicnéjsi, nebot’ u téchto zakt se nemusi vyzadovat bezchybné vykony
(Hajska 2005).

Dobrou myslenkou je 1 zafazeni romskych pedagogickych asistenti do
vzdélavani, kterou vyslovila Helena Balabanova. Legislativni podporu tato myslenka dostala
V roce 1998 na zakladé usneseni vlady Ceské republiky. Od tohoto roku je upraveny Ramcovy
vzdélavaci program pro potieby romskych zakd, aby se s nimi pracovalo v ramci inkluze

(Hajska 2005).

4  Aktéri inkluzivniho vzdélavani

Interakce mezi zdkem a ucitelem je nedilnou a velmi diileZitou soucasti kazdého procesu
a odlisny vstupni potencial. Abychom pomohli romskému Zakovi adaptovat se a zaclenit do

vzdélavaciho procesu, je nutné zamyslet se nad zdkladnimi ¢initeli.

4.1 Pedagogicky pracovnik — ucitel

Vyznamnou tlohu v procesu vzdélavani zastava pedagogicky pracovnik a jeho osobnost.
Cilem této kapitoly je tedy nahlédnout na osobnost ulitele a najit souvislosti v interakci
romskych zakt. Mezi zakladni vlastnosti a kvalifikace pedagogt pro vzdélavani patti tolerance,
schopnost individualniho pfistupu, trpélivost, vztah k détem atd.

Kromé téchto aspekti, by podle Kaleji, mél mit pedagog, ktery vzdélava romské zaky jesté

téchto Sest kompetenci:

e Znalost etnika
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e Znalost zékladii jazyka menSinové spolecnosti

e Ochota poskytovat ve vzdélavani poznatky o kulturnich zvycich menSiny
e Spravedlivost vii¢i vsem

e Dovednost fesit vychovné vzdélavaci problémy

e Umeéni komunikace s rodic¢i (Kaleja 2011)

Dutlezitou podminkou pro fungujici vztah mezi romskym zdkem a pedagogem je vyuzit

vhodny vychovny styl. Vhodna volba vychovného stylu tzce souvisi se zpiisobem komunikace,

emoc¢nimi vztahy, zplsobem kladeni pozadavki na zédky a vypovidd o stylu vzdélavani

pedagoga.

Autoritativni styl — nedava prostor samostatné praci zaki.

Pro romského zéka mize byt tento styl problémem. Dodrzovani ptisnych pravidel je pro
tohoto Zaka velmi naro¢né, nebot’ v roding, kde vyrusta, zadna podobna pravidla nejsou.
Nastavenym normam ze strany ucitele nemusi romsky zak stacit a disledkem toho je
jeho neuspéch a selhani. Toto mize mit za nasledek nechut’ ke Skolnim povinnostem
a Spatné chovani (Rybkova 2017).

Liberalni styl — neklade na Zaka témé&f Zadné pozadavky, nekontroluje préci zéka.

I tento styl miize byt pro romského zdka nevhodny. Pedagog svym stylem neformuje
zaka k hodnotam, které nema ani ze své rodiny. Dlsledkem toho romsky Z&k miize
snadnéji propadnout porucham chovani (Rybkova 2017).

Demokraticky styl — pedagog vytvari optimalni podminky pro vzdélavani zika,
podnécuje jeho samostatnost a praci se zkusenostmi.

V piipadé romskych zaki jsou zkusenosti na jiné Grovni, nez u vétSinovych zakd, proto

je dulezita velka citlivost a empatie (Rybkova 2017).

Ukolem ucitele vzdé€lavajiciho romské zaky je snazit se o dostupnost vzdélavani v kazd¢ situaci,

hledat didaktické metody, jimiz lze prekonat prekazky, se kterymi se romsti zadci mohou

potykat. Zaci s odlidnymi potiebami, nebo bez nich, by neméli byt pro pedagogy problémem,

nybrz je maji upozornit na problémy a zpisoby vzdélavani v moderni inkluzivni spole¢nosti

(Gardou, 2012).
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411 Postoje uciteli ke vzdélavani romskych Zaki

Postoje pedagogt k inkluzivnimu vzdélavani jsou rtizné. Mohou byt ovlivnény rtiznymi

faktory, mezi které patfi:

e Jak pedagogové inkluzi rozumi a jaké o ni maji znalosti.
e Pocity pedagogl vyplyvajici ze zkuSenosti spraci szaky se specidlnimi

potfebami.

Vysledkem téchto postojii je potom chovani ucitell, které je ptedurcuje k uspéchu
Vv inkluzivnim vzdélavani. V Ceskych Skolach je postoj ovlivnén hlavné ptedchozi zkuSenosti
(Bartoniova, aj. 2016).
V knize R. Vorlicka je uvedeno, Ze pedagogy a jejich smysleni I1ze rozdé€lit do ti skupin:

e Pedagogové, ktefi chtéji s inkluzi pracovat a berou ji jako vyzvu, tzv. ,,SURFARI“.
Tito ucitelé chtéji inkluzi porozumét.

e Pedagogové, ktefi inkluzi ignoruji a prohlasuji ji za médni styl, tzv. ,OBRANARI.
Tato skupina hlasa, Ze i dfive to tak bylo, ale nikdo to nenazyval inkluzi.

e Pedagogové, ktefi se citi k inkluzi nuceni, tzv. ,, AMBIVALENTNI*. Tito ugitelé chtgji
vyhovét natlaku, chtéji byt kompetentni, ale ve své podstaté s inkluzi nesouhlasi

(Vorlicek 2019).

Béhem procesu vychovy a vzdélavani je dillezité zaméfit se na schopnosti a dovednosti,
které¢ zak jiz ovlada, a pokracovat v jejich rozvoji. A to co nejefektivnéji. Je také klicové
sledovat, jak Zak v prib&hu vzdélavaciho procesu uplatiiuje a zdokonaluje své jiZ nabyté
schopnosti, aby je mohl Gispésn¢ aplikovat v kazdodennim zivot (Némec, aj. 2009).

Pro romské Zzaky je dulezité, aby ucitel, ktery je vzdélava, nepodléhal piedsudkim
a stereotypiim. Musi byt pfistupny k tomu, aby ptekrocil tradicni schémata postoje k romskym
zakim a pokusil se najit nové, efektivni postoje k samotnym zakiim. To plati i v pFistupu
k rodinam. Kazdy pedagog by m¢l byt schopny zastavat postoj, Ze u¢i na zakladé profesionalni
etiky. Ta ma zaklad v poznatcich skutec¢nosti o realité a budoucnosti vychovy (Balvin 2007).
Pristupy pedagogi Kk romskym zakim jsou rizné, a jak uvadél Vorlicek, mnohdy si
nasazuji ,,etnické bryle“. Pfistupuji k témto Zakiim odliSnym zpiisobem a to nejen tak, Ze
neakceptuji jejich zakovskou identitu, ale tematizuji romské zaky jako jiné, ty, ktefi vyzaduji

zvlastni péci (Vorli¢ek 2019).
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Podle Siskové bychom méli byt romskym Zaktim kamarady a partnery. Pokud tuto
podminku nesplitujeme, méli bychom vychovu ptenechat nékomu jinému. Bude-li romsky zak
vzdélavan s divérou, jako kamarad, nebude ho tfeba nutit ke skolni dochazce, ptijde samo
a rado (Siskova, aj. 2001).

Dalsim problémem, kterému ucitelé Celi, je jejich neschopnost efektivné zvladat situace
diskrimina¢niho chovani ze strany zakli. Muze se stat, ze nejsou schopni rozpoznat ptiiny
a nasledky takového chovani nebo jim chybi prostfedky, jak vytvofit ve tiidé pfijemné klima.
Prostiedi takové, kde by se respektovaly individualni potfeby kazdého jednotlivce (Kohout-
Diaz, aj. 2018).

Skoly a pedagogové maji téZ povinnost a zodpovédnost za poskytovani umérného u¢iva

vSem svym zakim. Tento pozadavek s sebou piinasi tyto Ctyii principy:

e Podnécovat zaky pii vyuce odpovidajicimi ukoly a vyzvami.

Kazdy zak by mél mit Sanci dosahnout uspéchu ve vyuce a ziskat co nejvice znalosti,
které odpovidaji jeho individudlnim schopnostem. Je dilezité, aby bylo mozné ptizpusobit
obsah, dovednosti a urovei vzdélavani tak, aby kazdy zak mohl dosahovat pokrokil. Ukoly
a podnéty by mély byt pfizptisobeny nejen podle raimcového vzdélavaciho programu, ale také
podle schopnosti a potieb kazdého Zaka. Je lepsi zacit s u¢enim zakladnich znalosti a postupné

na nich stavét, nez rezignovat na vzdélavani a nevzdélavat Zaky vibec.

e Vzdélavani by mélo byt flexibilni a uzptisobené individudlnim potiebam

zaka.

Aby se zajistilo, Ze kazdy ma pfistup ke kvalitnimu vzdélani. Pti planovani uciva je
nutné brat v uvahu rizné zkusenosti a potieby zaku, které ovliviiuji jejich zptisob uceni. Je také
dilezité prekonavat bariéry ve vzdélavani a hodnoceni zaki, a to i prostfednictvim pouZivani
specidlnich kritérii pro hodnoceni zakti se specialnimi potiebami. Vyuka tedy musi byt

flexibilng modifikovana a musi byt v souladu s potiebami zaktt (MSMT 2004)

e Odpovidajici vzd€lavaci potteby zakt.

Pti planovani vyuky je dalezité vzit v ivahu potiebu zajisténi rovnych pftilezitosti pro

vSechny zaky, bez ohledu na jejich individualni znevyhodnéni. Kazdy zak ma jiné zkuSenosti,
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které ovliviiuji jeho ucebni styl, a proto je nezbytné piizpusobit pfistup k vyuce tak, aby

vyhovoval jeho individualnim pottebam.
e Piekonani bariér pfi vzdélavani a hodnoceni zaka.

Musime myslet a planovat vzdélavani tak, aby bylo pro rizné druhy znevyhodnéni. Aby
bylo mozné konkrétni prekazky ve vzdélavani prekonat a zajistit tak efektivitu ve vzdelavani.
Pti hodnoceni musime brat v uvahu, ze Zaci se specidlnimi potiebami se hodnoti podle
specifickych kritérii (MSMT 2004). U¢itelé samotni, by mély byt schopni na nové trendy
reagovat, nebot’ prace s odliSnosti je novou kompetenci a pozadavkem na pedagogické

pracovniky. Musi a pfedpoklada se, Ze umi v prostiedi inkluze pracovat (Vorli¢ek 2019).

4.1.2 Specifika edukace romskych Zaki

Vzdélavani romskych zakt je narocné, nebot’ tito zaci mnohdy nemaji a nezvladaji ani zakladni
hygienické néavyky. V dasledku nepodnétného prostfedi maji oslabenou motoriku a také
komunika¢ni dovednosti. K jejich vzdélavani skoly podporujici inkluzivni vzdélavani pouzivaji
odli$né vzdélavaci metody a strategie vzdélavani romskych zaki. Jak ale uvadi J. Balvin, ke
vzdélavani romskych zakl neni tieba uplné odlisSnych postupi a metod. Je jen zapotiebi
pracovat s védomim specifické situace romskych zakl. Zakladem je soulad mezi inovacemi
a puvodnimi vyukovymi metodami, které jsou pouze ovlivnény piitomnosti romského zaka
(Balvin 2007). Zakladni metody jsou spolecné pro vzdélavani vSech zakd a Ize je Clenit

z riznych hledisek. Dle ValiSové se z pohledu didaktického ¢leni takto:

e Hra a soutéZ jako didakticka metoda
e Metoda situacni a projektova

e Metoda praktické ¢innosti zaka

e Metoda dialogu

e Prace s textem

e Metoda monologu (Valisova, aj. 2011)

Kazdy zék ma vSak vzdélavaci potieby jiné, nebot’ ma rozdilné vyvojové zvlastnosti,

inteligenci, styl uceni, dovednosti. Ukolem ugéitele je vybrat, jaka z metod vyhovuje jemu
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samotnému a predevsim zakovi a to hlavné s ohledem na ispéSnost vzdélavani romskych zakt
a naplnéni jejich potieb.

Romsky zak je dobry v oblastech kreativnich, jako je pohybova, hudebni, ale nebylo by
efektivni stavét pouze na téchto oblastech, nebot’ v budoucim zivoté bude tfeba i dalSich oblasti.
Proto je ukolem ucitele rozvijet celou osobnost s vyuzitim riznych metod. Tyto metody maji
vSak zaka zapojit do vyukovych ¢innosti aktivné. Tou hlavni metodou je cesta empatie, tedy
vciténi a prijmuti romského zaka. Empatie s propojenim vhodnych vyukovych metod miize
vést k uspésnému vzdélavani (Balvin 2007).

Podle Kaleji jsou uspésnymi metodami pro romské zaky metody aktivizujici (diskuze,
hry). Dale se podle né& osvédCily metody v podobé piivétivého Skolniho prostiedi, které
podnécuje zaky k samostatnosti. Toto prostfedi musi byt vytvoreno tak, aby romsky zak
veskerou aktivitu zvladl sam a v pfipadé neuspéchu nebyl kritizovan za chyby. Chyba by méla
byt vnimana jako snaha. Ucitel by nemél pouze odiikavat védomosti, ale snazit se o hodiny
tvarci, aby romsky zdk mohl timto zplsobem sndze pfijimat nové poznatky. Dalsi jeho
myslenkou kvalitniho vzdélavani Romu je odlisné ¢asové rozvrzeni. Misto vyucovacich hodin
vyuzit vyukovych blokl, ve kterych si ucitel sdm rozvrhne pomér a zplsob vzdélavani
a odpocinku (Kaleja 2011).

Zajimavé poznatky o interakci uditele a romského zaka z praxe uvadi Matulay ve své
knize. Vyuzil poznatki a zkusenosti z praxe pti vzdélavani romskych zaka. Spousta téchto bodt
je i vsoucasné dobé vyuzivana a osvédcCila se i pro vzdélavani ostatnich zakd majoritni

spole¢nosti.

e Individualni a klidny pfistup k romskym zakim.

e Dobry vztah ucitele a zéka.

e Zajimava vyuka, aby se zaci m¢li na co tésit.

e Najit vhodnou metodu i pro problémové zaky.

e Hravy pfistup.

e Posilovat sebevédomi a kladné vlastnosti.

e Neustald motivace.

e Volny prace s rozvrhem, bez striktniho dodrzovani.
e Konflikty fesit v soukromi.

e Ucit zaky vzajemné pomoci, upeviovat kolektiv (Matulay, aj. 2000).
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Komunika¢ni dovednost Romil je jin4, nez u majoritni spole¢nosti. Romové mayji
vyvinuty smysl pro poznani jedince pouhou intuici. Podle Siskové pii komunikaci dokéazi
zpracovat cca 95% mimoslovnich informaci, umi precist ¢loveka, jeho rysy i upiimnost. Citi
ohrozZeni, 1 kdyz je pfesvédCujeme o opaku. Pii komunikaci s nimi je potfeba navazat vzajemné
piijemny vztah (Sikova, aj. 2001).

Sotolova mezi stézejni ukoly pedagoga pro vhodnou interakci fadi:

e (Celit poCatecni netispésnosti romskych zakt
e motivovat a péstovat pozitivni postoj zaki a jejich rodicu ke vzdélavani

e vyuZivat pfirozeného nadani a schopnosti romskych zaki (Sotolova 2000)

4.2 Pedagogicky pracovnik — asistent pedagoga

Stejné tak, jako pedagogicky pracovnik — uditel, je dilezitym aktérem inkluzivniho
vzdélavani asistent pedagoga. On je konkrétnim feSenim pro zéky s odliSnymi vzdélavacimi
potiebami, mezi které patii i Zaci se socialnim znevyhodnénim. Funkce asistenta pedagoga je
zajistovan rezortem $kolstvi. Pro zaky se socialnim znevyhodnénim, byl dfive té€Z nazyvan jako
romsky asistent. Nyni jen asistent pedagoga, jehoz definuje Skolsky zakon.

Ditvodem zavedeni asistenta bylo vytvofit stejné a rovné ptileZitosti pro ziskani vzdélani
vSem. Nabidnout formy vyuky, které odpovidaji vzdélavacim potfebam kazdého zaka. Cilem
zavedeni asistenta pro romské zaky je poskytnout jim podporu (Projekt Roma 2006).

Jeho specifickou pracovni naplni je:

e pomoc zaklim se vstupem do Skolniho prosttedi a adaptaci
e pomoc pedagogiim v komunikaci, vzdélavani a pii individualni praci s romskymi
7aky,
e pomoc pii spolupraci s rodici
Velkym pfinosem je pomoc uciteli pfiindividudlnim pfistupu ke konkrétnim zakim ve
vychovné - vzdéldvacim procesu. Pomdha jim odstrafiovat jazykové bariéry a plsobi pro
romské zaky jako vzor (Bartonova, aj. 2007). V oblasti vyloucenych lokalit je velkou pomoci

I socialni asistent, ktery pracuje s prosttedim jako celkem (Moree 2019).
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4.3 Romsky zak

Kazdy romsky zak je uz pti vstupu do Skolniho procesu ¢astecné stigmatizovan jen tim,
ze patii do narodnostni mensiny. Je na né¢j pohlizeno s jistymi piedsudky.
Podle Bittnerové tyto déti pii Spatném prospéchu rychle ztraci zdjem o vzdélavani, nesnazi se
dojit k napravé a mnohdy diky opravnym zkouskdm vzdélani nedokoncuji. Je pro n¢ naro¢né
piijmout fad a normy Skoly, podilet se na pravidelnych aktivitach Skoly a zaclenit se do

kolektivu (Bittnerova, aj. 2011).

Déti romského pivodu maji obvykle odlisné komunikacni vzorce ve srovnani s détmi
z vétsinové populace. Nemaji zkuSenosti komunikovat s Cizimi dospélymi majoritni
spole¢nosti samostatné. Z rodin jsou zvyklé na rozhodovani ve skupin€, coz je Casto vyraznou
charakteristikou romské rodiny. Neumi fesit ukoly individualné. Chybi jim zkuSenosti se
samostatnym rozhodovanim. A to se mize projevit v komunikaci s pedagogem, kde se mohou
citit nejisti (Ri¢an, 1998).

43.1 OdlisSnosti v kognitivnich procesech

Jakmile romsky zak za¢ne chodit do Skoly, jsou na n¢j kladeny velké naroky, zeyjména co
se tyCe jeho pozornosti. Romsti Zaci Casto vykazuji nedostatek soustfedéni a potiebuji vice
Castych pfestavek, protoZe se rychleji unavi. Efektivni vyuzivani prosttedki miZe pozitivné
ovlivnit udrZeni pozornosti a zapojeni zdka do Zadoucich aktivit. To naznacuje, Ze pozornost je

citliva na vliv prostredi, ve kterém se zék nachazi (Lechta 2010).

Romské déti jsou Casto plné energie, projevuji silné emoce a maji omezenou schopnost
kontroly svych citovych reakci. Mohou byt agresivni a vzpurné. Hrub4 motorika u romskych
déti obvykle dosahuje vysoké tirovné, protoze maji tendenci k ¢astému venkovnimu pohybu.
Nicméné, jemna motorika Casto zaostavd, coZ se projevuje problematickym zachézenim

s prfedméty a nevhodnym drzenim psacich potreb (Lechta 2010).

Podle Bartonové je romsky zak, ve své podstaté jiny, nez zak majoritni a ma mnoho

specifik kognitivnich procesi.

e Chybi mu trpélivost.

e Neumi samostatné vyfesit rizné druhy problémul. Resi pouze své aktualni potieby.
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e Osvojovani védomosti a jeho procvi¢ovani je u romskych zaki mechanické.

e Nesnazi se o hlubsi porozuméni obsahu vzdélavani. Mezi oblasti, které uznava
a o které jevi z4jem, patii hudba a sport.

e Ma rizné predstavy, kterym bezmezné véii a které nedokaze oddélit od reality.

e Odmita autoritu (Bartonova 2009).

Viagnerova vsak tiké, Ze romsky zak rozhodné nema snizené intelektové schopnosti, maji
jen jejich jinou strukturu. Maji uplné jiné kognitivni procesy a odlisné reakce pii feSeni
problémii. Oproti tomu spatfuji vyznam v tom, co je pro n¢ uzite¢né, z ceho maji v praktickém
zivoté uzitek (Vagnerova 2005).

V porovnani se zdky z vétSinové spolecnosti ma romsky zak tendenci mit pomalejsi
vnimani a ¢asto se potyka s urcitymi nedostatky. Kdyz romsky zak pozoruje okolni svét, Casto
mu trva déle nez jeho vrstevnikiim pochopit spojitost mezi riiznymi objekty. Soustiedi se pouze
na urcité ¢asti objektl, které povazuje za dulezité. V rozpoznavani a rozliSovani zvuki ma
problémy z diivodu nedostatecné vyvinutého sluchu pro fonémy, coz mize vést k opozdénému
rozvoji fe¢i a mysleni. Také mtze mit omezeny jazykovy cit a porozuméni slovim (Lechta
2010).

U romskych zaku je klicové pravidelné opakovani a procviCovani, protoze se jim

vvvvv

problematikou je ¢asto u romskych zakt omezena (Lechta 2010).

432  Romsky Zik ve Sluknovském vybézku
Tato kapitola ndm lehce nastini Zivotni situaci a vzdélavaci aspekty, které se néjakym
zptisobem podili na osobnosti romského Zéka ve Sluknovském vybézku.
Zakladni pii¢inou $kolniho neuspéchu romskych zakti ve Sluknovském vybézku je podle
Monitoringu situace romskych lokalit povazovana jejich nepfipravenost na skolni dochazku.
Respondenti této studie uvadeji, ze problémy vychazi z absence kladnych rodicovskych vzori.
Ti nemaji o vzdélavani zajem, nebot’ oni sami maji pouze zdkladni vzdélani, nebo vzdelani
nedokoncené. Nemysli na budoucnost, coz je izce spjato s jejich samotnou naturou Romil.
Romské zaky Skola nebavi (Dlouhodoby monitoring 2007).
Postaveni romského Zaka ve Sluknovském vybézku popisuje pracovnice détského

centra pro romské déti Kotatko. Rika: ,, Situace déti je tragickd. Jsou to takové vI¢i déti, znaji
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jen pokyny, jako vypadni a drz hubu. Nevédi, co je normalni rodina, jak funguje, nikdo si s nimi
nepovida, neznaji pohadky nebo barvy*.

Pracovnice dale uvadi: ,,Kdyz skonci vyucovani, lektori si déti z 11 skol ve Sluknovském
vybezku odvedou do kluboven a pisi s nimi ukoly. Doma casto nemaji ani psaci stul, kde by si
ukoly napsaly. A bohuzel, rodice, kteri jsou uz druhou gemneraci negramotni, vzdeélavani
Nepotiebuji a nemaji o nej zajem * (Angermanova 2017).

Dal3im problémem je podle u¢astnikii monitoringu ve Sluknovském vybézku to, Ze tyto
déti nemaji moznost zazit Skolni uspéch. V dasledku toho nejsou dostatecné motivovani. Témér
sedmdesat procent téchto déti vstupuje do Skolnich prostor s myslenkou, Ze jsou hloupi a ve
Skole jim to neptijde. Na prvnim stupni je to lepsi, ale kolem tieti tfidy, kdy potfebuji vétsi
podporu a vzor, se projevi vliv nepodnétného prostredi.

Druhy stupen je pro n¢ spojen s vychovnymi problémy. Hlavné u z4kt z vylouc¢enych
lokalit. Zaci vidi jako vzor své nezaméstnané rodi¢e. Maji velkou absenci, az 200 hodin roéng,
provozuji zaskolactvi, Sikanuji spoluzéaky, nenosi pomutcky (Dlouhodoby monitoring 2007).

Z monitoringu vyplynulo, Ze pro vzdélavani romskych zaka ve Sluknovském vybézku, se

realizuji vhodna opatfeni v podobé:

e koncepce domdci piipravy
e pravidelné individudlni douc¢ovani
e strukturované uceni ve Skolnich klubech

e spoluprace s asistenty (Dlouhodoby monitoring 2007).

Ve $kolach a $kolskych zatizenich Sluknovského vyb&zku se snaZi s touto nepiiznivou
situaci romskych zakl vyporadat i pomoci G€asti na projektech. Ty zakiim pomahaji, podporuji
jejich sebevédomi a rozviji jejich osobnost. Jednim z projekti je ,,Nova skola“, kterd vznikla

pravé pro podporu romskych zakd Sluknovského vybézku (Sebova 2023).
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EMPIRICKA CAST

V piedchozi teoretické ¢asti, ktera se v€novala problematice inkluze, byly z odbornych
zdroju a pohledu odbornikii vymezeny zakladni pojmy vztahujici se k této problematice. Byly
objasnény dulezité informace, vysvétleny pojmy a jejich vzajemné vztahy.

Dalsim krokem bylo vytvoieni a uskute¢néni polostrukturovanych rozhovort s pedagogickymi
pracovniky riznych zakladnich Skol, jejichz cilem bylo zmapovat postoj pedagogt Kk inkluzi
romskych zakd ve Sluknovském vybézku.

V empirické casti je popsano celé kvalitativni Setfeni, véetné metody sbéru dat, popisu
vyzkumného vzorku a prostfedi. Dale je zde uveden i cil bakalatské prace, konkrétni vyzkumné
otazky a vysledky Setfeni. Zavérecna ¢ast je vénovana vyhodnoceni uskutecnéného prizkumu
soucasné s navrhovanym opatfenim, ktera by byla vhodna pro zlepseni postoji a fungovani

inkluze romskych déti v praxi.

5 Cile a metody prace

5.1 Cil prace

Cilem bakalaiské prace je zjistit, jaky je postoj pedagogi pisobicich ve Sluknovském
vybézku k inkluzi romskych zaku. V praxi se shledavam s faktem, ze pohled pedagogt je riizny
a Casto rozporuplny. Proto je dil¢im cilem prace zjistit, jak vidi pedagogicti pracovnici vliv

inkluze v nasledujicich oblastech.

e Stavajici strategie a jejich efektivita

e Vliv inkluze na kvalitu vzd€lavani

e Zmeéna postoju a ptistupli pedagogl

e Postoj Romi ke vzdélavani a socialni dovednosti
e Piekazky ucelné implementace

e Opatfeni pro zlepSeni inkluzivniho vzdélavani Romu
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5.2  Vyzkumné otazky

Ke zjisténi uvedenych oblasti byly zformulovany nasledujici vyzkumné otazky, k nimz
byly pfi rozhovorech pfiifazeny konkrétni tazatelské otazky. Jejich ukolem bylo zajistit snazsi

a srozumitelnéjsi komunikaci mezi aktéry rozhovort.

e Jak hodnoti pedagogové efektivitu stavajicich strategii a ptistupt pfi inkluzi
romskych zaka?

e Jak z pohledu pedagoga, ovlivituje inkluzivni vzdélavani kvalitu vzdélavani pro
romské z4ky a vSechny zéky obecné?

e Jak se zménil postoj a pristup pedagogl na vzdélavani, od zavedeni inkluzivniho
vzdélavani romskych zaka?

e Jak se z pohledu pedagogti zménil postoj Romil na vzdélavani, jak se zménily
jejich socialni dovednosti od zavedeni inkluze?

e Jaké jsou prekazky ucelné implementace inkluze romskych zaku v praxi?

e Jaké opatieni by pfispéla ke zlepSeni a dobré aplikaci inkluzivniho vzdélavani

Roma?
5.3 Metody sbéru dat

Pro ziskani pottebnych udaji k empirické casti bakalarské prace bylo vyuzito
kvalitativniho sbéru dat formou polostrukturovanych rozhovort. Tato metoda byla zvolena,
nebot’ nabizi tazateli volnost a flexibilitu pro zjiStovani potiebnych dat. Otazky rozhovoru Ize
ptizplsobit potfebam tazatele, kvalité a mife srozumitelnosti jiz zodpovézenych otazek. Pomoci
této metody lze snadno zjistit velké mnoZstvi aktudlnich informaci, nebot’ polostrukturovany

rozhovor kombinuje pevné otazky s jejich postupnym rozsitovanim (Svaiicek, aj. 2007).
5.4 Popis prizkumu

Rozhovory probihaly v obdobi od prosince 2023, kdy byla oslovena prvni respondentka,
do tinora 2024. Respondentky poskytly rozhovor v domacim prostiedi tazatele. Toto prostredi
si samy zvolily z nabizenych variant (kavarna, Skola respondentky, $kola tazatele, domov

tazatele). Rozhovor byl v pribéhu zaznamenavan do nahravaci aplikace mobilniho telefonu
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a poté piepsan do textové podoby. Veskera data, spolecné se souhlasem respondentek ke
zvetejnéni, jsou archivovana.

K analyze dat doslo v obdobi tinor az biezen 2024.
5.5 Struktura zakladniho rozhovoru

Podoba rozhovoru vychézela ze zakladnich vyzkumnych otazek. Ke kazdé bylo pfifazeno
nékolik specifickych otazek (SO), jejichz tkolem bylo zjednoduSeni komunikace mezi
jednotlivymi ¢leny rozhovoru. Pro doplnéni bylo vyuzito nékolika otazek tazatelskych (TO),
které celé téma rozvijely potfebnym smérem a dopliiovaly nejasnosti.

Prvni ¢asti rozhovoru byla zadost 0 souhlas publikovani odpovédi do bakalafské prace. Kazda
respondentka reagovala kladné a souhlas potvrdila. Druhou ¢asti rozhovoru byl strucny
pracovni zivotopis, kde se rozhovor zabyval vékem respondentky, délkou pedagogické praxe
a zaméfenim pedagogické cCinnosti. Dale byl rozhovor veden dle struktury zakladniho

rozhovoru, viz piiloha ¢. 1.
5.6 Popis lokality

Priizkum byl uskuteénén ve Sluknovském vybézku, ktery se nachazi v nejseverngjsi ¢asti Ceské
republiky, konkrétné v Usteckém kraji. Do této lokality patii mésta jako Rumburk, Krasné Lipa,
Sluknov, Varnsdorf, Jifikov. VSechna tato mésta jsou charakteristickd nezameéstnanosti
a velkym osidlenim Romské populace. Nékterd z téchto mést jsou oficidlné uznéna jako
vyloucena lokalita.

Pro Setfeni byly zvoleny dvé zékladni Skoly, které patii do této oblasti. Pro vétsi vérohodnost
Setfeni byly osloveny dva odlisné typy Skol. Kritériem pro jejich vybér byl pocet vzdélavanych
socialné¢ znevyhodnénych zaki. Jedna z vybranych zakladnich $kol se nachdzi ptimo ve
vyloucené lokalité, vzdélava tedy velky pocet socialn¢ znevyhodnénych zaka (229
znevyhodnénych zakt z 527 zakt celkem). Druha zvolena zakladni $kola ma podil téchto

vzdelavanych zakl nizsi (60 znevyhodnénych zaka ze 440 zaka celkem).
5.7  Popis vyzkumného vzorku

K potftebam Setfeni bylo osloveno 6 respondentil z fad pedagogickych pracovnikil

plsobicich na zakladnich Skolach. Ve vSech pfipadech se jednalo o Zeny starsi 45. let. Zdmérné
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byly osloveny respondentky piisobici na prvnim i druhém stupni vzdélavani. Dilezitym kli¢em

k vybéru bylo:
e Prostiedi, ve kterém ptsobi

Respondentky musi ptisobit v nékteré ze zakladnich Skol Sluknovského vybézku, které

vzdelavaji romské zaky.
e Doba praxe ve Skolstvi

Kritériem pro vybér respondentek byla doba praxe ve Skolstvi, kdy pozadavek byl nejméné

5 let praxe.

Oslovené respondentky ze zakladni $koly ve vyloudené lokalité (jména jsou z divodu

anonymity smyslend)

e Respondentka Dana, u¢itelka v piipravné tiidé, doba praxe 6 let
e Respondentka lvana, u¢itelka na druhém stupni, doba praxe 22 let
e Respondentka Klara, u¢itelka na prvnim stupni, doba praxe 28 let

e Respondentka Radka, ucitelka na prvnim stupni, doba praxe 30 let

Oslovené respondentky ze zakladni $koly S malym procentem romskych zZaki (jména jsou

Z divodu anonymity smyslend)

e Respondentka Pavlina, ucitelka na druhém stupni, doba praxe 35 let

e Respondentka Hana, zastupkyné feditele, doba praxe 20 let
6 Vysledky prizkumu

V této kapitole bakalatské prace se budeme vénovat vyhodnoceni odpovédi na jednotlivé
oblasti inkluzivniho vzdélavani z pohledu pedagogti. K hodnoceni ndm budou slouzit data
Z provedenych rozhovori s jednotlivymi respondenty. Pro dokresleni jsou u kazdé oblasti
uvedeny né€které odpovédi vybranych respondentek. Jak bylo vySe zminéno, respondentky jsou
pedagozky zékladnich kol Sluknovského vyb&zku, ve kterych se vzdélava vétsi pocet

romskych zakd.
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6.1 Stavajici strategie pro vzdélavani Romii a jejich efektivita

V této kapitole vybirame z vypovedi respondentek to podstatné, co nam odpoveédély na
otazky rozhovoru. Ukazeme si, jaké strategie pro vzdélavani romskych zakd, respondentky
nejcasteji vyuzivaji pti vzdélavani Romd, které jsou vedenim Skoly podporované. V druhé ¢asti

rozhovoru sami respondentky hodnoti, zda jsou strategie efektivni.

Respondentka Dana

e Pouzivané strategie
., Strategii vidim v tom, Ze nejvetsi podil je prdce s rodici. Protoze kdyz nebudou fungovat

rodice, nebudou fungovat ani deti a nebude se prosté pracovat. *

o [Efektivita strategii

¢

,,Jestli strategie funguji? U nékoho ano, U nekoho ne.

Respondentka Ivana

e Pouzivané strategie
,,Ja nevim, tak jsou to projekty, kde se jim kupuji pomiicky. Pravdou je, ze diky projektiim mdame

‘

Skolu docela dobre zasobenou.

Respondentka Klara

e Pouzivané strategie
,,Mame na Skole dve socialni pracovnice, socidlni asistentky, které hodné pracuji s rodinou.

«

Kdyz dite neni ve skole, tak to zjistuji u téch rodicii. *

o Efektivita strategii
Jak u kterych déti. Nekteré deti nemaji ani na to, aby na té zdkladce byly. Miizeme se
pretrhnout a stejné ty strategie nepomohou. Ani individualni pristup, ani doucovani. Je to

prosté podle intelektu.
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Respondentka Radka

e Pouzivané strategie
., Vytvarime a shanime specialni pomiicky. Vytvarime jim na duilezité predméty riizné tabulky

a prehledy, které jim pomohou ucivo lépe pochopit a zvladnout. “

o Efektivita strategii
I pres velké uisili nam strategie moc nefunguji. Zdci si pomoci nevazi. Je jim tiplné jedno, jestli

¢

budou néco umeét. Vzdelani neni jejich priorita a nemaji ani vzor ve vlastni rodiné. ‘

Respondentka Pavlina

e Pouzivané strategie
., Uplné stejné jako pro viechny déti neromsky. Dodrzovat kazei, dodrzovat plnéni jakychkoliv

zadanych ukolii, noseni omluvenek.

o Efektivita strategii
., Funguje to jak u koho. Ale to je stejné, jestli je to romska nebo neromska rodina. Rodice

V soucasné dobé nemaji rodice na své deti Zadny vliv.

Respondentka Hana

e Pouzivané strategie
,, Pouzivame individualni pristup, prace asistentek a prdce socidlniho asistenta. Mame ho
Z projektu. Je na cely uvazek a pomaha, kde miize.

‘

,, Snazime se predchazet Sikané a tém vsem vécem. *

o [Efektivita strategii
,Je to narocné, ale docela predchazime veskerym nesvarum. Je jasné, Ze to nefunguje

stoprocentne, ale alesporn néco. *
Nase respondentky ve svych odpovédich zminily, jaké strategie sami pouzivaji pfi

vzdélavani romskych zaka. Nejcastéjsi odpovedi byla prace s rodinou. Tuto polozku zminilo

vSech Sest respondentek z oslovenych. Hned nasledujici byla uvedena prace asistentky
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pedagoga, kterou uvedlo pét ze Sesti respondentek. Tieti nejcastéji zmifiovanou polozkou bylo
sledovani dochédzky zaki, feSeni absence a soucasné s timto vyuziti nabizenych projektt.

Mezi dal$i uvedené strategie lze uvést finan¢ni podporu, pomiticky, vybavenost Skol
a socialni asistent. Tyto polozky byly uvadény praveé ve spojeni s vyuzitim projektd. Pokud
Skola Cerpa néktery z projektli zamérenych na tuto problematiku, ma zajisténou velkou financni
podporu a s tim spojené prostiedky na nakup vybaveni $koly a potiebné specialni pomucky.
Diky projektim maji Skoly i socidlni asistenty.

V neposledni fadé¢, vzdy alespon u jedné ze Sesti respondentek, byla uvedena strategie
Vv podob¢ redukce uciva, individualni a kamaradsky pfistup, iprava vyucovaci jednotky tak,
aby romské zaky zaujala.

Pokud m¢ély respondentky zhodnotit efektivitu pouzivanych strategii, byly jejich
odpovédi téméf totozné. Zadna neuvedla jednozna¢nou odpovéd ve znéni ,ano funguji®.
Odpovédi u vSech znély podobné a spise negativné. Uvedly, ze i kdyz praci s romskymi zaky
vénuji velké Usili, stejné to neni stoprocentni, spi§ to k ni¢emu nevede. Podle respondentek
nemohou strategie fungovat, pokud budou na zakladnich $kolach Zaci, ktefi tam dle
inteligen¢niho stupné nepatii. Dalsi z netspéSnych strategii je prace s rodinou, hlidani absence.
Rodice nemaji o spolupraci z4jem, je jim jedno, zda se jejich dité vzdélava.

Tti z respondentek uvedly, Ze u téch zaku, kteti o vzdélani stoji, tam strategie funguji. A je
jedno, jaké strategie jsou zvoleny.

V rozhovoru zaznél i ndzor, ze jednou z fungujicich strategii jsou podpiirné projekty.
Ty sice pedagogy otravuji, ale z hlediska financi plni svlij ucel. Penéz maji tyto Skoly dostatek,

Casto jsou to ale podle slov respondentek ,,vyhozené penize®.
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Tabulka 1: Strategie vzdélavani a jejich aspéSnost

Mnozstvi

Romskych Respondentky Pouzité strategie Uspé&snost Co funguje Co nefunguje
zakl strategii
Projekty, prace o R
Respondentka | srodinou, hiidat | Loiovieni | Kamarddsky f oo ¢ oginou
absenci uspésnost pristup, musi
Dana kamaradsky mit zajem
piistup, asistenti
Respondentka | Projekty, prace Polovicni
s rodinou, penize, L OOVIen 1 prgiekty, musi | Prace s rodinou
lvana pomiicky, hlidat uspesnost o
absenci, asistenti mit zajem
vice _
o dentk Individudlni Snaha je
espondentka ¥istup, doucovani, K ni¢emu, 3 5
P asisl‘zenti race pokud maji Nic Vsechno, kdyz
14 . »prace | ; chybi inteligence
Klara s rodinou, socialni ) IllZ_kOU _
pracovnice inteligenci
Specialni pomicky,
Respondentka asistenti, uprava Velké usili Zaptijcené ZAci odmitaji
Radk prostiedi, prace omiick pomoc,
adka s rodinou, uprava P Y prace s rodinou
vyu€ovaci hodiny
Hlidat kézen,
Respondentka | projekty, penize, Polovicni Kdyz jsou
, strategie stejné pro Gisp&snost inteligentni & | Prace s rodinou
Pavlina véechndy_, prace maji zajem
S rodinou
méné
Projekty,
individualni
Respondentka | pfistup, prevence, | Spazime se, . _
uprava prostiedi, ale stejné to Zasvefdam Prace s rodinou
Hana asistenti, stejné pro pofadek

vSechny, prace
s rodinou

neni 100%




6.2 Vliv inkluze na kvalitu vzdélavani

Dalsi oblasti, kterou jsme se snazili pomoci rozhovort zjistit, byla kvalita vzdélavani.
| zde jsme chtéli znat nazor odborniki z praxe, jak z jejich pohledu ovliviiuje inkluze kvalitu
vzdelavani. A to nejen pro zdky romské, ale i pro zdky obecné. Uvadime tedy nékteré

z odpovédi, které byly uvedeny v rozhovorech.

Respondentka Dana
., Jak jsem tekla, ostatni deti tenhle zpiisob vyuky spis zpomaluje. Romské déti zlobi, porad se

‘

resi jejich chovani misto vyuky. TO Se neda, nici to vyuku.

Respondentka Ivana
., Inkluze tady v nasem vybézku, spis zpomaluje vyuku. Kdyby ta inkluze nebyla tak jedu

rychleji.

,, Ostatni deti tady u nds, se S tou komunitou musi naucit zit. Z toho socidlniho pohledu si

myslim, Ze jim to dava velké plus. *

Respondentka Klara
., Z mého pohledu pedagoga si myslim, ze se musime az moc vénovat romskym détem. A také

vidim zpomaleni bézné vyuky. Tempo se spis prizpusobuje tem inkluzivnim Zakum. *

., Déti, které to zvladaji, ty mé prijdou potom upozadeéné. Na bézné déti se trosicku zapominad

¢

a to nemluvim o tech nadanych. Ty jsou na tom nejhir-.

,,Romskym detem, které se chtéji vzdelavat, to bere sebevédomi. Nemaji znalosti, dostavaji
Spatné zndamky. Bere jim sebevédomi i to, Ze déti z té majoritni spolecnosti nemaji zajem s nimi

kamaradit.
Respondentka Radka

., Vzdélanost ma v soucasnosti mnohem mensi uroven. A inkluze k tomu urcité také prispiva.

Diky inkluzi toho probereme polovinu. *
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,, Ostatnim Zakiim bere inkluze klid a pozornost. Kdyz musite porad resit kazen Romit a jejich

‘

problémy, tak pro ty ostatni moc casu a pozornosti nezbyde. *

Respondentka Pavlina
., Tezko 7ict. Vseobecne myslim, Ze inkluze neni dobra. Kdyz mame vozickare, ktery ma 1Q
V porddku, tak ten zZdik to zvladne. Ale pak jsou zdaci romsti, kteri maji nizsi 1Q. A ty tedy a to je

‘

muij ndzor, do normalniho zakladniho skolstvi vitbec nepatii.

,, Ostatnim détem to davad uz v détstvi informaci, ze cikani maji nalepku - jSou hrozny, nechodi

do skoly, flakaji se a jsou drzi. *

Respondentka Hana
,,Obecné se velmi sniZily naroky. Ano, protoze my se zabyvame moc témi zdky s potiebami, to
uz umime, uz jsme sehrany, ale potom uz nezbyva na nadané. “

¢

,, Bere jim to klidné vzdeldavani.

., Ty ostatni? Prinasi jim to toleranci do Zivota, asi se nauci souziti s mensinou, ale to si nejsem

Jjista.

Téma vlivu inkluze na kvalitu vzdélavani hodnotily respondentky z n€kolika hledisek.
Nejprve odpovidaly, jak je vzdélavani inkluzi vSeobecné ovlivnéno. V tomto piipadé byla
odpovéd u vsech respondentek naprosto stejnd. VSechny uvedly, Ze inkluze vzdélavani znacné
zpomaluje, snizuje naroky a pozadavky na zaky a celkové diky ni vznika niz$i vzdélanost viech
zaku. Neni tedy inkluze, podle jejich slov, pro vzdélavani dobra, puisobi spiSe negativné. Diky
ni se do béznych skol dostanou i1 Zaci s nizkou inteligenci a ti ovliviiuji cely vzdelavaci proces.
Pokud mély respondentky odpovédét, jak inkluze ovlivituje vzdélavani pro romské zaky, mohli
bychom to rozdélit na klady a zapory. Mezi nejcastéjsi zaporné odpovédi, tedy co romskym
zakam inkluze bere, patfilo ve Ctyfech ptipadech to, ze diky inkluzi romsti Zaci nezaZziji uspech.
Inkluze jim bere klid v hodinach, nebot’ tim, Ze u¢ivo bé&znych zakladnich $kol nezvladaji,

nemaji vysledky. To na né vytvafi tlak, bere jim to sebevédomi. Vedlej$im produktem tohoto

stavu je, ze tyto déti zlobi, aby alespon néjakym zpliisobem upozornily na svou osobu.
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Ve dvou ptipadech zaznélo, Ze inkluze romskym détem bere zdravé navyky a pfipravenost na
Zivot.

Jedinou kladnou odpovédi, tedy ze inkluze romskym zakiim pfinasi i néco dobrého, bylo
vstiicné prostiedi tém, kteti o vzdélani stoji. Jak zaznélo v jedné z odpovédi, tém potom inkluze
rodinného prostiedi.

Odpovédi tykajici se vlivu inkluze na vzd€lavani ostatnich zakid byly dosti podobné.
Nejcastéji zaznivaly zapory, tedy, ze moc dobrého to vétSinovym zaklim nepiinadsi. Ucitelé
bézné zaky diky inkluzi upozad’uji, nemohou se jim tolik vénovat a prave jim se upira pravo na
kvalitni vzdélavani. Odpovéd’ s timto nazorem uvedlo pét respondentek ze Sesti.

Dvé respondentky uvedly mezi odpovédi, co ostatnim zaktim inkluze pfindsi, to, ze
budou pfipraveni na tvrdsi zivot a budou umét odrazit utok. Mezi odpovéd'mi zazné¢l i fakt, ze
béznym zakiim ze Sluknovského vybézku inkluze pfinese informaci o tom, ze ,, cikan je clovek,
ktery nechodi do skoly a fldka se. *

Pouze jedna z odpovédi byla pozitivni a vyjadiovala kladny postoj k Gi¢elu inkluze. Tedy pouze
jedna respondentka vidéla v inkluzi pro bézné Zaky néjaky ptinos. Uvedla, Ze inkluze béZnym

zaktm da do dalsiho Zivota toleranci.
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Tabulka 2: Vliv inkluze na kvalitu vzdélavani

Mnozstvi
Romskych Respondentky Klady inkluze na vzdélavani Zapory inkluze na vzdélavani
zakl
Respondentka Ostatni Zdci stradaji, inkluze nii
Nevidim zadné klad vyuku, pro Romy je to stigma
Dana y yuku, p Y g
Pomticky pro Romy, neciti
Respondentka se trapng, Zpomaleni vyuky
ostatni inkluze pfipravuje na
lvana tvrdy Zivot
vice
Zpomaleni vyuky, ostatni Zaci jsou
Respondentka Nevidim Zadné klady upozadéni,
i nadani jsou na tom nejhuiif,
Klara Romiim bere inkluze sebevédomi
a uspéch
Diky projektiim hezci Zpomaleni vyuky, diky inkluzi
Respondentka prostredi niz8i vzdélanost, nikomu to nic
nepiinasi,
Radka Ostatnim inkluze bere Klid
a pohodli
Ostatnim inkluze
Respondentka zprostiedkuje informaci Nemuizu Romy chvalit, nezazivaji
. 0 tom, Ze Romové jsou lini, uspéch, vic zlobi
Pavlina nechodi do $koly
meéngé
Zpomaleni vyuky, diky inkluzi
Respondentka Nekterym vnimavéj$im dava | nizsi naroky, Romtim inkluze bere
H inkluze toleranci do zivota pfipravenost na Zivot a zdravé
ana

navyky, jsou pod tlakem,
na ostatni nezbyva

45




6.3 Zména postojii a pristupi pedagogii

Jak se zménil postoj a pfistup pedagogti na vzdélavani od zavedeni inkluze? Odpovédi na dalsi
oblast inkluze nam ukazuji vybrané a tedy dulezité ¢asti rozhovort s respondentkami z fad
pedagogickych pracovnikli. Ty nam odhalily, jaké zmény pocit'uji na své osob¢ a jaké zmény
vidi u svych kolegi. Jestli je jejich postoj k inkluzi kladny, ¢i zaporny. Uvedly také, jak se méni
jejich role pedagogi, jestli jsou v dob¢ inkluze stale jen pedagogové, nebo maji i dalsi jiné

socialni role, které jsou spjaty s inkluzi.

Respondentka Dana

‘

,,Mam vic povinnosti. To urcite. A taky je diky inkluzi to uceni takové kreativnéjsi. *

., Kolegové, 10 urcite vidi stejne, jako ja. Pred 10 lety méli t0 uceni radsi nez ted. Spis nez uceni

¢

musi resit kazenské nedostatky a neustalé probléemy s rodici.

Respondentka Ivana

,, Ve se musi pripravovat pro kazdého zvlast, v tom je ta zmena. To papirovani, je pravda, zZe

I3

je tech lejster, toho vypliovani mnohem vic. "

‘

., Myslim, Ze kolegové maji stejny ndzor jako ja, prosté zbytecné vyhazovani penéz povétsinou.

,Ucime az jako druhotné, nejprve vychovavame, takze vychovatel, a protoze u nds je to, jaké

Jje, tak jsem také etoped. “

Respondentka Klara

, Zména pristupu urcite. Citim se takova vic vycerpand, je t0 hodné ndrocné, co se tyce
priprav.*

., Nechtéji takovouto inkluzi. Kolegové uz jsou nastvani, porad néjaké dohady s rodici.

,, Porad resim néjaké problémy, aby si myli ruce, aby smrkali do kapesniku, tim jim vlastné

nahrazuji rodice, kteri to zanedbali.
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Respondentka Radka
., Ted je to vSechno takové narocné a nemocné. Porad musite myslet na to, co Fict mizete, co

ne, aby si neprisel rodic stézovat, nebo dokonce samotny zdk.

., Kdysi byl ucitel nékdo, kdo byl vazeny. Ted’ jsou nejvic rodice, kteri mluvi do toho, jestli vy

vzdelavate jejich deti dobre. Rodic je vic, nez jakykoli odbornik. *

., Kazdy rekne inkluze ano, ale pro déti treba s hendikepem, tam funguji rodice, tam to mda smysl.

‘

Zamer inkluze dobry, ale pro romské deti bezpredmetna.

Respondentka Pavlina

., Asi se vic vénuji treba Zdakium individudlné, vic dohlizim na déti, vic je kontroluji. Oni dneska
ty deti jsou vSeobecné linéjsi. Je to urcite mnohem narocnéjsi, nez kdysi.

,, Zdkiim s télesnym postizenim poskytujeme kompenzacni pomiicky, Zakiim s ocni vadou tieba

lupu, ale co Romiim, kdyz maji sniZenou inteligenci a nechtéji se vzdelavat.

., Zaporny. Pohled miij i kolegui na inkluzi je z hlediska Romu zaporny.

Respondentka Hana
»Za inkluze mam postoj stejny, jako bez ni. Miij postoj zni, mit je rad, vénovat se jim a s rodici

zacit pozitivne. *

., Postoj mych kolegut k inkluzi je tak 50 na 50 procent. Nékteri se snazi ji pochopit, nékdo ji

3

striktné odmitd.

I3

,,JSem pro né vrba, kterd nasloucha.

Pét ze Sesti respondentek ve svém rozhovoru uvedlo, ze jejich prace je od doby zavedeni
inkluze velmi naro¢na. Maji vice povinnosti, vice administrativy. Jejich pracovni napln se velmi
zménila. Na kazdou vyucovaci hodinu si musi nachystat vic nez jen jednu ptipravu. Musi jich
mit hned nékolik, aby byly schopny zaujmout v§echny riznorodé skupiny zaku. Jina ptiprava

je pro bézné zéky, jina pro oslabené, jina pro nadané. A vse toto spojit do fungujiciho celku je
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nad sily jednoho pedagoga. VSechny respondentky se podle jejich slov citi ,, velmi unavené
a vycerpané“.

Jiny ptistup musely zvolit i diky nové spolupraci s asistentkami. Tato odpoveéd’ zaznéla
ve Ctyfech piipadech. Musely se s nimi naucit spolupracovat, komunikovat. Velkou vyzvou
bylo si na n& zvyknout a divéfovat jim. Zadna z respondentek nikdy nezaZila tandemovou
vyuku, nemaji tedy zkusenosti, jak vést tfidu ve dvou. Zavérem vSak kazda z oslovenych
respondentek uvedla, Ze i pies pocatecni stres a neshody si na asistentky zvykly a jsou za né
rady.

Rozdilny postoj uvedla dalsi z respondentek, ktera zminila, Ze jeji postoj k inkluzi

vyjadii naprosto jednoznacéné, ,,Je jen pro hendikepované, Romové maji jiné potreby.
Jen ve dvou pfipadech se respondentky zminily o pozitivnich zménach jejich postoju. Jedna
uvedla, Ze je nyni kreativnéjsi a vice tvofiva a jeji novy postoj spo¢iva v rovném postaveni mezi
ucitelem a zakem. Druha jako sviij novy piistup K inkluzi uvedla: ,, Brdt vse pozitivné a zastavat
myslenku, mit své Zaky rad. “

Pti otazce, jaké role zastavaji v dobé inkluze, vSechny jednohlasné zminily spise
zaporné role. V soucasné dobé€ jsou pry hlavné vychovatelé, etopedi, krotitelé, hlidaci. Tyto role
maji sva opodstatnéni a jsou spojeny s nekazni zakd. Respondentky musi neustale fesit néjaky
z kazenskych problému. Dalsi ¢asto uvadéna role byla rodi¢ a matka. To v souvislosti s vyukou
zakladnich hygienickych navykd, které jim z vychovy v rodinach chybi. Ostatni zminéné role,
avSak pouze v jednom ptipadé€ uvedené, byly sekretaika, vrba a kamaradka.

Druhym tématem této oblasti bylo, zda podle pohledu respondentek i jejich kolegové
zménili postoje a pristupy a jestli s inkluzi souhlasi. Ctyti odpovédi znély, Ze s inkluzi urgité
nesouhlasi, nebot’ diky ni vic fe§i problémy, neZ uci. Citi inkluzi jako vyhazovani penéz,
neustalé dohadovani s rodi¢i. Dal§im argumentem nepfijeti inkluze byla slova, ze déti se
snizenym intelektem maji byt v zdkladnich Skol&ch specidlnich. Dvé respondentky uvedly, Ze
postoj jejich kolegt k inkluzi by oznacily procenty 50 na 50. Inkluze pro déti s hendikepem

I3

ano, pro romské déti ne. ,, Romiim inkluze nepomiize, je to jen prdace bez cile. *
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Tabulka 3: Zména postoju a role pedagogi v inkluzivnim vzdélavani

Mnozstvi .
Romskych Respondentky Postoj pedagogt Role pedagogt Postol
s g kolegti
zaka
Vic povinnosti, Ucitelka, Vic nez vyuku
Respondentka kreativita, kamarad, fesime problémy, je
rovnost ucitel matka to bez cile
Dana - 3ak
Je’to na@roéns’:,, Vychovatel, Inklgzg je )
Respondentka | samé papiry. (;ltlm etoped vylrla%().vam. penéz,
se unavena, méné inteligentni
Ivana novinkou je maji byt ve
vice asistentka specialni $kole
Je to narocné,
Respondentka | samé papiry, jsem Etoped, rodi¢ Kolegové jsou
, vycerpana, dobra nastvani,
Klara komunikace necht&ji inkluzi
s asistentkou
Je to naro¢né, Inkluze ano 50%
Respondentka rodi¢ je vic nez Vychovatel, krotitel | pro hendikepované,
odbornik, divéra v az potom ucitel ne pro ty, ktefi o to
Radka asistentku nestoji
Romové maji jiné
Respondentka potieby, pro né Vychovatel, hlidag, K Romiim maji
i inkluze nevhodna, sekretarka zaporny postoj
Pavlina je to narocné
méné
Byt pozitivni, Neékdo chape,
Respondentka | dilezité je mitje | Méama, vychovatel nékdo odmita
rad, hodné se vrba inkluzi, 50%
Hana skolit, souziti s hodnoti kladné
asistentkou
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6.4 Postoj Romu K inkluzivnimu vzdélavani a socialni dovednosti

Vime, ze vzdélani nepatii mezi hlavni priority a hodnoty romskych obyvatel. Romské
déti nejsou, ze svych rodin motivovani, nebot’ samotni rodice vidi vzdélavani jako zbytecné.
V zebticku hodnot, které jsou pro Romy diilezité, je na prvnim misté rodina. To nam vystizné
ukazuje citace z knihy Heleny Balabanové. ,, Romsti rodice nékdy zcela zamérné znemozni
svemu ditéti nastoupit do uceni. Divky nedavaji do uceni z praktickych ditvodii, nebot’ chtéji,
aby dcera pomdhala matce s mladsimi détmi* (Balabanova 1999).

Je tento citat stale aktualni? Zmeénil se vlivem inkluze postoj Romt na vzdélani? Prispiva
inkluze k socializaci Roma? To byla dalsi témata rozhovori s respondentkami. Ptali jsme se

napi. na mimoskolni aktivity, tfidni klima, vztahy mezi romskymi a ostatnimi zaky.

Respondentka Dana
e Postoj
, Mdm spoustu romskych deti, které se chtéji vzdeéldavat. Ale mam treba i takové deti, které

nechtéji, protoze rodice je v tom nepodporuji.

e Socializace

¢

,, Urcite ano, aspon ve skole. Ve skole deti musi respektovat pravidla.

., Vzajemné se moc nemusi. Je to hodné i o pristupu tridniho ucitele. Tam, kde je dobry tridni,

3

ktery ty déti aspon trochu stmeli, tam je atmosféra ve tride lepsi. *

Respondentka Ivana
e Postoj
,,Ja si myslim, Ze nevidim vysledky. Ty deti, které se chtéji vzdelavat, tak si myslim, Ze by chtély

I3

i bez toho. I kdyby nebyla inkluze, prosté musi chtit. To se z mého pohledu nezménilo.

e Socializace
., Tézko Fict, porad je to tahne k jejich komunité. Kdyz jsou akce pro socialné znevyhodnéné, tak

‘

oni nejdou. Oni chteéji opravdu spis drzet spolu. *

,, T0 jestli jsou ve tridé problémy, tak to byly i pred inkluzi. Je to vilastné porad stejné, ja to tak

vidim.
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Respondentka Klara
e Postoj

¢

., Rodicum je to jedno a nemyslim si, ze je inkluze zméni.

e Socializace
, Déti stejné k tem romskym détem nemaji vazby. Nemaji, nehledaji si mezi nimi kamarady,

proto si nemyslim, Ze inkluze tomu pomiize.

., Samozrejmé, zZe JSOU 10 poradd outsideri. JSOU t0 porad déti, se kterymi nechtéji ostatni uplné

¢

kamaradit. I kdyz se snazim jako ucitel udrzovat kolektiv.*

Respondentka Radka

e Postoj
., Nezmeénil se, je to stale stejné. Nemd na to vliv ani inkluze, ani néco jiného. Romy prosté
nepredélame, nestoji o to. To jen my se snazime je vykorenit z jejich prostiedi, ale nikdo se jich

nezeptal, jestli chtéji uznavat nase pravidla a hodnoty. *

e Socializace

,,Jejich socializace je jen nase prani. *

., Klima ve tridé zdlezi na uciteli a jeho umeni Zaky stmelit. Obecné ale ostatni Zaci nestoji

o0 komunikaci s Romy.

Respondentka Pavlina

e Postoj

I3

., Vzdélani pro né nikdy nebylo na prvnim misté a nikdy nebude.

., Kdyz vychazi ze 7. tiidy a sotva slabikuji, tak je jasné, Ze to prosté nefunguje a uplné se to miji

3

ucinkem.
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e Socializace
., Ty socialni vazby ke spoluzakiim nemaji. Je pro né hodnée viastni rodina. Pomoc a uslechtilé

cile, to vitbec nemaji, at’ je inkluze nebo ne, prosté se to nezmeni.

Respondentka Hana
e Postoj
,,Je to individualni, ale stale neni vzdélani prioritou. Maji prosté jiné Zivotni hodnoty. Hlavné

ti, kteri se nechtéji podridit nasemu systému. Romové se nikdy nezmeéni, i kdyz se snazime.

e Socializace

¢

., Castecné. Ve skole se adaptuji, ale jakmile odejdou, vsSe jde stranou.

Zhodnoceni otazky, jak se zménil od doby inkluze postoj Romu ke vzd€lavani, a to
z pohledu nasich respondentek, byl velmi jednozna¢ny. VSechny respondentky uvedly naprosto
stejné myslenky, 1 kdyz je rizn¢ formulovaly. Odpovédi znély vzdy negativné, tedy, Ze postoj
se urCit¢ nezménil a nezméni. Pokud romské déti nebudou mit podnétné prostiedi, nepociti
zajem rodicl o hodnotu vzdélavani a nebudou v ném spatfovat prioritu a pozitiva, nemuze se
nic zménit. BohuZel, ani inkluze tento postoj Romil nezméni. Je to stejné, jako diiv. Ten, kdo
se chce vzdélavat, ten se vzdelava a to v inkluzi, nebo bez ni.

Stejné to vidi respondentky se socializaci Romil. Maji, podle jejich slov, tak silné
zakofenéné socialni vazby na jejich vlastni komunitu, zZe o néjaké zalenéni do jiné kultury
opravdu nestoji. Jsou schopni se pouze na nezbytné nutny Cas pfizpusobit, ale nezméni své
postoje. To stejné plati i ve Skole. V dobé Skolniho vzdélavani jsou schopny se ptizplsobit
a s obtizemi respektovat Skolni pravidla. Ale jakmile opusti Skolu, jsou opét ti, kdo maji jiné
normy a pravidla.

Ani zaclenéni a fungovani ve Skolnim kolektivu neni zdravé. A ani zde to inkluze
nezménila. Zaci jsou stale rozd&leni na Romy a ostatni zaky. Ani jedna skupina nema zijem
0 vazby se skupinou druhou, pouze se n&jakym zptsobem toleruji. Velkou roli v tom hraje
pedagog, jak se o souziti ve tfidnim kolektivu snazi a jak k tomu zaky vede. Na Skolni akce
chodi romsti Zaci pouze vyjimecné, a to 1 pfes to, Ze jsou jim akce financovany z projektii. Neni

to tedy o chudobg, ale o nezajmu se zaclenit, o nezajmu travit ¢as s majoritni spolecnosti.
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Tabulka 4: Postoj Romi k inkluzivnimu vzdélavani a socialni dovednosti

MnoZstvi ) Zadlendni d
Romskych | Respondentky Zména postoje Romil Ptispiva inkluze g EnEmn! @v
saka ke vzdélavani k socializaci kolektivu
U malych déti ano, u Jen ve Skole, doma Nemusi se
Respondentka rodi¢a ne, ti jsou stejni navzajem
vzdélavani S ostatnimi, zalezi
Dana nepodporuji na uciteli, jak je
spoji
Je to stejné jako dfiv, | Nechtéji se navzajem, S kolektivem
Respondentka ten, kdo se chce Uznavaji jen svou problémy jako
vzdé¢lavat, ten to déla komunitu, nestoji kdysi, nic se
vice Ivana s inkluzi, nebo bez ni 0 zaclenéni nezménilo
O vzdélani nemaji Inkluze k socializaci Ostatni déti Romy
Respondentka zajem a inkluze na nepomaha, sami nechtéji
i tom nic nezmeéni Romove se uz kastuji
Kléra
Postoj ke vzdélani se | Socializace je zamér Ostatni déti Romy
Respondentka | nezménil, nezménime | majority, ne Romi, nechtéji
je oni se nechté&ji
Radka socializovat
Vzdélani nikdy Ve 8kole socializace Nechtgji se
Respondentka nebylo a nebude na funguje, venku uz ne kamaradit, stale
i prvnim misté jsou to dva tabory
Pavlina
méné
Vzdélani stale neni Adaptuji se pouze ve Ve tiidé se pouze
Respondentka | prioritaa nikdyseto | skole, venku jde vie toleruji
nezméni stranou
Hana
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6.5 Prekazky ucelné implementace

Dalsi téma a ukazky rozhovort se tykaji inkluze v praxi. Neustdle a ze vSech stran
slychame tvrzeni, Ze inkluze je dobry zamér, ale v praxi nemuze fungovat. Mozna u zakt
s né¢jakym zdravotnim hendikepem, ale urcité ne v ptipad¢ Romu a romského vzdélavani. Jak
bylo uvedeno v knize Hajkové a Strnadové, inkluze mize fungovat pouze tehdy, pokud budou
spolupracovat vSechny tfi angazované strany, kterych se vzdélavani tyka. Tedy Skola, rodice
i zaci samotni (Hajkova, aj. 2010). Pokud jen jedna ze stran nespolupracuje, nemize byt
inkluze tcelna. Je vSak i mnoho dalSich ptekazek, napt. jazykova bariéra, kulturni rozdily,
nedostatek finanénich prostfedku, predsudky...

My jsme se na toto téma zeptali respondentek, jaké ony ve své praxi vidi klicové
prekazky ucelné implementace inkluze. Patii mezi piekazky nedostupnost specialnich

pedagogt, nedostatek financi nebo snad predsudky?

Respondentka Dana
,,Nepodnétné prostredi je prekdzka. Déti z néj by potrebovaly uplné jiny rezim. Maji jinou

mentalitu, jiné potieby.

., Hlavné legislativa a pristup rodicii. VSe romskym Zakiim dame, maji od nads vse a potom si

‘

toho nevazi.

, Mame vseho spis nadbytek. My mame skoro vic specidlnich pedagogu a asistentek nez

«

ucitel.*

., Asi ano, stdle je zaZito, Ze romsky zdk rovnd se problém. Je 10 diky téem Spatnym zkusenostem

I3

S nimi. Jsou drzi, sprosti a tak. Takze to neni predsudek, ale realita.

Respondentka Ivana

,,Socialni systéem. To je prekazka cislo jedna.

,, Problém je, Ze nemame dostatek schopnych ucitelii. Méli by byt trochu empaticti a ne jen

¢

vzdelani.
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‘

., Finance? Tak to tedy urcité ne, téch je az az."
Respondentka Klara

., Oni maji normu nékde jinde a my se je pordad do néceho snazime nutit, proto ta inkluze
nefunguje.

,, Tak to urcité neni nedostatkem pracovnikii. Je to naopak, asistentii je az moc.

Respondentka Radka

I3

., Kazdy vidi, Ze se legislativou urcité nepodporuje zdravy vyvoj charakteru Romii.

,,Rodina je prekdzka, dokavad nezménime mysleni rodicii a neukazeme jim, ze vzdelany clovek

md v zZivoté vic moznosti, nebude inkluze nikdy uspésna. *

., Podporit kvalitu vzdélavani pedagogickych pracovniku. Aby védéli, jaké jsou moznosti prace

s Romy.

Respondentka Pavlina

,,A neni to tim, Ze by se Romum nikdo nevénoval. Déla se pro né vic, nez pro bézné Zaky.

., Bohuzel, u nas ve vybézku to nejsou predsudky, ale Spatna zkusenost. “

Respondentka Hana

., Rozhodnuti rodicii, deti neumi pocitat do dvaceti, ale hlavné Ze sedi na zakladni skole, i kdyz

by jim ve specidlni skole bylo lip. *

., Maji byt na specialnich skoldch, kdyz maji nizkou inteligenci a ne ve tride se 30 zaky. My ve

Skolach délame prvni posledni, ale za téhle situace to nemiize fungovat. *

,,Malo pracovnikii ne. Mame vseho dost. “
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Tato oblast otazek se tedy tykala duvodu, pro¢ podle respondentek nefunguje inkluze
Vv praxi. Jaké vnimaji ptekézky, co brani tomu, aby inkluze dobfe a ti¢eln¢ fungovala. Tato ¢ast
rozhovoru vzbuzovala v respondentkach velké emoce. Pfi odpovidani mnohdy pouzily
systém. Tento argument uvedly tplné vSechny respondentky a doprovazely to vyroky, které
tento fakt doprovazely. Uvedly, Ze souCasny systém napomdhd spiSe tomu, aby rodice
romskych déti nemuseli pracovat a presto dostavali prostfedky. A jelikoz rodice maji byt svym
détem vzorem, musi se to odrazit i v piistupu ke vzdélavani jejich déti. Zaci maji velkou absenci
a nic se ned¢je, 1 kdyz na to Skola upozoriuje ptislusné organy. ,, Nejsou pdaky, protoze systém
nefunguje. Nemusi nic, a presto vSechno dostanou *.

Jako dal$i nejcastéjsi piekazku uspésné implementace uvedli respondentky rodinu,
rodinné nepodnétné prostiedi. Toto uvedlo pét ze Sesti oslovenych respondentek. Rodice by
méli byt za plnéni rodicovskych povinnosti vice odpovédni a v ptipad€ neplnéni by méli mit
postih. Vsechny respondentky se shodly, Ze veskera odpovédnost se pifenasi pouze na Skolu,
misto toho, aby se vice pracovalo s rodinami. Ve §kole se ma hlavné¢ vzdélavat. Kazda skola se
snazi vytvofit co nejlepsi podminky pro inkluzi, ale podstatou zlepSeni by méla byt prace
s rodinou. A to by mélo byt prioritou jinych, socialnich organizaci. Tti z respondentek uvedly,
ze velmi podstatnou piekazkou je jina mentalita Romd, kterou ,nelze piedélat” a tolik
diskutované ,,pravo rodic, mit posledni slovo*. Rodice jsou v soucasné dob¢ vic nez odbornici
a to podle respondentek neni dobré. Rodice nejsou soudni, nerozumi problematice oslabeni
zakli a mnohdy tim svym détem spiSe Skodi.

Pti dotazu, jestli je prekazkou ucelné aplikace inkluze nedostatek specidlnich
pracovnikd, znéla odpovéd vzdy zaporn€. Specialnich pedagogi, asistentek a ostatnich
kompetentnich pracovnikli maji Skoly dostatek. Stejné tak znély odpovédi v piipadé financnich
prostiedkil. VSech Sest respondentek odpovédélo, Ze toto nejsou prekdzky ucelné inkluze.

Posledni dotazované téma, které by mohlo byt divodem Spatné implementace inkluze,
bylo téma piedsudki pedagogi k romské tematice. Pét ze Sesti respondentek odpovédélo, Ze
predsudky mezi pedagogy asi panuji. VSechny vsak dodaly, ze by tento pohled nenazvaly
predsudky, ale Spatnou zkuSenosti. Pouze jedna z dotazovanych odpovédéla, ze uz se situace
zlepSuje. Ale podle jejich slov, je to dano mensim poctem romskych zaki u nich ve skole.

., Kdyz jich je malo, tolik se neprojevuji, a pak neni pro¢ mit predsudky “.
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Tabulka 5: Pirekazky ucelné implementace inkluze

Mnozstvi ; .
Romskych | Respondentky [ Piekazky aplikace Nedostatek Dostatek financi Predsudky
yaka do praxe specialnich
pracovnikl
Respondentka Nepodnétné Nadbytek Nadbytek Ano, jsou ddny
prostiedi zaka, $patnou
Dana $patna mentalita, zkuSenosti
Spatna legislativa
Nepodnétné Asistentek az
Respondentka prostiedi zak, moc, nedostatek Nadbytek Ano, ale jde spi§
vychova se schopnych o zkuSenost
vice Ivana omezuje na $kolu, pedagogt
$patna legislativa
Spatny socialni
Respondentka | systém, Romové | Asistentek vic nez Penize urcité Pfedsudkd jen
i bez intelektu patii pedagogt, ale nechybi minimalng,
Klara na $koly specialni, nizk4 kvalita spise zkuSenosti
maji jinou normu,
rodice jsou vic nez
odbornik
Respondentka | Rodina a sociélni Asistentek Nadbytek Predsudky to
systém — nic nadbytek, spi§ nejsou, je to
Radka nemusi, a pfesto vice vzdélavat realita
dostanou davky
Respondentka | Rodina, nezajem, Nadbytek Nadbytek Ptedsudki jen
, nizky intelekt minimalné,
Pavlina spiSe zkusenosti
meéngé
Rodiée nejsou Uz se to
Respondentka soudni, §patny Nadbytek Nadbytek zlepiuje, asi jen
socialni systém, u star$ich
Hana nemame paky ucitelt
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6.6 Opatreni pro zlepSeni inkluzivniho vzdélavani Romi

V této kapitole jsme se pomoci rozhovorit dozvédéli, jaka opatfeni nebo vyzvy by podle
oslovenych respondentek zlepsily inkluzi romskych Zzaka v praxi. Kazda respondentka se méla
zamyslet a uvést oblasti nebo svoje osobni nazory a vyzvy, které by k dobré aplikaci pfispély.
My bychom mohli jako vyzvu uvést naptiklad vzdélavani a skoleni pedagogti. Uz v predeslych
odpovédich jsme se setkali s tim, ze néktera z respondentek uvedla, Ze ,,pedagogové jsou sice
vzdélani, ale chybi jim treba empatie “. Je tedy vzdélavani pedagogu ta spravna cesta, ktera
podpoii zlepseni inkluzivniho vzdélavani? Nebo potiebuje inkluze jiné prostredky, dovednosti

a kompetence k tomu, abychom ji mohli oznacit za ti¢elnou?

Respondentka Dana

,, Délat osvétu mezi lidmi a celou spolecnosti. Aby vsichni videéli i klady té inkluze a neukazovali

I3

jen, co vSechno se déla Spatné.

,,Mozna Setieni v SPC. Aby SPC nezarazovalo vsechny deti na zdkladni skolu, ale i na specialni

Skolu.

Respondentka Ivana

., Mné by stacilo kdyby, déti musely chodit do skoly a v té skole musely pracovat. “

, Resenim je prace s rodinou pomoci socidlnich pracovniku. Ve Skole neni prostor je

prevychovat, tam se ma hlavné vzdelavat.

Respondentka Klara

,, Nikdo vam nedokaze rict, jak s nimi pracovat, to je prosté skola Zivota.

,,Aby zakony tvorili odbornici z praxe a ne od stolu. “

., Zavest zpatky do Skol vyrovnavaci tridy, nevim, proc¢ jsme vSechno dobré na skolstvi museli

zrusit.
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Respondentka Radka

., Co fungovalo diiv, nemiize fungovat nyni, spolecnost se meni. *

Respondentka Pavlina

., Lepsi nastaveni podminek od statu. “

,,Mozna by bylo dobré, kdyby asistentka ve tride, byla z rad Romui. Urcité by ji brali vic. Oni

vedi, jak s nimi komunikovat a romské déti je berou.

Respondentka Hana

., Aby posledni slovo nemél rodic, ale odbornik.

,,Skoleni nepotiebujeme, ale bylo by dobré poznat jejich kulturu.

.1 legislativu by méli delat odbornici z praxe a ne lidé od stolu, kteri nikdy nestali pred tiidou

plnou deti.

Nejcastéjsi odpovédi byla opét iprava socidlniho systému. Konkrétni odpovédi znély
napf.: vétsi pocet socialnich pracovniki, kontrola plnéni povinnosti, dostavat sankce, chodit do
rodin... Takto odpovédelo vSech Sest respondentek. Dalsi z vyslovenych opatieni, kterd se
tykala respondentek samotnych, bylo absolvovat Skoleni. VSechny respondentky se shodly, ze
by na dobré Skoleni rady Sly. BohuzZel, maji Spatné zkuSenosti z jiz absolvovanych Skoleni. Je
malo programil na tuto konkrétni tematiku a $koleni vedou lidé, kteti se asi nikdy nesetkali
s praxi. Skolit by méli odbornici, ne kazdy. Pohled na romskou tematiku ve vylougenych
lokalitach je ¢asto zkresleny a mimo realitu. V souvislosti s tim ¢tyfi respondentky uvedly, ze
by rady absolvovaly podnétné Skoleni o Romech, jejich kultute a zvycich. Podle jejich slov,
takovych Skoleni je poskromnu. Mezi dal$i uvedend opatieni, kterd by mohla ptispét ke zlepSeni
inkluze, uvedly dvé z respondentek osvétu na téma inkluze. Lidé nevédi, co si pod timto
terminem maji predstavit.

Dalsi respondentky zminily jako opatieni, udrzet pomér mezi romskymi a vétSinovymi
zéky a ptehodnotit postoj SPC k zatfazovani romskych 74kt do béZznych zékladnich Skol. Velka
¢ast romskych déti by méla byt zaky zakladnich skol specialnich, kde jsou pedagogové schopni
individuélniho pfistupu a vzdélavani podle konkrétnich potieb romskych zaka.
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Jedna z oslovenych respondentek vidéla jako pomocné opatieni ve vySkoleni asistentek z fad
Romd. Ty znaji romskou mentalitu a tim by mohly vyrazné ptispét ke zlepSeni krizovych situaci

a zlepSeni dobr¢ aplikace inkluze pfi vzdélavani Romd.

Tabulka 6: Opati‘eni pro zlepSeni inkluze

Mnozstvi
romskych Respondentky Opatieni pro zlepSeni inkluze
zakd
Respondentka Osvéta, respekt kulturnich rozdilt, zména testti v SPC, vice Skoleni
Dana 0 kultufe, udrzovat spravny pocet Romti a ostatnich.
Respondentka Zmenit systém a najit paky, aby museli chodit do $koly, vice socialnich
Ivana pracovnikl a v&tsi kontrola, vétsi podil prace s rodinou.
vice Respondentka Zména systému, obnovit vyrovnavaci t¥idy, slovo odbornikti z praxe,
Klara Skoleni od odbornikd, inspirace v cizing.
Respondentka Zména posledniho slova z rodi¢ti na odborniky, povinnost chodit do
Radk predskolniho vzdélavani, kontrola plnéni povinnosti rodict.
adka
Respondentka Zména systému, vic socidlnich pracovnikd, ktefi kontroluji plnéni
{ povinnosti, asistentky z fad Romii, misto penéz na podporu karty na zbozi.
Pavlina
meéngé
Respondentka Posledni slovo odbornik, kulturni $koleni, odbornici z praxe, prace
Y s rodinou.
ana
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7 Odpovédi na vyzkumné otazky

7.1  Vyzkumna otazka ¢islo 1

e Jak hodnoti pedagogové efektivitu stavajicich strategii a pristupd p¥iinkluzi

romskych Zaka?

Pro tcelné inkluzivni vzdélavani romskych zakl na zékladnich Skolach lze vyuzivat rizné
strategie. Ty by mély pomoci k vytvotfeni spravného inkluzivniho vzdélavaciho prosttedi, ale
I zakim samotnym. M¢Ely by pomoci pfi feSeni problémovych situaci, pro zabezpeceni kvality
vyuky a dosazeni co nejlepsiho rozvoje a vzdélani téchto zakia. Dulezité jsou vhodné zvolené
strategie 1 pro potieby pedagogl, nebot’ jim mohou pfispét k posileni jejich vzdélavacich
schopnosti a kompetenci.

Na zakladé odpovédi respondentek v rozhovorech lze konstatovat, ze se na zakladnich
Skoléach ke vzd€lavani romskych zakl vyuziva opravdu riznych strategii. Nejvice pedagogové
vyuzivaji strategii — prace s rodinou. Zde vidi potencidl pro lepsi vzdélavani Romi. Dalsi
dilezitou polozkou, kterd se v rozhovorech objevovala nejcastéji, byla prace asistentek
pedagoga. Spoluprace s nimi jim, dle slov pedagogt, velmi ulehcuje praci a pomaha zvladat
velké mnozstvi odliSnych skupin Zakia. Diky asistentkdm se mohou pfi vyuce vénovat nejen
vétSinovym Zaktm, ale i romskym Zzakam. DuleZité je pfi vzdélavani Romu hlidat dochazku
romskych 7akl a zavcas ji fesit. Velmi ¢asto zminovanou polozkou bylo také ¢erpani riznych
projektt. Ty pfinasi skolam velké mnozstvi finan¢nich prostiedkd.

Bohuzel, z vysledkt rozhovort je i patrné, Ze jakakoli strategie neni nikdy stoprocentni.
VétSina respondentek potvrdila, Ze strategie funguji jen za predpokladu, Ze Zaci maji o vzdélani
zajem a jsou v tom podporovani rodici, maji-li podnétné prostiedi. Dal§i zmiflované kritérium
uspéSného inkluzivniho vzdélavani je alespont prumérny intelekt romskych zaka. VéEtSina
pedagogt uvadela, Ze jsou na zakladnich Skolach romsti zaci, ktefi tam nepatii a méli by chodit
do ZS specialnich. Ani v pfipadé vyuzivani tematickych projekti neni tato strategie Uplné
spravna. Skoly sice dostanou velké mnozstvi penéz, ale za cenu piilisné administrativy
a zbyte¢ného ,,papirovani. Podle slov pedagogli jsou mnohdy finan¢ni prostiedky az

,Vyhozené penize*.
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Pokud bychom odpovéd’ hledali podle vybranych Skol a podle poctu vzdélavanych
romskych zaki, jsou vysledky obdobné. At Skola vzdélava vétsi, ¢i mensi pocet romskych

74k, strategie pouziva stejné a jejich fungovani je pouze relativni.

7.2 Vyzkumna otazka Cislo 2

e Jak z pohledu pedagogu ovliviiuje inkluzivni vzdélavani kvalitu vzdélavani pro

romské Zaky a vSechny Zaky obecné?

Vyzkum nam ukazal, ze inkluzivni vzdélavani velkym zplsobem ovliviiuje kvalitu
vzdélavani. Vyuka je jejim vlivem velmi zpomalena, nebot’ pracovni tempo se piizptisobuje
zaklim s oslabenim a podpirnymi opatfenimi. Na to se vaze niz§i vzdélanost vSech zaka.
Vétsinovi zaci jsou ve vyuce upozad’ovani, nebot’ na jejich vyuku neni ve téid€ ani prostor, ani
sily pedagogti. Nejhtife jsou na tom Zé4ci nadani, ti se stali fadovymi zaky. Maximaln¢ jsou jim
nabidnuty pracovni listy ve vétSim mnozstvi nez zakiim ostatnim.

Pokud mame uvést klady a zapory inkluze, jak je vidi pedagogicti pracovnici pii
vzdélavani, odpoveéd’ zni takto: Romskym Zakim inkluze ptinasi spiSe negativni zazitky. Diky
inkluzi nepoznaji uspéch, nejsou chvaleni. Inkluze na né vytvaii jakysi tlak, nebot’ jejich
intelektové schopnosti nesta¢i na pozadavky bézného vzdélavani. Diky nadmérné péci jim
inkluze bere pfipravenost na zivot a hlavné zdravé navyky. Nejsou dostateéné¢ motivovani,
nebot’ nemaji podporu a vzor ve svém rodinném prostiedi. Ve vysledku tohoto vzdélavaciho
piistupu romsti Zaci vice zlobi, nebot’ chtéji alespont néjakym zpilisobem upozornit na svou
osobu, chtéji ndm dat védet, Ze alespon v né€em jsou dobii. Inkluzi jsou spise stigmatizovani.
Jediny kladny aspekt inkluze pro romské zéky je, Ze pokud maji zajem o vzdélavani, jsou jim
ze Skolnich prostiedkil poskytovany pomiicky pro vyuku. To je pro n€ velmi cenné, nebot’ se
nemusi stydét za to, Ze jejich rodice nejsou schopni pomicky jim poftidit, Ze jejich financni
situace neni dobra. Je jim tedy ve Skole vytvoreno vstficnéjsi prostiedi.

Vétsinovym zaktim inkluze také moc kladnych zkuSenosti nepfinasi, snad jen toleranci

k mensinovym zakim a pohled na jinou kulturu.
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7.3  Vyzkumna otazka ¢islo 3

e Jak se zménil postoj a pristup pedagogi ke vzdélavani od zavedeni inkluzivniho

vzdélavani romskych zaku?

VétSina respondentek K tématu této otazky uvedla, Zze diky inkluzi se citi velmi unavené
a psychickou odolnost. Soucasné vzdélavani zahrnuje nadmérné mnozstvi administrativy.
Novou zku$enosti je spoluprace s asistentkami pedagoga. Je velmi té€Zké se s nimi sehrat do
fungujiciho tandemu.

Pokud ucitelé premysleli nad zménou postoji a pristupti na vzdélavani od zavedeni inkluze,
vsichni se shodli na tom, Ze maji mnohem vic povinnosti, ale snazi se byt pozitivni. Jsou také
vystaveni velkym tlakiim na informovanost a sledovani novych trendi ve vzdélavani, musi byt
kreativné;si.

Pokud méli pedagogové uvést, jakou si mysli, ze v dob¢ inkluze zastavaji novou roli, témef
vSichni odpovédeli tak, ze vzdelavani je v souc¢asné dob¢ az na druhém misté. Vzdélavani se
dostalo az za vychovu. Ta je nyni kladena na bedra skolniho prostiedi, pedagogl. Diive byli
hlavné uciteli. Inkluzi a novym piistupem ke vzdélavani zastavaji a nahrazuji romskym Zakiim
roli rodic¢d. Dalsi z roli, které respondentky uvadély, byly etoped, vychovatel, hlida¢. Vidime,
ze vSechny tyto uvedené role ukazuji, ze se pii inkluzi Romu potykaji s velkymi vychovnymi
problémy. Musi romské zaky ucit zakladnim pravidlim chovani a dokonce i zakladnim
hygienickym navykim.

Pokud méli pedagogové Fict, jaky maji postoj jejich kolegové, zda s inkluzi souhlasi, vétSina
respondentek odpovédéla zaporn€. Nevidi v inkluzi smysl a to hlavné v otdzce vzdélavani
Romu. Podle nich je inkluze ur€ena pro Zaky s hendikepem, ne pro zdky romské, ktefi
vzdelanim pohrdaji a nechtéji respektovat normy vétSinové spolec¢nosti. Jak uvedla jedna

z respondentek, inkluze romskych zak je ,,prace bez cile®.
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7.4  Vyzkumna otazka ¢islo 4

e Jak se z pohledu pedagogii zménil postoj Romii na vzdélavani, jak se zménily

jejich socialni dovednosti od zavedeni inkluze?

Nase Setieni ukazalo, Ze z pohledu pedagogii se pohled Romti na vzdélavani nezmeénil.
Romové nemaji o vzdélavani zajem, uznéavaji jiné zivotni hodnoty. Ve vzdelavani nevidi zadny
potencial, coz je dano jejich nizsi gramotnosti. DileZitéjsi je pro né hodnota rodiny a pospolitost
komunity. VEtSi zajem o vzdélani je z fad Romd, ktefi patii mezi tzv. starousedliky. Tito
Romové ziji ve Sluknovském vyb&zku uz fadu let a nemaji S ostatnimi obyvateli Zzadné
problémy. VétSinovi obyvatelé tyto pivodni Romy respektuji, nebot” oni jsou ti, ktefi pracuji
a své déti do skoly posilaji.
respektovat pravidla Skolniho prostfedi, ale pokud Skolni prostory opusti, jsou ovlivnéni svou
rodinou a komunitou. V té chvili uznavaji jina pravidla, komunita jim je vzorem. Jejich zivotni
postoj je podporovany jejich kulturou. Romsti Zaci nemaji potfebu a ani nechtéji a nestoji
0 nasilné zaclenovani do nasi kultury.

Stejné je to v podminkach Skolniho kolektivu. Tam se Zaci navzajem, v rdmci moznosti,
respektuji, ale nemaji potiebu se kamaradit. Pouze spole¢né souziti toleruji. Velkym cinitelem
ke zlepSeni souziti je samotny pedagog. Na zkuSenostech a jeho postoji k romskym zakiim
zalezi, jaké bude ve tfidé socialni klima. Neutralni postoj k vzajemné socializaci zastavaji,
podle pedagogti, ob¢ skupiny zakd, tedy majoritni i mensinovi z4ci, stejné.

Inkluze tedy ke zméné pohledu na vzdé€lani nepfispivd, Romové sviij hodnotovy systém

nezméni a o nové socialni dovednosti a interakci nestoji.

7.5 Vyzkumna otazka cislo 5

e Jaké jsou prekazky ucelné implementace inkluze romskych zZaki v praxi?

Nejvétsi prekazkou ucelné implementace inkluze do praxe je, podle Setfeni, Spatné
a nepodnétné prostfedi zakd. Rodi¢e nejsou détem vzorem, ve vzdélavani je nepodporuji
a mnohdy svym pfistupem spiSe romské Zaky od vzdélavani odrazuji. Pokud nastanou né&jaké

napi. kazenské problémy, stavaji se z rodict odbornici. Nenechaji si poradit, nechtéji spolecné
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se Skolou najit spolecnou cestu a vhodné feseni. Ve Skolské instituci vidi spiSe nepfitele, nez
rovnocenného partnera.

Podle Setfeni je druhou nejcastéji spatifovanou prekazkou inkluze, podle pedagogt, socialni
systém. Ten je pry podstatou vSech problémt, napt. absence zak, Spatného zarazeni zaki do
Skolského systému... Ucitelé diky této legislativé nemaji vhodné prostiedky pro feSeni
problému spojenych se vzdélavanim romskych zakt, nemaji jak ovlivnit velmi ¢astou absenci
(200 — 300 hodin) a jiné prohfesky. Jejich jedinym nastrojem je spoluprace s Organem socialné
pravni ochrany déti. Ten by mél tyto problémy fesit, ale bohuzel v praxi to tak nefunguje. Chybi
dostatek zaméstnanci socialni spravy, feseni problému je zdlouhavé. Chybi kontrola, zda jsou
prispévky na vzdélavani pouzity opravdu pro potieby déti.

Jako dalsi prekazky uvadéli pedagogové nizky intelekt romskych zakl, podle které¢ho by
m¢éli patfit do zdkladnich Skol specialnich. To by pro né&, podle slov pedagogt, bylo lepsi, nebot’
tam je ve tfidé¢ mensi pocet zaki, Cas pro vétsi individualizaci a zjednodusSené ucivo. Prioritou
jejich vzdélavani by nemélo byt zvladnuti béznych obsahti uc¢iva, nybrz potieba naucit tyto zaky
psat, Cist a pocitat a zamezit tim jejich negramotnosti.

Déle jsme se respondentek ptali, jestli nejsou prekazkou implementace inkluze faktory
v podobé nedostatkil financi a specialnich pedagogli. Respondentky jednozna¢né odpovédély,
ze toto ur€ité ne. Diky projektim maji penéz i personalu dostatek, mnohdy az nadbytek.
Nedostatky spatiuji v podobé¢ zazitych stereotypli a predsudkd, které stale jesté mezi vetejnosti
a pedagogy jsou. Osloveni pedagogové je viak nazyvaji $patnymi zkuSenostmi. Setieni
ukdzalo, Ze pfedsudky se mezi pedagogy objevuji, ale spiSe u ucitelii starSich generaci. Ale

I tam se pry situace zlepSuje.

7.6 Vyzkumna otazka ¢islo 6

o Jaka opatieni by prispéla ke zlepSeni a dobré aplikaci inkluzivniho vzdélavani

Romu?

V nasem Setfeni se ukazalo, ze nejvice zadanym opatienim pro zlepsSeni inkluze by byla
zména souCasného systému ve vzd€lavani. Stejny poznatek jsme zminovali uz u otazky
»prekdzek inkluze®. Je vidét, ze téma vzdelavaciho systému a samotné inkluze je opravdu
tématem ozehavym. Pedagogové se citi bezmocni, nebot’ i pies veskeré vynalozené tsili nevidi
ve vzdélavani pozitivni zmény. Jako opatfeni napravy Setfeni ukdzalo pozadavek na vice
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socialnich pedagogti, kteti mohou pracovat s rodinou. Tito pracovnici by romskym zakim
a celym rodindm pomadhali v otdzkéach financi, kontrolovali by rodinu a jeji povinnost posilat
déti do Skoly, komunikovali by s rodinou a Sskolou. Tim by veskeré¢ aspekty inkluze nemusela
fesit pouze Skola, vice by se propojilo rodinné a Skolni prostiedi. Pedagogiim by odpadlo mnoho
starosti a zbylo vice sil na samotné vzdélavani.

Na zménu systému uzce navazuje prace poradenskych zatfizeni. Jejich Setieni by mélo projit
inovaci a mélo by se vice pracovat s romskou otazkou. To by z pohledu pedagogt urcité
pomohlo v otazce vzdélavani Romu.

Dalsi uvadéna opatieni, kterym byl ptikladan smysl pro zlepseni situace inkluze, byla inspirace
v zemich, kde inkluze funguje, osvéta o inkluzi mezi vefejnosti, poznavani romské kultury,
skoleni pedagogti od opravdovych odbornikti, obnova vyrovnavacich tfid. Vsechno to by podle

pedagogti mohlo pfispét k ti€elné aplikaci inkluze do praxe.

8 Diskuze

V této kapitole budeme diskutovat vysledky naseho prizkumu s poznatky jinych autort,
kteti se zabyvali totoZnym tématem. Shrneme pfinosy a vyjasnime nedostatky, které se mohly

podilet na vysledcich prizkumu, nebo ho n¢jakym zptisobem ovlivnit.

Hlavnim cilem této bakalaiské prace s nazvem ,,Inkluzivni vzdélavani romskych zaki ve
Sluknovském vybézku“ je zaméiit se a zjistit, jaky je postoj pedagogii ptisobicich ve
Sluknovském vyb&zku K inkluzi a vzdélavani romskych zaki. Zamérem bylo najit odpovédi
na Sest vyslovenych vyzkumnych otazek a uvést poznatky tykajici se riznych oblasti inkluze
romskych zakt. Poukazat na prekazky nebo naopak na pozitivni ptinosy inkluze z pohledu
pedagogti.

Pro ucelné inkluzivni vzdélavani romskych zaka na zdkladnich Skolach lze vyuZzivat
ruzné strategie. Ty by mély pomoci k vytvoteni spravného inkluzivniho vzdélavaciho prostiedi,
ale 1 zaklim samotnym pfi jejich vzdélavani. M¢ly by pomoci pfi feSeni problémovych situaci,
pro zabezpeceni kvality vyuky a dosazeni co nejlepsiho rozvoje Romi a jejich vzdélavani.
Vhodné zvolené strategie jsou dilezité i pro potieby pedagogl, nebot’ jim mohou pfispét

Kk posileni jejich vzdélavacich schopnosti a kompetenci. Mezi tyto strategie mizeme zafadit
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jakoukoli tupravu vzdélavaciho procesu, ktera prfispéje k maximalné moznému rozvoji
socidlnich dovednosti a maximalni mife vzdélanosti romskych zakt. Na zéklad¢ odpovédi
respondentek v rozhovorech lze konstatovat, ze se na zakladnich skolach ke vzdélavani
romskych zakt vyuziva opravdu riznych strategii. Nejvice pedagogové vyuzivaji strategii
prace s rodinou, na které je zavislé mnoho ostatnich aspekt. Napiiklad Skolni dochazka.
Strategie prace s rodinou Se shoduje s vyrokem M. Portika, ktery tika, ze: ,,Postoje rodicu
zasadné piisobi na postoje jejich potomki. Pokud rodice nepovazuji vzdeélanostni drahu za
duleZitou ¢i nejevi zdajem o praci ditéte ve Skole, tak deti nevnimaji skolu jako vyznamnou
instituci “ (Portik 2003).

I n43 prizkum potvrdil, Ze v tomto vidi pedagogové Sluknovského vybézku potencial pro
lepsi vzdélavani Romt. Neni vSak v jejich silach a kompetencich tuto strategii plnohodnotné
naplnit. Z vysledkt rozhovoru je patrné, ze jakakoli strategie neni nikdy stoprocentni. Vét$ina
respondentek potvrdila, ze strategie funguji jen za ptedpokladu, Ze Zaci maji o vzdélani zajem
a jsou v tom podporovany rodici.

Dalsi dtlezitou oblasti, kterou jsme se zabyvali v nasem priizkumu, byl vliv inkluzivniho
vzdélavani na kvalitu vyuky z pohledu pedagogii. Prizkum ukazal, Ze vlivem inkluze romskych
zakd se vyuka velmi zpomalila, vede k niz§i vzdélanosti vSech zakd a neni tedy z pohledu
pedagogli pro vzdélavani romskych zakti vhodna. Bere jim pocit uGspéchu a spiSe je
stigmatizuje. Majoritnim zaktm bere inkluze klid v hodinéach a stavaji se t€émi, na které neni
V hodinach dostatek casu. Jediny aspekt, ktery zdky néjakym zpiisobem obohacuje, je
pfipravenost na Zivot, ktery ne vzdy bude jednoduchy.

Vysledky kvalitativniho prizkumu v oblasti postoje pedagogti na inkluzi byl
jednoznacény. Vétsina pedagogi uvedla, Ze s inkluzi romskych zakii nesouhlasi, nebot’ Romové
maji jiné specifické potieby, které jsou naprosto odlisSné od potieb ostatnich Zzakt
s jinym hendikepem. V ptipadé¢ Romu, jak nadm ukazal prizkum, se méni role uciteld
Z pedagoga na etopeda, hlidace a vychovatele, ale postoj Romu ke vzd€lavani je stale stejny.
Neni jejich prioritou v Zebticku hodnot, a to v dob¢ inkluze i bez ni. Jejich socializace a snaha
0 zaclenéni je uspéSna pouze Castene€, nebot’ Zaci jsou schopni pravidla tolerovat pouze ve
Skolnim prostiedi. Pokud se vrati do svych rodin a mezi vlastni komunitu, jsou normy majoritni
spolecnosti potla¢eny sociokulturnimi rozdily a zvyky Romu.

Posledni oblasti naSeho vyzkumu bylo odhalit piekdzky Gcelné implementace inkluze,
a jaka opatfeni by mohla pomoci ke zlep$eni inkluze v praxi. Nase respondentky v rozhovorech

uvedly, Ze obé€ oblasti se tykaji Spatného systému a jeho potfebnych zmén. Ze systému vyplyvaji
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vSechny ostatni prekazky. Podle slov pedagogil, pokud se nezméni legislativa tak, aby rodiny
musely plnit své obCanské povinnosti, nemiize byt inkluze ti¢eln€¢ implementovana do praxe.
Neptekvapilo nas ani tvrzeni, ze velkou piekazkou inkluze je vétsi vaha slova rodinnych
zastupct déti, nez slovo odbornika.

Pokud bychom méli porovnat vysledky naSeho Setfeni s vysledky jinych autort
zabyvajicich se inkluzi romskych zaka z pohledu pedagogti, vyuzili bychom nékolika autorti.
Prvnim je Radek Vorlicek a jeho kniha ,,Jak se daii inkluzi u nas a na Slovensku®. Ten ve své
knize uvadi, Ze inkluze je problém, a to nejen proto, Ze je to velmi diskutované téma, ale hlavné
proto, Ze sama o sob& vytvaii problémy. Inkluze, méla byt to, co vyfesi naSe souziti se
znevyhodnénymi a mensinovymi zaky. Bohuzel je ¢im dal vétsi piekazkou k tolerantnéjsi
a rozumng¢jsi spolec¢nosti. Podle jeho slov je inkluze uchopitelné pro teoretiky, tedy ty, kdo ji
vymysleli, ale ne pro ty, kdo se podili na jejim pieneseni do praxe. A praveé to jsou pedagogové.
Spousta pedagogl inkluzi nadSené podpofila, spousta s ni nesouhlasila. Postupem casu,
a nabiranim zkuSenosti z praxe se postoj pedagogli zménil. Velka spousta z nich se pfipojila
k tém pedagogtim, ktefi k inkluzi byli a jsou skepticti. Jejich postoj k inkluzi se zménil a je se
zavadénim inkluze negativni (Vorlicek 2019).

Druhou praci k porovnani vysledkd je bakalarskd prace P. Boudové. Jeji prace fesi
vzdélavani Romu a podporu inkluze z pohledu pedagogt. V otazce podpory a kladného postoje
pedagogu k inkluzi se nase vysledky Setfeni shoduji. Polovina ji oslovenych respondentt
inkluzi nepodporuje a inkluzi romskych zaka uz vibec. Stejné tak miZzeme porovnat i otazku
zaclenéni romskych zaki, zda jim k tomu inkluze pomaha. Zde Boudova uvadi, ze 43,4%
s timto tvrzenim spiSe nesouhlasi. Dalsich 9,1%, podle jejiho Setieni, s timto vyrokem zcela
nesouhlasi (Boudova 2021).

Zavéry téchto dvou autorii jsou totozné s nasimi vysledky Setfeni. I v naSem vyzkumu
bylo vysledkem, Ze pedagogové puisobici ve Sluknovském vybézku s inkluzi romskych zaki
nesouhlasi.

Dal§im autorem k porovnani vysledkli vyzkumu je Martin Kaleja. Jeho Setieni se
zabyvalo otizkou, jaké faktory ovliviiuji edukaci socialng vyloudenych zaki. Ucastnikiim
ptredlozil dotazniky pro kvantitativni vyzkum, kde zkoumal rtizné oblasti vzdélavani romskych
zaku. Vysledek jeho Setfeni nam ukazal, ze 34% uciteld ma pti edukaci romskych zaki pocit
zbyte¢né prace, 60% pedagogii vidi nejveétsi problém v nezdjmu Romil o vzdélavani a 49%

uciteld vidélo velky problém v nadmérné absenci romskych zaka ve Skole (Kaleja 2011).
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Vsechny tyto faktory ovlivilujici inkluzi jsme zminili i my v naSem Setfeni. Vysledky vSech
uvedenych Setieni se tedy shoduji. Miizeme tedy vysledky naSeho Setfeni o pohledu a postoji
pedagogti na vzdélavani Romskych zaka shledat za totozné s ostatnimi autory a jejich vyzkumy
na stejné, nebo podobné téma.

Vysledky vyzkumu vSak nemiizeme zobeciiovat a povazovat je za naprosto relevantni.

Je otazkou, zda bychom ke stejnému vysledku dosli i v jiné oblasti a jinych skolach
Sluknovského vybézku. Dalsi proménnou by mohlo byt to, kdybychom pozménili vyzkumny
vzorek, Ci prostiedi pro rozhovor. VSechny nami oslovené respondentky se s tazatelkou osobné
znaly a rozhovor byl uskuteénén v domacim prostiedi. To uréité prispélo k lepsi atmosfére
rozhovord a jeho odpovédim. V neznamém prostiedi s cizimi lidmi by mohl byt vysledek
Setfeni rozdilny a to tak, ze by se respondentky ostychaly o inkluzi mluvit i negativné.

Jak by vyzkum dopadl, kdybychom misto Zen, jakozto zastupkyn pedagogi oslovili
pedagogy muze? Dal$im dulezitym kritériem v rozdilech mezi vyzkumy mize byt pocet
romskych zakt ve skole, tedy ve vyzkumném prostiedi. Uz ve vysledcich naSeho Setfeni bylo
ziejmé, ze pedagogové, kteti pracuji ve Skole s niz§im poctem romskych zakt, nebo vzdélavaji
vékove mladsi zaky, maji na inkluzi lehce odlisny a vice pozitivni nazor.

Bylo by uréité zajimavé a piinosné, uskutecnit dal$i navazujici vyzkum napiiklad
s odlisnym vyzkumnym vzorkem, nebo s jinou lokalitou. Vyzkum by potom mohl poslouzit
odborné védecké komunité pro rozsiteni poznatkli o inkluzi v konkrétnim regionu, tviircim
legislativy v oboru $kolstvi jako podklad pro vytvofeni programi zaméfenych na situaci
romskych Zakl ve Skolach. Dalsi, komu by mohl vyzkum poslouZit, jsou Skoly a Skolska
zatizeni. Ty by mohly na zaklad¢ vyzkumu pracovat s pohledem a postoji pedagogt k inkluzi
romskych zaki a dle toho jim pomoci vhodnych skoleni zvySovat kompetence v oblasti inkluze
romskych zakid. Vhodnost vyzkumu vidime i v pfinosu pedagogiim samotnym, nebot’ jim miize
poslouzit k reflexi jejich vlastnich postoju K inkluzi a pfispét k zamysleni a zlepSeni jejich

ptistupti ke vzdélavani romskych zakd.

9 Navrhovana opatieni

Vsechna opatieni, ktera chceme pro praci s romskymi zaky a jejich rodinami v inkluzivnim

vzdélavani navrhnout, by meéla pracovat s mysSlenkou, Ze chceme problémy pouze
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minimalizovat a hledat ,,cesticku® pro jejich feseni. Chybou by bylo radikalni feSeni problému,
nebot’ takovy postoj bude spise tvotit dalsi a nové problémy.

Musime brat v ivahu, Ze pracujeme s zaky s nizkou vnitini motivaci a pravé to je
prvnim tkolem vzdé€lavacich cili — snazit se romské Zaky motivovat, vzbudit v nich zajem
0 vzdélavani, aby videli ve vzdélavani aspon maly stfipek lepSiho budouciho Zivota a nezili

pouze pritomnosti.

M¢li bychom se zaméfit hlavné na oblasti:

e Zakladni vzdélani — naucit je psat, ¢ist, aby vymizela negramotnost.

e Osvojeni zakladnich hygienickych navyki

e Prace s rodinou

Prace s rodinou je jedna z nejpodstatnéjSich fazi Gspésného inkluzivniho vzdélavani
Rom. Je ¢asoveé narocna a ve skolnim prostiedi ji 1ze uskuteénit pouze okrajové. Piesto by se
kazdy z pedagogi o tuto strategii mél snazit, aby rodi¢e $kolu povazovali za rovnocenného
partnera a ne jako autoritu. Pokud nebudeme pracovat s rodinou, nikdy nemuze byt inkluze
romskych Zaka uspéSnd. Velky potencial vidime v propojeni ¢innosti Skolskych zafizeni,
nizkoprahovych zafizeni a socidlnich pracovnikll. Ta maji pro praci s rodinou mnohem vice
kompetenci. Mohou dochazet do rodin, poméhat zaklim se Skolni pfipravou a vénovat se
rodindm v obtiznych situacich. Neziskové organizace jsou zaloZeny na dobrovolnosti a to by
mohlo pfispét k nendsilné a témét skryté forme vzdélavani a dosahovani socialnich dovednosti.
Jist€ jsou pro romskou komunitu pfijjemnéjSimi organizace, kde neni hlavnim prvkem autorita,

ale dobrovolnost.

e Asistentky z iad romské populace

Asistentky pomahaji Zakiim, aby méli podporu a zvladli pozadavky vzdélavani. Jist¢ by
bylo dobrym feSenim, kdyby tyto asistentky byly z fad romské populace. Znaji pomé&ry, kulturu
i romské obyvatele a mohli by mit vliv na budovani vztahu daveéry a spoluprace mezi rodinami
a Skolou. Romsti z4ci by v nich mohli vidét spise spojence. Citili by osobu romského piivodu

ve Skolnim prostiedi jako dilezitou podporu.
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e Formativni hodnoceni

V naSem Setfeni bylo mnohokrat zminéno, Ze romsti zaci na zékladnich skolach, nezazivaji
uspéch, nemohou byt pedagogem pochvaleni, nebot’ zvladnout obsah vzdélavani neni v jejich
silach. Resenim by mohlo byt vyuziti formativniho hodnoceni. To je zalozeno na hodnoceni
dil¢ich cili. Nehodnoti celek, ale jednotlivé kroky v pribéhu vzdélavani. Na hodnoceni se
podili 1 Zaci sami. Tento zpisob by mohl, pii spravné aplikaci formativniho hodnoceni, fesit

prave problém zaziti alespont malého uspéchu romskych zakl ve vzdélavani.

e Vzdélavani pedagogii
Pedagogickym pracovnikim by méla byt poskytovana opora pro vzdélavani formou
raznych $koleni, kurzi, pfednasek... Ta by vSak méla byt poskytnuta skute¢nymi odborniky
Z praxe. VétSina pedagogl V rozhovorech uvadéla, ze Skoleni, kterych méli moZnost se

zucastnit, jsou neodbornd. Skoleni s romskou tématiku je poskromnu.

e Vyrovnavaci tiidy

Vyrovnavaci tfidy slouzily pro vyrovnani rozdild a deficitt mezi zaky. Bylo v nich
vyuzivano individualniho pftistupu, nebot’ se v nich vzdélaval maly pocet zakd. Tyto tiidy byly
zruSeny a nyni se vyuziva inkluzivni ptistup ke vzdélavani. Pro romské zaky, ale i ostatni zaky,
ktefi maji néjaky problém se vzdélavanim, bychom tyto tfidy opét zavedli. Jejich cilem by
nebylo separovat oslabené Zaky, ale slouzily by pouze jako dopomoc. Zaci by byli vzdélavani
ve tfide bézné, pouze na nékteré predméty, ve kterych by pocitovali netispéch, by odchézeli do
vyrovnavacich tfid, kde by se jim vé€noval specidlni pedagog. | rezim Vv této tfidé by byl
piizpisoben konkrétnim potfebam Zzaka. Naptiklad vétsi podil relaxace, vEétSi prostor pro
upevilovani uciva, skupinové prace, vzdélavani formou hry. Tento prvek vzdélavani v podobé
vyrovnavacich tfid by prospél jak romskym Zzaktim, tak vétSinovym Zakiim. Romsti zaci by
dostali individualni pfistup, Zaci v bézné tfidé by nebyli omezovani tempem zaku se specidlnimi

potiebami.
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ZAVER

Inkluzivni vzdélavani je trendem soucasného vzdeélavani, meéni tradicni vzdelavaci vzorce,
vytvari otazky k zamysleni a zéaroven zpusobuje urcité problémy v poradcich a metodach
soucasného vzdélavani.

V bakalaiské praci na téma Inkluze romskych zaki ve Sluknovském vybézku, jejimz cilem

bylo analyzovat postoj pedagogti ke vzdélavani romskych zaki ve Sluknovském vybézku, jsme
se pravé touto otazkou zabyvali. Praci jsme rozdélili do dvou celkl, kdy kazda ¢ast byla
sméfovana k urcitému druhu informaci.
Prvni, teoretickd ¢ast, méla za ukol, sezndmit nds s inkluzi z odborného hlediska. Cilem bylo
vysvétlit obecna fakta, jejich spojitosti a seznamit nas teoreticky s celou problematikou
inkluzivniho vzdélavani. Zabyvali jsme se ptekazkami inkluze, aktéry inkluze, ale i romskou
etnicitou a specifiky romskych zakt dané lokality.

Druhd, empiricka ¢ast méla za kol zjistit a analyzovat postoj pedagogii ke vzdélavani
romskych zakd ve Sluknovském vyb&zku v praxi. Konkrétnimi oblastmi byly strategie
inkluzivniho vzdélavani a jejich efektivita, vliv inkluze, zména postoji pedagogt, postoj Rom1l,
dale ptekazky inkluze a opatieni ke zlepSeni vzdélavani. K Setfeni a ziskani potiebnych dat bylo
vyuzito kvalitativniho Setfeni. V ném jsme pomoci osobniho polostrukturovaného rozhovoru
zjiStovali informace potiebné pro nase Setfeni.

Pro uskuteénéni rozhovori jsme oslovili $est pedagogii z prostiedi §kol Sluknovského
vybézku. Podminkou pro volbu pedagogl byla délka praxe ve Skolstvi a prostiedi jejich
plsobeni. Kritériem pro vyzkumné prostiedi byly Skoly s vy$§im poctem romskych zakt. Toto
bylo uskute¢néno v €asovém obdobi prosinec 2023 az unor 2024. K analyze dat doSlo v obdobi
unor az bfezen 2024 a vysledky byly slovné zhodnoceny a pievedeny do piehlednych tabulek.
V zavéru empirické C¢asti najdeme odpovédi na stanovené vyzkumné otdzky, diskuzi
s odbornymi autory na téma inkluze a navrhovand opatfeni pro zlepSeni situace inkluzivniho
vzdélavani.

Uskutecnénym Setfenim jsme dospéli k zavéru, Ze inkluzivni vzdélavani je opravdu
velmi diskutabilni otazkou. Je mnoho konkrétnich oblasti inkluze, které je potieba jesté
poodhalit a zpracovat. | odpovédi pedagogi nam ukazaly, ze postoje k inkluzi obecné
a k inkluzi romskych zakti mohou byt rizné. Je vsak tfeba se snazit, hledat jeji klady a vyhody.

Zapory potom pocitovat jako osobni vyzvy. SnaZit se inkluzi dobfe aplikovat, nebranit se ji,
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nebot’ spole¢nost se vyviji, $kolstvi by mélo jit tzv. s dobou a pracovat s myslenkou tohoto
vzdelavani.

Pokud bychom méli zhodnotit pfinosy této bakalaiské prace, jak bylo uvedeno uz vyse,
muze poslouzit k rozsifeni poznatki o inkluzi romskych zakt v konkrétnim regionu. Miize
slouzit jako podklad pro tvorbu inkluzivnich nebo preventivnich programi. Nemaly vyznam by
mohl mit pro vedeni Skol daného regionu. Pfinos vidime i pro pedagogické pracovniky, t€ém by
meéla slouzit k zamysleni nad jejich vlastnimi postoji.

Bylo by jisté zajimavé, piinosné a v mnohém vypovidajici, kdyby bylo stejné Setfeni
uskute¢néno v budoucnu, abychom vidéli, zda se postoj pedagogl k inkluzi romskych zaka
zménil. Zda se diky zkuSenostem pedagogl, informovanosti a novym poznatkiim, zménil
pohled na tuto problematiku. Jestli se zména uskute¢nila ke kladnému cili, nebo zda cas
prohloubil postoj k inkluzivnimu vzdélavani romskych zakia negativnim smérem.

Véiime, Ze tato bakalaiska prace poskytla dilezité informace.
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Prilohy
Priloha €. 1 — Ukazkovy rozhovor

e Jak hodnoti pedagogové efektivitu stavajicich strategii a pristupu pii inkluzi

romskych Zaka?

SO - Jaké konkrétni strategie a pristupy k inkluzi romskych zakt jsou v soucasné dob¢ ve vasi
Skole aplikovéany?
TO Jaké strategie pouzivate ve Skole pro vzdélavani romskych zaka?
Jaké pfistupy vyuzivate pro jejich vzdélavani?
SO - Jaké zkusenosti mate s dosavadni efektivitou téchto strategii v podpoie romskych zaki ve
vasi tfidé nebo skole?
TO Myslite, Ze vasSe strategie funguji?

Jaké jsou vase zkuSenosti?

e Jak z pohledu pedagoga ovliviiuje inkluzivni vzdélavani kvalitu vzdélavani pro

romské zaky a v§echny Zaky obecné?

SO - Jak vnimate pifinosy a zapory inkluzivniho vzdélavani pro romské zaky ve srovnani
S jinymi vzdélavacimi piistupy?
TO Myslite, Ze inkluze ovlivituje néjakym zpisobem kvalitu vzdélavani?
Co inkluze ptindsi romskym Zaktim?
Co romskym zaktim naopak bere?
SO - Jak vnimate pifinosy a zapory inkluzivniho vzdélavani pro ostatni zaky ve srovnani
S jinymi vzdélavacimi piistupy?
TO Co inkluze pfinasi ostatnim / vétSinovym Zakiim?
Co byste uvedla jako zadporny aspekt inkluze pro ostatni zaky?
SO - Jakym zplisobem byste hodnotila inkluzi ve srovnani s klasickym vzdélavanim?

TO Jak byste porovnala inkluzivni vzdélavani s klasickym vzdélavanim?
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e Jak se zménil postoj a pristup pedagogii ke vzdélavani od zavedeni inkluzivniho

vzdélavani romskych zaka?

SO - Jak vnimate, ze se zménil vas postoj a postoj ostatnich pedagogli ke vzdelavani od
zavedeni inkluze ve vasi Skole?
TO Jak se zménil vas pristup ke vzdélavani od inkluze?
Jaké konkrétni zmény pocit'ujete?
Ma vliv inkluze tfeba na vas profesni rozvoj a motivaci?
SO - Jaky je postoj ostatnich pedagogt k inkluzivnimu vzdé€lavani romskych zaki?
TO  Jak myslite, Ze hodnoti kolegové inkluzivni vzdélavani?
Mayji kolegové spise kladny, nebo zaporny postoj k inkluzi?
SO - Jakym zpisobem se méni role pedagogii v ramci inkluzivniho vzdélavani?
TO Jak se méni role pedagogii od zavedeni inkluze?

Jaka je nyni vase dalsi role kromé¢ ucitele?

e Jak se z pohledu pedagogti zménil postoj Romu ke vzdélavani, jak se zménily jejich

socialni dovednosti od zavedeni inkluze?

SO - Jaky vliv mé inkluzivni vzdélavani na postoj ke vzdé€lavani a rozvoj socidlnich dovednosti
romskych zaku?
TO Zménil se postoj Romi ke vzdélavani od zavedeni inkluze?

Myslite, ze inkluze ptispiva k socializaci Romt?
Ucastni se roms$ti Zaci a jejich rodice mimoskolnich aktivit?
SO - Jakym zpasobem se méni postoj zakd ve tiidé k romskym spoluzakiim?
TO Ma inkluzivni vzdélavéani vliv na atmosféru a vzdjemné vztahy ve tridé?

Jak spolu vychazi romsti Zaci s ostatnimi?

e Jaké jsou prekazky ucelné implementace inkluze romskych Zaka v praxi?

SO - Jaké konkrétni prekazky povazujete za klicové pro ucelnou implementaci inkluzivniho
vzdelavani pro romské zaky ve vasi Skole?
TO Jaké ptekazky jsou podle vas klicové k ucelné aplikaci inkluze v praxi?
Patii mezi prekazky dostupnost specialnich pedagogti a asistent?

Patii mezi prekazky nedostatek finan¢nich prostiedkti?
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SO - Jak se projevuji pfedsudky a stereotypy vuci romskym zaktim a jak mohou tyto faktory
branit ¢inné inkluzi?
TO  Panuji ve vasi Skole mezi pedagogy predsudky o romskych zacich?

Myslite, ze zazité stereotypy brani ucinné inkluzi?

e Jaka opatieni by prispéla ke zlepSeni a dobré aplikaci inkluzivniho vzdélavani

Romu?

SO - Jaké konkrétni vyzvy vnimate jako pedagog pii snaze o efektivni implementaci
inkluzivniho vzdélavani pro romské zaky?
TO Jaka opatieni by podle vas prispéla ke zlepSeni inkluze v praxi?

Pokud byste chtéla néco na inkluzi zménit, co byste navrhovala za zmény?

SO - Jaké byste navrhoval/a zlepSeni v oblasti podpory poskytované pedagogiim, aby mohli
Iépe splnit pozadavky inkluzivniho vzdélavani romskych zaka?
TO Co by méla Skola vylepsit, abyste mohla Iépe plnit pozadavky inkluze?

Co by se mohlo zménit z hlediska legislativy?
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