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Anotace

Kriminalistické stopy a metody kriminalistické techniky

Autor v tivodu své prace kratce srovnava shrnuti tykajicich se stop jako zékladni teorie
odrazu s vymezenim charakteristik jednotlivych stop a jejich kriminalisticko-technickému
zkoumani. Pfi vymezovani pojmi odorologie a fonoskopie se podrobnéji dotykd zkoumani
odorologickych stop a zkoumani mluveného slova v zavislosti na technickych prostfedcich

vyuzivanych k tomuto zkoumani.
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UvVoD

Tématem mé bakaldiské prace jsou ,Kriminalistické stopy a metody kriminalistické
techniky*. Toto téma jsem si vybral zamérng, protoZe pracuji u Celni spravy Ceské republiky.
Zde se vénuji vySetfovani trestnych €inGi drogové problematiky. Pifi mé praci zaujimaji
kriminalistické stopy a metody kriminalistické techniky vyznamné misto, zejména zjistovani

pachovych stop, mluveného slova, zajisStovani a analyza omamnych a psychotropnich latek.

Jelikoz neustdle  dochazi k zvySovani trestné cinnosti nejen v oblasti drogové
problematiky, nelze si jiz praci policejnich organti bez pouziti technickych prostfedkt ke
zjistovani kriminalistickych stop ani piedstavit. Stale rychlej$i rozvoj védy a techniky
spolecné s moznosti volného pohybu osob a vétSimu pfistupu k informacim umoznil osobam
podilejicim se na trestné ¢innosti vyuZziti modernich technologii, jako je mobilni komunikace,
internet, chemickd vyroba drog, atd.. Ani kriminalistika se nesmi ve svém vyvoji zastavit.
Z tohoto divodu je vyuziti zejména odorologie a fonoskopie nezastupitelné, a proto je

dualezity neustaly pokrok ve vyhodnocovéani téchto stop.

V minulosti se trestni fizeni vyznacovalo tim, Ze pfi ném nebyla respektovana zékladni
lidskd prava, svoboda ¢i lidskd distojnost. K zamezeni téchto negativnich jevli  byly
vypracovany zasady, podle kterych je v soucasnosti trestni fizeni vedeno. Mezi tyto zasady
patii napt.: zasada fadného zakonného procesu, zasada presumpce neviny, zasada legality,
zasada rychlého procesu atd. Anglosasky pravni systém tyto principy nazyva ,,zdsadou
spravedlivého procesu®. I pfesto se vSak v praxi vyskytuji ptipady, kdy tyto zasady nejsou
sice poruseny, ale pfesto dojde k nespravnému vyroku soudu. Pokud je na zaklad¢ takového
vyroku soudu zprosténa viny osoba, kterd se trestného ¢inu dopustila, je to jisté pro spole¢nost
1 poSkozené demotivujici. S touto situaci vSak trestni pravo viceméné pocita, nebot plati dalsi
zéasada ,,v pochybnostech ve prospéch obvinéného“. S ¢im se vSak justice nesmi smifit je
situace, kdy je pfi nedostatecném vyhodnoceni stop z mista ¢inu odsouzena nevinnd osoba.
Jako ptiklad bych uvedl nékolik piipadii z USA, ve kterych byly obzalované osoby odsouzeny
k vysokym trestim odnéti svobody a teprve po mnoha letech dosSlo kjejich propusténi
a zruSeni puvodnich rozsudkil a to na zdklad¢ vyhodnoceni piivodné zajisténych stop novou

kriminalistickou identifikaéni metodou — analyzou DNA. ®Pfiloha & D



Domnivam se, ze tento a jemu podobné piipady dostatecné¢ dokladaji dalezitost procesu
vyhledavani, zajiStovani a interpretace kriminalistickych stop, nebot’ tato Cinnost se stava

dals$im pilitem, o ktery by se mélo konecné soudni rozhodnuti opirat.

M3 bakalarska prace je rozd€lena na teoretickou a praktickou ¢ast. V teoretické Casti se
zabyvam vyznamem stopy v procesu dokazovani, historickym vyvojem, dikaznimi

prostiedky a teoretickymi zaklady kriminalistické fonoskopie a kriminalistické odorologie.

Do praktické ¢asti jsem zahrnul kriminalistikou expertizu konkrétniho fonoskopického
zdznamu a mozny postup organt ¢innych v trestnim fizeni v ptipadé, kdyz podezield osoba
odmitne  spolupracovat na  pofizeni srovnavaciho  fonoskopického  materialu.
U odorologickych stop jsem se zaméfil na zplsob jejich mozného zajisténi pomoci metody
SPME a jejich naslednou analyzu pomoci metody GC-MS (plynova chromatografie spojena

s hmotnostni spektroskopiti).



1. Vyznam Kriminalistické stopy v procesu dokazovani

1.1 Historicky vyvoj procesu dokazovani

Aby bylo mozno ve spravném kontextu pochopit vyznam kriminalistické stopy je tfeba
nejprve poukdzat na nesnadnou cestu, kterou muselo ujit soudnictvi, ve kterém konecny
vyrok mohl byt zpocatku ovlivnén neobjektivnimi vlivy, jako byl ,,zdsah vys$§i moci, ¢i
pouziti nasili“ az do souCasné doby, kdy se otdzka viny ¢i neviny posuzuje vyhodnocovanim
dukazt jednotlive, ale 1 v jejich vzajemné souvislosti, a kdy podstatu dikazii tvoii poznatky
ziskané z kriminalistickych stop, které jsou odrazem objektivni skuteCnosti zaloZzené na

realném plisobeni objekti.

Kriminalni ¢iny provazi lidstvo jiz od jeho pocatku, kdy si spolenost vytvofila dana
pravidla chovani a sankce za jejich poruseni (o prvnich nasilnych ¢inech se docteme jiz
v Bibli a hospodaiskou trestnou &innost — dafiovou, celni &i finanéni znala jiz starovéka Cina).
Ne vzdy vsak byly k dispozici ptimé objektivni poznatky o posuzované udélosti, na zaklad¢
kterych by bylo mozno jednozna¢né rozhodnout. Z tohoto diivodu se lidstvo v pocatcich ve
slozitéjSich ptipadech uchylovalo k rozhodnutim zalozenym na tzv. ,,zdsahu vys$si moci®“. Ne

jinak tomu bylo i na nasem tuzemi.

V historii vyvoje dokazovani, mizeme zaznamenat nejstarsi obycejové fady Slovanii na
nasem uzemi ve 4. az 8. stoleti. Z této doby vSak nejsou zadné spolehlivé historické prameny.
Pii dokazovani u nas byly vté dob¢é na soudech k rozliSeni pravdy a 1zi, viny ¢i neviny
praktikovany zejména nckteré procedury spadajici do kategorie ordald, pfi nichz méli

rozhodujici Glohu kngzi. '

Usrv. Musil, J; a kol. : Trestni pravo procesni. Praha: C.H.BECK, 2003 str. 367-368



Charakteristickym rysem cCeského procesu v dobé predhusitské byly:

= vefejnost (plivodné se proces konal na shromazdéni §lechty)
= (Gstnost (proces se opiral o nepsané obycejové pravo, pii kterém nebyla piijiméana
pisemna svédectvi, ledaze se jednalo o svédectvi osob zemielych)

= dukazni fizeni ordalové

Ordal: ,,Ordalem se nazyva iraciondlni dikaz, kterym strany za vyuziti pfirodnich sil ¢i
odvolanim na nadpfirozené mocnosti, v dobé kiestanské na boha, dokazovaly pravdivost
svého tvrzeni“ . 2 Ordald bylo n&kolik druhd, jednalo se napi.: Ordal vody, ordal zhavého

zeleza, ordal soudniho souboje, ordalova ptisaha .

Ve 12. a 13. stoleti byly ordaly kritizovany z davodu diskreditace cirkve a svého
pohanského ptivodu, a proto se knézi rozhodli na zaklad¢ opatieni biskupa Arnosta z Pardubic
od roku 1343 ordalti neucastnit a ty postupné vymizely jako soudni dikazy.

Na tento proces pak navézalo trestni fizeni v dobé stavovské, které se u méstskych soudu
zacalo, zejména pokud se jednalo o dikazni fizeni, odd¢lovat od procesu civilniho. U soudi
meéstskych bylo pfipuSténo uziti muceni — tortury, kterd byla charakteristickym rysem
sttedovékého trestniho fizeni. Tortura nebyla aplikovéana na Slechtice s vyjimkou deliktt

politickych, kdy o tom je§t¢ musel rozhodnout panovnik.

Tortura — jednalo se o typicky druh dokazovani ve feudalnim procesu, pti kterém bylo za
pouziti fyzického nasili vyméhdno pfiznani obvinéného. Dozndni dosazeného mucenim

postupné nahrazovaly jiné diikazy, zejména se jednalo o svédectvi.

S nastupem feudalniho absolutismu v dobé pobélohorské doSlo postupné k nahrazeni
obzalovaciho ustniho procesu pisemnym a nevefejnym fizenim zalozenym na zasadach
fimsko-kanonickych. Dokazovani bylo zalozeno na pisemnych dikazech podle zasady ,,coz
neni v aktech, neni na svété”, a predevSim na tortufe, kterd byla v té dobé pouzivana
v nejveétsim rozsahu. V trestnim procesu se postupné zacala prosazovat formdlni ditkazni
teorie. Tato teorie spocivala vtom, Ze byl vytvofen systém pevné danych, pro soudce
zévaznych, predpisit o tom, jak postupovat a posuzovat vahu a piesvédcivost pisemnych

dokladl, svédectvi a jinych dikazi. Hlavnim a rozhodujicim dikazem se stalo pfiznani

2 Musil, J; a kol.: Trestni prdavo procesni. Praha: CH.BECK, 2003 str. 368



obzalovaného, které¢ bylo dosdhnuto na mucidlech (torturou), které se nazyvalo korunou
diikazli (corona probationis). RovnéZ se vychdzelo z presumpce viny, takZe obzalovany byl
automaticky povazovan za vinného az do doby, kdy se mu podaftilo prokazat nevinu. Teprve
v priub¢hu 18. a 19. stoleti je inkvizi¢ni proces postupné nahrazovan novym procesnim fadem,
zalozenym na zdsadach ustnosti, bezprostfednosti, vefejnosti, volného hodnoceni dikazi,
zakazu uziti nasili 1 pohrizky nésili, presumpce neviny. A jako dilkkazy se kromé vypovédi
svédkli a obvinénych zacinaji vyuzivat poznatky ziskané z kriminalistickych stop nejprve
trasologickych, mechanoskopickych, daktyloskopickych, balistickych a dnes nejnovéji 1 stop
DNA.°

1. 2 Pojem a podstata stop v kriminalistice

Nez se budeme hloubé¢ji zabyvat vlastnim tématem bakalaiské prace, povazuji za nutné se
vénovat objasnéni nékterych zakladnich pojmt, nebot’ pii studiu doporucenych materiala
jsem si v§iml, Ze v laické a kupodivu nékdy i odborné vetejnosti nékdy nepanuje shoda ani
v pouzivani zékladnich terminid. A tak jsme svédky, kdy se i1 uznavani kriminalisti¢ti experti
dohaduji o tom, co vlastn¢ kriminalisticky technik zajiSt'uje na misté¢ Cinu (zda jsou to
kriminalistické stopy ¢i dikazy) , u soudu slySime Casto vétu : ,,Jako dikaz predkladam stopu
zajiSténou na misté Cinu...“ a i v odborné literatufe se zaménuji pojmy jako dikaz, dikazni

prostiedek ¢i stopa.

V kriminalistice se udalost trestného ¢inu chape jako jeden z materidlnich jeva objektivni
reality, ktery spociva ve vzajemném pusobeni pachatele a jim pouzitych prostfedkl na jedné
strané a mezi okolnim prostiedim i védomim lidi na druhé stran€. Pfi vzdjemném procesu
odrazeni a prenasSeni jejich vlastnosti se projevuji jako zmény ve védomi lidi (pamétové

stopy) a zmény v materidlnim prosttedi ( materidlni stopy).

V kriminalistice se nezabyvame pouze trestnymi Ciny, ale i udalostmi, které nejsou

trestnym ¢inem, ale béhem doby jejich vzniku ¢i oznameni neni vylouceno, ze se o trestny ¢in

3 srv. Musil, J; a kol.: Trestni pravo procesni. Praha: C.H.BECK, 2003 str. 368-370



muze jednat. Mezi né fadime hlaSené¢ sebevrazdy, leteckd a Zeleznicni neStésti, pozary,
primyslové havérie, ekologické katastrofy aj.

Stopy kriminalisticky relevantni udalosti vznikaji zdkonit¢. To je rozhodujicim
piedpokladem pro vyvozeni teze, ze 1ze udéalost odhalit, zjistit a objasnit objektivni pravdu
v trestnim fizeni. Aby se objektivni pravda zménila ve skutecnost, je nezbytné, aby stopy byly
nalezeny, byla zjisténa informace v nich obsazena a bylo mozné podle ni prokazat souvislost

v v , r 4
s prosetiovanou udélosti.

Stopy ve védomi lidi a v materialnim prostfedi se uchovavaji jen po urcitou dobu, pak
zanikaji. Mohou zanikat plsobenim vnéjSich vlivii (desté, sucha, vlhka,..), umyslnym
odstranénim zainteresovanou osobou (zni¢eni stop pachatelem), zapominanim atd. Stopa ma
souvislost s kriminalistickou udélosti pfedevSim pti¢innou. To znamena, Ze jak jednal
pachatel, je pfi¢inou vzniku stopy na misté¢ Cinu nebo téle obéti, ale mize to také znamenat
opacny jev, a to obranu obéti a tim vznik stopy na misté ¢inu nebo na téle pachatele. V obou

téchto piipadech vétSinou existuje 1 souvislost prostorova a ¢asova.

Ze zacatku pii ohledani mista ¢inu nelze urcit, které z evidentnich nebo domnélych zmén
jsou €i nejsou v pri¢inné souvislosti s udalosti, ze zacatku se musi vSechny povazovat za
kriminalistické stopy, a tak se s nimi musi i pracovat, dokud nejsou zjistény poznatky pro
jejich vylouceni z okruhu stop. Problematiku stop nemtzeme zuZovat jen na misto , kde byl
trestny €in vykonan. Trestnépravné relevantni a kriminalistické stopy vnikaji u nékterych ¢ini

jiz b&hem pipravy a asto také po spachani trestného ¢inu. °

wKriminalistickou stopou je tedy zména v materidlnim prostiedi nebo ve védomi
Clovéka, ktera piicinné Ci alespori mistné souvisi s vySetiovanou udalosti, obsahuje
kriminalisticky nebo i trestnépravné relevantni informaci a je Zjistitelna i vyuZitelna pomoci
pFistupnych  kriminalistickych, piirodovédnych a technickych metod, prostiedki

o] 6
a postupii,,.

4 srv. Musil, J; a kol.:(:]vod do kriminalistiky. Praha: PA (:ER, 1995 str. 75
Ssrv. Musil, J; a kql.:Uvod do kriminalistiky. Praha: I:A CR, 1995 str. 76-78
6 Musil, J., a kol.: Uvod do kriminalistiky. Praha: PA CR, 1995 str. 79



1. 3 Teorie odrazu

Pojem kriminalistické stopy vychdzi filozoficky zteorie odrazu. Jejich podstatou je
exaktné zjisténa skutenost formulovana v obecné fyziologické teorii odrazu: ,, Plsobi-li na
sebe soucasn¢ dva nebo vice objektd, dochdzi ke vzijemnému pireddvani informaci

13

o jednotlivych objektech navzdjem , viz nasledujici schémata. V praxi se poukazuje na
vystfelenou stielu, kterd piejima informace o funkénich castech zbrané, ze které byla
vystielena, a analogicky tato stfela pfedava informace o sob¢ jednotlivym funkénim castem
zbrané, se kterymi byla ve fyzickém kontaktu. Ztéchto postulati byla postupné
v kriminalistice koncipovéna teorie kriminalistickych stop, formulovan jejich pojem

a vymezen jejich vyznam. ’

7 Protivinsky, M; Za logicky a jednotny vyklad znalecké kriminalistické identifikace. Ministerstvo vnitra CR.
2003. [online] [2006-12-13] Dostupné z http://www.mvcr.cz/casopisy/kriminalistika/2003/03_01/protiv.html



PROCES ODRAZU
PACHATELE A JiM POUZITYCH PROSTREDKU

ODRAZENE OBJEKTY:

PROSTREDKY ODRAZU:

ODRAZEJiC| OBJEKTY:

PROJEV PROCESU ODRAZU:

Schéma 1. Proces odrazu pachatele a jim pouZitych prostredki .*

pachatel

pouzité prostiedky
(napf. pacidlo,
zbran, automobil)

vlastnosti pachatele
(napf. vlastnosti
papilarnich linii, krve,
rukopisu, vngjsich
anatomickych znaku)

vlastnosti

pouzitych prostfedkd

(napf. druhové a spe-
cifické znaky padidla,
zbrané, automobilu)

f

materialni prostredi
(zejména misto &inu
a predmeét utoku)

védomi lidi

(zejména védomi
poskozeného a jinych
ocitych svédka)

zmény (stopy)

materialni stopy

(napf. stopy papilarnich
linif, krevni stopy, stopy
nastrojd, zbrané, auto-
mobilu)

pamétové stopy

(napf. uchovany viem
vnéjsich anatomickych
znakd pachatele, vnéj-
&ich znakl automobilu)

¥ Musil, J; a kol.:Uvod do kriminalistiky. Praha: PA CR, 1995 str. 76




PROCES ODRAZU
PREDMETU UTOKU

ODRAZENE OBJEKTY:

PROSTREDKY ODRAZU:

ODRAZEJiCi OBJEKTY:

PROJEV PROCESU ODRAZU:

pifedméty dtoku

napadena véc obét jiné pfedméty
(napf. zamek trestného | (napf. pouZity
domovnich dverfi, | &inu prostfedek obrany)
trezor)

vlastnosti

napadené véci, obéti a jinych okolnich pfedmétt

materidini prostredi
(zejména misto &inu,
télo a odév pachatele)

védomi lidi
(zejména védomi obé&ti
a jinych ogitych svédkl)

h N

zmény

(stopy)

materialni stopy

(napf. stopy krve obéti,
stopa kovu na odévu
pachatele po vrtani
trezoru)

pamétové stopy

(napf. v paméti svédka
uchovana stopa hlasu
obéti volajici o pomoc)

Schéma II. Proces odrazu, predmétu utoku.’

? Musil, J; a kol.:Uvod do kriminalistiky. Praha: PA CR, 1995 str. 77




1. 4 Druhy kriminalistickych stop

Stopy délime na stopy pamétové a na stopy materidlni. Rozdil mezi stopou materialni

a stopou pamétovou je v jejich vzniku.

Stopy pamétové — vznikaji ve védomi Clovéka pomoci lidskych smysli. Jako sluchové,
zrakové, Cichové, chutové a hmatové. Pamétové stopy jsou ovlivnény vlastnostmi osoby,
které ma ve své paméti uchované. Pamét'ové stopy jsou nedostupné, pokud konkrétni osoba
nemuze sdélit jejich obsah nebo nechce. Mezi to miizeme teba zatradit nemoZznost sdéleni pro
nemoc, pro duSevni poruchu ¢i pro bezvédomi atd. Stopy mohou byt také definitivné ztraceny

pokud osoba, kterd je méa uchované ve své paméti, zemie. '°

Stopy materidlni — podle jejich obsahu mizeme rozdélit na :

1) Stopy, které obsahuji zdkladni informaci o struktufe vnéjsi stavby objektu. Sem se tadi
stopy daktyloskopické, mechanoskopické, balistické, trasologické atd.

2) Stopy, které obsahuji zékladni informaci o struktufe vnitini stavby objektii. Sem
zahrnujeme stopy biologické, chemické, odorologické atd.

3) Stopy, které obsahuji informaci o funk¢nich a dynamickych vlastnostech. Sem patii
stopy hlasu, chiize a ru¢niho pisma.

4) Stopy, které obsahuji sdruZzenou informaci o vlastnostech objektu. Patii sem stopy
daktyloskopické vytvofené krvi nebo stopy obuvi atd. '' '?
V praxi je skutecnost, ze na mist¢ udalosti nelze vychéazet pouze s jakéhosi ,,seznamu

kriminalistickych stop, ale je nutno se zabyvat vSemi zménami, o kterych je mozno se

domnivat, Ze mohou byt stopami a pro pfislusném vyhodnoceni pfispét k objasnéni

a vySetfeni konkrétni osobnosti. *

0srv. Hejda, J; a kol.: Kriminalistika. Praha: VSE, Oeconomica, 2006. str. 17-18

" srv. Hejda, J; a kol.: Zaklady kriminalistiky a trestiho prdva. Praha: VSE, Oeconomica, 2003. str. 23-24
12 srv. Porada, V; a kol.: Kriminalistika. Praha: PA CR, 1996. str. 29

Bsrv. Musil, J; a kol.:Uvod do kriminalistiky. Praha: PA CR, 1995 str. 79



1. 5 Vyznam stop pro vySetiovani trestnych ¢int

Predmétem trestniho fizeni je skutek, ktery se stal v minulosti a ktery organy ¢inné
v trestnim fizeni, které o ném rozhoduji, samy o sob¢ nepozorovaly a ani se jej neucastnily.
Proto si jeho pribéh rekonstruuji pomoci dukazil, jejichZz podstatu tvofi poznatky ziskané
z kriminalistickych stop. Nejvétsi vyznam kriminalistickych stop spoc¢ivd v mozZnosti
provadéni procesu kriminalistické identifikace, kterd je podstatou diikazl. Identifikacni
zkoumani délime podle toho, zda se dospéje ke zjisténi totoznosti ¢i nikoliv, podle druhu
identifikacnich znak, které jsou vyuzivany k identifikaci a podle ztotoznovanych objektt. Za
objekty identifikace jsou povazovany osoby, zvifata a véci. Pro identifikaci se vyuzivaji stopy

pamétové i stopy materialni. ' '°

Individualni identifikace a nedovrsSena identifikace — podle toho, zda se ke zjiSténi

totoznosti dospéje ¢i nikoliv, rozliSujeme individualni a nedovrSenou identifikaci.

a) Individualni identifikace — tato identifikace ma z diikazniho hlediska nejvétsi vyznam.
Touto identifikaci rozumime situaci, jestlize se b&hem pribchu identifikace dospéje ke

zjisténi individualné urcitého objektu, jehoz vlastnosti se odrazily ve stopé nebo jiném obrazu.

b) Nedovrsena identifikace — o nedovrSenou identifikaci se jedna tehdy, jestlize proces
identifikace neni ukoncen zjisténim jedinecného objektu, odrazené¢ho ve stopé nebo jiném

obrazu. '

Od vlastni kriminalistické stopy (néktefi autofi ji vystizné oznacuji jako pramen ditkazu)
k jejimu pouziti pro konecné rozhodnuti ve véci vSak vede jest¢ dlouha cesta. Aby bylo
mozno se stopou dale pracovat, musi byt zajiSténa prostfednictvim dikazniho prostiedku,
kterym je procesni ¢innost organu ¢inného v trestnim fizeni, kterda mu slouzi ve smyslu
trestniho fadu k poznani skutkové okolnosti, ktera ma byt zjisténa. Dikaznimi prostfedky je
napt. vyslech svédka, obvinéného (v pfipadé stop pamétovych), ¢i ohledani mista Cinu,

osoby, véci a pod. (v pfipad¢ stop materialnich) .

" srv. Hejda, J; a kol.: delady kriminalistiky a trestniho grdva. Praha: VSE, Oeconomica, 2003. str. 24
15 srv. Musil, J; a kol.:Uvod do kriminalistiky. Praha: PA CR, 1995 str. 90
' srv. Pjescak, J; a kol.: Zdklady kriminalistiky. Praha: Nage vojsko, 1976. str. 53



A teprve nyni se dostavame k diikazu, kterym rozumime pFimy poznatek a nebo
vysledek ¢innosti organu ¢inného v trestnim Fizeni pri dokazovani (napf. obsah vypovédi,
vysledek znaleckého zkoumani, poznatky ziskané pii ohledani mista ¢inu apod. Pro lepsi
pochopeni si celou problematiku vysvétlime na jednoduchém piipadu. Osoba A je svédkem
potycky osob B a C. V této potycce dojde k vystielu, osoba B zlistane mrtva na misté¢ a osoba
C, kterou svédek A neni schopen jednozna¢né identifikovat, ute€e. Ohledanim mista ¢inu se
zajisti otisk obuvi osoby C (trasologicka stopa), pistole z mista ¢inu a stiela (pfi pitve)
z mrtvoly osoby B (ob¢ balistické stopy), otisk papilarnich linii z pistole (daktyloskopicka
stopa). Vyslechem osoby A ziskame a vyhodnotime pamétové stopy, tykajici se podoby
druhého ucastnika vySettované udalosti (muze C), na jejichz zéklad¢ je zadrZen
pravdépodobny pachatel, na jehoz odévu je zajiSténa tmava skvrna s podezfenim na krev
(biologickéd stopa). Kriminalisti¢ti experti vyhotovi znalecké posudky, které jsou vyuzity
v procesu kriminalistické identifikace a které odpovidaji napt. na otazky: Pochazi stiela z téla
muze B z pistole nalezené na misté ¢inu? Patii otisk ze zajiSténé pistole podezielému? Je
skvrna na odévu zadrzeného muze lidskou krvi a pokud ano, je tato krvi zastelené osoby?
Souhlasi trasologicka stopa z mista ¢inu s otiskem obuvi podezielého? A takto bychom mohli
pokracovat. Teprve poznatky ziskané z vySe uvedenych identifikaci mizeme nazvat dilkkazy

v , . v 3 4 v o 1
pouzitelnymi pro koneéné rozhodnuti ve véci. !’

1. 6 Rozdéleni dukazi

Dtikazy se d¢li podle riznych kritérii:
= Podle vztahu k obvinéni na dikazy usvédcujici a ospravedliujici.
= Podle svého pramene na ditkazy vécné a osobni.
= Podle vztahu pramene zprav o skutecnosti k dokazované skutecnosti na dikazy
odvozené a na ptivodni.

= Podle vztahu k dokazované skutecnosti na ditkazy nepfimé a ptimé .

7srv . Musil, J; a kol.: Trestni pravo procesni .Praha: C.H.BECK, 2003 str. 377-379



Diukazy usvédcujici — prokazuji okolnosti, které potvrzuji obvinéni, tedy sveéd¢i proti
obvinénému.

Diikazy ospravedliiujici — tyto dikazy potvrzuji okolnosti, které vyvraceji obvinéni,
svedci ve prospéch obvinéného, at’ uz ho viny zbavuji pln€ nebo obvinéni jen zeslabuji.

Diuikazy osobni — mezi tyto dikazy se fadi ditkaz poskytovany osobou obvinéného, svédky
a znalci.

Diikazy vécné — k témto dikaziim se fadi obsah listiny, vysledek mista ohledani véci,
poznatky ziskané ohledanim mista ¢inu, dale dikazy, které spocivaji v né¢jakych predmétech,
napt. dolicné predméty, stopy atd.

Pivodni dikaz — za plvodni diikaz je povazovan dikaz, ktery je Cerpan z piimého,
bezprostiedniho pramene dokazované skutecnosti. Sem fadime vypovéd’ svédka, ktery sdm
vid¢€l udalost, o které vypovida.

Odvozeny ditkaz — tento dliikaz je Cerpan z pramene prostiedecniho, odvozeného (opis ¢i
fotokopie listiny, vypovéd’ svédka, ktery slysel vypravét o predmétné udalosti).

Pti rozliSovani dilkazii, zda se jednd o dikaz piivodni ¢i odvozeny, se jedna hlavné o to,
zda mezi ptivodnim pramenem zprav o udalosti, ktery byl bezprostfedné pii ni pfitomen nebo
sni byl vjiném bezprostfrednim kontaktu, a organem cinném v trestnim fizeni, jedna se
o orgén, ktery fizeni vede, je ¢i neni dal$i zprostfedkujici ¢lanek jako nositel informaci
o udalosti.

Zasada bezprostiednosti vyzaduje, aby organy ¢inné v trestnim fizeni pouzily
k dokazovani hlavné dikazi ptivodnich, protoze kazdy zprostiedkujici ¢lanek piinasi riziko

oslabeni informacni hodnoty dikazu. 18

Piimy dikaz — ,Je takovy, jenz umoziuje ulinit pfimy poznatek o dokazované
skutecnosti, o tom, zda se stala, popf. existuje, nebo se nestala ¢i neexistuje . Piimy ditkaz

o : . < 19
tedy pfimo potvrzuje nebo vyvraci dokazovanou skute¢nost,, .

Sem miizeme zatadit vypovéd svédka, ktery na vlastni o¢i vidé€l, jak obvinény vystielil
z pistole, a tim smrteln¢ zranil poskozeného, ptimo totiz prokazuje skutecnost, Ze obvinény

zastielil poskozeného.

"® srv. Musil, J; a kol.: Trestni prdvo procesni. Praha: C.H.BECK, 2003 str. 392-394
19 Musil, J; a kol.: Trestni pravo procesni. Praha: C.H.BECK, 2003 str. 394



Nepiimy ditkaz — nebo se jinak mize nazyvat indicie. Jedna se o ditkaz, ktery dokazuje
jinou skutecnost, nez kterd skutecnost je konkrétnim pfedmétem dokazovani, ptfi¢emz vSak
jde o takovou skuteCnost, zniz je mozno prostiednictvim logickych uvah a zkuSenosti

usuzovat, zda se stala ¢i nestala skutecnost, jez je dokazovana.

V pfipad¢ kriminalistickych stop je tedy dualezité, zda poznatky z nich ziskané budou
pouzity jako dikazy usveédcéujici nebo ospravedliujici, ale jak pomohou k objasnéni vlastniho

dgje.

Dy . Musil, J; a kol.: Trestni pravo procesni. Praha: C.H.BECK, 2003 str. 394-395



2. Kriminalisticka fonoskopie

2.1 Pojem, kriminalisticky vyznam a objekty fonoskopie

Lidsky hlas je ¢lovékem artikulovany zvuk, ktery slouzi ke vzajemnému dorozumivani
mezi lidskymi jedinci za adélem sdélovani informaci a myslenek. Hlas vznika ve své podstaté
jako zvuk v jazyckové pistale.

Hlas kazdého ¢lovéka prochazi v priibéhu zivota nékolika charakteristickymi vyvojovymi

vvvvvv

identifikace osob podle hlasu je obdobi asi od 20 do 60 let, kdy je lidsky hlas pomérné

dlouhou dobu relativng staly. *'

Kriminalisticka fonoskopie — pojem

,» Kriminalistick4 audioexpertiza je specifickou metodou kriminalistické praktické ¢innosti
zabyvajici se zkoumanim lidského hlasu a dalSich stop vzniklych ve zvukovych zaznamech,
s cilem zjisténi identity mluvici osoby, pfipadné nahrédvaciho zafizeni a dalSich okolnosti, jez
jsou v souvislosti s kriminalisticky relevantni udalosti «. **
Fonoskopické zkoumani délime do ti oblasti:

= zkoumani hlasovych projevi osoby

= zkoumani zdznamovych prostredka

= zkoumani dalSich stop, jeZ jsou v souvislosti s kriminalistickou udalosti

Fonoskopii Ize zaradit mezi metody identifikace osob, ktera identifikuje osoby na zakladé
analyzy feci.

Na zéaklad¢ analyzy teCi lze typovat vék osoby, vzdélani, pivod, povolani a bydliste,
provadét identifikaci mluvciho, zjiStovat pravost magnetofonovych nahravek a obsah

nekvalitnich nahravek. 2

U srv. Suchének, J; a kol. Kriminalistika, kriminalistickotechnické metody a prostiedky. Praha: PA CR, 1996.
str. 110

2 Straus, J., a kol.: Kriminalistickd technika. Plzei: A. Cenék s.r.o0., 2005. str. 149

3 srv. Straus, J., a kol.: Kriminalistickd technika. Plzeii: A. Cen&k s.r.0., 2005. str. 148-149



Hlavni ¢innosti v této oblasti je identifikace mluvciho: je-li k dispozici srovnévaci
material, provadi se individualni identifikace na zakladé€ feci. Neni-li podezieni na urcitého
mluvciho, provadi se urcovani skupinové prislusnosti osoby, kterda mluveny projev
uskutecnila, zejména pak veku, povolani, vzdélani, pohlavi, mistni a socidlni ptislusSnost.

Za vyznamné se povazuje 1 zjiStovani obsahu nahravek, jejichz kvalita je sniZena okolnim
hlukem, rusenim, chybnym zptsobem nahravani, popiipadé nahravani Sepotu.

Pii zjiStovani pravosti zaznamu se hledaji znaky jeho eventualnich zmén, to znamena, zda

nedoslo k pozménovani provedené¢ho zaznamu v prubéhu nahravani nebo po jeho zhotoveni.
24

Béhem zkoumani zdznamovych prosttedki 1ze:
= Typovat prostiedi, ve kterém byla nahravka potfizena a poptipad¢ jej urcit (Ize
typovat, ve které Casti obce byla nahravka potfizena nebo odkud se telefonovalo).
= Typovat druh magnetofonu, kterym byla nahravka pofizena.
= Zjistit, zda dvé Casti magnetofonové pasky tvorili jeden celek.

=  Zji§tovat pravost nahraného magnetofonového zaznamu.

2.2 Vznik, druhy, vyskyt stop a podminky pro jejich existenci

Fonoskopické stopy musi pfi svém vzniku spliiovat ur€ité podminky obecné platné pro
vSechny kriminalistické stopy. Musi byt splnény podminky vzniku ve spojitosti s trestnym
¢inem, zjistitelnosti souCasnymi kriminalistickymi prostfedky a minimalni doby trvani
objektli dels$i nez doba od jejich vzniku do zajisténi.

Fonoskopickeé stopy Ize klasifikovat jako stopy, které obsahuji informaci o funkcnich

a dynamickych vlastnostech pusobiciho objektu.

* srv . Suchének, J; a kol. Kriminalistika, kriminalistickotechnické metody a prostiedky. Praha: PA CR, 1996.
str. 111
3 grv. Straus, J., a kol.: Kriminalistickd technika. Plzeii: A. Cenék s.r.o0., 2005. str. 150



Pro provedeni objektivniho identifikacniho zkoumani jsou splnény nasledujici podminky:

1) princip individudlnosti objektii: u mluvenych projevil je individudlnost déna nejen
slozitosti cesty proudu vzduchu z plic az ke rtiim a rozdilnost stavby jednotlivych organi,

které se ucastni na vzniku hlasu u rdznych lidi, ale 1 individualnimi zpiisoby vyjadiovani.

V ptipadé zkoumdni paskli a magnetofoni je individudlnost ddana nehomogenitou
materialu, zménami béhem pouzivani.

2) princip relativni stalosti objektii identifikace: vlastnosti mluvenych projevil jsou
krom¢ détstvi a stafi pomérné stalé¢, dochdzi pouze k pozménovani navyki, piipadné

dusevnich vlastnosti, pokud nedojde ke zmén¢ vlivem nemoci ¢i tirazu

Vlastnosti paski a magnetofonti se casem prakticky neméni krom¢ pomémé pomalého
opotfebovani, je ale zapotfebi brat v ivahu moznost poSkozeni, oprav nebo pfestavby.
V dnesni dob¢ se ovsem masivné rozsifila digitalizace zaznamu zvuku, coz vyrazné zvysilo

kvalitu zdznamu. 2

2.3 Zjistovani a zasilani stop k fonoskopickému zkoumani

K tomu, aby zkoumani prob¢hlo uspésné, je dulezity spravny postup pii zajiStovani
magnetofonové zaznamy zajiStovaly v originéle a byly co nejméné prehravané.

Originalni nahravka co nejméné¢ piehravand se vyzaduje ke zkouméni proto, aby byl
zachovan jeji puvodni stav a aby nedoSlo k poSkozeni a sniZeni kvality zdznamu a nebo
k poskozeni a zni¢eni mechanickych a magnetickych stop na pasku, dilezitych pro ptipadnou
identifikaci magnetofonu. Pied zkoumanim se nahravky nijak nedopliiuji, nijak se také
nesttihaji, ani neoznacuji.

Magnetofonovy zéznam je tfeba chranit ptfed vlivy elektromagnetickych poli, pied
mechanickym poskozenim (pomackani, pfetrZeni, znecisténi), pred vlivy klimatickymi (vlhko

a teplo). Pasky se proto museji vkladat do pevnych obalt, nejlépe do krabic z plastické hmoty.

2% srv. Suchének, J; a kol. Kriminalistika, kriminalistickotechnické metody a prostiedky. Praha: PA CR, 1996.
str. 112-113



Pasky se také nesméji zasilat bez obalu nebo bez civky. Pasky kazetové se ponechavaji
v puvodnich obalech.

Digitalni zaznam zvuku je metoda kdysi pouzivand jen profesionély a v dnesni dobé se jiz
bez ni neobejdeme, pokud chceme néco kvalitné nahrat. Zatimco u analogového zaznamu je
kvalita zdznamu dand souhrnem nedokonalosti celého pfenosového fetézce (napf. Sum
a zkresleni magnetofont a paskli pouZzitych pro prvotni zdznam a kopirovani), u digitalniho
zaznamu dat je kvalita zaznamu danéd pfevazné nastavenim parametrii zdznamu a po celou
dobu uchovani ve stejné kvalité, zejména pro archivaci dat. Digitalni zaznam zvuku v dneSni

dobg v podstaté vytladuje zdznam analogovy. 2’ **

Materialy, které jsou pfi fonoskopickém zkoumani zpracovavany se tfidi podle zakladnich
hledisek:

= podle kvality
= podle kvantity
= podle mista v procesu kriminalistickotechnické identifikace.

U jednoho a téhoz zvukového zdznamu lze nalézt nékolik a zcela odlisSnych objekth
zkoumani podle zamétené expertizy. Pii zkoumani mluvenych projevi je objektem zkouméni
¢lovek a jeho pronesena fe¢ zaznamenand v nahrdvce. Béhem zkoumani objekt odrézejicich
se ve vlastnostech zvukovych zidznaml jsou tim prostfedi, magnetofon, mikrofon
a magnetofonovy pasek a odraz jejich ucasti na procesu zaznamenani zvuku, zachyceny na

pofizené nahravce. %

7 srv. Chmelik, J; a kol.: Rukovét kriminalistiky. Plzeii: A. Cendk s.r.0., 2005. str. 112-114 )
% srv. Suchének, J; a kol. Kriminalistika, kriminalistickotechnické metody a prostiedky. Praha: PA CR, 1996.
str. 113-114

2 srv. Straus, J., a kol.: Kriminalistickd technika. Plzeii: A. Cenék s.r.o0., 2005. str. 154-155



2. 3. 1 Déleni objekti zkoumani

Objekty zkoumani mizeme rozliSovat jak zhlediska kvalitativniho, tak z hlediska

kvantitativniho.

Zkoumdani objektii z kvalitativniho hlediska

Pod touto klasifikaci se nerozumi technicka Groven potizené nahravky, ale rozliSovani
jednotlivych projevll ze stylistického hlediska (spisovnost-nespisovnost, monologi¢nost-
dialogi¢nost). Tyto stylistické charakteristiky maji velky vyznam jak pro volbu pouzitelnych
metod zkoumani, tak pro vybér vhodnych srovndvacich materidli. Obsahova stranka

nahravek se 1i8i podle toho, zda jde o jazykové projevy anonymni ¢i neanonymni.

Ptipady, kdy se anonymni mluv¢i snazi utajit svou identitu, maji naptiklad raz
vyhruznych, protispoleCenskych, vydéracskych ¢i teroristickych telefonata, at’ jiz jsou urceny
jednotlivym osobam, které si z telefonického rozhovoru pofidily magnetofonovou nahravku,
nebo na Gfedni mista disponujici nahravaci technikou.

U nahravek neanonymniho charakteru jde zejména o ptipady, kdy rozmluva dvou ¢i vice

znamych osob byla nahrana a slouzi jako diikaz protipravniho jednani & konani. *°

Zkoumani mluvenych projevii 7 kvantitativniho hlediska

Timto zkoumanim rozumime rozliSovani  rozsahu ptedkladanych nahravek, ma
bezprostedni diisledky pro samotnou zpracovatelnost jednotlivych zdznami, tak i1 pro stupeni
ptesnosti zaveérti zkoumani.

Plati zésada, ze ¢im je predlozeny zdznam mluveného projevu rozsahlejsi, tim jsou
vysledky zkoumani lepsi. Policejni praxe se vSak setkdva s ptipady anonymnich mluvcich

s mluvenymi projevy velmi kratkymi, které obsahuji vétSinou 10 az 20 replik mluvcich (to

3 srv. Suchének, J; a kol. Kriminalistika, kriminalistickotechnické metody a prostiedky. Praha: PA CR, 1996.
str,. 114

31 srv. Suchének, J; a kol. Kriminalistika, kriminalistickotechnické metody a prostiedky. Praha: PA CR, 1996.
str. 114



znamena jednotlivych nepferuSenych vystoupeni osob zucastnénych na rozhovoru) vcéetné

vodnich a zavéreénych formulaci, o &2

Rozsah zkoumanych projevii ma také znacny vliv na moznost vyuZiti jednotlivych metod
fonoskopického zkoumani. Metody akustické a fonetické analyzy, pracujici s pomérné

malymi mémymi jednotkami, mohou zpracovavat i projevy mensiho rozsahu. *'

2. 3. 2 Materialy sporné, srovnavaci, pomocné

Z hlediska procesu kriminalistické identifikace se klasifikace objektli zkoumdni tyka

predkladanych nahravek, které se déli na sporné a srovnavaci.

Materidaly sporné: tyto materidly tvofi zejména mluvené projevy, které jsou v pfic¢inné
souvislosti s trestnym ¢inem. Jejich ptiivodce neni zndm nebo je potieba jeho tcast dokazat
v nahravce. Jedna se obvykle o pfipady, ve kterych byl zvukovy zadznam prostiedkem ke
spachani trestného ¢inu nebo muze prispét k objasnéni nékterych okolnosti, dalezitych pro
trestni fizeni (mlUze se jednat tfeba o zdznam feci sebevraha na rozloucenou), nebo jako
i zvukové zaznamy, které maji zakryt skutecny stav véci nebo piedstirat neexistujici

skute¢nost.

Materidaly srovndvaci: jedna se o materidly, zdznamy zvuku, které pochédzeji od znamé
osoby. Charakteristikou srovnavacich materiali je jejich zavislost na materidlech spornych.
Jedna se tedy o materialy druhotné, odvozené. Srovnavaci materil se zajistuje s pfihlédnutim

ke kvalité sporného materialii a zavaznosti ptipadu po vyhodnoceni expertem. >
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Mezi srovnavaci materidly patfi:

Ukazky iecdi: ukazky teci zajistuje zpravidla policejni pracovnik. Jedna se o zédznamy
pfirozenych rozhovort, at’ uz se jedna o ptimé nebo telefonické rozhovory, zpravidla jsou
potizené bez védomi proveéfované osoby. Ukazky feci se zpravidla ziskéavaji v téch ptipadech,
kdy nelze ziskat zkousky teci a hlasu. Zkoumani provadéné pouze na zaklad¢ ukazek feci

snizuje presnost zavért zkoumani.

Zkousky ¥eci: zkousky teCi a hlasu pofizuje expert poptipadé specialista s provétenou
osobou. Postupuje se tak, ze osoba se pozada, aby vypravéla plynule sviij zivotopis a pronesla
svlj projev, ktery je odpovidajici nebo podobny obsahu sporného materidlu, tedy vypravéni,
dialog, odpovédi na otdzky, ¢teni textu apod. Podle okolnosti se obsah dialogu zaméii na
zaliby proveéfované osoby tak, aby se proveéfovand osoba zbavila strojenosti a mluvila

piirozené. Provéfovana osoba se v rozhovoru nepterusuje 1 kdyby odbocovala od tématu.

ZkouSky hlasu: potizuji se s provéfovanou osobou za ucelem ziskdni zaznamu vét nebo
jejich Casti vyskytujicich se ve sporném mluveném projevu a ve vybranych analyzach
sporného materialu. Nejprve se vety nahraji nékolikrat za sebou, poté se nechaji opakovat tak,
jak byly feceny ve sporném zaznamu, to znamend , ze se namluvi stejné rychle, stejné hlasité

a se stejnou intonaci a diirazem. O provedeni zkousky hlasu a feci se pofidi protokol.

Kromé srovndvacich a spornych materidli se ziskavaji i materidly pomocné. Pomocné
materidly charakterizuji okolnosti vzniku srovnavacich a spornych materidli. Jedna se
piedevSsim o pisemné materidly pofizené v souvislosti s vySetfovanym piipadem. Jedna se
o protokol o ohledéni, protokoly o vyslechu a jinych vySetfovacich tikonech, které predstavuji
podplirny zdroj informaci a jsou nazyvany vedlej$imi objekty kriminalistické fonoskopické
expertizy. 33

Za potiebné informace, které se vztahuji k pfedpokladanym srovnavacim a spornym
materialiim, se povazuji predevs§im:

= okolnosti vzniku srovnavacich a spornych materialt

= Casové udaje tykajici se vzniku srovnavacich a spornych materiala
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» podminky, v nichZ se srovndvaci a sporné¢ materialy nachéazely od doby jejich
vzniku do doby pfedlozeni zkoumdani (imyslné zasahy, povétrnostni vlivy,

poskozeni, opravy nahravacich zatizeni apod.).

Ve spornych materialech jsou velmi Casto zachyceny rizné zvuky, které nesouvisi s feci
osoby. Jedna se o zvuky, které charakterizuji informacni cestu, kterou byl sporny material
ziskan, jednak zvuky charakterizujici prostiedi, pfipadné provadénou cinnost v dob¢é vzniku
sporného materialii, a jednak zvuky charakterizujici nahravaci zatizeni. Vyhodnoceni téchto
zvukli muaze prispét k uspeéSnému zkoumdni konkrétni udélosti. Po odstranéni rusivych
kmitoctii 1ze v soucasné dob¢ v fad¢ pripadi vyhodnotit rizné zvuky. Lze tak urcit zda bylo
telefonni spojeni uskute¢néno z bytové stanice nebo z mincovniho automatu ¢i z mobilniho
telefonu a o jaky druh telefonni budky se jednalo, zda u ni byly oteviené dveie apod. Mezi
dobte identifikovatelné¢ zvuky patii otevirani a zavirani dvefi, Skrtnuti zdpalkou, zapaleni
zapalovace, cinknuti 1zickou, zvuky krokii apod. Poméfovanim dozvukl je mozno alesponi
priblizné urcit velikost mistnosti, ve kterych bylo mluveno.

Pti zkoumani zvukt slouzi jako pomocna kritéria zvuky piidruzujici. Jednd se o zvuky
jedouci tramvaje, vlaku, zvuky zvifat, zvuky automobilu, tikot hodin apod. Patii sem
zachyceni televize nebo rozhlasu.

Diskutovanou otdzkou je problematika identifikace osob, kdyz mluv¢i néjakym zplisobem

umysln¢ pozmeénuje svij hlas do telefonu. Necastéjsi zpiisoby zmény hlasu jsou:

= zména vySky hlasu, kdy se jedna o imysIné hluboky nebo naopak vysoky hlas
* mluveni kdy je telefon zakryt nejcastéji kapesnikem
* zhorSeni artikulace fe¢i pomoci n¢jakého predmétu umisténého v stech
= zmeéna hlasu pomoci pocitacové Upravy
Sporny material je neopakovatelny, jedinecny a vétSinou jej pfijemce nemuze pii vzniku
ovlivnit. Pfi zajisStovani sporného materialu vSak lze nékdy dosti vyrazné ovlivnit jak

technickou kvalitu, tak i jazykové vlastnosti. **
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2. 3. 2.1 Sporné materialy — prace s anonymnimi telefonaty

Toto se tyka piedeviim amonymnich telefondtii na operaéni stfediska Policie CR,

zejména se jedna o linku tisiového volani. Toto se tyka ale i ostatnich anonymnich telefonatt,

které se nahravaji. V téchto telefondtech se zejména jednd o oznameni pfipravovaného

trestného ¢inu.

Nahravka takového druhu telefondtu mtze slouzit k typovani udajii o osobé anonymniho

mluvciho, poptipadé k porovnavani hlasu s hlasem vytypované osoby. Kvalitu sporného

materidlu Ize ztechnického hlediska ovlivnit Grovni péfe o nahrdvaci zafizeni: vhodné

piipojovani magnetofonu k telefonni lince, udrzovani magnetofonu v naprosté Cistoté atd.

Obsahova kvalita sporného materidlu u anonymnich telefonati zavisi na taktice vedeni

rozhovoru ze strany pfijimaci osoby. Osoba, ktera telefon pfijimé mize v fad¢ ptipadi svym

chovéanim a reakcemi vyrazng ovlivnit rozsah nahravky. *°

Pokyny pro vedeni hovoru s anonymnim mluvcéim:

V prvé tade je dilezité rozhovor co nejvice prodlouzit. Je dualezité, aby projev
anonymniho mluvciho obsahoval co nejvice potiebnych znakli. Velmi vhodné je
predstirat Spatnou slySitelnost a cely tsek si nechat znovu opakovat a to hlasitéji
a zfetelngji. Vhodné je taky pokladat kratké otazky, a tim volajiciho pfimét
k odpovédim.

Pokud volajicimu neni rozumét diky tomu, ze mluvi ptilis rychle, je tieba ho na to
upozornit. Rici mu, aby vie fekl znovu a pomaleji.

Pokud nabudeme dojmu, Ze je projev piedem piipraven, popiipadé se mluvci snazi
meénit hlas, je tfeba mu klast fadu otdzek na riizné podrobnosti, popiipadé
predstirat, Ze mu neni rozumét s cilem volajiciho donutit vyjadfit se spontannéji,
aby se u n¢ho projevily neptipravované reakce, a tedy piirozeny zplsob feci.
V ptipadé ptipravovaného rozhovoru byva pravidlem, ze mluvci text jesté jednou
zopakuje a poté zavési. V tomto ptipadé¢ nemé smysl klast otdzky jest¢ diive nez

text zopakuje po druhé¢, ale ihned po opakovani mu sd€lit, Ze mu nebylo rozumét.
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V obavé, ze se volajici zamysli rozhovor ukoncit, je povolena vyjimka a je
pferusena fe¢ pfed koncem.

Piijemce telefonu se musi snazit navazat s volajicim divéryhodny vztah, dat mu
najevo, ze jeho hrozby, upozornéni, kritiku a jiné bere vazné a je ochoten mu vyjit
vstfic.

Z taktického hlediska je vyhodné, jestlize je béhem rozhovoru pfitomna jeste dalsi
osoba, kterd v§ak nesmi do rozhovoru zasahovat. To by totiz na volajiciho mohlo
mit negativni vliv.

Je dobré volajicimu klast co nejvice dopliujicich otdzek, na néz musi odpovédét
vice nez ano ¢i ne. K zabranéni prfedc¢asnému ukonceni rozhovoru se kladou otazky
zamétené na konkrétni podrobnosti, tykajici se mista a Casu.

Pti rozhovoru je tfeba postupovat aktivn€, musime mu dat najevo zéjem o sdéleni.
Volajicimu nelze poskytovat ¢as na rozmyslenou, jelikoZ by rozhovor mohl
ukoncit, a dale je tfeba ihned klast dalsi otazky. Rozhovor také neukoncujeme
sami, ale az po skonceni ze strany mluvciho, aby se mohly vyuzit i znaky spojené

se zav&$enim sluchatka a s rozpadem spojovaci cesty. *°

Vedle zaznamii anonymnich telefoniati mohou byt spornym materidlem rizné

magnetofonové nahravky souvisejici s trestnym ¢inem. U sporného materialu se stanovuje

stupenn zpracovatelnosti, ktery zavisi na jazykovych vlastnostech, zejména stylové

charakteristice projevu a jeho délce. Sporny material je zpracovatelny a vyuzitelny pro

identifikaci mluv¢iho tehdy, kdyz obsahuje takové mnozstvi fonetickych, jazykovych

a elektroakustickych znakd, které jsou vsouhrnu u jiného objektu neopakovatelné

a jedinecné.

Material, ktery se mize oznacit jako zpracovatelny, aby u né¢ho mohl byt predpoklad

vysloveni jednozna¢ného zavéru expertizy, musi spliiovat nasledujici podminky:

Origindlni nahravka, ktera je co nejméné piehrana.
Ptirozeny zpusob feci.

Relativni souvislost jazykového projevu.

Rozsah jazykového projevu nad 15-20 vét.

Srozumitelnost zaznamenaného projevu.

3% srv. Suchének, J; a kol. Kriminalistika, kriminalistickotechnické metody a prostiedky. Praha: PA CR, 1996.
str. 116-118



Obtizn¢ zpracovatelné nahravky jsou takové, jejichz vlastnosti neodpovidaji zcela vyse
uvedenym podminkdm. Patfi sem napftiklad:

. Nahravka jako kopie.

. Projev je kratsi a méné souvisly.
. Srozumitelnost je ¢astecné snizena.
. Mluv¢i se snazi ménit zptisob feci

V soucasné dob¢ tak jako trestna Cinnost, tak 1 poCet anonymnich telefonatii podstatné
roste. Aby se bylo mozno v nich orientovat, byla v Praze vytvofena databaze anonymnich
telefonatli, pomoci nizZ je mozné porovnavat nové dodany zédznam anonymnich telefonati,
nebo nahrdvku vytypovaného mluvcéiho. Systém umozituje rychlou orientaci v databazi
a nalezeni takového zaznamu, ktery se svymi charakteristikami blizi nové dodané nahrévce.

Principem databdze anonymnich nahravek je to, ze nahravky jsou ukladany podle

stanového klasifikacniho rastru, do kterého jsou ukladany potiebné udaje o sporné nahravce.

Srovnavaci materialy musi mit co nejlepsi kvalitu. Pfi zajistovani je dulezité dodrzovat
dané pokyny:
* Musi se nahrdvat na jinou nahravku, nez na tu, na ktery je sporny material.
» Nahravku pofizovat digitalni technologii a pokud musime pouzit analogovy
zaznam, tak musime dodrzovat nasledujici pokyny:
= Me¢lo by se nahravat rychlosti alesponi 9,5 cm/s.
* Bateriové magnetofony pouzivat jen vyjimecné.
* Pouzivat kvalitni smérovy mikrofon, ktery je nasmérovany na podezielého.
= Rozhovor by se m¢l odehravat ve vhodné mistnosti, to znamena tam, kde se co
nejméné uplatiuji rusivé vlivy.
* Magnetofon ma obsluhovat jind osoba, nez kterd vede rozhovor.
Srovnavaci materidly by se mély pofizovat az po dikladné jazykové a stylistické analyze

sporné¢ho materialu. >’
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2.4 Zpisoby kriminalistického a expertizniho zkoumani fonoskopickych stop

Fonoskopickd expertiza se zabyva komplexnim zkouméanim zvukovych zaznamu.
Expertiza se vnitiné déli na:
»  zkouméni mluvenych projevi
» zkoumadni vlastnosti samotného zaznamu
Pii zkoumani mluvenych projevii se vénuje pozornost hlavné obsahu a vlastnostem
zaznamenaného projevu. Naopak pii zkoumani vlastnosti samotného zdznamu se sleduji spise

rusivé vlivy, pasmo spektra zaznamu atd.

Zkoumdni mluvenych projevii

Pokud je k expertize zasldna sporna nahréavka, lze urcit skupinova piislusnost mluvciho,
lze typovat jeho vk, vzdé€lani, povolani a pohlavi. Pokud se vyskytuje vice spornych
nahravek 1ze je vzajemné porovnavat, porovnavat mluv¢i v jednotlivych nahravkach.

Pokud méame k dispozici materidl od podezielé osoby, tak se provadi individualni
identifikace. Je tfeba posuzovat okolnosti vzniku mluveného projevu. U nahravek, kdy je
jejich kvalita snizena, se zjiSt'uje obsah nahravky.

Pii ovéfovani pravosti zdznamu, se zjiStuji znaky eventudlniho pozménéni zaznamu.
Pravost se ovéiuje na zaklad¢ zkoumani nejen zaznamenané feci, ale i technickych vlastnosti

nahravky.

Zkoumani vlastnosti samotného zaznamu

Zkoumani vlastnosti samotného zaznamu se zamétuje jak na individudlni identifikaci
objektu, ktery ovliviiuje tyto vlastnosti, tak na ur€ovani jeho charakteru.

Urcuje se vyznam urceni mista, kde mluveny projev probihal. Zkoumanim vlivu prostiedi
se zjistuje, ve které ¢asti obce rozhovor probihal, nebo odkud bylo telefonovéno.

Zkouma se mikrofon, zda byl schopen zachytit zvuk v takové kvalité, s jakou byl sporny
z4dznam potizen. Zkouma se vliv magnetofonu na vlastnosti zdznamu. U magnetofonovych

pasku se uruje, o jaky druh se jedn4, zda tvofily dvé nebo vice &asti pasku jeden celek. **
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Samostatna fonoskopickd expertiza, ktera slouzi k identifikaci objektu, je dosti slozita
a narocnd na piistrojovou techniku. Je nutné ji provadét na specializovaném pracovisti.
Analyza mluveného projevu se provddi ze ti'i hledisek:
= jazykového rozboru
= fonetického rozboru

= clektroakustického rozboru

Béhem elektroakustického zkoumdni se nejvice vyuzivd méfeni na sonogramech.
Sonogram vyjadfuje grafickou zéavislost kmito¢tu na cCase, délka jednoho sonogramu je
obvykle asi 2,4 s. Nejcastéji se vyuzivaji tfi druhy sonogramii: izkopasmovy, Sirokopasmovy,
vrstevnicovy. Jazykovy rozbor sporného materidlu ddva moznost typovat mluvciho, stanovit,
co mluvciho spojuje s riznymi socidlnimi skupinami, které urcuji izemni a vékové hranice,
povoléni, vzdélani, apod.

Pohlavi se uruje ze spornych nahravek prevazné analyzou fonetickou
a elektroakustickou. Pfi zjistovani véku se vychazi u dobové omezenych jazykovych
prostiedk.

Mluvena te¢ poskytuje pro typovani urceni mistni ptislusnosti nejveétsi moznost, nebot’
nafeci jsou pro ni charakteristickd. V mluvené formée se uplatiuji i jazykové vlastnosti, které
si neuvédomujeme, ale které jsou hodnotné pro uzemni zatazeni. Mezi specifické znaky patii
melodie, kvalita nékterych hlasek. Pti typovani vzd€lanosti mluvéiho se vychézi z celkové
jazykové trovng. *°

2.5 Odmitnuti spoluprace pri porizeni srovnavaciho materialu

Jaky postup ale zvolit v piipadé, kdyZz podeziela osoba odmitne spolupracovat na potizeni
srovnavaciho materidlu? Je logické, ze se nemuizeme smifit se situaci, kdy bychom se
pfipravili o moznost ziskat zakonnou cestou srovnavaci materialy, které ndm mohou pomoci
k objastiovani piipadu. P €)' Na vyse uvedenou moznost se musime piipravit jesté pied
prvnim vyslechem dotené osoby. Je tfeba si zabezpecCit technické zafizeni slouzici
k hlasovému zadznamu a cely tkon od jeho pocatku zaznamenavat. Obvinéného je nutno
seznamit s tim, ze jeho vypovéd’ bude protokolovéana a rovnéz o ni bude potizen fonoskopicky

zaznam. Pochopitelné je nutné jej poucit o jeho pravech, véetné moznosti odmitnout vypovéd’
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1 dalsi ukony. V ptipadé€, ze dotcend osoba (obvinény, osoba podeziela ze spachani trestného
¢inu) souhlasi s potizenim nahravek ukazky a zkouSky feci ¢i hlasu, postupuje se klasickym
zpiisobem, to znamena :

= obvinény bude vyrozumeén, ze bude jeho vyslech nahrdvan za ucelem ziskani

srovnavaci nahravky jeho hlasu k dal§imu expertnimu zkoumani

* nebo obvinény bude vyzvan k precteni predlozené¢ho textu (pfedem ptipraveného

podle nahravky).

Pokud tyto ukony odmitne, je k dispozici legalné ziskana ¢ast jeho vypovedi, 1 kdyz tieba
jen jeji kratky tsek, kdy po pouceni o svych pravech vypovidat k véci samé odmitne.

Jinou moznosti je pouziti materialli z odposlechu a zdznamu telekomunikacniho provozu,
ktery byl ziskam zakonnym zptisobem (dle § 88 tr.i.)* & zukonu sledovani osob a véci
(dle § 158d tr. £.)*"!

Na zavér bych jesté uvedl jeden netypicky konkrétni ptiklad z mé praxe, kdy se jednalo
o trestni stihani obCanti Turecka obvinénych pro trestny ¢in Nedovolend vyroba a drZzeni
omamnych a psychotropnich latek a jedii podle § 187, odst. 1, odst. 4 pism. c) tr. zikona*?,
kterého se méli dopustit tim, Ze se od mésice dubna do mésice listopadu 2004 na tizemi Ceské
republiky, Turecka a SRN v ramci organizované skupiny podileli na nedovoleném dovozu,
vyvozu a prodeji drog. Jeden obvinény z této skupiny odmitl vypovidat, ale souhlasil

v L, , . I
s pofizenim srovnavaci nahravky svého hlasu. @ &4

3. Kriminalisticka odorologie

3.1 Pojem a kriminalisticky vyznam odorologie

Kazdy z nas, at’ se ndm to libi nebo ne, $ifi n¢jaky pfirozeny pach. Stejné je to i u zvifat
rostlin ¢i pfedmétt. Identifikaci osob a véci za pomoci téchto neviditelnych stop se zabyva
kriminalistickd odorologie. VSechny latky ze svého povrchu uvoliiuji atomy ¢i molekuly,

které tak charakterizuji jejich sloZeni. Intenzita uvolnéni je velmi rizna.

0 blize ustanoveni § 88 trestniho Fadu
! blize ustanoveni § 158 odst. d trestniho fadu
2 blize ustanoveni § 1870dst. 1,4 trestniho fadu



Pach je mozné tedy definovat jako plynnou latku, kterd je schopna pro dosazeni urcité
koncentrace vyvolat alespoi jeden z nasledujicich jevi:
= Cichovy vjem clovéka nebo odpovidajici odezvu zvitete

= odezvu analytického pfistroje.

Pach je vzdy spojen s dvéma vlastnostmi:
= g pfitomnosti cizi latky v plynném stavu

» je rozptylen v mikromnozZstvi ve vzduchu. **

3. 2 Vznik, typické druhy a vyskyt odorologickych stop

wewvr

potnich 7laz, které jsou rozmisténé po celém téle. Pot se sklad4d z vody, mineralnich soli,
organickych latek i z vyznamného podilu t¢kavych latek. Mezi né patii zejména volné mastné
kyseliny, kyselina mlé¢nd, pyrohroznova, nizsi alkoholy, ketony a aldehydy. Nékteré z téchto
latek v potu vznikaji primarn¢ a dalsi sekundarné pisobenim kozni mikroflory na pot. T€lesny
pach pochazi zte€kavych latek, které jsou primdrn¢ vylucovany potem, a jednak z latek
sekundarné vzniklych. SloZeni latek t€kavych je individudlni, zatimco latky druhé skupiny
individualni charakter nemaji.

Lidsky pach a jeho individualizace je dana fadou okolnosti, které maji na lidského jedince
vliv. Mezi okolnosti patii: vék, rasa, pohlavi, zpiisob zivota, nemoci, pouzivani 1ék, pracovni
zafizeni, konzumace tabakovych a alkoholovych napojt, pouzivani kosmetickych prostredkii

apod. **

3. 3 Vyuziti psa ke sledovani pachové stopy

Kazdy ¢lovék zanechava pii svém pohybu pachovou stopu. Na kazdém ptedmétu, ktery
mél ¢lovék u sebe nebo v ruce, ziistava lidsky pach. Ke sledovéani pachovych stop nebo na

dalsi pachové prace se pouzivaji patraci psi. Nej€astéjSim zptisobem pouziti sluzebniho psa je

3 srv. Straus, J; a kol.: Kriminalistika, kriminalisticka technika. Praha: PA CR, 2004. str. 76-77
* srv. Hejda, J; a kol.: Zdklady kriminalistiky a trestniho prdva. Praha: VSE, Oeconomica, 2003. str. 49-50



vyhledévani pachatele po pachové stop€, a to z mista Cinu.VCEasnym zajisténim mista ¢inu,
jeho spravnym ohledanim, vyhledanim a zajiSténim stop vSeho druhu i jinych diikaznich
objasnéni skutkové podstaty vySetifované udalosti. O moznostech vyuziti psa a jeho nasazeni
by mél rozhodnout policista, ktery provadi obhlidku mista ¢inu jako prvni. Policista by mél
byt tedy schopen vyhodnotit situaci, zda jsou zde vhodné podminky pro pouziti psa. Psovod
se psem by mé¢l byt povolan na vSechny ptipady, kromé téch, kde je zcela zjevné, ze pouziti
psa je bezpredmétné (naptiklad pachatel dopravni nehody z mista odjede). U trestnych ¢ina
lze fadnym ohledanim mista ¢inu ziskat prvni pottebné podklady k patrani po pachateli
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a odcizenych vécech, dikazy k jeho usvédcéeni.
Pro Gspésné pouziti patraciho psa je nutné dodrzet nekteré zasady:

= Rychlé povolani psovoda na misto ¢inu - v Zadném jiném zpiisobu pouziti sluzebniho
psa nehraje tak vyznamnou roli Cas, jako pfi pouziti psa ke sledovani pachové stopy.

Proto je nutné povolat psovoda co nejrychleji po ozndmeni skutku.

= Radné zajisténi (uzavéra) mista ¢inu. Pfitom je nutné zabranit vstupu neztcastnénych

vvvvv

= K psovodovi musi byt uréen &len doprovodné hlidky, ktery plni ulozené tikoly. Clen
doprovodné hlidky by mél byt vybaven chirurgickymi rukavicemi a igelitovymi sacky,

aby mohl zajistit vécné stopy nalezené v prub¢hu sledovani pachové stopy.

Pes je schopen vyhledat a sledovat pachovou stopu z mista ¢inu az k pachateli (k jeho
ukrytu ¢i bydlisti, nebo naptiklad na zastavku autobusu, vlaku do mistni restaurace atd.). Pes
zpravidla postupuje ve sméru pachové stopy. Na stopé muze pes nalézt rozlicné predméty,
které pachatel na trase pii svém pohybu ztratil nebo zahodil. Tyto ,,vécné stopy* ¢asto nesou
dalsi stopy pachatele, které mohou vést k jeho dopadeni. Proto tyto stopy zajiStujeme
s velkou opatrnosti, tak aby nedoSlo ke zniceni, znehodnoceni dalSich moznych stop. Na
pachové stopé mohou byt zjistény dalSi kriminalisticky hodnotné stopy, jako napiiklad
trasologické stopy. V ptipadech, kdy dojde pes k pachateli, je vypracovani pachové stopy

povazovéano soudy jako nepfimy diikaz. Rovnéz tak nalezené pfedméty, na kterych jsou

* srv. Eis,V; : Pachovd prace sluzebnich psii. Praha: MAGNET-PRESS s.p, 1991. str. 16-19



nasledn¢ zajiStény dals§i kriminalistické stopy, a stopy nalezené na pachové stopé, jsou

v trestnim Fizeni vyhodnoceny jako diikazy. *°

3. 4 Principy odorologické identifikace

Odorologicka identifikace je zalozena na principech :
1) Telesny pach se vylucuje nepietrzité a nezavisle na vili clovéka. Slozeni
nekterych slozek je podminéné geneticky, relativné neménné v Case a
individudlni.

2) Individualnost pachu je déna chemickym sloZenim n&kterych slozek. */

Odorologicka identifikace je tvorena:
. Objektem - je to nositel pachu.
. Prostiedim - zde se odrazi pach objektu a prostredi, je substratem
odorologické stopy.

. Subjektem — sem patii vSe véetné prostiedku.

Odorologické stopy maji zvlastni rysy, tyto rysy jsou zptisobené fyzikalni povahou pachu.
Jedna se o velmi malé mnozstvi pachovych latek, které stopy tvoii. To vyzaduje urcity

specificky ptistup a také stopa ma jen omezenou ¢asovou trvanlivost.

V praxi se odorologické stopy vyskytuji ve dvou forméch, z nichz kazdd forma vyzaduje
vyuziti jinych metodik. Jedna se bud:

= Odorologické stopy na predmétech, které vznikaji pti kontaktu téchto predméti
s piivodcem pachu nebo jeho substituty.

» QOdorologické stopy — pachy, které vznikaji vylu¢ovanim pachovych latek do
okoli piivodcem pachu. Stopy — pachy jsou velmi nestalé a jejich praktické
vyuziti je omezeno na uzaviené prostory.

Objekt, ktery stopu vytvoril, nemusi byt zaroven ptivodcem pachu. Tato stopa muze

vzniknout plisobenim jeho substitutu. Jako substitut mize byt :

* srv. Eis,V; : Pachovd prace sluzebnich psii. Praha: MAGNET-PRESS s.p, 1991. str.
“"srv. Hejda, J; a kol.: Zdklady kriminalistiky a trestiho préva. Praha: VSE, Oeconomica, 2003. str. 50



= (Castice lidskych tkani nebo vymésky (vlasy, nehty, pot, sliny), které
fyziologicky souvisi s télesnym pachem. Moc¢ je ale napfiklad zdrojem
nespecifického pachu.
= Nebo se mize jednat o predméty, které jsou v neustalém kontaktu s osobou,
jako je obuv, od¢v, hodinky, dopliky, kli¢e apod. Pach na nich mitize byt
pomérné silny.
Toto hodnoceni neni v§ak jednoznacné, jelikoz se objekty jednotlivych skupin

prekryvaji. *®

Odorologické stopy jsou ¢asoveé omezené a nestalé. Toto tvrzeni plati nejen o stopé pachu,
ale také o stop¢€ na predmétu. Jedna se o dva diivody nestalosti:
= Z dvodu toho, ze pachové latky jsou tekavé, tak se tim snizuje plynule mnozstvi
ve stopé. Pokud toto mnozstvi klesne pod urCitou mez, tak prestdva byt stopa
vyuzitelna.
= Urcité pachové latky mohou po vytvoreni stopy podléhat chemickym zménam,
jedna se tieba o oxidaci. Pokud k takové zméné dojde, stopa tak ztraci svoji
individualitu.
Tyto zmény probihaji soucasn¢. Rychlost téchto zmén bude silné zavisla na vnéjsich

podminkéch, teploté, proudéni, vlhkosti vzduchu. *

Identifikace osob a véci podle jejich pachu je mozno provést bud’ prostfednictvim zivého
objektu, zpravidla pomoci psa (sluzebni kynologie) olfaktorickymi metodami nebo
v nékterych jednoduchych piipadech na zakladé pfistrojové analyzy (alkohol, vybus$niny,

tabak, hotlaviny).

Olfaktorické subjektivni metody identifikace osob a véci podle pachu nespadaji do metod
kriminalistické odorologie. Jsou uvadény z toho divodu, Ze v praxi jsou $iroce vyuzivany,
a také z toho diivodu, Ze citlivost a rozliSovaci schopnost ¢ichového organu psa je idedlnim

vyuzitim, k némuz by se ptistrojové metody méli ptiblizit.

* srv. Hejda, J; a kol.: Zdklady kriminalistiky a trestiho préva. Praha: VSE, Oeconomica, 2003. str. 50
¥ srv. Straus, J; a kol.: Kriminalistika, kriminalisticka technika. Praha: PA CR, 2004. str. 174



Sluzebni psi jsou vyuzivany kazdodenné zejména pii vyhledavéani a oznacovani osob, jsou
vyuzivany pii detekci véci, vyhledavani vybusnin, zbrani, drog, tabaku, pozari, zvitat a na

detekci iniku zemniho plynu.

3. 5 Vyhledavani, zajiSovani a zasilani odorologickych stop ke

zkoumani

Problematika vyhledavéni a zajiStovani pachovych stop je velmi slozitd, vyznamné se 1isi
od vyhledavani a zajiStovani ostatnich kriminalistickych stop. Rozdil je dan hlavné tim, Ze
pachové stopy jsou neviditelné a zadnym zplsobem je ani zviditelnit nelze. Je dilezité pfti
vyhledavani pachovych stop postupovat zcela logicky. Je nezbytné timto zplsobem
vytipovavat riznd mista, kterych se dand osoba mohla dotknout, je nutné vyhledavat
predméty, ktera pohodila nebo na misté zanechala. Proto osoba, ktera odorologické stopy
vyhleddva a zajiStuje, musi mit stdle na paméti, ze pachova stopa je velmi citlivda vici
okolnim jeviim, které na ni mohou pulisobit, a tim lze pachovou stopu znicit.

Vyhledavani a zajisStovani stop se 1isi, zda se jedna o stopy zdroje pachu nebo pachové

stopy. >

Stopy — zdroje pachu : pii vyhledavani téchto stop nejsou zpravidla Zadné potize. Pokud
se jedna napf. o Casti obleCeni , zbrané, nastroje, tasky atd., je jejich pfitomnost na misté ¢inu
snadnéji uniknout nasi pozornosti. Za objekty, které mohou uniknout nasi pozornosti, jsou
zejména povazovany vlasy a odloupané €asti pokozky. V téchto piipadech se k vyhledavani
pouziva lupa, vhodné osvétlovaci prostiedky a dal$i zdkladni kriminalistickotechnické
prostiedky. Po vyhledani stop — zdroji pacha je nutné provést jejich urychlené zajisténi. Je
dalezit¢ provadét zajistovani stop — zdroji pachti pomoci dokonale c¢istych nastroji

a sterilnich rukavic.

srv. Hejda, J; a kol.: Zaklady kriminalistiky a trestiho prdva. Praha: VSE, Oeconomica, 2003. str. 50-51
Stgry. Straus, J., a kol.: Kriminalisticka technika. Plzeni: A. Cengk s.r.o0., 2005. str. 175-176



Stopy — zdroje pachu se tak zajistuji do vhodnych obali (sklenéné¢ nadoby, sacky
z plasticky hmot, ldhve z plastickych hmot apod.). !

vvvvv

stopa neni rozeznatelna smyslovymi organy ¢lovéka a z toho divodu nemiize byt nositelem
zamérné znicena, ale miize byt prekryta. Zistava na misté Cinu i v pfipade€, ze se ji pachatel
snazil zahladit, ale nemusi byt pouZzitelnd. Proto musi byt v zdznamu o odbéru otisku stop
uvedeno, v jakém prostiedi byly otisky snimany a jaké rusivé vlivy poSkozujici stopu byly
zjistény. Na misté ¢inu se pachova stopa sejme pomoci vhodného snimace. Sluzebni pes je
schopen shodu mezi otiskem pachové stopy a srovnavaci pachovou konzervou potvrdit nebo
vyloucit. Pachové stopy vznikaji vSude tam, kde doslo ke kontaktu mezi zdrojem pachu
a

libovolnym objektem. Pro pachové stopy je typickd skuteCnost, ze zpravidla existuji
v kontaktu z jinou kriminalistickotechnickou stopou. Zde potom plati zasada, Ze se nejprve
zajist'uje stopa pachova, po ni teprve stopa daktyloskopické nebo trasologicka a poté dalsi. Pti

zajistovani pachovych stop je tfeba zabranit poskozeni nebo dokonce znic¢eni druhé stopy.

Pachové stopy je mozné zajistiti pomoci injekcni stiikacky, do niz se nasaje vzduch v té€sné
blizkosti mista, na kterém se pfedpoklada vyskyt pachové stopy. Odbér vzduchu s pachovou
stopou se nékolikrat opakuje. Odsaty vzorek vzduchu s obsahujici pachovou stopou se vypusti
zpusob zajistovani pachovych stop absorbovanim latek, tvotici pachovou stopu ve vhodném
absorpcnim materidlu. Principem této metody je prosavani vzduchu skrz vhodnou trubicku
napliovanou absorpénim materidlem (aktivni uhlik, tenké kovové folie, molekulové sité
apod.). V ptipad¢ lidského pachu se pouziva jako absorpéni materidl pachovy snimac¢ —

tkanina Aratex. " ° &9,

Pachové stopy se zajist'uji na mistech ¢inu pii spachdni zvlast zdvaznych trestnych Cint.
Jednd se o Ciny, které byly spachany v sériich, u nastraznych vybusnin atd. Otisk pachové
stopy se zajistuje vSude, kde se da rekonstruovat prib¢h skutkového déje, pobytu ¢i pohybu
pachatele. Otisk se snima zmist predpokladaného dlouhodobého kontaktu pachatele

s pfedmétem nebo mistem, které na misté ¢inu pachatel zanechal. Snimani stop provadi pouze




kriminalisticky technik nebo psovod — specialista. Jedna se o neodkladny a neopakovatelny

ukon.

3. 5.1 Postup pri snimani pachovych stop

Minimalni doba, ktera je potiebna k sejmuti otisku pachové stopy, je dvacet minut. Pokud
od spachani trestného Cinu uplynula jiz delSi doba, je nutno snimani otisku pachové stopy
prodlouzit na n€kolik hodin, poptipad¢ dnti.

Pfi snimani otiskii pachové stopy z mensich pfedmétii se na alobal pinzetou rozprostie
pachovy snimaé, do kterého se vlozi predmét, z kterého chceme sejmout otisk pachové

stopy.*

Zasady, které je nutné dodrZovat pri snimani pachové stopy :

= K odbéru stopy pouzit vzdy sterilniho snimace a manipulovat takovym zptisobem, aby
pachova stopa nebyla kontaminovana pachem osob, které se pohybuji na misté ¢inu.
Sterility snimace — tkaniny Aratex - stejn¢ jako sklenic pouzivanych na pachové stopy
docilime jejich vystavenim vy3si teploté ve specialnim zatizeni. ¢ ° &%)

= Po odbéru stopu ulozit do pfipravené nadoby nebo specidlniho sacku, popsat
a s predanou dokumentaci odeslat do srovnavaciho stiediska.

= Ke snimani pachovych stop pouzivat pouze urcené snimace.

= Dodrzet minimalni dobu snimani — kolem dvaceti minut.

Srovnavaci pachové konzervy se odebiraji jen takovym osobam, které jsou skutecné
podezielé ze spachani trestného Cinu. Odebirani srovnavacich pachovych konzerv provadi
pouze pracovnik policie, specialista, ktery byl pro tuto praci vyskolen. Pach se odebira od
pachatele tak, Ze si doty¢ny vyhrne kosili, pachovy snimac se pfilozi na bok a po dvaceti

(viz obr. ¢. 5)

minutach se vlozi sterilizovanou pinzetou do sterilizované sklenice. Potom se

2 grv. Straus, J., a kol.: Kriminalisticka technika. Plzeni: A. Cenék s.r.o0., 2005. str. 176-177



odebere druhy vzorek z druhého boku. Pachova konzerva musi byt dvacet ¢tyfi hodin uloZena
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z ditvodu rozloZeni pachu a poté se s ni miize pracovat.

Pti odbért je nutné dodrzet zasadu, co nejvice pachovou stopu oprostit od ptidruzenych
pacht. Proto osoba, u které¢ ma byt proveden odbér srovnavaci konzervy, nemd mit na sob¢
pii odbéru pracovni oblek nebo odév jiné osoby.

O odbéru pachové stopy z mista i o odbéru srovnavaci pachové stopy je nutno fadné

i filoha &. 5 &. 6
vyplnit piisluiné zdznamy., Priloha ¢ 32¢6)

3. 5.2 Vyhodnocovani pachovych stop a pachovych konzerv pomoci sluzebniho psa

V soucasné dobé¢ se pro identifikaci osob podle pachovych stop vyuzivaji pouze sluzebni
psi. Tato metodika je zndma jako metoda pachovych konzerv. Pes provadi porovnani pachu
z pachovych konzerv v uzaviené mistnosti, kterd je dlouha 14 metri a Siroka 2,5 metrQ
za presnych stanovenych podminek, pfi vylouceni vSech ruSivych vlivii. V fad€ za sebou je
sedm postli, které jsou od sebe oddéleny délkou 1,10 metri, aby nedochdzelo k ptenosu
pachil, V' °* &1 Na jeden z t&chto postil se umistni pachova konzerva zaji§téna jako stopa na
misté ¢inu, na ostatnich postech jsou pachové konzervy s pachovymi stopami zalozenymi ve
sbirce pachovych konzerv a pouzitymi jako srovnavaci materidl. K vycviku sluzebnich pst
na metodu pachovych konzerv se v 99 % vyuzivaji psi, pohlavi fena z divodu klidnégjsi
povahy. Od roku 1997, kdy bylo zaloZeno vycvikové stiedisko PCR v LiSové, se pouziva
plemeno pouze Némecky ovcak. Takto specidlné vycviceny pes je schopen oznacit shodné
pachy dvou objektd z vétsiho souboru a to v n€kolika variantach, bud’ dvou pachovych
konzerv nebo pachové konzervy a osoby nebo pachové konzervy a predmétu. Pfi tomto
postupu je ale nutno dodrzet nékolik zasad. Pracovnik, ktery bude provadét se s svym psem
pachovou identifikaci, nemize vybrat pachové konzervy pouzité v souboru nahodile, ale tyto
musi odpovidat zejména pohlavi a rase podezielé osoby. Proto pokud bude podezielou
osobou, od které byla zajiSténa srovnavaci pachova konzerva, muz arabské narodnosti, musi
1 ostatni pachové konzervy pouzité pii pachové zkousce odpovidat tomuto typu. Sluzebni pes

nejprve ,,naslepo* vyhodnoti vybrané pachové konzervy a pokud by na néjakou zareagoval,

33 srv. Suchének, T; a kol. Kriminalistika, kriminalistickotechnické metody a prostiedky. Praha: PA CR, 1996.
str. 131



musi byt vyfazena a nahrazena jinou. Teprve po tom je mozné mu dat nacichat pachovou
konzervu od podezielé osoby a pach v ni obsazeny vyhodnotit s pachovou stopou z mista ¢inu
a s ostatnimi Sesti pachovymi konzervami.

Pachové konzervy jsou trvanlivé a pouzit je Ize opakované. Trvanlivost je zpravidla kolem

dvou let. (viz obr. ¢. 4)

Vyuzivani sluzebnich psii pro tcely zkoumani a vyhodnocovani pachovych stop je typicka
subjektivni metoda. O vykonu psa muze byt pofizen videozdznam, osoby ¢inné
v trestnim fizeni se muzou Ucastnit provedeni tkonu diky pozorovaci mistnosti. Psovod muze

byt také predvolan jako svédek k podani svédecké vypovedi pied soudem.

V minulosti slouzila metoda pachové identifikace jen k tzv. operativné taktickym tkontim,
napft. k provéfovani vySetfovacich verzi. V trestnim fad¢ v je vSak § 89 odst. 2 uvedeno, Ze
za dikaz miZe slouzit vie, co mizZe pfispst k objasnéni véci®* Dle § 2 odst. 5, 6
a § 89 odst. 2 tr.f. je diikaz pachovou zkouskou, resp. identifikaci pachovych stop, dikazem
pouze nepiimym, jehoz vypovidaci hodnotou je nanejvys to, Ze se pach urcité osoby
(obvinéného) na konkrétnich mistech ¢i predmétech nachézel, takze s nimi pfisla do styku, to
ale neznamend, Ze obvinény bezpochyby spachal trestny ¢in, pro né&jZ je stihan a ktery
s uvedenymi misty ¢i predméty souvisi. Ani vétSi mnozstvi ztotoznénych pachovych stop
obvinéného opatfenych s vyuzitim cvicenych psii samo o sobé nemiize zménit nepiimou
povahu tohoto diikazu a ucinit z pachovych stop ditkaz ptimy, protoze zjisténé poznatky nelze
pfezkoumat jinym kvalifikovanym zptisobem. Neni vSak pravdou, ze by soudy
zpochybiiovaly pachovou zkousku jako ditkaz, coz je n¢kdy v obecném povédomi. Toto bych
cht&l dolozit na rozsudku Nejvyssiho soudu CR — spisové znadka 4 Tz 107/2002, ®filoha &7
ktery se zabyval medidlné¢ zndmym piipadem odcizeni né¢kolika milionové financni Castky
z budovy poStovniho tfadu. V souvislosti s vySetfovanim tohoto piipadu bylo zajisténo
nékolik pachovych stop a nckteré znich byly policejnim psem ztotoznény s konkrétnimi
osobami. Pokud tyto osoby byly v konecném rozhodnuti zprostény obzaloby, nebylo to tim,
ze by soud tyto ditkazy odmitl, ale pouze proto, ze jako nepifimé dlikazy netvoiily uzavieny

kruh.

> blize ustanoveni § 89 odst. 2 trestniho fadu



3. 6 Zkoumani latek v plynném stavu pomoci pristrojové techniky.

Jak jiz bylo uvedeno v pfedchozim textu je metoda identifikace pachu pomoci sluzebniho
psa u soudu nepiezkoumatelna. Je to zplisobeno tim, ze vlastni identifikaci provadi zvite,
které nelze zadnym zptisobem u soudu vyslechnout v ptfipadé¢ pochybnosti, jako se to stava
v piipad¢ soudniho znalce. (Znalce v tomto ptipadé€ lze vyslechnout jen k principim metody
a nikoliv k vysledklim konkrétniho ptipadu). Je tu i dalsi problém. Kriminalistika sice tvrdi,
ze slozeni lidského pachu je individualni, ale toto tvrzeni dosud nebylo mozno jednoznacné
prokazat, protoze pes srovnava pachy pouze nékolika osob a my potfebujeme vyhodnoceni
mnoha tisic az desitek tisic vzorki. Rovnéz tvrzeni, Ze lidsky pach se méni v zavislosti na
zdravotnim stavu c¢lovéka, druhu pozivané potravy, intoxikaci organismu alkoholem,
prostiedi, ve kterém se pohybuje, a dalSich faktorech nastoluje otazku, zda se pes nemiize
mylit. [ kdyZ se jesté dlouhou dobu bude k identifikaci lidského pachu pouzivat policejni pes,
je nutné uvazovat o jeho mozném nahrazeni ptistrojovou technikou. I kdyz metoda zkoumani
pachu pomoci piistrojové techniky nebyla dosud tspésné rozpracovana, pokusim se alespon
poukazat na jedno z moznych feSeni. Timto se jevi uplatnéni metody plynové chromatografie
(GC) spojené s hmotovou detekci (MS) za souc¢asného vyuziti preparacni metody SPME. Pro
pochopeni této problematiky si nejprve velmi struéné musime vysvétlit principy jednotlivych
dil¢ich metod. Zakladem tohoto analytického postupu je metoda plynové chromatografie,
ktera je pomérné jednoduchad, citliva a vyznacuje se velkou separacni Uc¢innosti. Plynova
chromatografie umoziuje identifikovat nejen plyny, ale 1 kapaliny a pevné latky, které 1ze
definovanym zptsobem pievést do plynné faze. Pracovni teplotni rozsah téchto pfistroji se
bézné pohybuje od 30 °C do 300 °C, u specialnich pfistroji je mozné pracovat v rozsazich
i pod — 100 °C ¢i vétsich nez 600 °C.

Plynové chromatografickd méteni jsou provadéna na pfistroji, jehoz hlavni soucasti jsou

, cr oy r 55
uvedeny na nasledujicim schéma.
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Blokové schéma plynového chromatografu

| — zdroj nosného plynu, 2 — &istici zafizeni, 3 — reguladni zafizeni, 4 — davkovag, 5 — kolona, 6 —
detektor, 7 — zapisovaé, 8 — vyhodnocovaci zafizeni, 9,/0 — termostat a regulace teploty, /1 — chro-
matogram

Princip metody je nasledujici: Ze zdroje nosného plynu (N,, He,), ktery predstavuje
tlakovou plynovou nadobu (1), prochazi plyn systémem Ccistictho (2) a regula¢niho (3)
zafizeni, které zbavuje plyn nezadoucich pfimési a zajist'uje jeho konstantni pritok kolonou.
Déavkovacem (4) se analyzovany vzorek vpravi do proudu nosné¢ho plynu a spolu s nim
vstupuje do kolony (5). Za ptesné definovanych podminek dochazi v koloné k rozd€leni smési
na jednotlivé slozky. Tyto slozky jsou proudem nosného plynu ptfevadény z kolony do
detektoru (6), ktery byval spojen se zapisovacem (7) (dnes, kdy je soucasti kazdého zatizeni
vykonny pocitac, zapisovace nahradily barevné tiskarny). Dalsi dilezitou soucasti zafizeni je
vyhodnocovaci zafizeni (detektor) (8), jehoz vystup je vyhodnocovdn pomoci pocitace.
Davkovac, kolona a detektor pracuji v konkrétné zvolenych teplotnich rezimech, které jsou
fizeny termostaty (9), (10). Vystupem z méficiho pfistroje je graficky zdznam -—
chromatogram (11), ktery predstavuje zavislost signalu detektoru vétSinou na Case. Podle
hodnoty reten¢niho Casu (poloha grafické odezvy tzv. piku na Casové ose) jsme schopni
identifikovat konkrétni latku a podle plochy piku urujeme jeji procentudlni zastoupeni ve
smési. Nejdilezitéjsi ¢asti chromatografického procesu jsou déje probihajici v koloné (jejich
druhti je nepfeberné mnozstvi). Kolonu si muzeme piedstavit jako dlouhou (2 — 60 m)
vétSinou sklenénou trubici o priméru okolo jednoho milimetru, kterd mé na svém vnitinim
povrchu nanesenu aktivni vrstvu, ktera se 1iSi podle charakteru analyzovanych latek.
Nevyhodou je, Ze pomoci této metody muizeme identifikovat pouze latky, u kterych jsme
piedem za piesné definovanych podminek zméfili retencni casy. MlzZe se také stat, ze nckteré

odlis$né latky maji shodné reten¢ni ¢asy a v tomto piipad¢ je nejsme schopni od sebe odlisit.



Tento nedostatek odstraniuje novy typ detektoru, ktery pracuje na zakladech hmotnostni
spektroskopie (MS). Hmotnostni detektor, ktery je zafazen na konci chromatografické kolony,
nam umoziuje identifikaci neznamé latky prostfednictvim fragmentd vzniklych z této latky
pusobenim chemického nebo elektronového zdroje. Princip je nasledujici: Plynna latka, ktera
byla separovdna v chromatografické koloné, se ptfivede v prostiedi vaakua do iontového
zdroje, ve kterém je ndrazy elektront fragmentovana na jednotlivé ionty. Tyto dale postupuji
do hmotnostniho analyzatoru, ve kterém se separuji podle své hmotnosti a naboje. Dalsi
soucasti je hmotnostni detektor, ktery vznikl¢ c¢astice identifikuje a pomoci vykonného
pocitage je schopen ze ziskanych Gdaji identifikovat vychozi analyzovanou latku. °°

Analyzovany vzorek je také nutno vpravit do plynového chromatografu. Déavkovani
kapalnych vzorki je celkem jednoduché. Kapalina se odpipetuje do vialky mala sklenicka
s uzavérem, tu lze propichnout davkovaci jehlou, ktera piesné definovany objem vsttikne do
zplynovaci komurky napojené na chromatografickou kolonu. U plynnych vzorkla je to
slozitéjsi a jeste vetsi problémy Cini vzorky pachii ¢i plynt, které je nutno nejprve zafixovat
v néjakém nosic¢i. Bylo by jisté technicky zvladnutelné vyrobit zatizeni, pomoci kterého by
bylo mozno vhéanét nosny plyn pfimo do pachové konzervy a zni do kolony plynového
chromatografu, pficemz pachova konzerva by musela byt umisténa v obalu umoziujicim
plynulou zménu teploty, ale dnes existuje mnohem pohodInéjsi feSeni a tim je vyuziti
separatni metody mikroextrakce na pevné fazi (Solid-Phase Microextraction — SPME).
Vlastni zafizeni pfipomina vzdalend injekéni stifkadku viz. ©% ° %7 Na konci vysuvné jehly
je vétsinou kiemenna kapildra, jejiz povrch je pokryt aktivnim sorbentem, do kterého se

navazuji sledované latky, viz nasledujici schéma:

3% srv. Plynovd chromatografia. [online ],[citovano 2006-12-13]. Dostupné z
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SPME zafrizeni pro aplikaci na GC
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Vladkno se zakoncentrovanymi analyty je poté vlozeno pifimo do analytického pfistroje
(v naSem piipadé¢ do plynového chromatografu), kde dojde k desorpci latky (v tomto ptipadé
vlivem teploty ). > **

Tuto metodu si pfedstavime na postupu aplikovaném nékolika expertiznimi pracovisti
v nasi republice pii zkoumani stop zajisténych pii objasiiovani pii¢in pozari se zaméienim na
prokdzani pfitomnosti pozarnich akceleranti (latek, které byly pouzity k zaloZeni pozaru
a které urychluji hofeni — nejcastéji benzin, nafta, petrolej, riizné typy ftedidel apod.)
V minulosti se stopy na pozafiSti zajiStovaly viceméné nahodné, zejména s ohledem na
ohnisko pozaru. To vedlo ksituaci, ze bylo nutno zajiStovat pomérn¢ velké mnozstvi
pozarnich stop, tyto dale extrakovat (hexanem, sirouhlikem), ziskané extrakty odpafenim
rozpoustédla zkoncentrovat a ndasledné¢ analyzovat. Tomuto postupu odpovidala

1 ,,uspéSnost”, kdy akcelerant byl nalezen cca v 5 procentech zkoumanych vzorkt. Z téchto

davodut byl navrzen novy postup zaloZzeny na nasledujicich krocich :

1)  Vzorky z mista pozaru se neodebiraji ndhodné, ale odebiraji se pouze z mist, kde
jejich pfitomnost oznacil sluzebni  pes specielné vycviceny na vyhleddvani

akcelerantu.

> srv. Plynovd chromatografia. [online ],[citovano 2006-12-13]. Dostupné z
http://sk.wikipedia.org/wiki/Plynov%C3%A1_chromatografia#Princ.C3.ADp plynovej chromatografie
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2)  Vzorek z mista se neextrahuje v rozpoustédle, ale pouze se umistni do nepropustné
nadoby (sklenice, vicevrstvé sacky), do vnitiku se vsune nastavec s jehlou s SPME
vlaknem a vzorek se zahieje na teplotu cca 80 °C. Akceleranty, pokud jsou ve
vzorku pFtomny, se v plynné fazi zachyti na aktivni povrch vldkna, ¢ °°&®)

3) Vlakno se vpravi do vyhfivaného vstupu (inletu) plynového chromatografu
a zachycena plynna slozka se pfimo analyzuje. &)

4)  Ziskany chromatogram se nasledné¢ porovna s knihovnou uloZenych spekter,
piipadné se vyhodnoti jednotlivé zaznamenané piky, podle kterych se identifikuje

plynna slozka vyskytujici se nad zkoumanou stopou.
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Misc Info :
Vial Number: 1
Bbundance R | TIC:3801-2B.D
e chromatogram nezname latky z poZarniho vzorku

. //////
oo o
= ) il .

500000 jednotlivé piky, podle kterych hmotnostnl detektor identifikuje jednotlivé slougeniny,
| Z kterych je neznama latka sloZena

600060 i
400000 | » / :
300000 | | | '
e o % !5,|AHF\5{§%§'¢,]I l'\:u jihﬁm HMWJUW J

i £ Y ' ||r,§ e, 1 . \j\.-‘.\.
mmoz,km i chromatogram nafty et JL“‘“ \M«u IL,\ i »NJLA

Tlme—> 500 600 ?00 800 BGO ‘EGOD 1100 1200 1300 1400 15.DD 15.00 1?‘.00 18_00 1900 2{]00 2100 2200

Pozn.: Tato metoda byla od roku 2005 na Oddéleni kriminalisticko technickych analyz
Spravy policie JihoCeského kraje (OKTE) pouzita v cca konkrétnich 200 piipadech pfi
zkoumani pfi¢in pozart a jedna z jejich vyhod spocCiva i v tom, Ze kriminalisticky expert
dokdze zvysledného spektra nejen identifikovat piipadny akcelerant, ale nauci se
1 rozpoznavat latky, které vznikaji pfi procesu hoteni jako vedlejsi produkty a rovnéz si mlize

rekonstruovat netiplné spektra smési latek, z nichz ¢ast se miaze béhem pozaru odpatit.



Zda timto zplisobem budou moci byt zkoumany i pachové stopy lidskych jedinci, jejichz
latek ve vzorku mnohem niz8i, zalezi na vyfeSeni mnoha technickych problémi, jejichz
slozitost zdaleka ptfesahuje ramec této prace. Vyvoj ultra-rychlych MS detektorti, specifického
povrchu kolon i1 vlaken SPME pro tuto aplikaci, optimalizace teplotnich a tlakovych rezimu
apod., znamend nasazeni mnoha sil a prostfedkii. Pfesto je vyvoj této metody vyzvou pro
budoucnost. Pokud se podafi vyiesit vySe uvedené technické problémy a ziskané vysledky
budou dostatecné reprezentativni, bude tieba ndsledné vytvofit 1 pocitacové databaze

pachovych stop, podobné jak je tomu dnes u stop daktyloskopickych ¢&i stop DNA.

Zavér

V dnesni dobé se moznosti kriminalistiky neustale rozvijeji. Je to dané zejména rozsahem
poznatkli pfirodnich a technickych véd, kriminalistim jsou k dispozici stale moderné;jsi
a presn¢jsi metody identifikace osob. Jak jiz bylo uvedeno v predchozim textu, v soucasné
dobé¢ je nejvice vyuzivana metoda identifikace pachu pomoci sluzebniho psa. Tato metoda je
ale u soudu neptfezkoumatelnd. Kriminalistika sice tvrdi, ze slozeni lidského pachu je
individualni, ale toto tvrzeni dosud nebylo mozno jednozna¢né prokazat, protoze pes srovnava
pachy pouze nékolika osob a my potiebujeme vyhodnoceni mnoha tisic az desitek tisic
vzorkl. Pfestoze se jeSté dlouhou dobu bude k identifikaci lidského pachu pouzivat sluzebni
pes, je dnes jiz nutné uvazovat o jeho mozném nahrazeni pfistrojovou technikou.
I kdyZ metoda zkoumani pachu pomoci pfistrojové techniky nebyla dosud uspésné
rozpracovana, pokusim se alesponl poukdzat na jedno z moznych feSeni, a tim se jevi
uplatnéni metody plynové chromatografie spojené s hmotovou detekci za soucasného vyuziti
preparacni metody SPME.

Vyvoj novych metod zkoumani kriminalistickych stop samoziejmé v dnesni dobé neustale
pokracuje, ale vétsi duraz je jiz kladen zejména na zptesnéni vysledkii zkoumani, zefektivnéni
a zrychleni prace pomoci vypocetni techniky a elektronickych informacnich systému. Za
velky pfinos ke zdokonaleni kriminalistické identifikace je mozné povazovat molekularni

genetiku, kdy se pomoci analyzy DNA dokazi fesit piipady, ve kterych jiné metody selhavaly.
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K tomu, jak se kriminalisticko-technické metody neustale vyvijeji, se musi samoziejme
pfizpUsobit i pravni Gprava.

Od doby, kdy se v soudnim procesu upustilo od orientace na zasahy tzv. vy$$i moci
¢i pouziti fyzického nésili viici podezielému, mohou organy ¢inné v trestnim fizeni spoléhat
pouze na informace ziskané z kriminalistickych stop. Jejich vyznam bych dolozil
na okolnostech v soucasné dob¢é nejvice medializovaného piipadu — tragického umrti
hudebniho skladatele Karla Svobody. V dennim tisku se nékolik dni po sobé objevovaly rizné
spekulace, které¢ mély za cil mozna zvysit pocCet vytiskli uritych periodik, piipadné zviditelnit
konkrétni osoby ¢i zvyhodnit jednotlivé strany v dédickém ftizeni. Podobnd situace se
vyskytuje pravideln¢ i pii feSeni standardnich kriminalnich ptipadd, kde navic pfistupuji
1 zaméry zdiskreditovat vySetfujici organy neustdlym poukazovanim na jejich udajnou
neschopnost ¢i zaujatost, politickou objednavku a podobné. Organy ¢inné v trestnim fizeni se
nemohou branit podobnym zpisobem a jejich jedinou moznosti je trpélivé a dasledné
vyhodnocovani poznatkii ziskanych za pouziti nejmodernéjsi techniky z kriminalistickych
stop (jejich podstata a vznik byla zdokumentovana v prvni ¢asti této prace) a nasledna
konfrontace téchto poznatkli s piedkladanymi verzemi, pficemz musi vzdy platit stard
kriminalistickd zasada, ze stanovené vySetfovaci verze se musi pfizpusobovat nalezenym
stopam a nikoliv naopak. Aby vSak vySe zminénou konfrontaci bylo mozno viibec provést, je
nejprve tfeba tyto stopy nalézt, vhodnym zplsobem zajistit a informace v nich obsazené
nezpochybnitelnym zplisobem interpretovat.

Pokud se tyka dvou druhii konkrétnich kriminalistickych stop zmiflovanych v této praci,
lze na né€ pohlizet z rliznych hledisek. Ja bych chtél upozornit zejména na jeden v soucasné
dobé existujici rozdil. V ptfipad¢ rinoskopickych stop dosdhly nyni pouzivané technické
moznosti jejich zkoumani maxima (zvlast¢ diky digitdlnimu zpracovani a vyhodnocovani
hlasu) a zatim se ani nepiedpoklada dal§i pokrok v této oblasti. Z vlastni praxe 1 ze
shromdzdénych materidli jsem zjistil, Ze nejvétsim problémem je ziskani srovnavacich
materialt, které by bylo moZno porovndvat s materidly spornymi (pfimo souvisejicimi
s kriminalnim jednanim), protoze podezielou osobu nelze zakonnym zplisobem ke spolupraci
v této oblasti donutit. Takova osoba v okamziku, kdy se pro ni dikazni situace nevyviji
piiznivé, vétSinou srovnavaci materialy (zkouSku ¢i ukazku hlasu) odmitne poskytnout.
Z tohoto divodu navrhuji v ptipadech, kdy méme pfedem k dispozici sporné rinoskopické
materialy, pofizovat zdznam hlasového projevu dotéené osoby jiz od prvnich ukont, které

jsou s ni konany, abychom se nedostali do stavu diikazni nouze.



V piipad¢ odorologickych stop je situace zcela jina, zde nam necini ziskani srovnavaciho
pachu zadné problémy, nebot’ miizeme pouzit napt. odévni soucastku podezielé osoby, kterou
ji lze odebrat i nasilim. Nicméné v této oblasti bude kriminalistika jesté dlouho k jejich
vyhodnocovani vyuzivat Cichovych schopnosti vycvicenych zvifat, zejména psu. Zatimco
vSak pii hodnoceni zavért ziskanych zrinoskopické expertizy soudce muze piedvolat
k odstranéni nejasnosti soudniho znalce, nechat vypracovat dalSi posudek a ptipadné oba
znalce pak konfrontovat, u zvifat tato varianta nepfipada v ivahu. Nicméné prvni piiklady
zkoumani jednodussich pachti, jako naptiklad pozarnich akceleranti technickymi metodami,
se jiz vpraxi vyuzivaji. Domnivam se, ze vtéto praci popsand metoda plynové
chromatografie spojené s hmotnostni detekci (GC-MS) za vyuziti extrakéni metody SMPE

predstavuje urcitou moznost budouci interpretace pachovych stop, i kdyz na tomto useku

vvvvvv
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Priloha ¢. 1

Po 25 letech v USA propustili nepravem odsouzeného, rozhodl test DNA

Larry Fuller opousti budovu soudu.
foto: CTK/AP

Po dvaceti péti letech byl v titery z americké véznice propustén cernoSsky
veteran vietnamské valky Larry Fuller odsouzeny za znasilnéni. Jeho nevinu
prokazaly testy DNA. Je uz 183. ¢lovékem, ktery byl propustén na zakladé
testit DNA. 1.11. 2006 09:50

DALLAS - Sedmapadesatilety Larry Fuller dosahl za pomoci organizace Innocence Project nového
procesu. V ném byl osvobozen. Zalobce i soudce se mu omluvili. "Dé&kuji, omluvu p¥ijimam," pravil
Fuller. Fuller byl v roce 1981 odsouzen na padesat let za znasilnéni. Podle Zaloby se vloupal do bytu
sedmatficetileté zeny, kterou znasilnil. Ohrozoval ji pfitom feznickym nozem, kterym ji pofezal na krku
i zadech. Obét’ ho identifikovala ve druhé sérii policejnich snimkd, i kdyZz na obrazku mél vousy a

utocnik byl oholeny.

Fuller byl v roce 1975 odsouzen na tfi roky za kradez v obchod¢. Veteran ocenény medaili za to, jak
ve valce pecoval o svou posadku, se vSak nikdy nepokusil o znasilnéni. Po valce pracoval jako fidi¢ a
prodavac a pokousel se uplatnit v umélecké oblasti. Za znasilnéni, které nespachal, si odsedél 18 let,
vroce 1999 byl propustén. Vloni ho vSak opét uvéznili, nebot’ porusoval podminky ochranného

dohledu.
Alarmujici pocet justi¢nich omyla

Fuller je desatym nevinnym c¢lovékem, ktery byl v poslednich péti letech propustén z vézeni
v dallaském okrese na zakladé DNA testd. V USA na zaklad¢ testi uz z vézeni propustili 183 lidi

odsouzenych nepravem.

"Kdykoli test DNA prokaze chybné odsouzeni, musime zjistit, co se stalo $patné, abychom tomu mohli
v budoucnu zabranit. Kdyz test DNA prokaze deset nespravnych odsouzeni v jednom okrese, potiebu reformy
nelze ignorovat," prohlasila vykonna feditelka Innocence Project Maddy deLoneova.Rada t&chto piipadi
podle ni nesla jeden shodny prvek - nespravnou identifikaci. Pti ni bélosské obéti ¢i svédci usvédcovali
¢ernochy. Stejné tomu bylo i ve Fulleroveé piipadu.



Obrazova ¢ast

Obrazek ¢.1

Srovnavaci mistnost s neklouzavym povrchem, chranéna pred hlukem a

rusivymi pachy pro praci sluZzebnich pst pro vyuziti metody pachové identifikace



Obrazek ¢.2

Vyrobna destilované vody
Zdroj: Vlastni.

Obrazek ¢. 3

Sterilizacni mistnost pro sterilizaci ndstroji, obalii a ostatnich pomticek



Obrazek ¢. 4

Sklad pachovych konzerv s pachovymi stopami zajisténymi pfi ohledani mista
¢inu.

Zdroj: Vlastni.



Obrazek ¢.5

Pachova konzerva

Pachovou konzervou je obal, v kterém je pachovy snimac. Obalem je sterilni
standardizovana zavarovaci sklenice s vickem k hermetickému uzavfeni na uchovani

zajisténych pachovych stop.

Zdroj: Vlastni.



Obrazek ¢.6

Pachovy snimac

Pachovy snimac je sterilizovany specidlni druh textilie ( napf. Aratex ) o

rozmérech 30 x 30 cm, ktery ma znacné absorpcni vlastnosti a dovoluje pohltit pach.

Zdroj: Vlastni.



Obrazek ¢. 7

Zdroj: Vlastni.
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Obrazek ¢. 8

Obrazek ¢. 9

lynovy chromatograf s hmotnostnim detektoren

nastavec SPME

W Tt B

Zdroj: Vlastni.



Obrazek ¢. 10

Zdroj: Vlastni.



Ptiloha €. 6, pocet listi: 7

Ceské republiky
protidrogovi centrila
ni policie a vy$etfovani
7, post.ptihradka 62/NPC

ﬁj{PC- 43/2004 Praha 31. srpna 2005

gie Ceské republiky

alisticky dstav Praha
covisté audio expertiz

»

, oban Turecka, Bayram XXX,K obcan Turecka, Miroslav XXXX , obfan Slovenské
gbliky, Renata XXXXX , obfan Ceské republiky, Safet XXXXX ob¢an Makedonie,
v XXXXX obca.n Ceske republlky, pro trestny ¢in nedovolena vyroba a drzeni omamnych

Fro potfebu trestniho fizeni Zaidim o zajiSténi srovnavaciho materidlu — hlasu - u osoby :

Huseyin XXXXX , nar. XXXXXX
ob¢an Turecké republiky, t.€. ve vykonu vazby ve véznici Praha 4-Pankac,

bude nasledné porovnan se spornym materidlem za u¢elem zjisténi totoznosti mluvéiho
0 materialu.

Ke splnéni pozadovaného sdéluji, Ze zajmova osoba bude na Vase pracoviité dopravena
6. 24t 2005 v 10.00 hod.

: {
\_'5 v ‘lm [ea\ e
pplk. JUDr. [Hana SPEJROVA
policejni komisar PCR NPC



Pfiloha & 4 k &. j. KUP- #9{/AK-2005

PROTOKOL

o provedeni srovnavaci nahravky pro identifikaci mluv¢iho

pe 6. 9. 2005  byla na prac. audioexpertiz KU Praha v Praze 1, Bartolomé&jska 14,
gazikladé pozadavku PCR, NPC, SKPV, Praha
{rs NPC-43/2004 ze dne 31.8.2005

porizena srovndvaci nahrivka hlasu  Huseyin XXXXX nar. dne XXXXXX

(ijméno a prijment)

Peastnici porizeni nahrivky:

i kpt. Ing. Milan Valek 3. pplk. JUDr. Hana Spejerova
(pracovnik KUP) (policejni komisar)
@ wppor. Marie Tikovska 4. Karim Hussein
(expert KUP) (tlumocnik)
Huseyin XXXXX byl(a) po skonceni nahravky dotazan(a),

(jméno a prijmenti)
fimi vyhrady k formé a zpusobu porizeni srovnivaci nahravky, a uvadi:

]
, R

vyjadreni a podpis jmenované(ho)

E&hnické parametry ziznamu:

D6ba trvini zaznamenaného rozhovoru:  7:74  min.
hii‘. zaznamu: Kazeta SONY DAT 90

‘inamové zarizeni a druh zaznamu: Digitalni magnetofon SONY 60ES
Systém DAT, rychlost posuvu pasku 4,075 mm/s

Qplsy zuc‘lstnenych sob:

VD

......................................................




”]]CIC Ceské republiky
ﬁrodm protidrogovi centrila

ﬁY kriminalni policie a vySetfovini
89 Praha 7, post.prihradka 62/NPC

{1s: NPC- 43/2004 Praha 6. zafi 2005

OPATRENI

Podle § 105 odst. 1 trestniho fadu v trestni véci vedené na PCR Nirodni protidrogova
gntrala SKPV Praha pod CTS: NPC —43/2004 proti obvin€nému

Huseyin XXXX ,Dnar. XXXXXX
ghean Turecké republiky, t.&. ve vykonu vazby ve véznici Praha 4-Pankéc,

pro trestny ¢in

Wiedovolend vyroba a drieni omamnych a psychotropnich ldtek a jed:i podle § 187, odst. 1, odst.
dpism.c) tr. zdkona,

Kerého se mél dopusm tim, Ze vroce 2004, na Uzemi Ceské republiky, Turecka, SRN a
Nizozemi, v ramci organizované skupiny, se podilel na nedovoleném dovozu, vyvozu a prodeji

drogy heroin,
[pFibirim znalce

ing. Zdentk SVENDA Ph.D., nar. 6. 10. 1974,
k'podani znaleckého posudku z oboru kybernetika, odvétvi automatické rozpoznavani fecnika.

Ve znaleckém posudku, ktery je tfeba vyhotovit ve dvojim provedeni ve Ihité do 20. 9.
2005, je treba posoudit a zodpovédét nasledujici otazku::

1) Porovnat lidské hlasy vedouci hovor prostfednictvim MT vakci XERR 55, pofizenych
vsouladu s § 88 odst. 1 tr. fadu na zdkladé ptikazu soudce Okresniho soudu v Ceskych
Budgjovicich pod sp. zn. 10 Nt 1907/2004-5/V, (V-129/2004) zachycenych na CD nosici, v.¢.
5052-27RB-44369, se srovnavaci nahravkou hlasu obv. Huseyin XXXXX . zachycenou na CD
nosi¢i, v.&. CDR80-M44020317, pod &.j. KUP-493/AK-2005, pofizenou dne 6. 9. 2004 na
pracovisti PCR Krlmmahsncky ustav Praha a uréit, zda ve spornych hovorech hovoti osoba -
obving R



a«znaleckému zkoumani soucasné predkladam nasledujici véci :

) €D nosi¢, v.&. 5052-27 RB--44369, se ziznamem hovord pofizenych vakci XERR 55,
ysouladu s ustanovenim § 88 odst. 1 tr. fadu na zdkladé prikazu soudce Okresniho soudu
y Ceskych Budgjovicich pod sp. zn. 10 Nt 1907/2004-5 (V-129/2004).

1 CD nosi¢, v.&. CDR80-M44020317 se zaznamem hlasu obv. Huseyin XXXX , pofizeny na
PCR Kriminalisticky ustav Praha dne 6. 9. 2005, pod &.j. KUP-493/AK-2005.

Odiavodnéni:

Policejni komisai PCR NPC SKPV vede trestni fizeni ve véci nedovolené distribuce
@ogy heroin v rdmci organizované skupiny na uzemi CR, Turecka, SRN a Nizozemi.

Pro potfeby trestniho fizeni je tedy tfeba na zikladé odbornych znalosti objasnit
sufetnosti ditleZiuté pro trestni fizeni, zejména pak zjistit zda obvinény Huseyin XXXX hovofi
whovorech pofizenych v souladu s ustanoveni § 88 odst. 1 tr. fadu, na zakladé piikazu okresniho
sudce v Ceskych Budé&jovicich.

Vzhledem k tomu, Ze je tfeba objasnéni skutkovych okolnosti na zaklade odbornych
malosti a dale sohledem na zavaZnost a sloZitost ptipadu se nelze spokojit s odbornym
wjédfenim pfislusného orgénu, ale je tieba vypracovani znaleckého posudku z oboru
Fetika, odvétvi automatické rozpoznavéni fe¢nika, rozhodla jsem ve smyslu ustanoveni §

Jodst. 1 tr. fadu o pfibrani znalce jak shora uvedeno.

Znalci se piflohou predkladd pouceni znalce, a shora uvedené sporné a srovnavaci
materialy.
ﬁn Een i: Podle ustanoveni § 105 odst. 3 tr. Fadu, lze vznést namitky proti osobé znalce, proti
#dbornému zaméfeni znalce, nebo proti formulaci otézek poloZenych znalci. Divodnost namitek
posoudi statni zastupce.

A }LJE_G\\ a .
pplk. JUDr. [S'P JROVA Hana
policejni kor>1i§jar' PCRNPC




Ing. Zdenék Svenda, Ph.D.
Bii. Capki 2282 )
Zatec V Zatci 4. fijna 2005

Znalecky posudek tykajici se ovéFeni totoznosti neznimého Fecnika
(obv. i)
Y

Na zékladé opatfeni policejniho komisafe PCR NPC v Praze ze dne 6. zafi 2005 (CTS:
NPC-43/2004) byl vypracovan znalecky posudek v trestni véci proti obvinénému

Pozadovana zkoumadni:

Ve znaleckém posudku je tieba posoudit a zodpovédét nasledujici otazku:

Porovnat lidské hlasy vedouci hovor prostrednictvim MT v akci XERR 55, porizenych
ysouladu s § 88 odst. 1 tr. Fadu na zdkladé pFikazu soudce Okresniho soudu v Ceskych
Budéjovicich pod sp. zn. 10 Nt 1907/2004-5/V, (V-129/2004) zachycenych na CD nosici, v.c.
5052-27RB-44369, se srovndvaci nahravkou hlasu obv. . zachycenou na CD
nosici, v.¢. CDR80-M44020317, pod ¢j. KUP-493/AK. o t dne 6. 9. 2004 na
pracovisti Kriminalisticky ustav Praha a urcit, zda ve spornych hovorech hovoFi osoba —
obvinény

Dodany material:

1. CD nosié, v.&. 5052-27RB-44369, se zaznamy hovorti obsahujici audiosoubory:

Hlas\hlas XERR 55 CB_041023_130448_01_20PG.wav

Hlas'\hlas XERR 55 CB_041023_190215_11_20PG.wav

Hlas\hlas XERR_55 CB_041023_190820_18_20PG.wav

Hlas\hlas v hovoru'XERR_55 CB_041019_104716_07_20PG.wav
Hlas\hlas v hovorul XERR 55 CB 041019 114727 _10_20PG.wav
Hlas\hlas v hovoru\XERR 55 CB 041019 121053 23 20PG.wav
HIlas\hlas v hovoru'XERR_55_CB_041019_122601_24_20PG.wav
Hlas'\hlas v hovoru'XERR_55_CB_041019_ 135154 04 _20PG.wav
Hlas'hlas v hovoru'XERR_55_CB_041019_184744_16_20PG.wav
Hlas\hlas v hovoru'XERR_55 CB_041019_190118_03_20PG.wav
Hilas\hlas v hovoru'XERR_55_CB_041019_190933_03_20PG.wav
Hlas\hlas v hovoru'XERR 55 CB 041019 191749 20 20PG.wav
Hlas'\hlas v hovoru'XERR_55_CB_041021_165006_11_20PG.wav
Hlas\hlas v hovoru'XERR_55 CB_041023_102730_04_20PG.wav
Hlas\hlas v hovorulXERR 55 CB_041023_132850_16_20PG.wav
Hlas\hlas v hovorulXERR 55 CB 041023 1 34322_20_20PG.wav1
Hlas\hlas v hovoru'XERR_55_CB_041023_142534_05_20PG.wav
Hlas\hlas v hovoru'XERR 55 CB_ 041023 165919 20 20PG.wav
Hlas\hlas v hovoru'XERR 55 CB_041023_173206_20_20PG.wav
Hlas\hlas v hovoru'XERR 55 CB_ 041023 174908 24 20PG.wav
Hlas\hlas v hovoru'XERR 55 CB_041023_175517_03_20PG.wav

1
soubor byl vyfazen z dal$iho zkoumani pro nedostate¢nou kvalitu



2. CD nosi¢, v.¢. CDR80-M44020317, oznadeny KUP-493/AK-2005, s referenéni
nahravkou obv. Huseyin XXXX .

Metodiky zkoumadni:

V priibéhu vypracovani znaleckého posudku byly pouZity dva odli§né nezavislé systémy.
Prvni je zaloZen na kombinaci zpracovani signalu metodou linearni prediktivni analyzy’, ktera
iz feCového signdlu extrahuje parametry popisujici hlasovy trakt feénika, a statistickém
modelovani ziskanych parametrii metodou vektorové kvantizace®. Dale bude oznadena jako
LPCC+VQ. Druhy systém je zaloZen kombinaci metody zpracovéni signalu, ktera pomoci
nelinedrné rozlozenych trojihelnikovych filtrt nad spektrem zkoumaného tecového signélu z né;j
extrahuje parametry popisujici hlasovy trakt feénika (tzv. melovské frekvenéni kepstralni
koeficienty"), a statistickém modelovani ziskanych parametri metodou vektorové kvantizace
(MFCC+VQ). Obé tyto metody jsou plné nezavislé na jazyku, kterym fe¢nik hovoii, a lze je
pouZivat i pro porovnavani nahravek ziskanych z hovorli vedenych v riiznych jazycich. Pouzity
systém vzdy pracuje s modely X fecnikl, mezi néZ jsou zafazeny i modely zkoumanych osob.
Vprvni fazi rozhodovéani je testovana promluva ohodnocena pomérem ,vzdilenosti této
promluvy k modelu zkoumaného fe¢nika a primémé ,,vzdalenosti* stejné promluvy k modeldm
fe¢nikd ,,blizkych* zkoumanému®. Tento pomér p; vyjadiuje jak podobnost ke zkoumanému
modelu, tak i odliSnost od ostatnich modeli. Nasledné je tato hodnota porovnéana se soubory
pomért ziskanych pfi nastavovani systému. Prvni soubor S, obsahuje X hodnot ziskanych z testd,
kdy byly srovnévany promluvy podle modelu promluva od fe¢nika K vs. model fe¢nika K, tj.
promluva a model pochazely od jednoho fe¢nika. Druhy soubor S, pak obsahuje X hodnot
pochézejicich z testl podle modelu promluva od fe¢nika K vs. model fe¢nika L, tj. promluva a
model pochézely od riznych fe¢niki. Tak je ziskéna hodnota p; z intervalu (0,1) (&im vétsi je tato
hodnota, tim pravdépodobnéji se jednd o daného teénika) vyjadiujici pomér mezi poétem hodnot
ze souboru S; menSich nebo rovnych p; a poétem hodnot ze souboru S vétsich nebo rovnych p;.
Pokud budeme povazovat soubory S; a S, za dostate¢né modelujici populaci, Ize to interpretovat
Jako pomér mezi procentem lidi, pro které je pomér mezi jejich promluvou a jejich modelem
mensi nebo roven p; a procentem lidi, pro které je pomér mezi jejich promluvou a cizim
modelem vétsi nebo roven p;.

Oba systémy pracovaly s modely 603 fe¢nikii mezi néz byl zafazen referenéni model
zkoumaného fe¢nika. Nastaveni systému LPCC+VQ bylo testovano celkem na 480 promluvach
(240 bylo ziskéno od fe¢niki patficich do referencni databaze, 240 od feéniki do ni nepatficich).
Pii tomto testu do3lo k chybnému odmitnuti (p;<=0.5) v 17 ptipadech (7.08%) a chybnému prijeti
(p2>=0.5) ve 20 ptipadech (8.33%). Systém MFCC+VQ byl testovan na tychZz promluvéich
s vysledky 39 chybnych odmitnuti (16.25%) a 36 chybnych piijeti (15.00%).

*Psutka, J., Komunikace s pocitacem mluvenou reci, Academia, Praha, 1995.

Soon, F. K., Rosenberg, A. E., Juang, B.-H., Rabiner, L. R., 4 vector quantization approach to speaker recognition,
‘AT&T Technical journal 66 (1987), 14-26.
" Mammone, R. J., Zhang, X., Ramanchandran, R. P., Robust Speaker Recognition — A Feature-based Approach,
IEEE Signal Processing Magazine (1996), 58-71.

"Reynolds, D. A., Speaker Identification and Verification Using Gaussian Mixture Speaker Models, Speech
Communication 17 (1995), 91-108.



Zavér:

Referen¢ni model pro zkoumaného fe¢nika byl vytvofen z dodané referen¢ni nahravky.
Dale byly zkoumany nahravky dostate¢né kvality, z nichZ bylo moZno ziskat dostate¢né mnoZstvi
dat (min. 9s zaznamu hlasu zkoumaného fec¢nika). Hlasy fe¢nikd byly ve viech piipadech ru¢né
oddéleny. Vysledky jsou uvedeny v nasledujici tabulce. Cisla v poslednich dvou sloupcich
vyjadiuji hodnotu p> ndsobenou pravdépodobnosti, Ze nedojde k chybnému piijeti, tj. 0.9167 (pii
testech doslo k chybnému pfijeti ve 8.33% ptipadt) v pfipadé LPCC+VQ a 0.8500 (15.00%)
vpiipadé MFCC+VQ. Cim jsou tyto hodnoty vétsi, tim pravdépodobnéji se jedna o daného
fe¢nika. Maximalni dosazitelnd hodnota pfi tomto nastaveni je pro LPCC+VQ 0.9167 a pro
MFCC+VQ 0.8500.

Zaznam “1oba LPCC+VQ | MFCC+VQ
XERR_55_CB 041019 114727 10_20PG.wav dnei 0.9137 0.5687
XERR_55 CB 041019 121053 23 20PG.wav dnei 0.9167 0.8175
XERR_55 CB_041019_122601_24 20PG.wav dnei 0.9143 0.7890
XERR 55 CB 041019 184744 16 20PG.wav dnei 0.9073 0.8377
XERR_55 CB 041019 190118 03 20PG.wav dnei 0.9131 0.8014
XERR_55 _CB_041019 190933 03_20PG.wav dnei 0.9080 0.8300
XERR_55 CB 041023 102730_04 20PG.wav dnci 0.9076 0.7881
XERR_55 CB_041023 132850_16_20PG.wav dnei 0.8164 0.5885
XERR 55 CB_ 041023 165919 20 20PG.wav dnei 0.9137 0.7176
XERR_55 CB_041023 173206_20_20PG.wav dunci 0.9089 0.6361
XERR_55_CB_041023_175517_03_20PG.wav tinci 0.9089 0.7587
XERR_55 CB 041023 190215 11 20PG.wav dnci 0.9090 0.7704
XERR 55 CB 041023 190820 18 20PG.wav cinci 0.8759 0.7329

Podle ziskanych vysledki 1ze prohlasit, Ze
ve 13 pripadech ve zkoumanych zaznamech hovori pravdépodobneé .

Ve zbyvajicich pripadech nebyla totoznost recnika potvr. XXX

Znalecka dolozka:
) Znalecky posudek podal Ing. Zdenék Svenda, PR.D., nar. 6.10.1974, trvale bytem Zatec,
Bri. Capkt 2282, zakladé opatieni policejniho komisate PCR NPC v Praze ze dne 6. zaf{ 2005
(CTS: NPC-43/2004) podle § 105 odst. 1 tr. fadu.

Posudek vypracoval:

Ing. Zdenék Svenda, Ph.D.

- )
Znale¢né:
viz ptiloha.

Zdroj: PCR Narodni protidrogové centréla



Ptiloha €. 7, pocet listt: 2

POLICIE Ceské republiky
Sprava JihoZeského kraje
Postovni pfihradka 126 ©8)

370 74 CESKE BUDEJOVICE

¢.j.:PJC-3-1168-229/ZR-SK-2006

Dne 12.12.2006
Polet listda: 2
P¥ilohy:2/2
PCR, Okresni feditelstvi

SKPV
Cesky Krumlov

Odborné vyjadreni

podle ustanoveni § 105, odst. 1 a 5 trestniho ¥adu o vysledku
zkoumdni v oboru metody pachové identifikace (MPI).

k CTS: ORCK-749/T&-0K-2006

Ke kriminalistickému-technickému zkoumani v oboru MPI
byly na zdej8i pracoviZté& zasléany otisky pachovych stop (OPS)
a srovnavaci pachové konzervy (SPK) s doZadanim o jejich
vzadjemné porovnani.

OPS 1168/06/ 1 ze dne: 01.12.2006
(ndlez OA Fiat Tipo bez SPZ)
LP sedadlo

OPS 1168/06/ 2 ze dne: 01.12.2006
(ndlez OA Fiat Tipo bez SPZ)
PP sedadlo

S

SPK 770/06 79)
A ve vi8ech p¥ipadech byla zjisté&na shoda.

Pripadné otazky k provadénému porovnani zodpovi
policista, ktery porovnani provadeél.

YYYYYYYYYYYYYYYYYYYYY



Dotazy tykajici se metody vycviku MPI, p¥enosu
pachti, negativnich vlivd pusobicich na pachové stopy
a dal3i pouZivani metody pachové identifikace jak
v nad8i republice, tak i v zahrani&i sm&F¥ujte na adresu:

Policejni prezidium

Policie Ceské republiky

Odbor sluZebni kynologie a hipologig
Strojnicka 27

Po3tovni schranka 62/KH

170 89 Praha 7

Dle zP PP CR 140/02 uvedeny Odbor sluZebni kynologie
a hipologie zastupuje navenek Metodu pachové identifikace
Policie Ceské republiky.

Zpracoval:

_F’_ﬁfgfiyﬁf’, mjr. Jelinek Petr
vedouci SSK OPZP
por. Bc. Kutis PCR, Spravy JZk
P Y

tel: 974 222522
e-mail: Kutis.ks.ce@emv.cz

Zdroj: PCR SKPV Cesky Krumlov



Ptiloha ¢. 8, pocet listi: 2

POLICIE Ceské republiky
Sprava Jihoteského kraje

Postovni prihradka 126 ©8) ) «
370 74 CESKE BUDEJOVICE Priloha ¢. 1 k é.].: PJC-3-1168-229/7ZR-SK-2006

Postup prace sluzebniho psa pri porovnavani pachovvch konzerv

Pri kazdém porovnani otiskii pachovych stop (dile jen OPS) se srovnavaci
pachovou konzervou (dale jen SPK) je postupovano vzdy podle Zavazného pokynu
policejniho prezidenta ¢. 140/2002 a 29/2003, kterym se stanovi zasady k zabezpeceni
jednotného postupu Policie Ceské republiky pii vyuzivani metody pachové
identifikace.

Pred zaCatkem porovnavani je provedena kontrola zajimavosti porovnavané OPS.
To se provadi tim zpasobem, ze za OPS z objastiovaného pripadu je umistnéna
cvicna OPS a psovi se da nadichat cvicna SPK stejného pachu. Pokud pes oznaci
pouze cvicnou OPS, je ndhodna zajimavost vyloucena. Pokud by pes oznacil OPS
z objasfiovan¢ho priipadu, nelze ji pro dal§i porovnavani pouzit. Teprve po tomto
overeni, pi1 kterém se pes do rady uvadi 5x, je mozno zacit s porovnavanim OPS
z objasnovaného pripadu.

Do rtady 6 OPS zpodobného druhu trestné <cinnosti se umistni OPS
z objasnovanc¢ho piipadu. Psovi se da nasat sterilnimi klestémi pach podezielé osoby
ze SPK a vede se podél rady OPS. Pes k jednotlivym OPS pricichava, pricemz OPS
se shodnym pachem oznaci zalehnutim. Toto se opakuje min. 5x, se zménou
postaveni objasiiované OPS. Po tifetim oznaceni je mozno povazovat porovnani za
prukazné.

Tento postup je mozno v pripadé kvalitniho OPS obratit. To znamena, Ze pes
nac¢ichava z OPS a v radé je postaveno 7 SPK nebo je mozné porovnavat jednotlivé
. OPS navzajem.

V daném pripad¢ bylo postupovano piesné podle vyse uvedené¢ho postupu. Poradi
umistnéni pachovych konzerv je patrné z piilozeného diagramu. V dobé& porovnani
byla sluzebni fena v dobré pracovni kondici a porovnani provedla presveédcive.

Zpracoval:

=

por. Be. Kuti§



Priloha &2 k Cj.: PJC-3-1168-229/ZR-SK-2006
Podet lista: 1

DIAGRAM KE SROVNANI
PACHOVYCH STOP

Datum: 12.12.2006

Teplota: 19 oC

Vlhkost: 39 %

Jméno psa provadgjici porovnani: Ylai

K pfipadu: nalez OA Fiat Tipo bez SPZ ze dne 1.12.2006
Nacichavaci PK: SPK 770/06 - Hreha

Porovnavané PK: OPS 1168/06/1, 1168/06/2

! { ! ] 1 [ 2 ] |
A { | ] ! f-2 [ 1 |
J2 ] l | [ 1]

. { ! +—-2 ] l [ 1 |

t ] ! 1 E | -1 |
S B— -1 ] | | | l l

Pachova shoda: potvrzena
Porovnani provedl: por. Be. Kuti§

Zdroj: PCR SKPV Ceské Budéjovice
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POLICIE CESKE REPUBLIKY

KRIMINALISTICKY USTAV PRAHA

post. schr. 62/KUP, Strojnické 27, 170 89 Praha 7

C.j.: 240/1999-KUP-AK V Praze dne 17. ¢ervna 1999
Policie Ceské republiky Vytisk €. 1
Okresni ufad vySetfovani Pocet list: 5

Prilohy: 2 audiokazety
CESKE BUDEJOVICE 1 mikrokazeta
1 list ,,Vyuétovani*
(pouze u vytisku ¢.1)

ODBORNE VYJADRENI

z oboru kriminalistika

odvétvi kriminalisticka fonoskopicka expertiza
ve smyslu § 105, odst. 1 véta druha tr. fadu

Kriminalisticky tstav Praha Policie CR jako pracovisté specializované na znaleckou &in-
nost (§ 21 odst. 1 zdkona ¢&. 36/1967 Sb.) v oborech elektrotechnika, chemie, kriminalistika,
pismoznalectvi a strojirenstvi (viz Seznam ustavi a jinych pracovist’ specializovanych na
znaleckou ¢innost vedeny Ministerstvem spravedlnosti podle § 21 odst. 3 zdkona &. 36/1967
Sb., uveiejnény v Ustfednim véstniku, ¢astka 2/1 993), podava toto

odborné vyjadreni
na ziakladé pozadavku: Policie Ceské republiky
Okresni ufad vySetfovani

CESKE BUDEJOVICE

CVS: OVV-154/99 ze dne 18. 5. 1999
KUP doslo dne 27. 5. 1999

v trestni véci: vydirani dle § 235/1,2c¢) tr. zdkona proti obv. XXX XXXXXX
nar. XXXXXX



Kriminalistickotechnickému zkoumani bylo podrobeno:

1. audiokazeta TDK D 90 s oznadenim 857 1278,

2. audiokazeta EMGETON C-90 s nahravkou srovnavaciho materialu Ladislava PRINCE,
nar. 8. 11. 1963.

3. mikrokazeta OLYMPUS XB60.

Pozadovano je:
1. urCeni osoby, ktera pronesla mluveny projev (vlastnosti, charakteristiku, jeji vék, vzdélani,
pohlavi, pfipadna nafeé¢i apod.) na sporném materialu ozn. 857 1278,

2. urCeni, zda osoba, ktera pronesla sporny projev, je totozna s osobou Ladislava XXXXX

(W8]

. ur¢eni, zda nektera z osob ze zdznamu na mikrokazeté je totozna s osobou, kterda pronesla

sporny projev.

Zkoumdanim bylo zji§téno, Ze sporné nahravky telefonati (na kazeté &. 857 1278
byly nalezeny pouze dva vyhrizné telefonaty, a to s komentafem ,,zdznam ¢. 6 ze dne 20. 1.
1998 /zFejmé chybné uvedeny rok/, ¢as 15:20 hodin® a ,,zaznam ¢&. 9 ze dne 21. 1. 1999, &as
07:40 hodin®) jsou stfedniho rozsahu s kvalitou umérnou zpusobu nahravani (omezené kmi-
toCtové pasmo dle telefonni normy, rueni Sumem). Mluvéi v téchto nahravkach vystupuje
emotivné, ¢imZ se méni charakter jeho fe¢i. Z hlediska ur¢ovani mluvéiho jsou tyto nahravky

hodnoceny jako obtizné zpracovatelné.
Srovnavaci nahravka Ladislava XXXXX stfedniho rozsahu a prumérné kvality. Pro-

jev mluvéiho v této nahravee ma odlisny charakter (¢teny projev) nez v nahravce sporné. Po-

tfrebam zkoumadni vyhovuje proto jen ¢astecné.

Nahrivka na mikrokazeté je velkého rozsahu a nizké kvality (omezené kmitoctoveé
pasmo, Sum, hluk). Charakter projevu je rovnéz odlisny. Potfebam zkoumani vyhovuje proto

rovneéz jen castecné.
ad 1)

Vék mluvéiho v nahravee vyhraznych telefonata odhadujeme v zavislosti na kvalité

hlasu na 30+10 let.



ad 3)

Hlas a fe¢ mluvéiho na mikrokazeté, ktery je oslovovan ,,Vidda® v useku zaznamu
zaCinajicim slovy: ,,...zaddnych pét set padesat za hodinu, makat vole...” ma nékteré podobné
charakteristiky jako mluv¢i ve vyhriznych telefonatech. Kvalita zdznamu a nedostatedné

souvisly text viak neumoZiiuji podrobné&jsi porovnani.

Nalezené znaky nemaji dostateénou individudlni hodnotu pro stanoveni jednoznag-
ného zaveéru zkoumani. Upfesnéni by mohlo pfichdzet v tivahu po zajisténi odpovidajiciho
srovnavaciho materidlu (konzultace je moZna na pracovisti fonoskopie bud’ osobné&, nebo tel.

02/61424366, sluZebni: Praha 24366).



VYSLEDEK ZKOUMANI

1. Pravdépodobné vlastnosti mluvéiho ve vyhraznych telefonitech jsou ﬁvedeny vyse,

ad 1).

S

Ladislav PXXXX je s nejvétSi pravdépodobnosti totozny s mluvéim ve vyhriznych tele-

fonatech.

(8]

. Hlas a fe¢ mluv¢iho na mikrokazeté, ktery je oslovovan ,,Vidda" v tiseku zaznamu zaci-
najicim slovy: ,,...zadnych pét set padesat za hodinu, makat vole... md nékteré podobné

charakteristiky jako mluvéi ve vyhriznych telefonatech.

Expertiza zpracovana ve dnech 31. 5. - 17. 6. 1999.

Zkoumané predméty se vraceji zpé€t v puvodnim stavu.

Zkoumani provedli:

WY JU~Q
. Ing. Jan Malek

ij‘\ﬁ:“ ) /C:bl ‘[“-’_
nstrzm. Daniel Kantor
experti v oboru kriminalistika, odvétvi kriminalisticka fonoskopicka expertiza.

Konzultace v oblasti jazykoveédy: Mgr. Marie Svobodova

Vedouci odboru

7. ).
plk.Ang. Xclav SPALA

Zdroj: PCR SKPV Ceské Budé&jovice
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4 Tz 107/2002

Nejvy33i soud Ceské republiky projednal v nevefejném zasedani konaném dne 15. dubna 2003 stiZnost pro
poruseni zakona, kterou podal ministr spravedlnosti Ceské republiky v neprospéch cbvinénych J. B., P. E. a M.
B., a podle § 268 odst. 1 pism. c} tr. f. rozhodl takto:

Stiznost pro porusSeni zakona se zamita .

Oduvodnéni :

Rozsudkem c4ho soudu v Praze ze dne 18.4.2002, sp. zn. 63 T 2/02, byli obvin&ni J. B., P. E. a M. B.
podle § c} tr. E. zpro3téni obZaloby mé&stského statniho zastupce v Praze ze dne 8.2.2002, sp. zn. KZv
2184/93,‘;}0 trestny &in loupeZe podle § 234 odst. 1, 3 tr. zak., kterého se mé&li dopustit tim, Ze dne
31.10.1997, v dob& mezi 21. 15 - 21. 30 hod., provedli spole&né& pfepadeni Obvoedni po3ty v F., tim zplsobem, Ze
zatim, co obvinény E. hlidal p¥ed budovou, wvnikli obvin&ni B. a B. po Zebfiku postaveném na korbé& dfive
odcizeného motorového vozidla zn. Avia A31, zaparkovaného pfed budovou posty, otevienym oknem do pokladny
po&ty, umisténé v prvnim patfe, kde na pokladniky namifili pistole, potom obvinény B. stdhl na zem a spoutal
pokladni H. B., a obvinény B. uderem pistoli do hlavy srazil na zem a spoutal K. M., poté z trezoru odcizili
Sastku 28 564 390, 50 K&, z pokladny vylezli zp&t oknem a ndsledné& z mista odjeli jiZ dfive odcizenym a pfed
budovou po3ty dfive zaparkovanym motorovym vozidlem zn. 3koda Favorit, nebot nebylo prokazano, Ze tento skutek
spachali obZalovani.

Podle § 229 odst. 3 tr. E. byli poSkozeni K. M., H. B., Cesk4 posta s. p., P., a K. p. a. s., P., odkazani se
svymi narcky na nahradu Skody na fizeni ve vécech ob&anskoprdvnich. Proti zprostujicimu rozsudku podal odvolani
statni zastupce Mé&stského statniho zastupitelstvi v Praze, které Vrchni soud v Praze ve vefejném zasedani
konaném dne 5.9.2002 usnesenim pod sp. zn. 2 To 100/02 podle § 256 tr. ¥. zamitl.

Dne 31.12.2002 proti tomutc rozhodnuti podal ministr spravedlnosti podle § 266 odst. 1 tr. £. ve lhuté
uvedené v § 266a odst. 1 tr. ¥. v neprospé&ch obvinénych J. B., P. E. a M. B. stiZnost pro poruSeni zakona.
Napadené usneseni Vrchniho soudu v Praze bylo Mé&stskému statnimu zastupitelstvi v Praze doruceno dne 6.11.2002,
(nikoli dne 31.10.2002, jak se chybné uvadi ve stiZnosti pro poruSeni zakona). Napadenym usnesenim byl podle
nazoru ministra spravedlnosti poruSen zakon v ustanoveni § 254 odst. 1, 256 tr. . a v fizeni, které vydani
tohoto napadeného usneseni pfedchdzelo, téZ v ustanoveni § 2 odst. 5, odst. 6 tr. f., a to ve prosp&ch shora
jmenovanych obvinénych.

V podrobnostech stézovatel uvedl, Ze soudy se disledné nefidily ustanovenimi trestniho #adu, v dasledku
Zehoz se pak dopustily vytykanych poru3eni zakona. Poukdzal na okolnost, Ze soudy obou stupfia pii svém
rozhodovani nerespektovaly pravni nazor Nejvy33iho soudu, ktery byl vysloven v jeho rozsudku ze dne 27.4.1999,
sp. zn. 8 Tz 44/99, tykajici se problematiky pouZitelnosti poznatkil ziskanych metodou pachové identifikace,
jako dtkazu v trestnim fizeni. Podle ministra spravedlnosti nebyl sté&Zejni dukaz v této trestni véci ziskany
metodou pachové identifikace pec¢livé hodnocen v souvislosti s obsahem ostatnich didkazl vztahujicich se k
dokazované skutecnosti. V této souvislosti pak zdlraznil mnoZstvi a kvalitu tohoto dukazu a vyvodil, Ze
jestliZe byly otisky pachovych stop zji3t&ny v automobilech pouZitych v souvislosti s loupeZnym pfepadenim, na
sac¢cich s odcizenymi penézi a na misté ¢&inu samém, jednoznadné to prokazuje, Ze obvinéni tyto automokily
pouZivali a manipulovali s nastroji, kterych bylo pfi spachani trestné &innost bezprostfedné pouZito, (pouta,
kli¢e od mfiZe vyloupeného trezoru), a manipulovali s odcizenymi pené&zi, resp. s jejich sacky, které zanechali
na korbé& odcizeného wvozidla zn. Avia. Tyto otisky pachovych stop podle nazoru sté&Zovatele jednoznacné
prokazuji, Ze obvinéni spachali shora uvedenou trestnou ¢innost s tim, Ze pravé tyto pachové dikazy je tfeba
hodnotit jako pfimy dikaz jednoznaéné& sv&déici o viné& obviné&nych.

Na podporu svého tvrzeni sté&Zovatel poukdzal téZ na vyslech Ing. M. T., kterda i pfesto, Ze s ni nebyla v
pfipravném Fizeni provedena procesné& pouZitelnd rekognice, i v hlavnim li&eni popsala udalost, kdy asi dva dny
pfed loupeZnym pfepadenim vidéla tfi mladiky na P. ndmésti v P., kde byl pozd&ji nalezen k loupeZnému pfepadeni
pouZity oscbni automobil zn. 3koda - Favorit, jak prekladali vé&ci z kufru osobniho automobilu do dodavkového
vozidla, a v této souvislosti bezpe&né& jako tyto muZe oznac¢ila obviné&né E. a B.

Vzhledem k okolnosti, 2Ze ze znaleckého posudku z oboru motorovych vozidel, strojua a zafizeni, ohledné
odcizeného a u loupeiného pfepadeni pouZitého vozidla zn. Avia, vyplyva, Ze pachatel, ktery jej odcizil, musel
mit kli¢ k uvolnéni spinaci skfinky vozidla, je podle ndzoru ministra spravedlnosti nutno n&leZité& zohlednit i
zji3téni, Ze to byl pravé obvinény E., ktery mé&l k dispozici kli¢e od aredlu a kanceld¥i firmy, kde ke kradeZi
tohoto automobilu doslo, aniZ do3lo i k odcizeni téchto kliéa.

V neposledni fadé nelze podle st&Zovatele pfehlédnout pochybeni soudu prvniho stupné&, ktery neprovedl dukaz
poZadovany Nejvy355im soudem, nebot nevyslechl svédka S. P. a podle nazoru sté&Zovatele se o jeho pfedvolani ani
nepokusil.

Proto je podle ministra spravedlnosti nesporné, Ze vytykand pochybeni soudd obou stupfit vedla k nespravnému
pravnimu posouzeni skutku a naslednému vydani zpro3tujiciho vyroku.

V zaveé

ru stiZnosti pro poru$eni zakona proto ministr spravedlnost navrhl, aby Nejvy33i soud podle § 268 odst.

2 tr. vyslovil, Ze usnesenim Vrchniho soudu v Praze ze dne 5.9.2002, sp. zn. 2 To 100/02, byl ve prospé&ch
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obvin&nych J. B., P. E. a M. B. porusen zdkon v ustanovenich § 254 odst. 1, § 256 tr. f. a v fizeni
pfedchdzejicim téZ v ustanovenich § 2 odst. 5, odst. 6 tr. ¥

Nejvy3i soud podle § 267 odst. 3 tr. ¥. pfezkoumal zakonnost a oduvodné&nost t&ch vyroku rozhodnuti, proti
nim# byla stiZnost pro poru$eni zdkona podana, v rozsahu a z duvodi v ni uvedenych, jakoz i fizeni napadené
¢asti rozhodnuti predchazejici a dosp&l k nadsledujicim zavérim.

Z predloZeného spisového materidlu v prvé Fadé& vyplyva, Ze Méstsky soud v Praze ve véci meritorné rozhedl
poté, co v hlavnim li&eni, konaném v celkem Sesti jednacich dnech, provedl ve3keré dikazy shromdazdéne v
pfipravném fizeni. Jednalo se pfedevdim o vyslechy obvinénych, své&dkld, soudnich znalci a pfelteni listinnych
materialt, pficemZz soud prvniho stupné sam dokazovani roz3ifil i o dikazy dal3i, spoc¢ivajici zejména ve
vyslechu znalcui, zaméfené k problematice identifikace pachovych stop. Lze tudiZ konstatovat, Ze prvostupnovy
soud mél pro své rozhodnuti dostatek dikazt provedenych v souladu s trestnim fadem, které mu umoZnily dospét ke
spravnym a opodstatné&nym skutkovym i pradvnim zavérim, na coZ ostatn& jiZ dfive poukazal ve svém rozhodnuti
odvolaci soud.

Ke konkrétnim vytykanym pochybenim uvedenym ve stiZnosti pro poruSeni zdkona lze uvést nadsledujici

Je nespornou skute¢nosti, Ze vyslech sv&dka S. P. nebyl v prubéhu pfezkoumivaného fizeni proveden. Z obsahu
spisového materidlu je ale moZné zjistit, Ze Méstsky soud v Praze tomutc své&dkovi bezvysledné& dorufoval
pfedvolani k hlavnimu li&eni prostfednictvim podty na adresu uvedenou v evidenci obyvatel, a to jak doporu&enou
tak i oby&ejnou zasilkou, a dé&le pak i prostfednictvim soudni dorucovatelky na adresu jeho bydlisté&, kterou
jmenovany uvedl v Ufednim zdznamu Policii Ceské republiky dne 7.11.1997. Soudni dorudovatelka v3ak na misté
samém zjistila, Ze se S. P. odst&hoval do K. ulice v P., ale z tohoto bytu byl jmenovany soudné vystéhovan v
prosinci 1999 s tim, Ze dostal nadhradni byt v E. ulici. 2Zde byla nasledné nalezena pouze jeho nevlastni matka,
ktera sdélila, Ze S. P. pred dvéma lety vyhodila z bytu. Nékde se pry potuluje po P., Zadny kontakt s nim nema.

Scud prvniho stupné tak sice v rozporu s nafizenim Nejvy33iho soudu a ustanovenim § 270 odst. 4 tr. .
nevyslechl jmenovaného svédka, ale nikoli proto, Ze by provedeni vyslechu ignoroval, nybrZ z duvodu, Ze se ani
pfi vynaloZeni maximdlniho usili nepecdafilo S. P. wvyhledat a doruc¢it mu pfedvolani k hlavnimu ligeni. Soud
prvniho stupné pak v odivodnéni svého rozsudku celkem opodstatnéné poukazal na okolnost vyplyvajici ze spisu
7e tento potencidlni svédek byl s vysokou pravdépodobnosti v kriticky vecer pod vlivem alkcholu. To pak mé&lo
zfejmé pti¢inu v tom, Ze nezaregistroval, Ze pachatel jehoZ podobu poskytl policii ma na hlavé masku. Jmenovany
toti? popsal jednoho z nich tém&f v souladu s popisem hodicim se na masku, kterou mél jeden z pachateld na
obli¢eji. Duvodné proto soud prvniho stupné dovodil, a to i s ohledem na odstup &asu, Ze jmenovany by k celému
pfipadu nemohl poskytnout takové informace, které by stdvajici dikazni stav mohly podstatnym zpisobem obohatit
¢i pozménit v kterémkoli sméru. Vzhledem k tomu, Ze se soudnim organim a jiZz dfive policii nepodafilo pc dobu
ctyf let zjistit fakticky pobyt S. P. a dosadhnout v této véci jeho svédecké vypovédi, prvostupfiovy soud vcelku
opravnéné dal%i odrofovani hlavniho 1lifeni a oddalovédni vydédni meritorniho rozhodnuti, pouze za ucelem
vyhleddni tohoto sv&dka, neakceptoval. Takovy postup by bezpochyby vedl k pruUtahim v Fizeni, které by byly
stézi odivodnitelné.

Z vyde uvedeného je tedy dostate&né z¥ejmé, Ze soud prvniho stupné vyvinul nadleZité usili ke splnéni nafizeni
Nejvys3iho soudu spo¢ivajici v pfedvolédni S. P. k hlavnimu lic¢eni a jeho vyslechu v postaveni svédka, coZ se
vzhledem k objektivnim pfekdZkdm na strané jmenovaného nepodafilo realizovat. Pro tuto okolnost tudiZ poruSeni
zakona nemohlo byt divodn& vysloveno.

Pokud jde o svédeckou vypovéd Ing. M. T., kterd je podle ministra spravedlnosti dukazem svéd&icim o viné
obvinénych, lze pouze odkdzat na pfislu3nou pasdi odivodnéni v rozsudku soudu prvniho stupné&, kde se tento soud
s validitou tohoto dikazu dostate&né& vypofaddal. Podstatné udaje v této vypovédi jsou natolik nejisté, proménné
a ve vztahu k obvinénym malo pfesvédiivé, Ze tento dikaz nelze povaZovat za spolehlivy k vysloveni viny
obvin&nych ani ve spojeni s ostatnimi dukazy.

Dikazem sv&d¢icim ¢ viné obvinénych rozhodn& neni ani znalecky posudek z oboru motorovych vozidel, stroju a
zafizeni, z jehoZ zavéru podle sté&Zovatele vyplyvad, Ze ten, kdo odcizil pfedmétnou avii, musel mit kli& k
uvolnéni spinaci skfinky vozidla, pfic¢emZ pfistup ke klic¢um od arealu firmy i kancelafi mé&l k dispozici
obvinény E. Na tuto argumentaci jiZ v rdmci odvolaciho Fizeni wve svém rozhodnuti reagoval vrchni soud, kdyZ
zcela opodstatnéné poukdzal mj. na vysledky vySetfovaciho pokusu. Z nich vyplynulo, Ze i bez klid¢u od
zapalovaci skrinky 1lze dosdhnout uvolné&ni volantu fizeni za pifedpokladu, Ze zamek volantu po pfedchozim
vytazeni kli¢u ze spinaci skfinky nezapadl do uzamykaciho vyfezu, ¢&ehoZ se dosdhne potfebnym pootocenim
volantu. 2Zda byl volant fizeni vozidla avia po posledni jizdé& prfed jeho cdcizenim tzv. faddné uzaméen zjisténo
nebylo, a nelze ani pfedpokladat, Ze by to mohlo byt zji3té&no v budoucnu. Okolnost, Ze obvinény P. E. m&l klice
od arealu svého zaméstnavatele i kanceladri, tak v souvislosti se spachanym trestnym ¢&inem loupeZe nic
konkrétniho nedokazuje. Proto takovyto dikaz nemohl a ani nemiZe zpochybnit kone&né zavé&ry vyslovené soudem
prvniho stupné a potvrzené soudem odvolacim.

Nejvy33i soud se dale zabyval sté&Ziejni namitkou, kterd sméfuje do hodnoceni poznatkl ziskanych metodou
pachové identifikace, které jsou podle ndzoru stéZovatele vzhledem ke svému mnoZstvi a kvalité pfimym dikazem
prokazujicim, Ze obvinéni spachali pfedmétny trestny &in.

Z obsahu spisu lze zjistit, Ze soud prvniho stupné se timto dikazem podrobné zabyval v souladu s nafizenim

Nejvyssiho soudu, kdyZ jej provedl jako dikaz listinny pfre&tenim v3ech odbornych vyjadfeni tykajicich se
porovnani pachovych stop, které byly v této véci zaji3tény. Pfibral jako znalce z oboru odorologie Ing. J. S.
CSc, kterého podrobné vyslechl k metodé& pachové identifikace, jeji spolehlivosti a moZnostem ovéfovani vysledki
ziskanych touto metodou, k moZnosti pfenosu pachovych stop, v&etn& moZnosti zamény pachi. Z jeho vykladu
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vyplynule, Ze ve svété jeité neexistuje vSeobecn& uznivana pfistrojovd metodika, kterd by na zdkladé chemického
rozboru objektivné provad&la analyzy pachovych stop. Proto se k tomuto Gfelu pouZivaji cvigeni psi. Takovy pes
by mél reagovat na typické sloZky lidského pachu a nemé&l by byt zavaddén jinymi pachy. Pachovd identifikace
pomoci pst v3ak neni stoprocentni, se psem se nelze domluvit a ovéfit si vysledek jeho identifikace. Pfenos
pachové stopy pak znalec nevylou¢il a rovnéZ tak stoprocentné nevylou¢il moZnost ovlivnéni psa psovodem.
Slozeni lidského pachu je zfejmé& individu&lni, oviem bezpeéné se to zatim prokazat nepodafilo. Nebylo totiZ
zjisténo, které slofky pachu jsou pro konkrétniho &lovéka jedineéné a které jsou =zavislé na wvné&jsich
podminkach, v nichZ se ¢lovék pohybuje.

K t&mto ot4zkdm soud prvniho stupné& rovnéZ vyslechl jako znalce mjr. J. M., vedouciho S. s. k. hl. m. P.,
ktery mj. uvedl, Ze z vozidla, jeZ n&kdo dlouhodob& pouZiv4, je moZno pfenést pachovou stopu jinam a te i na
véci, které se ve vozidle nachazely. Je také moZné pfenést pach ¢lovéka na pfedmét, ktery tento nemél nikdy v
ruce, pomoci &&sti oble&eni, jeZ dlouhodob& pouzival. Neni ale moZné, aby se na sedadle nena3la pachova stopa
#lovéka, ktery tam sed&l posledni. 24leZi vZak, kdo pachovou stopu snimd a jak kvalitné. Odorologii pomoci
cvicenych pst nahrazuje plynova chromatografie, avsak chromatocgraf neni t. &. k dispozici, a proto nelze timto
zpisobem pachové stopy porovnat. PEi snimani pachovych stop zadleZi na technikovi, poCasi, povétrnostnich
podmink4ch a dalsich wvnéjsich vlivech. Pachovd konzerva se opakovanym oteviranim znehodnocuje, prvotni
porovnani je objektivni, druhé se nepFipousti, nebot zde by jiZ mohlo dojit ke kontaminaci pachovych konzerv.
Pes se miZe zmylit, pokud je pachovd stopa sejmuta spatné. Dokonce je znam pfipad, kdy pes ozna¢il policistu,
ktery pachovou stopu snimal. Pokud pachatel bude mit rukavice a fidit auto, které pfedtim nékdo £idi denné, z
volantu mohou tyto rukavice dostat slaby pach této jiné osoby. Pachovd stopa z pfedmétu, ktery mél nékdo v
ruce, se tak miZe dostat na odév toho, kdo se ho pravé dotykal.

Dale byl vyslechnut v procesnim postaveni svédka npor. Z. B., ktery provadél vlastni porovnani zajisténych
pachovych stop v této v&ci. Ten uvedl, Ze pes snimd v pruméru pfes 60 miliond pachi. Pokud se zjisti, Ze do3lo k
omylu, neni to omyl ze strany psa, ale proto, Ze byla Zpatn& nasnimana stopa. Pokud si pachatel vezme odév jiné
osoby, jeji pachové stopa se oslabuje, ale stdle zde je. Vyslechnut jako svédek byl i npor. G., ktery pachové
stopy odebiral na post® a v avii. Ten k v&ci uvedl, Ze odebral stopy z pfedmétd, u kterych byl pfedpoklad, Ze s
nimi pachatelé manipulovali. Vlastni sejmuti pachovych stop provedl pfedepsanym zpGsobem. Konkrétné pachova
stopa ze zajisténych bali¢kt bankovek byla vzata tak, Ze byl do sterilni latky zabalen cely balicek, tedy i ta
jeho strana, kterou se dotykal podlahy vozidla avia. On sdm nedokdZe jednozna¢né& fici, jak se ta kterd stopa do
jednotlivych prostor dostala. V postaveni svédki byli vyslechnuti i policisté, ktefi postupné celkem tfikrat
odebrali obvinénym srovnavaci pachové stopy.

Je tfeba konstatovat, Ze v oduvodné&ni svého rozhodnuti se soud prvniho stupné podrobné zabyval hodnocenim
viech dikazi ziskanych touto metodou a konfrontoval je s poznatky ziskanymi z vypovédi svédkd a znalcli a dospél
k zavéru, Ze pochybnosti o prikaznosti tohoto dikazu v této trestni véci vznikaji pravé pii srovnani s daldimi
dikazy. Nebylo totiZ moZné pfehlédnout, a prvostupfiovy soud na to takeé divodné poukazal, kdyZ napf. svédkyné B.
vypov&déla, Ze s kli¢i od trezorové mfiZe manipuloval men3i pachatel, coZ mél byt podle obZaloby obvinény B.,
ale pachovéa identifikace za pomoci sluZebniho psa ukéazala na nejvy33iho z obvinénych, jimZ je obvinény B. Dalsi
z nesrovnalosti vyplyvajici z porovnani vysledkd pachové identifikace a ostatnich provedenych dukazu spo¢ivala
v nasledujici uvaze. JestliZe pachatelé pfijeli na misto &inu dvéma auty a spolené odjeli jednim z nich, pak
logicky na sedadlech vozidla avia mély byt nalezeny pachové stopy jednoho &i dvou pachatelt a ve vozidle
favorit, kterym posléze odjeli, pachové stopy videch tfi. V avii byla na sedadlech identifikovéana pachova stopa
cbvin&nych B. a E.a, obvinéného B. nikoli. Pachovad stopa cbviné&ného B. v3ak nebyla zji3téna ani ve favoritu,
atkoli tento obvinény jako jediny z trojice musel z logiky pfedchoziho poznatku vozidle favorit na misto €inu
dovézt a také v ném misto &inu opustit, kdyZ pfevaind vét3ina svédkd uvddéla, Ze timto vozidlem z mista ¢inu
odjeli viichni t¥i pachatelé. Pachatelé ve vozidlech zcela jisté sed&li déle, neZ se napf. dotykali kli¢u od
trezorovych mfiZi, &i bali&kd s penézi, které ziustaly leZet na korbé& avie, pfesto i ve vozidle favorit byly
nalezeny pouze pachové stopy obvinénych B. a E. Chyb&jici pachovad stopa obvinéného B. v obou vozidlech, kterych
bylo ke spachani trestného &inu pouZito, proto davodné vyvolala pochybnost i ve vztahu k ostatnim vysledkam
ziskanym metodou pachové identifikace za pomoci psu, kdyZ podle vyjadfeni znalce mjr. M. neni pravdépodobné, Ze
by za takovychto okolnosti pachova stopa osoby na sedadle vozidla neutkvéla.

Méstsky soud také nemohl nevzit v uvahu, Ze v3ichni tfi obvinéni byli zaméstnanci spoleénosti FT E. 5. r. o.,

jejimZ majetkem bylo i pfedm&tné vozidlo avia. Obviné&ny B. toto vozidlo mé&l pfidéleno jako fidi¢ od jara 1997,
pficemZ s nim v nékterych pfipadech jezdili téZ B. nebo E. V38ichni tfi se také podileli na vykladani zboZi,
bylo-1li to potfeba. V aredlu spolefnosti také ob&as dochézelo k preparkovavani vozidel, coZ v pfipadé nutnosti
provadél kdokeli z obvin&nych. JestliZe tedy obvinéni s avii pfichézeli do styku v souvislosti s plnénim svych
pracovnich ukol, je pak i logické, Ze se jejich pach v pfedmé&tném vozidle mohl nachdzet. JestliZe byly
zjisdtény pachové stopy obvinéného B. na igelitovych s&&cich s penézi, které byly po loupeZi nalezeny na korbé
avie, nesvéd&i tento poznatek jednoznaéné o tom, Ze jmenovany musel s témito balic¢ky manipulovat. Jak jiZ bylo
zminéno, jednd se o vozidlo, se kterym pfichédzel obvinény B. denné do styku, takZe jeho pachové stopy se mohly
nachdzet i na loZné plode. Ze své&decké vypové&di npor. G. vyplynulo, Ze pachovou stopu snimal z celého baliZku,
tedy 1 z té jeho strany, ktera se dotykala loZné plochy vozidla. Podle vyjadfeni znalci, ktefi pfipustili
moZnost prenosu pachovych stop, tak mohlo dojit i k pfenosu pachové stopy obviné&ného B., utkvé&lé na podlaze
loZné plochy vozidla, na pfedm&tné balilky s pen&zi. Tedy ani tato pachovd stopa pf#i konfrontaci s jinymi
diukazy dostate&n& neobstala. Dal3i pachové stopy obvinénych, zji3té&né napf. v odcizeném favoritu nebc na
klicich od nové spinaci skiifnky, instalované pachateli do odcizené avie, spolehlivé usv&d&it obvinéné ze
spachani trestného ¢&inu loupeZe rovnéZ nemchly. Z2Znalci nevylou¢ili moZnost pfenosu pachovych stop
prostfednictvim odévnich souéastek, pric¢emZ nebyly nalezeny rukavice, které podle vyjaddfeni obvinéného B. pri
praci pouZival a mél je ve vozidle avia uloZeny. Nebylo tak moZné vylou&it moZnost zamérného ale ani bezdé&&ného
pfenosu pachovych stop obvinéného skute&nymi pachateli pomoci té&chto rukavic do vozidla favorit, event. i na
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mista dalsi.

V této souvislosti je tfeba =zduraznit, Ze kriminalisticka odorologie je nauka o vzniku pachu, Jjeho
vlastnostech a o metoddch zjistovéani pachovych stop za ucelem identifikace osob nebo véci. O vysledku a prubéhu
identifikace se podava zprava, kterd graficky dokumentuje vysledky jednotlivych srovnéni. 2z vysledkd této
zpravy je mozné dovodit jen to, #e se doty&nid osoba s velkou mirou pravdépodobnosti dostala do kontaktu s
pfedmétem, z néhoz byla pachova stopa sejmuta, pfifemZ nelze s absolutni jistotou vylou&it ani moZnost pfenosu
takové pachové stopy. Vedle této pochybnosti nelze téZ pominout skutednost, Ze i pfes proklamované zachovani
doporu¢enych postupli odebirdni a komparace pachovych stop zaji3dténych na misté &inu s pachovymi konzervami
zajisténymi z t&l obvinénych nedoilo k ovéfeni poznatkl empiricky ziskanych pomoci cwvi&enych psi, napf. metodou
plynové chromatografie &i jinou pochybnosti nevzbuzujici metodou, kterd by verifikovala ulinéna zjisténi.

Pravni nazor vysloveny soudem prvniho stupné&, spoc¢ivajici v tom, Ze na pachové stopy je tfeba pohliZet jako
na dukaz, v trestnim Fizeni pfipustny podle § 89 odst. 2 tr. ¥., ale pouze jako na dikaz nepfimy, ktery sam o
sobé jako usvédfujici nemiZe obstat, pokud je v dané véci dikazem jedinym sv&d&icim pro vinu obvinénych, je
tfeba ozna&it za spravny, korespondujici i stévajici judikatufe Ustavniho scudu (viz I. 0s 394/97, 1I. Us
418/%9). Ustavni soud pfi zkoum&ni pFedmétné otdzky nezpochybnil obecnou vérohodnost samotného dukazu pachovou
zkouikou, pfestoZe tento dikaz v teorii i praxi trestniho fizeni nebyvad pfijimdn jednoznaciné a bezvyhradné. Na
zakladé tohoto dikazu je ale moZno pouze dospét k zavéru, Ze se obvinény v bliZe neurcené dobé s nejvétsi
pravdépodobnosti na misté& &inu nachazel, ale nelze z né&j vSak jednozna&né a bez divodnych pochybnosti dovodit,
e pr4avé obvinény se dopustil trestného &inu, za ktery je trestné stihan. Ustavni soud dale konstatoval, :ze
dukaz pachovou zkouikou m4 charakter nepfimého podpirnéhc dikazu, ktery viak pouze osamoceng nemiZe usvédcit
obvin&ného. ZAvEr o vin& obviné&ného tedy nelze uéinit vyhradné na zdkladé nepfezkoumatelného dukazu, mezi ktere
lze zatadit i dukaz provedeny pachovou zkouikou. V této souvislosti je pak poukazovano na judikaturu Evropského
soudu pro lidskd préava, ktery nejednou konstatoval, Ze kazdy pfipad, JjenZ vyvolavad sebemen3i dikazni
pochybnosti, musi byt vykladan ve prospéch obvinéného (viz rozsudek ve v&ci Barberd, Messequé a Jabardo z roku
1988, A- 146).

Soud prvniho stupné tudiZ respektoval pravni nazor Nejvy33ihc soudu vysloveny v Jjeho rozsudku ze dne

27.4.1999, sp. zn. 8 Tz 44/99, kdyZ pfipustil poznatky ziskané metodou pachové identifikace, jako dukaz v
trestnim fizeni. V hlavnim li&eni tyto poznatky jako dikaz provedl a zji3té&né pachové stopy hodnotil mj. v
souvislosti s jejich po&tem a mistem vyskytu, dobou jejich odb&ru, ale pouze jako dikaz neptimy, jehoZ
vypovidaci hodnotou je nanejvys to, Ze se pach obvinénych na konkrétnich mistech &i predmétech nachazel, ale
nikoli to, Ze obviné&ni bezpochyby spachali Zalovany trestny ¢in. Na spravnosti tohoto zavéru nemiZe nic zménit
ani stéZovatelem proklamované mnoZstvi ztotoZnénych pachovych stop obvinénych, nebot ani mnohost pachovych stop
sama o sob& nemiiZe zmé&nit povahu tohoto dikazu z nepfimého v pfimy, a to ze zatim stdle existujiciho duvedu
spocivajiciho v nemoZnosti zjisténé poznatky jinym, kvalifikovanym zplsobem pfezkoumat. PoCetnost ztotoZnénych
pachovych stop je nepochybné vyznamnou indicii, kteréd zvysuje duvodné podezfeni, Ze dotyénd osoba mohla trestny
&in spachat, ale bez dalsich dukazil se takovad pravdépodobnost nemiZe proménit v potfebnou miru jistoty, a to
tim mén&, existuji-li tak znac&né rozpory mezi vysledky pachové identifikace a ostatnimi dikazy, jako je tomu v
tomto pfipadé. Je tfeba zdiraznit, Ze Nejvy3si soud jiny nézor nevyslovil ani v minulosti a to v&etné& jiZ
citovaného rozsudku ze dne 27.4.1999 sp. zn. B Tz 44/99, kdyZ v ném mj. akcentoval nutnou obezfetnost prFi
hodnoceni takového diikazu v souvislosti s obsahem ostatnich dukazl a to s ohledem na jeho specificky charakter.

Je proto treba dat jednoznaéné za pravdu zavérim u&inénym soudy niZ3ich stupnu, kdy soud prvnihe stupné po

provedeni v3ech dostupnych dikaz( konstatoval, Ze Zadny z nich jednotlivé ani v3echny ve svém souhrnu vinu
obvinénych s potfebnou mirou spolehlivosti neprokdzaly. Ani nepfimé dikazy netvofily souvisly Ffetézec, ktery by
vedl k obvinénym, jako jedinym moZnym pachatelim trestného ¢inu, a zaroven by jakoukoli jinou moZnou verzi
vylu¢oval. Divodné tedy obvinéné zprostil podané obZaloby podle § 226 pism. c) tr. f. Soud druhého stupné& pak
spravné odvolani statniho zastupce, podané v neprospéch obvinénych, podle § 256 tr. f. zamitl, kdyZ oba soudy

respektovaly trestné prdvni zdsadu "in dubio pro reo" (v pochybnostech ve prosp&ch obvinéného).

Vzhledem ke v3em vy3e uvedenym skute¢nostem Nejvy353i soud podanou stiZnost pro poruseni zikona podle § 268
i a.

odst. 1 pism. ¢) tr. ¥. zamitl, protoZe shledal, Ze neni v rozsahu a z divodi v ni uvedenych opodstatnén
Pouceni
Proti tomuto rozhodnuti neni opravny prostfedek pfipustny.

V Brné dne 15.dubna 2003

Pfedseda senatu JUDr. FrantiSek Hrabec
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Ptiloha ¢. 11, pocet listti: 9

ZNALECKY POSUDEK

z oboru kriminalistika
odvétvi kriminalisticka audioexpertiza

ve smyslu § 105/1 tr.fadu

Zpracovala: PhDr. Marie Svobodova, Ph.D.
soudni znalec ustanoveny podle § 3 zakona ¢.36/1967 Sb. O znalcich
a tlumocnicich

Poget stran: 11

pocet priloh: 0

(V5]

Pocet vytiskii:
Ve dnech : 28 11. —5.12. 2003

Misto- Praha



Na zakladé usneseni : Policie CR, Sprava Jihodeského kraje
Odbor obecné kriminality SKPV
370 74 Ceské Budgjovice

Ze dne: 12.11. 2003
CTS: PJC-122/T&-OK-2003

Lhuta pro vypracovani: 15.12.2003

V trestni véci: trestny ¢in loupeze dle § 234 odst. 1, odst. 2 pism. b) tr. zakona,
kterého se dopustili dva neznami pachatele tim, ze dne 24.6.2003
v dobe od 02:00 hod do 02:15 hod v Dolnim Dvoristi ¢p. 144, okres
Cesky Krumlov, pfinutili pod pohriizkou strelné zbrané
obsluhujici personal Casina Classic, aby si lehl na zem. Jeden
z pachatel osoby hlidal a druhy odcizil z prostoru pokladni
mistnosti finanéni hotovost ve vysi 133.986,50 EURO. Skoda
vznikla spolecnosti Czech Casinos a.s. se sidlem v Praze 1, Na

Perstyne 2.

I Uvod

K posouzeni byly znalci dodany zaznamy ze zaznamovych zatizeni Casina
(videokamer), které zachytily béh udalosti v prubéhu piepadeni, a to v¢etné zaznamu
feCového projevu pachateld trestniho ¢inu loupeze, v dobé od 02:00 hod do 02:15

hod v Casinu v Dolnim Dvoristi.

Dale byly pro porovnani dodany srovnavaci zdznamy hlast a fe¢i dvou podezielych
osob: Libora Hxxxx nar. dne Xxxxxxx a Erika Cxxx nar. dne

Zaznamy pochazeji z telefonniho odposlechu.



Pozndamka:

i

Dle informace uvedené v ,,Opatreni o pribrani znalce " zpracoval K U Praha
technickou éast a pripravil zdaznam ke zkoumdani z jazykového — fonetického hlediska.
Znalci dr. Svobodové byla predana digitalni kopie zdznamu zpracovanych

KU Praha pod Cj: KUP — 554/2003 . Tato kopie byla znalcem osobné prebrana.
Upozoriuji, Ze digitalni kopie maji vidy srovnatelnou kvalitu s origindlem, kvalita

zaznamu pro dalsi (fonetické) zpracovani neni tedy nijak zmeénena.

Ukol znalce :

1) Identifikovat (ve smyslu uréit) mluvéi zaznamenané v dobé prepadeni na sedmi
zaznamovych zafizenich (videokamer) v Casinu.

2) Porovnat mluv¢i zaznamenané na zaznamovych zafizenich v Casinu s kontrolni
nahravkou podezielych Libora HxxXx nar. dne xxxxxxx a Erika CxxXxxnar. dne
XXXXXX a identifikovat je (resp. navzajem prifadit mluvéi na obou typech nahravek).

II.  Popis materialu dodaného k prezkoumani

Ke zkoumani byly predloZeny:

Sporné nahravky se zaznamem hlasovych projevii v dob¢ prepadeni Casina.

K dispozici je celkem 7 zaznamu, jejichz délka obsahujici vzdy kritickou Cast
pouzitelnou pro zkoumani za danym uc¢elem se pohybuje v intervalu 30 — 50 sekund
véetné pauz a dalsich zvukt. Pozornost je vénovana hlasu a fe¢i mluvcich, ktefi
prepadli Casino a vyhrozuji. Jeden z mluv¢ich témér nehovofi, ze zaznamu je patrny

pouze blize nespecifikovatelny hlasovy projev.

Jako srovnavaci nahravky byly dodany zaznamy hlasu a fe¢i dvou podezielych osob,

Libora HXxxX  nar. dne xxxxxx a Erika Cxxx nar. dnexxxxxx . Tyto zaznamy
byly pofizeny dle jejich charakteru odposlechem telefonat uvedenych osob

(v Opatfeni o pribrani znalce toto neni specifikovano).

Délka samotného, projevu osoby oznacené L. HXXX je zhruba 22 sekund, delka

samotného projevu osoby oznacené E. CXXXje zhruba 14 sekund.



Hodnoceni nahravek z hlediska technické a jazykové kvality:

Sporné nahravky:

Technicka kvalita spornych nahravek je hodnocena vzhledem k okolnostem vzniku daného
typu nahravek (zaznam z videokamery) a celkové délce jako nizka az velmi nizka. Jsou na
hranici zpracovatelnosti az nezpracovatelné.

Toto je dano pfitomnosti vyraznych rusivych hlukd a Sumd v zaznamu fedového signalu a
predevsim velmi nizkou az nulovou srozumitelnosti artikulace sledovanych mluvéich, coz
zpusobila zna¢na vzdalenost a mozna i nizka technicka kvalita mikrofoni danych
zaznamovych zafizeni Casina.

Z téchto diivodi neni mozné ziskat vyznamny vysledek v ramci instrumentalni analyzy

pomoci pocitacového softwaru.

Jazykova kvalita je celkové hodnocena jako velmi nizka. ReGovy signal je téméf
nezpracovatelny v ramci sluchové analyzy.

Jazykova kvalita je takto hodnocena z hlediska omezené délky textu mluvgich (jedna se o
nekolik sekund, jeden z mluvéich se téméf neprojevuje resp. na nahravce nebyl zachycen jeho
zretelny artikulovany projev), pro naprosto nedostacujici slovni repertoar (zhruba 2 — 4 slova),
a velmi nizkou aZ téméf nulovou artikulaéni srozumitelnost, kter je pro kompletni fonetickou

analyzu nezbytna.

Srovnavaci nahravky:

Technicka kvalita spornych nahravek je hodnocena vzhledem k okolnostem vzniku daného
typu nahravek (odposlechy telefonatd) jako priimérna az mirné snizena.

Tento stav je dan charakterem bézného telefonatu, kdy vzdy dochazi mensimu &i
vyrazn€jSimu ruseni feCoveho signalu Sumy pfitomnymi v pfenosovém kanalu a Sumy
zpusobenymi zaznamovym zdfizenim.

Takto znecistény signal leckdy neumozni podrobit nahravky tplné instrumentalni analyze a
tato analyza nemiZe pfinést jednozna¢né vysledky. V tomto piipadé by viak provedeni
instrumentalni analyzy nemélo smysl, neb jeji vysledky by nebylo mozné porovnat

s vysledky této analyzy u sporné nahravky. Sluchova analyza je pfi dané délce zaznamu z&asti

mozna.



Jazykova kvalita je hodnocena jako primérna az snizena.

Jazykova kvalita je takto hodnocena z hlediska celkove délky textu mluv¢ich a odliSného
slovniho repertoaru (vzhledem k rovnéz velmi omezené délce a omezenému lexikalniho
slozeni sporné nahravky). Celkové viak délka a Groven srozumitelnosti v predlozenych
nahravkach zaznam( hovort umoziuje provést v ramei moznosti fonetickou analyzu urcitych

parametri feCového signalu na nahravce klasickou fonetickou metodou sluchove analyzy.

[11. Pouzité metody zkoumaini

Ukolem znalce je v daném piipadé, v dasledku nizké technické kvality zaznamt, pouze
jazykova — foneticka analyza provadéna klasickou sluchovou metodou. Tato metoda je
plnohodnotnou védeckou metodou uplatiiovanou dnes ve fonetickych védach i v aplikovaném
uziti v oblasti forenznich analyz. Lze ji pouzit samostatné v piipad€, ze metoda
instrumentalni vlivem nizké technické kvality zaznamu fe¢ového signalu selhava. PouZziti
obou metod vétsinou pouze intenzifikuje zavery analyz.

Sluchova analyza je vétSinou mozna i kdyz instrumentalni metoda selze, a to proto, ze
piitomnost Sumi vét§inou neznehodnoti zcela zfetelnost feci samotné a celkova délka vétSiny
zaznamu umoznuje posoudit nékteré vyznamné feCove parametry.

V tomto konkrétnim pfipadé je v3ak i pouziti metody sluchové analyzy u spornych zaznamu

znaéné omezené az nemozné(viz vyse).

IV.  Analyza zaznamu Feci

Jazvkova analyza

1) Na zaznamu se jako pachatelé trestného ¢inu hlasove, popfipadeé i feCove

projevuji dvé osoby — dva muzi.



2) Foneticka analyza hlasu a feci podezfelych mluv¢ich

ERIK CxxxxX - nahrivka odposlechu dodana jako srovnivaci

Hlas je stfedni polohy, zdravy, stfedné znély, pravdépodobné mirné zastreny (kvalita
zaznamu neumoziiuje presnou charakteristiku toho pfiznaku hlasove kvality).
Samohlasky jsou artikulovany standardni az mirn€ otevienou artikulaci, otevienost
se projevuje nepravidelng, zejména u hlasek —e-, -i-. Délka artikulace samohlasek
tenduje ke kraceni az (v pripadé kratkych samohlasek) redukei .

V systému souhlasek neni v zaznamu konkrétniho textu patrna vyraznéjsi artikulacni
vada. Zda se, ze mluvéi artikuluje ostieji nez je bézné hlasku —r- a i sykavky mohou
byt mirné nestandardni. Pfesné posouzeni viak neumoznila kvalita zaznamu, kdy
nahravka je z tohoto hlediska tzv. ,pfebuzena™ (nahran ve vy3si hladiné hlasitosti,
nez je piijatelng).

Celkova dikce feci je nedbala, mluvéi casto nedotahuje krajni artikulaCni polohy
hlasek uvnitf slov. Diisledkem je oslabena zietelnost nékterych hlasek, popfipadé
vyrazné potlageni (oslabeni) hlasky uvnit hlaskové skupiny (napf: jdu — du, vole —
voe apod.), dale je to téZ jiz zminéna redukce samohlaskové délky.

Mluvéi frazuje s prevahou na kratké ( do dvou slov — takti) a nepravidelné na stfedné
dlouhé useky (3-4 slova — takty), které jsou zakoncovany vesmes nalezitou
melodickou kadenci ve smyslu finalni isek = klesava melodie, nefinalni Gsek =
stoupava ¢i rovna melodie. Celkova melodicka linka je vyrazna, s vyraznymi
tonovymi konturami.

Tempo fedi je spie rychlé, nevyrovnané, coz se v tomto piipadé€ projevuje mirné
..staccatovitym® rytmem fe¢i. Dynamika feci je stfedni az zvySena, nestabilni.

Mluvéi ma tendenci vyrazet prizvuéné slabiky.

LIBOR Hxxxxx — nahravka odposlechu dodana jako srovnavaci

Hlas je hlubsi polohy s vyraznym hlubsim a mirné hrubym tonem, je zdravy, znély,
aviak s patrnym sykavkovym Sumem pochazejicim z nespravné artikulace sykavek.
Samohlasky jsou vyslovovany pfevazné s mirné otevienou artikulaci, zejména

v pripadé hlasek —e-, -i-, -0-, a to pfevazné v koncove pozici ve slove. Delka



samohlasek byva protahovéana, predevsim v pfiznakovych ¢astech daného projevu
(emocionalné &i jinak zabarvenych), ojedinéle pred pauzou na konci fraze.

V ostatnich ptipadech je délka zachovavana nalezita ¢i se nepravidelné projevuje
mirna redukce.

V systému souhlasek se v daném textu projevuje vadna artikulace —r- a sigmatismus
(vada sykavek).

Celkova dikce feéi je velmi nedbala, dochazi k ¢astym oslabovanim plné artikulace
hlasek, zejména —I- a sykavek, které mluvéi velmi potlacuje, Casto az k uplné
nezietelnosti. Celkové je mluva splyvava, ledabyla.

Mluvéi frazuje s prevahou na stfedné dlouhé, ojedinéle dlouhé (vice nez Ctyfi takty)
Useky. Melodicka kadence pfevazuje stoupava, a to i na konci iseku syntakticky
ukonéujiciho vétu. Melodicky prabéh je jednotvarny, fe€ je v tomto ohledu
monotonni bez vyraznégjsich intervalovych kroku.

Tempo Feci je pomalé az stfedné rychlé, velmi nevyrovnané. Mluv¢i stiida rychlejsi
tempo s pomalym bez logického diivodu. Dynamika feci je stfedné intenzivni,

stabilni.

Sporné nahravky — pofizené zaznamovym zarizenim Casina

Hlasy zaznamenané na nahravkach se z hlediska artikulace i kvality projevuji velmi
nezietelng, celou nahravku provazi vyrazny sum dany rusivymi zvuky a ostatnimi
hlasy v mistnosti, velkou vzdalenosti mikrofont od mluvidel sledovanych mluv¢ich
(popis jazykové a technické kvality zaznamu viz vySe, ast II tohoto posudku) a

pravdépodobné i kvalitou zaznamového zafizeni (typ zafizeni neni znalci znam).

A)

Pokud jde o porovnavané dva mluvéi na téchto nahravkach, projevuje se zde hlasem

a feci vvrazngji pouze jeden z nich:

Projev tohotp mluvciho je charakterizovan zvySenou emocionalnosti, mluvéi kiici a
je velmi expresivni. Tento stav mluvéiho (obecné) ovliviiuje néktere sledovane
parametry a tyto nabyvaji charakteristik, které jsou odliSn¢ od neutralniho stavu
mluvéiho (napriklad parametr kvality dikce, frazovani, tempa apod.)

V tomto piipadé viak je mozné porovnavat pouze mizivé mnozstvi znakt na

emocich nezavislych: obecna poloha a kvalita hlasu, nékter¢ artikulacni znaky, ktere



viak v daném pfipadé maji velmi obecnou vypovidaci hodnotu a neumozni

identifikovat mluv¢iho s uréitym stupném pravdépodobnosti.

Hias nese charakteristiky, které v mnoha smeérech odpovidaji hlasu mluv¢iho

oznadovaného jako Erik CXXX stfedni poloha, urcita mira zastfenosti, stfedné znély.

Slovo, které je na viech sedmi nahravkach vzdy a v riizné kvalité zietelnosti, je

piikaz ,.lehni “. V tomto slové nelze nalézt, jak plyne z popisu srovnavacich zaznamu

dvou mluvéich, vyrazné individualni rysy. Vyjimkou je pouze fakt, Ze mluv¢i na
tomto zaznamu zietelné vyslovuje hlasku —I-, ktera byva u mluvéiho oznacovaného
jako Libor Hxxxx v proudu feci vyraznéji potlatovana, zatimco mluvei Erik CXXX

s ni problémy nema.

Vyse uvedené dva (z mnoha) sledovanych znaki dovoluji pouze fici, ze mluvéi Erik
Cxxxmize pfichazet v tvahu jako mozny mluvéi ze dvou sledovanych na sedmi

zaznamech z Casina.

B)

Druhy ze sledovanych mluvé&ich se neprojevuje hlasové ani fecove do té miry, Ze by

bylo mozné provést jakoukoli fonetickou analyzu.

\%& Vyhodnoceni

Provedené analyzy sluchovou metodou neumoznily stanovit za danych okolnosti
jednoznaény zavér, ani zaver s jakoukoli vétsi jistotou.

Diivodem je piedevsim nedostate¢na technicka a jazykova kvalita spornych
zaznam(, tedy kritickych zaznamt prepadeni Casina dne 24.6.2003 mezi 2:00 a 2:15

hod.



\UR Zavér

1) Na zaznamu jsou zietelné muzské hlasy dvou osob, které ohrozuji personal a zakazniky
Casina. Jeden je méne¢ aktivni, druhy vice mluvi - vyhrozuje.

2) Ani jednoho ze dvou mluy¢ich na spornych nahravkach ze zaznamovych zafizeni Casina

nelze podrobné artikulaéné charakterizovat.
Neni tedy mozné mluvéi piesnéji ¢i alespon s uréitym stupném pravdépodobnosti
identifikovat s podezielymi mluvéimi.

Dle velmi obecnych charakteristik hlasu — pouze hlasové polohy a témbru, vysloveni hlasky

-lI- mluvéiho Erika GXXX Je moZné pouze Fici, Ze tento miiie prichdzet v ivahu jako
mluvéi vice hovorici a vykfikujici zejména slovo , lehni* na spornych zaznamech Casina.

Posudek vyhotoven dne:  5.12.2003
Cislo ve znaleckém deniku: 9-1V/2003

PhDr.

Zdroj: PCR SKPV Ceské Budéjovice



