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Uvod

»Goldina, jindy poslusnad dcera, se otci vzeprela. Pocit, Ze by mela nalezZet
muZzi, kterého nemiluje, v ni vzbudil takovy odpor, Ze se rozhodla opustit viasskou zemi.
S nékolika nejvernéjsimi sluzebniky tajné odjela hledat misto, kde by mohla
Zit v odloucenosti od svéta a v bezpeci. Jen zpév ptaku a zurceni ciste vody mély
ozivovat jeji budouci domov.

Se svym doprovodem prijela az do branenské krajiny, tenkrat porostle hustymi
lesy. Rozvodnéna reka Brannad a potok Hucava, ktery se do ni viéva pri jiznim uboci
prikré skaly, hucely a bublaly, zZe to bylo slyset Siroko daleko. V korundach vysokych
jedli se houpali lesni ptdci a prekrasné zpivali.

‘

,Nasla jsem, co jsem hledala, obratila se Goldina ke své druzine, ,, tady

zustaneme. “ Na strmé skale nechala postavit hrad, kterému podle ni rikali Goldinek,
zkracené Goldek. Teprve pozdéji dostal hrad jméno Goldenstein, cesky Kolstejn. “*

Kazdy narod mé povést nebo baji popisujici jeho vznik nebo ptichod do oblasti,
kde jeho piislusnici Ziji.? Podobné tomu je i u $lechtickych rodd ¢i nékterych mést.
Povést o zalozeni hradu Kolstejna v dneSnim mésteCku Brannd pojednava o italské
Slechti¢né Goldiné, jez opustila rodnou zem, aby si nemusela vzit nemilované¢ho
zenicha, a odesla do ustrani v Jesenickych horach. Napadnik ji vSak pronasledoval az
sem, kde se ji pokusil unést. To se mu vSak nepovedlo. Goldinini muZi jej zajali a on
stravil zbytek Zivota v hradnim vézeni.?

Tuto romantickou povést o zaloZzeni méstecka Kolstejna (ném. Goldenstein,
dnes Brannd), které bylo centrem stejnojmenného panstvi, zachytil ve své sbirce
povésti Gustav Mikusch vroce 1892. Okolnosti vzniku tohoto nejsevernéjSiho
moravského Slechtického sidla jsou v§ak daleko komplikovangjsi a je jim téz vénovana
tato magisterska diplomova prace, jez se vénuje d€jindm panstvi KolStejn od prvni
doloZitelné zminky o ném v roce 1325 azZ po jeho pobélohorskou konfiskaci a prode;j
knizeti Karlu z Liechtensteinu. V ramci prace budou kriticky zhodnoceny prameny
z ptisluSnych archivnich fondl i stav dosavadniho badani o oblasti dnes lezici na okraji
badatelského zajmu.

Jednim zcili prace je vytvofit chronologicky piehled majiteli panstvi a

vramci systematického vyzkumu vénovat zvySenou pozornost nejvyznamnéj$im

1 MIKUSCH, Gustav: Studnice povésti z moravskych Sudet. 2. vyd. Stity 2009, s. 51-52
2 Viz GRAUSS, Frantisek, Ziva minulost Stiedovéké tradice a predstavy o stiedovéku. Praha 2017.
¥ MIKUSCH, Gustav: Studnice, s. 51-52.



majitelim. Velkd pozornost bude vénovana Véclavu ze Zvole hlavné kvili jeho
kolonizatorskému Usili na panstvi ve druhé poloviné 16. stoleti, které dalo sidelni
struktufe sou¢asnou podobu. Opomenout nemizeme ani proménu panstvi Kolstejn po
jeho zakoupeni vyznamnou Slechtickou rodinou, Bruntalskymi z Vrbna, a jejich vliv
na rozvoj regionu a jeho hospodafstvi. Rovnéz nebude chybét kriticky pohled na
vystavbu kolstejnského zamku a osobnost jeho stavitele. Prace téz nevynechd ani
privilegia mést i vsi na panstvi a jejich vztah k vrchnosti. Uzemi bude srovnano i
s vyvojem v okolnich regionech (naptiklad Velkolosinsko, Jesenicko, Kladsko ¢i
Kralicko) a popiSe jejich vzajemné vztahy. Jako jeden z diisledk odsunu ptiivodniho
némecky hovoficiho obyvatelstva po druhé svétové valce doslo ke zméné nazvi
nékterych lokalit 1 dalSich topografickych nazvt. Kvili této situaci budu pouzivat
piedevsim &eské pomistni nazvy z doby pied rokem 1945 podle Jana Bieziny:* Elba
(Labe), Grunt (Dolce), Kolitejn (Branna), Nova Ves (Vysokd), Spiklice (Nova
Seninka), Valtefice (Zleb) a podobné.

Pro ilustraci uzemni rozsah sledovaného dominia vymezuje vklad do
Zemskych desek Jana Cerngického z Kacova svému zeti Karlovi star§imu ze Zerotina
a na Starém Ji¢in€ z roku 1575, kdy jejiz téméf zformovana sidelni struktura regionu:
., ...hrad Goldstejn se v§im jeho prislusenstvim, s Starym Méstem a mlejnem moucnym
dedicnym, tam v Starém Meésté k zamku Goldstejnu od staroddavna ndlezejicimu a
s mésteckem Goldstejnem i s slady, kteréz z Staryho Mésta i z GoldStejna z varek piva
panom davali a od staroddvna davati povinni jsou, i s mlejnem pod tymz mésteckem
Goldstejnem lezicim a s jinymi dvéema mlejny, kteriz se také k ruce panské uzivaji, i
s pivovarem s mejtem, ves novda Grunt pod zamkem, ves Vejgantice, ves Habartice, ves
Rejkhartice jinak Plece (Plietcze), ves Hanusovice, ves Vojtiskova, ves Valtifovice, ves
Zibridovice, ves Kratstice, Nova Ves, ves Ruda slove Erzpegk, ves Slejglova, ves
Spornhau, ves Novy Losin, ves Kuncice, ves Spiglice, ves Mald Morava, ves Hyncice,

ves Stubrzeyf. kde jsou skelné huti, ves Velka Morava, ... “®

4 BREZINA, Jan: Viastivéda Moravskd. Sumpersky, staroméstsky, vizmbersky okres. Brno 1932, s. 311—
351.

5 Méstecka: Staré Mésto a Igolétejn. Vesnice: Grunt, Vikantice, Habartjce, Ple¢e, HanusSovice,
Vojtiskov, Valterice, Vysoké Zibtidovice, Chrastice, Nova Ves, Rudkov, Sléglov, Ostruzna, Nové
Losiny, Kunéice, Spiklice, Mala Morava, Hyncice, Stfibrnice a Velka Morava; MATEJEK, Frantisek
(ed.): Moravské zemskeé desky 1567-1642. I11. dil: Kraj Olomoucky. Praha 1953, s. 64—65.



Dosavadni stav badani

V celé diplomové praci budeme nardzet na jeden opakujici se problém a tim
skuteCnost, ze se tzemi kolstejnského panstvi nachdzi na tzemi nékdejSich Sudet,
takze zde az do povalecného odsunu zilo némecky hovofici obyvatelstvo, které se
Vv predvalecném obdobi se zajimalo o historii svého rodného kraje. Z némecky psanych
stati nejvice vynika doposud nepifekonana kniha Josefa Wolfa o historii Starého Mésta
pod Sné&znikem.® Z této knihy viak &esti povaleéni autofi nevychazeji, ti se vzdy
opiraji o svazek Vlastivédy moravské, napsany Janem Biezinou.” Ten zachycuje stav
regionu na po&atku 30. let minulého stoleti. Cerpal z esky i némecky psané literatury.
Tato publikace, pak byla v povale¢ném obdobi, kdy nebyl hlubsi zajem studovat déjiny
“némeckého regionu®“ jedinym citovanym zdrojem informaci o d&jinach uzemi
nckdejSiho panstvi Kolstejn od kolonizace oblasti do ¢asti pfed druhou svétovou

valkou.

Historiografick¢ badani o minulosti nejsevernéjsiho moravského dominia
zapocal na konci 18. stoleti P. Philipp Jakob Friebeck (1728-1808), ktery se Vv roce
1794 pokusil sepsat déjiny rodného Starého Mésta pod SnéZznikem mezi 1éty 1336—
1750.8 Kronika vysla v roce 1880 jako sou¢ast vlastivédného Gasopisu Moravia.’
Friebeck ve svém dile pouzil konfesn¢ podminény historiograficky pftistup, kdy
v ptedbélohorskych dé&jinach regionu vyzdvihuje katolické osobnosti ze stfedovéku.
Paradoxem je to, ze pro d&jiny Starého Mésta pied polovinou 16. stoleti nepouziva
archivnich pramend k déjindm mésta, ale konstruuje je na zaklad¢ obecnych déjin
Moravy. Jako katolicky dé&jepisec, navazujici na interpretaéni schéma barokni
podporovatele katolické cirkve® Karla IV., ktery mél podle Friebecka jako moravsky
markrab¢é na Staromé&stsku ulovit medvéda, kterého mésto ziskalo na pamatku do
svého erbu.'® Pak az do roku 1560 pokar&uje série obecnych pevzatych z Balbinovych
a PeSinovych d¢€l 1 smyslenych informaci. Od uvedeného roku uz kronikat vyuziva

prameny z méstského archivu, takze udava vsechna privilegia méesta obdrzend od ¢ast

6 WOLF, Josef: Geschichte der Bergstads Mcihr. -Altstadt. Zeitungsanhang: Sudetenbote, 1, 1928, &.
88-104; 2, 1929, ¢. 1-23, s. 77-81.

"BREZINA,

8 SOkA gumperk, AM Staré Mésto, inv. €. 42; MILLER, Jaroslav a kol.: Soupis pramenu méstské
historiografie do roku 1800: Svazek I. - Morava. Olomouc 2013, s. 206.

® KRIEBECK (FRIEBECK), Philip Jakob: Chronik der Altstadt (1332-1794). In: Moravia, 3, 1880, s.
595-614.

10 Tamtéz, s. 598.



Viclava ze Zvole az po Bruntalské z Vrbna.!! Konfesné je autor samoziejmé negativné
orientovany proti husitstvi a reformaci, kvtli tomu vSechny dulezité stavebni pociny
ve mésté prisoudil vymyslené Slechti¢né Elisce Petivaldské z Petivaldu, ktera byla byt
jedinou katolickou v jinak nekatolickém rodu. Ta méla podle Friebecka na panstvi
podporovat jezuitské misie a méla byt velkou mecenaskou Starého Mésta, kde méla
nechat vystavét katolicky kostel (1618), radnici, zdéné domy na namésti a zamecek.
Autor vSak uz tieba nefesi existenci luteranského kostela a podobnych nedostatki ma

tento manuskript vice.

Z toho vSeho vidime, Ze se autor snazil, jak bylo v t¢ dob& bézné, vyzdvihnout
svou (katolickou) konfesi a zaroven potlacit roli osob jiné denominacni piislusnosti
vV d¢jinach meésta. NejvétSim problémem kroniky je jeji nepfesnost pro sledované

eV oow

obdobi, které jsou o to bolestivéjsi, Ze je prebirali badatelé az téméi do soucasnosti.?

Nepostradatelnym zdrojem informaci o tomto regionu je topografické prace
Gregora Woln¢ho Die Markgrafschaft Mdhren topographisch, statistisch und
historisch geschildert a Kirchliche Topographie von Mihren.®> Autor pro generace
badatelli zpfistupnil informace zmnoha pramenti, které se do soucasnosti
nedochovaly, a je tak nesrovnatelné ptesnéjsi nez piedchozi autor. Kvili rozsahu svého
dila vSak nemohl Wolny ke v§em prament pfistoupit kriticky, proto naptiklad predpokladal
existenci luteranskych modliteben a far v témét kazdé vesnici na panstvi nebo prejal povest o
zalozeni kostela ve Starém Mésté fiktivni Eliskou z Petivaldu ze staroméstské kroniky Jakoba
Friebecka ¢i ptibéh o katolické komunité, kterd preckala obdobi reformace pfi ne¢kdejSim

farnim kostele v Kol3tejng, z blize nespecifikované farni kroniky.'*

Z Wolného vyzkumi vychazi i prace Franze Winklera o historii zamku Kolstejn
z roku 1847. Autor v praci vychazi z Wolného vyzkumu a z pievazné dodnes dochovanych
archivalii v Moravském zemském archivu. Informace jsou v rukopise podany formou opist

pramenti chronologicky fazenych za sebou.'®

1 Tamtéz, s. 605.

12 Existenci Elisky Petivaldské vyvraci az Ladislav Hosak; Tamtéz, s. 609-613; HOSAK, Ladislav:

K pocatkiim déjin Sumperska. Severni Morava, sv. 8, (Sumperk) 1962, s. 43.

13 Gregor Wolny. Markgrafschaft Mdiihren, Topographisch, statistisch und historisch geschilbert V.
Band, Olmiitzer Kreis,Briinn 1846, s. 332-344; Gregor Wolny, Kirchliche Topographie von Mdhren.
Olmiitzer Erzdiocese. IV. Band, Briinn 1862, s. 40-65.

14Gregor Wolny, Topographie, s. 44, 46-47.

15 MZA Brno, fond G13 (Sbirka rukopist némeckych historickych spolkii), sign. 459, Welzlova
sbirka, kn. ¢. 38, WINKLER, Franz: Chronik des Schlosses Goldstein, 1847.



Predeslé prace balancovaly mezi topografiemi a chronologicky fazenymi opisy listin.
Tento koncept vSak naboural Friedrich Bernau v kapitole o Kolstejné své knihy Studien und
Materialen zur Spezialgeschichte und Heimatskunde des deutschen Sprachgebiets in Bomen
und Mdihren.*® Piispévek koncipoval do dvou &asti, v prvni vyli¢il stavebni d&jiny sidla. Druha
se pak vénuje déjindm panstvi koncipovanym jako déjiny majiteld KolStejna od prvnich
ptispévku vsak vztahuje ke sttedovékému obdobi a osobnosti husitského hejtmana, Hynka
Kolstejnského z Valdstejna. Bernau oproti piedchozim vychazi s pouzitim citaci hlavné z edic
zemskych desek, moravského diplomatate a knih pohonnych a nélezovych. Jde tak o prvni
odborny piispévek k déjinam kolstejnského panstvi, ktery byl dal$imi badateli pouze

rozsifovan o dalsi informace, ale koncepce ztistala neménna.

To Sonneckuv ptispévek by se dal brat spise jako Casopisovy ¢lanek s tipy na vylet do
Kolstejna, kdyby tam vSak autor neuvedl jako datum prvni pisemné zminky o spravnim centru
dominia rok 1301 s odkazem na archivalie vratislavského archivu, coz by bylo o 12 let diive,
nez je nejstarsi dohledatelna zminka o hradé. Jenomze Heinrich Sonneck neuvedl konkrétng;si

odkaz na pramen, a tak miizeme brat informaci jako dnes neovéfitelnou.t’

Kromeé ¢lanku Friedricha Bernaua stoji za zvy$enou pozornost monografie Geschichte
der Bergstadt Midhr. -Altstadt Josefa Wolfa (pseudonym Wolf Waldheim).® Publikace
vychazela na pokraGovani jako pifiloha novin Zeitungsanhang: Sudetenbote a méla se vénovat
obdobi od vymfeni Pfemyslovct do roku 1932. Tento autor byl dlouholetym staroméstskym
kronikafem a archivafem. Pravé on upotadal do soucasné podoby méstsky archiv s tim, ze
vyznamné archivalie opatfil i strojovym opisem. Prace je psana pozitivisticky a jeji cena
spociva praveé v opisech riznych dokumentt. Do poloviny 16. stoleti je v§ak autor cituje pouze
z Friebeckovy kroniky a tfeba udaje o vystavbe staroméstského kostela z ni rovnéz nekriticky
9

piejima.’® 'V Zavéru dila Wolf uvadi soupis ¢lenli staroméstské méstské rady, ktery je

V prepise soucasti i této prace.

Soubézné s Wolfovou praci vznikal svazek Vlastivédy moravské o nejsevernéjSim
regionu Moravy Jan Btezina.?® Ten ve své praci se vénoval soudnim okresim Staré Mé&sto,
Sumperk a Vizmberk (dnes Louéna nad Desnou). Pravé staroméstsky okres aZ na drobné

vyjimky odpovidal izemi kolstejnského panstvi.?! Publikace se sledovanému dominiu vénuje

16 BERNAU, Friedrich.: Studien und Materialen zur Spezialgeschichte und Heimatskunde des
deutschen Sprachgebiets in Bomen und Mdhren. Prag 1903, s. 301-314.

17 SONNECK, Heinrich: Goldenstein. Deutschmdhrische Heimat 3, ¢. 2, s. 17, 1917.

18 WOLF, Josef: Geschichte der Bergstadt Mihr. -Altstadt. Zeitungsanhang: Sudetenbote, 1, 1928, &.
88-104; 2, 1929, ¢. 1-23, s. 77-81.

19 Tamtéz, s. 41-42.

2 BREZINA, Viastivéda, s. 160-178, 311-351.

21 A7 na Hyn¢ice nad Moravou, které patfily do bludovského dominia; BREZINA, Vlastivéda, s. 322

10



ve dvou ¢astech. Tou prvni je historie dominia od roku 1325 do zruseni patrimonialni spravy
v roce 1848.2 Druh4 ¢ast Biezinovy vlastivédy se vénuje podle Wolného vzoru topograficky

jednotlivym obcim soudniho okresu.?®

Biezina opét predbélohorské déjiny panstvi koncipuje jako dé&jiny jeho majiteld.
Ve vyzkumu vychazi z praci Wolného, Bernaua, ale také z Friebeckovy kroniky. Navic
vyuziva tehdy jest¢ dochovanych obecnich archivil a cituje i privilegia obci, z nichZ n¢které
mohl vyuzit i ze sbirek Moravského zemského archivu. Bfezinova vlastivéda tak zachovala
mnozstvi informaci o kraji, ktery se po roce 1945 zasadné zménil s odsunem némecky
hovoticiho obyvatelstva a zanikem nékterych vesnic. Kvili nezajmu o d&jiny dfive
“némeckého® periferniho regionu se v povale¢nych letech téméf vylucné citovalo z Bfezinovy

vlastivédy a vyzkum v nadchazejicich letech téméf neprobihal.

Jedinou vyjimkou v badani o dé€jinach kolstejnského panstvi do potlaceni stavovského
povstani byl ¢lanek Ladislava Hosaka Hrad Kolstejn (Brannd) a jeho majitelé.** Autor vyuzil
Bernautiv koncept d¢jin panstvi jako dé€jin jeho majiteldi i informace, aniz by ho citoval.
Vyzkum obohatil o kriticky rozbor pramend k pocatku osidleni dominia. Ve svém dalSim
&lanku o poéatcich osidleni Sumperka Hosak koneéné zpochybnil vérohodnost Friebeckovy

kroniky pro ptedbélohorské d&jiny sledovaného regionu.?

Dalsi prace o d¢jindch tizemi kolstejského dominia vydal az v roce 1993 staroméstsky
patriot Josef Simo.?® Tento lesni d&lnik se s absenci publikaci o d&jindch Staroméstska
vyrovnal po svém tak, Ze sam vydal knihu o d€jindch slozenou s ndhodné ziskanych ceskych
¢lanki o oblast pfevazné ze sborniku Severni Morava, a pak jesté z Vlastivédy Jana Bieziny.
Ve vysledku je to sice dilo kvalitativné odpovidajici Friebeckové kronice, ale musime ocenit

Simovu snahu publikovat informace o regionu, ktery odbornici opomijeji.

rrrrr

670 vyro¢i od prvni pisemné zminky o méstecku, a tak o rok pozdé&ji byla vydana prace

Cestmira Holla k jeho d&jinam.?” Autor opét hlavné sumarizuje informace Wolného a Bieziny.

22 Tamtéz, s.

23 Tamtéz, s.

2 HOSAK, Ladislav: Hrad Kolstejn (Brannd) a jeho majitelé, Severni Morava, sv. 16, (Sumperk)
1968, s. 11-17.

% HOSAK, K pocatkim déjin Sumperska, s. 43.

26 SIMO, Josef: Kronika Starého Mésta pod Snéznikem a okoli. Staré Mésto pod Snéznikem 1993.
27 Vychazelo se z doménky, Ze nejstarsi pisemnou zminkou o Kolstejné je rok 1325, kdy Jan Wiisthub
vydal donaci pro zalozeni klastera ve Starém Mésté, ale Miloslav Placek nalezl informaci, Wiisthub
vlastnil Kol3ejn jiz v roce 1313; Viz PLACEK, Miroslav: Brannd, diive Kolstejn. In: Ilustrovand
encyklopedie moravskych hradii, hradkii a tvrzi. Praha 2001, s. 122.

HOLL, Cestmir: Brannd (Kolstejn): Zndma nezndmda. Branna 1996.

11



Navic je obohacuje o informace ze soudobych d¢jin Branné, aby byla publikace prakticka pro

jeji tehdejsi obyvatele.

Zatim nejobsahlejsi knihu k tématu dé&jin kolsStejnského panstvi napsal dlouholety
staroméstsky ugitel a kronikai Vaclav Cerny.?® V knize vyuziva své zkusenosti z psani &lank
o d&jinach staroméstského casopisu Zlaty roh. Pro ran¢€ novoveéké obdobi vychazi sice hlavne
z Bfeziny, Hosaka a Sima, ale informace kriticky vyhodnocuje. Navic text obohatil o udaje
z méstskych archivalii. Svou knihu cilil pro zajemce o historii regionu a obyvatele Starého

Me¢sta, coz je na textu znat. Jde v8ak zatim o nejpfinosnéjsi publikaci o historii regionu od

%

druhé svétové valky, jejiz t€zisté spoc¢iva v minulém stoleti.

V poslednich desetiletich se historii KolStejna nejvice vénuje historik Drahomir
Polach. Ten jako prvni zpracoval d¢jiny farniho kostela sv. archandéla Michaela (dfive
Zmrtvychvstani Pané) a jeho vybaveni.? Stejny autor napsal i ¢lanek o kostele sv. Anny
ve Starém M¢sté, ale ten nedosahuje kvality jeho piedeslého ¢lanku a je vice ovlivnén
nepiesnostmi pouzitych pramend a informaci ptejatych z Wolného (fiktivni Eliska
Petivaldska), ale na druhé strané se zamysli nad propojenosti pozdné renesancnich

staveb na Sumpersku.*

Zatim posledni Polachovou praci je publikace Historie pivovarnictvi
Vv Kolstejné — Branné, kterou napsal spolu s Tomasem Drapalem.! A¢ se miaze zdat,
Ze se jedna o praci vénovanou vyluéné pivovarnictvi, tak v knize autofi mapuji déjiny
budovy kolstejnského fojtstvi v kontextu regiondlnich d¢jin. Kvili tomu Polach
analyzuje dochovana privilegia pro mésto Kolstejn i tamni fojtstvi. Také analyzuje i
dalsi prameny a némecky psanou literaturu. V ptipad¢ pramenti k dé¢jindim KolStejna

viak stejné jako predchozi vyuziva edic pramenti a archivalii SOKA Sumperk.

Dosavadni historiografie tak ma zdsadni problém v tom, ze pouziva jako
hlavni zdroj informaci k pfedbélohorskym déjindm témér 90 let starou Vlastivédu Jan
Bteziny, kterd byla na svou dobu kvalitnim dilem, ale jiz tehdy autor nevyuZil v§ech

dostupnych pramentl, coz ani nemohlo byt zamérem této topografické publikace.

28 CERNY Vaclav: Pohledy do déjin Staroméstska. Staré Mésto pod Snéznikem 2011.

29 POLACH, Drahomir: Farni kostel v Branné na Sumpersku, Historie, popis a autorské urceni jeho
vnitiniho vybaveni, Pamdtkovy ustav v Olomouci 1993, (Olomouc) 1994, s. 123-136.

3 POLACH, Drahomir: Nékolik poznatkii k stavebni historii a piivodnimu vybaveni kostela sv. Anny
ve Starém Mésté na Sumpersku. Pamatkovy iistav v Olomouci 1994, (Olomouc) 1995, s. 98-113.

31 POLACH, Drahomir — Toma$ DRAPAL: Historie pivovarnictvi v Kolstejné — Branné. Stity 2015.
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Rovnéz se badateliim doposud nepodafilo kriticky analyzovat d¢jiny regionu od prvni

pisemné zminky do ziskani KolStejna LichtenStejny v roce 1621.

Ptedlozena prace si z téchto diivodi klade za cil kriticky predstavit déjiny dnes
periferniho regionu Moravy, ktery vSak nebyl vzdy okrajovou oblasti. Vyzkum
navazuje na bakaldiskou paci autora o pozdné renesancnich sakralnich stavbach na
uzemi kolstejnkého panstvi, v niz byly k t€émto objektt kriticky vyhodnoceny prameny
i architektura staveb na zakladé stylové analyzy a dobového kontextu.*? V ramci
ptedchoziho vyzkumu bylo u n€kolika kostelti posunuto datum prvni pisemné zminky
o nich, nebo udaje o prestavbach, stavitelich i stavebnicich. Nejvétsi motivaci dalsiho
vyzkumu byl pro autora objev manyristické kazatelny ve filidlnim kostele sv.

Wolfganga ve Vikanticich.®

Pramenna zakladna u primarnich instituci je pro déjiny kolstejnského panstvi
znaén¢ omezend, protoze fondy velkostatku Kolstejn (Branna) a mésta Branna
Kolstejn) jsou kvili pozaru KolsStejna Vv poloving 19. stoleti a vyhoteni
Lichtenstejnského depozitu na konci druhé svétové valky zlomkovité.®* Oproti tomu
archivni fond Starého Mésta pod Snéznikem patii k nejlépe dochovanym na severni
Moravé, pricemz vétsina uloZenych archivalii vznikla az po poloving 16. stoleti.®
Kvili tomu, Ze se stav ustfednich archivnich fondi, vhodnych pro vyzkum, takto riizni
musely byt vyuzity dokumenty dalSich instituci. Zde stoji za zminku fond Nova sbirka
ulozena MZA v Brné, kde je uloZzena sbirka opisii privilegii pro vétSinu vsi na
panstvi.® Druhym takto diileZitym fondem je fond Morava v Narodnim Archivu, kde

nalezneme dokumenty Ceské dvorské kancelare se zaméfenim na prostor Markrabstvi

moravského.?’

2 FALTICKO, Josef: Pozdné renesancni sakrdlni stavby na tizemi byvalého panstvi Kolstejn
(Branna). Olomouc 2018. (Nepublikovana bakalatska prace).

3 Tamtéz, s. 38-40.

3 ZUBER, Rudolf — Hana JORDANOVA: Archiv obce Brannd /1560/ — 1945: Inventdr. In:
http://images.archives.cz/mrimage/common/proxy/cz/archives/CZ-
227105010/inventare/dao/documents/0001/68falc4a292f11e59aelf04da233febe.pdf (Citovano 21. 2.
2020); HAUBERT, Jan — Kvétoslava HAUBERTOVA: Velkostatek Brannd (Kolstejn) 1558—1925:
Inventdr. In: http://images.archives.cz/mrimage/common/proxy/cz/archives/CZ-217000010-
1/inventare/dao/documents/0001/fa845935a8¢311e182f9f04da233fd56.pdf (Citovano 21. 2. 2020).

35 SPURNY, FrantiSek — Frantisek PANEK — Anna POVYSILOVA: Archiv mésta Staré Mésto 1437—
1945 (1946): Inventdr. In: http://images.archives.cz/mrimage/common/proxy/cz/archives/CZ-
227105010/inventare/dao/documents/0001/68falc4a292f11e59ae1f04da233febe.pdf (Citovano 21. 2.
2020).

% MZA Brno, fond G2 (Nova sbirka), sign. 699/22.

37 CULKOVA, Dagmar: Morava: Moravské spisy ceské kanceldre a ceské komory, (1507) 1527-1625
(1750): Katalog. Praha 1963.
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»Goldeck und Goldenstein: Zlaty kout a zlaty kimen*
(1313-1340)

Panstvi Kolstejn bylo nejsevernéj$im panstvim Moravského markrabstvi. Jeho
hranice, tvofend ficnimi toky a horskymi hiebeny, se definitivné ustalila béhem 15.
stoleti. Sousedilo s Cechami, Kladskem a Niskym Slezskem.®® Hranice s Kladskym
hrabstvim probihala ptes vrcholové partie Rychlebskych hor a masivu Kralického
Snézniku. Pravé na této koté se stykd i s hranici Cech (panstvi Kraliky), s nimz ma
kolstejnské panstvi hranici podél toku feky Moravy az po jeji soutok se Zlatym
potokem. Od tohoto mista az po soutok Moravy s fickou Branna se nachazela hranice
s moravskym panstvim Ruda.®® Tok Branné a Skleného potoka vytvafely hranici s
bludovskym a velkolosinskym panstvim.*® Hranice s velkolosinskym panstvim dale
pokra¢ovala na udolim Skleného potoka a pak vedla pies vrcholy T#i kameny a Cerna
strafi az do sedla mezi horami Vozka a Serak. Od tohoto mista az po kotu Smrk—
Hrani¢nik se tahla hranice se Slezskem, jez reprezentovalo niské knizectvi
vratislavskych biskupt.*! Ve sledovaném obdobi se tak kol$tejnské panstvi nachazelo

na periferii Moravy, ale ve vnitrozemi tehdejsich Zemi koruny ceské.

Pétefemi ficni sité hornatého regionu jsou kromé feky Moravy (ném. March)
jeji dva ptitoky Krupa (ném. Graupa) a Branna (ném. Bordbach nebo Mittelbordbach).
V piipadé ficky Branné se setkdvame i s ¢eskymi oznacenimi Borda ¢i Brodka.*? Tento
nazev odkazuje na existenci diilezitého brodu na cesté z Moravy pies Ramzovské sedlo
do Slezska.*® Brod se nachézel ptimo pod hradem Kolstejn a jeho majitelé méli pravo
na ném vybirat myto.** Kdezto tidolim Krupé vedla obchodni stezka pies Staré Mésto

do Kladska a pak dale do Cech, piipadné rovnéz do Slezska. Obchodni vyznam tidoli

38 Kladské hrabstvi vzniklo aZ roku 1459 vy¢lenénim z Ceského kralovstvi Jitim z Pod&brad; MUSIL,
FrantiSek: Kladsko. Praha 2007, s. 58—60.

% Panstvi Ruda bylo vyélenéno ze zabiezského panstvi; BREZINA, Viastivéda, s. 139.

40 Bludovské a Velkolosinské panstvi vznikly vy¢lenénim z panstvi Sumpersko-novohradského;
BREZINA, Viastivéda, s. 118, 178.

1 Slezsko se stalo roku 1335 jednou ze zemi Koruny &eské, kdy polsky kral trenéinskou smlouvou uznal
¢eskou svrchovanost nad Slezskem, ale vratislavské knizectvi ziskal Jan Lucembursky do lenniho
vztahu jiz v roce 1327; BOBKOVA, Lenka: Jan Lucembursky: Otec slavného syna. Praha 2018, s. 307—
310.

42 PINKAVA, Viktor: Hrady, zamky a tvrze moravské I. Brno 1927.

s. 41; POLACH, Historické toulky Sumperskem, s. 159.

8 pLACEK, Miroslav: K vwoji hradii v obdobi moravské lucemburské sekundogenitury. In: VANEK,
Jifi (ed.): Moravsti Lucemburkové. Brno 2000, s. 199.

4 Diky tzkému udoli feky Branné mezi Kolstejnem a Ostruznou se dal z hradu snadno kontrolovat
pohyb osob a od toho je odvozen i nazev toku jako ,,brana“ Moravy.
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Moravy byl vté dobé nejspiSe zanedbatelny, protoze se tam nenachazelo zadné
vyznamngjsi sidlo.

Darovaci smlouva rytife Jan Wiisthuba vydana na hradé¢ Kolstejn,
jenz prokazatelné vlastnil uz pred rokem 1313,% cistercidckému klasteru ve slezském
Kamenci (pl. Kamieniec Zabkowicki) z 3. kvétna 1325 nam poprvé umoziuje
nahlédnout do historie regionu. Rytif v listiné daruje klaSteru znac¢nou Cast
kolstejnského panstvi ,, v moznost odcinéni mnohych skod, které nas bratr Jindrich a
jeho syn Hanek blahé pameéti, dokud Zili, klasteru v Kamenci a jeho statkiim v riznych
dobach zpiisobili. Davame a odevzdavame tomuto klasteru bl. Panny Marie a bratiim
tam stdale Bohu slouzicim se souhlasem nasich deti nase statky, a to mésto zvané
Goldek a vsechny vesnice ktomu odeddvna prindlezejici, a to Nicolausdorph,
Stitbrnice, Wynrebe, Kuncice, Spiklice, Chrastice, Vysoké Zibridovice, Valterice a oba
Vojtiskovy. “*® Hranice darovanych statki se ,,zacinaji na styénych s nimi hranicich
zemé polské a K nim se po celé délce primykaji, jdouce az k pomezi provincie kladske,
Jjehoz se opet dotykaji, a jdou opét po horach az k prameni reky Moravy tam vyverajici,
jejiz breh pak tvori jmenované hranice az k Hanusovicim. Tato vesnice spolu
se Sléglovem a Sybotendorphem se hranic dotykaji svymi okraji zevné, zevniti* viak

uz jmenované vesnice Kuncice a Wynrebe, jimiz se ohraniceni zakoncuje. 4’

Dar byl zamyslen jako zdklad pro fundaci nového cistercidckého klastera
na uvedeném tizemi, ta se vsak nikdy nenaplnila.*® V listiné rovnéz mnisi ziskali
soudni pravomoci nad poddanymi, horni pravo na tézbu zlata, jez jiz v oblasti podle
textu probihala, a také pravo se svobodného nakladdni s darem bez hmotnych zdvazki

vici Wiisthubovym potomkiim.

4 Dne 17. prosince 1313 bylo Janu Wiisthubovi, ,,dédici hradu Kolstejna, vratislavskym knizetem
Jindfichem navraceno panstvi Heidau u Slezské Stfedy, o néz predtim piiSel kvili neshodam s nim;
GRUNHAGEN, Colmar — Konrad WUTKE (ed.): Regesten zur schlesischen Geschichte: Band 4:
1301-1315. Breslau 1892., s. 252; KOURIL, Pavel - WIHODA, Martin: Ceskd kastelologie na
rozcesti? In: Archaeologia historica: sbornik prispévkii prednesenych na 33. konferenci archeologii
stredoveku Ceské republiky a Slovenské republiky s hlavnim zaméFenim na hrady a jejich iilohu ve
stiredovekém vojenstvi a osidleni. Brinice a Panskd Lhota 17.-21. zari 2001. Brno 2002, s. 24

4 AP Wroctaw, oddziat Klasztor cysterciow Kamieniec, sygn. Rep.88. nr 79 (99), Rep. 88, nr 80
(100) CHYTIL, Josef (ed.): Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae VI., 1307-1333. Brunnae
1854, s. 223-224, CERNY, Pohledy do déjin Staroméstska, S. 5-6.

47 Tamtéz, Cerny na zakladé chybného piekladu listiny piidava HanuSovice do darovaci smlouvy;
CERNY, Pohledy, s. 5, 7.

8 Tamtéz; CHARVATOVA, Katetina: Déjiny cistercidckého radu v Cechdch 1142-1420, 111.:
Kldstery na hranicich a za hranicemi Cech. 2. vyd. Praha 2018, s. 176.
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Wiisthubové se v oblasti moravsko-slezského piihranici objevili kolem roku
1290, kdy si Jan Wiisthub mél svévoln€¢ vybudovat u vesnice Sestfechovice hrad
Frydberk (dnesni Zulova) a pozd&ji i nedaleky hrad Kaltenstejn. Pfitom patfilo
uvedené uzemi vratislavskému biskupovi, jehoz majetky se staly castym terCem
loupezivych najezdt prislusniki této rodiny. Dokonce byla na Jana, jeho bratra
Jindficha a jejich druhy uvalena biskupem Jindfichem z Vrbna klatba, jez nebyla
dodrzovana.*® Rok 1325 byl viak pro rod zlomovy, protoze Jan vydava dvé darovaci
listiny kameneckému klasteru. S prvni jsme se jiz seznamili a ve druhé daruje ,,se
souhlasem své zeny a svych synit ves Slabothendorf u Frankensteinu na dokonceni
kaple zapocaté jeho bratrem Jindrichem.“*® Kratce po té donator postoupil sviij
slezsky hrad Frydberk rodu Haugwitzi, a jeho rod tak mizi z historie obou stran

piihranic¢i.>!

Se zpusobem zisku majetki na moravské strané¢ hranice Wiisthuby je to
mnohem komplikovanéjsi, protoze ndm chybi pisemné zpravy pted uvedenou darovaci
smlouvou. Z ni vyplyva, ze rod byl majitelem panstvi, a nikoliv jeho zastavnim
drzitelem. Tato situace je v severomoravském prostoru velice zvlastni,
protoze sousedni moravska panstvi Zabieh i Sumpersko-novohradské byly v t€ dobé
zemépanskym majetkem a panovnik je pouze zastavoval.®? Pfilehla ¢ast Kladska
s centrem v Mezilesi byla roku 1294 darovana Ceskym kralem Véaclavem II. praveé
kameneckym cisterciakiim, ktefi ji mozna kvili loupezivym utoktim svych sousedi
postoupili kolem roku 1315 Janovi z Glaubitz (Glubose).>® Situaci ndm &astedné
oziejmi zapis ze Zbraslavské kroniky z roku 1308, v némz je Jan Wiisthub uveden
mezi muzi krale Jifiho Korutanského, ktefi pustos$i majetek cisterciackého klastera ve

Zbraslavi na Landgkrounsku, Orlickotstecku a Ceskotiebovsku.>*

49 Dilikazem nedodrZovani klatby je G¢ast duchovnich jako svédkli na Wiisthubovych listinach. Viz
ZUBER, Rudolf: Jesenicko v obdobi feudalismu do roku 1848. Ostrava 1966, s. 472-473.

%0 Jedn4 se o dnedni vesnici Stawecin nedaleko kameneckého kléstera; Tamtéz, s. 473. ZUBER, Rudolf:
Osidleni Jesenicka do pocatku 15. stoleti. Opava 1972, s. 39.

1 ZUBER, Jesenicko, s5.473.

52 7Z4bieh presel lenniho do svobodného az vlastnictvi Tunklim z Brnic¢ka v roce 1469. V piipadé
Sumperka se tak stalo az v roce 1507 Janovi z Kunovic; BREZINA, Viastivéda, s. 94; BARTOS Josef
— David PAPAJIK a kol.: Zabreh-750 let. Zabieh 2004, s. 9.

5 FROMRICH, Georg: Kurze Geschichte der ehemaligen Cistercienser Abtey Kamenz in Schlesien.
Glatz 1817, s. 49-50; CHARVATOVA, Déjiny cistercidckého iadu, s. 175, EYSYMONTT, Krzysztof:
Zamek i nowozytny dwor w Miedzylesiu. Zeszyt: Muzeum ziemi Ktodzkiej, n. 6, (Ktodzko) 1998, s. 3.

5 Zbraslavsky klaster a cisterciacky fad byli v opozici vici krali Jindfichu Korutanském. Janovi
Wiisthubovi museli zaplatit vypalné 40 hiiven stiibra; ZITAVSKY, Petr. Zbraslavskd kronika:
Chronicon aulae regiae. Vyd. 2., Praha 1976, s. 218-219.
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Slechtic nejspise za tyto sluzby obdrzel od kréle oblast kolstejnského panstvi a
néjak se mu je podafilo udrzet i za vlady Jana Lucemburského. Vaz mu vsak srazila
Lucemburkova snaha pfi¢lenit Slezsko k Ceské Koruné a mit na biskupském stolci ve
Vratislavi svého ¢&lovéka.>® Z tohoto diivodu si chtél kral naklonit vratislavskou
kapitulu a zacal feSit jeji problémy s Wiisthuby, jejichz ndjezdy na majetek
vratislavského biskupstvi neovlivnily zmény na ceském triné v roce 1310 a dale
pretrvavaly. TakZe kolstejnsky pan, aby zabranil faktické likvidaci svého rodu, mohl
piikrocCit k vyjednavani, jejichz prostfednikem se stal vlivny cisterciacky klaster
v Kamenci, ktery mél dobré vztahy s ¢eskym panovnikem, zbraslavskymi cisterciaky
i vratislavskymi biskupy.>® Za pfeziti musel tvrdé zaplatit odstoupenim dnesniho

Staroméstska kameneckému klasteru a opusSténim niského Slezska.

Zbylou cast panstvi Kolstejn se stejnojmennym hradem obdrzel panovnik,
ktery ji v roce 1340 zastavil Paniim z Lipé.%" Toto tizemi zahrnovalo hrad, u n&jz se da
predpokladat existence vesnice, a z listiny znamé vsi HanuSovice, Sybotendorph
a Sléglov.%® Na jeho jiznim tzemi se jesté nachazeji trosky bezejmenného hradu
nad dnesni lokalitou Ple¢e nad soutokem potoka Stafice s Brannou.*® Toto sidlo nebylo
nikdy dokonc¢eno a mélo byt vyuzivano na konci 13. nebo v prvni poloviné 14. stoleti.
Koufil nad stavbou uvazuje jako moznym sidlem rodiny Janova bratra Jindficha.®® To
vSak neni mozné V listin€ ovéfit. Jisté je, ze krome& Wiisthubl nemél nikdo jiny potfebu

V tomto misté stavét opevnéné sidlo. To zefektivnilo jejich kontrolu nad obchodni

% V roce 1319 zemiel progesky biskup Jindfich z Vrbna a katedralni kapitula se nemohla shodnout na
jeho nastupci, mezi kandidaty: propolskym Vitem z Habdankou a pro¢eskym Lutoldem z Krométize.
Oba se v roce 1325 vzdali svych naroku a vratislavskym biskupem byl zvolen Nanker Oxa z Koldu,
byvaly krakovsky biskup. Ani jemu se nepodaiilo zabranit postupnému pii¢lenéni Slezska k Ceskému
kralovstvi. Viz SKRIVANEK Frantidek — Jaroslav TOVACOVSKY: Vratislavsti biskupové v déjindch
Slezska. Praha 2004, s. 23-29.

% CHARVATOVA, Déjiny cistercidckého radu, s. 175-176.

STCHYTIL, Josef (ed.): Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae VII, 1334-1349. Brunnae 1858, s.
197.

58 Sybotendorph se podle darovaci listiny mél nachazet mezi Hanu$ovicemi a Sléglovem.

% Plivodnimi némecky hovoticimi obyvateli se vrch se zficeninou nazyval Hradni les (Hausbusch);
BREZINA, Viastivéda, s. 318.

80 Koufiltv a Wihodlv argument, 7e po Jindfichovi Wiisthubovi se nazyva obec Jindfichov je
zavadé&jici, protozZe tato lokalita byla pojmenovana podle papirnika Heinricha Kaisera. Podle stabilniho
katastru z roku se 1832 se vrch se ziiceninou hradu nachézel na katastralnim tizemi Hanuovic a nikoli
Pleci. Z toho diivodu se da ocekavat, ze pripadnym hospodaiskym zazemim sidla mohla byt tato obec;
KOURIL — WIHODA, Ceskd kasteologie, s. 32; SEDLACEK Richard: 125 let jindiichovské papirny.
Jindfichov 1987, s. 8. MZA BRNO: Stabilni katastr Moravy a Slezska — Hanusovice, piivodné
Hannsdorf (Hanuzowitze). In: https://www.mza.cz/indikacniskici/index.php#show:MOR063818340.

17



stezkou do Slezska, upevnilo jizni hranici rodového dominia a mohl chranit ptipadné

rudné doly ve svém okoli.

S tézbou rud, ptedevsim zlata, jsou spojeny ndzvy jak spravniho centra panstvi,
tak hradu Kolstejna, jehoZ pojmenovani vychazi z némeckého Goldenstein (,,Zlaty
Kéamen*). Na stejny predmét tézby odkazuje i piivodni ndzev pro Staré Mésto, Goldeck
(,,Zlaty Kout“). Vzdalenost mezi obéma lokalitami je piiblizné Sest kilometru,
takze mésto nepotiebovalo vyraznéjsi opevnéni, ale po vysazeni méstecka KolStejna
vyvstaly vzhledem K jejich blizkosti pravni problémy. Samotné Staré Meésto je
situované na ostrohu nad soutokem Vrbenského potoka s fekou Krupou. Jedna se
0 sidliste vzniklé pfi fizené kolonizaci podhorského regionu nejspiSe na prelomu 13.
a 14. stoleti.%! Bylo vyméfeno pfiblizné étvercové namésti, jehoz vrcholy prochéazi
ulice. Tim se li$i od spontann¢ vzniklych hornickych mést jako je Kutnd Hora nebo
nedaleky Cukmantl (Zlaté Hory). Z hustoty uli¢ni sit¢ téZ mizeme vycist, ze lokace
zalozend na magdeburském pravu, nenaplnila své ambice svého zakladatele

a vyraznéji se pod vlivem t&zby zlata nerozvijela.®

Zlato se na kolStejnském panstvi ziskavalo pfevazné ryzovanim kvarternich
sedimentll kolem vodnich tokl, také vSak téZbou v jeho primérnich loziscich,
kfemennych Zilach. Dle Viastivedy moravské vSak mél byt vyznam tohoto i ostatnich
moravskych lozisek nepatrny.®® Zatim se podatilo objevit pouze jedinou stfedovékou
zlatorudnou Stolu na zapadnim svahu Dvorského vrchu u bezejmenného levostranného
ptitoku Krupé. Lokalita se nachazi na hranici katastréi Starého Mésta a Sléglova
aVjejim okoli jsou 1 stara ryzovisté. Kacel s Pecinou datuji vznik dila do obdobi
po roce 1325, kdy Staroméstsko vlastnili kamenecti cisterciaci, ktefi se tézbe vénovali

i na svych slezskych statcich.% Dalsi ryzovisté se dochovala p¥i samotné Krupé a jejich

81 Prvni pisemné zminky o okolnich lokolvanych méstech b&hem kolonizace 13. stoleti Fryvaldov
(dnes Jesenik) (1267), Mezilesi (1294), Sumperk (1281).

2 PRASEK, Vincenc: Organisace prav magdeburskych na severni Moravé a v Rakouském Slezsku.
Olomouc 1900, s. 60.

Viz Povinny otisk stabilni katastru Starého Mésta z roku 1834: CUZK: Stabilni katastr Moravy a
Slezska — Staré Mésto, piivodné Altstadt (Stary Mesto). In:
https://archivnimapy.cuzk.cz/uazk/com/com_data/2861-1/2861-1-007_index.html (Citovano 21. 2.
2019).

63 DEMEK, Jaromir — Vaclav NOVAK a kol.: Viastivéda moravska: Zemé a lid: Neziva priroda. Brno
1992, s. 124.

64 Zilna struktura je uloZena v blatomylonitickych skorosickych svorech nyznerovského dislokaéniho
pasma. Viz SKACEL, Jaroslav — Vratislav PECINA.: Staré bdrniské prace na drahé a barevné kovy u
Starého Mésta pod Snéznikem. In: Casopis pro mineralogii a geologii, 35, 1990, 5.203-208.
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piitocich Teléave, Bystiingé a Kuncickém potoku.%® Oproti tomu v Chrastickém
a Stépanovickém potoku je obsah zlatinek zanedbatelny, a tak se zde pravdépodobné

tento kov netéZil ani neryzoval.®®

Némecky nazev Stiibrnic — Stubenseifen rovnéz
odkazuje na dualni podnikani v regionu, ale loziska stfibra zde zatim nebyla
prokazana.®” V okoli Kolstejna méame ryzovani zlata dolozené Vv povodi Brusného

potoka (ném. Seifenbach), jehoz pfitok odvodiioval oblast nazyvanou Seifengrund.®®

Krome¢ tézby zlata, ptipadné sttibra se na kolstejnském panstvi ve 14. stoleti da
predpokladat té¢zba zelezné rudy (limonit) na Kutném vrchu ¢i Starém kopci u Starého
Mésta nebo kolem dnesni vesnice Habartice.?® Zde viak nastiva problém se $patnou
odliSitelnosti sttedovéké te€zby s prospekcni Cinnosti ze 16. stoleti, protoze této

problematice se zatim nikdo nevénoval.

Hrad i panstvi KolStejn vstoupili na ,,jevisté dé&jin“ v roce 1313, kdy sidlo
prokazatelné jiz néjakou dobu stéalo. Jeho vlastniky byl rod Wiisthubtl, ktery region
ziskal od panovnika (Vaclav II. nebo Jindfich Korutansky) a své majetky rozsifili
na ukor vratislavského biskupstvi do Niského Slezska. Po vymieni Pfemyslovcl se
vénovali loupezivé Cinnosti a okradali okolni cirkevni statky. Ptitrz jim byla u¢inéna
kolem roku 1325 v souvislosti s politikou krale Jana Lucemburského na ziskani
Slezska. Aby Jindfich Wiisthub zachranil sviij rod, tak daroval vice nez polovinu
kolStejnského panstvi cisterciackému klastefe v Kamenci, aby se za n¢j vlivny tad
pfimluvil u kréle a vratislavského biskupa. Pravé darovaci listina klaSteru je
nejcennéjSim pramenem o osidleni panstvi. Ze vSech vsi jich mé sedm nepfetrzitou

kontinuitu.

Spravnim centrem darovaného Uzemi bylo mésteCko Goldek (dnes Staré

Mésto), které jiz podle svého nazvu bylo zalozeno kvili t€Zbé zlata, ale jeho loziska

8 Napiiklad u Kvétné byly jesté v roce 1964 patrné sejpy po ryZovani zlata. P¥imo pod Starym
Méstem se nachazely podzemni chodb, u kterych vsak Skacel si neni jisty, zda slouzili k t€Zb& nebo
spide k krytu obyvatel mésta a jejich majetku. SKACEL, Jaroslav.: Rudné hornictvi v okoli Starého
Meésta. Severni Morava, sv. 55, (Sumperk) 1964, s. 48, 50.

86 SKACEL — PECINA, Staré bariské prdce, s. 207.

67 N4zev Stubenseifen se da prelozit jako ryzovisté (Seifen), u n&jz se nachazeji domy nebo ubikace
(Stuben) Nazvy ostatnich vesnic kromé Spiklic vychazeji ze jmen jejich lokatort. Nazev Spiklice
(Spieglitz) ma vychazet stejnd jako nazev hradu Spilberka z latinského speculum ¢&ili ,,pozorovaci
misto”. Pojmenovéani tak odkazuje na strazni funkci sidla pfi hranicich se Slezskem; BREZINA,
Vlastivéda, s. 339; HOSAK, Ladislav: Hrad Kolstejn (Brannd) a jeho majitelé, Severni Morava, sv. 16,
(Sumperk) 1968, s. 11; SKACEL, Rudné hornictvi, s. 51.

8 POLACH, Drahomir: Historické toulky Sumperskem II. Stity 2017, s. 163—164; SKACEL, Rudné
hornictvi, S. 48.

8 Tamtéz, s. 51.
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se projevila jako bezvyznamna. Kromé Kolstejna se v katastru HanuSovic nad dnesni
osadou Plece nachazel dalsi Wiisthubtv hrad. Ten vSak nikdy nebyl dokoncen a nékdy

po roce 1325 ptesla vychodni ¢ast panstvi do rukou krale Jana Lucemburského.

20



Zemépanskym lénem a majetkem husitského hejtmana

(1340-1437)

Mezi darovaci listinou Jana Wiisthuba kameneckému klasSteru a rokem 1340
mizi kolStejnské panstvi z moravskych déjin. Pravé dne 1. Cervna 1340 propujcil
markrabé Karel Lucembursky bratiim Ceiikovi a Petroldovi z Lipé horni pravo na jim
zastavenych panstvich Sumperk, Kolstejn a Zampach. TéZba kovi se méla fidit podle
horniho préva, jez dal témto bratrim tézbu v okoli Némeckého Brodu Jan

Lucembursky.”®

Tito bratii byli syny moravského zemského hejtmana Jindficha z Lipé (1321-
1329). Stejné jako jejich otec zastavali vysoké tifady. Cenék byl rovnéZz moravskym
hejtmanem (1339) a Petrold probostem vysehradské kapituly (1334—-1343). Petroldova
smrt vroce 1346 viak piedznamenala upadek rodu, protoze mladsi Cenék nebyl
hospodaisky zdatny. Nakonec mu z rodového dominia zbyl pouze Némecky Brod,

Lipnice a Moravsky Krumlov.”

Cen&k &asto se svym star$im bratrem i daldimi pfibuznymi vystupoval
V pravnich zaleZzitostech spolecné, tak jak tomu bylo i u panstvi Kolstejn. Zde tomu
vSak bylo jen do 24. ¢ervna 1340, kdy Petrold jiz vystupuje jako samostatny drzitel
panstvi a kameneckym cistercidkim navraci oblast soufasného Staroméstska,

kterou predtim zabral jeho mladsi bratr, v rozsahu Wiisthubova daru.”? Tato udélost

wrwe

Vesnice Wynrebe a Niclasdorph jsou v listiné podruhé a naposledy
zaznamenany, stejné tak existence dvou Vojtiskovi. V piipadé Vojtiskovl se da
ocekavat, Zze ob& vsi béhem dé&jinnych udalosti splynuly v jednu, kdezto Wynrebe,
Nicolasdorph a Sybotendorph zanikly. Pfi¢inou zaniku vesnice ve stfedovéku
nemusely byt primdrné valecné udalosti, zasadnéjSim problémem byl Spatny vybér
mista, kde se vesnice vybudovala. Mnohé vesnice tak zanikaly diisledkem povodni,

nedostatku vody nebo sesuvil svahil. To mohl byt ptipad uvedenych vesnic.”

O CHYTIL (ed.), CDM VI, s. 197.

1 Cenék z Lipé zemfel v roce 1363; -S¢k-: (z) Lipého. In: KOLEKTIV AUTORU: Ottiiv slovnik
naucny 16. dil: Lih-Media. Praha 1900, s. 69.

2CHYTIL (ed.), CDM VII, s. 200-202.

B Viz KLAPSTE, Jan: Proména ceskych zemi ve stiedoveku. Praha 2005, s. 250-276.
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Kviili ztraté¢ méstecka Goldek vyvstal pfed zastavnimi drziteli hradu KolStejna
problém s chybéjicim hospodaiskym centrem pro spravovanou oblast. Situaci vyftesili
nekdy mezi 1éty 1325-1350 vysazenim méstecka KolsStejn, jehoz existenci potvrzuje
listina z roku 1351 zmifujici tamni faru.”* Tehdejsi fara s farnim kostelem byla
vystavéna na nevyrazném misté ve svahu pod ndméstim, takze kostel nemohl vytvaret
dominantu méstecka.” Tento fakt dokldd4 skutec¢nost, Ze prvni bylo vytyéeno namésti
a bohosluzby se konaly v hradni kapli. Teprve po rozvinuti méstecka se nasledné
pristoupilo ke stavb¢ kostela a fary na parcele, kde bylo pro né misto a zaroven byla

zajisténa i jejich ochrana.’®

Listinou papeze Klimenta VI. z12. dubna 1351 byly pfticlenény nékteré
deékanaty ¢i jejich Casti olomoucké diecéze do nové zfizeného biskupstvi
litomyslského.Mezi nazvy jmenovanych farnosti jsou ¢tyii uvedeny za panstvi
Kolstejn. Jedna se o HanuSovice (Johannisvilla), Habartice (Ebirhardivilla), Kolstejn
(Goldescam) a Staré Mésto (antiquum Goldek).’’ Tato listina nepiimo potvrzuje status
Kolstejna jako méstecka, protoze jinak by nebyl diivod nazyvat do té doby méstecko
Goldek ptizviskem ,,stary (antiquum)®, z n&jz se vytvofil jeho souCasny nazev Staré
Mésto.”® Z vyétu farnich vesnic téz vyplyva umisténi dilezitych osidlenych center
regionu na hiebeni nad udolim ficky Branna. Vesnice na Staroméstsku nedosahly
zjevné takového vyznamu jako HanuSovice a Habartice, mezi jejichz kostely je
vzdalenost ptiblizné tfi kilometry. To je zfeymé vedlo v pozdéjSich dobach ke slouceni

obou farnosti, protoze nikdy pozdgji se fara v Habarticich jiz neuvadi.”® Osidleni udoli

4 BRANDL, Vincenc (ed.): Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae VIII, 1350-1355. Brunnae
1874, s. 51.

5 Kolstejnskému namésti dominuje budova rychty, kterd vznikla pii lokaci méstecka. Soucasny farni
kostel sv. archandéla Michaela je az pozdné renesanéni stavbou z pocatku 17. stoleti. Tomuto chramu
nejspise predchazely méstanské domy, protoze pii stavbé kostela byla vystavéna terasa, na nizZ se teprve
stavélo. Viz POLACH, Drahomir — Toma§ DRAPAL: Historie pivovarnictvi v Kolstejné — Branné.
Stity 2015, s. 25-27.

76 Viz SOKA Sumperk, AO Branna, inv. ¢. 235, Thomas Widlak: Mapa méstecka Kolstejn a prilehlych
o0sad s pozemky podrobenymi danim (1778); WOLNY, Kirchliche Topographie, s. 43-44.

" Biezina k vy¢tu farnosti piidava jest€ Malou Moravu a myIné ztotoZfiuje ji se vsi latinsky nazyvanou
Moraw. Tato ves je uvedena mezi vesnicemi na Rymarovsku jako jsou ReSov, Albrechtice ¢i Lomnice.
Takze se jedna o farnost Dolni Moravice; BRANDL, Vincenc (ed.): CDM VIII, s. 51; BREZINA,
Viastivéda, S. 165.

78 Latinsky nazev Kolstejna — Goldescam Polach pieklada jako zlatou lavici (Goldescamnum) a tvrdi,
7e je nazev odvozen od zarovnaného vrchu, na kterém mésteCko spociva. Viz HOSAK, Ladislav:
K pocatkiim déjin Sumperska. Severni Morava, sv. 8, (Sumperk) 1962, s. 44; POLACH — DRAPAL,
Historie pivovarnictvi, S. 8.

Do oblasti Habartic miZeme situovat vesnici Sybothendorph uvadénou pii vytyéeni hranice
Wiisthubova daru cistercidkim. Rozhodné je zavadéjici Bfezinovo tvrzeni ji ztotoznit s Pustymi
Zibtidovicemi, které se nachazeji az za idolim Branné a Wiisthub by si rozdélil své zbylé panstvi ve
dvi. Viz BREZINA, Viastivéda, s. 380.
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Moravy Vv poloviné 14. stoleti nebylo evidentné stale vyznamné, aby se v této oblasti

fara vubec zfidila.

Mizeme piedpokladat, Ze kolStejnsky hrad byl v drzeni Pant z Lipé
do Petroldovy smrti v roce 1346. Otazka dalSich zastavnich majitelti je vSak sporna,
protoze chybi prameny. V 50. letech 14. stoleti vSak na severozdpadni Moravé
probihal proces revindikace (navraceni) jednotlivych panstvi do rukou markrabéte
Jana Jindficha Lucemburského. Naptiklad panstvi Bludov ziskal ptfed rokem 1355
a Rabstejn pred rokem 1358. Na zakladé té€chto souvislosti se d4 souhlasit s Plackem,
ze n¢kdy vté dobé se do rukou zemépana navratilo i Sumpersko-novohradské
a kolstejnské panstvi, u né&jz nejspise v této dobé doslo k opétovnému sceleni.®
O markrabéci drzbé KolStejna nés ujistuje zapis ze zemskych desek ze 17. ledna 1379,
v némz je markrabéci ufednik Vaclav z Mladéjova a Radicova uveden jako purkrabi
na hradé Kolstejné (Galtenstein).8? Téz zastaval fad zemského pronotafe a k roku
1374 vykonaval i funkci purkrabiho na nedalekém Novém Hradé. Vzhledem K poétu
obro¢i Viclava se jevi jeho purkrabstvi na obou zemépanskych hradech jako ryze
formalni. Jde spiSe o zplisob ocenéni jeho prace od markrabat Jana Jindficha a Josta,
jiz mu zajistili dalsi pfijmy.8? B&hem valek mezi syny Jana Jind¥icha panstvi ptipadlo
Jostovi.® Tento moravsky vladce vydal 10. &ervence 1390 v opise nejstarsi
dochovanou listinu pro né¢jaké sidlo na izemi panstvi. Jde o udéleni prava odtimrti pro

Staré Mésto (Alt Goldenstein).®*

Po tomto privilegiu se prameny odmlcely téméf na 11 let. Ke 14. tnoru 1401
mame teprve nepiimou informaci o zmeéné vlastnika KolStejna. V této listing
olomoucky biskup potvrzuje spolecné manstvi na hradé¢ Melice pro Znatu z Melic,

Annu, Zzenu Henika z Kolstejna, a jeji déti.® O Henikovi z Valdstejna se dovidame

8 PLACEK, Miroslav: Novy Hrad u Kopfivné. Severni Morava, sv. 65, (Sumperk) 1993, s. 8.

81 CHLUMECKY, Petr — Josef CHYTIL— Karl DEMUTH, - Adolf WOLFSKRON (ed.): Die Landtafel
des Markgrafthumes Mdhren (1348-1466): Briinner cuda. Briinn 1856, s. 136.

82 Vaclav z Mladéjova a Radiova byl nejvy$sim pisafem do roku 1381; MEZNIK Jaroslav:
Lucemburska Morava (1310-1423). Praha 2001, s. 546; PLACEK, Novy Hrad u Kopiivné, s. 6.

8 Tteti a definitivni zavét' Jana Jindficha z roku 1371 vymezila Gzemné dédictvi jeho mladsich synd
Prokopa a Jana Sobé&slava, kdezto nejstarSimu Jostovi pfipadl zbytek markrabéciho majetku, ktery vSak
Vv zavéti neni vyjmenovan; STEPAN, Vaclav: Moravsky markrabé Jost (1354-1411). Brno 2002, s. 30.
8 Pravo odumrti udélil markrabé soucasné Sumperku, Frankstatu (dnes Novy Malin) a Starému
Kolstejnu (dnes Staré Mésto), obcim k témto méstim piinalezejicima rychtaiim v nékolika vesnicich
kolem Sumperka. Vysady pozd&ji potvrdili kral Vaclav IV. (22. tnora 1419) a Albrecht Habsbursky
jako moravsky markrab& (4. tnora 1437); SOKA Sumperk, fond AM Staré Mésto, inv. &. 15, 4. tinora
1437, Vévoda Albrecht jako markrabé moravsky potvrzuje (opis).

8 BRETHOLZ, Bertold (ed.): Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae XV, Appendice 1207-1408.
Brunnae 1903, s. 355-356.
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I z pihonti Bolky z Dobrockovic, v nichz ho zaluje kvili zadrzovani tii kop platu
z Bransudic.®® Vice informace k Valdstejnovu zpiisobu nabyti Kolstejna nemame.
Badatel¢ casto tohoto Slechtice zaméiovali s nejvysSim Senkem Moravského
markrabstvi Hynkem z Valdstejna nebo jej spojovali s dalSim majitelem panstvi
husitskym vale¢nikem Hynkem Kolstejnskym z Valdstejna, ale ani jeden z nich
neuzival tvar jména Jindfich (Hynek) ve stejné podob¢ jako Henik. Spise se takto prave
podobou svého jména Henik vymezil viici nejvyssimu Senkovi, ktery stal za ptichodem

Valdstejni na Moravu.®’

Valdstejnové byli na Moravé piitomni od 70. let 14. stoleti. Pasobili prvné
ve sluzbach markrabéte JoSta, ale po propuknuti valky sjeho bratry se ptidali
na Prokopovu stranu. Od obou markrabat postupné dostali Brtnici, KolStejn a Uhersky
Ostroh.® Je pouze spekulativni, jestli Hynek z Valdstejna neziskal za své sluzby
Kolstejn od markrabéte Josta a nasledné jej postoupil svému piibuznému Henikovi,

jenz stejné jako on nalezel ke $tépanické vétvi rodu.®

Béhem markrabécich valek, ale hlavné po Jostove smrti v roce 1411 se znaéné
oslabila panovnicka moc na Moravé, coz zavdalo pfi¢inu k vyfizovani 0¢td mezi mésty
i Slechtou nasilnou cestou nebo jen k obohacovani piepadavanim druhych. Bojovou
druZinou disponovali 1 Valdstejnoveé, ktefi v ramci svého rodu mezi sebou
spolupracovali. Tak napfiklad vroce 1417 se Jindfich z Valdstejna a Rokstejna
zucastnil loupezivé jizdy na luZicky Zhotelec, ukradené koné odvedli jeho lidé
na Kolstejnské panstvi k Henikovi z Valdstejna a ve Starém Mésté se podélili.®° , Stary
pan®, jak byl uveden v jihlavské popravéi knize, koupil kozeSiny a dalsi pfedméty

od lapky Bepty a jeho spole¢nikil.®! Ze soudnich spisi zndme nékolik jmen ¢lentd

8 Bransudice jsou zanikl4 vesnice u Jaroslavic na Znojemsku. Bol&inych ptithonech se uZivaji

v souvislosti s Henikem predikaty: z Bransudic, z Kolstejna a z Valdstejna; BRANDL, Vincenc (ed.):
Knihy pithonné a nalezove II. Brno 1873, s. 148, 113, 173.

87 Rodokmen Valdstejnt pro 14. a 15. stoleti si zaslouzi revizi. Hynek z ValdStejna byly nejvys§im
Senkem listiné dolozen mezi léty 1383—-1385. BALETKA, Tomas: Dviir a kancelar moravského
markrabéte Josta (1375-1411). In: VANEK, Jifi (ed.): Moravti Lucemburkové. Brno 2000, s. 162.
8 MEZNIK, Lucemburské Morava, s. 371.

8 HOFFMANN, Frantiek: Bojové druziny pied husitskou revoluci na zapadni Moravé. \n: Moravsky
historicky sbornik. Brno 1986, s. 77.

% HOFFMANN, FrantiSek (ed.): Archiv cesky, svazek XXXVIII: Popravci a psanecké zapisy jihlavské
z let 1405-1457. Praha 2000, s. 82; HOFFMANN, Bojové druziny, s. 74.

91V psaneckém zaznamu doslovné: ,, dominus Heniko antiqus ““. Beptova skupina Henikovi viak
spalila jeho mlyn u Jilemnice. Bepta a jeho druzi ptepadavali i pod zastitou Erharda Pusky z Kunstatu,
Mikulase Sokola z Lamberka, Viléma z Pernstejna a dalSich. HOFFMANN (ed.), Popravci a
psanecké zapisy, s. 7-8.
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kolstejnské posadky nebo ¢leniti skupin zavislych na Henikovi.®? Podle Hoffmana tak
mél Henik a i jeho néstupce Hynek nejen pasivni, ale kviili ukryvani lupic¢i na svych

hradech i aktivni u¢ast na jejich ¢innosti.%

Béhem husitskych valek Kolstejn vlastnil domnély Henikiiv syn Hynek i on
budil mnohé kontroverze. Piivodné stal v roce 1420, kdy madme o ném prvni zminku,
na stran¢ krale Zikmunda Lucemburského, ale v témze roce ptesel na stranu husiti,
respektive Prazani.® Na jafe nasledujiciho roku ve vojsku Prazani dobyval postupné
mésta Jarom& a Litoméfice. V obou méstech byl na kratky cas ustanoven
hejtmanem.® Dokonce ziskal hrad Kamyk u Litoméfic a Ceskou Lipu do svého
vlastnictvi.*® Po dvou letech se v ¢ervnu zt&astnil tazeni husitti na Moravu a v srpnu
bojoval Hynek Koltejnsky na strané Prazanti s Janam Zizkou na Kralovéhradecku a
22. srpna porazil taborského hejtmana Martina Lupaka u Labské Tynice. Vrcholem
Hynkovy kariéry bylo jeho zvoleni na kolinském snému v fijnu roku 1423 mezi 12

spravet Geské zemé.Y’

Podpora kandidatury litevského velkovévody Zikmunda Korybutovice
na ¢esky triin se stala Hynkovi osudnou.?® Ten byl od roku 1427 husity uvéznén z
diuvodu vyjednavani s papezem a Kolstejnskému odebrali hodnost prazského
hejtmana. Dne 4. zati 1427 se v Koliné podilel na ptipravé pfepadeni Prahy a jejiho
predani do rukou Zikmunda Lucemburského, pficemz pak ocekaval jeho pomoc pii
osvobozeni Korybutovi€e. Plan byl vSak vyzrazen a Hynek Kolstejnsky byl pii pokusu

0 vzpouru V Praze 6 zaii 1427 v domé U Slona nedaleko Staroméstského nameésti

%2 Jedn4 se o Diviicka, Drcha, Volka, Patriarchu a Kravku. Diviicek je nejspis totozny s Divockem,
ktery ve sejné dobé loupil ve sluzbach Viléma z Pernstejna; Nejsme schopni plné od sebe odlisit
Kolstejnskou a Stépanickou posadku, protoze se muzi z nich prolinali. P¥ikladem toho mtize byt
Jindfich, nejspise totozny s Jindfichem Nosatym, ktery il Stépanic, ale mél stav i na Kolitejng;
HOFFMANN (ed.), Popravci a psanecké zapisy, S. 3, 51-52; HOFFMANN, Bojové druziny, s. 77,
VOREL, Petr: Pani z Pernstejna: Vzestup a pad rodu zubfi hlavy v déjindch Cech a Moravy. 2. vyd.
Praha 2012, s 45.

9 Tamtéz, s. 78.

% HOSAK, Ladislav: Sumpersko za vilek husitskych. Severni Morava, sv. 15, (Sumperk) 1967, s. 41.
% Tamtéz, s. 42.

% ANDEL, Rudolf (ed.): Hrady, zamky a tvrze v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku III.: Severni
Cechy. Praha 1984, s. 191.

97 U¢ast Hynka Kolstejnského z Valdstejna v bitvé u Vysehradu, dobyvani Slaného a pti neuspésném
dobyvani Mostu popisuje kronika Bartoska z Drahonic; HOSAK, Hrad Kolstejn, s. 13; HOSAK,
Sumpersko za valek husitskych, s. 42; KAMINKOVA, Eva — Rudolf URBANEK (ed.): Bartosek

z Drahonic: Kronika. In: HLAVACEK, Ivan (ed.): Ze zprdv a kronik doby husitské. Praha 1981, s.
232, 234, 236; MEZNIK, Moravsti Lucemburkové, s. 425.

% CORNE], Petr: Svétla a stiny husitstvi (Uddlosti — Osobnosti — Texty — Tradice). Praha 2011, s. 79;
MEZNIK, Moravsti Lucemburkové, s. 423.
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Janem Makovcem z Mérunic zavrazdén.® Nejbarvitéji popsal skon Henika z Kolstejna

ve své kronice Bartosek z Drahonic:

., Tehoz roku, totiz 1427, v sobotu pred narozenim Panny Marie prijeli rano
do Prahy pan Hynek z Kolstejna, Jan Smiricky, pan Viclav rytir z Racinévsi, pan rytir
Ahnik, pan rytit Vaclav receny Smatlavy, Parcifal z Vinaric a dalsi panosi a zemané
slidmi pana Jana z Opocna, pana Pty z Castolovic a pana Michalce. Viech
dohromady jich bylo dobre trista padesat jezdcii nebo téemér tolik. Vjeli na Staré Mésto
na namésti otevienymi branami, spoléhajice na sliby Prazanii a na jejich pomoc.
Provolavali heslo ,svaty mir‘ a ocekavali od méstanui, ze se k nim pridaji a budou jim
pomahat. Ale meéstané jim nijak nepomohli, naopak zavreli brany, zavésili Fetézy a
zacali je ostrelovat Sipy a bit je ze vSech stran. Oni pak vidouce ziejmou zradu, bézeli
K Fetéeziim a nekolik jich vylomili meci a nozi, ale pri tom vylamovani byli nékteri z nich
zabiti. Pan Hynek utekl do kteréhosi domu zvaného U Slonii a tam byl svrzen a

zabit, <100

Po tragické smrti Hynka z KolStejna pievzal panstvi, jez n€kdejsi hejtman
uvadél ve svém predikétu, jeho piibuzny Henik z Valdstejna a Zidlochovic. Ten mimo
jiné vlastnil i hrad Holstejn v Moravském krase, vloZzeny do zemskych desek 7. tinora
1437.%1 Tento slechtic vsak Kolstejn drzel kratce, protoZe si budoval dominium
pievazné na Brnénsku. Prodal tedy pro néj odlehly severomoravsky hrad svym dal$im
piibuznym bratiim BeneSovi a Haskovi z détenické vétve Valdstejni.'%? Zapis o
zméné majitele panstvi vSak mohl byt zapsan do zemskych desek kvuli husitskym

valkam az v roce 1437, kdy byly po 17 letech bojii znovu otevieny.'%

Henikav zapis do zemskych desek ilustruje stav kolStejnského panstvi Cerstvé
po husitskych valkach. Podle zapisu panstvi zadnou vazngjsi Skodu neutrpélo, jen se

meéstecko KolStejn nepodatilo dostate¢né osidlit, aby tento status mohlo ziskat. Panstvi

%9 BREZINA, Viastivéda, s. 166—167; CORNELJ, Svétla a stiny husitstvi, s. 178-179; HOSAK,
Sumpersko za vilek husitskych, s. 42, PAPROCKY Z HLOHOL, Bartoloméj: Zrcadlo slavného
markrabstvi moravského: reprint. Ostrava 1993, ff. 79v.

100 K AMINKOVA — URBANEK (ed.), Bartosek z Drahonic: Kronika, s. 239.

101 pAPATIK David: Pdni z HolStejna: Vyznamny, ale zapomenuty pansky rod. Ceské Budgjovice
2007, s. 125-127.

102 CHLUMECKY, Petr — Josef CHYTIL— Karl DEMUTH, - Adolf WOLFSKRON, (ed.): Die
Landtafel des Markgrafthumes Mdchren (1348-1466): Olmiitzer cuda. Briinn 1856, s. 360 (dale jen
ZDO 1.); BREZINA, Viastivéda, s. 167. -Pki-: (z) Valdstejna. In: KOLEKTIV AUTORU: Ottiv
slovnik naucny 26. dil: U-Vusin. Praha 1907, s. 335.

103 pAPAJIK, Pdni z Holstejna, S. 128.
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se tehdy skladalo z hradu Kolstejna, Starého Mésta (Goldenek) a vesnice Habartice,
Hanusovice, Chrastice, Vysoké Zibfidovice (Bridowicz), Valtetice, Sléglov
a Vikantice, kde se v té dob& nachazela sklarna. Uvadi se zde také vybér myta.1%
Z toho vyplyva, ze na Staroméstsku od roku 1325 zpustly nékteré vesnice, z nichz ¢ést
byla pozdgji obnovena (Kunéice, Stiibrnice a Spiklice) a tdoli Moravy kromé Valtetic
stale nebylo vyraznéji osidlené. Star¢ Mésto si udrzelo i status méstecka nepiimo
potvrzeny markrabétem Albrechtem Habsburskym dne 4. inora 1437.1% V roce 1422
vydal dokonce Hynek z Kolstejna listinu pro valtefickou rychtu. Hynek dal rychtaii
Mikulasi Riidigerovi k rychté 2,5 lanu pozemki. Povolil mu miti krému, drzet feznika,
Sevce a krej¢iho. Priznal mu tfetinu z pokut a Sesty peniz (Sestinu) z urokt z 20 1ant
od valtefickych hospodati. Jako dalsi povinnost stanovil rychtaii jednou za rok davat

majiteli panstvi vola.1%

Relativni neposkozenost dominia byla zapficinéna i skute¢nosti, Ze od roku
1423 byl zastavnim drzitelem sousedniho Sumpersko-novohradského panstvi pravé
Benes z ValdStejna, jemuZ bylo v uvedeném zapise do zemskych desek zapsano
spoluvlastnictvi i KolStejna. Benes stal béhem boji na Zikmundové strané, takze si

Valdstejnové jistili své pozice, jakkoliv by valka skondéila, a vzajemné si neskodili.t%

Benes ani jeho bratr vSak uZ v roce zédpisu do desek KolStejn nevlastnil,
protoZze Valdstejna zaloval novy majitel hradu Markvart ze Zvole ,,z osmdesati a ze sta
Zlatych uherskych dobrych, Ze mi prodal hrad a zbozi Goldstajnské a to mi slibil nad
list osvoboditi a to jest drive zavazené Mikuldsovi z Meinholta a z toho mé vyvaditi
nechce. “1% Na tuto zalobu reagoval Bene§ zalobou na Vaiika z Boskovic a z Novych
Hrad spolu sJanem Ozorem z Boskovic a z Luky ve stejné vysi, jako byla
Markvartova Zaloba, ,,ze mi slibil za p. Henika z Valdstejna a z Zidlochovic za list
zpravny na Goldstajnské zboZi a toho jest nedokonal a to zbozi zavazuje Mikulds
Meinholt a o to mé pan Markvart pohnal. “*®°Z této Zaloby je ziejmé, ze Henik

z Valdstejna a Zidlochovic jiz nebyl nazivu, a tak Benes zaloval nejspise rucitele kupni

104 Oproti zapisu pii dal§im prodeji panstvi z roku 1448 je uvedeno pouze jedno myto; ZDO ., s. 360.
105 SOkA Sumperk, fond AM Staré Mésto, inv. &. 15, 4. tinora 1437, Vévoda Albrecht jako markrabé
moravsky potvrzuje (opis).

106 \/ roce 1564 Vaclav ze Zvole zménil odvod vola za platbu 3 z1.; BREZINA, Viastivéda, s. 342;
MZA, fond G2 (Nova sbirka), sign. 699/31a.

07 HOSAK, Sumpersko za vélek husitskych, s. 45.

108 BRANDL, Vincenc (ed.): Knihy pithonné a nélezové I11/2. (dale jen KPN). Brno 1880, s. 531.

109 Tamtéz, s. 531-532.
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smlouvy za to, Ze nebyly splnény vSechny podminky obchodu a on ma problém prodat

panstvi déle. Uvedeny ptihon tak ukongil drzbu kolstejnského panstvi.1°

K obdobi mezi léty 1340 az 1437 mame o kolstejnském panstvi jen kusé
informace. Pied rokem 1340 ziskali od panovnika do zastavy vychodni izemi Cast
uzemi Pani z Lipé, ktefi se vSak pokusili obsadit 1 jeho zapadni dil, ktery patiil
kameneckym cistercidkim. NejspiSe v 50. letech 14. stoleti pteslo jiz celistvé panstvi
do rukou markrabéte Jana Jindficha. Za sluzby u jeho syna JoSta Lucemburského
Valdstejnové obdrzeli KolStejn. Henik z ValdStejna dokonce na hrad¢ skryval
loupezivé druziny, na jejichz ¢innosti se podilel jeho syn Hynek z Kolstejna. Béhem
husitskych valek se Hynek vypracoval az na jednoho z prazskych hejtmani. Béhem
pokusu o ptevrat byl v Praze v roce 1427 zabit. Jeho ptibuzni prodali panstvi pfed
rokem 1437 Markvartovi ze Zvole.

Na panstvi béhem tohoto obdobi vzniklo druhé méstecko, Kolstejn, a nékteré
vesnice uvedené ve Wiisthubové darovaci listiné zanikly, ale nejspiSe ne nasilné,
protoze husitské valky se tohoto regionu témét nedotkly. Dokonce se dochovala

V opise nejstarsi pro valtetickou rychtu z roku 1422.

110 Formalni te€kou za psobenim Valdstejnt na Kolstejné byl az jejich opozdény zapis panstvi do
zemskych desek Markvartovu synovi Hynkovi ze Zvole v roce 1448; ZDO |.; s. 415-416.
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Pani ze Zvole a KolStejna: Ve znameni ¢erné a zlaté lilie

(1437-1566)

Bartolomé¢j Paprocky z Hlohol charakterizoval ve svém Zrcadle markrabstvi
moravského rod Panii ze Zvole takto: ,,Jest to rod velice starozitny a vzacny kteréhozto
predkové v rytirskych vecech zbehli byvali a nekteri ad religionem et pietatem velice
pospichali nebo zrodu toho byvali biskupové, probostové i kanovnici kostela
olomouckého. ... Psali se ze Zvole a z Rataj a potom z Goldstejna. Ta Zvole nalezi
Kzdmku Mirovu, kteryz jest vdrzeni jeho knizeci milosti pana biskupa
olomouckého. “!'! Zvolsti byli biskupsti manové ve Zvoli pfipominéni jiz k roku 1370,
takZe na kolStejnském panstvi doslo k zajimavé zméné jeho drzitele. Po vice ¢i méné
prohusitskych Valdstejnech pfiSel rod, z n¢hoz v 15. stoleti pochazeli dva katolicti

biskupové.!12

Kolstejnské panstvi odkoupil pied rokem 1437 od BeneSe z Valdstejna bratr
olomouckého biskupa Kunese Markvart ze Zvole. Zapis panstvi do zemskych desek
vSak probéhl az po prutazich o jedenéct let pozdéji. To jiz Markvart nebyl mezi zivymi
a panstvi bylo zapsano jeho synovi Hynkovi. D4 se predpokladat, ze zapis odpovida
stavu panstvi v dob¢, kdy je kupoval Markvart. Bene$ Zvolskému zapsal hrad Kolstejn
s mésteCkem pod hradem a mytem, Staré Mésto s mytem a dvéma skelnymi hutémi,
vesnice Chrastice, Vysoké Zibiidovice, Valtetice, HanuSovice, Habartice, Vikantice

a Sléglov.113

Oproti zapisu Hynka z Valdstejna a Zidlochovic Benesovi z Valdstejna jiz bylo
uvedeno 1 méstecko Kolstejn. Dvé sklarny se nachéazely u Starého Mésta, kde se navic
tehdy vybiralo myto.!'* Jinak se na panstvi nic nezménilo. Markvart ze Zvole vydal 4.
Cervna na svatek Boziho Téla roku 1437 dédi¢né privilegium rychtaiské Mertenovi
(Martinovi), rychtati v Hanusovicich. K tomu mu proptjéil v dédi¢né uzivani mlyn
S kolem, pravo vafit pivo a5,5 lant pady. Dale ctyfi celediny, mlynsky nahon
pod vesnici, kde mize rybafit, a to ve stfedy a v patky dopoledne, dale pravo lovu

okolo Hanusovic. K ruce mohl bez ptekazek zaméstnat feznika, pekate, kovare, Sevce

11 pAPROCKY Z HLOHOL, Zrcadlo markrabstvi moravského, f. 418v.

112 Kunes (Konrad) III. ze Zvole (1430—1434) a Benes (Benedikt) ze Zvole (1454-1457); Jan
BREZINA: Zibiezsko v obdobi feudalismu do roku 1848. Ostrava 1963, s. 419-420.

137ZDO 1., s. 415-416.

114 Jedna se o prvni a posledni zminku o vyb&ru myty ve Starém Mé&sté. Sklarna ve Vikanticich se po
vytézeni dfeva musela piesunout.
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a ranhojice. Z kazdé udélené pokuty si mohl ponechat tietinu pro sebe. Kazdy treti

peniz (fenik) obdrzel i z pravnich rozhodnuti, jez ptivezl pied soud do Starého Mésta
(Goldeck).™®

Po Markvartové smrti ptevzal toto panstvi jeho syn Hynek star§i ze Zvole
a Kolstejna.!® V pramenech se s nim setkavame poprvé k roku 1448, kdy ve &tyfech
puhonech zaluje rucitele koupé kolstejnského panstvi od Valdstejna, pricemz néktera
jména se opakuji z piedeSlych Markvartovych zalob. Pravé Vanka z Boskovic a
Trnavky stejn¢ jako Pavla ze Sovince zaluje za 950 kop grost dobrych Sirokych, ,,Ze
mi slibili hrad Goldstejn se vsim jeho prislusenstvim ve dsky zemské vloZiti na snemu
Jjiz minule a toho mi neucinili.“**" Stejnou sumu vymahal i po Janu z Tovacova a
Z Drahotus i Janu z Boskovic a Luky, ,,jakoz mi jest rukojmi a spravci za Goldstejnské
zbozi, Ze mi listu spravniho, v kterémz jest jeden ritkojmi umiel, obnoviti nedba. “*'8
Nevime jestli Hynek obdrzel zalované sumy, ale jak jiz z predeslych stranek vime, tak

Kolstejnské panstvi bylo definitivné Zvolskym zapsano do zemskych desek.'°

Béhem cesko-uherskych valek na pielomu 60. a 70. let 15. stoleti stanul Hynek
ze Zvole na stran¢ Matyase Korvina proti Jitimu Tunklovi z Brnicka, ktery stranil
Jifimu z Podébrad (pozdéji Vladislavu Jagellonskému).??® Jiz na pocatku valky se
jejich lidé stretli 1. fijna 1468 u Zvole. Arméda Jitiho z Podébrad o sile ptiblizné 5 000
muzii pod vedenim Zdeinika Kostky z Postupic tdhla na pomoc oblezené posadce v
klastefe Hradisko u Olomouce, kdyz ji napadly oddily Hynkova pfibuzného Zikmunda
ze Zvole posilené posadkou biskupské Mohelnice. No¢ni ptepadeni zastihlo Kostku

zcela nepiipraveného a ptivodilo mu zdrcujici porazku, ktera se mu stala osudnou.!?

Tento pfipad je ukazkou jedné z pfi€in sporti mezi dvéma sousednimi rody,
kterou nebyla ani tak odlisna konfesni piislusnost nebo vysoka politika, ale hlavné

rizné sousedské spory a moznost vzdjemné msty. Vysledkem té€chto rozbroji je série

115 MZA BRNO, fond G2 (Nova sbirka), inv. &. 699/22¢; SPURNY, Frantiek — Bohumil Vanék:
Hanusovice v minulosti a nyni. Hanusovice 1975, s. 9; KOLEKTIV AUTORU: Hanusovice.
Hanusovice 2015, s. 105.

116 Markvart ze Zvole je naposledy pisemné doloZen v roce 1440 a nen jisté, jestli jde o téhoZ ¢lena
rodu Zvolskych, kterého v roce 1449 Viktorin ze Sumvaldu ustanovil mezi poruéniky svych déti;
BREZINA, Zdbiezsko, . 423; MZA Brno, fond A12 (Akta $lechticka), kart. 76, sign, 19/1.

U7 KPN I11/2., s. 676.

118 Tamtéz.

197DO 1., s. 415-416.

120 BREZINA, Viastivéda, s. 90.

2L SITTA, Jan: Tunklové na Moravé (1398-1510). Olomouc 2018. (Nepublikovana bakalafska
diplomova prace), s. 55-56.
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7alob z obou stran, jez ndm ddvaji alespofi trochu nahlédnout do véale¢ného obdobi.!?2

Vztahy mezi hlavnimi pfedstaviteli pfizna¢né vystihl Jan Bfezina ve své vlastivédé
z roku 1932: ,, Hynek z Kolstejna byl vrstevnik a soused Jiriho Tunkla st. z Brnicka, s
kterym se v politickych i nabozenskych vécech tou mérou rozchazel, Ze rozepre o prava
mezi nimi nemély konce. Proto pohanéli druh druha, kdyz se pod spravou Ctibora
Tovacovského vracel do zemé Moravy pokoj a porddek, jako o zavod pied ciidu. “'%

Jifi st. Tunkl z Brnic¢ka podal po otevieni zemskych desek v roce 1480 celkem 11 zalob

na Hynka st. ze Zvole. Tyto puhony maji pfedev§im majetkovy charakter.

Tunkl zaloval Zvolského pro 700 zlatych za utrpénou Skodu loupenim,
zabijenim, palenim i zatykanim. Jeho lidé pak byli nalezeni ve vézeni na Kolstejné,
jak to Hynek sam doznal.*?* Déle jej Zaloval za 500 zl., Ze mu v dobé piiméii Hynkovi
lidé s hrabétem z Leyssniku pobrali znacny majetek, za 50 zI., ze v druhém obdobi
ptiméfi chytil Tunklovy sluzebniky a pobral jim kon¢ a zbroj a 50 zI. kvili propusténi
z vézeni zlodgje, jehoz chtél od néj Jifi vydat. Kolstejnského pana i jeho syna Jan
Tunkl Zaloval kazdého za 50 zl., Ze jejich poddany zabil Tunklova poddaného.'?® Tyto
ptuhony byly podany v jediné sérii zalob. Na témze zasedani zemského snému vSak
jeste podal na Zvolského nékolik zalob: za 50 hiiven grosu, ze Tunklovi zvolsky farar
drzel louku u Lestiny, a za 60 zl., ,,Ze mu Zvolsky honil zvér na jeho panstvich*. 126
Pro 50 hiiven grosu Zzaloval Hynka, Ze mu drzel v Dubicku u Zabteha ¢tyii poddané
a pul dubického haje, ackoliv Tunkl tvrdil, Ze na né¢ mel vétsi pravo, a za stejny pocet

poddanych i sumu také v piipadé Chromde.?’

Posledni dvé Zaloby se tykaly
kolstejnského myta a zajisténi bezpe€nosti na cestach spravovanych Hynkem. Takze
ho Tunkl zaloval jesté za 300 zl. kvili oloupeni jeho Sumperskych lidi na kolstejnskych
horach, protoze je navzdory zaplaceni myta neochranil, a za 400 zl., ze Hynek od jeho

lidi bral vy$si myto, nez mél dle Jiiho pravo.l?8

122 Jan Sitta zachytil spor mezi Tunkly a Zvolskymi v celé své §iii, kdy se do sporli nezapojovali
pouze dva hlavni pfedstavitelé obou rodd, ale celé jejich §irsi rodiny, poddani i farafi z danych
panstvi. V této praci se vénuji sportim, jez zasahly oblast kolstejnského panstvi, jeho blizké okoli a
osobu Hynka st. ze Zvole a Kolstejné. Zajemctm, které zajima konflikt v celé §iii doporucuji Sittovu
praci. Viz SITTA, Tunklové na Moravé, s. 55-65.

123 Ctibor Tovacovsky z Cimburka — Moravsky zemsky hejtman (1469—1494); Biezina, Viastivéda
moravska, s. 168;

124 BRANDL, Vincenc (ed.): Knihy piihonné a ndlezové V1. Brno 1895, 5.27. (Déle jen KPN V1)
125 Tamtéz, s.27—-28.

126 Tamtéz, 5.36, 65.

127 Tamtéz, s. 79.

128 Tamtéz, s. 80-81.
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Hynek ze Zvole vsak pii pohanéni Jitiho Tunkla z Brnicka neztstal pozadu.
Sérii  zalob zapoc€al nesrozumitelné¢ zaznamenanym pihonem za 400 zI.
Pravdépodobné v ném Hynek ze Zvole pozaduje vratit pijcku, za niz mu Tunkl rucil
majetkem v Sumperku za Bernarda z Cimburka.'?® Dale pozadoval 40 zI. kvili tomu,
ze béhem landfrydu zajimal sluzebniky, i kdyz se s nim chtél spravedlivé vyrovnat,
1300 zI., Ze béhem piiméii mezi panovniky byla ve vsi Lukavici zpiisobena skoda
loupenim, palenim a zajimanim jeho 1idi.** Tunklovi muzi méli zautogit z hradu
Rabstejna. 3 100 zI. pozadoval pro utoky lidi z Tunklova dominia na své majetky.!3
100 zl. chtél i za pobrani natadi sklenatrovi, takze hut’ zpustla, 360 zl. za to, Ze si Tunkl
vynutil list na tyto zlaté od Stépanka, kterému byl Zvolsky poru¢nikem po neboztikovi
Petiikovi z Trubska.'®® Zjevné Tunkl fesil problémy s kol3tejnskym mytem radikalng,
a tak jej Hynek ze Zvole zaloval za 400 zl., Ze mu kazi mostem i jinymi vécmi silnici,
takze byl na svém kolStejnském myté poskozen. 60 zl. po Tunklovi pozadoval, ,, Ze mu
rubal drevo v jeho lesich a pryc je odvazel “, 400 zl., ,,Ze jeho lidem zatopil role, louky
a travniky. “* 300 zl. po Jitim pozadoval kvili jeho kovati Pavlovi, ktery mu
vyhrozoval.’®® Nejvyssi pozadovanou ¢astkou vsak bylo 800 zl., ,,Ze mi jest vypalil
Staré Mésto i ve vsich bral a palil a bral u Goldstejna. “**® Jesté navic Hynek
pozadoval od Tunkla 350 zl. za ruceni po neboztikovi Bernardu z Cimburka
a Sumperka a 50 zl. kvili honéni zvéfe na svych pozemcich lidmi od Jitiho, navzdory

zékazu pro Zvolského lovit na Tunklové pozemcich.™’

Vsechny spory mezi Jitim st. Tunklem z Brnicka a Hynkem st. ze Zvole
skonéily poklidem a ve stejném duchu se nese i nalez soudu mezi nimi.**® Problémem
pthoni jako historickych prament je jejich neobjektivita, protoze odpovidaji z4jmim

zalujiciho, takze nejsme schopni posoudit plny rozsah $kod. Celkové se jednalo

129 Tamtéz, s. 21.

130 panovniky mysleni Matya§ Korvin a Vladislav II. Jagellonsky. Dne 29. bfezna 1478 Hynek st. ze
Zvole pristoupil k landfrydu; KPN VI, s. 38, 39-40; HOSAK, Hrad Kolstejn, s. 14.

131 Tamtéz, s. 39—40.

132 Tamtéz, s. 52.

133 Btezina chybné dava tuto kauzu do souvislosti s kauzou piedchozi; Biezina, Viastivéda, s. 169;
KPN VI., s. 53.

134 Tamtéz, s. 53.

135 Tamtéz, s. 53-54.

136 Tamtéz, s. 54.

137 Tamtéz, s. 64, 83.

138 Tamtéz, s. 56.
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0 soukromy konflikt, do né&jz vyraznéji nezasahla vysoka mezinarodni politika, jinak

by v zalobach byly zminény i vyznamné postavy tehdejsiho politického Zivota.'*®

Spory s Hynkem pak pokracovaly s mensi intenzitou jest¢ v dalSich letech,
naptiklad roku 1482 pohnal Zvolsky Tunkla za 200 zl. kvtli Sumperskym méstantim,
ktefi za n¢j méli zaplatit dluh blize nespecifikovanému panu Sobéslavovi. Hynek ho
nakonec musel zaplatit sam a navic 33 zl., kdyZ musel zaplatit Groky za Sumperské
méstany, ktefi nemé€li na zaplaceni ttraty v hospodé, ,,jezto jsem lezdky z hospody
vyvedl a zané zaplatil a urokuov XXX zI. dal a oni jsu mé slibili v skodach

zastupiti. “*4°

Boje mezi majitelem kolStejnského panstvi a Jifim st. Tunklem se podepsaly
I na samotném dominiu. Pocet obci na ném zachycuji berfiova registra z roku 1516.
Tehdy se berné vybiraly z Habartic, Sléglova, Starého Mésta, Hanusovic, Vysokych
Zibiidovic, Chrastic a Vikantic.1** Méste¢ka Kolstejn i Staré Mésto vzhledem k jejich
jmenovani ve vkladu Hynka st. ze Zvole své Zené¢ Anné z Mili¢ina si podrzela
I po Cesko-uherskych valkach svoje statusy, takze pozar Starého Mésta zpisobeny
Tunklovymi muzi nemohl byt zase tak destruktivni i obé myta ziistala zachovéna.l#?
V ptipadé Valtetic se tak da ocekévat tipadek, ale vzhledem k dochovanym pramentim
ne zanik. V kostele ve Vysokych Zibtidovicich se dochovala z tohoto obdobi dfevéna
socha patrona chramu, sv. Leonarda (Linharta).** B&hem t&chto nasilnych sporti viak
zanikly vsi i na nékdejsim Tunklové dominiu. Mezi nimi mizeme zminit Pusté

Zibiidovice, jez byly obnoveny az ve druhé poloving 16. stoleti Zerotiny.#

139 Na strané Jiiiho z Podg&brad a pozdé&ji Vladislava II. Jagellonského stdlo Kladské hrabstvi, kdyby
mély spory mezi Tunklem a Zvolskym nadregionalni vyznam, tak by uréité posily z Kladska pomohly
Tunklovi. Viz KALOUS, Antonin: Matyds Korvin (1443-1490): Uhersky a cesky kral. Ceské
Budéjovice 2009, s. 139.

140 KPN VI, s. 203

141 RADIMSKY, Jiti: Beriiovd registra moravskd z prvni poloviny 16. stoleti. In: Casopis matice
moravske, ¢. 76, 1957, s. 342.

142 \/ zapise myta nejsou topograficky lokalizovana, ale dd se o&ekavat, Ze vzhledem k zapisu z roku
1448 se jejich umisténi nezmenila a zistala v KolStejné a Starém Mésté; Matéjek, Frantisek (ed.):
Moravské zemské desky 1480-1566. 11. dil. Kraj Olomoucky. Brno 1948, s. 19 (dale jen ZDO I1.).

143 Jde o patrona pastevcil a zemédélctl. Rezba dosahuje vysky 117 cm a byla vytvoten kolem roku
1480. Stojici svetec drzi ve své pravici knihu. Jeji vzhled ovlivnila §vabskd multscherovska tradice.
Socha byva srovnavana s fezbou sv. Petra z Dlouhé Loucky; DOUBRAVSKY, Zden&k — Milena
FILIPOVA — Marie GRONYCHOVA..: Cirkevni uméni gotiky a renesance na Sumpersku, Zabrezsku
a Mohelnicku. Sumperk 2005, s. 42; JERABKOVA Zdena: Sv. Linhart, Vysoké Zibiidovice (okres
Sumperk). In: HLOBIL, Ivo — Marek PERUTKA: Od gotiky k renesanci, Vytvarnd kultura Moravy a
Slezska 1400-1550, Olomoucko. Olomouc 1999, s. 297-298.

143 Kral Vladislav druhy listinou ze 6. prosince 1497 propustil z manstvi ,,ves Lucku a ves pusti
Zibridovice " Janovi Rajeckému z Mirova a tato pustd ves byva ztotoziiovana s Pustymi Zibfidovicemi;
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V roce 1480 také Hynek zapsal své zené Anné na kolstejnském panstvi 11 a ptl
hfiven gro$ti Sirokych kjejimu vénu.'*® O rok pozdé&ji vzal ve spolek Markvart
ze Zvole Hynka a jeho syny na své majetky.'*® Starnouci Hynek tak zabezpe¢il svou
zenu a Spravu KolStejnského panstvi piedal syniim, z nichZ Bohuslav, ktery je uveden
vV rozhodnuti  zemského soudu o Kkolstejnském myté z roku 1484 jako majitel
panstvi.}*” Hynek zemfel roku 1486 a byl pochovan v olomouckém dnes jiz
neexistujicim kostele sv. Petra na Pfedhradi.}*® Rodovy majetek po ném zd&dili jeho

synové Jan, Vilém a Bohuslav (Bohus).14°

Uz na dubnovém zasedani zemského snému v roce 1486 Jan a Bohuslav
ze Zvole spolu se svou matkou Annou odstoupili ze spolecného vlastnictvi se svou
ptibuznou Ludmilou z Mili¢ina.?®® Do spolku vstoupili s jejich jiz zesnulym otcem
Hynkem ze Zvole a bratrem Vilémem v roce 1481.1% Ten nejspis ze spolku také
odstoupil, ale zapis se nam nedochoval. Hynek star$i si vSak na Ludmiliné¢ majetku
nepocinal jako spoluvlastnik a spravce, misto toho chtél ze svéteného majetku ziskat
pro sebe maximum. Jeho dédicové se nesnazili tento skutek od¢init, a tak pohnala
vroce 1490 pted soud ,,Jana, Bohusi, Viléema, bratii viastni nedilné ze Zvole
ana Goldstyné“. % Z formulace zaloby vyplyva stile spole¢na drzba rodového

majetku viemi tfemi bratry. Vilém se viak po tomto roce nevyskytuje v pramenech.®3

Ani pro nové majitele panstvi neustaly sousedské problémy s Jifim Tunklem
z Brnicka. Piibuzny kolstejnskych pant knéz Hynek ze Zvole jej pohnal, , Ze mne
a bratiim mym rybniky svymi zatopil cesty starodavné, ze tudy lidé podle zvyklosti

starodavnych jezditi nemohu, nez jinam jezditi museji, jezto my skrze to na svych

ZDO I, s. 112; BREZINA, Viastivéda, s. 380-381; MELZER Milo§ — Jindtich SCHULTZ a kol.:
Viastivéda Sumperského okresu. Sumperk 1993, s. 403.

1457ZDO 1., s. 19.

146 Tamtéz, S. 34.

147 BRANDL, Vincenc (ed.): Knihy pithonné a ndlezové V/1. Brno 1888, s. 97.

148 HOSAK, Hrad Kolstejn, s. 14; PAPROCKY Z HLOHOL, Zrcadlo markrabstvi, ff. 410r.

149 Hosak podle Paprockého misto Hynkova syna Viléma uvadi Mikulase a Cerny pro zménu mylné
oznacuje Bohuslavova syna Hynka za syna Hynka starsiho. Ottova encyklopedie pro zmateni zase
udava vzdaleného pribuzného Hynka star§iho ze Zvole a Kolstejna, Hynka mladsiho ze Zvole a na
Osoblaze s tim, ze byl od roku 1483 zvan “star§im*. Oproti tomu Bfezina zaménuje BohuSova syna
Jana s jeho stejnojmennym bratrem; BREZINA, Viastivéda, s. 170; CERNY, Pohledy, s. 20; HOSAK,
Hrad Kolstejn, s. 14; -S&k-: Zvolsky. In: KOLEKTIV AUTORU: Ottiiv slovnik naucny 27. dil: Viiz-
Zyzkowski. Praha 1907, s. 723; PAPROCKY, Zrcadlo markrabstvi, ff. 420v.

10 KPN V., s. 135-136.

151 Ludmila spolek uzaviela kviili lepsi spravé svého majetku do doby, nez se provda; ZDO IL, s. 25.
152 KPN VL., s. 225-226.

18 Kromé Zaloby Ludmily z Mili¢ina Vilém ze Zvole jesté vystupoval jako rucitel mezi hejtmanem
Ctiborem Tovacovskym z Cimburka a Albrechtem Rychnovskym; KPN V., s. 206-207.
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mytech k Goldstynu spravedlivych hynem a Skodu mame a toho ndam napraviti
nechce. “*** Ve stejném roce 1492 pro zménu Tunkl Zaloval Jana a Bohuse ze Zvole
a Kolstejna za nasilné drzeni jeho ¢lovéka, Pavla.'® Tyto spory viak jiz nevyustily
Vv nasilny konflikt jako béhem cesko-uherskych valek, dokonce si Bohus od Tunkla
puj¢il v roce 1486 penize na urok. Ten mu je nevratil, tak ho Jifi Zaloval za 100 zlatych,

jez mél podle verdiktu soudu dostat.**

I na pocatku 16. stoleti bratti Jan a Bohus Kolstejnsti ze Zvole vlastnili nedilné
kolstejnské panstvi. Tuto skutecnost doklada privilegium z 23. dubna 1503, jimz
majitelé panstvi propljcuji dédicné rychtaiské pravo Martinu Lachnitovi ve Vysokych
Zibtidovicich.®” K tomu obdrsi pudu o velikosti dvou lanu, mlyn s kolem
a od ndjemnika Georga Kosche, tam usedlého, vybirat 1 gros rocniho najmu (pul
grose na sv. Jiri a pil grose na sv. archandela Michaela). K tomu davaji i prdavo drzet
si Sevce a vybirat mytné na cesté ke Starému Meéstu*. Z vybraného myta i z kazdého
soudniho, ptredneseného pred soud ve Starém Mésté, dostal rychtar tietinu ziskané
castky. ,,Toto propujceni dedicné rychty je zdarma, coz vlastni peceti panové
dosvédcuji. “¥ Ve srovnani s majetkem i pravomocemi hanusovického rychtafe je tak
rychta ve Vysokych Zibtidovicich daleko mensi i chudsi stejné jako vyznam obce

Vv ramci celého panstvi, ale ze soudnich pokut méli oba ptedstavitelé obci stejny podil.

O Sest let pozdéji se na BohusSe ,,usmalo §tésti“ a on zdédil po bezdétném
Mikulasi Hrdém jihomoravské panstvi Kunovice a pravdépodobné i dolnorakousky
statek Mittergraben.'®® Vladyka vzal i zde do spole¢ného vlastnictvi nové nabytého

majetku svého bratra Jana.!®® Ten sidlil na kunovické tvrzi, kdezto Bohu§ spise

154 Ji¥{ Tunkl v té dobé& na Zabiezsku budoval hustou rybniéni sit, v rdmci, niz piekladal cesty, takze

tak poskodil i své sousedy z rodu Zvolskych; KPN VI, s. 267.

15 KPN VI, s. 293.

1% KPN V., s. 151.

157 MZA Brno, fond G2 (Nova sbirka), inv. &. 699/22f.

158 Tamtéz.

15 POKLUDA, Zdenék: Rytiri Zvolsti (1509-1568). In: COUPERK, Jiti a kol.: Kunovice

Vv proméndch ¢asu. Kunovice 1996, s. 69.

180 Tamtéz; Do zemskych desek viak byly Kunovice bratriim Zvolskym zapsany aZ v roce 1510. Viz
ZDO 11., s. 173; Bohus ze Zvole byl k roku 1502 nazyvan ,,vladykou*. Viz BRETHOLZ, Bertold
(ed.): Knihy pithonné a nalezové VII. Brno 1899, s. 248.
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pobyval na Kolitejn&.®! Po jeho smrti v roce 1516 se nechal Bohuslav zastupovat

v Kunovicich zastupujicimi ufedniky.162

V roce 1517 byl v Kunovicich dokonc¢en farni kostel sv. Petra a Bohus se stal
jeho patronem. Jeho pocinani jako patrona kostelil na kolstejnském panstvi nezname.
Jedinym dochovanym sakralnim uméleckym dilem z t¢ doby na sledovaném panstvi
je kvalitni fezba Panny Marie s Jeziskem, jez byla dle vSeho urcena pro dievény farni
kostel v Kolstejnd. % Horské panstvi bylo méné zalidnéné nez kunovické, jez bylo sice
rozlohou mensi, ale nachézelo se v irodné vinohradnické oblasti. Z toho divodu bylo
na kolStejnském panstvi k roku 1516 registrovano jen 180 usedlosti oproti 195
usedlym na panstvi Kunovice.'®* Staré Mésto si viak podrzelo status méstecka, protoze
29. Cervna 1520 se jisty ,, Maur Jockel ze Seibersdorfu se svymi prateli se zavazal pod
prisahou pred staroméstskym pravem panu BohuSovi ze Zvole a na Kolstejné a jeho

chudym lidem na panstvi kolstejnském slibem nemstiti se. %

Bohus ze Zvole zemiel 2 tnora 1530 a byl pochovan stejné jako jeho predkové
V olomouckém kostele sv. Petra. Zanechal po sobé vdovu Katefinu z Marejze
(Matize), s niz mél syny: Jana, Oldficha, Jindficha, Hynka, Petra a dcery: Elisku

a Zofii.1%® Oldtich ze Zvole viak z dédickych zdznamech nevystupuje. Nejspise jiz byl

161 Pokluda to dokazuje na zékladé soudnich sporti mezi Janem ze Zvole a uherskohradi$t’skymi
méstany; POKLUDA, Rytiri Zvolsti, s. 70.

182 Dle Pokludy se Jan Zvolsky pfipominal je$té na podzim 1517, ale jako vérohodné&jsi se jevi popis
jeho nahrobku od Paprockého, podle né€jz zemftel jiz o rok diive. Nejspise se svym synem MikulaSem.
Po jejich smrti presel majetek plné do Bohusovych rukou. Zastupujici ufednici jsou v Kunovicich
doloZeni v letech 1519-1522; HOSAK, Hrad Kolstejn, s. 14; PAPROCKY, Zrcadlo markrabstvi, ff.
420v; POKLUDA, Rytiri Zvolsti, s. 70.

163 Jedna se o goticko-renesanéni fezbaiskou praci z doby kolem roku 1520. Socha dosahuje vysky
141,5 cm a ze zadni strany je plocha. Vice pohledové zpracované dilo bylo pro svoji monumentalitu a
kvalitu zpracovani nejspiSe ustifednim motivem ptivodniho oltafe chramu. Postava Bohorodi¢ky stoji
na pulmésici s lidskou tvafi, v levici drzi Jeziska, v pravici novodobé zezlo. Jeziskovo zezlo pochazi
ze stejného obdobi jako Mariino, v pravé ruce tfima zezlo. Jde o luxusni praci ovlivnénou tvorbou
Veita Stosse. Sochu mél podle povésti ptivést z pouti do Svaté zemé blize nespecifikovany maltézsky
rytit. Od baroka se stal Kolstejn kvili madoné cilem poutnikii; DOUBRAVSKY — FILIPOVA—
GRONYCHOVA, Cirkevni uméni gotiky a renesance, s. 44; JERABKOVA, Zdena: Madona, Branna
(okres Sumperk). In: HLOBIL Ivo — Marek PERUTKA: Od gotiky k renesanci, Vytvarnd kultura
Moravy a Slezska 1400-1550, Olomoucko. Olomouc 1999, s. 359-360; POLACH, Viastivédné toulky
S'umperskem, s. 51-57.

164 Pogty osedlych v jednotlivy lokalitach kolstejnského panstvi, z nichZ se platily berng: Habartice
(21 0s.), Sléglov (16 0s.), Staré Mésto (59 os), Hanugovice (20 o0s.), Vysoké Zibtidovice (18 os.),
Chrastice (23 0s.), Vikantice (23 0s.). Z toho vyplyva, Ze uvedené vsi kromé Starého Mésta byly
srovnatelné veliké; RADIMSKY, Beriiovd registra, s. 301, 342.

165 Nejspise se se nejedna o Vysoké Zibtidovice na kolitejnském panstvi (ném. Hohen Seibersdorf),
protoze tamni rychtu drzel rychtaf Hanzl a uz jen pro samotnou formulaci by se takto poddany

k majiteli panstvi chovat nemohl; RADIMSKY, Berriovd registra, s. 337; SOKA Sumperk, fond AM
Staré Mésto, inv. ¢. 16.

166 POKLUDA, Rytiii Zvolsti, s. 74. RADIMSKY, Bernova registra, S. 337.
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mrtev.1%” Dédictvi po matce zbyli bratii drZeli nedilng, kdeto statky zdédéné po otci
si mezi sebou kolem roku 1535 rozdélili. Jan s Jindfichem pfevzali spole¢né Kolstejn
a Mittgraben, kdezto Hynek s Petrem si rozd¢€lili kunovické panstvi mezi sebou. Hynek

si ponechal Kunovice a Petr dostal viechny vesnice na panstvi. 68

Na Kolstejné rozhodoval hlavné nejstarsi z bratfi, Jan ze Zvole, protoze mladsi
Jindfich byl psychicky nemocny, a tak nebyl schopen spravovat panstvi. Navzdory této
situaci byl vSak Zenaty s Alenou z Velké Polomé a jeho syn Vaclav se pozdéji stal
drzitelem Kolstejna i Kunovic.!'®® Humanisticky vzdélany Jan vystudoval prava
a studium zakonéil doktoratem.'’® Posléze se vénoval cirkevni kariéfe, stal se
kanovnikem nejdtive v Brné (1520) a posléze v Olomouci, kde nechal v roce 1533
vystavét novou rodovou hrobku v kostele sv. Petra. Zemfel v roce 1539.17 Krétce pred
smrti se mu podatilo vymoci u cisafe Ferdinanda I. pro sebe a spoluvlastniky panstvi
pravo tézit zlato ,,na hordch kolstejnskych* a vytézené zlato dodavat do kralovskych

mincoven.12

Jan timto krokem reflektoval rozvoj tézby drahych kovu v Sirokém okoli
moravsko-slezského pomezi.'”® Do tohoto obdobi miéizeme situovat i udéleni statutu
horniho mésta Starému Mé¢stu. To potvrzuje otisténa pecet’ S postavou hornika
a medvédem, ktery byl v té dob¢ uzivan. Ten se sdm nedochoval, ale existuje n¢kolik
jeho otisk® na listech v archivnim fondu mésta.}’* Tento pecetni typaf slouzil svému
ucelu az do roku 1596, kdy byl nahrazen novym, na némz nalezneme pouze postavu

medvéda.l”™ Z této zmény mizeme predpokladat, Ze v uvedeném roce Staré Mésto

167 Tamtéz, s. 72; Pokluda upozornil zminky o Old¥ichovi ze Zvole z let 1524-1541, ale neni
dokazano, ze jde o Bohusova syna. Pokud by tomu tak bylo, tak jej otec pfed svou smrti vydédil.

168 7 dosavadniho panstvi Kunovice se tak vy¢lenilo panstvi Castkov s vesnicemi: Castkov, Derfle,
Kelniky, Mikovice, OstroZzska Nova Ves a Vésky. Kratce pied svou smrti v roce 1538 prodal Petr tyto
vesnice Zdenkovi Konickému ze Svabenic, takze pres vSechny nastalé soudni spory se je Hynkovi ze
Zvole nepodaftilo znovu ptivtélit ke Kunovicim; POKLUDA, Rytifi Zvolsti, S. 72—73.

169 Hosak uvadi ptimo, Ze ,,byl mdlého rozumu.*; HOSAK, Panstvi Kolstejn, s. 14; POKLUDA, RytiFi
Zvolsti, s. 72.

170 Dolozeno studium prav ve Vidni a poetiky u Konrada Celtise tamtéz; HOSAK, Hrad Kolstejn, s.
14; -S¢k-, Zvolsky, s. 723.

171 HOSAK, Hrad Kolstejn, s. 14; PAPROCKY, Zrcadlo markrabstvi, ff. 420v; POKLUDA, RytiFi
Zvolsti, s. 74; -S¢k-, Zvolsky, s. 723.

172 Stalo se tak 24. kvétna 1539; NA, fond Morava, inv. ¢. 58.

Vv oblasti dne$niho mésta Kraliky.

174 Pegetidlo mélo tvar gotického $titu, do n&jz byl vepsan erb mésta. Ve $titu vpravo stojici postava
hornika s apkou, ktery drzi krumpac. Proti nému se nachazi stojici medvéd na zadnich. Ob¢ postavy
si vzajemné hledi do o¢i. Erb mésta byl lemovén napisem: Sigillum Civitatis. Antiqua. Viz CERNY,
Pohledy, s. 10; SOKA Sumperk, AM Staré Mésto, inv. &. 884, kart. 13, Potvrzeni purkmistra a rady.
175 CERNY, Pohledy, s. 42.
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pozbylo prav horniho mésta. Na zaklad¢ poznatki o stifedovéké tézbe zlata na panstvi
1 minimu zprav o jejim pokracovani v 16. stoleti mizeme konstatovat, ze té¢zba zlata

op¢t nenaplnila ocekavani majitela Kolstejna.

Po Janové smrti se spravy panstvi ujal i za nemocného Jindficha Hynek
ze Zvole. Jako své hlavni sidlo mél stdle Kunovice, ale spravoval i Kolstejn
a Mittgraben. Jindfich zemfiel vroce 1550 a Hynek vystupoval jako porucnik
a spoluvlastnik panstvi jeho nezletilého syna Vaclava. }’® Hynek odprodal zdédéné
vesnice Tiebétice a Horni Ujezd (1542) a pak i Cholinu s Dub&any (1545) po matce
Katefiné. I tyto lokality vlastnil spolu se svym bratrem Jindfichem, potazmo synovcem
Vaclavem.!”” Od roku 1542 az do své smrti po roce 1552 byl Hynek ze Zvole a na
Kolstejné také spravcem majetku svého nezletilého ptibuzného Jana Tomase ze Zvole,
ktery po svém otci Hynkovi ze Zvole, Namésté a na Odrach (+1536) vlastnil pravé
oderské panstvi.}’® Tohoto svéfence bezvysledné zastupoval v soudnim procesu proti
Hynkovi z Vrbna a na Klimkovicich, ktery pravé vroce 1542 zdédil po smrti

predeslého poruénika Jana Tomase Krystofa ze Zvole jeho panstvi Hlug¢in. 1"

O déni mezi poddanymi za spravy kolstejnského panstvi syny Bohuse ze Zvole
mame jen malo zprav. V roce 1538 se na panstvi vybiraly berné ze sedmi lokalit, takze
ze stejnych mist jako v roce 1516. 18 Opét i tentokrat v registrech chybi méstecko
Kolstejn a Valtetice. Za Jana ze Zvole m¢l byt obnoven Vojtiskov, ktery osvobodil
ode vSech robot za ro¢ni plat 18 bilych grosiu. V pripadé stavby panskych dvort
v Chrasticich nebo Vysokych Zibfidovicich méli na jejich stavbé robotovat.'® Ve vyse

uvedenych bernich registrech v§ak neni o vsi zminka, takZe se da predpokladat, ze byla

176 Pokluda myIné udava jako rok smrti Jindficha (Hynka) ze Zvole letopodet 1542, spise se tak stalo
az o osm let pozdéji, kdy Alena z Velké Polomi, vdova po ném, prosila 11. kvétna 1550 cisafe o to,
aby ji poruénici majetku neboztika vydali jeji majetek spravcové jeho majetku Jana Plankart

z Kynsperka a Jindfich Donat z Velké Polomi. O Hynkovi ze Zvole, Kolstejna a na Kunovicich v listu
panovnikovi nepadla zadna zminka; POKLUDA, RytiFi Zvolsti, s. 74-75; MZA Brno, fond A12 (Akta
Slechticka), kart. 89, sign, 20/1.

17 Tamtéz; ZDO I1., s. 332-333.

178 Letopocet smrti Hynka ze Zvole a na Kolstejné je sporny. Pokluda udava rok 1549. Rolleder se

s nim shoduje a udava k roku 1550 jako porucnika Jana Tomase ze Zvole Jindficha z Drahotus a na
Benesové, ale v archivnim fondu Starého Mésta se nachazi dopis Jana z Vrbna a na Heralticich
Hynkovi ze Zvole a na Kolstejné z roku 1552; POKLUDA, RytiFi Zvolsti, s. 75; ROLLEDER, Anton
— Petr SUSTEK: Déjiny mésta a soudniho okresu Odry. Odry 2002, s. 66; SOkA Sumperk, AM Staré
Mésto, inv. ¢. 878.

179 ROLLEDER — SUSTEK, Déjiny mésta a soudniho okresu Odry, . 64—66.

180 Radimsky zapo¢itava v roce 1538 omylem mezi vsi i méstecka, a to nejen na kol3tejnském panstvi,
ale tieba i v piipadé Kunovic. RADIMSKY, Beriiova registra, s. 301, 356.

181 Privilegium Jana ze Zvole pro vojtiskovskou rychtu se nedochovalo a je zaznamenano jen
v Biezinové Vlastivéd¢; Biezina, Viastiveda, 346-347.
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praveé v této dob¢€ znovu vysazena a jeji obyvatele byli od berni osvobozeni. V kostele
ve Vysokych Zibfidovicich se dochoval nejstar$i zvon na celém panstvi z roku
1538.182 O pét let pozdéji 1543 mame poprvé jmenné doloZeného staroméstského fojta.
Byl jim Christoph Mayr, jenz dle zapisu prodal louku chrastickému rychtafi Andreasi
Lachnitovi.'®® Informace o pomérech na panstvi se viak v nadchizejicim obdobi

rapidné zlepsi.

Po smrti bezdétného Hynka ze Zvole a Kolstejna byl Vaclav ze Zvole stéle
nezletily, takze spravu jeho majetkli pfevzali porucnici Jan Plankart z KynsSperka
a stryc Jindfich Donat z Velké Polomi. Jejich sprava trvala pfiblizn€ pét let do roku
1555.184 Vztahy mezi zastupci mést a vsi na kolStejnském panstvi s poruéniky nebyly
idedlni, protoze rok pfed pfedanim spravy panstvi Vaclavovi ze Zvole Zadali rychtafi,
fojtové a konselé z uvedeného panstvi porucniky, ,, aby jim priznali odevzdanou berni
123 zl. a 12 gr., kterou odevzdali zesnulému panu Hynkovi ze Zvole, a aby je jiz vic

nesacovali. “18°

Vaclav ze Zvole se v zaii roku 1555 ujal svého majetku. Tehdy byl poslednim
prislusnikem kolstejnské vétve rodu Zvolskych. Patfil mu po otci KolsStejn
a Mittgraben a po stryci Kunovice. V uvedeném roce dal kunovickym méStaniim
pozemek na stavbu radnice a pravo obchodovat se soli.'®® Stejné jako jini renesanéni
Slechticové nehled€l jen na rozvoj svych panstvi, ale také musel financovat nakladny
zivot, a ne vzdy prostiedky ziskdval legalni cestou. Kviili tomu byl o tfi roky pozdéji
Vaclav ze Zvole trestan sekvestraci (nucenou spravou) majetku ,,pro svévolné
zabaveni kostelniho stribra, zlé zachdzeni se svymi kolStejnskymi poddanymi a jejich
pretézovani robotami a pokutami a vsazen do kazné zemského hejtmana; stryc jeho

Jan Tomds je povéren spravou jméni a restituci viech skod. “*8'

182 Zdobi ho vétvitkovy ornament a jeho Cepec pokryva jednoiadkovy ndpis gotickou minuskuli,
vymezeny dvéma zdvojenymi plastickymi linkami: ,,got[t] * bewalh]r[e] * uns * unser[e] * na[h]rung
* dy[e]e[h]r[e] * sey * got[t] * dem * vater * und * ithv * 1 * 5 * 38“.202 Na ptechodu k vénci obiha
plasticka linka. Napis v ptekladu znamena: ,, BoZe ochranuj nas i nasi urodu. Bud’ ¢est Bohu Otci i JeZisi
Kristu. “; MLCAK, Leo§: Zvony na Sumpersku a Jesenicku. Olomouc 2004, s. 22.

183 Pokud tedy Faltas Folgtner, ktery odevzdal berni ze Starého Mésta v roce 1516 nebyl méstskym
fojtem; RADIMSKY, Berriovd registra, s. 342; SOkA gumperk, AM Staré M¢sto, inv. ¢. 877.

184 POKLUDA, Ryti7i Zvolsti, s. 75.

185 SOKA Sumperk, AM Staré Mésto, inv. ¢. 879.

186 POKLUDA, RytiFi Zvolsti, s. 75.

187 Jan Tomas ze Zvole a na Odrach nebyl Véaclavovym strycem, ale vzdalen&j§im pitbuznym. V détstvi
vSak méli spole¢ného poru¢nika Hynka ze Zvole a na Kolstené, Vaclavova stryce; ZAO-O, fond
Velkostatek Branna (Kolstejn), inv. ¢. 332, kart. 3.
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Takovéto jednani bylo ze strany majitelli panstvi k poddanym v této dobé
celkem b&zné. Vaclavovi sousedé Petr II. a Jan mladsi (pozdgji Losinsky) ze Zerotina,
ktefi od roku 1558 vlastnili Sumperské panstvi, se snazili co nejvice zvysit svlj piijem
Z vesnic na svém panstvi i samotného mésta Sumperka. Na tikor sumperskych obyvatel
porusovali jejich milové pravo, neopravnéné vyzadovali roboty od obyvatel predmésti
a svévoln¢ nakladali se sirot¢imi penézi. Spory mély dohru o tfi roky pozdéji pied
zemskym soudem, ktery se méstanti zastal. Ti tak vyuzili ptfiznivé situace a v roce
1562 se Sumperiti vykoupili z poddanstvi a Sumperk se stal kralovskym komornim
méstem.'® Takové §tésti viak neméli zbyli poddani na Zerotinském dominiu.
Po Petrové smrti zd&dil jeho majetek pravé Jan, ktery si jako nahradu za Sumperk
zvolil jako své sidlo Velké Losiny. Poddanymi byl ¢asto zalovan za pretéZovani
robotami a nerespektovani jejich svobod. TakZze od 60. do 80. letech 16. stoleti
prednaseli poddani Jana Losinského na néj pfed zemskym soudem mnozstvi stiznosti.
Soud se jich v n€kterych ptipadech zastal, ale vymahatelnost rozsudku po ném byla
minimélni, protoZe Zerotin byl piisedicim zemského soudu. Z tohoto diivodu se
velkolosin$ti poddani proti Janovi vroce 1581 vzboufili. Vzpoura byla tvrdé

potrestana vézenim a pokutami.®

Obdobny ptipad se vyskytl také na panstvi Bruntalskych z Vrbna, ktefi se
snazili ziskat pod svou plnou kontrolu kdysi kralovské mésto Bruntal. MéStanim
majitelé panstvi omezovali svobody a postupné zvySovali poddanské povinnosti.
Nespokojenost méstanii vyustila roku 1556 ve vzpouru vici Vrbnim. Ta byla
potrestana odejmutim statutu svobodného mésta. S Bruntalem tak mohli jeho majitelé

nakladat jako s kazdym jinym poddanskym méstem. %

Tyto spory vznikly kvali podnikani Slechtict prostfednictvim jejich
velkostatkll na ukor svobod svych poddanych v predbélohorském obdobi byly hlavné
od druhé ctvrtiny 16. stoleti Casté. Setkavame se s nimi jak na panstvich vyzna¢nych
rodi (Pernstejnové aj.), tak i na statcich méné vyznamnych slechtict. Do této kategorie

spada tieba vizovicky a brumovsky pan Zdenék Kavka z Ri¢an, ktery byl v roce 1582

188 SEDLACEK, Richard: Postaveni venkovského obyvatelstva na panstvi Velké Losiny v 16. a
17.stoleti s prihlédnutim k jeho socidlni struktuie. Olomouc 1983, s. 15-16. (Nepublikovana
diplomova prace).

189 Tamtéz, s. 114-123.

190 pRIX, Dalibor: Stavebni vyvoj kostelit Nanebevzeti Panny Marie (diive sv. Véclava) v Bruntdle a
Zvéstovani Panny Marie ve Starém Mésté u Bruntdlu ve stiedovéku. Casopis slezského zemského
muzea série B, sv. 40, (Opava) 1991, s. 113.

40



za nevyjasnénych okolnosti zastielen. Podobny osud potkal i Vaclava ze Zvole,

ale zatim nepiedbihejme.%!

Trest domaciho vézeni nebyl pro Slechtice, ktery se provinil zavaznym
zlo¢inem, ni¢im vyjimeénym. Pravé jiz zminény Vaclaviv soused Jan ze Zerotina byl
také tak potrestan za zabiti svého bratra Zikmunda pfi souboji v roce 1560.1%2 Jan mél
spolu se svymi bratry obrat Zikmunda o jeho podil z dédictvi po otci a nejspiSe jej
vyprovokoval k souboji. Proces s Janem byl pak jeho vlivnymi pfibuznymi pied
zemskym soudem protahovan téméf pét let, a> nakonec byl Zerotin odsouzen
rodinnym, nikoliv zemskym tribunidlem k jednoletému vézeni na tvrzi ve Velkych
Losinach. Jeho izolace od svéta vSak nebyla Giplna, protoZe si mohl domluvit vyznacné
pfimluvce pted svymi ptibuznymi, jako byli lehnicky knize Jiti a vratislavsky biskup
Kaspar z Logau. Nakonec zaslal 10. bfezna 1565 zemskému soudu pokorny dopis,

kterym zadal za&astnéné $lechtice o piimluvu pred ¢leny svého rodu.1%

Oproti nému byl Vaclav ze Zvole odsouzen K trestu zemskym soudem
a v letech 15581560 téméf zmizel z pramentl. Stejné jako Zerotin si zajistil vlivného
pfimluvce, jimz byl syn cisate Ferdinanda I., arcivévoda Ferdinand Tyrolsky, ktery se
za Zvolského spolu s Janem TomaSem ze Zvole 11. ¢ervna 1558 u panovnika
bezvysledné primlouvali.!®* Dalsi ptimluvné listy vydali 3. kvétna 1560 t&sinsky knize
Vaclav a 30. srpna jeho minsterbersky protéjsek, knize Jachym. Oba Zadali moravské
stavy, ,,aby meéli ohled na jeho mladost, odpustili jeho provinéni a pustili ho
z vézeni“'*®® Dalsi zpravu o Zvolském mame az z 18. prosince roku 1560, kdy cisai
Ferdinand 1. dovolil ,, na Zddost Viaclava Zvolského ze Zvole na Kolstejne: méstecku
Starému Mestu konati dva vyrocni trhy o sv. Jané a o sv. Kateriné s osmidennim
frejunkem piedem, dile pak tydenni trh kazdé utery.“'®® Tehdy jiz byl Vaclav

evidentné na svobodg.

Zvolsky nemél pouze spory se svymi poddanymi, ale také s jinymi Slechtici,

naptiklad s Janem mld. ze Zerotina se soudil o dluzné penize, které Zvolsti pajéili

1 POKLUDA, Zdenék: O zlych vrchnostech. In: Casopis matice moravské, 2, roé. 121/02, 2002, s.
289-293; VOREL, Pdni z Pernstejna, S. 190-203.

192 pOLACH, Historické toulky Sumperskem II, s. 114-115.

193 Tamtéz; POLACH Drahomir: Bludov misto posledniho odpocinku Karla starsiho z Zerotina: Karel
a jeho losinsko-vizmbersti (bludovsti) piibuzni. Bludov 1993, s. 24-25.

194 NA, fond Morava, inv. &. 244.

195 MZA Brno, fond A12 (Akta Slechticka), kart. 89, sign. 20/2, 20/3.

19 SOKA Sumperk, AM Staré Mésto, inv. &. 9.
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Zerotinovu otci.'® Ze sport viak nejvice zaujme pre zroku 1556 s Markétou
Czomorovou (Zamorovou) z Ostu. Ta Véclava zalovala pro 500 kop grost ceskych,
ze ji vzal na Kolstejn¢ ,, cernu damaskovu sukni se zlatymi tkanickami a aksamitem
premovanu, sukni tyrkysovu brundtnu s zZivotem z cerného aksamitu a tkanickami
hedvabnymi premovanu; Sarlatovii sukni cernu se stribrnymi rizickami; sukni
machajrovii fialkové barvy s aksamitovym zZivotem, stribrnymi tkanickami premovanii.
KozZich cerny samlatovy, liskami podsity, biret aksamitovy, kunami podsity, téz biret
z brundtného aksamitu zlatohlavem vytazeny, opét cerny biret. Cepec viechen perlovy;
perlovy pentlik, perlovy obojek; perlovej punt; zlaté dva cepce s Kovanickami; cely
Cepec zlaty; stribrny pas a jiné drobné véci, totiz kosilky a fértochy. “**® Podle nalezu
soudu Véaclav branil vykonavatelim prava v odvezeni véci Czomorové z Kolstejna,
ale nakonec je majitelce predali.!®® Toto chovani mize ukazovat na prudkou povahu
Zvolského. Mozna si takto chtél vynutit od Czomorové snatek, nebo se ji tak mohl
pomstit za odmitnuti. Za manzelku si neznamo, kdy vzal Markétu Hodé&jovskou

z Hodgjova.?®

Ihned po propusténi z vézeni pokracovaly spory mezi majitelem panstvi a jeho
poddanymi. StaroméstSti méStané a poddani kolStejnského panstvi si stéZovali
na Vaclava ze Zvole cisafi, ,,Ze Zvole porusuje jejich stara privilegia a Ze jim a méstu
Starému Méstu zpiisobil velké skody.®°* Oproti tomu si Zvolsky stéZoval hejtmanovi
na své poddané, ,Ze rychtari z Hanusovic a z Habartic se na jeho rozkaz nedostavili
na zamek, Zze mu poddani dle jeho rozkazu neprivezli drevo, jak je jejich povinnosti, Ze
vSichni rychtari a konselé z panstvi se tajné schazeji proti nému ve Starém Meéste, Ze
si bez povoleni stavi domky, Ze poddani ze Zibtidovic si po smrti Hynka ze Zvole
vkdceli vice lesa, nez jim bylo povoleno, zZe bez jeho povoleni si volili purkmistra, Ze
mu Staroméststi nevydali Zadané privilegium, Ze mu nevykonavaji tazné roboty, neplati
cinZe za stavebni a topné drivi, ..."?? Nejspise aby uklidnil znovu rozvifenou situaci
na panstvi, vymohl Vaclav u panovnika vyse uvedené privilegium pro Staré Mésto,

které vSak Zvolsky ani ostatni obyvatelé panstvi nerespektovali, a tak si na n¢€ v roce

197 MZA Brno, fond A3 (Stavovské rukopisy), kn. &. 703, Kniha pithonii a nalezi: (1558-1564), ff.
138v.

1% BREZINA, Viastivéda, s. 172.

199 Tamtéz.

200 HOSAK, Hrad Kolstejn, s. 14.

201 Rok 1560; SOkA Sumperk, fond AM Staré Mésto, inv. &. 881, kart. 13.

202 Tamtéz.
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1563 opét stézovali u panovnika.?® Resenim situace povéfil Maxmilian II. zemského
hejtmana.?®* Dalsi stiznost na majitele panstvi, ktera se dostala az k cisafi, se tykala
znovu habartickych poddanych. Ti si st€zovali na svého pana pro suzovani piilisSnymi
robotami.?® Pfed rokem 1563 obdrzelo Staré Mésto od Zvolského vysadu nakupu

veskeré pfize na panstvi.?%

Doposud jsme se vénovali Vaclavovi ze Zvole a na Kolstejné jako pfisnému
renesancnimu aristokratovi, ktery se snazil z vynosu svych panstvi vytézit maximum
pro sebe. Tomu odpovidala jeho snaha kolonizovat fidce osidlené kolstejnské panstvi,
a ziskat tak dalsi pfijmy na svou reprezentaci a stavbu tomu odpovidajiciho sidla.?%’
Diky existenci mnozstvi archivnich pramend, jez se vazi ke vzajemné interakci mésta
i vesnickych poddanych s jejich panem, jsme schopni Fict, ze predikat ,,na Kolstejn&*
ve Vaclavové piipadé opravdu oznacuje jeho hlavni sidlo.?® Naproti tomu
pro Cerncické a Zerotiny byl Kolstejn na okraji jejich dominii i sfér zajmu, takze
muzeme soudit, ze pravé posledni Zvolsky zapocal vystavbu renesan¢niho zamku

vedle stavajiciho hradu.?%®

Stavbu zamku si mohl Vaclav ze Zvole dovolit, protoze se snazil hospodarsky
rozvijet své panstvi, kdyz kolStejnské panstvi pirebiral, tak se zde nachazely dvé
méstecka a osm vesnic.?1? Nekteré oblasti regionu nebyly viibec vyuZivany, a tak
majitel panstvi pfikrocil k jeho kolonizaci, aby zvysil své zisky. Majitel panstvi zalozil

nebo obnovil 11 vesnic.?!!

Prvni vesnici, ktera byla zaloZzena Vaclavem, byly v roce 1557 Hyncice pod

Susinou (Heizendorf). Podle listiny zde ustanovil rychtafem Andrease Lachnita

203 SOkA Sumperk, AM Staré Mésto, inv. ¢. 9; NA, fond Morava, inv. &. 454.

204 NA, fond Morava, inv. ¢. 450.

205 14, srpna a 14. zaii 1565; NA, fond Morava, inv. ¢. 684, 793.

206 \/ roce 1563 si purkmistr a rada Starého Mésta vyp(jéili od Valtena Kauerhasena do obchodu s
ptizi 200 tolari s podminkou, Ze mu za to budou dodévat veskerou nakoupenou piizi; SOKA Sumperk,
AM Staré Mésto, inv. ¢. 884, kart. 13.

207 Tuto skute¢nost podporuje zadost poddanych z méstecka Kolstejna i panstvi ke svému panovi ze
60. let 16. stoleti, v niz zadali o ponechani davek pfi stavajici vysce; ZAO-O, fond Velkostatek
Branna (Kolstejn), inv. ¢. 333, kart. 3.

208 Oproti tomu v ptipadé Kunovic se dochovala jen jedna listina signovana Vaclavem ze Zvole z roku
1555; SOkKA Uherské Hradisté, AM Kunovice, inv. €. 5.

209\ archivu Starého Mésta se nenachézeji listy signované dal§imi majiteli panstvi Kolstejn,
Cern¢ickymi z Kacova a Zerotiny. Z této skuteénosti vyplyva, Ze se s nimi staroméstska nedostavala,
tak Casto do styku nebo konfliktu jako s Vaclavem ze Zvole, ktery sidlil na Kolstejné, takze nejvice
prosazoval svoji moc na tomto panstvi, jez mél nejvice na ocich.

210 Habartice, Hanu3ovice, Chrastice, Sléglov, Valtefice, Vikantice, Vojtiskov a Vysoké Zibtidovice.
211 Hyn¢ice pod Susinou, Elba, Kun&ice, Mala Morava, Nova Ves, Nové Losiny, Ostruzna, Rudkov,
Stifbrnice, Spiklice a Velkd Morava.
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mladsiho a pfidélil mu dva lany pudy, jeden lan za vodou na Staroméstském a potok.
Povolil mu dale provoz mlyna s kolem a ud¢lil pravo Senkovni, k tomu i provozovat
pilu, rovnéZ pravo porazet dobytek, péci chléb, zaméstnat kovaie, Sevce a krejéiho.
Véclav vydal takto velka privilegia ,, pro nové zalozenou vesnici i za dobré sluzby otce,
ktery je rychtarem vV Chrasticich. “ Ostatni zalozené vesnice a jejich rychtafe Zvolsky
zatézoval poplatky a robotami. V tomto privilegiu se doslovné piSe: ,, V této privileji
nevymahad pan Vaclav Zadné poplatky ani ndjem “?*? Kvili rychlej$imu zalidnéni nové
vsi bylo vyddno o rok pozdéji Ctrnacti hyncickym poddanym pisemné svoleni,
aby zalozili ves jménem Hyncice a osvobodil je ode vSech poddanskych povinnosti
az dor. 1564. Po tomto roce méli byti povinni platit ,, za robotu rocné 18 zI. a o kazdych
Velikonocich meli dat vrchnosti tele a tii kopy vajec. Za tyto davky byli vSichni

zprosténi roboty, vyjma pripadii, kdyby se stavél zamek. “**

Zbylych 10 vesnic bylo zalozeno az po propusténi Zvolského z vézeni mezi
léty 1561-1564. V prvnim roce se jednalo o &tyfi vsi.?** Pro Nové Losiny (Neu
Ullersdorf), lezici jizné od Kolstejna, udélil dédi¢né rychtarské privilegium Michelovi
Stuetterovi, ktery ,,smi drzet pekare, kovdre, krejciho, reznika a Sevce, ddle mlyn
a pilu, smi tocit pivo a ziskava plnou moc k tomu, aby mohl na misté své vrchnosti
usazovat nové prisedsi obyvatele. “**> Po uplynuti ,, dané prostych let usedlici platili

rocné i tolary a jeden tolar o sv. Michaelu, a za to, aby byli veskeré roboty prosti. “**®

Dne 6. prosince téhoz roku bylo udé€leno rychtaiské privilegium v obnovenych
Spiklicich (Spiglitz) Hansi Pollackovi. Ziskal 2 lany pudy bez poplatkd. ,,.Smi k sobé
drzet kovare, Sevce, krejciho, pekare a reznika, kteri vSak naddle budou povinni
robotou svému dosavadnimu panovi. Za rocni poplatek jeden uhersky zlaty si miize
zbudovat pilu a mlyn s nahonem, vystavet k nému cestu a uzit ke stavbé les, kde se mu
bude chtit. Miize dale tocit pivo a dodavat si ho, odkud bude chtit, ale pokud si Vaclav
postavi sviij pivovar, je Hans povinen tocit jeho pivo a ostatni uz ne. S vinem opét

stejnd podminka. Dva sudy ro¢né musi dodat pro pdana, vino tocit o peniz drazsi, nez

212 MZA Brno, fond G2 (Nova sbirka), inv. &. 699/22d.

213 BREZINA, Viastivéda, s. 323.

214 Kunéice, Nové Losiny, Ostruzna a Spiklice.

215 Listina byla vydana na Kolstejné 6. inora 1561; MZA Brno, fond G2 (Nova sbirka), inv.
£.699/22p.

216 BREZINA, Viastivéda, s. 331.
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o kolik se toci ve Starem Meste. Zminény poplatek za mlyn bude odvadet az za 9 let.

Do té doby je od tohoto poplatku osvobozen. “?Y'

Ve stejném roce jeste Zvolsky povolil svym poddanym vystavét severné od
Kolstejna ves Ostruznou (Spornau), ve které ustanovil rychtafem Franze Hufnagela.?
V 1561 jesté rozkazal Vaclav ze Zvole a na Kolstejné¢ svym poddanym obnovit ves
Kuncice. Kazdy novousedlik mél po uplynuti let dani prostych dévat roéné vrchnosti
z lanu 1,5 tolaru, 2 slepice a 3 otepi sena pro koné a cela vesnice 1,5 tolaru misto telete.
Vrchnost dovolila novym osadnikiim dé€lat na svém s diivim, co chtéji, li¢it na ptaky
oka a sklopce,?® voln& chovat dobytek, past jej v lese a uvolila se je zprostit
za jmenované davky veskerych robot a jinych plati.??° Rychtaii Nickelovi Gretznerovi
udélil privilegia o tfi roky pozdéji. Pan mu mezi nimi téz ,, propiijcuje pravo na stavbu
lesni pily, za ktery bude odvadeét najem 23,5 bilého groSe na sv. Jiri. Smi si drzet Sevce,
krejciho, kovare a pekare, kazdy z nich je vsak povinen dva dny na panském zbozi
robotovat. Pivo smi tocit bez poplatku, za vino vSak ma odvadet dan ve vysi jednoho
bilého grose za sud. Kazdorocné navic md na zamek odvést dva sudy na vlastni
naklady. Po viéasném zaplaceni miize s udélenym pozemkem naklddat, jak uzna

za vhodné, ale samoziejmé se srozuménim svého pana. *“ %2

Dalsi ¢tyfi vsi byly lokovany v roce 1563.222 Vaclav tentokrat vénoval vétsi
pozornost oblasti kolem feky Moravy, kde zalozil Malou Moravu (Klein Mohrau)
a Novou Ves (Neudorf). Bartelovi Scholtzovi z Lippy bylo udéleno rychtairské pravo
pro Malou Moravu. Ziskal 4,5 lant orné pady. ,, Ddle smi zaméstnat Sevce, kovare,
krejciho, pekare a reznika, kteri vsak jsou nadale povinni panu Viclavovi robotou.
Bartel smi dale Senkovat cizi pivo, i vino, ale za sud z panského sklepa plati poplatek
1 gros$. Na Vanoce ma na své naklady natocit svému panu dva sudy vina, vino pak ma
Cepovat o peniz drazsi, nez o kolik se toci ve Starém Meéste. Opét mu dava v uzivani
mlyn s kolem, ddle k tomu nahon, v kterém smi rybarit. K tomu ddle pilu (na zpracovani
dreva) a pravo zpracovavat drevo a kiiru a na svereném uzemi. Chtél-1i by brat drevo

a kiiru z panskych lesu, je povinen se s panem vyrovnat. Bartel bude rocné odvadeét

217 MZA Brno, fond G2 (Nova sbirka), inv. ¢.699/22k.

218 Privilegium pro Ostruznou se viak dochovalo az k roku 1589, takze obci bude vénovana pozornost
az v kapitole o Bruntalskych z Vrbna; BREZINA, Viastivéda, s. 336.

219 Sklopec je jiné oznaceni pro past.

220 BREZINA, Viastivéda, s. 330.

221 MZA Brno, fond G2 (Nova sbirka), inv. &. 699/22 ch; 699/31 ch.

222 Elba, Mal4 Morava, Nova Ves a Rudkov.
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davky ve vysi 5 zlatych a 8,5 grosii na den sv. Michaela. Dale zabitou slepici a jednoho
bazanta, na Novy rok pak dva kohouty. S vyrozumenim svého pana miize pak rychtar
nakladat s rychtou, jak uzna za vhodné. Jelikoz vsak uz jednu podobnou listinu obdrzel,
ktera se ztratila neznamo kam, tak pokud by ji nasSel, tato stara listina dale neplati
a,,je mrtva*“. “*2V témz roce mél na Malé Moravé Vaclav ze Zvole nechat vybudovat

dfevény kostel 224

Pro Novou Ves (Neudorf, dnes Vysoka) bylo rychtaiské privilegium vydano
Leonardu Leckelovi. ,, Bez poplatkii smi uzivat dva lany pidy k této rychteé, které se
rozkladaji od pozemkii pana Grobla z Adelsdorfu, toho ¢asu hejtmana na Kolstejné,*®
az k zemské hranici, na druhé strané pak k prvnimu vodnimu toku za starym hdjem.
Dale udeéluji dalsi dva lany pudy, osvobozeni na 6 let od vsech dani a poplatkii. Po 6
letech se bude odvadet ndjem ve vysi jednoho zlatého na sv. Jiri, pak na den sv.
Michaela také jeden zlaty. K tomuto ndjmu pak rocné jednu mrtvou slepici a jednoho
bazanta. Smi rovnéz bez omezeni cepovat pivo, ale pokud Vaclav ¢i jeho potomci
nechaji zbudovat pivovar, je povinen od nich jejich pivo zacit odebirat. Toto se
nevztahuje pouze na pivo svidnické a kladské. Po dobu 11 let miize bez poplatkii
Cepovat vino, po této lhiite bude platit za kazdy sud poplatek jeden gros. Rocné doda
na zamek dva sudy vina.?*® Bez omezeni smi uzivat néjaké dievo na podpal. Ddle si
smi drZet Sevce, reznika, pekare, tkalce a krejciho. Pri véasném placeni najmu smi pak

uzivati bez prekazek veskerych moznosti, jaké tato rychta s sebou prindsi. “*%’

Viclav ze Zvole na KolStejné a Kunovic se snazil na svém panstvi obnovit
tézbu kovi, nikoliv jiZ zlata, ale Zelezné rudy, to potvrzuje nazev dalsi jim zaloZené
vesnice, Rudkova (Erzberg) u Habartic. V roce 1563 oznamil Zvolsky habartickym

poddanym, Ze prenechava zakladané osadé¢ Rudkovu Kamenny vrch (Steinberg)

223 Bezina prevzal chybnou Wolného informaci o existenci fary v Malé Moravé ve ziizovaci listing
litomyslského biskupstvi v roce 1351, a tak si upravil znéni listiny z obnoveni (znovu vydani)
privilegii Bartelu Scholtzovi na privilegium obnovit vesnici. Stejnou chybu pievzal i inventaf fondu
AM Staré Mésto; BREZINA, Viastivéda, s. 333.MZA Brno, fond G2 (Nova sbirka), inv. ¢&. 699/22g;
SOkA gumperk, AM Staré Mésto, inv. ¢. 884, kart. 13.

224 BREZINA, Vlastivéda, s. 334.

225 Jde o prvni informaci, Ze mél majitel kol§tejnského panstvi na jeho spravu ufednicky aparat v ele
S hejtmanem. Vlastnil nejspise svobodny dvir ve VojstiSkove. O ném viz kapitola o Bruntalskych

z Vrbna.

226 Stejné jako v predeslych privilegiich.

227 Dano na Koltejné, prvni nedéli po Narozeni Pané r. 1563; MZA Brno, fond G2 (Nova sbirka), inv.
¢. 699/22j; 699/31g.
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K jejimu rozvoji. Obyvatelé osady méli vrchnosti odvadét o sv. Michaeli dva zlaté

a dvé slepice.??®

V daném roce byla jest¢ vychodné od Novych Losin zaloZzena vesnice Elba
(Elbe, dnes Labe).??® Zde byl rychtafem ustanoven Michael Bshm. Nabyl stejné jako
predstavitel¢ pfedchozich vesnic pravo drzet v ni riizné femeslniky a vafit pivo,
i vtomto piipadé pouze do vybudovani vrchnostenského pivovaru. Svym Sesti
sousediim mél piidélit pozemky ohrani¢ené Sklenym a Cernym potokem. Elbsti
poddani méli vrchnosti pouze odvadét poplatky, takze nevykondvali roboty.
Poslednim zavazkem pro Elbské je, ze ,, kdyby na zamku vypukl pozar, meéli by byti
Jjako poddani povinni pomdhat prii obnové zamku. “>° Z privilegia tak vyplyva, ze hrad
Kolstejn prosel mezi 1éty 1557-1563 renesanéni piestavbou, protoze v privilegiu
pro Hyncice (1557) Zvolsky psal o piipadné stavbé zamku, ale zde se (1563) uz hovoii

jeho obnove.

Rok 1564 pfinesl obnovu Stiibrnic (Stubenseifen) a zalozeni tehdy
nejzapadnéjsi vesnice panstvi, Velké Moravy (Gross Mohrau). V piipadé¢ Stiibrnic se
privilegium nedochovalo ani v opise. Bfezina ve Vlastivéd¢ udava, ze byly podobné

vysadam Chrastic s tim, Ze se na jejich izemi nachéazely dvé sklarny.?3

Rychtu na Velké Moravé dal Vaclav ze Zvole do uzivani Benesi Dietrichovi.?®?
,, Predava mu k tomu 2,5 lanu piidy.233 Zarovern je mu umoznéno na rychté zaméstnat
Sevce, kovare, reznika a pekare. Bez cla miiZe tocit pivo i mimo vrchnostenské zdroje,
za kazdy sud ma odevzdat svému panu jeden gros. Na Vanoce pak ma dva sudy
poskytnou svéemu panu, ktery je od néj koupi za o jeden peniz Vyssi cenu, nez za jakou

je on prodava.

Dale muze mlit ve mlyné obili a miize je uZivat podle své potieby. Miize si
zbudovat i pilu. Zaroven muze sam varit své bilé pivo a prodavat je podle svého

uvazeni. I on pak bude na den sv. Michaela odvadét rocni poplatek ve vysi 7 zlatych,

228 Dle Bteziny se v Rudkové t&Zila Zelezna ruda az do 19. stoleti; BREZINA, Viastivéda, s. 317-318.
229 Uzivaly se i ndzvy Hohen Elbe a Klein Elbe.

230 Original privilegii pro elbskou rychtu se nedochoval a Biezinovy informace jsou sporé; BREZINA,
Viastivéda, S. 332.

231 Tamtéz, s. 339; O Chrasticich viz niZe.

232 pokud by se nékomu zdalo nelogické zaklddat nejprve Malou Moravu, a pak az Velkou Moravu,
tak pojmenovani obou vesnic neni podle jejich velikosti, ale podle toku, pfi kterych byly zalozZeny.
231 lan = 7,659 ha.
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kazdy po 30 grosich, jeden gros za 7 penizii (fenikii).>* Dale jednu zabitou slepici
ajednoho bazanta. Na Novy rok pak dvé slepice. Pokud bude platit véas, miize
nakladat s majetkem, jak uzna za vhodné, ale musi svého pana informovat 0 vSech

zméndch. “%

Nové vzniklé vesnice se neosazovaly jen obyvateli stdvajicich vesnic, jejichz
lidnatost by na pocet novych vsi ani nestacila, ale také lidmi ze sousednich panstvi
(Nové Losiny), ale také kolonisty z Podkrkonosi (Elba/Hohen Elbe). Pro 60. 1éta 16.
stoleti se nam pro panstvi Kolstejn nedochovaly zadné urbate ¢i jiné prameny, které by
nam osvétlily informace o pivodu kolonistd. Ten to jev se netykal pouze uvedeného
tizemi, ale pohrani¢nich horskych oblasti Cech, Moravy i Slezska.?*® Zde nam miize
byt uzite¢na prace FrantiSka Spurného, ktery se vénoval déjinam Rymarovska ve druhé
poloving 16. stoleti, kdy i tato oblast prosla rozsahlou kolonizaci, béhem niz byly
dosidleny stavajici vsi a vysazeny nové. Hlavni oblasti ptivodu osob byly: relativné
prelidnéné Sumpersko, predevsim panstvi Velké Losiny, dale Slezsko a Kladsko.
Ve zbylych dvou ptipadech se jednalo o oblasti kolem Landeku a Bilé Vody,
Fryvaldovsko a Nissko.?*” Vzhledem k tomu, e Kolstejn lezi blize k témto oblastem
nez Rymarov, se da predpokladat, ze lidé z uvedenych regiont kolonizovali regiony

blize k tém, z nichz ptichazeli, takze i KolStejnsko.

Doosidlovani stavajicich vesnic podpofil Vaclav ze Zvole potvrzenim
stavajicich privilegii pro jednotlivé rychty nebo vydavanim novych. Ve vétSing
ptipadi se jednalo o pfechod z naturalnich davek na penézni poplatky (Chrastice,

Sléglov. Valtefice, Vikantice a Vysoké Zibtidovice).?*

234 1 zlaty mé&l hodnotu 30 grosi, 1 gro§ 7 penizi (feniki).

2% D4no na Kolstejn& 14. 6. 1564; MZA Brno, fond G2 (Nova sbirka), inv. ¢. 699/22 b, 699/31 i.

236 Na sousednim zéabtezském, pozd&ji rudském panstvi bylo zaloZeno na konci 16. stoleti méstecko
Krumperky (dnes Podlesi) nebo v prilehlé ¢asti Cech mésto Kraliky; MUSIL, Frantisek: Déjiny
Kralicka. Dolni Lipka 2000, s. 29-33; POLACH, Drahomir: K historii Podlesi a jeho pamdtek.
Severni Morava, sv. 62, (Sumperk) 1991, s. 29; SIMKOVA, Téana: Hrad piepevny je Panbith nds:
saska luterska Slechta severozdpadnich Cech ve svétle rané novovéké sakrdlni architektury. Usti nad
Labem 2018, s. 149.

231 SPURNY, Frantisek: Déjiny Rymarovska: III. dil: Od poloviny 16. stoleti do Bilé hory. Ostrava
1961, s. 51.

238 Privilegium §léglovské rychty z roku 1564 se nedochovalo. Biezina v souvislosti s nim pouze
udava prevod davek na poplatky. V roce 1564 dovolil Véclav ze Zvole Valtetickym, aby misto dodani
jednoho vola roéné pravidelné platili 3 zlaté. Podobné nafizeni platilo i pro Vikantické; BREZINA,
Viastiveda, s. 324, 340, 342, 350; MZA Brno, fond G2 (Nova sbirka), inv. ¢. 699/22 n; 699/31a;
699/31c; 699/31f.
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Vaclav ze Zvole a na Kunovicich vydal v roce 1563 vikantickému rychtafi
Hansi Schubertovi vysadni list, ,,jimz mu povolil, aby drzel naddle rychtu v téch
mezich, v kterych ji odedavna drzel, i s témi tremi mu poplatnymi sedlaky, a aby pri
rychté mel Sevce, krejciho, reznika, kovare a pekare. “ Ustanovil také: ,, aby rychtarovy
deti byly veskeré roboty u panského dvora prosty. Kdyz Biih sesle na rychtdare smrt
aony osiri, nesmi je vrchnost vziti ke dvoru, nybrz ony sméji se bez prekazky
odstehovat a usadit, kde budou chtiti.” Vybavil z roboty rychtafovu pilu a diivi,
které bude potiebovati pro sebe a pro kovare. Dfivi si smél brat ve vrchnostenskych
lesich. ,, Kdyby rezal diivi na prodej, mél se s vrchnosti vyrovnat o klady, které by bral
z panskych lesi. Tem, kdo na rychté budou hospodarit, povoluje svobodny obchod
mimo obchod prizi. O obchodu kanafasem se md s vrchnosti domluviti. Kdyby
kolstejnsky pdn nebo jeho pribuzni nechtéli miti kanafas na skladé a jim obchodovati,

mohl rychtar s piizi obchodovati zpiisobem v zemi obvyklym. “23°

Vikanticky rychtaf byl zjevné u Vaclava v oblibé, protoze mél kromé
povinnosti, jaké méli rychtafi ve vétSiné vsi, na panstvi 1 fadu vysad. Déle ,,smi
na rychté varit pSenicné pivo v libovolném mnozstvi a prodavat je. Upusti vsak od jeho
vareni, jakmile kolStejnsky pan si vystavi pivovar, pak ma rychtar odbirat a cepovat
vrchnostenské pivo. Rychtar nemusi po 2 léta davat slad vrchnosti. Pak ano, jako jini.

Cizi pivo a vino smi cepovat, ale musi zaplatit z kazdého védra vrchnosti bily gros. “**°

Za vSechna privilegia m¢l rychtat kazdym rokem o sv. Jifi platit vrchnosti 2
zl., zabitou slepici a tetfeva. Mimo to mé&l vy€epovat vrchnosti kaZzdoro¢né na své
utraty dvé védra vina 0 peniz drazZ, nez se prodavalo ve Starém Mé&sté. Z krupniku mél
davat 5 grosii, zabitou slepici a tetieva.?*! Rychtai mohl vyuzivat viech vysad, pokud

splnil v8echny povinnosti vii¢i vrchnosti.?*?

Na zacatku roku 1566, pak jesté Vikantické zbavil ro¢niho poplatku jednoho
vola. ,, Zaroven jim povoluje této obci prodavat dobytek reznikovi. Toto privilegium
plati za rocni poplatek 4 a pul zlatého, placeného vidy na Letnice. Dobytek smi bez

omezeni prodavat, kam budou chtit, pokud ovsem bude pan Vaclav Zadat, ma prednost,

29 BREZINA, Viastivéda, s. 344-345

240 Tamtéz.

241 Krupnik je nejmekéi nerost, t€Z nazyvany mastek.
242 BREZINA, Vlastivéda, s. 344-345
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pri prodeji  poddanskym Feznikiim pak bude odevzdavan z prodeje poplatek

do vrchnostenské pokladny. “**

Privilegium rychty v Chrasticich (Kratzdorf) bylo vydano Kasparu Lachnitovi.
., Vaclav ze Zvole potvrzuje na jeho prosbu (rychtare) drzbu rychty, k tomu puldruhého
lanu orné piidy, kterou muze i dale prodavat. Ddle miize tocit bez prekazek pivo
pro svou potirebu a pro potrebu své celede. Muze si dale drzet a provozovat dva mlyny
s koly a v nahonu lovit ryby. Dadle je mu povoleno zpracovavat maso, péci, zaméstnat
kovare, Sevce a krejciho. K dispozici mu budou rovnéz od fojta ze Starého Meésta
pastviny. Za to md odvadet ndjem ve vysi 8 grosu, polovici na Jiriho, polovici
na Michaela. K celkovému ndjmu se pocitaji pak 4 kohouti. Na pude, kterda doposud
patrila jemu a na které byl povinen robotovat, nyni jiz robotovat nemusi. Vyménou
za to bude platit 3 groSe na sv. Jiri a 3 na sv. Michaela. Pan potvrzuje, Ze toto
privilegium plati i na vsechny, kteri budou po ném panovat, jakoz i na vSechny,

ktert budou po Kasparu Lachnitovi zastavat rychtu. “?*

Podobné vysady jako chrasticky rychtai mély obdrzet i rychty v Habarticich
a Stiibrnicich.?*® Habarticky rychtaf Andreas Gottwald v roce 1565 vyplatil rychtu
Z poddanstvi, a tak ho ,, Vdclav, pan na Zvoli a Kolstejnu, propousti ze svych sluzeb.
Zarovert ho zbavuje povinnosti posilat ke dvoru celedina ¢i dévecku do sluzeb. Zaroven
se miize prestéhovat do Stampberga,?*® kde si zdroveri miize i driet ubytovani ¢i
bydliste, které muze upravit i pro svou celed. Gottwald se zavazuje splacet na den sv.
Michala ndjem ve vysil 50 bilych grosii neboli 7 bilych fenikii a dvé slepice. ¥
Gottwald také ziskal vysadu, ,,Ze osiFi-li jeho déti, nesmi Zadné z nich, at’' syn nebo
dcera, byti vzato do sluzeb pri kolStejnském dvore. Rychtar smi si postaviti kurnik na

misté, kde predtim stal. “%*

Vojtiskovsti si také u Zvolského vyZzadali v roce 1563 upravy robot. Byli jich

zbaveni, ale kazdy usedlik musel ro¢né vrchnosti platit o sv. Michalu 2 bilé grose, o Sv.

243 Vyse poplatku neni specifikovana, pise se ,,jako tomu bylo doposud*.; MZA Brno, fond G2 (Nova
sbirka), inv. ¢. 699/22 n, 699/21 h.

244 MZA Brno, fond G2 (Nova sbirka), inv. &. 699/222, 31f.

245 BREZINA, Vlastivéda, s. 317, 322.

246 Mozn4 chybny piepis plivodni listiny z ndzvu Steinberg, kde se v té dobé zakladala hornick4 osada

Rudkov.

247 MZA Brno, fond G2 (Nové sbirka), inv. &. 699/22a, 31j.

248 Original listu se nedochoval. Bfezna misto kurniku udava slovo krupnik; BREZINA, Viastivéda, s.

317.
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Martinovi 1 tolar a o Velikonocich tele.?*® Ve stejném roce majitel panstvi ,, pustil kus
hdje* na zadost valtefického rychtafe Johanna Poldermana.?®® Rychtat byl soucasné
predstavitelem vrchnosti v obci a soucasné piedstavitelem obecni samospravy. Rychty
na kolstejnském panstvi byly dédi¢né a rychtéfi je mohli prodavat, ale jen s védomim
vrchnosti. K ruce méli ¢tyfi az Sest konseld, ktefi se volil béhem vyro¢niho zasedani

vesnického soudu. Vesnickd samosprava méla hospodarské, policejni, mravnostni,

vV

v Kolitejné a Starém Mésté.?>?

Z privilegii pro jednotlivé rychty tak alesponn castecné vysvitd podoba
hospodarstvi Vaclava ze Zvole na svém panstvi. Panstvi Citalo 2 méstecka a 19 vesnic.
V Kolstejné¢ se nachdzel jediny zmiflovany vrchnostensky dvir. Majitel panstvi
podnikal v hutnictvi, sklafstvi a textilnictvi. M¢l k dispozici Ufednicky aparat
ke spravé panstvi v ¢ele s hejtmanem. Planoval stavbu vrchnostenského pivovaru,
kterd se vSak za jeho drZeni nerealizovala. Piestavél své sidlo, snazil se od svych
poddanych vybrat co nejvyssi sumu na poplatcich, ale zdroven musel respektovat

hlavn¢ prava Star¢ho Mésta (milové pravo) a snazil se je nepopudit znovu proti sobé.

Kolonizace zapficinila i hrani¢ni spor Zvolského S majitelem sousedniho
panstvi Mezilesi, Davidem z Cernhausu, Ze , se v nékteré hory a grunty jeho,
ke Kolstejnu ndlezejici, vklada.* V reakci na spor cisaif Maxmilian II. ustanovil

komisi, aby spor vyfesila. 2

Kromé kolonizace je daliim fenoménem pohrani¢nich tizemi Ceského
kralovstvi a Moravského markrabstvi v poloving 16. stoleti luteranska reformace, jejiz
myslenky na kolStejnské panstvi pfiSly z pfilehlého Slezska a Kladska. Dokonce
I majitel sousedniho niského knizectvi, vratislavsky biskup, obsazoval v uvedené dobé

,»sve“ kostely luteranskymi pastory, jak tomu bylo v nedalekém Fryvaldové

(Jeseniku).?® V roce 1553 Sumper$ti luterani vyhnali tamni dominikany z jejich

29 Tamtéz, s. 347

250 MZA Brno, fond G2 (Nova sbirka), inv. &. 699/31a.

251 GRULICH, Josef: Venkovan. In: BUZEK, Vaclav (ed.): Clovék ceského raného novovéku. Praha
2007, s. 177.

252 Viz nasledujici kapitola.

B3 NA, fond Morava, inv. &. 742; MUSIL, Kladsko, s. 76.

254 Biskup Baltazar z Prominc (1540-1562) mél byt dokonce zikem luteranského teologa Filipa
Melachtona; ZUBER, Jesenicko v obdobi feudalismu, S. 98.
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klastera.®® K &ifeni Lutherova udeni na severni Moravé nejen mezi némecky

hovoficim obyvatelstvem pfispéla prave i koloniza¢ni vina.

Luteranstvi tak bylo podporovano i na kol$tejnském panstvi, jako prvni zminku
o podpoie tohoto u¢eni vS§ak nemusime brat opis nalezu zemského soudu z roku 1558,
v némz je Vaclav ze Zvole a na Kolstejné trestan nucenou spravou svého majetku
a vézenim mimo jiné ,,pro svévolné zabaveni kostelniho stiibra. *® Tento ptipad
muzeme brat totiz za ,,pouhy* projev kofistnického nasili. Spravou Vaclavova majetku
vSak byl povéten jeho ptibuzny Jan Tomas ze Zvole, ktery byl luteranem a Vaclav byl
Vv roce 1566 pohiben v tehdejsim luteranském kostele v Uherském Hradisti.?>” Oproti

tomu Vaclaviv predchiidce Hynek ze Zvole byl pfislusnikem Jednoty bratrské.?%

Na panstvi se vté dobé prokazatelné nachazely tii farnosti (HanuSovice,
Kolstejn a Staré Mésto). Fara v Habarticich zanikla. *° Mozna uz Véaclav zalozil
&tvrtou na Malé Moravé.?%° Pravé z obdobi Véaclavova vézeni mame zminku o prvnim
luteranském pastorovi, ktery byl ordinovan pro farnost Staré¢ Mésto. Byl jim Johann
Apell z Frankensteinu ve Slezsku.?®* Po Appelovi plisobili ve mésté a jeho okoli tito
pastofi: Adam Griinzweig, Martin Letzel, Michael Seiberling (od roku 1611) a Martin

Weniger.26?

Roku 1561 byl do HanuSovic ze Slezska povolan pastor Kaspar Siegler.?®3
Po ném zde piisobil od roku 1566 Adam Grinzweigh z Rychleb,?* kterého vysttidali

Jan Schmid star$i a Jan Schmid mladsi. Podle Gregora Wolného zde pisobili od roku

255 BREZINA, Viastivéda, s. 95.

2%6 ZA0-0, fond Velkostatek Branna (Kolstejn), inv. &. 332, kart. 3, Vypis z nalezu zemského soudu
markrabstvi moravského,; Zde vsak neni lokalita konkretizovana.

251 POKLUDA, Zdenék: Reformace a ndbozenské zdpasy. In: COUPERK, Jiti a kol.: Kunovice
Vv proméndch ¢asu. Kunovice 1996, s. 99.

2Z8BREZINA, Viastivéda, s. 317.

259 Existence kostela byla zminéna v urbéfi panstvi z roku 1597; REZNICEK, Jan: Moravské a slezské
urbare po 1372/pred 1407-1771 (1849), Praha 2002, s. 141.

260 BREZINA, Viastivéda, s. 333

%1 Ordinovan 15. 10. 1559. Wolny a Biezina vSak udavaji az rok 1561. Mé&sto Frankenstejn (ném.
Frankenstein) se nachazi v polském Slezsku a dnes se nazyva Zabkowice Slaskie.; BUCHWALD,
Georg: Wittenberger Ordiniertenbuch 1.: 1537-1560. Leipzig 1894, s. 116; BREZINA, Vlastivéda, s.
314; WOLNY, Topographie, s. 47.

262 7 de Biezina neuvadi pramen odkud &erpal posloupnost staroméstskych pastortl, oproti tomu Wolny
tato jména vibec. neuvadi.; BREZINA, Viastivéda, s. 314.

263 Pokud nebudeme brat v potaz Buchwaldovu zpravu o ordinovani Johanna Schiilacka do farnosti
Haustorff jako zkomoleni nazvu HanuSovice (Hannsdorf); BUCHWALD, Wittenberger
Ordiniertenbuch 1., s. 114.

264 Mésto Rychleby (ném. Reichenstein) se dnes nachéazi v polském Slezsku a dnes se nazyva Zloty
Stok.
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1595.%%% V roce 1609 mél v Hanusovicich kazat pastor Martin Reimann.?®® Z téchto
udaju tak vyplyva, ze pastoti ve mésté ale moc dlouho nepobyli. Farnost byla zcela
pod luteranskou spravou od roku 1570. Od roku 1587 v HanuSovicich jiZ nebyl zadny

katolicky knéz.?%’

O duchovnich spréavcich v KolStejné¢ nemdme zddnou zpravu, ale mame
informace o lidech z panstvi KolStejn, kteti byli pozdéji ordinovani na luteranské
pastory.?%® Na Malé Moravé pusobili luteransti pastofi az do 2. &ervence 1621, kdy
mél odejit posledni malomoravsky pastor.® Situaci farni sit& ponékud komplikuje
tvrzeni FrantiSka Spurného o pastorovi Bartoloméji Blasiovi, ktery mél byt dle jeho
informaci pred pfichodem do Lomnice u Rymatrova vroce 1584 pastorem

ve Vysokych Zibfidovicich, pfiemz v této vsi nemame doloZenou existenci fary.2’

Informace o prub¢hu reformace nemame, ale da se predpokladat, ze ji vedl
spravce panstvi Jan TomdaS ze Zvole za uvéznéného Viclava, protoze nebylo
myslitelné, aby se jinak stala nejvyznamngj$i fara na panstvi ve Starém M¢ésté
luteranskou, kdyz mél majitel panstvi nad ni patronatni pravo.2’* O tom, jak se
k nabozenskym zménam postavil sam Vaclav, nevime, ale v Kunovicich, které také
vlastnil, mél byt az do roku 1569 katolicky fardf a soucasné tam existoval
ceskobratrsky sbor zaloZeny jeho strycem Hynkem a Zvolsky byl pochovéan v roce

1566 v luteranském kostele v Uherském Hradisti.2"2

%5 WOLNY, Topographie, s. 51.

266 KOLEKTIV AUTORU, Hanusovice, Hanugovice 2015, s. 210

267 BREZINA, Vlastivéda, s. 320.

268 Dne 15. 7. 1566 byl ordinovan Bartholomeus Blasius z kolstejnského panstvi pastorem v Edelstadtu
(Cukmantl, dnes Zlaté Hory); 17. 12. 1567 byl ordinovan Georgius I116nél z Hemmerschdorfu, ktery
pusobil pul roku jako pisaf ve Starém Mé&sté na kolStejnském panstvi; V roce 1571 byl pro Rychleby
ordinovan Thomas Schillingk, ktery plsobil Sest let jako méstsky pisai v Kolstené; BUCHWALD,
Georg: Wittenberger Ordiniertenbuch 2.: 1537-1572. Leipzig 1895, s. 61, 88, 140-141.

29 MUSIL, Roman: Ndlez zdkladniho kamene kostela v Malé Moravé. Severni Morava, sv. 81,
(Sumperk) 2001, s. 42-43; Musil chybn& popisuje dé&jiny malomoravského kostela pted vystavbou
soucasného. Pivodni kostel vybudovany Vaclavem ze Zvole nemohl béhem tficetileté valky vyhotet,
protoze se nam zde dochoval zvon z roku 1592 a ani dochovany nahrobnik z roku 1629 nejevi znamky
pozaru.

210 Aytor tvrdi, Ze byl pozvan Zvolskym v roce 1566 na faru ve Vysokych Zibiidovicich. Jeho ordinace
probehla 15. cervence toho roku, jenomze Vaclav ze Zvole byl v té dobé ptiblizn€ mésic po smrti; Viz
nize; SPURNY, Dé&jiny Rymarovska: III. dil, s. 135-136.

211 ROLLEDER — SUSTEK, Déjiny mésta a soudniho okresu Odry, s. 117; Piehled far srovnej s:
MATEIEK, Frantisek (ed.): Moravské zemské desky 1567—1642. III. dil: Kraj Olomoucky. Praha 1953,
S. 64-65.

22POKLUDA, Reformace a nabozZenské zapasy, s. 99.
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Pribéh reformace na panstvi KolStejn jesté vice zamlzuje list z 28. Cervence
1565, v némz cisat Zvolskému ptikazuje sjednat napravu mezi farafi ze Starého Mésta
(Martin Hofrichter) a HanuSovic (Michael Schulz) na jedné stran€ a jeho poddanymi,
ktefi se na nich méli dopustit nasili. V listu se pise doslovné ,,biti“.?”® Dohledem nad
vySetfenim byl jmenovan zemskym hejtman.?’* V listech se nefesi konfesni piislusnost
aktérd, ale jen samotna trestnd ¢innost, takze miizeme jen spekulovat, jestli se jednalo
o navrativsi se katolické knéze do svych farnosti nebo jestli to byli luteransti pastoii,

ktefi méli $patné vztahy se svymi ,,ove¢kami.?’

V této dobé jesté nebyli poddani konfesné vyhranéni. To dokazuje existence
zvonu ve ve€zi vikantického kostela, ktery byl ulit v roce 1577 a nese katolickou
tématiku (Immaculata).?’® Dale zminka o kunéické kapli, ,,na niz byl v XVI. stol.
ulozen zavazek a u niz se zastavoval priivod o prosebnych dnech. ®’" Pozice luterani
na panstvi se definitivné upevnily za Hynka st. Bruntalského z Vrbna, ktery ptikazal
v roce 1584, ., aby na celém panstvi byli prijimdni za fardre jen knézi luteransti. “?™
Pro zbylé katoliky byl nejblize hibitovni kostel sv. Barbory v kladském mésté

Miedzylesie (¢es. Mezilesi, ném. Mittelwalde).?”®

Velké promény prodélalo panstvi Kolstejn za jediného majitele, Vaclava
ze Zvole, ktery jako posledni muzsky majitel ze svého rodu uzemi v nejsevernéjSim
cipu Moravy vlastnil. O jeho nésilném skonu 27. kvétna 1566 nas stru¢né informuje
uherskobrodsky kronikat BartoSek: ,, V' pondéli pred Bozim vstupenim vyhorelo
V Kunovicich nekoliko domit, a Vv ten den Kunovsti zabili pana Zvolského, pana svého,
neb byla zprava, ze by pan mél zapaliti Kunovice a pochovan jest v outery V kldstere
hradistském. “?®° Stejny konec malem potkal méalem potkal i Vaclavova sluzebnika

Hhanse Prager, ktery se ho snazil ochrénit pied rozlicenymi Kunovickymi.?®! Tragické

213 NA, Morava, inv. ¢. 782.

274 NA, Morava, inv. &. 795.

215 \/ pramenech byli vzdy uvadéni jako faréfi.

276 Nelze viak vylougit pozdgjsi prevoz; MLCAK, Zvony, s. 24.

217 BREZINA, Viastivéda, s. 330.

218 HOSAK, Ladislav: Historicky mistopis zemé Moravskoslezské. 2. vydani, Praha 2004, s. 585.

219 RYBKA-CEGLACKA, lwona: KOSCIOE CMENTARNY, OBECNIE POMOCNICZY PW. SW.
BARBARY MIEDZYLESIE, Serwis ZABYTEK.PL. In: https://zabytek.pl/pl/obiekty/kosciol-
cmentarnyobecnie-pomocniczy-pw-sw-barbary-1056. (Citovano 21. 2. 2019).

280 Ten byl kolem 1543 frantiskany opustén a piesel do drzeni luteranti; COUPEK, Jiii: Uherské
Hradiste: Klaster frantiskanii a kostel Zvéstovani Panny Marie. Velehrad 2010, s. 6; FROLCOVA,
Milada: Uherské Hradisté: Farni kostel sv. FrantisSka Xaverského. Velehrad 2009, s. 9; ZEMEK, Petr
(ed.): Bartoskova kronika. Uhersky Brod 2004, s. 69.

281 ZEMEK, Bartoskova kronika, s. 69-70.
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dasledky vSak méla tato udalost i pro predstavitele méstecka, protoze poddani si
dovolili vztahnout ruku na svého pana, a tak 6. ¢ervence téhoz roku ,,na den Mistra
Jana z Husince pro zabiti pana ze Zvole pan zemsky hejtman a pdni soudcové
v Olomouci purkmistra kunovského dali do vézeni a ten, bojic se trdpeni, zabodl se
dykou, ale neumrel, nez od kata na kardach vyvezen a rychtar kunovsky s jinymi konsely

i S purkmistrem jsou stindni v ten den a jeden z nich strachy umrel. %%

Takto necekané skoncilo po piiblizné 130 letech panovani Pant ze Zvole
a na Kolstejné. Vaclav ze Zvole zemiel bez dédici a jeho majetky ziskala sestra
Barbora, jez se pozdé&ji provdala za Jana Cernéického z Kécova.?®® Rodova tradice
ptesla na oderskou vétev, kterd svij predikat rozsitfila o jméno severomoravského
sidla. Jedinym hmatatelnym ptedmétem, ktery se po Vaclavovi dochoval, je zvon
z kostela v Hanusovicich (1557).284

Zadny jiny Slechticky rod nevlastnil tak dlouho panstvi Koltejn
v piedbélohorské dobé jako Pani ze Zvole, ktefi svoje jméno rozsifili o pfidomek
obsahujici nazev tohoto hradu. Béhem jejich drzeni mizeme sledovat jejich proménu
ze stfedovekych rytitt (Hynek st. ze Zvole), ktefi jsou schopni pozvednout zbrai proti
agresorovi, ohroZujicimu rodové zajmy 1 statky v renesancni Slechtice (Vaclav
ze Zvole), jez se vénuji podnikéni i své reprezentaci, ale na druhé strané se snazi
S pomoci vrchnostenskych tfednikli ze svého majetku vytézit maximalni zisk. Kvili

tomu se nestiti niceho, takze pretézuji poddané robotami nebo poplatky, ptipadné se

s nimi i soudi. V pfipad€ Véclava ze Zvole ho to nejspise stalo Zivot.

V epose Zvolskych doslo k vytvoreni sidelni struktury panstvi obnovovanim
nebo zakladanim novych vesnic. Kolonizace ve stejné dob¢ probihala i na sousednich
panstvich bez ohledu na zemskou pfislusnost. Ke stadvajicim dvéma mésteckim
a sedmi vsim ptibylo dvanact vesnic, které¢ byly kolonizovany ptevazné v poloving 16.
stoleti osobami ze SirSitho okoli. Za dalSich majitel se vétSinou vysazovaly jen

jednotlivé lokace. Tato soustava se v téméei nezmeénéné podobé dochovala do dne$ni

22 pPOKLUDA, Rytiiii Zvolsti, s. 76; ZEMEK, Bartoskova kronika, s. 69.

288 pPOKLUDA, Zdenék: Jan st. Cerncicky z Kacova. In: COUPERK, Jiti a kol.: Kunovice

V proméndch ¢asu. Kunovice 1996, s. 77.

284 Jeho ¢epec je pokryt stylizovanym ornamentem s motivem motskych nestvir s jednoiradkovym
napisem antikvou mezi dvéma plastickymi linkami: ,,SIT NOMEN DOMINI BENEDICTVM EX
HOC NVNC ET VSQUE IN (SAECVLVM) 1557, Liturgicka invokace: ,, Budiz jméno Pané
velebeno od tohoto éasu az na véky. “ Vyzdoba Eepce je ukonéena rostlinnym ornamentem s motivem
kandelabru a vinné révy; MLCAK, Zvony, s. 23.
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doby. Samotna migrace pfispéla i k prosazeni nové konfese, luteranstvi, na panstvi,
jehoz majitelé, Zvolsti, byli v minulosti pfesvédcenymi katoliky a biskupskymi many.
Rovnéz postupné prosazeni augsburské konfese probihalo také v okolnich regionech,
a tak panstvi Kol$tejn nevyboc¢ovalo z dobovych standardi pro Gizemi na hranici Cech,

Moravy, Slezska a Kladska.
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Intermezzo Cern¢ickych z Kacova a Zerotint (1566—1582)

Po Vaclavové nasilném skonu zdédila jeho majetky (Kolstejn, Kunovice
a Mittgraben) jeho stale jesté svobodn4 sestra Barbora ze Zvole.?®® Nepievzala je viak
okamzité, protoze dne 16. Cervence 1566 piikazal cisaf Maxmilian II. zemskému
hejtmanovi Petroldovi z Lipé poskytnout ochranu poddanych , nékdy Viclava

Zvolského ze vsi Kolstejna. “?%

Barbora své statky pievzala aZ na pocatku jara nasledujiciho roku a kratce poté
se provdala za Jana st. Cernéického z Kacova. Nevésta pred tim Zila u piibuznych
v Odrach. Zenichovi podali informace o potencidlni nevésté jeho sestra Johanka
z Kécova (pozdgji provdana ze Zerotina) a Dorota Jifikovska ze Svojkova. Svatba se
odehrala hned po napsani téchto dvou doporuéeni (19. leden 1567).28” V nésledujicim
roce vzala Zvolska svého manZela ve spolek na své panstvi. Zemiela bezdétna nékdy

pied rokem 1572288

Jan Cern¢icky vlastnil majetky na Vyskovsku (Bohdalice a Moravské Prusy),
na vyzenénych statcich nesidlil.?®°® Na Kolstejné manzele zastupoval jejich piibuzny
Arnost Cernéicky, jenz se dostal do konfliktu se staroméstskymi poddanymi. N&které
z nich mél dokonce véznit. Celou situaci ani na vyzvu panovnika nedokazal vysvétlit,

a tak se cisai Staroméstskych zastal.?%

Kolstejn lezel mimo jihomoravské dominium Cernéickych, a tak je manzelé
nékdy na pielomu let 1569-1570 prodali $vagru Karlovi star§imu ze Zerotina a
na Starém Ji¢in€. Rok koupé odvozujeme z toho, ze se Karel dne 4. kvétna 1570
omlouva  (respektive  vymlouvd) nejvy$Simu  komornikovi  Albrechtovi
Cernohorskému z Boskovic z Gi¢asti na doprovodu arcivévodkyné do Spanélska.?®t

Kromé nemoci to odiivodiiuje zadluzenim, do néjz mél piijit koupi panstvi Kolstejn.%

285 HOSAK, Hrad Kolstejn, s. 14.

286 \/ dopise Petrolda z Lipé méstské rad€ ve Starém Mést& zemsky hejtman zmitiuje existenci dnes
nedochované zavéti Véaclava ze Zvole; NA, fond Morava, inv. & 927; SOKA Sumperk, AM Staré
Meésto, inv. ¢. 885, kart. 13.

287 MZA Brno, fond A12 (Akta Slechticka), kart. 20, sign, 8/1.

288 K roku 1572 je uvadéna pohledavka, kterou mél zaplatit Jan Cernéicky za svou Zenu Doroté

Z Vranova; NA, Morava, inv. ¢. 1672; ZDO 111, s. 10.

289 POKLUDA, Jan st. Cerncicky z Kacova, s. 77.

2% Na Jana z Kéacova byla pro zménu sméfovana Zaloba v roce 1569. NeudrZoval cestu mezi
Raskovem a Klastercem, jiz mél byt povinen udrzovat, i kdyz se nachazela mimo tizemi kolstejnského
panstvi; BREZINA, Viastivéda, s. 171; NA, Morava, inv. ¢. 1298.

21 Cestu by si musel hradit ze svych prostiedki.

292 POKLUDA, Jan st. Cerncicky z Kdacova, s. 77; NA, Morava, inv. ¢. 1418.
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Zapis panstvi novému majiteli byl v§ak proveden az o pét let pozdéji. Kratce
na to bezdétny Jan st. Cernticky zKacova zemfel a podle zavéti Mittgraben
a Kunovice odkazal své sestie Johance, zené Karla ze Zerotina.’®® Do zemskych desek
byl zapsan zevrubny popis panstvi, ktery nejspise odpovida jeho stavu za Vaclava
ze Zvole, ale nemiizeme vyloucit ani aktivity jeho nasledniki, takze se da ocekavat,

7e Cernéicky platbu za Kolstejn nikdy neobdrzel a vénoval jej své sestie a §vagrovi.

Cernéicky Zerotinovi zapsal: ,,..hrad Goldstejn se vSim prisluSenstvim,
S Starym Meéstem a mlejnem moucnym dédicnym, tam v Starém Mesté k zamku
Golstejnu od starodavna ndleZejicim a s mésteckem Goldstejnem...“?** Pak
nasledovaly povinnosti obyvatel méstecek: ,,...S slady, kteréz z Staryho Meésta
i Z Goldstejna z varek piva panom davali a od staroddvna povinni jsou i s mlejnem
pod mésteckem Goldstejnem leZicim a S jinymi dvema mlejny, kteriz se také k ruce
panské uzivaji s pivovarem i s mejtem ... “?® Takze vrchnost rozsifila sortiment svého
podnikdni. Déle bylo zapsdno 21 vesnic: ,,...Ves nova Grunt pod zdamkem, ves
Vejgancice, ves Habartice, ves Rekhartice jinak Pletce, ves HanuSovice, ves
Vojtiskova, ves Valtifovice, ves Zibridovice, ves Kratstice, Nova Ves, ves Ruda slove
Erzperk, ves Slejglova, ves Spernhau, ves Novy Losin, ves Kuncice, ves Spiglice, ves
Mala Morava, ves Hyncice, ves Stubrzeyf, kde jsou skelni huti, ves Velika Morava,
kostelnimi podacimi i Vtéch mésteckich a vesnicich, s Senky vinnymi ...“?%

Ze seznamu tak nedopatfenim vypadla Elba, kdezto ptibyl Grunt (Grund, Dolce)
a Plece (Platsch).

Po tomto vyctu nasledovalo Sest jmen vesnic, které mély byt zalozeny,
ale nikdy se tak nestalo: ,, ... ves Danovice, ves Senov, ves Sengrobn, ves Frankstdt,
ves Novd Lhota, ves Nové Markvartice, ...“?" Z dal§ich &asti zapisu zaujme zminka

0 kolstejnském dvote, na némz byli poddani povinni robotovat, a seznam téZenych rud

298 HOSAK, Hrad Kolstejn, s. 14-15; POKLUDA, Jan st. Cerncicky z Kéacova, s. 77; ZDO lll, s. 64—
65.

2% O staroméstsky pied tim probihal soudni spor mezi méstany a Cernéickym. Mésto koupilo mlyn
od prvniho staromeéstského pastora Hanse Appela. Spor se tahl az do 80. let 16. stoleti. SOkA
Sumperk, AM Staré Mésto, inv. €. 883, kart. 13; inv ¢.886. kart. 13; inv. ¢. 890 kart. 13; NA; fond
Morava, inv. ¢. 1210, 2581; ZDO III, s. 64-65.

2% 7ZDO I, s. 64-65.

29 Tamtéz.

297 Tamtéz.
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na panstvi byl proveden az moc obecné, takze kromé diive tézené¢ho zlata tam

nalezneme i stifbro a siil, které se na izemi panstvi ani nevyskytu;ji.?%®

Karel ze Zerotina si budoval dominium na vychodni Moravé. Kromé sidelniho
Starého Ji¢ina vlastnil mimo jiné Holesov, Hustopece nad Becvou a diky své druhé
manzelce Johance Cerngické od roku 1575 i Kunovice a rakousky Mittgraben.?*°
Takze jeho koupé panstvi Kolstejn probehla spise kvili zhodnoceni financ¢nich

prostiedki Zerotina, neZ Ze by strategicky vytvatel na severni Moravé dominium.

Co se tyce dochovanych dokumentl pro obce a méstecka na panstvi, tak Karel
na severni Moravé zjevné moc nepobyval. V roce 1570 vydal Kolstejnu vysadni list
0 proptjéeni trzniho prava.®® O tii roky pozd&ji postihl toto méstecko pozar, takze
meéstska rada zadala 0 osvobozeni od berné a davek. Soucasné pozadala o povoleni
dvou vyro¢nich trhii a jednoho dobytéiho.*®t Ackoliv se ndm nezachovaly pisemné

zpravy, tak majitel panstvi pfi obnové méstecka rozsifil i jeho znak o svij erb.3%2

Kolstejn se vsak nachazel na periferii zdjmu Karla ze Zerotina, ktery jej
nejspise kvuli ziskani finanénich prostiedka postoupil svému mladS$imu bratru Janovi
ze Zerotina (pozdéji na Hranicich). Ten je jako majitel panstvi uvadén poprvé 25.
listopadu 1579, ale ani ten zjevné nem¢l zajem zde sidlit, protoze po siatku s Annou
Kropacovou z Nevidomi v roce 1580 vyzenil Hranice na Moravé, kam piesidlil.3%
Kromé toho po svatbé ziskal DrahotuSe a Vizovice, takZe si stejné€ jako bratr vytvoril
na vychodni Moravé dominium, k némuz jesté piindlezel Zlin.3* Z téchto diivodii bylo
1 pro ng kolStejnské panstvi nepotiebné, takze je vroce 1582 prodal svému

piibuznému Hynkovi star§imu Bruntalskému z Vrbna.3®

29 Tamtéz.

29 pAPROCKY, Zrcadlo markrabstvi, ff 94v; POKLUDA, Jan st. Cerncicky z Kacova, s. T7.

S0 BREZINA, Viastivéda, s. 326.

301 NA, Morava, inv. ¢. 1728.

302 Na Cerveném $tité stoji na stfibrném trojvrsi doprava obraceny, dvouocasy ¢erny lev bez koruny,
drzici v piednich tlapach ctvrceny stitek stiibrny a modry. Na ném jsou Ctyfi Sesticipé hvézdy, v 1.a 4.
poli stiibrném jsou Cervené a, ve 2. a 3. poli jsou zlaté. Pod stitkem jsou tfi zlaté lilie, dvé nad jednou.
Takto se barvy erbu ustalily do sougasné doby. Ctvrceny stit byl nejspis piivodnim erbem Kolitejna

a lilie byly ptidany az Bruntalskymi z Vrbna (po 1582); V archivu méstecka se dochovalo peéetni
typar ze 70. let 16. stoleti, na némz je zpodobnén dvouocasy lev ve skoku drzici pred sebou Spanélsky
Ctvreeny $tit, v kazdém jeho poli hvézda nebo rize. Této vyjev je lemovéan mezi perlovci napisem
gotickou majuskulou: ,,* SIGILLVM . OPIDY . GOLDENSTEIN*; CAREK, Jiti: Méstské znaky

V ceskych zemich. Praha 1985, s. 89; SOkA Sumperk, AO Branna, inv. &. 238

38 HOSAK, Hrad Kolstejn, s. 15; NA, fond Morava, inv. & 2581

304 HOSAK. Ladislav — Bohuslav INDRA — Marie Jaskova: Hranice déjiny mésta: Dil I. Hranice
1969, s. 91.

305 BREZINA, Vlastivéda, s. 172.
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Jan Cernéicky z Kacova ani bratii Zerotinové na panstvi Kolitejn trvale
nesidlili a tento statek méli spiSe jako docasny zptisob ulozeni svych finan¢nich
prostiedkti v ramci své hospodaiské strategie. Z téchto divoda se da pochybovat
nad tvrzenim, ktera dotyénym piisuzuji roli stavebniki kolstenského zamku.3% Vyse
zminéni majitelé na panstvi predev§im dokoncili projekty zapocaté Vaclavem ze
Zvole. Kromé obnovy méstecka Kolstejna po jeho pozaru vsak zde nevyvijeli majitelé
zadnou svou vlastni aktivitu. ACkoliv byli vSichni ti1 pfislusniky Jednoty bratrské, tak
jedinou movitou pamatkou z tohoto obdobi je zvon s katolickou tématikou Immaculaty
z roku 1577, ktery visi ve zvonici kostela ve Vikanticich.3” Samotni poddani vsak
Vv této dob¢ nebyli konfesné vyhranéni a jejich nabozenské smysleni obsahovalo jak

prvky piivodniho katolicismu, tak nové nastupujici reformace.

Méstska samosprava na panstvi KolStejn

Me¢sta nebo méstecka byla hospodaiskymi centry jednotlivych panstvi, misty
setkavani poddanych z venkova, ale také misty kde bylo vykonévano pravo.
Na sledovaném panstvi se nachdzela dvé méstecka, Staré Mésto a Kolstejn, kterd méla
svlj ptivod ve stiedovéku, avSak pisemné prameny k jejich historii mame predevs§im
az z druhé poloviny 16. stoleti. To plati hlavné pro Staré Mésto, kdeZto z archivu mésta
Kolstejn zbylo jen torzo z diivodu pozaru mésta v 19. stoleti.>®® Méstané byli
nejprivilegovanéjsi skupinou poddanych na panstvi, kviili mnoZstvi prav a svobod,

kterymi disponovali. Soucasné byla mésta hospodaiskymi a kulturnimi centry panstvi.

V cCele obou méstecek stal purkmistr S nejspiSe Sesticlennou méstskou radou,
které piedtim schvalila vrchnost. Radni vykonévali svou funkci bez jakéhokoliv platu,

aby prosadili svij vliv ve mésteCku. Méstské rada se v poddanskych méstech

306 SPURNY, Frantisek (ed.): Hrady, zamky a tvrze v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku I.: Severni
Morava. Praha 1983, s. 34; SPURNY. Frantisek: Hrad a zdmek Brannd: Viastivédné zajimavosti c¢islo
102. Sumperk 1974.

307V roce 1577 byl odlit vratislavskym zvonafem Hansem Fuxem. Cepec zvonu je pokryt
jednotfadkovym latinskym ndpisem psanym kapitdlou, vymezenym dvéma plastickymi linkami:
»VERBUM DOMINI MANET IN AETERNUM HANS FUCHS ME FECIT M D L XX VII* (,,Slovo
Pane trva na véky, Hans Fuchs mé vytvoril 1577 ). Pod dolni linkou zvon obtaci stylizovany ornament
s motivem festond a okfidlenych hlavicek andilkt. Krku zvonu vévodi reliéf Panny Marie s Jeziskem v
paprséité aureole. Panna Marie pfitom stoji na hadovi a ptilmésici; BREZINA, Viastivéda, s. 171-172;
MLCAK, Zvony, s. 24.

308 JARMANOVA, Hana: Archivy mést a méstecek ve Statnim okresnim archivu Sumperk. Severni
Morava, sv. 68, (Sumperk) 1994, s. 57-58.
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obnovovaly roéné. Obsazovali ji nejvyznamnéjsi méstané.?*® Pro Kolstejn ptehledem
purkmistrii a radnich nedisponujeme, ale pro Staré Mésto ano. Soupis purkmistra,

radnich a fojtl vytvoiil pro 1éta 1548—1622 méstsky kronikai Wolf Waldheim.31°

Prvnim dolozenym purkmistrem ve Starém Mé¢sté byl v roce 1548 Mathes
Hank. Kvuli tomu, aby se v rukou purkmistra nesoustfedila znacnad moc nad méstem,
se m¢éli radni na tomto postu v pravidelnych intervalech stfidat. Tato konvence se ve
Starém Mésté dodrzovala jen do 1574, protoze od nasledujiciho roku ovladl chod
mésta na dlouhych 19 let Merten Witzig.3!! Jeho nastupci se K predeslému zfizeni
nevratili, takze tfeba David Helke byl purkmistrem 9 let (1600-1609). Dokonce se
na tento post dostal i syn staroméstského pastora Adam Griinzweigh (1610-1614).%12

Mg¢stska rada s primatorem v Cele neméla na starost ,,pouze* kontakt mezi
meStany a vrchnosti, ale také méstSti Ufednici potvrzovali pravost smluv nebo je
i ukladali v archivu radnice. Pravé budova sidla méstské rady, tedy radnice,
symbolizovala prava a svobody mésta. O tom, kdy byla ve Starém Mé&sté vystavéna
radnice, nemame zadnou zpravu. V roce 1619 vSak méstska rada zaplatila Adamovi
Hauckovi a Antonovi Thomasovi za ,, znovu vystavbu staroméstské radnice. “**3 Tehdy

byla vystavéna soucasna radnice.

Soudni pravomoci vSak méstské rady v Kol$tejn€ ani ve Starém Mé&sté nemély.
Kvili tomu, ze ob&é mésteCka byla zaloZena na magdeburském pravu, tak méla
samostatny soudni tribunal v &ele s fojtem.’* Ve Starém Mést¢ mame fojta
dolozeného v roce 1543, v Kolstejné az k roku 1604.31°> Méstské soudy slouzily jako
odvolaci instance rychtarskeé soudy z venkova a jejich nadtazenou instanci byl méstsky
soud v Olomouci.®® Nevime nakolik byl aktivni tribunal v Kolstejng,

ale o staromé&stsky mame doloZen jiz k roku 1437, kdy se k nému mé&ly odvolavat pie

309 6 ¢lent byl minimalni pocet €lent méstské rady. Tolik radnich méla méste¢ka. Maximum bylo 12.
Viz HRDLICKA, Josef: Méstan. In: BUZEK, Vaclav (ed.): Clovék ceského raného novovéku. Praha
2007, s. 147-148.

310 WOLF, Josef: Geschichte der Bergstadt Mcihr.-Altstadt. Zeitungsanhang: Sudetenbote, 1, 1928, ¢.
88-104: 2, 1929, ¢. 1-23, 5. 77-81.

311 HRDLICKA, Méstan, s. 148; WALDHEIM, Geschichte der Bergstadt, s. 79-80.

312 WOLF, Geschichte der Bergstadt, s. 80-81.

313 SOKA Sumperk, AM Staré Mésto, inv. &. 914, kart. 13.

314 KOHOUT, Stépan: Rozkvét mésta. In: KOLEKTIV AUTORU: Déjiny Olomouce: I. svazek.
Olomouc 2009, s. 152; PRASEK, Organisace prav magdeburskych, s. 60, 78.

315 BREZINA, Viastivéda, s. 313.; SOKA Sumperk, AM Staré Mésto, inv. ¢. 877, kart. 13.

316 KOHOUT, Stépan: Rozkvét mésta, s. 152—154.
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z Hanusovic.®” Naudeni o odvolacich fizenich z Olomouce pro oba soudy se

dochovaly az od 60. let 16. stoleti.3!®

V roce 1562 se staroméstskému tribunalu doznal Hans Wagener z Kladska
ajeho manzelka, ,,Ze pobili a oloupili sklarského mistra Krystofa Schreibera
ze sklarské huti u Starého Mesta.”®® O devét let pozdé&ji podal méstsky soud
v Olomouci nauceni ve véci uvéznéné zeny, ktera byla rychtaikou ve Valteficich
obvinéna z Carodéjnictvi. Té méla ocarovat dobytek. Olomoucky soud neshledal
divody k véznéni a doporucuje jeji propusténi na zaruku.3?° V roce 1590 se doznal
u staroméstského soudu Adam Kurtz z Novych Losin ke ,,svadeni divek a vdanych
Zen.“%?! Ke kradezim se v roce 1595 piiznal Adam Griinwald nebo v roce 1616 fesil
tribundl pii mezi Sumperskym nozifem MatyaSem Mittagem a KryStofem Wernerem,

obchodnikem z Landeku. Ten byl obzalovan kviili urazce v opilosti.3?2

Ob¢é meéstecka disponovala i hrdelnim pravem a meéla sva popravisté
a ve Starém Mésté za Bruntalskych z Vrbna Zil 1 kat. 27. Cervence 1596 totiz Jifi
Z Vrbna na Bruntale, HelfStyn¢ a KolStejné potvrdil: ,,, Ze prodal za 30 tolaru katovi

z Losin Jirimu Taslerovi nové postaveny domek u Starého Mésta se zahradou. 3%

ze diim kata Taslera se nachazel pod vrchem Hutberg (Pastyisky vrch), ale je otazkou,
jestli se tam dfive nachdzela Sibenice. Rovnéz postraddme tudaje o popravach
ve Starém Mésté.32* Stejné jako v pifpadé cechi, tak i v ptipadé kata ho méla obg

meéstecka spolecného.

Kolstejnské popravisté se nachazelo ve sméru na Vikantice na vrchu
Galgenberg (Sibeniéni vrch). Na tomto misté mame mezi léty 1585—1598 dolozeno 17
exekuci. Napftiklad v roce 1587 byli kviili kradezim st'ati Hans Heintel a Wolf Weiser.

Kviili smilstvu pak byly popraveny i tii bliZe nekonkretizované Zeny.3%

317 MZA BRNO, fond G2 (Nova sbirka), inv. & 699/22e.
318 PRASEK, Organisace prav magdeburskych, s. 60, 78-80.

319 SOKA Sumperk, AM Staré Mésto, inv. ¢. 883, kart 13.
320 SOKA Sumperk, AM Staré Mésto, inv. ¢. 887, kart. 13.
321 SOkA Sumperk, AM Staré Mésto, inv. ¢. 893, Kart. 13.
322 SOkA Sumperk, AM Staré Mésto, inv. ¢. 894, kart. 13; inv. & 911, kart. 13.

323 SOkA Sumperk, AM Staré Mésto, inv. ¢. 18; WALDHEIM, Geschichte der Bergstadt, s. 27.

324 WALDHEIM, Geschichte der Bergstadt, s. 27.

3% EFFENBERGER, Alois: Der Galgenberg bei Goldenstein. In: Nordmdihrisches Heimatbuch.
Steinheim am Main 1956, s. 121-123; POLACH, Drahomir: Historické toulky Sumperskem. Stity 2012,
s. 14-16.
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Bruntal$ti z VVrbna: ,,Renesancni kavaliii a tvrdi luterdani

(1582-1614)

Bartolomé&j Paprocky z Hlohol vénoval i rodu Bruntalskych z Vrbna, z né¢hoz
pochazel dal$i majitel panstvi Hynek star$i Bruntalsky z Vrbna, kapitolu v Zrcadle
markrabstvi moravského. O pivodu jeho erbu napsal toto: ,,... po starozitnych
a slavnych predcich svych uzival za erb Sesti lilium na Stitu modrém predeéleném zlatym
Strychem a na helmé z koruny sloup prorazeny Sipem tim zpiisobem, jak ho vidis.
Kteryzto predku jeho naddn jest ve Francii. “*?® Tt generace tohoto rodu se do podoby
kolstejnského zapsaly viditelnéji nez vétsina jejich predchiidcid a jejich stavby jsou

doposud dominantami regionu.

Hynek star$i Bruntalsky z VVrbna

Novy majitel sice koupil panstvi od Jana ze Zerotina a na Hranicich jiz v roce
1582, ale zapis o zmén¢ majitele KolStejna byl proveden az o deset let pozdéji. To jiz
byl Jan po smrti, takZe zapis provedla jeho sestra Bohunka ze Zerotina a na Bofeticich.
Zapis mize odpovidat stavu statku za Zerotin®, ale kvili tak dlouhé prodlevé
nemuzeme vyloucit ani to, ze charakterizoval aktualni stav. Bohunka zapsala: ,, zamek
a meéstecko Goldstejn s dvorem popluznim, pivovarem, mlejnem pri méstecku
Goldstejne, s hamry, s mejtem s kostelnim podacim pri témz méstecku, méstecko Staré
Meésto s dvorem popluznim, s mejtem s kostelnim podacim, s mlejnem, ves Grunt
s pilou na rece Borte, ves Novy Losin, ves Vysoki Elbu, ves Platsch s mlejnem, ves
Hanusovice s kostelnim podacim, ves Habartice, ves Erzberg, ves Vigantice a Sleklov,
ves Krachtice, ves Zibiidovice s mlejnem pri téz vsi, ves Valcerovice, ves Vojtéskov
S mejtem, ves Malu Moravu s kostelnim podacim, ves Velku Moravu, ves Novu Ves,

ves Hyncice, ves Stubnsyfen, ves Spiklice, ves Kuncice, ves Spernhaub “.>%'

Ze zapisu tak vyCteme zmeény, jimiZ proSlo panstvi nejpozdéji do roku 1592.
Stale se na ném nachézela 2 méstecka a 22 vsi. Vrchnost kromé kolstejnského dvora

disponovala 1 dvorem ve Starém M¢ésté. Myto se vybiralo v Kolstejn€, Starém Méste

326 pAPROCKY Z HLOHOL, Zrcadlo markrabstvi, ff. 60v.
821 7DO 1ll, s. 226-227.
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a Vojtiskové. Dale provozovala 4 mlyny, hamry, pivovar, pilu a disponovala

patronatnimi pravy nad 4 farami na panstvi.3%

Hynek st. Bruntalsky z VVrbna byl v tésném piibuzenském vztahu se Zerotiny,
protoze jeho matkou byla Johanka ze Zerotina. Z téhoZ rodu byla i matka jeho prvni
zeny Rebeky z Vrbna, Markéta a zenou jeho mladsiho syna Jifiho byla Bohunka,
rovnéz ze Zerotina. Ta byla dokonce netefi piedchoziho majitele Kolstejna Jana

ze Zerotina a na Hranicich.3%°

Hynek pfed koupi sledovaného panstvi pievazné hospodatil v opavském
knizectvi. Pivodné ho ¢ekala provinéni kariera jakozto druhorozeného syna Jana st.
Bruntalského z Vrbna. Kvili rozsifeni svého majetku se ozenil kolem roku 1562 se
svou piibuznou Rebekou z Vrbna, niz mél pét dcer (Johanka, Katefina, Mandalena,

Alena a Anna) a tii syny (Jan, Jifi a Stépan).3%

Diky pfijmim z poloviny bruntalského panstvi s rudnymi doly, Klimkovic
a dalsich mensich statki mohl Hynek budovat svou politickou karieru, a tak se stal
mezi léty 1572—1574 mistodrzicim hejtmanského tifadu opavského knizectvi.®3! Pravé
v roce 1574 zafal sméfovat své ambice ze Slezska na Moravu, postupné se zbavil
majetkd na vychodnim Opavsku a za utrzené penize si v témze roce koupil od Karla
Herborta z Fulstejna Velkou Bystfici u Olomouce. Navzdory tomu, ze byl luteran, se
mu povedlo ziskat do dédictvi 1 nékteré biskupské lenni statky na stfedni Moravée

a Osoblazsku. 332

Rok 1582 byl vSak pro Hynktliv osobni i vefejny zivot zasadni. Dne 22. inora
zemiel jeho bezdétny starSi bratr Bernard, takze po ném zdédil zbytek bruntalského
dominia, na némz obnovil t&Zbu kovii.3** Na konci biezna zemfela jeho prvni manzelka

Rebeka, jiz pohibil v rodové hrobce pii bruntalském kostele 30. bfezna. O rok pozdéji

328 Tamtéz.

39 FUKALA, Radek: Hynek starsi Bruntdlsky z Vrbna. In: KOLEKTIV AUTORU: V komnatdch
palacii — v ulicich mést: sbornik prispevkit venovanych Vaclavu Ledvinkovi k Sedesdatym narozeninam.
(Praha) 2007, s. 274.

30 FUKALA, Radek: Bruntalsti z Vrbna: Hynek st. In: KOLEKTIV AUTORU: Biograficky slovnik
Slezska a severni Moravy, 10, Ostrava 1998, s. 35.

381 FUKALA, Hynek starsi Bruntalsky z Vrbna, s. 274,

332 Tamtéz, s. 275.

333 Tamtéz; STEPAN, Zdmek Bruntdl, s. 12; FUKALA, Bruntdlsti z Vrbna: Hynek st., s. 33
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si béhem masopustni doby vzal za Zenu Kristynu z Rogendorfu, kterd mu porodila

dal§i i dcery (Bohunka, Alzbéta a Marie Markéta). 334

Samotna koupé kolStejnského panstvi probéhla kratce po bratrové smrti,
protoze v listu z 10. dubna 1582 odmitl cisafi pujéit penize kvuli koupi Kolstejna,
ktery se tak stal jeho nejvyznamngjsim moravskym statkem.®*® O sedm let pozdé&ji
prodal olomoucké kapitule Velkou Bystfici, ale roku 1592 koupil od Petra Voka
z Rozmberka strategicky 1 hospodaisky vyznamné panstvi HelfStyn s Lipnikem
nad Be¢vou.3® Ztoho vyplyva, ze Bruntalsky chtél prosazovat sviij vliv jak
na (severni) Moravé, tak i1 v prilehlé ¢asti Slezska. V roce 1594 povétil spravou

Kolstejna syna Jana.

Obdobi jeho nejvétsiho hospodaiského rozmachu se tak kryje s vrcholem jeho
politické kariéry, kdy mezi 1éty 1590-1594 zastaval ufad moravského zemského
hejtmana a byl tak po panovnikovi nejvyznamnéj$im muzem Moravy.*® Bartolomg;
Paprocky z Hlohol o ném tehdy napsal: ,, Vedle jeho milosti knizeci pana biskupa
olomouckého mél misto vysoce urozeny pdan pan Hynek Bruntdlsky z \rbna
na Bruntalu a Goldstejné, toho casu nejvyssi hejtman markrabstvi Moravského. “3%
Tento Ufad zastdval az do roku 1594, kdy opakované Zadal cisafe Rudolfa II.

0 propusténi z Gifadu ze zdravotnich diivodi.3*

Jeho odiivodnéni miiZzeme brat jako pravdivé, ale nemusime, protoZe zastavani
hejtmanského ufadu mélo i1 fadu nevyhod pro doty¢ného. Misto feSeni ekonomicky
spravnich zalezitosti svého rodu musel hejtman davat prednost spravé markrabstvi.
Dale sice dostaval ro¢ni plat 1 600 zlatych, ale jeho vyplaceni bylo fiskalnimi organy

¢asto zdrZzovano nebo nevyplaceno. Ostatni naklady spojené s takto vysokym uradem

334 Tamtéz, s. 34-35.

3% Shatkem s Kristynou z Rogendorfu potvrdil Hynek rostouci prestiz rodu Bruntilskych z Vrbna.
Pavodné rakousky rod Rogendorfii patiil mezi vyznamné Slechtické rody Habsburské monarchie. Mezi
jejich piibuzné patiili Hoffmannové z Griinpiichlu, Rozmberkové, nebo Salmové; FUKALA, Bruntalsti
z Vrbna: Hynek st., s. 34; PANEK, Jaroslav: Vilém z Rozmberka: Politik smiru. Praha 1998, s. 22—26.
336 STEPAN, Zdmek Bruntdl, s. 12.

337 FUKALA, Bruntalsti z Vrbna: Hynek st., s. 39.

338 FUKALA, Hynek starsi Bruntalsky z Vrbna, s. 276.

39 pAPROCKY Z HLOHOL, Zrcadlo markrabstvi, ff. 60v.

340 NA, fond Morava, inv. &. 3564.

65



si musel Slechtic hradit ze svého, a tak nejsou Zadosti podobného typu o zprosténi

hejtmanského tGifadu viibec zvlastni. 3

Hynek st. Bruntalsky z Vrbna zemftel 30. dubna 1596 v Bruntéle, kde byl téz
pochovén ve farnim kostele Nanebevzeti Panny Marie. Tam mtzeme shlédnout jeho
nahrobnik. Jeho tvaf je podobna s Bruntalského zpodobnénim v Zrcadle markrabstvi

moravského.342

Tento majitel konsolidoval luteranstvi na panstvi a dal mu diky cirkevnim fadu
zroku 1584 (upraven 1591 a 1592) pevnou strukturu.®*® Hynek byl vzdy
konzervativnim luteranem, ale z pocatku své kariéry na Moravé se snazil dobie
vychazet s predstaviteli katolické cirkve (olomoucky biskup a kapitula). To bylo
zapti¢inéno tim, ze byl i biskupskym manem. Kvili tomu néas neptekvapi,
Ze ve vlastnoru¢nim list¢ biskupa Stanislava Pavlovského nejvyS$imu hofmistrovi
kralovstvi Ceského Jifimu st. z Lobkovic z 8. fijna 1589, se odesilatel vénoval
potencidlnim uchazec¢im na post zemského hejtmana na Moravé a kviili nedostatku
katolickych uchazect doporucoval luterana Hynka st. Bruntalského z Vrbna. Biskup
totiz povazoval Bruntalského za mens$i hrozbu pro sebe nez ¢eskobratrské Slechtice

. pikhardy“.344

Kratce poté se vsak situace kvuli Hynkovu synovi Jifimu zménila. Jifi mél
od roku 1587 za zenu Bohunku ze Zerotina, jejiz pfibuzny Jan prodal Hynkovi
Kolstejn, ale rovnéz byla pfislusnici Jednoty bratrské. KdeZto jeji manzel konvertoval
ke katolictvi, a pak se snazil manzelstvi s Bohunkou anulovat v roce 1589.34° Dokonce
ji naikl z nevéry. Cela aféra vyvrcholila do¢asnym vydédénim Jitiho, ktery se usmifil

s otcem az kratce pied jeho smrti, kdy se téZ vratil k luteranstvi.34

31 STARY, Marek: Mistodrzici tiFadu zemského hejtmana v dobé predbélohorské. ITn: BOBKOVA,
Lenka a kol.: Hejtmanska sprava ve vedlejsich zemich Koruny ¢eské. Opava — Praha 2009, s. 204-205.
332 Kromé& nahrobniku s postavou Hynka st. Bruntalského z Vrbna se v piedsini bruntalského farniho
kostela dochovala i deska se &tyfmi erby jeho piedkd (Bruntaliti z Vrbna, Sternberkové, Pernitejnové
a Zerotinové). Stejnou kombinaci znaki nalezneme i kolem Hynkova erbu v Postile evangelitské;
PAPROCKY Z HLOHOL, Zrcadlo markrabstvi, ff. 60v; ZAMRSKY, Martin Philadelph, Postila
evangelitskd. Bruntal — Jestkovice — Lodénice 1592, s. 2, Muzeum v Bruntale, sign. 208/74.

343 Napiiklad Hlinka na Osoblazsku; NA, fond Morava, inv. &, 2575, 2614, 2645

344 NA, fond Morava, inv. &. 3394.

35 FUKALA, Hynek starsi Bruntdlsky z Vrbna, s. 279-280.

36 FUKALA, Hynek starsi Bruntdlsky z V'rbna, s. 249-280; KNOZ Tomés: Karel starsi ze Zerotina:
Don Quijote v labyrintu svéta. Praha 2008, s. 257.
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Tento spor utvrdil Hynka v jeho nabozenském ptesvédceni, a tak se v roce
1591 angazoval pokuse o vytvofeni evangelické cirkevni organizace na Moravé,
dokonce si od biskupa Pavlovského vyslouzil oznaceni ,, tvrdy et rigidus lutheranus “
&i ,, katolikiim velmi odporny“3*" O rok pozdgji Bruntalského dokonce oznagil
za patrona viech luterand, ktery usiloval o oslabeni pozic katolictvi v markrabstvi.34
Praveé v roce 1592 nechal Bruntalsky vydat pro ¢eské novoutrakvisty (luterany) Postilu
evangelitskou Martina Filadelfa Zamrského.**® Autor mu své dilo v prvni pfedmluvé
dedikoval a navic v tomto tisku nalezneme i erb moravského zemského hejtmana.®>°
Kwvili bezpecnosti v knize neni uvedeno misto tisku. Ten probihal v pojizdné tiskarné,
jez postupné za Hynkovy podpory fungovala v Bruntdle, Jezdkovicich u Opavy
a Lodénicich.®®! Po intervenci Pavlovského u panovnika vSak musela byt tiskarna
v Jezdkovicich zruSena a zde vydané vytisky byly zabaveny. Tisk ,,jedovaté knihy*
jak se ji v té dob¢ katolické kruhy oznacily byl ptesunut do slezské Lodénice, kam jiz

pravomoci olomouckého biskupa nezasahovaly.3>?

Hynek star$i Bruntéalsky z Vrbna jako piesvédCeny luterdn nemél spory jen
s katoliky, ale po koupi helfStynsko-lipnického panstvi vroce 1592 se dostal
do konfliktu s Jednotou bratrskou, jez zde méla pocetnou komunitu. Podle Karla
star§iho ze Zerotina s ,, poboznymi ** Geskobratrskymi poddanymi jednal velmi tvrdg. 35
Pti koupi Lipnika nad Be¢vou odmitl nechat jeho ptedchozimu majiteli Petru VVokovi
z Rozmberka drzbu tamniho bratrského sboru, ktery se nachazel vedle zamku, aby tyto
poddané nezvyhodnil oproti ostatnim. Spravce bratrského sboru Pavel Jessen dokonce

musel na ¢as opustit Lipnik.3>

Podporu luteranstvi na dominiu Bruntilského podtrhuje pravé zminény

cirkevni fad pro panstvi Bruntal a Kolstejn z roku 1584, ktery byl v letech 1591 a 1592

upravovan.®®® Podle n&j sméli byt v t&chto regionech ordinovani knézi augsburské

347 HRDLICKA, Josef — Jifi JUST — Petr ZEMEK (edd.): Evangelické cirkevni fady pro §lechtickd
panstvi v Cechdch a na Moravé 1520-1620. Ceské Bud&jovice 2017, s. 76.

348 Tamtéz.

349 Martin Filadelf Zamrsky (*1550 Zamrsk —+1592 Stary Ji¢in), v roce 1575 ordinovéan na luteranského
knéze ve Wittembergu. Viz KOPECKY, Milan: K ceské reformacni postilografii. In: Shornik praci
Filosofické fakulty brnénskeé university D, ¢. 16 (1969), s. 39-50.

350 7 AMRSKY, Postila evangelitskd, s. 2-10.

31 KOPECKY, K ceské reformacni postilografii, s. 40.

352 FUKALA, Hynek starsi Bruntalsky z Vrbna, s. 278-279.

353 Tamtéz, s. 278.

354 HRDLICKA, Josef — Jiti JUST — Petr ZEMEK, Evangelické cirkevni rady, s. 78, 80.

3% Tamtéz, s. 78-81, 344-355; SOkA Bruntal — Krnov, Farni tfad Bruntal, inv. &. 1.
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konfese, tedy luterani, ktefi méli byt pod dohledem knézské rady (konventu) vcele se
seniorem. Knéz se m¢l vénovat pouze své farnost, a krom¢ jinych povinnosti mél
dokonce piilro¢ni vypovédni lhlitu. Samoziejme nejvyssi autoritou nad nim byl majitel

panstvi.®®

V roce 1591 Hynek tad jesté vice povinnosti kazatele konkretizoval az do té
miry, ze jim stanovil délku kézani v letnim obdobi na hodinu a v zimnim na tfi ¢tvrté.
Poddanym nebyla trpéna netcast na katechezich. Rovnéz piilisné piti a tancovani
nebylo povoleno stejné jako uzavirani siatkti bez védomi panstvi. Oproti soucasné
evangelické praxi méli poddani vykonavat individuélni zpoveéd’, aby se vice vymezil
vuci katoliklim, tak zakazal v kostelich vSechny zbytecné ceremonie a latinské zpévy
nahradil némeckymi. Pti farach mély byt ztizeny Skoly, kde se Zaci ucili katechismu,
gramatice, hudb¢ a aritmetice. Neporadné knéze mél trestat senior, v zavaznych

piipadech majitel panstvi.®®’

Po povinnostech pro pastory néasledoval f4d pro manzelstvi. Snoubenci se
museli umét modlit a znat katechismus. Pfed obfadem museli pfistoupit snoubenci
ke zpovédi a béhem ngj k prijimani téla a krve Pané. Ke snatku bylo tieba souhlasu
rodic¢l 1 vrchnosti. Rovnéz sexudlni Zivot pfed svatbou byl zakdzan. Manzelstvi nemél
nikdo ze svého rozhodnuti opustit. Vdovy a vdovei mohli do manzelstvi vstoupit
az po zabezpeceni potomku z ptredchoziho svazku. Tresty za nedodrzeni manzelského
fadu vykonavala opét vrchnost. Ta také stavila pribéh pohibli ¢i vysi poplatki
pro pastory a ucitele. Byrokratizace zasahla i duchovenstvo, takze muselo vést knihy

kostelnich Géth i matriky. 38

Posledni Uprava fadu prob¢hla nasledujici rok. Ta obsahovala obé predeslé
verze. Hynek zde navic vyziva k obezfetnosti pted sektami a blouznivci. Z toho
ditvodu zduraznil ptikaz o osazovani far vyhradné luteranskymi knézi. Poddanym téz
dal moznost vyznavat augsburskou konfesi i v pfipadé, ze by majitel panstvi nebyl
luteranem.®®  Z Bruntalského fadu je zjevna proména ,mirného luterdna“

Vv piesvédceného zastance augsburské konfese na Morave, prosazujiciho na svych

36 HRDLICKA, Josef — Jiii JUST — Petr ZEMEK, Evangelické cirkevni fady, s. 79.
357 Tamtéz, s. 79-80.

358 Tamtéz, s. 80.

359 HRDLICKA, Josef — Jiti JUST — Petr ZEMEK, Evangelické cirkevni rady, s. 80.
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panstvi hegemonii Lutherova uceni i jako zpiisobu formace a kontroly svych

poddanych.3%°

Hynek Bruntalsky z Vrbna na kolStejnském panstvi piedal patronatni prava
od obou farnosti i kostelit v mésteCkach do rukou tamnich méstskych rad s tim,
ze méStanim udélil pravo ,Vyzndni augsSpurského, volbu kazatele a fardre
evangelického, jakoz i jeho propusténi, bude-li nehoden, prijimani a propusténi
kostelniho sluhy, vse ve srozumeéni s vrchnosti. Méstu prislusi patronatni pravo, kostel,
fara, bohosluzebna roucha a skola. * Zde $lo o privilegium Starého Mésta z roku 1594,
aviak v piipadé Kolstejna to bylo v privilegiu z roku 1592 obdobné.®®! Stejné jednal
Hynek i o tfi roky pozdé&ji s Lipnickymi.®? Staroméstskym dokonce dovolil
vV uvedeném privilegiu ,, brat dievo na stavbu kostela, skoly a spitalu. “363 MEst'ané si
kratce poté postavili v pogotickém stylu dnesni farni kostel sv. Anny. Jde o trojlodni
baziliku s ptevySenou hlavni lodi, vysunutym presbytafem a v&zi na zapadnim

praceli.®

Jako predni Slechtic potieboval Hynek reprezentativni sidlo, a tak kratce
po roce 1582 zacal ptestavovat svou slezskou rezidenci, bruntalsky hrad, na zamek.
Nechal zde ke stavajici obytné budové dostavét zapadni palac az k obvodové hradbé
sidla proti méstu, na niz navazoval novy palac pfistavény ke vnéjsi stran€ hradby.
Do Hynkovy smrti v§ak byla dokoncena pouze jeho zépadni ¢ast. Uvnitf zameckého
nadvoii se stavély arkady. Prestavba na trojkiidly zamek byla dokoncena az Janem st.

Z Vrbna pied rokem 1608.3%°

Bruntal se vSak nachazel v opavském kniZzectvi, nikoliv v Markrabstvi
moravském, a tak nechal renesan¢né upravit maly zamek ve Velké Bystfici. Ten vSak
v roce 1589 prodal,%® takze do zisku helfStynského panstvi v roce 1592 nemél v té

dobé& uz dva roky moravsky zemsky hejtman na Moravé vyznamnéjSiho panstvi nez

360 Tamtéz.

%1 SOKA Sumperk, AM Staré Mésto, inv. &. 9; AO Branna, inv. &. 1, kart. 1; MZA Brno, fond G2 (Nova
sbirka), inv. ¢. 124/1-3; V MZA se dochovaly opisy privilegii pro Kolstejn od Jana st. Bruntalského
z Vrbna (1604) a HanuSe (Jana) Petivaldského z Petfvaldu (1618).

%2 HRDLICKA, Josef — Jiii JUST — Petr ZEMEK, Evangelické cirkevni iady, s. 80-81.

363 SOKA Sumperk, AM Staré Mésto, inv. ¢. 9.

%4 FALTICKO, Josef: Pozdné renesancni sakrdlni stavby na tizemi nékdejsiho panstvi Kolstejn
(Brannd). Olomouc 2018 (nepublikovana bakalafska diplomova prace), s. 29—36.

35 SPURNY, Hrady, zamky a tvrze, s. 41; STEPAN, Zdmek Bruntdl, s. 13

36 Velkou Bystfici prodal mozna i kviili dobrozdani v politické kariéfe olomoucké kapitule.
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Kolitejna. Z toho diivodu je tieba povazovat Bruntalské z Vrbna, a nikoliv Zerotiny

za ptivodce renesanéni podoby kolstejnského zamku. ¢

V prvni fazi byl v ptedhradi k sidlu Pant ze Zvole, ktery byl naposledy
upravovan Vaclavem ze Zvole, pfistavén tzv. ,stfedni zdmek* s velkym salem. Tato
ptistavba ma trojkiidlou dispozici a jeji arkddové nadvoii S toskanskymi sloupy je
na jizni stran¢ ukonceno hradbou hradu. Tato stavba byla pokryta sgrafitem, jeZ ma
geometricky motiv kvadrovani s oblou¢kovymi vrypy ve vnitfnich plochach.3%
Stavitel nejspiSe pochazel ztzemi dneSniho $vycarského kantonu Ticino nebo
z ptilehlé ¢asti soucasné Italie (Luganska jezera).>®® V severovychodnim kouté arkad

se dochovala renesanéni topna dvitka a teplovzdusné vytapéni.>’

Hynek Bruntélsky z Vrbna mél tfi syny (Bernard, Jan a Jiii) a ti'i hlavni panstvi
(Bruntal, Kolstejn a Lipnik nad Becvou) a pravé Jan mél od roku 1594 spravovat
kolstejnské statek. Navic se vénoval i1 politické kariéfe, postupné byl ptisedicim
zemského soudu a mistodrzicim moravského zemského hejtmanstvi, takze 1 on
pokracoval v roz§ifovani zamku.** Zac¢al budovat tzv. ,,dolni zdmek*. Za né&j a jeho
syna Hynka mladsiho. méla byt vystavéna vstupni véz, vychodni kiidlo a zamecky
kostel.3"2 Na stavbu si povolal stavitele ovlivnéné slezskym manyrismem, ktefi se
podileli nejen na stavbé kolStejnského zadmeckého areélu, ale 1 Zerotinskych zamki ve
Velkych Losindch ¢i Rudé nad Moravou a kosteld vté dobé budovanych

velkolosinskymi Zerotiny.>"3

37 Srovnej: SPURNY. Frantisek: Hrad a zamek Brannd: Viastivédné zajimavosti ¢islo 102. Sumperk
1974,

368 Stejny dekor se pivodné nachazel na tehdy na budové hejtmanstvi (nespravné fojtstvi). Nadvoii bylo
stejné, ale v prvnich desetiletich 17. stoleti byla tato vyzdoba piekryta novymi sgrafity, z nichz se
dochovaly fragmenty (lilie a psani¢ka); KAUEROVA, Vlasta — Toma§ VITEK: Brannd, objekt
byvalého fojtstvi: Stavebné historicky priizkum. Olomouc 1994, s. 26.

369 Stredni zdmek byl predstaven pied jiZ diive upravovanou budovu hradu. Zdmecké naddvoii ma tvar
lichobézniku, jez ze tii stran obklopuji piizemni kiidla s arkddami. Svoji podobou nadvofi pfipomina
zahradky pfi italskych chramech. Tento motiv byl uzit i na zamecich v Jindfichové Hradci a Tel¢i. Stavba
stoji ve svahu, takze ve sméru od doIniho zimku je budova patrova; KRCALOVA, Jarmila: Renesancni
architektura v Cechdch a na Moravé. In: LORENZOVA, Helena — Tatdna PETRASOVA — Rostislav
SVACHA — Marie PLATOVSKA (ed.): Dé&jiny ceského vytvarného uméni, Brno 1989, s. 40; SPURNY,
Hrady, zamky a tvrze, S. 34.

370 BORSKY, Pavel — Dagmar CERNOUSKOVA — Josef PETERKA: Zimek Brannd: Stavebné
historicky priizkum. Brno 1999, s. 75, 87.

311 SPURNY Hrady, zamky a tvrze, s. 34-35.

372 MENCLOVA, Dobroslava: Branna, zamek: Umélecko-historicky rozbor. Brno 1957, s. 8.

373 S touto fazi vystavby zdmku se mohou spojovat jména stavitelti Balcara Vlacha (zamek zdmek),
nebo Antonia Domy/Thomy/Thomase, ktery se podilel na stavbé kostela v Sobotiné a radnice ve Starém
Mésté. Sobotinsky kostel patii spolu s kostely v Branné a Velkych Losinach do skupiny podobnych
pogotickych chramii; SOkA Sumperk, AM Staré Mésto, inv. &. 914, kart. 13; NOVAKOVA, Miroslava:
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Vychodni kifidlo dolniho zamku bylo budovano na zaklad¢ starSich staveb.
V jeho zdivu byl totiz zazdén tramek, ktery podle dendrochronologického rozboru
pochézel ze stromu pokaceného kolem roku 1566.57* Stavbu vstupni ,,Cerné* véZe
datuje pamétni napis na jejim vnéjSim portale: ,,ANNO. 1.5.9.7. DEN. 20*
SEPTEMBRIS. HAT DER WOLGEBORENE HERR. HERR. HANS. DER ELTERE.
HERR VON WIRBEN UND FREUDENTAL. HERR A(U)F GULDENSTAIN
DEISES GEBEUDE ZUM GEDACHTNIS ERBAUEN LASSEN“3" Do 20. zafi
1597 tak nejspiSe byla provedena minimalné hruba stavba az po tuto véz vcetné
ptistupového mostu ptes piikop. Arkady véze vSak byly vystavény az
za Petivaldskych, protoZe jejich erb se nachazi na vnitini strané Cerné véze a za nim

se dochoval 1 portal s erbem Bruntalskych.

Rozdilnou uroven terént sttedniho a dolniho zamku vyrovnava schodistova
véz. Pravé u tohoto rozhrani se dochovala jedind pivodni okenni mfiz. Arkady
Vv piizemi spocivaly na dnes jiz zazdénych pilifich, v patfe na toskanskych sloupech
a jejich oblouk stejné jako v Rudé ¢i Velkych Losinach zdobi bosovani. Zdobné reliéfy
vSak vznikly nejspiSe az za Petivaldskych. V nejvychodnéjsim cipu vychodniho kiidla
se nachazela kaple, na niz upozoriuji i lomené oblouky jejich oken. Béhem této
vystavby byly sély sidla zdobeny hodnotnou Stukovou vyzdobou, jez se v nékterych
komnatach dochovala dodnes. Dokonce Stukova vyzdoba velkého salu ve stfednim
zamku je shodna s dekorem kostela ve Velkych Losinach.3"® Zapadni kiidlo a Cerna

vvvvvv

stavbu hejtmanstvi na pfedzamci. Tu na poc¢atku 17. stoleti zvysili o patro a jeji véz

byla zvysena o oktogonalni nastavbu.3”’

Do stavby zamku zasahl 1 posledni Bruntalsky, Hynek mladsi, ktery se svym
bratrem Bernardem nechal k arealu pfistavét zamecky kostel Zmrtvychvstani Pané

(dnes sv. archandéla Michaela). Jedna se halovy zamecko-farni chram s tribunou

Shodné renesancni stavby v podhiiri Jesenikii. In: éasopis slezskéeho muzea série B, 26, 1975, s. 60-63;
POLACH, Drahomir: Farni kostel v Branné na Sumpersku, Historie, popis a autorské urceni jeho
vnitiniho vybaveni. In: Pamdatkovy tistav v Olomouci 1993, (Olomouc) 1994, s. 125; SPURNY, Hrady,
zamky a tvrze, S. 35, 202, 263-264.

$74 BORSKY — CERNUSKOVA — PETERKA, Zdmek Brannd, s. 63.

375 Dne 20. zati 1597 nechal urozeny pan, pan Jan star$i, Pan z Vrbna a Bruntalu, pan na Kolstejng,
tuto stavbu na pamatku vybudovat.*

376 FALTICKO, Pozdné renesancni sakralni stavby, s. 18; SPURNY, Hrady, zamky a tvrze, s. 34-36,
202-203, 263-264.

817 SAMEK, Bohumil (ed.), Umélecké pamdatky Moravy a Slezska I. A/I, Praha 2003, s. 123.
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obihajici po jeho obvod¢. Byl budovan mezi 1éty 16121614 a typologicky navazuje
na podobné chramy ve Velkych Losindch a Sobotin€. Rovnéz i on ma Stukovou
vyzdobu. Chram byl nejvétsi cirkevni stavbou fundovanou Bruntalskymi z Vrbna
najejich panstvich a mél plnit 1 funkci jejich pohfebisté. To se vSak nikdy

nenaplnilo.3™

Stavitel, ktery budoval pro Bruntalské dolni zamek, se jak jiz bylo feceno,
podilel se svymi spolupracovniky na stavbé Slechtickych sidel v okoli.
Na Kolstejnském panstvi pro Bruntalské vystavel nebo upravil kostely v Habarticich,
HanusSovicich a Vikanticich. V téZe dob¢ byl vystavén kostel ve Starém Mésté a kaple

v Kunéicich ziskala svou soucasnou podobu.®®

Ptelom 16. a 17. stoleti znamenal rozvoj staveb Slechtickych sidel v Sir§im
regionu. Nejen velkolosin§ti Zerotinové stavéli své zamky, ale i jejich piibuzny
Ladislav Velen ze Zerotina v Moravské Tiebové, Hoffmannové v Janovicich
u Rymarfova, Cernhausové v kladském Mezilesi & Raéinové v Arnoldsdorfu
(Gorzanéw).3® Tento jev byly spojen s potiebou reprezentativniho a soudasné

pohodliného aristokratického sidla oproti nepohodlnym hradtm.

Hynek st. Bruntalsky z Vrbna si vS8ak pocinal i jako dobry hospodat a podle
dochovanych prament se snazil dobie vyjit se svymi poddanymi, protoze se nam
na n¢j nedochovaly Zadné Zaloby. Také je vSak mozné, Ze si poddani jen nedovolili
vést pii s druhym nejmocnéjSim muzem Moravy. V archivu méstecka KolStejn se ndm
kromé& nédbozenskych véci, o nichz se jiz psalo, dochoval opis listu, podle které¢ho

majitel panstvi daroval Kolstejnskym 3 lany lesa k vykaceni.>®

Oproti tomu archiv Starého Mésta nam podava vymluvnéjsi informace
0 podpofe mésta jeho majitelem. Kratce po zakoupeni panstvi v roce 1582 udg¢lil
Starému Mé&stu pravo svobodného trhu se soli pro celé kolStejnské panstvi: ,.k zvyseni
uZitku mestecka dovoluje jim svobodné prodavat sil ve vsich Valterice, Chrastice,

Vojtiskov, Velka a Mald Morava, Nova Ves, Vysoké Zibiidovice, Hyncice, Spiklice

318 ELIAS, Jan a kol.: Brannd farni kostel. Stavebné historicky priizkum, Brno 1993, inv. &. 6830,
NPU UOP Olomouc, s. 14.

319 FALTICKO, Josef: Pozdné renesancni sakrdlni stavby, s. 1-42.

380 SPURNY, Hrady, zamky a tvrze, s. 106, 158, 202—203, 263-264; KWASNIEWSKI: Italianizm na
peryferiach. Zrédla form wilosko renesansowych w sztuce hrabstwa klodzkiego. In: KOLEKTIV
AUTORU: Italské renesance a baroko ve stredni Evropé. Olomouc 2005, s. 79-82.

381 SOKA Sumperk, AO Branna, inv. &. 1, kart. 1.
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a Sklené, a to za rocni poplatek 10 zI. a 20 zejdilu soli, jez se budou odvadet o sv. Jiri
a 0 sv. Michalu*.3%2 Kromé toho Hynek Bruntalsky potvrdil stanovy staroméstského

Sevcovského cechu.38

V kvétnu 1584 osvobodil méstany na zadost purkmistra a rady: ,,0d kornskych
i pesich robot i od vozeni fiir. Dovoluje jim vinny Senk a prodej cizich piv, jakoz
i stavbu sladovny a pivovaru k vareni viastnich piv. Z robot jim ziistavd dovazeni
mlynskych kamenii do staroméstského vrchnostenského mlyna, ucast pri lovu
nadhanénim zvere a odvozem zastrelené zvére na zamek. V pripade, Ze by shorel
kolstejnsky zamek, maji staroméststi povinnost roboty potazni a pési po dobu jeho
opétné stavby. Za udélena privilegia budou staroméststi odvadet kazdorocne 400 zl.
splatnych ve dvou splatkach“®* Z privilegia tak vyplyva, ze Hynek Bruntalsky se
snazil vice podpoftit podnikani Staroméstskych nez Vaclav ze Zvole, ktery se snazil
Z panstvi vytézit co nejvetsi zisk pro sebe bez ohledu na poddané. V uvedené dobé byl
nejspiSe vrchnostensky pivovar mimo provoz, takze mohli Staroméststi i v tomto
sméru podnikat. Ti si vSak privilegium vylozili po svém, takZze o dva roky pozdé&ji
musel Hynek stanovit: ,, poradek mezi méstany pri varkach piva® s tim, ze ,,sladovnu
si muize zridit jen méstecko. Sladovnu, kterou si poridil Martin Frank, miize pouzivat
jenom on sam pro sebe. Po spldceni rocniho poplatku 400 zlI., ktery je splatny o sv.
Janu Krtiteli a o sv. Martiné, dal poridit urbar. Kazdy pravovarecny diim ma odvésti
z deseti véder vina, jez smi vySenkovat, 3 a pul tolaru. Dale udéluje méstaniim pravo
prodeje na tydennich trzich ve Starém Mésté a Kolstejné. 3% Takze byl udélan
pofadek pro méstanské podnikani, v kterém méli zjevné Staroméststi navrch

nad Kolstejnskymi.

Kviali rozSifovani zamku musel byt presunut vrchnostensky dvir
do blizkosti sou¢asného kolstejnského hibitova. Dalsi dviar méli Bruntalsti
ve Vikanticich, protoze vroce 1584 doSlo k narovnani mezi VojtiSkovskymi
a majitelem panstvi, ,, podle néhoz se tito uvolili robotovati u vikantického dvora, a to

po 3 dni v ¢as seti ozimin a po 2 dni v cas setby jarin. “3® Téhoz roku koupil za 400

382 Sklené (Glasdorfl) byla v té dobé osada spadajici pod Malou Moravu; SOKA Sumperk, AM Staré
Mésto, inv. €. 9; inv. €. 891, kart. 13.

383 SOKA Sumperk, AM Staré Mésto, inv. ¢&. 4.

384 SOKA Sumperk, AM Staré Mésto, inv. ¢&. 2.

385V archivu Starého Mésta se dochoval urbaf pravovareénych méstani podle privilegia Hynka st.
Z Vrbna; SOKA Sumperk, AM Staré Mésto, inv. €. 3; inv. ¢. 893, kart. 13.

36 BREZINA, Viastivéda, s. 347.
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zl. od Jana Bradla ze Scharfenecku ve Vojtiskové svobodny dvir, ktery se tak stal
vrchnostenskym, protoze tam méli robotovat Malomoravsti za stejnych podminek jako
Vojtiskovsti ve Vikanticich.*®’ Existenci dvoru ve Starém Mésté nemame pisemné
podlozenou, ale da se predpokladat kviili tomu, Ze se jednalo o hospodarské centrum
panstvi. Zbytek robot byl Mal¢é Morave, Nové Vsi a VojtiSkovu pieveden
na poplatky.38®

Pro zménu habartickému rychtafi Andreasi Gottwaldovi Hynek schvalil 22.
prosince 1586 vykoupeni rychty z poddanstvi. Potvrzeno bylo také pravo, ze rychtar
smi mit svobodny mlyn, Sevce a krej¢iho, ale musi vrchnosti pustit tii sedlaky (Hans
Wagner, Walter Meulen a Merten Langer), ktefi byli do t¢ doby oded4avna poplatni

rychtg. 38

Hynek z Vrbna vydal 31. srpna 1589 vysady pro rychtu v Ostruzné, jez jsou
daleko vstiicnéj$i vici rychtafi nez privilegia Vaclava ze Zvole pro vétSinu vesnic
na panstvi, kde §lo vrchnosti vétSinou jen o t, aby ziskala, co nejvice hotovosti za
minimalni vysady pro rychty. ,, Na ponizenou prosbu udéluji dedicné pravo rychtarské
Franzi Hufnagelovi v Ostruzné, které se vztahuje na vsechny pozemky, které jako
rychtar spravuje a které si vvkoupil. Smi zbudovat i pilu, u které zaplati poplatek za
vSechny Spalky, které budou narezany. K tomu i mlyn s nadhonem, pricemz za oboje
dohromady zaplati rocni poplatek 5 zlatych moravské meény, polovinu na sv. Jiri a
polovinu na sv. Michala. Drzet si smi kovdre, Sevce, pekare, krej¢iho a tkalce, kteriz
vSak musi byt ¢leny cechii ve Starém Meésté ve funkci radného mistra. Tito Femeslnici
Jjsou naddle povinni robotou na panstvi Kolstejnském, a sice 6 dni rocné. Na ponizenou
prosbu bylo zavedeno nové pravo, a sice, Ze pokud rychta nebude preddna v manzelstvi
radné zplozenému prvorozenému synovi, tak muze prejit i na vzdalenéjsi pribuzenstvi
a nebude propadat zpét vrchnosti, jako tomu bylo doposud. Zato viak je k ndajmu
rychtar povinen odvadet dale rocné jednu husu a na den sv. Michala dvé slepice.
Pokud by pak byla rychta dale prodana, je rychtar povinen z prodejni ceny sloZit

desetinu hotové své vrchnosti, o cem? pak bude ucinén radny zaznam'®

387 Tamtéz, s. 333334, 347.
38 Tamté, s. 334, 343, 347.
389 MZA Brno, fond G2 (Nova sbirka), inv.
3% MZA Brno, fond G2 (Nova sbirka), inv.

. 699/22a, 31j.
.699/22e, 31m.
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Z éry Hynka st. Bruntalského z Vrbna se na panstvi dochoval jediny zvon
na Malé Moravé, odlity v roce 1592 kralovehradeckym zvonatem ElidSem Stodolou.
Jeho Cepec i cast krku je pokryta pétitddkovym napisem psanym Cesky gotickou
minuskuli a kapitalou: ,tak buh miloval swiet zie syna sweho gednorozeneho dal
na swiet aby kazdy kdoz wierzi / w niecho ne ZAHYNUL ALE MIEL ZIWOT
WIECZNY (Nasleduje $patné zietelny reliéf Krista nesouci kiiz.) LETA PANIE M.
D. LXXXX I SLYT GEST ZWON TENTO /KE CTI A CHWALE BOZI ODE MNE
/ MISTRA ELYASSE ZWONARZE / W HRADCY NAD LABEM*“**! Napis je
narazkou na luteranskou ideu, ze ¢lovek je spasen pouze Bozi milosti (Sola fide), takze

i on mél napomoci k formaci poddanych v duchu augsburské konfese.>%2

Obdobi spravy panstvi KolStejn Hynkem st. Bruntalskym z Vrbna mlZeme
povazovat za obdobi hospodarského vzestupu regionu, ktery byl v predeslé dobé
na okraji zajmu svych majiteld. Majitel panstvi dosahl nejvyssich zemskych uradi
a podle toho zveleboval sva panstvi, na nichz podporoval stavebni ¢innost, i podnikal.
TéZ se snazil o rozvoj mést. Jako presvédceny luteran se snaZil zformovat ,,sobé
svéfené poddané™ podle ,,svého nejlepsiho svédomi®. TakZe prosazoval augsburskou
konfesi, kde jen mohl. Tento muz se vSemi svymi €Ciny fadi mezi nejvyznamnéjsi
drzitele Kolstejna, protoze za né a jeho potomki se tento zamek stal jednim
z politickych center Moravy. Samotna rezidence nema svoji vystavnosti kromé zamku
V Moravské Ttebové obdob. Hynek oproti predeslym majitelim nemél ani spory
S poddanymi a poddanskym méstim dal mnohd privilegia, kterd pomohla jejich

rozvoji.

Jan starSi Bruntalsky z Vrbna

UZ za otcova Zivota prevzal vV roce 1594 spravu KolStejna jeho nejstarsi syn Jan
(1563-1608), ale do rozdéleni rodového majetku po smrti otce vlastnil panstvi
s bratrem Jitim.3*® Stejné& jako Hynek star$i Bruntalsky z Vrbna, tak i Jan se pohyboval
ve vysokych politickych kruzich. Na konci 90. let zastival funkci ptisediciho

zemského soudu a vroce 1601-1603 byl mistodrzicim moravského zemského

¥ MLCAK, Zvony, s. 25.

32 NESPESNA-HAMSIKOVA, Magdalena, Lucas Cranach a maliistvi v ceskych zemich (1500-
1550). Praha 2016, s. 127.

3% SOKA Sumperk, AM Staré Mgsto, inv. & 18; FUKALA, Radek: Bruntalsti z\Vrbna: Jan ml. In:
KOLEKTIV AUTORU: Biograficky slovnik Slezska a severni Moravy, 10, Ostrava 1998, s. 39.
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hejtmanstvi.®* Zastaval tak skoro stejny post jako jeho piedchiidce s tim rozdilem, Ze
funkce mistodrziciho byla docasna, kdezto post hejtmana byl trvaly. Takze Jan musel
veSkerou reprezentaci nabytého uradu hradit ze svého, a tak se po Case snazil
mistodrzitelstvi zbavit, a proto zadal panovnika: ,,0 propusteni z této funkce, kterou
pro znacnou churavost nemiize vykondavat“3% Cisaf mu vyhovél po téméf roéni

urgenci az 13. ledna 1603.3%

Dne 12. zafi t€hoz roku se m¢l stat Jan starSi Bruntalsky z Vrbna nejvyssim
sudim markrabstvi moravského, takze Kolstejn vlastnil jeden z nejvlivnéjsich muzt
své doby. Bruntalsky vsak tento ufad kviili zdravotnim obtizim odmitl. **” Miazeme se
tak pouze domnivat, jestli byl Jan opravdu nemocen, nebo mé¢l jiné zajmy. Od bratra
Stépana koupil v roce 1601 jeho ¢ast Bruntalska, a tak Jan mohl soucasné pokragovat

v piestavbé dvou zamkd (Bruntal a Kolstejn).>%

Jeho manzelkou byla Alzbéta Hofmannova z Griinbiichlu, jejiz otec Jan
Fridrich, jehoz ptibuzni vlastnili panstvi Janovice s méstem Rymarovem, lezici na
cesté mezi Bruntalem a Kol$tejnem.3* S ni mél syny Hynka mladsiho a Bernarda, ktefi

po jeho smrti v roce 1608 prevzali dominium, a dceru Marii Alzbétu.*%

Jan starsi rovnéz pokracoval v rodovém podnikdni na Bruntalsku, pfesunul
po roce 1604 hamry z Meziny do Malé Moravky.*®? Oproti tomu t&Zba zlata a dalSich
kovii v Andé¢lské Hote kvili sporim Bruntalskych s téZafi v posledni Ctvrting 16.
stoleti stagnovala. Jako &iste¢nou ndhradu zde zalozil skldrnu.**? Na kolstejnském

panstvi se v této dobé tézbe kovii nedafilo, a tak byla z erbu Starého Mésta v roce 1596

34 STARY, Mistodrzici tiradu moravského zemského hejtmana, s. 211; NA, fond Morava, inv &. 4077,
4132, 4461.

395 NA, fond Morava, inv &. 4643, 4717, 4738.

3% NA, fond Morava, inv ¢&. 4891.

397 NA, fond Morava, inv ¢. 5018; 5028.

3% FUKALA, Radek: Bruntdlsti z V'rbna: Stefan mld. In: KOLEKTIV AUTORU: Biograficky slovnik
Slezska a severni Moravy, 10, Ostrava 1998, s. 40; gTEPAN, Zamek Bruntal, s. 13.

39 FUKALA, Bruntdlsti zVrbna: Jan ml., s. 39; SPURNY, Frantisek: Hofmann z Griinbiichlu:
Ferdinand. In: KOLEKTIV AUTORU: Biograficky slovnik Slezska a severni Moravy, 2, Ostrava —
Opava 1994, s. 48.

400 Naposledy se Jan star$i Bruntalsky z Vrbna zmitiuje 18. bfezna 1608. Janovu dceru uvadi pouze
Rybicka, ktery posunul rok Janovi smrti na letopo&et 1607. NA, fond Morava, inv. &. 5689; RYBICKA,
Antonin.: Pdn Hynek mladsi Bruntdlsky z Vrbna. In: Casopis matice moravské, &. 7, 1875, s. 21;
STEPAN, Zdmek Bruntdl, s. 16.

401 Tamtéz; HORNISER, Igor: Tézba Zeleznych rud na vychodnim tiboci Jesenikii. Sbornik bruntalského
muzea, (Bruntal) 2009, s. 41.

42 DVORSKA Hana — Dalibor PRIX: Kostel Nanebevzeti Panny Marie v Andélské Hore (okr. Bruntdl)
a jeho renesancni podoba. In: Dalibor PRIX (ed.): Pro Arte. Sbornik k pocté Ivo Hlobila. Praha 2002,
s. 272.
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vyfazena postava hornika symbolizujici ztracena horni prava.*®® Vice nez hutnictvi se
na panstvi dafilo prave sklafstvi. Z éry Jana Bruntalského z Vrbna je pisemné dolozena
sklarna ve Stiibrnicich, jejiz hutmistr KryStof Heusler mél k roku 1607 povinnost
vrchnosti roéné odvadeét: ,, deset kop sklenénych kolecek do oken, dve pékné malované
sklenice s vikem a znakem vrchnosti, tiicet pivnich sklenic a tricet bile pruhovanych
sklenic na vino. “4%* Sklarna ve Stifbrnicich existovala od 70. let 16. stoleti do roku
1610, kdy byly okolni lesy vykaceny. Pak se vyroba piesunula do Spiklic a Skleného
(Glasdorfl) u Malé Moravy. Stiibrnické sklarné predchazela hut' mezi KolStejnem
a Ostruznou. Tento zpisob podnikdni byl v hornatych regionech bohatych na lesy

bézny. 405

V nabozenské otazce ziejmé Jan stari drzel otciiv kurz.*® Podle vyzdoby
vstupniho portalu zadmku v Kolstejné zroku 1597 se prezentoval jako zbozny
(clementia) a spravedlivy (iustitia) pan, protoze alegorie obou cnosti jsou zde

zpodobnény. 40’

Jako vrchnost Bruntalsky vydal vroce 1604 zasadni privilegia pro ob¢
méstecka, Staré Mésto a Kolstejn. Obé listiny jsou znacné podobné, a tak Ize sledovat
trend, ktery byl i v cechovni spravé, aby méla méstecka stejné vysady nebo rovnou

maji spolupracovat.

Jan st. Bruntalsky zVrbna povolil Staroméstskym svobodné vyznavat
augSpurskou konfesi, volit kazatele a farate evangelického, ,,jakoz i jeho propustent,

bude-li nehoden, prijimadni a propusteni kostelniho sluhy, vse ve srozuméni s vrchnosti.

403 Od roku 1596 zacalo Staré Mésto pouzivat novy pecetni typai: Opis gotickou majuskulou: *
“SIGILLVM . CIVITATIS . ALTSTAD . 1596*; mezi linkou a vaviinovym véncem. Na polském stité
medvéd s obojkem vyskakujici vlevo; SOkA Sumperk, AM Staré Mésto, inv. ¢. 2075.

404 Viz: GELNAR, Michal: Zanikla sklafska hut na katastralnim uzemi obce Branné. Severni Morava,
sv. 82, (Sumperk) 2001, s. 42—44; DOUBRAVSKY Zdengk, Skldrstvi na severni Moravé v 15. az 20.
stoleti: Prehled publikované literatury a vysledkii dosavadniho bdddni, s. 61; STEPAN, Vaclav —
Jarmila STERBOVA: Vyvoj sklaiského primyslu na panstvi Brannd. Severni Morava, sv. 78,
(Sumperk) 1999, s. 17-30; STEPAN, Vaclav — Jarmila STERBOVA: Vyvoj skldiského primyslu na
panstvi Brannd (dokonceni). Severni Morava, sv. 79, (Sumperk) 2000, s. 17-30.

405 Doubravsky, Skldrstvi, s. 59

406 V nabozenské mél odligné piedstavy JanGv piibuzny Jan mld. Bruntalsky z Vrbna a na Heralticich,
protoZe jako mladik mé&l studovat ve Svycarsku, kde jej ovlivnil kalvinismus. Tento §lechtic byvé ¢asto
zaménovan s Janem star§im. Srovnej: FUKALA, Radek: Bruntalsti z Vrbna: Jan ml. In: KOLEKTIV
AUTORU: Biograficky slovnik Slezska a severni Moravy, 10, Ostrava 1998, s. 4445,

, HOSAK, Hrad Kolstejn, s. 15; HRUBY, Frantidek: Etudiants tcheques aux écoles protestantes de
I’Europe occidenta le a la fin du 16. et au 17. siecle. Brno 1970, s. 230-231.

407 Stejny motiv nalezneme napt. i na portale zamku v Mezilesi ¢i domu Pani z Lipé v Brné.

77



Meéstu prislusi patrondtni pravo, kostel, fara, bohosluzebnd roucha a Skola. %

Kolstejnsti tuto vysadu méli dostat uz v roce 1592 a Jan navic daroval 500 zlatych

na stavbu nového kostela, ktery vSak mésto nikdy nepostavilo.

Nasledujici body shodné pojednavaji 0 vztahu obou mést k sirotktim, vdovam
a péci o pozistalosti jednotlivych méstanti ,, Méstecko neni povinno stavet sirotky
avdovy ke sluzbe vrchnosti, ktera se téz vzdava odumrti ve prospéch mésta a priznava
méstanum volnost vstupovat do stavu manzelského. Sprava sirotcich penéz ziistava
méstecku, o poziistalosti po zemrelych osobdach se ma sepsat inventar, jehoz kontrola

prislusi vrchnosti. “4%°

Dale se listiny vénovaly pravim méstand, posileni pozic mésta jako uiedni
instituce a jeho podnikani: ,, Obyvateliim méstecka se priznava volnost stehovani.
Meéstecko ma pravo vydavat krrestni listy za poplatek. Obyvatelé méstecka nebudou
zatézovani Zadnymi novymi robotami, ani predenim Inu.*“ To platilo pro Staré Mésto.
Kolstejnsti oproti nim za prominuti robot museli platit roéni poplatek 1 zl. 12 gr.
a robotovat pfi svozu Inu a surovin do pivovaru. Dale vSak museli vykonavat: ,,nékteré
pési roboty, zpracovavat len, ptist ho a vykonavat posednictvi za 1 gr. na mili. Novi

usedli nemuseji kacet dievo a milafit. <41

Dalsi privilegia ziskala ob& méstecka shodné: ,, Maji svobodu prodeje,
odkazovani a zastavovani svého majetku. Z poplatku, které jim ziistavaji, nebudou
misto slepic platit vice nez 3 krejcary. Z bodu, ktery se vénoval uZivani méstskych
lest I1ze vy¢ist vEtsi vyznam Starého Mésta, jehoz méstané: ,,ze svych lesii mohou
volné pouzivat dievo na stavbu a Sindel, z panského lesa mohou brat dievo na stavbu
kostela, skoly a Spitalu, jednotlivci pak za poplatky dostanou drivi na zhotoveni rour,
ryn, mostu a lavek.” KolStejnsti rovnéZ mohli zachazet se svymi lesy dle libosti
a z panského mohli brat dfevo na stavbu kostela, fary, skoly a vodovodu. Navic mohli

t&7it pro svou potfebu vapenec. Od vrchnosti ziskala fara 12 saht dieva a $kola Sest.*!

408 1594 vydala vrchnost pro Staré Mésto dalsi privilegia, ale tato listina se v originale nedochovala,
ale jeji existence je uvedena v privilegiich Hynkova syna Jana st. Bruntalského z Vrbna formulaci:
., dovoluji Staréemu Méstu totéz, co mu jiz povolil muj otec*. Nejsme vSak schopni odlisit mezi privilegii
od Hynka a Jana z Vrbna; SOkA Sumperk, AM Staré Mésto, inv. &. 9.

409 Tamtéz.

410 SOKA Sumperk, AM Staré Mésto, inv. ¢&. 9.

411 SOKA Sumperk, AO Branna, inv. &. 1, kart. 1.
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Kolstejnu byly ponechany pondé€lni tydenni trhy. Méstecko po vzoru Starého
Mgsta ziskalo vysadu prodavat stl na panstvi. Za to muselo odvadét 6 zejdliku soli
na zamek. Staré Mésto uz mélo vysadu uternich trhi z roku 1560 a ta byla pouze

potvrzena.

Dalsim podnikatelskym artiklem obou méstecek byl obchod s dobytkem,
pro Staroméstské platilo: ,, Méstane mohou prodavat dobytek reznikiim i mimo panstvi,
odvedou vSak vrchnosti myta z kusu hoveziho 15 gr. a z telete 4 gr. “ Kolstejnsti taktéz
mohli prodavat dobytek mimo panstvi, ale nejprve ho museli nabidnout mistnim

fezniklim za stejnou cenu.

Obdobn¢ dostala ob¢ méstecka Senkovni pravo: ,, Sterému Méstu se povoluje
postavit si krému pro prenocovani cestujicich s vyvarovnou a Senkem piva i vina. “
Podobné tomu bylo i v druhém méstecku: ,, Podle dosavadnich zvyklosti sméji majitelé
pravovarecnych domu Senkovat 4 vedra vina. Panské pivo se nadale bude cepovat

na fojtstvi a v hospodé Racin na predmésti. “*1

V obou mésteckéch: ,, Domy noveé postavené pozivaji stejnych prav jako domy
staré. “ V KolStejné navic: ,,chalupnici jsou osvobozeni od kaceni dieva a sluzeb
na dvore. “ Dalsi ¢lanek privilegii se vénoval lovu ryb. Starému méstu dala tii potoky
ve svém okoli: "Schallfluss", "Vichfluss", a "Engellrecht". “**3 Oproti tomu Kol3tejnsti
mohli rybafit v Malé Borté a v ,,Glasswasser®, tj. v povodi feky Branné az po jeji
soutok s Brusnym potokem. Navic Kol3tejnsti sméli sit i na cizich panstvich.*'* Za tato
privilegia platilo Staré¢ Mésto 70 a Kolstejn 60 tolart ro¢né ve dvou splatkach na sv.

Jan Kititele a sv. Martina.*®

Jako zajimavost mliizeme uvést sazebnik leh¢ich trestll pro staroméstsky soud,
vydany Janem Bruntalskym z Vrbna jako dodatek privilegii mésta: ,, Podle ustanoveni
mél ten, kdo by na druhého vytahl pobocni zbran z pochvy, zaplatit kopu grosii, z nichz méla
obdrzet polovici obec a polovici méstska rada. Kdo by uhodil druhého sklenénou nebo
drevenou nadobou, mél zaplatit | tolar pokuty. Tomu, kdo by hodil po druhém cinovou
konvici, sekerkou, kamenem nebo cihlou, méla méstska rada véc tu zabaviti a za to nasilnictvi

Jjej pokutovat kopou grosii. Kdo by druhého stloukl holi nebo pésti nebo by mu vytahal

42 SOkKA Sumperk, AM Staré Mésto, inv. & 9; AO Branna, inv. &. 1, kart. 1.

413 Tamtéz; SOKA Sumperk, AM Staré Mésto, inv. &. 9; Dnesni Tel¢ava, Vrbensky a Andélsky potok.
414 SOKA Sumperk, AO Branna, inv. &. 1, Kart. 1.

415 SOKA Sumperk, AO Branna, inv. ¢. 1, Kart. 1.
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za vlasy, meél byti pokutovan [ tolarem. Kdo by Stval slovy, tupil a pomlouval, mél dati

za pokutu tolar na Spital. “*1°

Dalsi vysady udélil Bruntalsky kolstejnskému fojtovi Urbanovi Wagnerovi
a jeho dédictim ptiznal 12. prosince 1605: ,, drzbu fojtstvi s prislusnymi poli, loukami,
lesy, mezemi, hranicemi, uzitky a pravy, jak to méli jeho predkové, aby mohl uvedeny
statek jak on, tak i jeho deédicové a potomci drzeti jako zakoupeny, uzivati ho, prodati,
zastaviti a odkazati jej. Kromé toho dal Urbanu Wagnerovi a jeho nastupciim svoleni,
volné hostiti ve svem domé cizi cestujici, prechovavati jejich vozy a koné, jako
ve verejném hostinci. Chtél-li fojt miti ve svém domé zviastniho kovare, mél ho miti,

ale kovar ten mel byt ve svéem oboru bez hany a mél byti s ostatnimi mistry v cechu.

Za to byl méstsky fojt povinen dovézti vrchnosti rocné 30 korcii pSenice
Z Unicova nebo z jinych mist, kterd jsou tak vzdalend jako Unicov, musil zaprahnouti
k tomu své koné a je po dobu toho zdjezdu krmili ze svého.“*'" Fojt tak mohl

provozovat zdjezdni hostinec.

Jan vydal piedpisy pro pekaisky (1600) krej¢ovsky (1606) cech v Kolstejné
a Starém Mésté.*8 Tato méste¢ka méla spole¢nou cechovni spravu po cely rany
novovék.

s 15 koly a 639 osedlych.*?

V roce 1596 méli Bruntalsti na kolstejnském panstvi 6 panskych mlyni

Jan star$i Bruntalsky z Vrba zlstava v pozadi svého otce i syna. Byl vyobrazen

v Zrcadle markrabstvi moravského a dochoval se jeho ndhrobnik v Bruntale.*!

Navzdory svym zdravotnim obtizim patiil mezi vyznamné politiky své doby. Na
panstvi pokracoval v otcové stavebni Cinnosti a jeho zena Alzbéta fundovala
manyristickou kazatelnu pro vikanticky kostel, jez se dochovala do soucasnosti.*??
Janovym nejvétSim piinosem pro kolStejnsky statek bylo vydani privilegii pro obé

méstecka.

416 BREZINA, Viastivéda, s. 313.

A7 Tamtéz, s. 326.

418 SOkA Sumperk, AM Staré Mésto, inv. &. 5; inv. &. 898, kart. 13; MZA Brno, fond G2 (Nova sbirka),
inv. ¢. 124/5.

419 FLANDERKOVA, Jitka — Hana JARMANOVA: Pravé jsme usporddali: Cechy. Sbornik statniho
okresniho archivu Sumperk, &. 6, (Sumperk) 2013 s. 28-29.

420V AREKA, Marek: Hospoddrsky obraz moravskych panstvi Bruntdlskych z Vrbna na zdkladé bernich
priznavacich listii z let 1583—1602. Sbornik bruntalského muzea, (Bruntal) 2006, s. 38.

421 pAPROCKY Z HLOHOL, Zrcadlo markrabstvi, ff. 63v.

422 FALTICKO, Pozdné renesancni sakralni stavby, s. 38-40.
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Hynek mladsi Bruntalsky z Vrbna

Jan st. Bruntalsky z Vrbna po sob¢ zanechal vdovu Alzbétu se syny Hynkem
(1589-1614) a Bernardem (+1611). Bernard byl jesté nezletily, a spravy rodového
majetku se tak chopil star$i Hynek. Formaln¢ vSak oba Bruntal$ti na listindch
vystupovali spole¢né. Kratce po otcove smrti se bratii v roce 1609 zavazali: ,, k tomu,
Ze budou davati matce i sestie své, pokudz by ona sedéla na vdovské stolicCi a tato se
neprovdala, svobodné sidlo a slusné vychovani na hradé Kolstejné a jmenovite, Ze
budou vydavati na vychovani sestry své kazdého roku 300 zI. rdzu mor., pak 5 tun

2veFiny a privizeti ji tii becky vina, a to vse bez vielikych odkladii a odporii. “4%

Hynkovi mlad$imu zajistili jeho rodi¢e prvotiidni vzdélani. Po dosazeni
plnoletosti byl vyslan na kavalirskou cestu do zapadni Evropy. Studoval pfedevsim na
némeckych luteranskych universitach.*?* Jiz svym ptivodem byl preduréen pro kariéru
$lechtického pravnika a diplomata.*?® Neni v§ak znamé konkrétni misto jeho studia.*?®
Dokonce si nechal svilij pravnicky diplom zpodobnit 1 na svlj ndhrobnik

Vv Bruntalském kostele.

Dne 28. listopadu 1609 byl Bruntalsky jmenovén sudim opavského kniZectvi.
Hynek sam tuto udalost popsal ve svych Pamétech: , Potom rozestoupice se, pan
mistodrzici v tato slova promluvil: ,Je-li tu pan Hynek mladsi Bruntdlsky z Vrbna? ‘
V tom ohlasujice se ja osobou svou pritomen bejti, kazal mi pristupiti pred JichMti
avta slova ke mné promluvili: ,VasiMti pane z Vrbna. JichMti osobu VasiMti
za hodnou uznali, aby VMt do soudu mezi sebou prijali, a protoz racte vstoupiti

do sraiku a povinnost k ouradu vykonati. *“*?’

Zapisky z Hynkova deniku jsou jedine¢nym pohledem do déni na $lechtickych

snémech na Moravé a v opavském kniZectvi v letech 1609 az 1611. Je to tak jediny

423 Podle Rybicky méli tento list bratti z Vrbna vydat 14. ledna 1607, ale v tom roce jejich otec byl jests
na Zivu, takZe autor nejspise letopocet zaménil s rokem 1609. Original listu se nedochoval. RYBICKA,
Hynek mladsi Bruntalsky z Vrbna, s. 21.

424 FUKALA, RADEK: Bruntalsky, Hynek ml. z Vrbna. In: KOLEKTIV AUTORU: Biograficky
slovnik Slezska a severni Moravy, 1, Ostrava — Opava 1993, s. 22.

425 FUKALA, Radek: Paméti Hynka mladsiho Bruntdalského z Vrbna: pramen k poznani olomouckych
snémovnich jednani v lednu 1610. In: Sbornik praci Filozofické fakulty Ostravské univerzity. Historie
= Acta Facultatis Philosophicae Universitatis Ostraviensis. Historica, ¢. 1, (Ostrava) 1993, s. 33-34.
426 Rybitkovo tvzeni, Ze Hynek mladsi studoval v roce 1595 ve Frankfurté nad Odrou je vzhledem
k letopoétu Hynkova narozeni zavadgjici. Tento udaj od Rybicky pievzal i Hosdk; RYBICKA, Hynek
mladsi Bruntdlsky z \/rbna, s. 21-22; HOSAK, Hrad Kolstejn, s. 15.

421 NOVACEK, Jaromir (ed.): Paméti Hynka mladsiho Bruntdlského z Vrbna o vécech verejnych na
Moravé a v Opavsku z let 1610 a 1611. Praha 1897, s. 4.
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dochovany autograf, ktery by psal néktery z majiteli kolStejnského panstvi.*?® Jako
¢len sboru soudcti opavského knizectvi byl povéfovan riznymi diplomatickym misemi
¢1 feSenim zavaznych piipadi jako byla naptiklad kauza katolického knéze Mikulase
Sarkandera v roce 1609, ktery se snazil ziskat Opavu pro katoliky pievratem, coz se
mu nepovedlo, a nakonec se zachranil utékem.*?® Hynek vzdy uzival titul: ,, starsi

komornik arciknizete Maxmiliana Rakouského, dédic Bruntdalu a Goldstejna. “*°

Hynkovy politické ambice posilil jeho snatek s dcerou moravského zemského
hejtmana Karla star§iho ze Zerotina Bohunkou. Svatba se odehrala 1. zafi 1609
na Zerotinové zamku v Rosicich. Kratce po svatbé se manzeliim narodil jejich jediny
syn Karel, jenz ziskal své jméno po dédovi. Tento svazek ukazuje diplomatickou snahu
moravského hejtmana ziskat vlivného spojence v sousednim opavském knizectvi.

Oproti tomu Bruntalskému se tak oteviely nejvyssi patra moravské aristokracie. 43

Takto nabytému postaveni odpovidala i Hynkova snaha vybudovat si
reprezentativni sidla v obou zemich, a tak navazal na stavebni pociny svych predkt
a pokracoval v rozsifovani zamk® v Bruntale a Kolitejn&.**? Podle jeho stavebnich
aktivit jsme schopni fict, Ze jeho prioritou bylo zvelebeni Kolstejna, takze jeho ambice
sméfovaly do moravské politiky. Rozsifil mistni zamek a spolu s bratrem Bernardem
zde nechali vystavét mezi léty 1612—-1614 zamecky kostel Zmrtvychvstani Panég, ktery
svymi rozmeéry prevysSuje farni kostel v Bruntéle. Soucasti chramu byla i nova rodova

hrobka, ktera viak pro tento uéel nejspise nebyla vyuzita.*3

O obranyschopnosti kolstejnské rezidence svédéi i Hynkova nabidka
opavskym staviim uschovat zde v roce 1610 stavovsky archiv kvili konfliktu mezi
cisatem Rudolfem II. a jeho bratrem Matyasem.*** O rok pozdé&ji po konsolidaci
pomérti na Moravé 1 ve Slezsku hostil Hynek Bruntilsky z Vrbna krale MatyasSe

Habsburského béhem jeho korunovacni cesty do Vratislavi na bruntalském zamku, kde

428 Tamtéz.

429 FEUKALA, Pameéti Hynka mladsiho Bruntdlského z \'rbna, s. 34-35.

430 FUKALA, Radek: Bruntalsti z Vrbna: Hynek ml. In: KOLEKTIV AUTORU: Biograficky slovnik
Slezska a severni Moravy, 10, Ostrava 1998, s. 44.

431 HOSAK, Hrad Kolstejn, s. 15-16; FUKALA, Bruntdlsky, Hynek ml. z Vrbna, s. 22.

432 SPURNY, Hrady, zamky a tvrze, s. 35, 4041,

433 Nezname misto pohibu Hynkova bratra Bernarda ani jejich matky Alzb&ty Hoffmannové, ktera méla
na Kolstejné vdovske sidlo.

43 Hosak chybné uvadi moravské zemské desky; FUKALA, Hynek ml., s. 23; HOSAK, Hrad Kolstejn,
s. 16; NOVACEK (ed.), Paméti Hynka mladsiho, s. 23-24.
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kral pfijal hold opavskych stavii.*®® Po Bernardové smrti v lednu 1611 byl Hynek

jedinym majitelem dominia.*3®

Bruntalsky se rovnéz snazil pokraCovat v rodovém podnikani. Na Bruntalsku
u Nové Vésky vybudoval dratovnu, mezi léty 1608—1611 zalozil na misté star§iho
osidleni hornické mésteCko Vrbno pod Pradédem, pti némz nechal postavit sklarnu.
Také zalozil nedalekou hornickou ves Vidly.**” TakzZe se snaZil zajistit si své p¥ijmy
predevsim rudnym podnikénim a metalurgii. Oproti tomu na kolStejnském panstvi se
soustiedil na sklafstvi. Po roce 1610 zalozil sklafské vsi Velké a Malé Vrbno. Dalsi
sklarna existovala ve Skleném u Malé Moravy a vedl ji Georg Schiirer z Rokytnice
Vv Orlickych horach. Oproti tomu sklarskd hut' ve Stfibrnicich se ptfesunula kvili
nedostatku dfeva do Spiklic.**® Hynek dal koZe$nickému a pekaiskému cechu

v Koltejn& a Starém Mést& roku 1609 piedpisy podle artikulii cechii olomouckych.*3°

Navzdory podnikatelskym aktivitdm se vSak Hynkovi nepodafilo vyfesit
na reprezentaci Pant z Vrbna. Tyto problémy z ¢asti Bruntalsky zdédil po svém otci,
protoze: ,,hned, jak se v dédictvi otcovské uvazal, jal se p. Hynek ml. B. z V. délati
dluhy, a to jednak spolecné s bratrem svym Bernardem, jednak toliko k ruce své. —
Pocinajic od terminu sv. Vaclavského r. 1608 az do téhoz terminu r. 1612 vypiijcil sobé
p. Hynek ml. B. z V. spolecné s bratrem Bernardem od Matouse Smerhovského
z Lidkovic, Tomdse Kupky, souseda Unicovského, a pani Adéliny Zerotinky, roz.
Rysanky z Modric, sumu 8700 zl. razu mor. a r. 1609 zapsali bratii tito Janu
Tryglarovi 10.000 zI. r. m. a to platu za nékolik let mu zadrzelého, tak Ze za ona ctyry

leta spolecny dluh ten ¢inil 18.700 zI. r. m. “*4°

Tyto plijcky vSak Hynkovi nestacily, a tak si kolStejnsky pan vypijcil dalsi
penize: ,, Pocinajic od terminu sv. Vaclavského r. 1608 az do téhoz terminu r. 1613 —
jesté kruce své viastni 80.218 zI. r. m. dluhu, kteréz sobé vypiijcil jednak od pribuznych

svych (tchana p. Karla st. z Zerotina, Jana Divise z Zerotina, p. Ondieje Hoffmanna

435 STEPAN, Zdmek Bruntdl, s. 15; FUKALA, Bruntdlsky, Hynek ml., s. 23.

4% NOVACEK (ed.), Paméti Hynka mladsiho, s. 36.

437 STEPAN, Zdmek Bruntdl, s. 16.

438 DOUBRAVSKY, Sklarstvi na severni Moravé, 61-62.

439 SOKA Sumperk, AM Staré Mésto, inv. &. 6, 7.

440 Rybicka ve svém ¢€lanku neudavé z roku 1876 neudava informace o pvodu jim citovanych pramend.
Autorovi této prace se je nepodafilo dohledat a jini autofi tyto prameny neuvadéji, takze se da
predpokladat, Ze uz ani nemuseji existovat; RYBICKA, Hynek mladsi Bruntalsky z \'rbna, s. 22.
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z Grynpichlu, p. Jiriho st. Bruntalského z Vrbna a j.), jednak od pami a vladyk
moravskych (p. Zdénka z Zampachu, Jana Drnovského, Viclava Bitovského, Matous
Konesinského, Jindrich Vodického z Jemnicky, Sebestian z Reichenbachu, Ferdinand
Loza z Knignic), jednak od osob stavu méstského (Vilima Reicharta, Viclava
a Lorence Merbika, kupcu Videnskych: Bartoloméje Smilaura a Adama Neumanna,
kupcu Jihlavskych: Ditricha Loga, Martina Brindilka, Jana Wrochyné, Daniela
Hauzera, sirotku Jana Tiichera aj.). Taktéz vypujcil sobe r. 1609 12.000 zI. r. m. véna
manzelky své Bohunky z Zerotina a nékolikrdte také nemalé sumy penézni ze zemské
kasy sirotci, a to prostrednictvim tchana svého a tehdejsiho hejtmana zemského casto

Jjmenovaného p. Karla st. z Zerotina. “***

Ptes podnikatelské aktivity se Hynkovi nedafilo dluhy splacet, ,,fak malo
v§imal sobé svych vlastnich zaleZitosti hospodarskych a penézZitych a neznal aneb
nechtél se znati v jich spraveé a pordadani; i vypiijcoval neustile sumy nove,
aniz pomejslel na jich splaceni; taktéz neplatil uroki zasezelych, a nobrz vzdélaval
zané pri kazdém terminu sv. Jirském a sv. Viaclavském nové listy hlavni a viibec
pocinal sobé u veci té tak lehkomysiné, Ze se zddlo, jakoby kladl na to néjakou vahu,
miti co rok vetsich dluhi a zavad na zbozi svém a byti, co se marnotratnosti tyce,

Jednim z prvnich mezi urozenymi vrstevniky svymi. “44?

Dluhy kolstejnské pan nesplacel a ,, neplatil uroky ze sum téchto vychdzejici,
musel témer kazdého terminu sv. Jirského a sv. Vaclavského zdélavati od sebe listy
hlavni na sumu v terminu tom zasezelou svédcici, ¢im se stalo, Ze tyto sumy urokii
zasezelych v prodleni nekolika let cinily témér tolik co prvotni suma hlavni. — Jakoz
pak nad to dle tehdejsiho zpiisobu kazdy dluh a kazda spravedinost penézita musely
byti utvrzeny a zaruceny rukojmimi a samoslibci — osobami to hodnymi a platnymi —
zpuisobilo zjednavani takovychto rukojmi v letech pozdejsich pdanu Karlovi st.
Z Zerotina, ktery byval tehdaz u véci té prednim pro stiednikem zeté svého, nemalych

zaneprazdnéni a nesndzi “**

Pravé diky podpotfe moravského hejtmana za dluhy Bruntalskych rucilo na 42

moravskych panii, mezi néZ patfil i pozd&js$i majitel Kolstejna Jan (Hanus) Petivaldsky

441 Tamtéz, s. 22-23.
442 Tamtéz, s. 22.
443 Tamtéz, s. 23.
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Z Petivaldu.*** Hynek se dostal do kolotode dluhd, kdy si piijcoval penize, aby mohl
splacet staré dluhy. Naptiklad v roce 1610 Hynek a Bernard dluzili Anné Tvorkovské
Z Kravat na Nové Cerekvi 1350 zI. Hynek si od ni navic ptij¢il 5350 zI. Tato Slechticna
navic postoupila dalsi dluzni upis obou bratii na 4000 zl. v roce 1613 svému Synu

Stefanovi.**

Posledni déjstvi dluhové pasti Hynka mladsiho Bruntalského z Vrbna nastalo
10. tnora 1614, kdy tento Slechtic neCekan¢ skonal ve véku pouhych 24 let a o den
pozdéji se mu narodila dcera, kterd zemfela kratce po porodu. Kromé vdovy Bohunky

a syna Karla jesté zila i Hynkova matka Alzbéta. 40

Na pozistalé byl vytvafen natlak na splaceni dluht po Hynkovi. Re$eni
problému se opét ujal Karel star$i ze Zerotina, ktery se domluvil s piedstaviteli
opavskych stavli na tom, aby Hynkovi sirotci obdrzeli Kolstejn, ale Bruntal dostali
podle imluvy do spoleéné spravy opavsky zemsky hejtman a Karel st. ze Zerotina.**’

Ani jedno z panstvi v8ak nezistalo v rukou ptibuznych Bruntalského dlouho. V mezi

44 Podle Rybicky: ,, Mezi rukojmémi témito cteme viechny tehdejsi uredniky zemské: pana Karla st.
Z Zerotina, hejtmana mark. Mor. na Rosicich a Prerové, p. Ladislava z Lobkovic na Sterniteiné,
Neutalu a Holesove, nejv. komornika m. Mor., p. Max. Lva z Rozmitalu na TéSeticich, nejv. sudiho m.
Mor., p. Karla Haugvice na Linhartovicich, podkomoriho m. M., Jana Cejku z Olbramovic na Polici,
Syrovicich, nejv. pisare m. M., Jana Zalkovského na Dobromilicich a Brodku, mistodrZictho nejv.
pisarstvi m. M., Hynka Syrakovského z Perknova na Pa Skove, sudiho prdava Olom., Vacl. Munka
Z Ejvancic na Moravici, JMK. prokuratora), pribuzné pané Hynkovi (Jana st. Bruntdlského na Frydku,
Hynka st. a Jana ml. B. na Stemflovicich, Moravci a HradCankdch, p. Ondreje Hofmana z Grynpichlu,
pak viechny tehddz na Moravé Zijici stryce z Zerotina: p. Jana Divise z Z. na Namésti, Zidlochovicich,
Pauzdianech, Brandejse n. O., p. Jana Jetiicha z Z. na Losyné, p. Piremka z Z. na Vizmberce, p.
Ladislava Vele na z 7. na Trebové M. a Zdbiehu, p. Fridricha st. z 7. na Losiné, Rudé a Bludové, p-
Bernarta z 7. na Rudé, p. Jana Frid, z Z. na Strdaznici, p. Fridricha z Z. na Starém Jiciné), jakoz i jiné
0soby vzdcné a urozené, a divérné tehddz pratele p. Karla st. z Zerotina (p. Vikharta hr. z Salmu
a Neuberku na Tovacove, p. Bertolda Bohabuda z Lipého na Krumlove, p. Vilima z Roupova
na Mladonovicich, a hradu Znojemském, p. Pertolta z Tvorkova a Kravai na Radimi, p. Ladislava
z Sleinic na Hostimi a Mezrici, p. Vicl. z Haugvic na Petiikovich a Smichovich, pp. Albrechta
Sedlnického z Choltic na Zadovicich a Orechovém, Kristofa Sedlnického na Polské Ostravé, p.
Fridricha Sedlnického na Slavéticich, p. Petra Sedinického na Frysave, p. Jirtho z Nachodu na
Tulesicich, Jinosoveé a Lisicich, p. Jeticha z Kunovic na Ostrové a Kunovicich p. Vaclava Morkovského
ze Zastrizl na Nameésti, p. HanuSe Petivaldského na Racicich, N. Svétlové a Petrvalde, p. Bern.
Podstatskeho z Prusinovic na Veselicku, p. Kristofa Podstatského na Vézkach, p. Boh. st. Kokorského
na Laskove, p. Jana Balzara Cetryce z Kynsperku na Kunvaldech a Sukdole, p. Adama Veéz nika z Véznik
na Trnavce, p. Jana Bartodéjského na Jaroméricich a Opatovicich, p. Jana st. Kobylku z Kobyliho na
Sovinci, p. Boh. Pergara z Pergu na Bouzove, p. Vaclav Mohla z Modrelic na Krasicich, p. Jiriho
Fridricha Lichnovského z Vostic na Neplachovicich, p. Vilim a Dubského z Trebomyslic na N. Méste,
p. Vaclava Vaneckého z Jemnicky na Varozi a Valci, p. Jana Sarovce na Hluchové, p. Vicl. Bitovského
z Bitova na Bystrici, Litultovicich a Jezkovicich, p. Albrechta Rohoviada Bukovku z B. na Chromézi
a Cerv. Ujezdé, p. Benese Prazmu z Bilkova na Chropini aj.)*; Viz tamtéz, s. 23-24.

45 70, Archiv vrbensko-Zerotinsky, inv. &. 530, 566, 602.

46 FUKALA, Bruntalsti z \Vrbna: Hynek ml., s. 44; RYBICKA, Hynek mladsi Bruntdlsky z \V'rbna, s.
25-26.

447 ZA0, Archiv vrbensko-zerotinsky, inv. &. 749.
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Gase se Zerotinovi podafilo zachranit véno své dcery Bohunky pred véfiteli
Bruntalského, ale sirotkovi Karlovi Bruntalskému z Vrbna z rodového majetku ztstaly

jen ,,pecet a sekret. 448

Jesté vroce 1614 na naléhani Karla st. ze Zerotina povéfil zemsky soud
Slechtice Albrechta st. Sedlnického z Choltic na Otfechovém, Petra Vojsku
Z Bogduncovic na Lidérové, Jana Jifiho Humpoleckého z Rybenska na Osovym
a Milostovicich a Jana Zalkovského z Zalkovic na Brodku, aby zajistili dohodu mezi

ruciteli a véfiteli po Hynkovi mladgim.*4°

Spravci panstvi nechali pfed prodejem sepsat jeho urbat.**° Podle néj vrchnosti
platilo poplatky na 877 poddanskych usedlosti rizné velikosti.*! To je o 13 vice nez
v roce 1589, kdy na panstvi bylo 864 osedlych. Napiiklad v letech 1587 a 1602 jich
zde bylo 692 a 641.%52 Kolisani poétil souvisi s migraci obyvatelstva a hospodaiskou
situaci panstvi. Nejvetsi lokalitou podle mnoZstvi platci bylo Staré Mésto, kde jich
bylo 158 (pozdéji 166). V Kolstejné se berné¢ braly od pouhych 76 usedlych.
Nejmensimi vesnicemi podle poc¢tu usedlych byly: Grunt, Rudkov a Sttibrnice, kde se

vybiralo od pouhych 13 usedlych.**

Dale nasledovala slozita jednani o podminkach prodeje Kolstejna, protoze bylo
tteba zajistit, co nejvice financi na sanovani dluhu po neboztikovi. Bylo také tieba
zajistit véno Bohunky ze Zerotina a vdovské pravo sidlit na Kolstejné pro Hynkovu

matku Alzbétu.

Dohoda o prodeji kolStejnského statku byla uzaviena na pocatku roku 1615:
.,V Olomuici tu sobotu po sv. 3 kralich tuto smlouvu o panstvi Koldsteinské a jeho

prislusenstvi ku konci a mistu: ,, Pan Bedrich Sedlnicky z Choltic na Slavéticich, p.

448 Ty, velka a mald (dopisni) pedet. O Bohun¢ing vénu po krachu Hynka Bruntalského z Vrbna vice:
ZDO Ill., s. 467.

49 RYBICKA, Hynek mladsi Bruntdlsky z \/rbna, s. 24-25.

450 REZNICEK, Jan: Moravské a Slezské urbdre po 1378 / pied 1407-1771 (1849): Katalog. Praha
2002, s. 140-142; ZAO-OL, Velkostatek Branna (Kolstejn), inv. €. 2, 3.

41 Urbat se uzival az do 50. let 17. stoleti, takze kviili dodate¢nym tpravam nejsme schopni stanovit
presny pocet platci §lechtickych poplatki; REZNICEK, Urbaie, s. 140—-141.

452 VAREKA, Hospoddrsky obraz, s. 37-38.

453 Po¢ty usedlych podle prodejniho urbare ZAO-OL, Velkostatek Branna (Kolstejn), inv. &. 3 : Kolstejn
(76), Grunt (13), Nové Losiny (30), Elba (31), Plece (18), Hanusovice (36), Habartice (37), Rudkov
(13), Vikantice (30), Sléglov (24), Chrastice (36), Vysoké Zibiidovice (43), Valtetice (19), Vojtiskov
(38), Mala Morava (74, pozdgji 78), Velka Morava (15, pozdéji 25), Nova Ves (20), Hyncice pod
Susinou (31), Stiibrnice (13), Spiklice (33), Kungice (43), Staré Mésto (158, pozd&ji 166), Ostruzna
(46).
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Bohuslav Pergar z Pergu na Bouzové a Wakancicich a p. Hynek Zalkovsky z Zalkovic
na Uhercich svym a jinych pané Hynkovych z Vrbna rukojmii jménem prodali své
viastni nezavadné dédictvi hrad a zbozi Koldsteinské s vselikym jeho prislusenstvim
panu Hanusovi Petivaldskému z Petivaldu na Racicich a Velkém Petivalde, JMC.
rade, k pravemu dédictvi, jmeni a drzeni za sumu jedno sto triceti tisic zlatych poctu
mor, za 1 zI. 30 grosii a za 1 gros 7 penéz bilych, pocitajic na minci dobreé stribrné,
kterouzto sumu on pan Hanus Petivaldsky nadepsanym zmocnénym pratelum ma takto
zaplatiti: Predné ma jim tu stiedu den sv. Stastného (14. m. ledna) I. 1615 v mésté
Brne 30.000 zI. poloziti a na sumu padesate pul sedma tisice zlatych zapisy jisté
S dobrymi vitllemi a rukojmemi téz s uroky v tech zapisech obsazenymi a az do dne sv.
Pavla na viru obrdceni r. 1615 zadrzanymi, jichz se na sumé 1781 zI. 28 grosii vzrostlo,
zdélati, nad to pani Bohunce z Zerotina poziistalé vdové po panu Hynkovi Bruntalském
z Vrbna, od obétovani Panny Marie leta 1614 v roce porad zbéhlém k zaplaceni i
S urokem na to vzeslym 19.000 zI. ujistiti a takové ujisténi vyse jmenovanym prateliim
proti kvitanci odevzdati; ostatek pak sumy 22.702 zI. 2 gr. ma on na hotové na den sv.
Jiri |. 1615 poloziti. Téz md jmenovany pan Hanus Petivaldsky pani Elizbétu
Hofmanku z Grynpichlu, dle smlouvy |. 1609 ve stiedu den sv. Stastného mezi ni a p.

Hynkem Bruntdlskym z V. ucinéné, chovati a ji véci tam vypsané odvadeti. “*>*

Hanu§ Petivaldsky kupni sumu 130.000 zlatych slozil, a tak byly vytizeny
moravské dluhy po Hynkovi mlad. Bruntalskému. Novému majiteli byl KolStejn
zapsan do zemskych desek 21. zaii 1615.%%° Zde stoji za pozornost, ze véfitelé snizili
pozadovanou cenu za panstvi oproti odhadni sumé 170.960 zlatych 4 grose, na niz

vyéislili cenu panstvi podle prodejniho urbaie.*%

Podobny proces probihal i1 v pfipadé bruntalského panstvi v opavském
knizectvi. Tento statek kratce vlastnili dal§i Hynkovi véfitelé, Vojskové
z Bogduncovic. Ti vSak jej drzeli kratce a 24. kvétna 1617 Bruntal prodali Janovi mlad.

Bruntélskému z Vrbna z heraltické vétve rodu za 150.600 zlatych.*’

Krach Hynka Bruntélského nebyl ve své dobé& ni¢im vyjimeénym. Slechtické

rody, které se pohybovaly na Spicce politického déni v jednotlivych evropskych

44 RYBICKA, Hynek mladsi Bruntdlsky z V'rbna, s. 25-26.
45 7DO Il., s. 466-468.

4% ZAO-OL, Velkostatek Branna (Kolstejn), inv. &. 3, ff 510r.
457 STEPAN, Zdmek Bruntdl, s. 16.
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zemich, musely vydavat velké sumy na rodovou reprezentaci nebo politické aktivity.
Téz slechtici pijcovali finance panovnikovi, ktery ne vzdy dluhy splacel. Mizeme zde
uvést zadluzeni Rozmberského dominia Vilémem =z RoZzmberka, které mélo
za nasledek prodej rodového sidla v Ceském Krumlové jeho bratrem Petrem Vokem
vroce 1602.%°8 Dalsim piipadem byly stupiiujici se finanéni problémy Pernstejni,
které vyvrcholily v 90. letech 16. stoleti rozprodejem rodového majetku Janem

z Pernstejna, ktery musel prodat i samotny hrad Pernstejn.**®

Osobnost Hynka Bruntalského z VVrbna charakterizoval jeho tchan Karel starsi
ze Zerotina jako: ,, Fddného, pocestného a zbozného mladika, vzdélaného ve slové i
pismé, viele oddaného védam a nemdalo obdareného vynikajicimi dary téla i ducha. “4*°
Zerotin pozdg&ji osobu svého $vagra musel kvili zku§enostem pichodnotit. To viak
neméni nic na skutec¢nosti, ze svého vnuka Karla Bruntalského z Vrbna prohlasil svym

dédicem.*®1

Osobnost Hynka mladsiho Bruntalského z Vrbna patii spolu s jeho dédem,
Hynkem Kolstejnskym z Valdstejna a Vaclavem ze Zvole, K nejvyznamngj$im
osobnostem, které na Kolstejn¢ sidlily. Dala sidelnimu mésteCku jeho nejvétsi
dominantu, kostel Zmrtvychvstani Pané, dnes sv. archandéla Michaela. Tento
ambiciozni Slechtic, ktery se snazil podnikat, vSak ptecenil moZnosti svych panstvi,
a tak dominium této vétve rodu Bruntalskych bankrotem po Hynkové smrti zaniklo, a

tak se naplInilo Hynkovo heslo: ,,Viecky véci do ¢asu. 462

Peti'valdsti z Petivaldu: “PySni jako pav* (1615-1621)

Podle rodové baje mél prapredek rodu ziskat pava do svého erbu od panovnika
na pamatku uspésné obrany hradu pred nepftateli, protoze pav mél probudit obrance
sidla, kdyz se vnoci obléhatelé snazili prelézt hradby.*®® Stejné jako Zvolsti

¢i Bruntalsti z Vrbna byli i Panové z Petivaldu ptivodné many olomouckych biskupti

48 pANEK, Jaroslav: Posledni RoZmberk. Praha 1996, 5.127-129.

49 \VOREL, Pernstejnové, s. 261-262.

460 FUKALA, Bruntdlsky, Hynek ml. z Vrbna., s. 22.

461 Srovnej s hodnocenim vztahu mezi Hynkem mladsim a Zerotinem podle Tomése Knoze. Viz KNOZ,
Karel star$i ze Zerotina, s. 104-105.

462 THANNBAUER, Josef: Die Wiirbendekmdiler in Freudenthal. Freudenthaler Linchen, sv. 6
(Bruntal) 1923, s. 54.

463 PAPROCKY, Zrcadlo markrabstvi moravského, ff. 314v.
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a svoje jméno maji odvozené podle svého sidla ve Velkém Petivaldu na Ostravsku.*%

Stejné jako predeslé dva rody se ve druhé poloviné 16. stoleti ptiklonili i Pettvaldsti

k protestantismu, ale ne k luteranstvi nybrz k Jednoté bratrské.4®°

Novy majitel KolStejna, Hanu$ Petivaldsky, patiil také mezi vyznamné
moravské zemské ufedniky a na konci své kariéry se mu podatilo povysit z rytifského
stavu do stavu panského vroce 1619, a dokonce byl i dvotfanem arciknizete
Maxmiliana Habsburského (1615) ¢i kralovskym radou. V ramci stavovské politiky se
angazoval v bojich s Osmanskou fi$i jako ¢len komise pro obranu zemé a komisar
pro stanoveni hranic.*®® Béhem stavovského povstani, jehoz se Hanus aktivné Gicastnil
na stran¢ stavu, zastaval kolStejnsky pan funkci direktora a m¢l mit na starost prodej
majetku zabaveného institucim katolické cirkve.*®” Coz se stalo pro budoucnost rodu
osudnym, protoze po porazce povstani byl rodovy majetek zabaven, ale to jiz Hanu§
nebyl mezi zivymi, protoze rodovy majetek byl konfiskovan jeho synovi Janovi

Déttichovi, kterému piedal spravu panstvi jiz v roce 1619. Zemiel 21. dubna 1620.468

Hanu§ Petivaldsky byl dvakrat zenat. Jeho prvni manzelkou byla Libuse
Stépanicka z Valdstejna (+ pred 1612) a po ni byl Zenat s Katefinou Uller§tofovou
z Némciho. Dohromady mél tfi syny, kteti se dozili dospélosti (Jan Déttich, Bernard
Divis a Jan Vok), a nékolik dcer.*®® Jeho rodinny Zivot nejlépe vystihuje pamétni deska
Z jeho sidla v Racicich z roku 1615, ktera informuje o ukonceni ptestavby tohoto sidla:
, Letha panie 1615 gest tato tabule i z erby wytesana z poruczieni urozeného
a stateczneho rytirzie, pana Hanusse Petrzwaldskeho z Petrzwaldu na Raczyczych,

hradie Goldssteynie, a welkem Petrzwaldie. G. M. C. rzimskeho uherského a czieskeho

464 _ SEk-: Petivaldsky z Petivaldu. In: KOLEKTIV AUTORU: Ottiv slovnik naucny: Dil 20:
Pohora—Q.v. Praha 1903, s. 652; SPURNY, Hrady, zamky, tvrze, s. 179.

465 \/ n&kterych pracich se myIn& uvadi pravé luteranstvi. O ndbozenském presvédéeni Hanuse
Petivaldského svédci jeho podminka pii prodeji Nového Svétlova s Bojkovicemi v roce 1614, ktera
stanovuje, Ze na pitinskou a pozlovskou faru mohou byt dosazovani pouze evangelicti knézi a bratrské
sbory v Bojkovicich a Zahorovicich budou zachovany; MASOVA, Jana: Zdmek Racice — architektura
a socharska vyzdoba. Brno 2017 (Nepublikovana bakalarska diplomova prace), s. 32;
URBANKOVA, Libuse (ed.): Povstdni na Moravé v roce 1619: Z korespondence moravskych
direktoru. Brno 1979, s. 67.

46 KOPALOVA, Adéla: Erby na racickém zamku. Brno 2015 (Nepublikovana bakalaiska diplomova
prace), S. 41; MASOVA, Zdmek Racice, s. 30; KNOZ, Tomés. Zdmek Racice. Mezi renesancénim
dvoranem a romantickym podnikatelem. D&jiny a soucasnost, ro€. 2016, ¢is. 5, s. 30.

467 BREZINA, Vlastivéda, s. 175; HOSAK, Hrad Kolstejn, s. 16; URBANKOVA, Moravska
korespondence, s. 67.

468 Ngktefi autofi tvrdi, Ze zemiel aZ pozdéji ve vézeni na Spilberku, ale to se v porovnani se
zG&tovanim viigi jeho syntim, ktefi se povstani rovnéz Gi¢astnili neda predpokladat. HOSAK, Hrad
Kolstejn, s. 16; Srovnej s: URANKOVA, Povstdni na Moravé, s. 67.

469 BREZINA, Viastivéda, s. 174; HOSAK, Hrad Kolstejn, s. 16.

89



krale raddy. Kteryz gest na Raczycych az do tohoto letha 25 leth panowal, a ten zamek
Raczyczky wssecziek stawenim obnowiti dal a oba przihradky z gruntu nowy
wystawiet. A miel dwie manzielky. Prwni pani Lybussy Sstiepaniczkau z Waldssteyna,
z kterauz zplodil 8 synu a 9 dczer a druhau pani Katerzinu Ulsstorfarowny
z Niemcziho, s kterauz az do tohoto cziasu splodil 2 syny a 2 dcziery. Pan Buh Racziz

dati aby ke czti a k chwale geho swatte rustlia ziwi byli. Amen. “4™°

HanuSovym hlavnim sidlem byly pravé Racice u Vyskova. Tam dokon¢il
praveé v roce 1615 ptestavbu tamniho zadmku na sidlo ambiciézniho renesan¢niho
aristokrata.*’* Kromé nich vlastnil Moravské Prusy, Petfvald a mezi 1éty 1610-1615
Novy Svétlov na Uherskobrodsku. Pravé posledné jmenované panstvi Hanu$ prodal,

aby mél prostfedky na koupi Kolstejna.*"2

cvwr

¢leny Slechty vyssi byl nakup KolStejna véci prestize, protoze si s panstvim koupil
i rezidenci nékdejsiho zemského hejtmana a dalSich prestiznich aristokratii, mezi néz
se chtél Hanus fadit. Jak jiz bylo feceno, tak panstvi koupil od poru¢nikl nezletilého
Karla Bruntalského z Vrbna v ¢ervnu roku 1615 za 130.000 moravskych zlatych.*”
V zapise do zemskych desek je tak zaznamenana podoba kolStejnského panstvi pfi
jeho zakoupeni Petivaldskym: ,, hirad a méstecko Goldstejn, Stary Mésto, ves Grundt,
ves Novej Ulersdorf, ves Hohen Elbe, ves Pletsche, ves Hanzdorf, ves Abersdorf, ves
Ertzberk, ves Weigelsdorf, ves Slejglsdorf. ves Kracdorf, ves Zejfersdorf, ves
Waltersdorf, ves Wejtzdorf, ves Klejn Mohr, ves Grose Mohr, ves Nejdorf, ves
Hejczendorf, ves Stubenseifen, ves Spiglitz, ves Kunzendorf, ves Sornhav i s téma

dvéma vesnicemi, kteréz se tu nové stavéti zacaly, totiz Gros Wirbn a Klejn Wirbn. “4™*

Z uvedeného zéapisu vyplyva, Ze se sidelni struktura za Bruntalskych kromé
zalozeni Velkého a Malého Vrbna vyrazngji nezmeénila. Na panstvi tak byla dvé

méstecka a 23 vesnic.*”® Hanu§ dva roky nakupu panstvi Kolstejn na ném nechal

40 MASOVA, Zimek Racice, s. 31.

" MASOVA, Zimek Racice, s. 31; VLK, Frantisek — Karel MLATECEK: Kapitoly z déjin Racic-
Pistovic. Radice-Pistovice 2010, s. 66-67.

412 \VLK-MLATECEK, Kapitoly z déjin, s. 67.

413 7DO 111, s. 466-467; HOSAK, Hrad Kolstejn, s. 16.

474 ZDO 11, s 467.

475 Méstecka: Kolstejn a Staré Mésto; vesnice: Grunt, Nové Losiny, Elba, Ple¢e, HanuSovice,
Habartice, Rudkov, Vikantice, Sléglov, Chrastice, Vysoké Zibfidovice, Valtefice, Vojtiskov, Mala
Morava, Velka Morava, Nova Ves, Hyn¢ice, Stifbrnice, Spiklice, Kun¢ice, Ostruzna, Velké Vrbno a
Malé Vrbno.
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zalozit vesnici Pettikov (Petterswald). V jejim pojmenovani nasledoval Pany z Vrbna,
a tak vesnici pojmenoval po svém rodu.*’® Dale v ramci panstvi Hanu$ disponoval
patronatnimi pravy nad kostely, pivovarem, Senkovnim pravem nad hostinci, mlyny

¢i skelnymi hutémi a v roce 1619 Zilo 687 osedlych.*”

Pravé se sklafstvim je spjato dochované privilegium Hanuse Petfvaldského
pro rychtu (sklarnu) ve Velkém Vrbné 12. listopadu 1615. Vrchnost ,, udéluje svému
poddanému Urbanovi Schiirizovi, uradem rychtarovi ve Velkem Vrbné, ktery odkoupil
od Andersu Langerovi, dédicné pravo na vystaveni a provozovani sklarske hute
ve Velkem Vrbne. Toto privilegium plati i pro jeho potomky a dedicné drzitele uradu
rychtare, pricemz i dédicnost tohoto urad je timto privilegiem potvrzena. Zarovern
Kk provozu je rychtdarovi udéleno pravo uzivat dieva z okolo lezZicich lesu. Rychtar dale
smi Cepovat pivo a palené vino, coz miize na dluh odebirat z panskych sklepii. Za rychtu
bude odvaddet rocni poplatek 64 tolarii (na sv. Michala 32 a na sv. Jiri 32). Z produkce
sklarny ma odvadet 20 kop sklenénych tabuli (polovici z poloprithledného skla
a polovinu ze skla oloveného). Dale 4 pohdry, 2 kopy ¢isi a dvé kopy pullitrii (sklenic
na pivo). Vsechno ma odvadet opét v tyto dva dny. Pokud by skldrna zanikla, zanikaji
s ni zarovern vSechny dané a odvody z jeji produkce. Rychtar miize zaroven podle svého
uvazeni ziskavat popel pro sklarnu, ale tak, aby nevznikla pdanovi Skoda na jeho
majetku. od hranice panstvi Vv Ostruzné az k Elbé. Pouze jeho ,,palici“ mohou ziskavat
popel z paleni pokacenych stromii. Nesmi ale kdcet pro své obohaceni. Dale je mu
umoznéno lovit ryby v casti reky o délce 18 provazcu. Dale nesmi. Je mu dale
umozneno vystavet 3 domky, ve kterych miize bydlet jeho celed, ktera nemusi odvadet
davky. Na pozemku rychty smi tedy bez prekazek kacet drevo a palit jej k zisku popela
na sklo. Rovnez rychtdar smi v lesich lovit ptaky. Kdyby byly lesy mna vizemi rychty
kompletné vykaceny, padaji s tim i vSsechna vysostna prava na provoz sklarny. Sklarna
potom bude bud’ zrusena, nebo miize byt i naddle provozovana, ale sklar si bude muset

drevo jiz dale kupovat. “*™®

Ackoliv byl Hanu$ z Petivaldu Ceskym bratrem, tak potvrdil ndbozenskou

dominanci luterdnstvi na panstvi. Tim se li§il od nového majitele Bruntalu Jana

476 BREZINA, Viastivéda, s. 175.
4T HOSAK, Hrad Kolstejn, s. 16; ZDO Ill, s. 467.
478 MZA, fond G2 (Nova sbirka), sign. 699/31c.
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mlads$iho Bruntalského z Vrbna, ktery se na nové zakoupeném panstvi snazil

neuspéiné prosadit kalvinismus.*’

Navzdory tomu méli Petivaldsti chladné vztahy nejen se Staroméstskymi
mestany. Ti si méli zacit 8. kvétna 1618 budovat novou radnici. Veskeré financni
naklady vSak neslo mésto a vrchnost dodala pouze makovici a svij erb, ktery byl
osazen na v¢z radnice. Stavba byla dokoncena az na podzim nasledujiciho roku
Anthoniem Thomou a Adamem Hanckem.*® Chladnému vztahu k vrchnosti miize, ale
nemusi, odpovidat i orientace hlavniho priceli stavby k obchodni stezce z Olomouce

do Kladska, a ne k cesté do Kolstejna.

Praveé v roce zacatku stavby radnice si stézuji na Petfvaldské vSechna méstecka
I obce panstvi zemskému hejtmanovi. Stézuji si na: ,,zvyseni poplatku za prdvo Senku,
Ze od nich vrchnost Zddda neprdavem sumu 300 zI. za cisarské privilegium
staroméstskeho vyrocniho trhu, zvysuje jim ruzné davky, nespravedlivé jednd
S jednotlivymi poddanymi, nechce pustit poddané z panstvi ani na navstévu mimo
panstvi, zvySuje jim roboty, uklada velké pokuty a vydira penize za potvrzeni
privilegii.*“*3! Hanus stejné jako dfive Vaclav ze Zvole tak chtél z poddanych ziskat co
nejrychleji finan¢ni hotovost na budovani své politické kariéry a ndkladné stavebni
projekty. On totiz nejenomze piestavél zdmek v Racicich, ale také vystavél nové sidlo
Vv Petvaldé a pokradoval v nakladném rozsifovani kolstejnského zamku.*®2 Hanus
nechal rozsitit Cernou véz dolniho zamku do nadvoii. Ta piistavba ma v obou patrech
pilifové arkady a nedochované treti patro slouzilo jako arkadovy vyhlidkovy altan.
Jako vzor pro piestavbu nejspise poslouzil zamek v nedaleké Moravské Tiebové.*83
Tato uprava véZe vSak probéhla kratce pred konfiskaci KolStejna Petivaldskym po

porazce stavovského povstani, protoze stavitelé nestihli z nadvorni strany sejmout

portal upominajici na Bruntalské z Vrbna, a tak ma kolstejnsky zamek raritu v podobé

4719 MZA, fond G2 (Nova sbirka), inv. &. 124/1-3; FUKALA, Radek: Karel, Jiri a Jan Bruntdlsti z
Vrbna a jejich Zivotni osudy v pobélohorské emigraci. In: KOLEKTIV AUTORU: Vira nebo viast?
Exil v ceskych déjindch raného novovéku: Sbornik z konference konané v Muzeu mésta Usti nad
Labem ve dnech 5.-6. listopadu 1998. (Usti nad Labem) 2001, s. 243.

480 SOKA gumperk, AM Staré Mé&sto, inv. & 913, kart. 13; inv. &. 914, kart. 13; POLACH, Nékolik
poznatkai, S. 100.

481 SOKA Sumperk, AM Staré Mésto, inv. &. 913, kart. 13

482 SPURNY, Hrady, zamky a tvrze, s. 35, 179.

483 KRCALOVA, Renesancni architektura v Cechdch a na Moravé, s. 40.
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dvou portalii za sebou. Hanu§ déle nechal pfistavét k dolnimu zdmku zapadni ktidlo,

které vsak jiz nebylo dokon&eno, a o patro nechal zvysit budovu hejtmanstvi.*8

V interiérech nejvice Petivaldsti zasahli do podoby zamecké kaple, protoze
jako pfislusnici Jednoty bratrské nesdileli shodné ndbozenské presvédceni se svymi
luteranskymi poddanymi. V nékdejsi kapli se dodnes dochoval fragment cesky
psané¢ho Desatera Bozich ptikdzani a do devadesatych let minulého stoleti na Gpravu
tohoto sakralniho prostoru upominala i pamétni deska s erby Hanuse a obou jeho
manzelek. Deska byla zlodé&ji rozbita a z ¢asti odcizena.*®® Z dalsi vyzdoby stoji
za pozornost vyzdoba arkdd dolniho zdmku, na niz jsou zndzornény pievazné
antropomorfni masky, ale téz i hlava Turka ¢i hlava Zeny se zavinutym Satkem.
Posledni z motivli je béZnym manyristickym dekorem bez hlub§iho vyznamu,
ale motiv z tureckych valek se na zamku jesté jednou opakuje v tympanonu HanuSova
portalu, kde spatiime stazenou lidskou kiizi napichnutou na ktlu.*®® Vyzdoba tak ma
odkazovat k Hanu$ov¢ ¢lenstvi v komisi pro obranu zemé a k jeho prestizi v ramci
stavovské obce. Ze stejné ptriciny nechal na svych Hanu§ nékolikrat zobrazovat sviyj
erb 1 erby manzelek, aby se prezentoval jako pys$ny zakladatel nového vyznamného

moravského rodu.*®’

Reprezentativni podobu kolStejnské rezidence nam potvrzuje grafika Johanna
Adama Delsenbacha z roku 1721. Tento umélec zamek sice zpodobnil az o sto let
pozdéji, ale LichtenStejnové do podoby objektu jiz vyraznéji nezasahli. Cely areél
zacinal vté dobé jesté existujici budovou hradu, jehoz véz vsak byla snesena,
aby nenarusovala podobu sidla. Dale nasledoval horni a dolni zamek, ktery je

kamennym mostem a krytou chodbou spojen s budovou hejtmanstvi v pfedzamdi.

48 K AUEROVA — VITEK, Brannd, objekt byvalého fotstvi, s. 9; SPURNY, Hrady, zamky a tvrze, s.
35.

485 Na zamku se dochovaly pouze dva fragmenty desky s erby Petfvaldskych a Ullerstorfii. Ve
Vlastivédném muzeu Sumperk se nachazi nedatovana fotografie jesté celistvého reliéfu; Viz VM
Sumperk, Sbirka fotografii, inv. &. H31373; HOLL, Cestmir: Branna (Kolstejn): Zndma a neznama.
Branna 1996, s. 35; TROJANOVA, Tereza: Heraldické pamdtky zamkii Sumperského okresu.
Olomouc 2018 (Nepublikovana bakalatrska diplomova prace), s. 32—-33, 47-48.

488 V]adislava Rihové fadi vyzdobu kolitejnskych arkad do okruhu stejnych kameniki, kteif vytvareli
vyzdobu na zdmcich v Moravské Trebové a Racicich. Pfi¢emz KolStejn ma byt nejmladsi realizaci.
Viz RIHOVA, Vladislava: Socharskd vyzdoba manyristické casti zamku v Moravské Trebové.
Olomouc 2007. (Nepublikovana disertacni prace), s. 172, 174.

47 Deska s erbem HanuSovy prvni Zeny Libuse Valdstejnské je druhotné osazena naproti vstupu do
fary v Kolstejné. V Racicach na zamku je erb Hanuse Petivaldského zpodobeny sedmkrat, bud
samostadné nebo na pamétnich deskach; KNOZ, Zamek Racice, s. 30; KOPALOVA, Erby na
racickéem zamku,, 5. 33-35, 38—44.
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Dalsi kryta chodba spojuje hejtmanstvi s kostelem a samotny kostel komplex

zavrioval %8

Z manyristického vybaveni rezidence se dochoval jenom vézni hodinovy
cimbal z roku 1615, ktery se dnes nachézi na zamku Usov. Byl odlit olomouckym
zvonafem KaSparem Geisterem. Cimbal zdobi erby Hanuse Petfvaldského a jeho
druhé manzelky Katetiny. Jeho krk zdobi dva vyjevy Herkula v prvnim piipadé je
zpodobnén zéapasi se lvem, ve druhém drzi kyj a Ivi kiizi.*®® Tento motiv se da vylozit
jako stylizace objednavatele do role tohoto mytického poloboha, ktery byl v obdobi

manyrismu povazovan za vzor idealniho Slechtice.

Jiz béhem otcova zivota prevzal spravu na Kolstejn¢ jeho syn Jan Détfich
Petivaldsky, kterého mame na Kolstejné dolozeného jiz k roku 1619.*° Novy majitel
panstvi studoval na némeckych evangelickych univerzitach v Herbornu (1606),
Marburku (1607) a Heidelberku (1608). Stejné jako ostatni pfislusnici tohoto rodu se
1 Jan Déttich ucastnil stavovského povstani proti panovnikovi, a to mélo pro n¢j fatalni
nasledky. Po pordzce povstani mu byl veskery majetek zkonfiskovan. KolStejnské
panstvi bylo ocenéno na 200.000 tolar a panovnikem dano jako ,,/éno koruny ceské
Karlovi, kniZeti z Liechtenstejnu “%1 Dne 15. bfezna 1622 tak cisai Ferdinand II.
vénoval Karlovi nejen KolStejn, ale také panstvi Moravskd Tiebova, Zabieh, statek

Silperk a mésta Uniov a Sumperk.*%?

Symbolickou tecku za panovanim
Petivaldskych udélala vdova po HanuSovi, Katefina UllersStorfskéd z Petivaldu, ktera
14. zafi 1625 zadala moravského gubernatora FrantiSka kardinala DietrichStejna o
zajisténi vyplaceni svych pohleddvek na kolstejnském panstvi.*®® Jan Détiich
Z Pettvaldu na Morave pobyval jeste ve 30. letech 17. stoleti. V roce 1634 se oZenil se

Zuzanou Plaveckou z Plavce, ale jejich manzelstvi trvalo velice kratce, protoZe Zuzana

488 Pyj kolstejnském kostele mame doloZeno i literatské bratrstvo; KAMENICEK, Frantisek: Zemské
snémy a sjezdy moravské: Dil treti. Brno 1905, s. 276; Johann Adam Delsenbach, Goldenstein in
Mihren, 1721, Sammlungen des Fiirsten von Liechtenstein, Schloss Vaduz, Graphische Sammlung,
Abb. 122..

489 Pettvaldsti oproti Bruntdlskym na svych dochovanych realizacich na Kolstejné uzivali pouze
cestinu; Napis na cimbalu: HANVUSS § PETRZWALDZKY Z PETRZWALDV NA
RACZYCZYCH § HRADYE GOLDSSTEYNYE § A WELKEM PETRZWALDYE.G.M.C.R./*
RADDA § KATERZINA § PETRZWALDSKA § ROZENA * VLSSTORFARKA *
ZNYEM*CYHO * LETHA * 1615 * MEYSTER CASPAR */ GEYSTER * ZV * VLMVTZ *
GOS(S) * MYCH; MLCAK, Leos: Hodinovy cimbdl iisovského zamku. Severni Morava, sv. 37,
(Sumperk) 1979, s. 64—-62; MLCAK, Zvony, s. 28.

490 URANKOVA, Povstani na Moravé, s. 95.

L HOSAK, Hrad Kolstejn, s. 16.

42 MZA, fond G2 (Nova sbirka), inv. ¢. 353/3.

493 MZA Brno, fond A12 (Akta 3lechticka), kart. 54, sign. 16/1a.
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jiz v nasledujicim roce zemiela a olomoucky biskup kardinal DietrichStejn zakazal 16.
dubna 1635 jeji pohieb v Ditevohosticich, protoze nebyla katolickou.*** Jan Jetich zde
mél svou celed’ 1 hospodarské zazemi diky Vaclavu Eusebiovi z Lobkovic, ktery ho
zde ukryval po vydani obnoveného ztizeni zemského. Mohlo se tak jednat o formu
vyrovnani obou muzi, protoze Lobkovic mél v minulosti od Petivaldského vyptjcené
penize. Po tom, co se Dietrichstejn o jeho ukrytu dozvédél, tak musel Jan Déttich

emigrovat.*%®

Petivaldsti z Petfvaldu byli poslednimi $lechtickymi majiteli kolStejnského
panstvi, ktefi na zdej$im zamku trvaleji sidlili. Pokracovali v jeho piestavbé a v osobé
Hanuse z Petivaldu se na svych stavbach prezentovali mnozstvim pamétnich desek,
aby ukdazali vyznam nové povysené Slechtické rodiny a jeji pozici mezi moravskou
aristokracii. Rovnéz pokracovali v podporte sklafstvi na panstvi a zalozenim Petiikova
ukon¢ili nejvyznamnéjsi fazi kolonizace panstvi v raném novoveku. Kvili ndkladné
reprezentaci rodu se vSak dostali do sport s poddanymi, které nebyt stavovského
povstani by eskalovaly do daleko vétSich méfitek. Po konfiskaci KolStejna
Pettvaldskym v roce 1621 a jeho darovani LichtenStejnim se toto panstvi stalo

po témét 300 let soucasti jejich dominia, ale to uz je jiny piibé&h.

494 HOSAK, Hrad Kolstejn, s. 16.
49 KNOZ, Tomés: Pobélohorskad konfiskace: Moravsky priibéh, stiedoevropské souvislosti, obecné
aspekty. Brno 2006, s. 734.
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Zavér

Uzemi nékdejsiho kolstejnského panstvi v soudasnosti patii mezi periferni
oblasti Ceské republiky (byvalé Sudety), ale ne vzdy tomu tak bylo a jeho majitelé
uméli vytézit maximum z jeho polohy, at’ uz je to nerostné bohatstvi, které se stalo
prvotnim hybatelem pro kolonizaci regionu na pielomu 13. a 14. stoleti, ale také se na

tomto uzemi kiizily dulezité obchodni cesty z moravského vnitrozemi do Cech,

Kladska i Slezska.

Oproti piedeslym vyzkumu, které se vénovaly dé€jindm kolstejnského dominia
pted tato prace pfinasi zevrubny analyticky obraz déjin tohoto regionu v politickych i
kulturnich souvislostech za pouziti co nejvétsiho mnozstvi pramenného materialu a

dostupné literatury.

Za obdobi od prvni pisemné zminky o hradé¢ Kolstejné v roce 1313 do
konfiskace panstvi Petfvaldskym z Petivaldu po porazce stavovského povstani v roce
1621 vlastnili dominium: ¢esky kral, moravska markrabata, kamenecti cisterciaci, ale
také osm S$lechtickych rod. Z nichz nékteré se do regionu historie regionu
nesmazatelné zapsali, ale pro jiné to byla pouha epizoda. Prvni dolozeny vlastnik hradu
Jan Wiisthub se do paméti zapsal jako loupezivy rytif, ktery plenil statky
vratislavskych biskupt a okolnich klasterti, kdyby vSak v boji o ¢esky triin vyhral jeho
ochrance Jindfich Korutansky, tak by byl Jan zndm jako budovatel velkého dominia o
nekolika hradech. Misto toho vSak mu cistercidcké klastery, které diive prepadaval,
zachranily zivot pfed vitéznym kradlem Janem Lucemburskym, jenz si v zapasu o
ziskani Slezska pro Ceskou korunu (1325) chtél naklonit vratislavskou kapitulu

zni¢enim jejiho “Sktdce®.

Jméno KolStejna pak jesté proslavil husitsky hejtman Hynek z Valdstejna,
nesouci jméno svého sidla v predikatu “Kolstejnsky“. Aktivné bojoval v armadé

prazskych husiti, nez se v§ak pokusil v roce 1427 v Praze o ptevrat, pii némz byl zabit.

Po Valdstejnech pak dominium vice nez 230 let vlastnili Pani ze Zvole. Ze
vSech predbélohorskych majitelt tak vlastnili KolStejn nejdéle a stal se i jejich hlavnim
rodovym sidlem, takZe i1 po jeho ztraté si nazev nejsevernéjsiho moravského hradu,
ponechali v rodovém jméné. Za drzby Zvolskych pieslo panstvi z doby sttedoveékych
rytil, kteti nevahaji se zbrani v ruce vytahnout proti agresorovi (Hynek st. ze Zvole)

do ¢asti, kdy bylo tieba, kvili renesanénimu zpiisobu Zivotu aristokrata cilené podnikat
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za pomoci ufednického aparatu. Epochu Zvolskych na Kolstejné tak uzavira
kontroverzni postava Véaclava ze Zvole (+1566), ktery na jednu stranu na panstvi
zalozil nebo obnovil 11 vesnic, ale na druhou stranu se kvtli svému prospéchu nestitil
omezovat prava poddanych ¢i obohacovat se na cirkevnim majetku, za coz byl
potrestan vézenim, ale v kombinaci s jeho dusevni chorobou se mu spory s poddanymi

staly osudnymi a byl jimi zavrazdén.

Po Zvolskych se na Kolstejné epizodnd vystidali Cernéiéti z Kacova a
Zerotinové, ale ti do d&jin regionu vyraznéji nezasahli. Zlom nastal az kdyz panstvi
ziskali vroce 1582 ambicidozni Bruntalsti z Vrbna. V osobé Hynka star§iho
Bruntalského (15347 —1596) se dominium dostalo do majetku bohatého a schopného
luterdnského politika. Ten svoji kariéru zacal jako mistodrzici hejtmanského uradu
opavského knizectvi (1572-1574), po koupi Kolstejna se vsak vice zacal angazovat
vV markrabstvi, az se stal druhym nejvyznamnéjSim clovékem po panovnikovi,
moravskym zemskym hejtmanem (1590-1594). Hynek potieboval na Moravé vhodné
reprezentativni sidlo, proto nejpozdéji na pocatku 90. let nechal vystavét dnesni
“prostiedni zamek™ vedle stavajiciho hradu. Bruntalsky také dbal o rozvoj
poddanskych mést KolStejna a Starého Mésta, kterym vydal obsahla privilegia, ktera
jiz jen jeho pokraCovatelé potvrzovali. Jako presvédCeny luteran se Hynek snazil
prezentovat jako “ochrance luteranii na Moravé®, a tak se pfi podpore své konfese
dostaval do konfliktu s olomouckymi biskupy. Naproti tomu své poddané chtél
prostiednictvim cirkevniho fadu zformovat na idealni stoupence augsburské konfese,
pfi¢emz si jako vrchnost podrZel dohled nad jejich nejen nabozenskym Zivotem do

nejmensiho detailu.

V Hynkovych §lépéjich kraceli jeho pokracovatelé Jan starsi (1563-1608) a
vnuk Hynek mladsi (1589-1614), ktefi se rovnéz politicky angazovali. Jan se stal
mistodrzicim Gfadu moravského zemského hejtmana (1601-1603) a nebyt nemoci, tak
by byl nejvyssim moravskym sudim. Hynek mladsi byl pro zménu sudim v opavském
kniZectvi a nebyt predCasné smrti, tak by jeho kariéra strmé stoupala, protoze mél za
zenu dceru moravského hejtmana a humanisty Karla star§iho ze Zerotina. Politické
angazovanosti odpovidala i potfeba reprezentativniho sidla, takZe oba Bruntalsti
z Vrbna rozsifili kolStejnskou rezidenci o “dolni zamek* a zadmecko-farni kostel
Zmrtvychvstani Pané (dnes sv. archandéla Michaela). Jako patroni kostelll na celém

panstvi provadéli pozdné renesancni prestavbu nebo vystavbu jest¢ minimalné na
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ctytech dalSich sakréalnich stavbach. Proména KolStejna v reprezentativni reziden¢ni
sidlo Bruntalskych z Vrbna méla byt predzvésti dalSich ambici rodu. Ty se vSak kvili

necekané smrti Hynka mladSiho a bankrotu rodu nenaplnily.

Misto toho §lo celé pompézni sidlo starobylého Slechtického rodu do drazby,
vniz ho zakoupil jeden z v¢fiteli Bruntalskych z Vrbna, Hanu$§ Petifvaldsky
mezi Cleny Slechty vyssi byl ndkup KolStejna véci prestize, protoze si s panstvim
koupil i rezidenci n¢kdejsiho zemského hejtmana a dalSich vyznamnych aristokratu.
Hanus rovnéz pokracoval v rozsitovani zamku, ale kviili aktivni ucasti na stavovském

povstani Petivaldsti o panstvi pfisli, a to ziskali v roce 1621 Lichtenstejnové.

V obdobi mezi léty 1313—-1621 se vytvorila a konsolidovala sidelni struktura
panstvi. Pficemz na konci 13. a do poloviny 14. stoleti vznikla ob&é méstska centra,
Z nichz vyznamngjs$i roli mélo Staré Mésto, které bylo vzdy hospodaiskym srdcem
dominia. Oproti tomu mens$i KolsStejn tézil z pozice zazemi pro vrchnostenské sidlo.
Ob¢ mésta disponovala veskrze stejnymi pravy, aby si kvili nepatrné vzdalenosti

nekonkurovala. Dokonce vSechny cechy byly pro obé mésta spole¢né.

Krom¢ mést na panstvi existovaly i vesnice, jejichz pocet se v prubéhu casu
ustalil na Cisle 23. Z toho 7 vsi nepietrzité existuje od sttedoveéku. Zlomovym obdobi
pro Konsolidaci sidelni struktury byla 50. a 60. 1éta 16. stoleti, kdy probihala masivni
kolonizace podhorskych regionii nejen na severni Moraveé, ale i v navazujicich
regionech Slezska a Cech. Takze do smrti Vaclava ze Zvole v roce 1566 byly
obnoveny 4 vsi a 7 jich bylo nové vysazeno. Do konfiskace panstvi Petivaldskym pak
vznikly zbylé 4 vesnice. Obyvatelstvo se hlavné koncentrovalo do oblasti kolem fek
Krupd a Branna a az teprve v 16. stoleti bylo vyraznéji osidleno i udoli Moravy.
Robotu poddani vykonavali ve 4 vrchnostenskych dvorech (Kolstejn, Staré Mésto,

Vikantice a Vojtiskov).

Farni sit’ se od stfedoveku ustalila na poctu Ctyt far, pficemz sidly kolatur byly
stale HanuSovice, KolStejn a Star¢ Mesté. V piipadé posledni farnosti se fara
Vv poloviné 14. stoleti nachdzela v Habarticich, ale ta zanikla a ve druhé poloviné 16.
stoleti byla nahrazena Malou Moravou. V pied reformacnim obdobi farnosti az na
kratkou epizodu litomySlského biskupstvi piindlezely k olomoucké diecézi. Na

nabozensky zivot na dominiu méla zna¢ny vliv blizkost Slezska, kde ziskala v 16.
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stoleti dominantni pozici luteranské reformace a ta se jesté vice i kolonizaci z jiz
luteranskych regionti dostala na kolStejnské panstvi a v 60. letech 16. stoleti i diky
nekatolickym vrchnostem byly fary luteranské. Pozice augsburské konfese na panstvi
definitivné konsolidoval ve svém cirkevnim fadu pro panstvi Bruntal a Kolstejn Hynek
star$i Bruntalsky z Vrbna (1584; upraven 1591 a 1592). Dal cirkevni organizaci
pevnou strukturu, v niz méla hlavni slovo vrchnost a ta do posledniho detailu
kontrolovala nabozensky zivot duchovnich i poddanych. Hynek tak chtél z poddanych
vychovat oddané luterany. Za Bruntélskych z Vrbna byla navic vystavéna sit” kostela,
které jsou nejstarSimi v regionu a duchovnim srdcem panstvi mél byt kostel
Zmrtvychvstani Pan¢ vystavény Hynkem mlad$im Bruntalskym z Vrbna (1612-
1614).

Na vyvoji kolstejnského panstvi jsou patrné vSechny jevy, které jsou shodné
pro celou severni Moravu, pozice periferie, ktera se pii vhodnych okolnostech mutize
stat vyhodou a z periferie mize byt jedno z politickych center zemé. Po ziskéani panstvi
Lichtenstejny se zdmek KolStejn stal jen jednim z mnoha sidel vrchnostenské spravy
rozsahlého lichtenstejnského dominia a nikdy vice se nestal vyznamnou rezidenci.
Samo panstvi se po tficetileté valce vzpamatovalo a rozvinulo se do barokni krasy
s mnozstvim katolickych chramii. Toto druhé obdobi rozvoje bylo utnuto vypuknutim
slezskych vélek a ztratou Slezska a Kladska ve prospéch Pruska v roce 1742. Jesté
vetsi ranou pro region byla druhd svétova valka, a hlavné povalecny odsun némecky
hovoticiho obyvatelstva a s tim spojeny kulturni 1 hospodafsky upadek celé oblasti
nékdejsiho panstvi KolStejn. Pfi¢emz kvuli zahlazeni minulosti regionu byl nazev
nékdejsiho sidelniho mésta zménén na Brannou a stejny osud potkali nekteré dalsi
vesnice. Po téchto tizivych padech by si tento region zaslouzil obnovu a vzestup. To

piejme regionu mezi Kralickym Snéznikem a Keprnikem do budoucna.
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Zusammenfassung

Das Gebiet des vormaligen Goldensteiner Landbesitzes wird zurzeit fiir eine
Peripherie Tschechiens gehalten (das ehemalige Sudetenland). Allerdings gilt diese
Charakteristik erst seit der Mitte des 20. Jahrhunderts. In den fritheren geschichtlichen
Epochen, besonders im Mittelalter und in der Friihneuzeit konnten hiesige
Landbesitzer aus diesem Gebiet dank seiner geographischen Lage das Maximum
gewinnen; es befanden sich hier zahlreiche Bodenschitze, die die mittelalterliche
Kolonisation im 13. — 14. Jahrhunderts bewirkten, {iberdies kreuzten sich hier auch
wichtige HandelsstraBBen aus dem Inland Méhrens nach B6hmen, Schlesien und nach
Glatz.

Im Zeitraum zwischen den Jahren 1313 (erste schriftliche Urkunde) und der
Konfiskation des Goldensteiner Gebietes durch den Freiherren Peterwald von
Peterswald infolge der Niederlage des bohmischen Stindeaufstandes nach der
Schlacht auf dem Weilen Berg (1620) wurde dieser Landbesitz von dem Konig Johann
von Luxemburg, den Markgrafen von Mahren, den Zisterzienser von Kamenz, aber
auch 8 weitere Adelsfamilien. Manche haben die Geschichte dieser Region bedeutend
beeinflusst, die Herrschaft der anderen stellt nur eine kurze Episode dar. Der erste
Besitzer Goldensteins Jan Wiisthub ist in der Geschichte dieser Region als ein
Raubritter belegt, der die Besitztiimer der Breslauer Bischofe und der Nachbarkloster
pliinderte. Der Name Goldenstein wurde spiter von dem Hussitenhauptmann Hynek
von Waldstein beriihmt gemacht, der sich als sein Prddikat den Namen ,,von
Goldenstein“ auswéhlte. Hynek kimpfte in der Armee des Prager Hussitenbundes, ehe
er aber seine Wende in Prag verwirklichen konnte, wurde er umgebracht.

Folgende 230 Jahre wurde Goldenstein von den Vladiken von Zvole besessen
und Goldenstein wurde wihrend dieses Zeitraumes zu ihrem Stammbesitz. Fiir den
interessantesten und kontroversesten Vertreter dieser Dynastie wird Véaclav von Zvole
gehalten (+1566). Wihrend seiner Herrschaft wurden 11 Dorfer erneuert, dennoch
scheute er sich nicht vor der Einschrankung der Rechte seiner Untertanen und den
Beschlagnahmen des kirchlichen Besitzes, wofiir er auch mit dem Geféngnis betraft
wurde. Letztendlich wurde von seinen aufgestandenen Untertanen ermordet.

Nach den Vladiken von Zvole wechseln sich die Besitzer schnell. Im Jahre
1582 gewann das ambitiose Adelsgeschlecht der Freiherren von Wiirben und

Freudenthal das ganze Goldensteiner Dominium. Hynek der Altere von Wiirben und
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Freudenthal (1534?7-1596), einer der bedeutendsten Darsteller dieser Adelsfamilie und
gleichzeitig ein tiichtiger und reicher lutherischer Politiker, der die wichtigste
politische Figur nach dem Herrscher in Méahren (méhrischer Landeshauptmann 1590-
1594) darstellte, brauchte zwecks der Reprisentation einen neuen und einzigartigen
Sitz, daher lieB er spdtestens in 90er Jahren das heutige ,,mittlere Schloss* neben der
bestehenden Burg erbauen. Hynek achtete auch die Weiterentwicklung der
Untertanenstddte, wozu er zahlreiche Privilegien erlie3, die seine Nachfolger nur
bestitigen lieBen. Als ein liberzeugter Lutheraner prasentierte sich Hynek auch als ein
Beschiitzer seiner mihrischen Glaubensgenossen, deshalb bemiihte er sich um die
Formation seiner Untertanen mittels einer ,,Kirchenordnung® zu treuen Anhénger der
Augsburger Konfession, wobei er als die Obrigkeit die Aufsicht iiber das nicht nur
religidse Leben seiner Untertanen bis zum kleinsten Detail behielt.

Den gleichen politischen Kurs befolgten auch Hyneks Nachkomme Jan der
Altere von Wiirben und Freudenthal (1563-1608) und Hyneks gleichnamiger Enkel
Hynek der Jiingere (1589-1614). Jan wurde als Statthalter des mihrischen
Landeshauptmannsamtes ernannt (1601-1603). Beide setzten im Ausbau ihres
Stammsitzes und in der Griindung zahlreicher Kirchen auf dem Gebiet ihres
Landbesitzes fort. Infolge der enormen Ausgaben zwecks der politischen
Reprédsentation machte das ganze Adelsgeschlecht Bankrott und sein Landbesitz
gewann einer ihrer Glaubiger, Hans Peterswaldsky von Peterswald. Auch er setzte in
dem Ausbau des Schlosses fort, aber wegen seiner Teilnahme an dem bohmischen
Stindeaufstand wurde der ganze Landbesitz beschlagnahmt und im Jahre 1621 der
Adelsfamilie Liechtenstein {ibergeben.

Im Zeitraum 1313-1621 konsolidierte sich die Verwaltungsstruktur des
Landbesitzes. Vom Ende des 13. bis in die Mitte des 14. Jahrhunderts entstanden beide
Stadtzentren, von denen Altstadt die grofBere Bedeutung dank seinem wirtschaftlichen
Potenzial errang. Goldenstein stellte demgegeniiber das Hinterland fiir den Stammsitz
der Besitzer dar. Beide Stidte verfiigten iiber die gleichen Privilegien, um die
gegenseitige Konkurrenz zu verhindern. Auch die Ziinfte waren einig und beiden
Stadten gemeinsam.

AuBer beider Stiddte befanden sich auch zahlreiche Dorfer auf dem Landbesitz,
es wurden insgesamt 23 gegriindet, und zwar noch vor der Herrschaft der
Liechtensteiner. Sieben Dorfer wurden im Mittelalter gegriindet. Die 50er und 60er

Jahre des 16. Jahrhunderts stellen den Wendezeitraum dar, in dem es sich die massive
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Kolonisation nicht nur auf dem hiesigen Vorgebirgsgebiet, sondern auch auf dem
nahen Gebiet Schlesiens und Méhrens verwirklichte, d.h. bis zum Zeitpunkt des Todes

von Vaclav von Zvole wurden 4 Dorfer erneuert und 7 neue gegriindet.
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Textové prilohy

1. Tab.: Prehled majiteli kolStejnského panstvi (1313-1627).

Rok

Vrchnost

Pied 1313 — po 1325

Jan Wiisthube

Po 1325 — pred 1340

Jan Lucembursky (KolStejnsko)

Po 1325 — pied 1379

Cisterciacké opatstvi v Kamenci
(Staroméstsko)

1340

Petrold a Cengk z Lipé (Kolstejnsko)

1340-1346

Petrold z Lipé (Kolstejnsko)

Po 1346-1375

Jan Jindfich Lucembursky (celé panstvi)

1375 — pted 1401

Jost Lucembursky

Pied 1401 — pied 1420

Henik z Valdstejna

Pred 1420-1427

Hynek Kolstejnsky z Valdstejna

1427 — pted 1437

Henik Zidlochovky z Valdstejna

Pred 1437

Benes z Valdstejna

1437 — po 1440

Markvart ze Zvole

Pied 1448-1486

Hynek ze Zvole

1486-1490 Bohus, Jan a Vilém ze Zvole
1490-1516 Bohus a Jan ze Zvole
1516-1530 Bohus ze Zvole

1530 — kolem 1535

Jan, Jindfich, Hynek a Petr ze Zvole

Kolem 1535-1539

Jan a Jindfich ze Zvole

1539 — po 1552

Hynek ze Zvole

Po 1552-1555

Sprévci za nezletilého Vaclava ze Zvole
(Jindfich Donéat z Velké Polomi a Jan
Plankart z KynSperka)

1555-1566

Vaclav ze Zvole

1566-1568

Barbora ze Zvole

1568-1569/1570

Barbora ze Zvole a Jan Cern¢icky
z Kécova

1569/1570-1579

Karel star$i ze Zerotina a na Starém
Ji¢iné

1579-1581 Jan mladsi ze Zerotina a na Hranicich
1581-1596 Hynek star$i Bruntalsky z Vrbna
1596 Jan star$i a Jifi Bruntal$ti z VVrbna
1596-1608 Jan starsi Bruntalsky z Vrbna
1608-1611 Hynek mladsi a Bernard Bruntalsti
z Vrbna
1611-1614 Hynek mladsi Bruntalsky z Vrbna
1614-1615 Porucnici nezletilého Karla
Bruntalského z Vrbna a vétitelé Hynka
mlad$iho Bruntalského z Vrbna
1615-1619 Hanus Petivaldsky z Petivaldu
1619-1621 Jan Détiich Petivaldsky
1621-1622 Ferdinand II. Habsbursky
1622-1627 Karel z Lichtenstejna
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2. Tab.: Piehled doloZenych kolstejnskych hejtmani (1563-1615).4%

Rok Hejtman

1563 Grobl von Adelsdorf

1592 Baltazar von Waldhau von Altenwasser
1607 Jan Schmid

1609 Jifi ROssner

1611-1612 Jan Jiti Triegler von Jeglerau

1615 Martin Jahnel von Pramsen

3. Tab.: Piehled predstaviteli samospravy Starého Mésta podle

Josefa Wolfa (1516-1622).47

Rok Purkmistr Fojt Radni
1516 Faltas Folgtner
@)
1543 Christoph Mayr
1548 Mathes Hank Hanns Witzig, Linhart
Weiser, Jokel Zeh,
Mathes Wolf, Jokel
Neuwald, Balzer
Braunstein
1555 Lorenz Man Hans Braunstein, Jorg
Witzig, Lorenz Schuster,
Hans Zeh, Hans Kopp,
Peter Preister
1556 Valz (Valentin) | Lorenz Man Jokel Buhl, Leonard
Hansel a Merten Wolf, Hans Weiser,
Kopp Adam Schwab
1557 Wenzel Wolf Lorenz Man
1558 Linhard Lorenz Man Balzer Witzig, Hans Zeh,
Schwabe Hans Kopp, Wenzel Wolf
1559 Jakob Pulle Lorenz Man
(Buhl), Melchior
Gabriel, Hans
Weiser
1560 Jokel Neuwalt, Lorenz Man Mathes Hauke, Jakob
Matz Hauk, Neuwalt, Andreas
Hans Witschik Schuster
1561 Matz Hauk, Andreas Hannel, Wenzel
Hans Weiser, Wolf, Lienhardt Weiser,
Balzer Jakob Bulle, Melcher
Faulhaber Gabriel, Balzer Witzig

4% MZA Brno, fond G2 (Nova sbirka), inv. &. 699/22j; 699/31g; HAUBERT, Jan — Kvétoslava
Haubertova: Velkostatek Brannd (Kolstejn) 1558—1925. Janovice u Rymaiova 1965. (Nepublikovany

inventaf archivniho fondu), s, 5-6.

497 WOLF, Josef: Geschichte der Bergstadt Mdhr.-Altstadt. Zeitungsanhang: Sudetenbote, 1, 1928, ¢.

88-104: 2, 1929, ¢. 1-23, s. 77-81.
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1562 Hans Zehe Valten Lukas Hans Zehe, Hans Witzig,
Thomas Knabe, Georg
Stieler
1563 Matz Hauk, Valten Lukas, Andreas Hanel, Balzer
Kaspar Kneufel | pak Valten Witzig, Joege Kirchhoff,
Schuster Linhard Weiser, Linhard
Hentzel, Wenzel Wolf,
Thomas Knabe
1564 Matz Hauk Hans Zehe
1565 Hans Zehe Mathes Hauk
1566 Matz Hauk, Valten Lukas Thomas Knabe, Baltzer
Hans Zehe Witzig, Jorge Kirchhoff,
Linhard Weiser, Wenzel
Wolf, Linhard Hentzel
1567 Matz Hauk, Lorenz Man Andreas Hanel, Melchior
Balzer Gabriel, Linhard Weiser,
Faulhaber Baltzer Witzig, Wenzel
Wolf
1568
1569 Balzer Andreas Hanel, Linhard
Faulhaber, Weiser, Baltzer Witzig,
Jakob Neuwald Melchior Gabriel, Jukel
Pull, Peter Peister
1570 Jakob Neuwald, Merten Frank, Hans
Thomas Knabe Weiser
1571 Thomas Knabe, Merten Frank, Peter
Jakob Neuwald Peisker
1572 Thomas Knabe Peter Peisker, Kaspar
Schwobe, Merten Witzig
1573 Thomas Knabe, | Balzer Witzig Merten Frank, Peter
Merten Witzig Peisker, Kaspar Schwobe
1574 Merten Witzig, Merten Frank, Peter
Thomas Knabe Peisker, Kaspar Schwobe,
Balzer Gabriel, Hans
Weiser
1575 Merten Witzig Merten Frank, Christof
Kopp, Georg Weiser,
Nikel Schwobe, Kaspar
Kopp, Friedrich Klein
1576 Merten Witzig Peter Peisker
1577 Merten Witzig Hans Weiser Balzer Gabriel, Michl
auf der Gassen | Letzig, Michl Faulhaber,
(“Uli¢nik*) Siegmund Pietsch, Hans
Weiser am Ring (z
nameésti), Hans Bernhard,
Valz Vogel, Peter Peisker
1578 Merten Witzig Balzer Gabriel, Balzer

Witzig, Hans Weiser auf
der Gassen (Uli¢nik),
Jakob Buhle, Jakob
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Mikisch, Michel Man,
Linhard Hanel

1579

Merten Witzig

Balzer Gabriel, Jakob
Buhle, Hans Weiser,
Jakob Mikisch, Merten
Frank, Valz Vogel, Hans
Man, Hans Bernhard,
Linhard Hawel

1580

Merten Witzig

Hans Weiser
auf der Gassen
(“Uli¢nik*)

Hans Weiser am Ring (z
namesti), Merten Frank,
Nickel Hauk, Valz Vogel,
Hans Man, Hans
Bernhard, Linhard Hawel

1581

Merten Witzig

Hans Weiser am Ring (z
namésti), Merten Frank,
Nickel Hauk, Valz Vogel,
Hans Man, Hans
Bernhard

1582

Merten Witzig

Hans Weiser am Ring (z
namesti), Balthaser
Gabriel, Georg Mikisch,
Hans Weiser

1583

Merten Witzig

Balthasar Witzig, Georg
Mikisch

1584

Merten Witzig

Hans Weiser am Ring (z
namésti), Peter Peisker,
Balthasar Witzig, Georg
Mikisch, Georg Bernt,
Kaspar Gottwald

1585

Merten Witzig

Michel Man, Michel
Wizig, Kaspar Gottwald,
Jeremias Schwobe, Nikel
Schwobe, Valz Schwobe,
Jakob Teuer

1586

Merten Witzig

Merten Frank

Peter Peisker, Georg
Bernt

1587

Merten Witzig

Hans Man

Kaspar Kopp, Friedrich
Halmann, Albert
Wydman, Nikel Hauk,
Hans Giiler

1588

Merten Witzig

Kaspar Kopp, Michel
Witzig, Georg Mikisch,
Hans Kopp, Hans Weiser

1589

Merten Witzig
(konsel)

Georg Mikisch

1590

Merten Witzig
(konsel)

1591

Merten Witzig

1592

Merten Witzig

1593

Merten Witzig
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1594

Merten Witzig

1595 Hans Weiser
1596 Hans Weiser Paul Hoffman, Kaspar
Gottwald, Nikel Hauke
1597 Hans Weiser Paul Hoffman, Nikel
Hellke
1598 Hans Weiser Paul Hoffman)
1599 Hans Weiser, Johan Weiser, Adam
David Hellke, Griinzweig, Merten
Paul Hoffman Witzig, Georg Jokel,
Balzer Priemer
1600 Hans Weiser, Georg Mikisch | Paul Hoffman, Kaspar
David Hellke Kopp, Lorentz Man
1601 David Hellke Adam
Griinzweig (syn
pastora)
1602 David Hellke Adam
Griinzweig
1603 David Hellke Adam Mates Seifried, Lorentz
Griinzweig Weiser, Melcher Steiner,
Thomas Barfuss
1604 David Hellke Adam Hans Weiser, Paul
Griinzweig Hofmann, Jakob Gregor,
Bastian Vogel, Balzer
Stanzel
1605 David Hellke,
Adam
Griinzweig
1606 David Hellke Paul Hoffman, Albrecht
Weidman, Hans Weiser,
Christof Zeh, Lorenz
Weiser, Lorenz Man
1607 David Hellke Balthasar Paul Hoffman, Albrecht
Wehner Weidman, Hans Weiser,
Lorenz Weiser, Lorenz
Man (Mé&stsky pisaf a
ucitel Georg Zuchar)
1608 David Hellke Balthasar Paul Hoffman, Albrecht
Wehner Weidman, Hans Weiser,
Lorenz Weiser, Lorenz
Man
1609 David Hellke
1610 Adam
Griinzweig
1611 Adam
Griinzweig
1612 Adam
Griinzweig
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1613

Adam
Griinzweig

1614

Adam
Griinzweig,
Albrecht
(Albert)
Weidman

1615

1616

Albrecht
(Albert)
Weidman

1617

Balthasar
Wehner
(konsel), Hans
Kopp (v dubnu
jmenovan
purkmistrem)

Hans Kopp
(Gerichtsvoigt)

1618

Balthasar
Wehner

1619

Balthasar
Wehner

Adam
Griinzweig
(Gerichtsvogt)

1620

Balthasar
Wehner

1621

1622

Christoff Zehe

Balthasar
Wehner

4. Tab.: Piehled osob z panstvi Kol$tejn studujicich na univerzitich na pocatku

17. stoleti.*%8

Rok Jméno Univerzita

1605 Johannes Tesernicus Frankfurt nad Odrou
1616 Absolon Santmannus Frankfurt nad Odrou
1615 Georg Goldmann Lipsko

1618 Martin Hopfner Lipsko

1621 Georg Judex Lipsko, Erfurt

498 HUBEL, Ignatz: Bezeihungen Miihrens zu den deutschen Universitiiten im. 16. Jahrhundert. Prag

1928, s. 22, 25, 30.
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5. Tab.: Pfehled méste¢ek a vesnic na panstvi KolStejn (stav k roku 1689).4%

Cislov | Prvni pisemna | Obnoveni | Cesky nazev Némecky nazev
mapé | zminka
1. 1313 Kolstejn Goldenstein
(dnes Branna)
2. 1325 Staré Mésto Mibhrisch Altstadt
(Goldeck,
Alt Goldenstein)
3. 1325 Chrastice Kratzdorf
4, 1325 HanuSovice Hannsdorf
5. 1325 1561 Kuncice Kunzendorf
6. 1325 1564 Stiibrnice Stubenseifen
7. 1325 Sléglov Schlegelsdorf
8. 1325 1561 Spiklice (dnes Spieglitz
Nové Seninka)
9. 1325 Valtefice Waltersdorf
(dnes Zleb)
10. 1325 1538 Voijtiskov Woitsdorf
11. 1325 Vysoké Hohen Seibersdorf
Zibtidovice
12. 1351 Habartice Ebersdorf
13. 1437 Vikantice Weigelsdorf
14. 1557 Hync¢ice pod Heizendorf
SusSinou
15. 1561 Nové Losiny Neu Ullersdorf
16. 1561 Ostruzna Spornau
17. 1563 Elba (dnes Labe) Elbe
18. 1563 Mala Morava Klein Mohrau
19. 1563 Nova Ves Neudorf
(dnes Vysokd)
20. 1563 Rudkov Erzberg
20. 1564 Velka Morava Gross Mohrau
21. 1575 Grunt (téz Dolce) Grund
22. 1575 Plece Platsch
23. 1615 Velké Vrbno Gross Wiirben
24, 1615 Malé Vrbno Klein Wiirben
25. 1617 Petiikov Peterswald
26. 1689 Sklené Glasdorf1>®

49 Kolstejn a Staré Mésto mély status méstecka.
500 Sklarna Sklené zmitiovana jiz v roce 1582; SOKA Sumperk, AM Staré Mésto, inv. €. 9; inv. &. 891,

kart. 13.
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2. obr.: Branna (Kolstejn), indikaéni skica stabilniho katastru, 1834.

111



\  1oss

27\ \‘\ \
\ \ \‘ \1091‘\\\ :Q}}/£

WAy L F
A s ’
\ 026\ o4 7
4 o / \ y ‘//
P v 5 1
7

4. obr.: Staré M¢sto, indikaéni skica stabilniho katastru, 1824-1843.
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5. obr.: Darovaci listina Jana Wiisthuba cistercidckému opatstvi v Kamenci ke zfizeni
klastera na Staroméstsku, Kolstejn 3. kvétna 1325.
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6. obr.: Pecet’ Jana Wiisthuba, 1325, piekreslil Peter Pfotenhauer.
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7. obr.: Kamenec (Kamenz, Kamieniec Zabkowicki), areal nékdejsiho cisterciackého
klastera.
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8. obr.: Fiktivni podoba Hynka Kolstejnského z Valdstejna (+1427). Grafik: Jan
Willenberger.
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9. obr.: Odry, Znakova deska Hynka st. ze Zvole a na Odrach (+1536?) a jeho
manzelky Zofie z Potitejna, 1550—1560.
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10. obr.: Opis néalezu zemského soudu ve sporu mezi Vaclavem ze Zvole a jeho
poddanymi, 1558.
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11. obr.: Privilegia Vaclava ze Zvole pro rychtu v Hyn¢icich pod SuSinou (opis),
1557.

12. obr.: Pohled na rychtu v Novych Losinach (uprostied), pocatek 20. stoleti.
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13. obr.: Karel star$i ze Zerotina a na Starém Ji¢ing (Majitel Kolstejna:
1569/1570-1579). Grafik: Jan Willenberger.

14. obr.: Erb Hynka st. Bruntalského z Vrbna z Postily evangelitské , 1590.
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15. obr.: Hynek st. Bruntalsky z Vrbna (Majitel Kolstejna: 1581-1596). Grafik: Jan
Willenberger.

16. obr.: Hynek st. Bruntalsky z Vrbna (Majitel Kol$tejna: 1581-1596), nahrobnik ve
farnim kostele v Bruntéle.
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17. obr.: Jan st. Bruntalsky z Vrbna (Majitel Kolstejna: 1596-1608). Grafik: Jan
Willenberger.

18. obr.: Hynek mld. Bruntalsky z Vrbna (Majitel Kolstejna: 1608-1614), nahrobnik
ve farnim kostele v Bruntale.
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19. obr.: Hanus Petivaldsky z Petivaldu (Majitel Kol$tejna: 1615-1619). Grafik: Jan
Willenberger.

20. obr.: Vikantice, Zbytek arealu vrchnostenského dvora.
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21. obr.: Jan Adam z Lichtenstejna potvrzuje na zadost purkmistra
méstecka Starého Mé&sta diive ud€lena privilegia, 1684.

22. obr.: Otisk peceti Starého M¢sta uzivané pred rokem 1596.

23. obr.: Pecetidlo Starého Mésta, 1596.

24. obr.: Soucasna podoba erbu Starého Mésta.
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26. obr.: Pecetidlo Kolstejna, 70. 1éta 16. stoleti.

27. obr.: Soucasna podoba erbu Kolstejna (Branné).
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29. obr.: Kolstejn (Brannd), nadvoti dolniho zamku, 2017.
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31. obr.: Kolstejn (Brannd), dochovana manyristicka Stukova vyzdoba zdmku, 2017.
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32. obr.: Kolstejn (Branna), zamek, zanikla pamétni tabule Hanuse Petivaldského a
jeho manzelek v zamecké kapli, pted 1995.

33. a 34. obr.: Kolstejn (Brannd), zamek, fragmenty pamétni tabule Hanuse
Petivaldského a jeho manzelek v zdmecké kapli (erby Petivaldskych a Ullerstorfit).
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Seznam pouzitych zkratek

AM — archiv mésta

AO —archiv obce

CDM - Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae
CDS - Codex diplomaticus Silesiae

KPN — Knihy pihonné a nalezové

MZA — Moravsky zemsky archiv

NA — Nérodni archiv

SOKA — Statni okresni archiv

ZAQO — Zemsky archiv v Opavé

ZAO-0 — Zemsky archiv v Opavé pobocka Olomouc

ZDO — Moravské zemské desky, kraj olomoucky
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