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1. Téma: celkova naroc¢nost a piivodnost tématu o 1 2 3
2. Zadani: mira respektovani, odtivodnéni ptipadnych odchylek od zadani o 1 2 3
3. Struktura prace: logika ¢lenéni jednotlivych ¢asti o 1 2 3
4. Obsah prace: kvalita, naro¢nost a originalita feSeni tkolu o 1 2 3
5. Kvalita: respektovani stanovené normy / rozsahu o 1 2 3
6. Vyjadrovaci prostiedky: uroven jazykového / vytvarného vyjadreni o 1 2 3
7. Formalni kvality textu: mira respektovani normy, stylistika a gramatika o 1 2 3
8. Prace s literaturou: kvalita a kvantita, etika prace s literaturou o 1 2 3
9.Vizualni kvalita prace: Urovei grafické Gpravy / adjustace a prezentace o 1 2 3
10.P¥inos pro obor: splnéni cilti prace, autorsky piinos o 1 2 3

Pocet bodu a klasifikace: 28 A
Shrnuti a zavér:

Bakalaiska prace Anety Vanaskové se zabyva vznikem, vyvojem a soucasnosti mozaiky. Autorka
sleduje jednotlivé etapy jejiho vyvoje od Fecké mozaiky, pies fimské verze, rané kiestanskou
mozaiku, jeji byzantskou periodu a vyklad zavrSuje popisem a charakteristikou moderni mozaiky
jako svébytné umélecké techniky. Ve stfedni pasazi textu se pousti i do oblasti technologie. Téma
mi sice pfipada ve svém rozsahu na bakalatskou praci nadmiru Siroké, ale piesto veelku Gspésné
zvladnuté.

Jedinou slabinu spatiuji v nedodtate¢ném zpracovani povahy celé technologie v obdobi raného a
vrcholného stiedoveéku. Zakladem pro mozaiku nebyla néjakéa podladni pasta, ale 1éty provétena,
ustalena a témét neménnym zplisobem pripravena omitka, kterd se skladala ze tfi vrstev o rizné
sile (celkoveé 6 cm). Nakres se potizoval (barvou ¢i rytim) do druhé vrstvy, na ktery se pokladala
tenka 1, 5 cm silné vrstva omitky, do niz se kladly jednotlive kosticky nestejné velikosti, tvaru a
pod rtiznymi uhly — K ,,vychytavani svétla“ v interiéru stavby. Omitka obsahovala vedle pisku,
vapna, vajecného extraktu, stejné jako u fresky (ta se délala jen ve dvou vrstvach), organicka
plnidla, nasekany len, konopi, atd., aby se tak zpomalovalo vysychani podlozi, drcené cihly (pro
zpevnéni). Obdobné se postupovalo pti vyrobé malty ke zdéni stavby, takze chram, kaple, palac
atd., predstavoval sourody celek. Vybér témat mozaikové vyzdoby byl pfisné kontrolovan, dokonce
i v pofadi a poCtu (ve sméru vertikalnim i horizontalnim) a jeho kone¢nou podobu projednavaly a
schvalovaly vSechny ziicastnéné strany, cirkevni osoby, stavitel, umélecka hut, na ruském uzemi
artél. Mimochodem, postradam, jde-li o tak rozséhly celek, rozpravu na t¢éma mozaika na Rusi,
poptipadé na Balkané (cisar Justinian pochazel z vesnice v Dalmacii), tfebas jen kratkou kapitolku
0 svérazném vyuziti mozaiky v Kyjevé, Pskové, Novgorodu nebo v fecké Petfe.
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Vysvétlivky:

V kazdé kategorii Ize udélit max. 3 body Hodnoceni: A = 30-27 bodu, B = 26-23 bodu, C = 22-18 bodii, D = 17-14,

E = 13-10, F = 9 a méné, prdce je neuspésna.

Oznacte v jednotlivych kategoriich stupen hodnoceni (vyznacenim prislusné cislice tucné, nebo zasSkrtnutim) a

V zdvérecném ,, Shrnuti a zavér“ cca v péti radcich plynulého textu zduraznéte hlavni kvality resp. nedostatky prace.
Oponent navrhne dva tematické okruhy nebo dvé otazky k diskusi pii obhajobé. Na zaveér napiste, zda praci doporucujete
k obhajobe. Vytisknéte dvakrdt! Pripojte podpis a vilastni rukou dopiSte stupen celkového hodnoceni. Oba vlastnorucné
podepsané origindly odevzdejte na sekretaridt katedry vytvarné kultury a textilni tvorby. Externi vedouci ¢i oponenti
zasilaji posudek na sekretariat katedry i v elektronické verzi.




