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Insolvence v ¢eském pravu se zamérenim na fyzické
osoby

Abstrakt

Diplomova préce se zabyva analyzou prévni Upravy vV insolven¢nim zakong,
srovnanim RPSN u vybranych bankovnich a nebankovnich spolecnosti a dale pak
zjisténim stavajiciho stavu zadluZenosti fyzickych osob v ramci CR. Hlavni &ast prace
tvofi analyza zadluzenosti fyzickych osob spolu se zjiStovanim turovné finan¢ni
gramotnosti ob&anti v CR.

V teoretickych vychodiscich diplomové prace jsou vymezeny historické a soucasné
podoby Upadkového préava, z nichz vychazi analyza pravni Gpravy v insolvenénim zakoné.
Pozornost je vénovana zakonu ¢. 328/1991 Sb., o konkursu a vyrovnani v konfrontaci se
zakonem ¢. 182/2006 Sb., o upadku a zpiisobech jeho feseni i novelizacim. Dale jsou
charakterizovany pojem upadek se zaméfenim na fyzické osoby a ukazatel RPSN. Resi se
pfi¢iny zadluzovani fyzickych osob a moznosti vyuziti bankovnich a nebankovnich
registra.

V analytické casti jsou provedena graficka vyhodnoceni stavajicich stavl
zadluzenosti domacnosti v CR, poétu a postaveni bank a finanénich spoleénosti na deském
trhu. Je provedeno grafické zhodnoceni Uvérového trhu za pomoci dat registri CBCB
a SOLUS, je vytvofen graficky pfehled o podanych insolven¢nich navrzich fyzickych
osob, tabulkové srovnani 6 spolecnosti z hlediska RPSN a je uskutecnén prizkum finanéni

gramotnosti obcant starSich 18 let.

Kli¢ova slova: osobni bankrot, insolvence, insolvenéni zakon, tupadek, zadluzenost,

dluznik, véfitel, uvér, bankovni a nebankovni registry, RPSN



Insolvency in Czech law with a focus on natural persons

Abstract

The diploma thesis deals with the analysis of the legal regulation in the Insolvency
act, comparing the annual percentage rate of costs indicator with selected banking and
non — bank companies and with the determination of the current state of indebtedness of
individuals within the Czech Republic. The main part of the thesis is an analysis of the
indebtedness of individuals together with the determination of the level of financial literacy
of citizens in the Czech Republic.

The theoretical basis of the thesis defines the historical and current forms of
bankruptcy law, from which the analysis of legal regulation in the Insolvency act is based.
Attention is paid to act no. 328/1991 coll., on bankruptcy and settlement, in confrontation
with act no. 182/2006 coll., on bankruptcy and methods of addressing it and amendments.
Furthermore, the concept of bankruptcy with a focus on natural persons and the annual
percentage rate of costs indicator are characterized. The causes of indebtedness of
individuals and possibilities of using bank and non — bank registers are addressed.

In the analytical part are made graphical evaluations of the current indebtedness of
households in the Czech Republic, number and position of banks and financial companies
on the Czech market. A graphical evaluation of the credit market is carried out using the
data of the CBCB and SOLUS registers, a graphical overview of the submitted insolvency
petitions of natural persons, a tabular comparison of six companies in terms of the annual
percentage rate of costs indicator and a survey of financial literacy of citizens over

eighteen years age.

Keywords: personal bankruptcy, insolvency, insolvency law, bankruptcy, indebtedness,
debtor, creditor, credit, bank and non — bank registers, annual percentage rate of costs

indicator
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1 Uvod

Cilem této prace je zmapovat vyvoj tpadkového prava na tizemi CR a zvolené téma,
Insolvence v ¢eském pravu se zaméfenim na fyzické osoby, se zabyva praktickymi aspekty
institutu  oddluzeni v Ceském prostiedi. Téma postihuje i1 problematiku financni
gramotnosti zadatelti a provedeni vyzkumného Setfeni s cilem ziskat aktualni poznatky
o finanéni gramotnosti ob¢anti Ceské republiky star§ich 18 let. B&hem svého pisobeni
v bance jsem se jako klientsky pracovnik po dva roky s ptipady Gpadku setkavala v praxi
a stejnd problematika se stala béZnou soucasti agendy pii vykonu vefejné spravy.

Pojmy upadkového prava se dnes staly béznymi nejen u odborné, ale i laické
vetejnosti. Problematice upadku na aktualnosti nijak neubira ani soucasny piiznivy stav
ekonomiky a spolecnosti. | za této situace je vSak stale pofizeni vlastniho bydleni bez
zavazkl velmi obtizné a zpravidla si vyzada doplnéni vlastnich zdroji o penize jiného
subjektu, at’ jiz bankovniho ¢i nebankovniho. V pfipad€ solventniho zijemce o Uver
schopného splacet, neni na vyuziti penéz jiného subjektu nic neobvyklého, protoze i dnes
plati zékladni ekonomicka poucka, Ze ,, Viastni penize jsou mnohem drazsi nez piijcené
penize“. Pokud by vSak z n&jakého divodu v budoucnu nebyl schopen své dluhy splacet,
zacne se roztaCet velmi nebezpecna spiréla, na jejimz konci je zpravidla ipadek dluznika.

V Gvodu teoretické Casti prace kratce nahlédneme do historie Upadkového prava na
tizemi CR. Nasledujici kapitola je blize zaméfena na mnohdy az idealizované obdobi
1. republiky v obdobi od 28. 10. 1918 do 30. 9. 1938, a postupné nas prace provede
zakladnimi milniky vyvoje aZ do soucasné doby.

S tématem prace velmi Uzce souvisi i Upadek fyzickych osob oznacovany téz slovem
bankrot, které vzniklo z italského spojeni ,,banco-rotto* coz v piekladu znamena ,,zlamana
lavice®. V pravni Gpravé pietrvaval likvidacni princip, ktery u fyzické osoby nepodnikatele
umoziioval pouze jedinou formu feSeni upadku, a to konkurz. Samostatnd kapitola se
zabyva nastupem zésadnich zmén po nabyti u¢innosti Insolvenéniho zdkona ¢. 182/2006
Sh., ktery dne 1. ledna 2008 do pravniho fadu zavedl moderni formy feSeni s vyraznymi
preventivnimi u¢inky v podobé reorganizace a oddluzeni.

V dalsi ¢asti se zaméfime na oblast osobniho bankrotu fyzickych osob, obecny pritb¢h

oddluzeni a vyhody, které toto feSeni piinasi dluznikiim i celé spolecnosti. Pokusim se

! Holesinsky Petr, Politzer Tomas, Strnad Michal, Nové insolvenéni pravo v Ceské republice (1. dil), Pravni
radce, 2007, ¢. 11, s. II
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Mrwe

vyhledat zakladni ptic¢iny stoupajici zadluzenosti a v dotaznikovém Setieni ovétim finanéni
gramotnost fyzickych osob. V oblasti spotiebitelského financovani uvedu sazbu RPSN
a zmény, které poskytovateliim spotiebitelského tvéru ulozil zédkon ¢. 321/2001 Sb.
o spotiebitelském Gveru. Soucasné predstavim bankovni i nebankovni registry pusobici na
¢eském trhu a jejich ptinos v prevenci piedluzeni klientt.

Vlastni prace je zaméfena na analyzu celkového stavu zadluzenosti domacnosti v
CR. Zkouma meziroéni rist zadluZeni, poéty domacnosti s kratkodobym a dlouhodobym
dluhem a pocty klientl se zavazkem po splatnosti. Navazujici ¢ast je zaméfena na vyvoj
poctu osobnich bankroti. Predstavim dva nejlépe hodnocené projekty na podporu kontroly
financi fyzickych osob. Cilem vyzkumu je porovnat aktualni poznatky o financni
gramotnosti ob&antl CR s udaji vyzkumného 3etfeni spole¢nosti STEM/MARK, a. s. z roku
2007 a 2010, a dalimi statistikami na zdkladé dat CNB a CBCB. Pro potvrzeni vysledki
predeslych vyzkumu byly stanoveny parcialni cile a hypotézy, které jsou v zavéru prace
vyhodnoceny.

Tato prace byla zpracovana podle pravniho stavu platného k 31. 12. 2018.
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2 Cil prace a metodika

2.1 Cil prace

Cilem této prace je analyza pravni upravy vybranych problémi v insolvenénim
zdkonu se zamétenim na fyzické osoby. Srovnani RPSN u vybranych subjektti bankovnich
a nebankovnich spolecnosti prostfednictvim srovnatelného tvérového produktu. Zjisténi

stavajiciho stavu zadluzenosti fyzickych osob v Ceské republice.

2.2 Metodika

Teoreticka vychodiska diplomové prace budou vytvoiena za pomoci metody analyzy
platné pravni Upravy v insolven¢nim zakoné ¢. 182/2006 Sb., ve znéni pozdéjsich piedpist.
Budou postupné analyzovany jednotlivé novely toho zakona v rozmezi od roku 2006 az do
konce roku 2018 spolu s komentafem, zejména z hlediska téchto uprav. Je zapotiebi
Vv ramci téchto Gprav brat v potaz také ekonomické a socidlni souvislosti, nebot” pravo
témét vzdy reaguje pravé na socialni a ekonomickou situaci v dané spole¢nosti. Proto jsou
Vv této praci uvadény i tyto poznatky, které cely proces tvorby zdkona a néslednych novel
doprovézeji. Vzhledem k tomu, Ze vySe zminény insolvenéni zakon nahradil pfedchozi
zakon €. 328/1991 Sb., o konkursu a vyrovnani, ve znéni pozd&jsich predpisii, bude tento
zédkon pouzit ke srovnani s platnym insolven¢nim zakonem. Srovndny budou naptiklad
principy, na kterych byla postavena pfedchozi pravni Uprava upadku v podobé zakona
¢. 328/1991 Sb., o konkursu a vyrovnani, ve znéni pozdéjsich predpisti a soucasna pravni
Uprava upadku v podobé zakona ¢. 182/2006 Sb., insolvenéni zakon, ve znéni pozdé&jsich
predpist. Bude provedena komparace zdkona ¢. 182/2006 Sb., insolvenéni zakon, ve znéni
pozdéjSich predpisti se zdkonem ¢. 328/1991 Sb., o konkursu a vyrovndni, ve znéni
pozdé&jsich piepisti z pohledu insolvenéniho spravce versus spravce konkursni podstaty,
dale pak pojmovych odlisnosti téchto dvou zakoni. Mimo metody srovnavaci bude s celou
oblasti Upadkového prava tykajici se fyzickych osob pracovano i za pomoci metody
vykladu prava. Na zaGatku prace bude nastinén vyvoj tipadkového prava na Uzemi Ceské
republiky, kde jsou prvni zminky sméfovany do 17. stoleti prostfednictvim insolvencnich
pravnich piedpist v zemském a méstském pravu. Nasledné se bude postupovat pies
rakousky konkurzni ¥ad k cisafskym nafizenim, Radim konkurznim, vyrovnavacim
a odplur¢im aZz po nésledné obdobi zaniku upadkového prava behem plisobeni

socialistického rezimu ve staté. Poté bude pozornost vénovana podobé tipadkového prava
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v obdobi 1. republiky a po roce 1989 az do soucasnosti. V celé této ¢asti bude pouzita jak
historicka metoda a metoda literarni reserse, tak jiz vySe zminovana metoda vykladu prava.

V analytické ¢asti prace bude nejprve provedena analyza statistickych dat Ceského
statistického Gfadu, ¢asovych fad ARAD Ceské narodni banky a dat OECD pro ziskani
prehledu o soudasném stavu zadluZenosti ¢eskych domécnosti. Z CSU budou ¢erpana data
ohledné¢ primérného mési¢niho piijmu domacnosti ze zaméstnani spolu s realnymi
penéznimi a nepenéznimi piijmy a spotiebnimi vydaji domacnosti. Za pomoci ¢asovych
ftad ARAD Ceské narodni banky pak bude sledovana celkova zadluZenost &eskych
domacnosti a nasledné rozdelené zadluzenost Ceskych domécnosti u bank a druzstevnich
zalozen a zadluzenost Ceskych domacnosti u finan¢nich (nebankovnich) spole¢nosti.
Prostiednictvim dat OECD dojde ke srovnani postaveni Ceské republiky na zakladé podilu
dluhu vybranych domacnosti na ¢istém disponibilnim dichodu viéi dal§im 23 zemim
Evropske unie a za pomoci stejnych dat dojde i ke konkrétnimu porovnani podilu dluhu
vybranych domdcnosti na ¢&istém disponibilnim diichodu mezi Ceskou republikou
a Slovenskou republikou. Prostfednictvim dat OECD bude mozné také komentovat,
u kterych zemi dochazi k poklesu, riistu nebo stagnaci zadluzenosti domacnosti.

Formou analyzy statistickych dat budou dale vyhodnocena statistickd data Ceské
narodni banky a Ceské leasingové a finanéni asociace pro zjisténi celkového piehledu
0 poctu bank a finan¢nich (nebankovnich) spole¢nosti na ¢eském trhu.

Mimo jiné bude za pomoci vySe uvedené metody analyzy statistickych dat také
vytvofen celkovy piehled o poctu osobnich bankrotd a navrhli na osobni bankrot
u fyzickych osob a celkovy prehled o poctu bankroti a navrhii na bankrot fyzickych osob
podnikateld  prostiednictvim dat, které zpracovala spoleénost CRIF z portalu
www.informaceofirmach.cz. Posledni ¢ast bude zpracovana formou analyzy statistickych
dat s grafickymi vystupy pro lepsi pfehlednost zhodnoceni stavu tvérového trhu v Ceské
republice prostfednictvim dat z registrtt CBCB a SOLUS. Zhodnoceni bude zamétfeno na
jednotlivé kraje a dale rozdé€leno z pohledu kratkodobych, dlouhodobych uvért a zdvazkt
po splatnosti.

Za pomoci srovnavaci metody bude vytvofeno formou tabulek potadi tii bank
a finan¢nich (nebankovnich) spole¢nosti podle ukazatele RPSN. Za timto ucelem dojde ke
stanoveni modelového spotiebitelského tivéru a modelového zadatele.

V zavéru analytické ¢asti bude formou dotaznikového Setfeni proveden sbér dat pro

ziskani aktualnich poznatkii o finanéni gramotnosti ob&anti Ceské republiky starsich 18 let.
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Dojde ke stanoveni cile vyzkumného Setfeni, vyzkumnych problémt a déale pak obecnych
a pracovnich hypotéz. Pro tyto ucely budou stanoveny metody Setieni obsahujici souhrn
informaci o testovanych osobach, organizaci a metodé Setfeni, etice pruzkumu
a pruzkumného prostiedi, druhti otdzek v dotazniku a metod pouzitych pro celkové

vyhodnoceni ziskaného souboru dat.
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3 Teoreticka vychodiska

3.1 Historie ipadkového prava na izemi CR

Na Ceském uzemi ma tpadkové pravo velmi dlouhou historii. Insolven¢ni pravni
ptedpisem zde byl Obecny konkursni fad z roku 1781. Nesporny piinos fadu spociva ve
sjednoceni prav zemskych a prav méstskych, a vytvoieni jednotného konkursniho prava.
»Na druhou stranu byla tomuto konkursnimu radu vytykana mezerovitost pravni upravy,
zdlouhavost procesnich postupii a s tim spojend vysoka ndkladnost konkursniho Fizent. ?
Zdlouhavost a nakladnost konkurst ¢asto vedla véfitele k feSeni padku mimosoudnim
vyrovnanim, jehoz podminky vSak zcela zavisely na vzajemné dohodé véfitelt
s dluznikem. Chybé&jici pravni regulace umoznila mimosoudni vyrovnani uzaviit i za asto
velmi nevyhodnych podminek. Pti uspokojovani pohledavek nebyla u mimosoudniho
vyrovnani nijak zarufena rovnost véfiteld. Netimémé zvyhodnéni nékterych veéfiteld
pusobilo jinym vyznamné finanéni ztraty.® Rakousky konkursni ¥ad &. 1/1869 f. z. po
piedchozi zkuSenosti nadile zachoval pouze nucené vyrovnani, jako mozny zptisob
ukonéeni kupeckého konkursu® a zavedl nové zasady a pravni nastroje specifické pro
konkursni fizeni. Pravni Uprava nuceného vyrovndni piekonala zivazné nedostatky

mimokonkursnich vyrovnacich fizeni®

a navic konkursni tad zrusil tzv. postoupeni majetku
(cessio bonorum)’.

Po reformach konkursniho prava z pocatku 20. stoleti byl v roce 1914 cisaiskym
nafizenim ¢&. 337/1914 t. z., zaveden tad konkursni, vyrovnaci a odpuréi. Na Slovensku
a v Podkarpatské Rusi v8ak platila odlisna pravni aprava: Konkurzni zakon ¢ 1. XVI1/1881

a natizeni uherské vlady ¢. 4070/1915 upravujici mimokonkurzni vyrovnani.

2 STAJGR, Frantisek. Konkursni pravo. Praha: Viehrd, 1947, s. 20.

8 SCHELLE, Karel. Vyznam vzniku Ceskoslovenské republiky pro vyvoj civilniho izeni. Pravnicka fakulta
Masarykovy univerzity, 2008, s. 16.

4 Vyrovnani se nazyva nucenym, jelikoz vyslovenim souhlasu vétiny véfiteli s obsahem vyrovnani se stava
zavaznym i pro vetitele, kteti hlasovali proti jeho piijeti, popf. se hlasovani viibec neztiastnili nebo jim
hlasovaci pravo nebylo soudem vibec ptiznano, viz § 207 zakona ¢. 1/1869 ¥. z., jimz se zavadi fad
konkursni.

5 § 207-245 zékona &. 1/1869 f. z., jimZ se zavadi ¥ad konkursni

6 ZOULIK, Frantisek. Vyvoj insolven¢nich fizeni. Pravni forum. 30. dubna 2009, ro¢. 6, ¢. 4, s. 153-160.

7 BIANCHI, Leonard. Déjiny Statu a prava: na tizemi Ceskoslovenska v obdobi kapitalizmu 1, 1848-1918.
Bratislava: Vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied, 1971, s. 302.
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Konkursni f4d zroku 1914 byl recepénim zakonem ¢&. 11/1918 Sh.® prevzat do
¢eskoslovenského pravniho fadu a jeho soucasti byl az do roku 1931, kdy nabyl G¢innosti
zdkon ¢&. 64/1931 Sb., nazvany ,,Rady konkursni, vyrovnavaci a odpuréi“. Tento zakon
sjednotil dualni pravni Upravu a usiloval o omezeni prav véfiteli a rozsifeni vlivu
konkursniho soudu a konkursniho komisate. Zakon byl ucinny az do roku 1950, kdy
vydany obc¢ansky soudni tad ¢. 142/1950 Sb. vyvoj Ceského upadkového prava pierusil.
Nové zavedena ustanoveni o exekuéni likvidaci a likvidaci majetku nebyla v praxi
aplikovana a v roce 1964 byl tento institut nahrazen.

Navazujici obdobi socialistického statu za existence tzv. socialistického vlastnictvi®
nem¢lo potiebu podnikatelské tUpadky feSit a pfipadny neuspéch nekterého
z ekonomickych subjektl se vytesil pouze administrativni likvidaci. Hlavnim piedpisem
byl v tomto obdobi zejména zakon ¢&. 109/1964 Sb., hospodaisky zdkonik.

Upadkové pravo se postupem ¢asu i na Geském Uzemi vyvinulo smérem od
»dluznického pekla k dluznickému ocistci a cesta dluznického odistce je prosazovanou
cestou i v modernim platném pravu. PfiliSnd benevolence pravidel nebo neschopnost
kontroly jejich dodrzovani by v kone¢ném dusledku mohla vést az ke zhrouceni uvérového

trhu.

8 Kozak, Jan, Budin, Petr, Dadam, Alexandr, Pachl, Lukas$: Insolvencni zdkon a predpisy souvisejici;
Narizeni Rady (ES) o upadkovém rizeni: komentar. Vyd. 1. Praha: ASPI, 2008. xxii.

9 Socialistické vlastnictvi: Socialistické vlastnictvi bylo hlavnim majetkovym vztahem v Ceskoslovensku,
zejména po piijeti Ustavniho zakona &. 100/1960 Sb., tzv. Ustavy 1960. Mezi zékladni formy socialistického
vlastnictvi patfilo statni vlastnictvi jako majetek veskerého lidu (narodni majetek), v némz byly predevsim
vyrobni prosttedky, a druZstevni vlastnictvi, které svédgilo druzstviim v oblasti zem&d¢€lské vyroby, femeslné
vyroby, obchodu a oblasti ob¢anské spotieby (napf. stavebni bytova druzstva). Socialistické vlastnictvi bylo
zaruGeno v &l. 8 Ustavy 1960 a upraveno v hospodéiském zakoniku &. 109/1964 Sb.

10 KOZAK, Jan. Insolvenéni zakon krok za krokem. Konkurs a vyrovndni: odborny ekonomicky mésicnik.
2006.
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3.1.1 Upadkové pravo v obdobi 1. republiky

Po vyhlageni nezavislosti na Rakousku-Uhersku, spojenim Ceskych zemi, Slovenska
a Podkarpatské Rusi, vznikla dne 28. tijna 1918 Ceskoslovenska republika. Obdobi ,,prvni
republiky”, je vymezeno vznikem republiky 28. fijna 1918 a konéi uzavienim tzv.
Mnichovské dohody dne 30. zaii 1938.

Nov¢ vznikly stat navazal na dualistickou pravni Gpravu rakousko-uherského soustati
a ,,recipovanim starého prdva do nového statu“!! byla recepéni normou, tj. zdkonem
¢. 11/1918 Sb., o zfizeni samostatného statu ceskoslovenského, tiprava do pravniho fadu
ptevzata s cilem ,, Aby zachovdina byla souvislost dosavadniho Fadu pravniho se stavem
novym, aby nenastaly zmatky a upraven byl neruseny prechod knovému statnimu

Zivotu... “*? Na zakladé této normy pak pretrvaly rakouské normy i v prvni republice.
3.1.1.1 Ceskoslovensko a pravni dualismus (1920 — 30)

Ceské zemé a oblasti piipojené v disledku povéaleénych mirovych smluv'® do
pravniho tdu prevzaly rakouské cisaiské nafizeni ¢. 337/1914 §. z., jimZ byl zaveden fad
konkursni, fad vyrovnavaci a fad odpurci. Slovensko a Podkarpatska Rus uplatiiuje
Konkursny zakon vydany zakonnym ¢lankem XVII/1881, a pro mimokonkursni nucené
vyrovnani vyuziva nafizeni uherské vlady &. 4070 M. E. z roku 1915. Uprava slovenského
Konkursného zakona zroku 1881 jest¢ vychazi ze zésady vysoké miry autonomie
konkursnich véfiteld, kterd vSak zrychleni konkursniho fizeni nepfinesla, a vliv véfitelt
cisaiské nafizeni ¢. 337/1914 . z. omezilo ve prospéch konkursniho soudu a konkursniho
komisare. !4

Podminky pro schvéleni nuceného vyrovnani, vymezeni piednostnich tiid
konkursnich véfitelt a rozsah profesni kvalifikace k vykonu funkce spravce konkursni
podstaty, ceské i slovenské konkursni'® pravo definuje odlisng. Déle se eska a slovenska

pravni Uprava lisi ve vyrovnacim fizeni, a to zejména v podminkach zahajeni vyrovnani.

11 VANECEK, Vaclav. Malé déjiny statu a prava v Ceskoslovensku. Praha, 1947,

12 Tamtéz, s. 405.

13/ roce 1920 byla Versailleskym mirem piipojena k Ceskoslovensku oblast Hlué¢inska, a na zakladé Saint-
Germainské smlouvy se Gizemi naSeho statu rozrostlo o Vitorazsko, Valticko a o Podyjsky roh. Natizeni
vlady republiky Ceskoslovenské &. 152/1920 Sb. z. a n. plisobnost pravnich piedpisti platnych v Ceskych
zemich rozitilo i na izemi postoupena Ceskoslovenské republice podle mirovych smluv.

14 70OULIK, Frantigek. Vyvoj insolvenénich fizeni. Pravni forum. 30 dubna 2009, rog. 6, &. 4, s. 153-160.

15 Z&kon €. 7/2005 Z.z., o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
(Slovensko).
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Slovensku a Podkarpatské Rusi pravni Uprava mimokonkursniho odputrc¢iho préva
a ochrany pohledavek véfiteli zcela chybi. Ze statistickych dat je ziejmé, Ze na Slovensku
a v Podkarpatské Rusi je ve vétsiné piipadu konkurs a vyrovnani aplikovan na navrh

véfitele, zatimco v Ceskych zemich na navrh dluznika.
3.1.1.2 Novelizace konkursniho a vyrovnavaciho prava v letech 1922-24

V letech 1922-1924 v reakci na tehdej$i hospodaisko-socidlni situaci pfistupuje
vlada s cilem omezit zneuzivani konkursniho prava k dulezité novelizaci konkursniho
a vyrovnaciho prava. V reakci na povaleéné znehodnoceni ¢eské mény byla v roce 1922
hodnota penézitych ¢astek, vymezujicich maximalni vysi pfednostnich mzdovych naroku
zaméstnanctl v konkursnim a vyrovnacim fizeni zvySena z 2.400 K& na 24.000 K¢.1°
Soucasné je z 5 tisic K¢ na 10 tisic K¢ zvySena i hranice piipustnosti nepatrnych konkurst
a rozsifuje se pravomoc konkursniho komisate, proptjcit v konkursnim fizeni hlasovaci
pravo nepiezkoumanym, spornym a podminénym pohledavkam.’

Od roku 1922 je povinnd minimalni nabidka dluznika pro podani navrhu na nucené
vyrovnani stanovena ve vysi 10 % pohledavek konkursnich véfitelu teti tfidy, do jednoho
roku. V ptipadé mimokonkursniho vyrovnani pak stanovuje nejnizsi nabidku ve vysi 25 %
pohledavek véfiteltl bez piednostniho prava, splatnych do dvou let.*® K posileni ochrany
véfitelll je minimalni ¢astka v roce 1923 na tizemi celého Ceskoslovenska sjednocena,
a v pripadé mimokonkursniho vyrovnani nejnizsi nabidka dluznika ¢ini 35 %° a v piipadé
vyrovnani nuceneho, pak 10 % hodnoty pohledavek. Zptsob vypoétu celkové odmény

vyrovnacich spravct byl upraven o rok pozdgji, v roce 1924%,

16 Castka 24.000 K¢ byla stanovena tak, aby odpovidala primérnému vydélku zaméstnance za jeden rok-viz.
vyjadifeni Prezidia krajského soudu v Chrudimi ze dne 5. 8. 1921, Pres. 3178, 2/21.

17 Zakon ¢. 190/1922 Sb. z. a n., kterym se méni nékterd ustanoveni konkursniho a vyrovnavaciho fadu,
cisafského natizeni ze dne 10. prosince 1914, ¢. 337 . z.

18 Vladni nafizeni ¢. 96/1922 Sb. z. a n., jimZ se provadi ¢l. 1. cisafského nafizeni ze dne 10. prosince 1914, ¢.
337 {. z., o fizeni konkursnim a vyrovnavacim.

19 pramyslové svazy a spolky (napf. Svaz spolku cestujicich obchodnikti v Ceskoslovenské republice)
pozadovaly, aby byla tato kvdta zvySena na 40 — 50 %. Od razantniho navySeni kvéty ocekavaly prudké
zlepSeni platebni moralky v trznim prostiedi, viz dokument Ministerstva obchodu ze dne 3. 11. 1922, &j.
48345/22, 1/E/5039 ve véci Podani Spolku cestujicich obchodnikil v Ceskoslovenské republice, v Praze | -
964. Jejich navrhu vSak nakonec nebylo vyhovéno.

20 Odmeéna vyrovnaciho spravce stanovend vladnim natizenim &. 152/1924 Sb. z. a n., o vyb&ru a Ghrnné
odméné vyrovnavacich spravcil v Cechach, na Moravé a ve Slezsku, a vladnim natizenim ¢. 153/1924 Sbh. z.
a n., o odméné dozorcli majetku v mimokonkursnim vyrovnavacim fizeni na Slovensku a v Podkarpatské
Rusi.

21



3.1.1.3 Sjednoceni ¢eské a slovenské pravni upravy upadkového prava

Pravni Gpravu Opadku na celém Gzemi republiky sjednotil az fad konkurzni,
vyrovnavaci a odpurci ¢. 64/1931 Sb., ktery svou komplexni Gpravou usiloval o omezeni
prav véfiteld a rozsiteni vlivu konkursniho soudu a konkursniho komisafe?:. Uprava
zadkona vychézela z piedchozich fada rakouskych a mnoha ustanoveni tak zlstala stejna,
pouze jinak systematicky zafazend. Zvolené feseni se neobeslo bez vyhrad,?? ale nespornou
prednosti bylo zachovani dosavadni bohaté judikatury. Uprava konkurzu a vyrovnani
zr. 1931 se stala inspiraci pro zadkonodarce i po r. 1989, kdy v dasledku spolecenskych
zmén bylo tieba upravit mj. i fedeni tipadku.?

Definice Upadku v obdobi prvni republiky byla prakticky shodna se sou¢asnou, pro
niz jsou typické dva znaky: insolvence a ptedluZeni.

Insolvence ¢ili platebni neschopnost je stav, kdy dluznik neni dlouhodobé¢ schopen
plnit své splatné pendZité zavazky. Casto je zdiraziiovano, Ze platebni neschopnost musi
byt objektivni a ziejma, nestaéi jen fakt, ze dluznik zastavil platby, i kdyz to muze byt
jeden z kli¢ovych znak.?*

Alternativnim pojmovym znakem je piedluzeni. ZjednoduSené feéeno se jedna
o stav, kdy pasiva pievySuji aktiva a predluzeny subjekt ma zdvazky prevysujici jeho
veskery majetek. ,,Predluzeni je mozné pouze u subjektu vedouctho ucetnictvi a hovorime
zde o aktivech a pasivech u pravnickych osob. Mezi prvorepublikovymi odborniky byl
oblibenym argumentem pro vylouceni fyzickych osob z moznosti predluzeni jejich pracovni
potencidl, ktery tvori svym zpiisobem ,,nevycislitelné aktivum* a diky nemuz Ize priibézné

uspokojovat véfitele a pripadné v budoucnu hypoteticky dosahnout i bezdluznosti. “ ?®

21 Zoulik, F. Vyvoj insolvenénich fizeni. Pravnické forum. 30. dubna 2009.

22 Patrng nejvétsim kritikem byl JUDr. Julius Karmdn, ktery nové Gpravé vy¢ital zejm. jednostranné
odsuzovani slovenské Upravy jako zastaralé a nevyhovujici bez hlubsi tivahy, zda pii¢inou horSich statistik
dosahovanych na Slovensku je bez dal§iho zastaralost koncepce uherské upravy, dale i nedostatek
komparaénich snah tvirct predpisu apod. Viz tvod ke komentiii KARMAN, Julius. Rddy konkursni,
vyrovnavaci a odpurci: (zdakon ze dne 27. brezna 1931, ¢. 64 Sb. z. a n s vidadnimi narizenimi, vynosy a
predpisy o soudnich poplatcich v konkursnim a vyrovndvacim rizeni podle zdk. ze dne 16. cervence 1931, ¢.
120 Sh. z. a n.). Praha: Pravnické vydavatelstvi adv. JUDr. V. Tomsy, 1931.

2 Divodova zprava k vladnimu navrhu zakona ¢. 328/1991 Sb., o konkurzu a vyrovnani, hovofi o tom, Ze
Uprava z r. 1931 byla na svou dobu pomérné moderni, avSak ptipousti, Zze navrhovany zdkon pfedstavuje
feSeni pouze docasné, ale nezbytné pro ekonomickou transformaci.

2 viz mj. VOSKA, Jaroslav. Konkursni, vyrovnaci a odpiirci ¥ady. Praha: Pravnické a ekonomické
knihkupectvi a nakladatelstvi Linhart & Pekarek, 1931. 744 s., str. 87

% Viz napt. podle pfednasek min. rady JUDr. Jar. Vosky. Praha: Spolek posluchadi komeréniho inZenyrstvi
Vv Praze, 1924. 64 s., str. 4.
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3.1.2 Upadkové pravo po roce 1989

Po roce 1989 zapocal navrat k trznimu hospodafstvi a bylo nutné pfijmout Gpravu
konkursniho prava, ktera zde prakticky neexistovala. Po Ctyficetiletém vakuu a stagnaci
Vv oblasti konkursniho prava zapocal ptfechod k trznimu hospodafstvi. Politickd scéna
i hospodaiska politika statu se dynamicky méni a na tyto zmény bylo nutné reagovat.
Navazani na piedchozi pravni Gpravu z roku 1931, tak bylo v ramci zachovani kontinuity
prava logickym krokem.

V roce 1991 byl pfijat zakon €. 328/1991 Sb. o konkursu a vyrovnani, ktery do
pravniho tadu vtélil institut Gpadku. Zakon vsak dostate¢né nereagoval na nové pravni
a ekonomické poméry.?® Uprava konkursniho prava pro stiedni a velké podnikatele jako
jsou banky nebo pojistovny, je nedostate¢na a konkursni fizeni trvaji nepfimétené dlouho.
Podoba z&konné Upravy byla zcasti dana skuteCnosti, ze ekonomické subjekty, resp.
socialistické podniky, byly vzijemné provazany a konkurs jednoho mnohdy pftinesl
konkurs dalSich podnikti. Hlavni slabinou z pohledu moderniho konkursniho prava byla
vyrazna ptrevaha likvida¢niho prvku nad sana¢nim prvkem. Vyrovnani je vyuzivano velmi
sporadicky a drtivd vétSina piipadi vyuziva konkurz. Pravni uprava zdkona i pies Casté
novelizace, citeln& zaostavala za ekonomickymi potiebami statu a spoleénosti.?’

Na pielomu 20. a 21. stoleti se zacala rozvijet politicka i odborna diskuse o potiebé
nového insolvenéniho zdkona, ktery by moznosti feseni ipadku posunul do jiné moderné;si
roviny. V tvodu publikace Zakon o konkursu a vyrovnani, prof. JUDr. FrantiSek Zoulik
uvadi: ,, Nase uprava konkursniho prava (pres zmény, které prinesly jeji novely) je vyvojem
postupné piekondvina. ReSeni je mozné hledat pouze v nové, komplexni iipraveé, kterd by
reflektovala moderni vyvojové trendy této oblasti ‘. *

Pravni Uprava z roku 1991 je zrusena zakonem ¢. 182/2006 Sh., o Upadku

a zptisobech jeho fesent, tedy dnesnim platnym insolvenénim zakonem.?®

% Kozak, Jan, Budin, Petr, Dadam, Alexandr, Pachl, Lukas: Insolvencni zdkon a predpisy souvisejici;
Narizeni Rady (ES) o upadkovém rizeni: komentar. Vyd. 1. Praha: ASPI, 2008. xxii, str. XII.

21 Dlivodova zprava k vladnimu ndvrhu na vydéani zédkona o upadku a zpiisobech jeho feSeni (insolvenéni
zékon), snémovni tisk ¢. 1120/2, 2005.

28 Zoulik, F. Zdkon o konkursu a vyrovnani, komentdr. 3. vydani, C. H. BECK, 1998.

23 Mgr. Pavel Schnirch. Od osobni exekuce k novému insolvencnimu zakonu. 2006, &. 4
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3.1.2.1 Zakon ¢. 328/1991 Sb.

., Zdkon ¢ 328/1991 Sb. byl schvdlen Federdlnim shromazdénim Ceské a Slovenské
Federativni republiky dne 11. cervence 1991, s ucinnosti od 1. rijna 1991, tedy jeste pred
prijetim dalsich prdavnich norem s procesem upadku uzce souvisejicich — predevsim
Obchodniho zékoniku (zdkon ¢. 513/1991 Sb. ze dne 1. 11. 1991, ucinny od 1. 2. 1992),
Obcanského zdakoniku (resp. jeho podstatné novely zdkona ¢. 509/1991 Sb. ze dne 5. 11.
1991, ucinného od 1. 1. 1992) i Obcanskeho soudniho radu (resp. jeho podstatné novely
zdkona ¢ 519/1991 Sb. ze dne 5. 11. 1991, ticinného od 1. 1. 1992).3°

Po Ctyficetileté pauze se do naSeho pravniho fadu vratila pravni Gprava Upadku
a zpusobu jeho feSeni. Prijaty zakon nahradil nedostate¢nou upravu § 352 az 354 zékona
&. 99/1963 Sb., Obéanského soudniho adu. Sir$i uplatnéni zakona v praxi vSak zagina az
vroce 1995. V obdobi let 1992 az 1994 bylo podani navrhu na prohlaseni konkursu
nékterych podnikl se statni ucasti zdkonem omezeno. Divodem tohoto omezeni byla
obava z, dominového efektu* anebo , retézové reakce3' vyvolané druhotnou platebni
neschopnosti podnikii, a hrozba hromadného podavani navrhi véfiteli na prohlaseni
konkurzu z divodu jejich insolvence. V dobé svého vzniku zakon nemohl piedvidat
vSechny dusledky spolecenského vyvoje a prakticky po celou dobu své G¢innosti byl nucen
novelizacemi reagovat na nov¢ vznikajici situace. V obnoveném trznim hospodaistvi bylo
podnikatelské prostfedi zdrojem nalézani zadkonem neupravenych moznosti k Gniktim
a osobnimu obohaceni.

Vzhledem k pferuseni kontinudlniho vyvoje, nemiiZze nova uUprava navazat
na praktické aplika¢ni zkuSenosti, ani na FeSeni opirajici se o vysledky pravni nauky. Navic
bylo vydani tohoto zakona provazeno obavou, aby pii provazanosti mezi tehdejSimi
hospodaiskymi subjekty upadek jednoho z nich nevyvolaval druhotnou platebni
neschopnost, vedouci k dal§im upadkim; fada ustanoveni zédkona celi tomuto nebezpeci,
coz se v ném projevuje negativné.>> Snaha o nové nastartovani trzni ekonomiky sou¢asné

provdzend strachem z hromadnych bankrott podnikd po privatizaci, branila uplatnéni

%0 Batinova, D, Hotova, D., Olsar, L. Konkurzni fizeni v praxi z pohledu véritele i Upadce. 2. vydani, Praha:
GRADA Publishing, 2006, s. 172.

81 Zoulik, Frantisek. Vyvoj insolvenénich fizeni. Pravnické forum. 30. dubna 2009.

32 Ptevzato z ditvodové zpravy Vlady Ceské republiky ze dne 25. 5. 2007 k navrhu zakona, kterym se méni
Insolvenc¢ni zkon a nékteré zakony v souvislosti s jeho pfijetim, publikovano v ASPI pod ¢. LIT 29084 CZ.

24



konkursu v plném rozsahu. ,,Byla totiz prosazovana zdsada, Ze nejdrive ma byt umoznéno
realizovat privatizaci a pak teprve vytiidit nevispésné podnikatele. “*

Opatieni omezujici prohlaseni konkursu pouze na piedluzeni dluznika, nikoli na jeho
insolvenci bylo z ptivodni délky dvanacti mésict, zakonem ¢. 471/1992 Sb. nasledné
prodlouzeno az do 22. dubna 1993. V praxi toto opatfeni vedlo k faktickému odkladu
ucinnosti zakona. Toto omezeni mél odstranit zakon ¢. 122/1993 Sb., ktery vsak zakotvil
dal§i pravni néstroj umoznujici oddaleni konkursu dluznika, a to ochrannou lhiitu. Tento
nastroj m¢l zabranit o¢ekavané viné konkurst a poskytnout dluznikim moznost fesit sviij
upadek jinak nez konkursem. Ochrannd lhiita se ve své plvodni verzi neosvédcCila
a nasledujici novela zdkonem ¢. 94/1996 Sb. z ni, za ptfedpokladu splnéni urcitych
podminek, ucinila prvni procesni fazi konkursniho fizeni. V ptipad¢€, ze dluznik do patnacti
dnii od doruceni vétitelského navrhu na prohlaseni konkursu soudem podal navrh se vSemi
predepsanymi nalezitostmi, soud na zéklad¢ § Sa ZKV, ochrannou lhitu povolil.

V piipadech, kdy se navrh na ochrannou lhutu tykal pravnické osoby v likvidaci,
podnikatele zaméstnavajiciho méné nez 50 osob nebo opétovného navrhu v témze fizeni,
konkursni soud usnesenim navrh odmitl. Po novelizaci zdkonem ¢. 94/1996 Sb. sice bylo
mozné, proti usneseni soudu o ochranné Ihaté, podat odvolani, ale absence odkladného
uéinku odvolani vedla v praxi K situacim, kdy ochranna lhuta skoncila dfive nezli fizeni
o0 odvolani proti usneseni. Ochranna lhiita trvala tii mésice a zapocala bézet dnem vyvésSeni
usneseni o ochranné lhuté na ufedni desce soudu. Ochranna lhiita mohla byt na navrh
dluznika a se souhlasem v¢fitelského vyboru prodlouZzena maximalné o tfi mésice.
V ochranné lhuté soud omezil svou ¢innost pouze na procesni ukony nezbytné pro vedeni
fizeni.

Z&kladni nedostatek této pravni tpravy je viditelny v naprosté prevaze likvidacni
formy nad formou sanacni. Pivodni zakon zr. 1991 byl celkem 22x novelizovan a 3x
zménén nélezy Ustavniho soudu. Pfesto se V praxi ukazalo, ze zmény nebyly dostateéné
a pokusy o ,,modernizaci zdkona* cestou novelizaci nebyly usp&$né. NaS§ pravni tad,
v disledku pferuSeni piirozeného vyvoje obdobim totality, nezachytil obecné trendy
vyvoje v pravni oblasti. V dobé svého vzniku zdkon nemohl piedvidat vSechny sméry
i disledky spole¢enského vyvoje a prakticky po celou dobu své ucinnosti byl nucen

novelizacemi reagovat na nov¢é vznikajici situace. Nutnym disledkem cetnych novelizaci

33 Kotouckova J., Raban P. Konkurs a vyrovnani. Praha: Nakladatelstvi Orac, s.r.o., 2001., s. 12.
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je rostouci neptehlednost upravy upadkového prava a Casté zmény se v pravni praxi
projevuji negativné. Podnikatelské prostiedi obnoveného trzniho hospodatstvi bylo
neustdlym zdrojem nalézéni zdkonem neupravenych moznosti k Gnikim a osobnimu
obohaceni bez ohledu na jejich socialni dopady.

Nastupujici rozvoj veérovych obchodii pfinesl zna¢ny narist tzv. spotiebitelskych
upadkt nepodnikateld, které predstavuji (pfi jejich vétsim poctu) socialni problém. Na
prelomu 20. a 21. stoleti se mezi odborniky zafind rozvijet diskuse o potfebé nového

insolven¢niho zakona, ktery by chapani a feSeni tipadku posunul do modernéjsi roviny.
3.1.2.2 Nové pojeti insolvence a zakon ¢. 182/2006 Sb.

Nova komplexni uprava insolven¢niho zakona pfijata v roce 2006 reflektovala
vyvojové trendy v oblasti feSeni Gipadku. Pravni Gpravu upadku tvoii zakon ¢. 182/2006
Sb., o upadku a zplsobech jeho teseni (IZ), zakon ¢. 312/2006 Sb., o insolvencnich
spravcich a zdkon ¢. 296/2007 Sb., ktery méni zakon ¢. 182/2006 Sb. a nékteré dalsi
zékony v souvislosti s jeho pfijetim.3* Nasledné je v souvislosti s ipravami insolvenéniho
zdkona® v roce 2007 piijato nékolik vyhlasek.

Samotny z&kon ¢. 182/2006 Sb., o tpadku a zpisobech jeho feseni (IZ) ptijaty dne
30. 3. 2006 nabyl u¢innosti 1. 1. 2008. Uginnosti IZ je zruena pavodni pravni uprava
tipadkového prava dana zdkonem ¢&. 328/1991 Sb., o konkurzu a vyrovnani,® ktery jiz
v mnoha smérech neodpovidal pozadavkim a potfebam na feSeni rostouciho trendu
zadluzovani domacnosti v CR. Analyza statistickych dat shromazdovanych Ceskou
narodni bankou (CNB) riistovou tendenci zadluzovani prokazuje jiz koncem 20. stoleti
S vyraznym nartstem v roce 2003.

Ptedchozi pravni Uprava Upadku v podobé zakona ¢. 328/1991 Sb. byla postavena na
likvida¢nim principu a pro fyzické osoby nepodnikatele, byl jedinou formou feSeni ipadku

konkurz. Naproti tomu souc¢asné pravni Uprava IZ jiz umoZziuje mirnéjsi formu oddluzeni

34 Zakon ¢&. 296/2007 Sb. ze dne 31. fijna 2007, kterym se méni zakon &. 182/2006 Sb., o tipadku a zptisobech
jeho feseni (insolvenéni zdkon), ve znéni pozdé&jsich predpist, a nékteré zakony v souvislosti s jeho pfijetim

% Vyhlaska ¢. 311/2007 Sb., o jednacim fadu pro insolvenéni fizeni a kterou se provadéji néktera ustanoveni
insolvencniho zakona, vyhlaska ¢. 312/2007 Sb., o obsahu a dalSich nalezitostech zkousek insolvenénich
spraveu, vyhlaska ¢. 313/2007 Sb., o odméné¢ insolvenéniho spravce, o nahradach jeho hotovych vydaji, o
odméné ¢lenti a ndhradnikt véfitelského vyboru a 0 nahradach jejich nutnych vydajt, vyhlaska ¢. 314/2007
Sb., 0 minimalnim limitu pojistného plnéni a minimalnich standardech pojistnych smluv insolvenénich
spravcd.

% viz kapitola 3.1.2.1
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S vyraznymi preventivnimi G¢inky v podob¢ reorganizace a oddluzeni, které piesahuji
sana¢ni feseni majetkovych problémt dluznika.’

Zakladni ucel a predmét tpravy je vymezen v § 1 IZ, takto:

,, Tento zakon upravuje
a) reSeni upadku a hroziciho upadku dluznika soudnim rizenim nékterym ze
stanovenych zpiisobii tak, aby doslo k uspordadani majetkovych vztahii k 0sobam
dotcenym dluznikovym upadkem nebo hrozicim Upadkem a k co nejvyssimu
a zasadné pomeérnému uspokojeni dluznikovych veritelu,

b) oddluzeni dluznika.

Od roku 2006 do soucasnosti prosel IZ mnohymi Gpravami v podobé novel, které
mizeme rozd€lovat napiiklad podle toho, zda probéhly pied anebo po nabyti jeho
ucinnosti. Prvni novela 1Z v podobé zékona €. 312/2006 Sb., o insolvencnich spravcich
méni § 21 odst. 2. Pro vykon funkce insolvenéniho spravce pozaduje vysokoskolské
vzdélani pravnického nebo ekonomického sméru. Pivodni tprava obsahovala pouze
vysokoskolské vzdélani bez blizsi specifikace.

Nasledovala novela v podobé zdkona ¢. 108/2007 Sb., kterou byla uéinnost 1Z
a zakona o insolvencnich spravcich z ptivodniho data 1. 7. 2007 odloZena na jiz uvedeného
1. 1. 2008.

37 Holesinsky Petr, Politzer Tomas, Strnad Michal. Nové insolvencni pravo v Ceské republice (1. dil). Pravni
radce 2007, ¢. 11, s. 11

% viz § 1 odst. a), b) zakona &. 182/2006 Sb.

39 Kozék, J.; Budin, P.; Dadam, A.; Pachl, L. Insolvencni zakon a predpisy souvisejici. Naiizeni Rady (ES) o

vpadkovém Fizeni. Komentdr. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer CR, a. s., 2013, s. 1272, str. 21
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3.2 Insolven¢ni zakon a jeho novelizace

V této kapitole se sezndmime s novelizacemi insolvenc¢niho zdkona od roku 2006 do
roku 2018. Z celkového poctu 34 noveliza¢nich zakond, 22 souvisi s pfijetim nebo
zménami jinych zakont, které vyvolavaji zmény i u dalich zdkoni, IZ nevyjimaje.*

Vyse jiz byly popsany jedny z prvnich zdkona (¢. 312/2006 Sb., ¢. 108/2007 Sb.
a ¢. 296/2007 Sb.), které zasahly do podoby |IZ pied nabytim jeho ucinnosti. Nasleduje
zakon ¢&. 458/2008 Sb., kterym jsou provedeny drobné zmény v 1Z.** O rok pozdgji zasahl
do 1Z Ustavni soud zakonem &. 163/2009 Sb., kterym rusi nepfipustnost odvolani proti
rozhodnuti, jimZ soud bere na védomi, zpétvzeti navrhu na povoleni oddluzeni.*? Ustavni
soud tak konstatoval, ze ,,zdkladni pricina protiustavnosti zrusovaného ustanoveni spociva
v jeho aplikacnim propojeni na zjevné protiustavni cdst ustanoveni § 399 odst. 2 véta za
strednikem, ktera zni: jestlize se bez omluvy nedostavi nebo neshleda-/i insolvencni soud

jeho omluvu ditvodnou, ma se za to, ze vzal ndavrh na oddluzeni zpét. Toto ustanoveni

40 Mezi téchto 22 zakoni patii: zakon &. 312/2006 Sb., o insolvenénich spravnich, zékon &. 362/2007 Sb.,
kterym se méni zakon &. 262/2006 Sb., zakonik prace, zakon ¢. 301/2008 Sb., kterym dochazi ke zménam

v souvislosti s ptijetim zakona o elektronickych tikonech a autorizované konverzi dokumentt, zakon

¢. 7/2009 Sb., kterym se méni zakon ¢. 99/1936 Sb., obcansky soudni tad, zakon ¢. 285/2009 Sb., kterym
dochazi ke zmé&nam v souvislosti s piijetim zdkona o platebnim styku, zakon ¢. 227/2009 Sb., kterym dochézi
ke zménam v souvislosti s pfijetim zakona o zakladnich registrech, zakon €. 409/2010 Sb., o zméné zakona
v souvislosti s pijetim zakona o finan&nim zajisténi, zakon ¢&. 73/2011 Sb., o Utadu prace Ceské republiky, a
0 zmén¢ souvisejicich zakond, zakon 139/2011 Sb., kterym se méni zakon ¢. 284/2009 Sb., o platebnim
styku, ve znéni zakona ¢. 156/2010 Sb., a nékteré dalsi zakony, zakon ¢. 188/2011 Sb., kterym se méni zakon
¢. 189/2004 Sb., o kolektivnim investovani, zakon ¢. 466/2011 Sb., kterym se zrusuje zakon ¢. 245/2006 Sb.,
o vetejnych neziskovych tstavnich zdravotnickych zatizenich, zakon ¢. 167/2012 Sb., kterym se méni zakon
¢. 499/2004 Sb., o archivnictvi a spisové sluzbé, zakon ¢. 396/2012 Sh., kterym se méni zakon ¢. 99/1963
Sb., ob&ansky soudni fad, zakon ¢. 399/2012 Sb., zakon o zméné zakonu v souvislosti s pfijetim zakona o
pojistném a dichodovém spoieni, zakon ¢. 45/2013 Sb., o obétech trestnych ¢ind a 0 zméné nekterych
zékont, zakon ¢. 185/2013 Sb., kterym se méni zédkon &. 312/2006 Sb., o insolvenénich spravcich, 1Z a zdkon
¢. 634/2004 Sb. o spravnich poplatcich, zakon ¢. 375/2015 Sb., zmény v souvislosti s ptijetim zakona o
ozdravnych postupech a feSeni krize na finan¢nim trhu a s Gpravou systému pojisténi vkladd, zakon

¢. 298/2016 Sb., zmény v souvislosti s pfijetim zakona o sluzbach vytvaiejicich dtivéru pro elektronické
transakce, zakon €. 377/2015 Sb., zmény v souvislosti s pfijetim zakona o ukonceni dichodového spofeni,
zakon ¢. 183/2017 Sb., zmény v souvislosti s ptijetim zakona o odpovédnosti za piestupky, zakon ¢.
291/2017 Sb., kterym se méni zakon ¢. 99/1936 Sb., ob¢ansky soudni fad, zakon ¢. 26/2000 Sb., o vefejnych
drazbach a 1Z, zakon ¢. 182/2018 Sb., kterym se méni zakon ¢. 374/2015 Sb., 0 ozdravnych postupech a
teSeni krize na finan¢nim trhu.

41 Zakon ¢&. 458 ze dne 10. prosince 2008, kterym se méni zakon &. 182/2006 Sb., o tipadku a zplisobech jeho
feSeni (IZ), ve znéni pozdéjsich predpist. Ustanoveni § 101 odst. 1 insolvenéniho zakona, které upravuje
povinnost insolven¢niho soudu oznamit zahajeni insolvenéniho fizeni vyhlaskou a tu zvefejnit nejpozdéji do
2 hodin poté, kdy mu dosel insolven¢ni navrh, bylo doplnéno o upravu vedouci ke splnéni zminéné
povinnosti v ptipadech, kdy insolvenéni navrh dojde mimo ufedni hodiny insolvenéniho soudu nebo ve
dnech pracovniho klidu, zvefejnénim do 2 hodin od zahajeni Gfednich hodin nejblizsiho pracovniho dne.

42 Z4sah je iniciovan na zakladg zjist&ného rozporu s ¢l. 36 odst. 1 a ¢l. 38 odst. 2 Listiny zakladnich prav a
svobod
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zakladajici zakonnou fikci zpétvzeti navrhu na oddluzeni vsak Vrchni soud v Olomouci
v ramci své rozhodovaci ¢innosti (Fizeni o opravném prostiedku) jiz primo neaplikoval
a proto ani nemél aktivni legitimaci k podani navrhu na jeho zruseni. Ta sice nepochybné
svedcila Krajskemu soudu v Ostrave jako soudu prvniho stupné, avsak ten ji nevyuZil.
Vymyka se tak i z rozsahu prrezkumu pred Ustavnim soudem, ktery je vdzdn ndvrhem
Vrchniho soudu v Olomouci.“*3

V roce 2009 zakonem &. 217/2009 Sb.* se méni 1Z vlivem toho, Ze vlada reaguje na
probihajici ekonomickou krizi a zaméfuje se na prevenci negativnich dopadi této krize.*®

Preventivni ucinky tohoto zdkona lze pozorovat napiiklad u novelizace § 98 zdkona
&. 182/2006 Sb.*® Kdy do 31. 12. 2011 byla v uvedeném § 98 odst. 1 I1Z za stanovenych
okolnosti obsazena povinnost dluznika iniciovat insolven¢ni fizeni podanim insolven¢niho
navrhu. Dluznik, ktery byl FO nebo FOP mél povinnost podat insolven¢ni navrh, jakmile
zjistil nebo zjistit mél, Ze se ocitl v Upadku ve formé platebni neschopnosti. Tuto povinnost
mél i dluznik, jenz byl PO v likvidaci, pokud se ocitl v ipadku ve formé predluzeni.*’
V ramci pomoci dluZznikiim s hladkym pribéhem oddluZeni byla zdkonem ¢&. 217/2009 Sb.
povinnost vypocitavat a srazen¢ Castky rozvrhovat mezi dané nezajiSténé véfitele,
pienesena na plitce mzdy a insolvenéniho spravce.*® Prostiednictvim § 406 1Z se platci
mzdy dluznika po doruceni rozhodnuti o schvaleni oddluzeni uklad4 povinnost ze mzdy
nebo jiného piijmu dluznika provadét stanovené srazky a nevyplacet srazené castky

dluzniku, ale insolven¢nimu spravci. Déle prostiednictvim novely IZ zakonem ¢. 217/2009

43 Nalez Ustavniho soudu CR ze dne 21. dubna 2009, sp. zn. P1.US 42/08, Dostupny z: http://nalus.usoud.cz/.
4 Zakon ¢&. 217/2009 Sb. je oznacovan jako ,.krizova novela®, jez na piechodnou dobu zménila dikci definice
ptedluzeni nebo presnéji pozastavila predluzeni jako definici tipadku. viz
http://www.vyzkuminsolvence.cz/data/files/novela-zakona-a-duvodova-zprava/novela-iz-a-duvodova-zprava-
tym-vyzkum-insolvence-finalni-verze.pdf

4 Zakon €. 217 ze dne 17. Gervna 2009, kterym se méni zakon ¢. 182/2006 Sb., o upadku a zpiisobech jeho
feSeni (insolvenéni zakon), ve znéni pozdéjsich piedpist, a dalsi souvisejici zakony

4 Zakonem ¢&. 217/2009 Sb. bylo uvedené ustanoveni novelizovano tzv. na dobu uréitou. Podle formulace
piechodného ustanoveni mélo novelizované ustanoveni od 1. 1. 2012 obsahovat opét Gipravu obsazenou v
ustanoveni § 98 odst. 1 pfed piijatou novelizaci, to znamena, ze povinnost podat insolven¢ni navrh se obecné
véaze na upadek dluznika, ktery je pravnickou osobou nebo fyzickou osobou — podnikatelem.

47 Podle ditvodové zpravy k zdkonu &. 217/2009 Sb. mélo zmirnéni podminek pro povinnost dluznika zahajit
insolvencni fizeni jen na situaci jeho platebni neschopnosti zabranit tomu, aby do insolven¢nich procest
zbyten€ nevstupovaly subjekty, jejichz majetkova situace odpovida definici predluzeni v insolvenénim
zakoné, které vSak provozem svého podniku generuji dostatecny penézni tok, umoznujici prekonat krizové
stavy jinymi zpisoby.

48V ditvodové zprave k zdkonu &. 217/2009 je uvedend zména odiivodnéna praxi, z niz je patrné, Ze znaéna
¢ast dluznikti nezvladala bez pomoci provést vypocet vyse rozdélované ¢astky a podili jednotlivym
vétitelim.

29



Sh. doslo ke zmirnéni Gipravy u stanoveného rozsahu mési¢nich splatek®®, ale za cenu vyssi
miry minimalniho uspokojeni nezajiSténych véfiteld. Dluznici také mohou pozadat
o stanoveni jiné (piedpoklada se, ze nizsi) vySe mésicnich splatek, nez jim bylo vyméreno.
To vSak lze v piipad¢, Ze je zde ptfedpoklad uspokojeni alespon 50 % pohledavek
nezajisténych véfiteld.>® Zminéné tpravy vypo&itavani, rozdélovani a vyse mésiénich
splatek maji za cil pomoc k zachovani socidlniho statusu dluznikid. Zajisténim hladkého
a Uspésného procesu oddluZzeni stat ziska zpét proaktivnimi obcéany, ktefi pomahaji
uzdravit narusenou ekonomiku po prodélané krizi.

Zakon ¢&. 260/2010 Sb., predstavuje dalsi ze zasahti Ustavniho soudu, kdy byla
zrusena fikce zpétvzeti navrhu na povoleni oddluzeni, pfi neomluvené neticasti dluznika na
schiizi véfiteld.® Rusi ¢ast ustanoveni § 399 odstavec 2 &asti véty druhé za stfednikem
zakona ¢. 182/2006 Sb. (IZ).5? Na tento paragraf navazuje § 394 odst. 2 1Z a § 396 odst. 1
1Z. Cast ustanoveni § 394 v odstavci 2 &asti véty za stiednikem byla zruiena jiz vyse
zminénym zakonem ¢. 163/2009 Sb.

Prostednictvim zakona &. 241/2010 Sb. zrusil Ustavni soud ustanoveni § 192 odst. 1
vety prvni za sttednikem [Z. Dand Uprava vychazela ze zasady, Ze pravo popirat pravost,
vySi a potadi ptihlasenych pohledavek maji jen dluznik a insolvenéni spravee. Doslo tedy
ke zjisténi, Ze je dand skuteCnost protitistavni, protoze upird danou moznost jednotlivym
vétitelim.

Navazujici reakci na tento posledni zasah Ustavniho soudu i s piihlédnutim k tém

predeslym®3, byla vypracovéana tzv. nalezova novela 1Z s uéinnosti ode dne 31. biezna

4 Pro stanoveni rozsahu pravidelnych splatek se uziji pravidla pro vykon rozhodnuti srazkami ze mzdy, ve
smyslu ustanoveni §§ 277 az 279 obcanského soudniho fadu. Povinny ma vzdy narok na nezabavitelnou
castku a dalsi ¢astky podle poctu vyzivovanych osob. Na manzela povinného se zapocitava % nezabavitelné
Castky a na kazdé vyzivované dité se zapo¢itava V4 nezabavitelné astky. Z Cisté mzdy povinného odeéteme
zakladni nezabavitelnou ¢astku a ¢astky na vyzivované osoby a zaokrouhlime dle § 3 nafizeni 595/2006 Sb.
0 nezabavitelnych ¢astkach, na celé K& nahoru. Dvé tfetiny vysledné ¢astky spolu s ptipadnym piebytkem, o
ktery Cistda mzda pfevysila soucet nezabavitelnych ¢astek, ptipadnou k uspokojeni vériteld.

% Piedpokladem pro stanoveni jiné (niz$i) vyse mési¢ni splatky dluznika je odiivodnéna a véasna zadost
podana insolvenénimu soudu, nejpozdéji s navrhem na povoleni oddluzeni.

51 Nalez Ustavniho soudu CR ze dne 27. &ervence 2010, sp. zn. P1.US 19/09 (&. 260/2010 Sb.), Dostupny z:
http://nalus.usoud.cz/.

52 Navrhovatel (Vrchni soud v Olomouci) v tomto ptipadé poukézal na rozpor s &l. 36 odst. 1, ¢l. 38 odst. 2 a
¢l. 2 odst. 3 Listiny zékladnich prav a svobod. K némuz dospél prostrednictvim skutecnosti, Ze civilni proces
je postaven na dvou zakladnich zasadach, a to zasad¢ dispoziéni a zdsad¢ projednavaci. Z toho vyplyva, ze
zpétvzeti navrhu na povoleni oddluzeni 1ze oznadit za dispozitivni ukon dluznika, a proto nemtize byt
obsahem prévni fikce, coz vyplyva z jeho povahy. Nelze zde brat tedy dobry imysl soudu na urychleni
procesu jako opodstatnény.

5 Zména zakona reaguje také na vyse zminény nalez Ustavniho soudu ¢. 163/2009 Sb. a nalez Ustavniho
soudu ¢. 260/2010 Sb.
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2011. Zakon byl vyhlaSen ve Sbirce zakontl pod ¢islem 69/2011 Sb.>* Uvedeny zakon
méni IZ a zakon €. 99/1963 Sb., ob¢ansky soudni fad, ve znéni pozdé&jsich predpisa. Hlavni
zménou vyvolanou v IZ touto novelou bylo pfiznani prava vétitele na popteni pohledavky
jiného veéftitele a uprava odpovédnosti vétitele za GspéSné popienou pohledavku. Kdy
sankce za uspésné popienou pohledavku jsou feSeny formou incidenéni zaloby, jez muze
podat insolvenéni spravee (§ 178 a § 179 1Z).>® Paradoxné doslo k op&tovnému stanoveni
nepfipustnosti odvolani proti rozhodnuti, jimz soud bere na védomi zpétvzeti navrhu na
povoleni oddluzeni.>® Znovu tak plati, Ze neomluvena neucast dluznika na schiizi véfitela®’
muze byt divodem pro neschvaleni oddluzeni (§ 405).

Prvniho listopadu 2012 nabyl G¢innosti zakon ¢&. 334/2012 Sb., ktery je laickou
vefejnosti oznacovan jako tzv. Sikanozni novela.>® Do 1Z byla vélenéna ustanoveni, jejichZ
prostfednictvim m& v praxi dojit ke ztizeni zneuzivani insolvenéniho fizeni mezi
podnikatelskymi subjekty ke konkuren¢nim bojim. Pfed novelou nebylo v ramci IZ mozné
sankcionovat insolven¢niho navrhovatele za podani bezdiivodného insolvenéniho navrhu.
Pojem bezduvodny insolvenéni navrh je vélenén do IZ touto novelou a je jim tak definovan
pravé tzv. sikandzni navrh.>® V dané oblasti nemusi jit pouze o podnikatelské subjekty, ale
1 boj mezi véfitelem a jeho dluznikem, kdy se touto cestou snazi svého dluznika
pohrtizkou, zastraSovanim a naslednym podanim insolven¢niho navrhu donutit k zaplaceni
dluzné castky. Novela zavadi sankce, kdy muze byt insolvencnimu navrhovateli za
bezdlvodny insolven¢ni navrh vyméfena pokuta do vySe 50.000 K¢ s pfihlédnutim ke
vSem relevantnim okolnostem dané véci.®® Déle se zavadi moZnost stanoveni jistoty, ktera

slouzi k zajiSténi nahrady Skody nebo jiné Ujmy, jez by mohla vzniknout na zakladé

5 Zakon ¢. 69 ze dne 3. biezna 2011, kterym se méni zdkon &. 182/2006 Sb., o upadku a zptisobech jeho
feSeni (insolvenéni zakon), ve znéni pozdéjsich piedpist, a zdkon ¢. 99/1963 Sb., obdansky soudni fad, ve
znéni pozdéjsich predpist

%5 Kozék, J.; Budin, P.; Dadam, A.; Pachl, L. Insolvencni zakon a predpisy souvisejici. Naiizeni Rady (ES) 0
upadkovém Fizeni. Komentdr. 2. vydani. Praha: Wolters Kluwer CR, a. s., 2013, s. 1272, str. 22

% Podle diivodové zpravy k tomuto zakonu ,, odpad! diivod, pro ktery by proti usnesent, jimz soud bere na
védomi zpétvzeti navrhu na povoleni oddluzeni, nemélo byt odvolani pripustné a pro ktery by uprava, jez
tento opravny prostiedek vylucuje, odporovala vistavnimu poradku Ceské republiky. , viz Parlament Ceské
republiky, Poslaneckd snémovna, 2010, VI. volebni obdobi, snémovni tisk ¢. 233.

57 Znovu se na danou skute¢nost nahlizi jako na lehkomysIny a nedbaly pfistup dluznika k plnéni jeho
povinnosti v insolvenénim Fizeni viz § 395 odst. 2

%8 Zakon ¢. 334 ze dne 19. z4ii 2012, kterym se méni zakon ¢. 182/2006 Sb., o tipadku a zplisobech jeho
feseni (insolvencni zékon), ve znéni pozdéjsich predpist, a zakon €. 99/1963 Sb., obcansky soudni fad, ve
znéni pozdejsich predpisi

% § 128a 1Z zde je pouzit pojem bezdiivodny insolvenéni navrh

60 § 128a odst. 3 1Z
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nedivodného zahdjeni insolvenéniho fizeni®* a v neposledni fadé byla zavedena moznost
pfedbéznym opatfenim eliminovat nékteré ucinky spojené se zahdjenim insolven¢niho
fizeni, pokud to neni v rozporu se spole¢nym zajmem véfitel.

Znasledné praxe po zavedeni zakona ¢. 334/2012 Sb. bohuzel vyplyva, ze
k zamySlenému vyraznému snizeni $ikandznich insolvenénich navrha nedoslo. Stéle tedy
dochédzi k tomu, ze i po odmitnuti insolven¢niho navrhu pro zjevnou bezdivodnost
nasledn¢ prichazi negativni ucinky, vznikajici na zékladé¢ zvefejnéni vyhlasky
Vv insolvenénim rejstiiku. V praxi bylo zjisténo, ze i kdyZ je insolven¢ni navrh do 10 dnu
zamitnut nebo odmitnut, pro poskozeni fungujici firmy tak, aby se nasledné dostala
opravdu do Upadku, je to zcela postacujici. Piesto na tuto oblast bohuzel neexistuji pfesna
statisticka data. Pro odhad stavajici situace v oblasti Sikanoznich ndvrhia lze vychazet ze
zavérli publikovanych ve Sborniku z mezinarodni védecké konference ,,Insolvence
2015 — Sedé zony a selhani v insolvenéni praxi®. V ramci vyzkumu bylo analyzovano
celkem 3 222 insolven¢nich fizeni coz z celkového poctu insolvenénich Fizeni, kterd byla
V dobé vyzkumu pravomocné ukoncena, ptedstavuje zhruba 20 %. Pfiblizné u 500 fizeni
jez byla ukoncena na zakladé¢ § 128 a § 128a 1Z se mohlo jednat o insolvenc¢ni fizeni
zahajena na zaklad¢ tzv. Sikandznich insolvenénich navrhi. Z toho bylo odvozeno, ze
takovych fizeni se v letech 2008-2014 mohlo vyskytnout cca 2 500. Ptesto z provedené
dil¢i analyzy vzorku insolven¢nich fizeni vyplynulo, Ze ve vétSiné piipadd, kdy bylo
insolvenéni fizeni ukonéeno na zaklad¢ § 128 IZ se nejednalo o tzv. Sikandzni insolvenéni
navrh. Ze studie cca 100 insolvenc¢nich fizeni u nichZz doSlo k odmitnuti insolven¢niho
navrhu na zakladé § 128 1Z vyslo najevo, Ze maximalné€ 2 az 3 insolven¢ni navrhy by bylo
mozné povazovat za tzv. Sikandzni insolvencni navrhy. Tyto 2 az 3 insolvenéni navrhy
byly vedeny zdmérnou snahou o poskozeni z4jmi jiného subjektu zplisobem, ktery byl
zpusobily ohrozit ¢i poSkodit postaveni (ne)dluznika na trhu, pfip. posSkodit jeho ucast ve
vefejné soutézi.

Na zakladé vySe popsaného lze shrnout, Ze insolvenénich fizeni zahajenych na
zaklad¢ tzv. Sikanoznich insolvencnich navrhi se vyskytuje nezanedbatelné mnozstvi,
ptesahujici hranici 6 % z téch insolvenénich fizeni, u nichz soudy rozhodnou o odmitnuti
insolven¢niho navrhu na zékladé § 128 nebo § 128a IZ. Pravdépodobna cetnost vyskytu

tzv. Sikanoznich insolvenénich navrhid je tedy niz$i nezli pil procenta celkového poctu

61 § 82 odst. 2 pism. ¢) 1Z
62 § 109 odst. 1 pism. b) a c) spolu s § 82 odst. 2 pism. b) 1Z
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viech zah4jenych insolvenénich fizeni.®® PiestoZe se jednd o relativné nizké poéty piipadi
je nutné se touto problematikou zabyvat zejména proto, ze jde o zna¢né negativni
a protispoleCensky jev, ktery ma ve vétSin€ piipadi devastujici nasledky pro postizené
subjekty a osoby. V neposledni fad¢ jde také o zasadni rozpor se zakladnimi zasadami
insolvenéniho fizeni i soudniho fizeni jako takového.®

Nasleduje rok 2013, kde nejvyznamnéjs$i zasahy do podoby IZ byly provedeny
prostiednictvim tzv. revizni (jinak také oznaCované jako systémové) novely v podobé
zdkona ¢. 294/2013 Sb., jez nabyl G&innosti dne 1. 1. 2014.%° Castedné jsou touto novelou
feseny technické problémy®® vyplyvajici z faktu, Zze néktera ustanoveni 1Z nebyla v rdmci
celého textu vhodné umisténa a na zékladé toho vznikaly v praxi vykladové nejasnosti, coz
se projevovalo nejistotou i¢astnik® insolvenéniho Fizeni.®’ Pfesto miizeme i zde definovat
nckolik novych ustanoveni, jez vyraznym zplUsobem méni IZ na zékladé poznatkil
z judikaturni praxe. Do 1Z byla zaclenéna {iprava mistni a vécné ptislusnosti, coz s sebou
pfineslo posun u spori o nahradu Skody a jinych sport v souvislosti s insolven¢nim
fizenim, které jsou na zaklad¢é uvedené Upravy vécné a mistné ptislusné insolvenénimu
soudu.%® Zavedl se rota¢ni systém, jez zajistuje nahodily vybér insolvenénich spravei a to
na rizné regionalni Grovni.®® Ve vyjimeénych piipadech je mozné jmenovat insolvenéni
spravce i mimo tuto rotaci, ale musi to byt zdivodnéno soudem, napf. jiz probiha
insolvenéni tizeni s dluznikem, ktery s novym dluznikem tvoii koncern. Dal$i zmény se
tykaji po vSech strankach véfiteld (schtize véfiteli) a to z pohledu kvora pro hlasovani,
prava pifi hlasovani v nékterych konkrétnich situacich, pauSalnich nahrad pro
neodivodnéné svolani schuize véfitelt, odvolani ¢lent vétitelského vyboru, zmény v otazce

postaveni vétitell a presnéjs$i vymezeni veéfiteld zajisténych a nezajisténych. U zajisténych

63 Smréka, L.; Spicka, J.: Insolvence 2015. Sedé zony a selhani v insolvenéni praxi, Vysoka §kola
ekonomické v Praze, Nakladatelstvi Oeconomica, 2015

8 Toto je zavér vyplyvajici z diivodové zpravy k zdkonu & 64/2017 Sb.

65 Zakon ¢&. 294 ze dne 12. zati 2013, kterym se méni zdkon &. 182/2006 Sb., o ipadku a zpiisobech jeho
feSeni (insolven¢ni zdkon), ve znéni pozdé&jsich predpist, a zakon ¢. 312/2006 Sb., o insolvenénich spravcich
ve znéni pozdéjsich predpist

8 Mezi technické problémy fadime napiiklad: naleZitosti navrhii podavanych v elektronické podobg, lhtity
pro prihlaSeni pohledavek, kdy diive bylo stanoveno rozmezi 30 dnti az 2 mésice, nyni jsou striktné 2 mésice,
drive platilo, Ze soudni, pravni a jina fizeni tykajici se majetkové podstaty dluznika, kde je samotny dluznik i
jejich udastnikem, se pferusuji az prohlaSenim konkursu (§ 263 1Z), to méni novy paragraf a to, § 140a IZ jez
tika, Ze soudni a rozhod¢i fizeni jsou automaticky prerusena od okamziku zvetejnéni rozhodnuti o Gpadku

Vv insolven¢nim rejstiiku (to plati nejen pro konkurz, ale pro vSechna fizeni obecn¢)

67 http://www.vyzkuminsolvence.cz/data/files/novela-zakona-a-duvodova-zprava/novela-iz-a-duvodova-
zprava-tym-vyzkum-insolvence-finalni-verze.pdf

88 Jde tedy o obdobné feseni jako v ramci incidenénich spord.

8 Urovné jsou: oddluzeni — okresy, konkurz — kraje, reorganizace — zvlastni celostatné vedena Gast seznamu
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http://www.vyzkuminsolvence.cz/data/files/novela-zakona-a-duvodova-zprava/novela-iz-a-duvodova-zprava-tym-vyzkum-insolvence-finalni-verze.pdf

vetiteld se zpresnili otazky ohledné jejich pokynli a mimo jiné i ohledné mnohosti téchto
véfitelii s pravem ke stejné zajisténé véci’®. Zmirfuji se pravidla pro sankcionovani
vetitelll v ndvaznosti na vysi jejich prihlasené pohledavky, kdy bylo shledano, ze tato vyse
je nespravna (tedy vysoka). Znaéné zmény po zavedeni novely nastaly v oblasti
rozhodovani schiize véfitell. Ta na zakladé § 46 odst. 2 a § 49 IZ mohla vyhrazovat
pusobnost jinych véfitelskych organt, tj. véfitelského vyboru prostiednictvim rozhodnuti
piijatého prostou vétSinou pritomnych nebo fadné zastoupenych vétiteli. Po novele je
potieba, aby pro takové rozhodnuti hlasovala vétSina tvofena nejméné dvéma tietinami
hlast piitomnych ¢i fadné zastoupenych véfitelti posuzovana podle vyse jejich pohledavek.
Toto opatieni se snazilo pomoci posilit prava malych véfitell. Z praxe vyplyva, Ze jen
malé mnoZzstvi insolvencnich fizeni bylo vedeno pod dohledem véftitelského vyboru,
protoze hlavné nezajisténi véfitelé neprojevovali zajem o jeho ustanoveni z divodu
raciondlni apatie. Na tento divod navazuje i dal$i zména a to, Ze nebude existovat
povinnost, ale pouze moznost uréovat nahradniky za tfadné Cleny véfitelského vyboru
a v ramci nepatrného konkurzu ¢i oddluzeni neni povinna ani samotna volba véfitelského
vyboru. Piisobnost véfitelského vyboru tak miize pievzit piislusny insolvenéni soud.”
V § 151 odst. 2 1Z bylo doplnéno nové ustanoveni, které zménilo pravidla pro dosazeni
kvora v ptipadech, kdy dojde k tomu, ze na schiizi jsou bud’ pouze véfitelé zajisténi, nebo
pouze véfitelé nezajisténi a ma se hlasovat na zakladé § 150 1Z2. Po novele se bere za
postacujici pro pfijeti usneseni pii takovém slozeni schtize véfitelt, kdyZ pro dané usneseni
hlasuje alesponn polovina vsech pfitomnych hlasujicich véfiteld. Alespon polovina je
poéitana na zakladé vyse pohledavek téchto jednotlivych véfiteld.”® Pfejdeme k novému
pravidlu v podob¢ § 140e IZ jimz se zavedlo nasledujici. Od okamziku rozhodnuti
o upadku uz neni mozné natidit vykon rozhodnuti ¢i exekuci postihujici majetek dluznika.
Coz diivé¢jsi aprava umoziovala a teprve aZz samotné provedeni daného tikonu jiz nebylo
mozné. IZ také od ledna 2014 obsahuje ustanoveni, podle n¢hoz se v insolvencnim fizeni
nepiihlizi k ptipadim, kdy doslo k vydani rozhodnuti nebo opatieni ve vykonavacim fizeni

ptipadné v exekuénim fizeni v rozporu s vySe uvedenym zakazem v IZ. Na rozdil od

vvvvvv

" viz § 298 1Z, kde byla stanovena dil&i pravidla, ktera fesi uspokojeni pohledavek zajisténych vefiteld
L http://www.vyzkuminsolvence.cz/data/files/novela-zakona-a-duvodova-zprava/novela-iz-a-duvodova-
zprava-tym-vyzkum-insolvence-finalni-verze.pdf

72.§ 150 1Z hlasovani o zpiisobech feseni tipadku

73 Je zde predpokladano, Ze pievazné piijde 0 véfitele oznadované jako zajisténi.
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z divodu nedostate¢né vyse majetku dluznika K pokryti naklada spojenych s insolven¢nim
fizenim. Takova Fizeni nyni feSi § 314 a § 315 IZ o nepatrném konkurzu. Diky tomu se
ocekava, ze na zakladé ubytku fizeni zamitnutych pro nedostatek majetku, ptibude fizeni,
kde jejich konec nastane z diivodu nezaplaceni zalohy na fizeni navrhovatelem.’” Déle se
novela znaéné promitla do oblasti majetkové podstaty”, zpenézeni majetku’® a
reorganizace’’. V ramci malého shrnuti 1Z po revizni novele je mozné konstatovat, e az na
vyjimky neni v ramci IZ mozné, aby se vétitel po zahdjeni insolven¢niho fizeni a vydani
rozhodnuti o Gpadku, domohl své pohledavky individualni cestou.”

Dale se zaméfime na revizni novelu z pohledu zmén v oblasti oddluzeni. Zac¢atkem
se zminime o feSeni insolvence ve vztahu k manzelim. Obecné byl vztah v insolven¢nim
fizeni postaven na jednotlivci, tedy na jednom dluznikovi. Prilom nastal az v momentg,
kdy byl v insolven¢nim fizeni vymezen vztah nejen ve smyslu dluznik a véfitel, ale také
spoleéné jméni manzelt a véfitel.”® Principy vze$lé z judikaturni praxe byly nasledng
Vyuzity pro vytvofeni nového ustanoveni v podobé § 394a IZ. Na jeho zéklad¢ navrh na
povoleni oddluzeni podévaji manzelé spole¢né na jednom formuléfi a pro posouzeni, zda
tak mohou ucinit je rozhodné, zda ke dni doruceni ndvrhu insolvenénimu soudu,
manzelstvi trva. Spole¢ny navrh dostdva jednu spisovou znacku, ¢imz se piedchazi
problémtim vznikajicim v souvislosti se spojovanim dvou navrha s rozdilnou spisovou
znaCkou. Nadale v IZ zlstavd i moznost, aby kazdy z manzeld podal svlij navrh na
povoleni oddluzeni samostatné, a Vtakovém piipadé nedochazi k jejich naslednému
spojovani.® Predstavené ustanoveni nepiisobi retroaktivné a to fakticky znamenalo, Ze
u navrhd na spole¢né oddluzeni manzeli doslych soudu ke konci roku 2013, muselo dojit
k jejich spojeni do konce roku, jinak bylo zahajeno fizeni u kazdého z manzeli zvlast'.
Poslednim poznatkem je, Ze ani revizni novela nepfipustila podani jednoho insolvenéniho

navrhu vici obéma manzeliim, takze i nadale plati, ze vétitel musi za kazdym z nich podat

7 http://www.vyzkuminsolvence.cz/data/files/novela-zakona-a-duvodova-zprava/novela-iz-a-duvodova-
zprava-tym-vyzkum-insolvence-finalni-verze.pdf

> viz§ 225 odst. 5 1Z

76 viz§ 289 odst. 3 17,8291 17,8295 1Z

" viz 8§ 316 odst. 4 1Z

8 http://www.vyzkuminsolvence.cz/data/files/novela-zakona-a-duvodova-zprava/novela-iz-a-duvodova-
zprava-tym-vyzkum-insolvence-finalni-verze.pdf

" vymezeni vztahu ve formé spoleéné jmé&ni manzelt ku véfiteli zavedl v roce 2009 Vrchni soud v Praze
80 Upadkové Fizeni je tak vedeno s kazdym z manzelii zvlast. Nejéast&ji je to vyuzivano manzeli se

vvvvvv

cestou snazi manzelé vyhnout oddluzeni ve formé konkurzu.

35



samostatny insolvenéni navrh.8! Zasadni zménu zavadi ustanoveni § 398 odst. 2 1Z, které
na zékladé¢ poznatki z judikaturni praxe vysSich soudl piijalo moznost, ze pfi splnéni
potfebnych nalezitosti je mozné u fyzické osoby, jez ma v ramci svych dluht i dluhy
z podnikani, oddluzeni povolit. Jednou z potiebnych nalezitosti je vysloveni souhlasu
nezajistén¢ho véfitele s feSenim Upadku fyzické osoby, za niz mé pohledavku vzniklou
Z podnikani, formou oddluzeni.® Stim Gzce souvisi i ustanoveni § 397 1Z jez nové
upravuje postup v piipadé vzniku pochybnosti o opravnénosti dluznika podat navrh na
povoleni oddluZzeni, napt. z divodu nejistoty, zda jsou dluhy z podnikani na Grovni
zanedbatelnosti. V dané situaci soud sice oddluzeni povoli, ale pochybnosti nasledné
zkouma schiize véfiteld, kterd o zptisobu oddluZeni a jeho pfijeti hlasuje.

Déle nésleduje ocekavana obsahla novela 1Z (tzv. akreditaéni), jez je publikovéana ve
Sbirce zakond dne 3. bfezna 2017 jako zakon ¢. 64/2017 Sb., ktery vstoupil v uéinnost
dne 1. 7. 2017. Hlavnimi zaméry zakona jsou mimo jiné, zvySeni transparentnosti
insolven¢niho fizeni, posileni dohledu nad vykonem funkce insolvenéniho spravce, zména
systému piidélovani insolvencnich véci v oblasti oddluzeni, omezeni administrativnich
ukonti insolvenénich soudt a posileni elektronické formy komunikace, regulace
poskytovatelll sluzeb souvisejicich s institutem oddluzeni a posileni ochrany pted
Sikan6znimi véfitelskymi navrhy. Mira naplnéni jednotlivych cilti se ukaze az v del§Sim
gasovém horizontu. Tato pravni Uprava napliiuje Programové prohlaseni Vlady Ceské
republiky z Gnora 2014, v némz vlada vyhlasila "nesmlouvavy boj proti zneuzivani exekuci
a neférovym insolvencim"®,
zmén vV ramci ustanovovani insolvenéniho spravee (§§ 25, 29, 34).%5 Ugelem zmény je
potlacit masivni zfizovani fiktivnich provozoven a zavadi ptidélovani ptipadt podle potadi

zapisu insolvenéniho spravce v seznamu krajského soudu. Posilil se dohled Ministerstva

81 Zakon ¢&. 294 ze dne 12. zai{ 2013, kterym se méni zakon ¢. 182/2006 Sb., o tipadku a zplisobech jeho
feSeni (insolven¢ni zékon), ve znéni pozdé&jsich predpist, a zakon ¢. 312/2006 Sb., o insolvenénich spravcich
ve znéni pozdéjsich predpist

82 viz § 389 odst. 2 pism. a) insolvenéniho zdkona

8viz§3971Z

8 Duvodova zprava k zédkonu & 64/2017 Sb., zména insolvenéniho zdkona a dalsich zdkondi Natizeni
Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 2015/848 ze dne 20. kvétna 2015 o insolvencnim fizeni
(ptepracované znéni), a které k 26. 6. 2017 rusi a nahrazuje Natizeni Rady (ES) ¢. 1346/2000 ze dne 29.
kvétna 2000 o upadkovém fizeni

8 viz zékon & 182/2006 Sb. a divodova zprava knovele 1Z zroku 2016, str. 4-8, dostupné z:
https://www.vlada.cz/assets/urad-vlady/poskytovani-informaci/poskytnute-informace-na-
zadost/Priloha_7_Duvodova_zprava.pdf
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spravedlInosti (MS) nad vykonem funkce insolvenéniho spravce. Dohled nad dodrzovanim
regulatorniho rdmce pozadavkl pro vykon funkce insolven¢niho spravce a soucasné
1 vykon sank¢ni pravomoci u spravnich delikti plni MS. NarGst poctu sankci ulozenych
insolven¢nimi soudy v pfedchozich letech svéd¢i o poklesu kvality vykonu funkce
insolvenéniho spravce a dohled MS nad jejich Cinnosti bylo nutné posilit. Mistni
ptislusnost soudu (§ 7b), tato zména byla inspirovana evropskym nafizenim a jeho trendu
branit mezinarodnimu ,, forum shopping“ — pojem oznacuje situaci, kdy ma vice soudu
konkurujici pravomoc Zalobni narok projednat a Zalobce si mize tzv. ,koupit sudists e
Nésleduji zmény v piihlaSovani a postupovani pohledadvek (88 18, 19, 177).
V definovanych situacich se tak uklada véfitelim povinnost identifikace svého skute¢ného
majitele pohledavky.®” Posuzovani platebni neschopnosti dluznika (§§ 3, 131). Jde o zcela
novy institut tzv. negativni domnénky upadku, novela pro ni uziva legislativni zkratku
,mezera kryti“. Nové se zaklada vyvratitelna domnénka neexistence upadku v podobé
platebni neschopnosti v piipadé, kdy rozdil dluznikovych splatnych penézitych zavazkt
a disponibilnich prostfedki neklesne pod jednu desetinu splatnych penézitych zavazkl
a pokryje z nich alesponn 90 %, popi. se na tuto hladinu dluznik urychlené dostane.
K prokézani mezery kryti 1Z zavadi nové vykaz stavu likvidity a vyhled vyvoje likvidity.%®
Zmény v upravé hlasovacich prav véfitelu (§§ 51, 52, 53, 189), jednd se jiz o tieti
normativni Gpravu od roku 2008 a Uprava se kruhem vraci ke svému pocatku. Vyrazné
posiluje elektronizace insolvencéniho fizeni (88 80a, 222, 302, 364). Jedna se o logicky
vyvoj vzhledem k progresi technologii a zahlcenosti insolven¢nich soudli mnozstvim
dokument v listinné podobé. Nové musi byt ndvrh na povoleni oddluzeni a insolvenéni
navrh sepsan a za dluznika podan advokatem, notadfem, soudnim exekutorem,
insolvenénim spravcem nebo akreditovanou pravnickou osobou uvedenou v § 390a 1Z.
Uvedené osoby podani insolvenénimu soudu dle § 80a IZ ¢ini v elektronické formé a na
prislusném formuléfi. Insolvencéni soud sva rozhodnuti, pfedvolani ¢i vyrozuméni
ucastnikim dorucuje zvefejnénim v insolvenénim rejstiiku. Dale posiluje ochrana pied

Sikanoznimi insolven¢nimi navrhy (§§ 100a, 101, 105, 108, 128a, 177, 182a). V ramci toho

8 Naftizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) & 2015/848 ze dne 20. kvétna 2015 o insolvenénim #izeni
(pfepracované znéni), které k 26. 6. 2017 rusi a nahrazuje Natizeni Rady (ES) ¢. 1346/2000 ze dne 29. kvétna
2000 o upadkovém fizeni

87 Zakon ¢&. 253/2008 Sb., o n&kterych opatienich proti legalizaci vynost z trestné &innosti a financovani
terorismu, ve znéni pozdéjsich predpist

8 yyhlagka Ministerstva spravedlnosti ¢ 190/2017 Sb. k provedeni § 3 odst. 3 insolvenéniho zdkona
(vyhlaska o platebni neschopnosti podnikatele)
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IZ nové zavadi tzv. pfedbézné posouzeni vétitelského ndvrhu a nahlizeni do insolvenéniho
spisu v prvni fazi fizeni povoluje pouze u navrhovatele a dluznika, ¢imzZ se zamezuje $iteni
poplasnych zprav. V pochybnostech muze insolvenéni soud na dobu 7 dnti od podani
navrhu, zvetfejnéni pozdrzet a nezpusobit tak ani po kratky Casovy okamzik reputacni
Skody na povésti napadeného (ne)dluznika. Zavadi se moznost uplatnéni zajisténi
u podminénych a budoucich pohledavek (88 109, 166) a fakticky piejima stavajici
judikaturni piistup ve prospéch zajisténych, zejména bankovnich véfiteld. Novela piinasi
i komplexni zmény Vv oddluzeni (§ 389 a nasl.). Provadi radikalni fez za ucelem
zjednoduseni celého procesu oddluzeni a tzv. odbfemenéni insolvenénich soudd od
jednoduché agendy, coz by jim mélo umoznit se pln¢ vénovat komplikovanéjsi agendé
korporatnich konkursli a reorganizaci. Vycet zmén V ramci akreditaéni novely uzavieme
pojmem evropsky mezinarodni prvek (88 426 - 430a 1Z). Prvkem se v souladu s Nafizenim
Evropského parlamentu a Rady ¢. 2015/848 ze dne 20. 5. 2015, o insolven¢nim fizeni,
rozumi zejména skutecnost, kdy jsou hlavni zajmy dluznika soustfedény v ¢lenském staté
EU a soucasné alespon jeden véfitel ma ¢ast majetkové podstaty v jiném staté EU. Vyrok
o mezindrodni pfislusnosti insolvenéniho soudu musi nové obsahovat jiz rozhodnuti
0 Upadku a dale § 426 upravuje terminologii, a misto ,,Evropska spolecenstvi® zavadi

oznaceni ,,Evropské unie“ (EU).

3.3 Institut oddluZeni (osobni bankrot)

Oddluzeni neboli osobni bankrot® predstavuje oproti konkurzu Setrn&jsi formu
feSeni upadku FO. Zaméfeno je vice na socidlni sféru a FO se snazi pomoci, aby po splnéni
vSech naleZitosti mohla svou ekonomickou pozici zacit budovat znova bez zatiZzeni dluhy.
Na zasadu co mozna nejvyssiho uspokojeni véfiteli pravni uprava oddluzeni tak velky
diiraz neklade.%

Nyni se pokusime pojem oddluZeni specifikovat. IZ definici oddluZeni neuvadi, ale
1 presto Ize obecné konstatovat, Ze se jedna o sana¢ni zplsob feSeni Upadku dluznika
v podobé fyzické osoby nepodnikatele.”X Hlavni néplii tohoto zplisobu feSeni tpadku
predstavuji zejména tzv. spotiebitelské Upadky. Z povahy a Ucelu oddluzeni mizZzeme

vyvodit, ze jde o ,,zpusob reSeni upadku, ktery miize v konecném vysledku (pri zdarném

8 pojem osobni bankrot neni zakotven v 1Z, jde pouze o obecné pouzivané oznageni oddluzeni
% HAVEL, Bohumil. OddluZeni — zbrafi nebo hrozba? Pravni rozhledy. 2007, ro¢. 15, &. 2, s. 50 — 55.
%1 SCHUMPETER, Joseph, Alois. Capitalism, socialism and democracy. New York: Harper & Row, 1975
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pritbéhu celého oddluzeni) vést k tomu, Ze insolvencni soud priznd dluzniku osvobozeni od
placeni zbytku dluhii. <%

Samotné oddluzeni je mozné realizovat dvéma zpiisoby, a to zpené¢zenim majetkové
podstaty nebo plnénim splatkového kalendare. Na zaklad¢ vyslovného prohlaseni dluznika
a k navrhu IS umoznuje IZ oddluzeni i kombinaci plnéni splatkového kalendaie
a zpenézenim majetkové podstaty nebo jeji ¢asti.*

1) OddluZeni plnénim splatkového kalendaie

Majetek, k némuz neni vazano zajistovaci pravo piihlasenych zajisténych véfiteld, je
dluznikovi ponechan a pohledavky nezajisténych vétitelt se uspokojuji ze zabavitelné casti
mzdy nebo jiného piijmu dluznika. Po schvéleni oddluzeni insolvenénim soudem jsou
Castky zabavené z pfijmu dluznika rozd€leny mezi vétitele, podle poméru jejich
pohledavek uvedené¢ho ve zpravé pro oddluZeni a soucasné stanovi termin uhrady prvni
splatky.

Dluznik, tak ve vét§ing p¥ipadi po dobu plnéni splatkového kalendate v délce 5 let,%*
disponuje pouze piijmy ve vysi nezabavitelného minima. Castku pro rok 2018 zjistime
nasledujicim vypoctem. Nezabavitelné minimum tvoii soucet Castky Zivotniho minima
jednotlivee a ¢astky normativnich nékladt na bydleni pro jednu osobu v ndjemnim byté.
Skute¢né misto bydleni normativni naklady na bydleni nezohlednuji a ¢astka je stanovena
jednotné pro obec od 50 000 do 99 999 obyvatel.® Vysi Zivotniho minima jednotlivce
v roce 2018 piedstavuje ¢astka 3.410 K&/mésic.% Vlada CR pro rok 2018 stanovila ¢astku
normativnich nakladd na bydleni pro jednotlivce vladnim natizenim ¢&. 407/2017 Sb. ze dne
29. 11. 2017 ve vysi 5.928 K¢&. Se€tenim castky Zivotniho minima a normativnich nékladi
na bydleni pro jednotlivce ziskdme zakladni nezabavitelnou Castku ve vysi 9.338 K¢&.
Jednotlivci vzdy ptislusi 2/3 zakladni nezabavitelné ¢astky, tj. 6.225, 33 K¢ a dalsi ¢astky
podle poctu vyzivovanych osob. Na manzela a kazdou vyZzivovanou osobu se Castka

jednotlivee déle zvysi o 1.556,33 K&.%7

92 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 29. 9. 2010 sp. zn. 29 NSCR 6/2008

%Bviz§398 1Z

% viz1Z, HLAVA 'V, § 389 a7 § 418

% Odborny pravnicky ¢asopis Ceské advokacie, dostupny z: www.bulletin-advokacie.cz
% https://www.mpsv.cz/cs/11852

97 Odborny pravnicky ¢asopis Ceské advokacie, dostupny z: www.bulletin-advokacie.cz
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2) OddluZeni zpenézenim majetkové podstaty

Postup oddluzeni zpenézenim majetkové podstaty, je srovnatelny se zpenézenim
majetkové podstaty v konkurzu. Pokud se z vytézku zpenéZzeni majetkové podstaty podaii
uspokojit nezajisténé véfitele alespont do vySe 30 % jejich pohledavek, fizeni na rozdil od
konkurzu, skon¢i. Samotny prodej majetku zajistuje IS a z vytézku uspokoji prihlasené
veétitele pomérné. Dals§i majetek ziskany dluznikem v prubéhu fizeni, nebude zpenézen
v pifpadg, Ze k této skute¢nosti dojde aZ poté, co nastaly uéinky schvéaleni oddluzeni.*®
Na zacatku této kapitoly je uvedeno, Ze oddluzeni je formou feSeni upadku. Proto se

V nasledujici podkapitole zaméfime na tupadek a jeho formy, piedluzeni, platebni

neschopnost a hrozici Upadek.

3.3.1 Upadkové pravo

Upadkové pravo obecné upravuje vztah mezi dluznikem v Gpadku a jeho véfiteli. Za
upadek oznacujeme stav, kdy ma dluznik vice véfitel, u nichZ neni schopen dostat svym
zavazklim bez ohledu na jejich skute¢nou vysi a vy¢isleni. IZ rozliSuje upadek ve formée
platebni neschopnosti, pfedluzeni a hroziciho upadku. Uvedené formy upadku jsou mozné

u dluznika, fyzické osoby nepodnikatele vyjma tpadku ve formé piedluzeni.®

3.3.1.1 Upadek ve formé platebni neschopnosti

Dluznik se nachazi v platebni neschopnosti ma-li penézité zavazky po splatnosti po
dobu delsi nez 30 dnfi a neni schopen tyto zavazky plnit.}®® Za neplnéni zavazki je
oznacovano zastaveni plateb podstatné casti penéZitych zéavazkl dluznika, neplnéni
pohledavek po dobu delsi tifi mésicti po 1hité splatnosti a neschopnost uspokojit nékterou
ze splatnych penézitych pohleddvek vykonem rozhodnuti piipadné exekuci vuci
dluznikovi.’* U této formy upadku miize dojit v rozmezi od podani navrhu az do nabyti
pravni moci rozhodnuti o upadku, soud ke zjiSténi, Ze dluznik mé objektivni moZnost své
zavazky splatit, ale svévoln¢ tak necini, napt. z divodu sport nebo i pouhé neochoty plnit

svému vefiteli.19?

Bviz 1Z, HLAVA 'V, § 389 a7 § 418

Pviz§31Z

10 viz§3 odst. 11Z

©lviz §3 odst. 21Z

102 Studena, 1. Insolvenéni fizeni pro predluzenou domacnost. Jihlava: bakalatské prace, 2014, str. 26
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3.3.1.2 Upadek formou piedluZeni

Ptedluzeni IZ vymezuje jako stav, kdy souhrn zévazkti daného dluznika pievySuje
jeho majetek. Rozhodnym je zde pomér hodnoty majetku vici zavazkium, které mohou byt
splatné i nesplatné.'®® 1Z u dluznika FO nepodnikatele zahajeni insolvené¢niho fizeni pro

predluzeni, neumoziiuje. %
3.3.1.3 Hrozici tpadek

O hrozicim upadku hovofime v piipadé, kdy lze divodné predpokladat vzhledem ke
vSem okolnostem, ze dluznik nebude schopen splacet fadn¢ a v€as podstatnou ¢ast svych
penézitych zavazka.l® Zahajeni insolvenéniho fizeni v p¥ipadé hroziciho upadku je mozné
pouze na navrh samotného dluznika.!®® M4 se za to, Ze v daném piipadé pouze dluznik
dokaze rozeznat jakd je jeho celkova ekonomicka situace a zda jiz nastal Cas, kdy je
nezbytné zavazky vuci svym véfitelim fesit kolektivnim zpisobem. Takovy dluznik byva
insolven¢nim soudem vniman velmi pozitivné z divodu projevené odpovédnosti vici
vzniklé situaci.!’” Postupy feseni hroziciho ipadku, maji z vétsi asti parametry shodné

s postupy aplikovanymi pfi reorganizaci a oddluzeni.'%

3.3.2 Obecny prubéh oddluzeni

roMr

Insolvenéni fizeni v podobé oddluzeni zahdji poddnim ndvrhu na povoleni oddluZeni
dluznik, ktery tento navrh podava sam na sebe. K podani navrhu na povoleni oddluzeni je
legitimovan pouze dluznik. Insolvenéni ndvrh ve formé jednotného formulafe, musi
splilovat vSechny zdkonem stanovené nalezitosti. Vzory formulafi s podrobnymi pokyny
Kk jejich vyplnéni jsou zdarma dostupné na internetovych strankdch Ministerstva
spravedInosti v sekci Formulate.!%® Navrh na povoleni oddluzeni a insolvenéni navrh musi
dle § 390a IZ sepsat a za dluznika podat advokat, notaf, soudni exekutor, insolven¢ni
spravce, anebo akreditované pravnické osoby.

Aktivné legitimovanou osobou k podani navrhu na oddluzeni je podle § 389:

103 viz §3 odst. 4 1Z

104 MARSIKOVA, J. Insolvenéni izeni z pohledu dluznika a véfitele. Praha: Linde Praha, 2009. str. 27
1% viz§3 odst. 51Z

106 viz § 97 odst. 7 1Z

107 Studena, 1. Insolvenéni Fizeni pro pfedluzenou domacnost. Jihlava: bakalatska prace, 2014, str. 26
108 vijz § 316 odst. 22 § 389 odst. 1 1Z

109 dostupné z: https://isir.justice.cz/isir/’common/stat.do?kodStranky=FORMULAR
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a) pravnicka osoba, ktera neni podle zakona povazovana za podnikatele a soucasné
nema dluhy z podnikani nebo
b) FO, ktera nema dluhy z podnikani
Dluh z podnikani, pokud neni vysloven nesouhlas s touto situaci na strané véfitele
nebo se jedna o pohledavku zajisténého vétitele, nemusi byt vzdy povazovan za piekazku.
Je-li insolven¢ni navrh podén jinou osobou, pouci dluznika soud o moznosti podat ve lhtité
30 dni, samostatny navrh na povoleni oddluzeni.
Navrhy dorucené soudu musi pro jejich pfijeti splnit pfisna kritéria. Soud postupem
podle § 405 1Z, mize navrh z n¢kolika diivodli odmitnout:
1) pokud by hodnota plnéni pfi oddluzeni nedosahovala alespon 30 % vsech
pohledavek nezajisténych véfitelt
2) pro chyby ve vyplnénych formulafich ze strany dluznika (aktualné eliminovano
prostfednictvim pfipravy podkladi osobami s odpovidajici kvalifikaci)
3) z davodu zjisténi nepoctivého zaméru
4) pro zjisténi lehkomyslného nebo nedbalého piistupu ze strany dluznika, které se
doklada dosavadnimi vysledky fizeni
Pokud navrh na povoleni oddluzeni i navrh insolven¢ni vyhovi vSem zakonnym
podminkam, prohlasi soud upadek dluznika. Rizeni se nachazi v &asti pied rozhodnutim
o0 schvéleni oddluzeni a volbou pfislusné formy jeho realizace. Vybér formy oddluzeni
ptislusi ze zakona véfitelim, ale neni jejich povinnosti a v ptipadé jeho nevyuziti,
rozhodne insolvenéni soud. Jak jiz bylo uvedeno vySe v kapitole 3.3, jsou mozné dvé
formy oddluzeni, a to prostfednictvim plnéni splatkového kalendafe nebo zpenézenim
majetkové podstaty dluznika. Sam dluznik, prostfednictvim podaného navrhu, navrhuje jim
preferovany zptsob feSeni oddluZeni. Kone¢né rozhodnuti pak ucini véfitelé na prvni
schiizi vétitell, a pokud neprojevi dostate¢ny zajem, rozhodne nésledné insolven¢ni soud.
Soud usnesenim ve véci ustanovi IS a soucasné vyzve véfitele dluznika k ptihlaseni
svych pohledavek ve lhtité 30 dni.
Po uplynuti lhity pro ptihlaSeni pohledévek, insolvencni soud ptedvola dluznika
a insolven¢niho spravce k prezkumnému jednéani (§ 190 — 191), kde ptihlasené pohledavky
podle seznamu pfezkouma a s dostate¢nym ptedstihem svola prvni schiizi véfiteld. Seznam
pfihlasenych pohledavek sestavuje IS a podané piihlasky pohledavek prezkoumd. Vyzve
vétitele k odstranéni zjiSténych vad ¢i neuplnosti a nejsou-li ve lhité odstranény,

pohledavku popie co do pravosti, vySe nebo pofadi. Samotné popieni piihlaSené
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pohledavky je mozné i mezi véfiteli navzajem nebo ze strany dluznika.*'® Dalii ikon po
pfezkumném jednéani zavisi na tom, od koho popieni pohledavky vzeslo a postup podrobné

upravuje 1Z v § 198 — 202.

3.3.3 Vyhody oddluzeni

Usnesenim insolvenéniho soudu o zjisténi upadku dluznikovi vznika tzv. ochrana
pred veértiteli, kdy nelze vést vykon exekuce Ci jiné zplisoby vymahani pohledavek
a soucCasné se zastavuje rust vSech uroki. Nasledné, po zpenéZzeni majetkové podstaty nebo
splnéni splatkového kalenddfe je mozné, dle § 414 IZ pozadat insolvencni soud
0 tzv. osvobozeni od placeni dosud neuspokojenych pohledavek. V ptipadé¢, kdy dluznik
splnil fadné a vcas povinnosti schvaleného zplsobu oddluzeni, vyd4 insolvenéni soud
usneseni, jimz dluznika od placeni dosud neuspokojenych pohledévek trvale osvobodi.
Osvobozujici u€inky si toto rozhodnuti zachova i vuci vétitelim, ktefi své pohledavky
v insolven¢nim fizeni nepfihlasili, a¢ tak ucinit méli. IZ dluznikim fyzickym osobam
nabizi druhou $anci, jak zacit znovu s ¢istym Stitem.

Vysoce konkuren¢ni prostiedi a snaha o maximalizaci zisku poskytovatelli ve
spojeni s nedostateCnou financ¢ni vzdé€lanosti Zzadateli, zptsobily prudky nartstu poctu
piedluzenych osob. Nasledné vymahani a exekuce splatek pak vétSinu zadluzenych
odsunula do tzv. Sedé¢ ekonomiky a negativni dopady pfenasi na celou rodinu. Vlada
usiluje i prostfednictvim IZ o prevenci a predchazeni mozné trestné Cinnosti vznikajici
z tizivé situace dluzniku, ktefi jsou za danych okolnosti ochotni se pohybovat za hranicemi

zakona.

3.4 Pri¢iny zadluZovani fyzickych osob

Zadluzenost Ceskych spotiebiteltl prameni z nékolika zakladnich pfic¢in. Prvni z nich
je do roku 2016 velmi slaba az neexistujici ochrana spotiebitele, pfed nezodpovédnymi
praktikami poskytovateld uveérd. Velmi rizikové poskytovani uvér bez predchoziho
vyhodnoceni bonity spotiebitele uvéru bylo v konkurenénim prostiedi trhu bézné. Dalsi
nemén¢ vyznamnou pii¢inu mizeme vidét v ¢astecném omezeni vstupu konkurence

pomalou harmonizaci jednotného evropského trhu, ktera spotiebitelim omezila nabidku

110 CHALUPECKA, Kristyna a Petr LAVICKY. Insolvenéni pravo v teorii a praxi. Brno: Masarykova
univerzita, 2012, str. 155-166
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financovani uvéru. Tieti okruh pfiin pak tvofi transparentnost ¢i spiSe dfive bézna
netransparentnost spotiebitelského financovani.

K potlaceni hlavnich pfi¢in prudkého rustu zadluzenosti fyzickych osob (FO) byl
piijat zakon o spotiebitelském tavéru ¢. 258/2016 Sb., uc¢inny od prosince 2016. Zakladnimi
pilifi zakona je ochrana spotiebitele, snaha o harmonizaci pravidel a snaha o kultivaci
prostiedi poskytovani spotfebitelského tvéru.

Prazkum Ceské bankovni asociace z tinora 2018 za po¢atek zadluzovani oznaduje
oblast spotitebniho zbozi. Nabidka prodeje vybraného zbozi na splatky, byva spotiebiteli
Casto nabidnuta pfimo na pokladné prodejce zbozi a negativni dopad tzv. konzumni
spolecnosti je z nartstu zadluZzenosti zfejmy. Pod vidinou rychlého ziskani chténé véci
spotfebitel snadno podléha nabidkdm poskytovatelt a nechava se zldkat vyhodnou
splatkovou akci. Postupné se tak, zejména u mladsi generace vytraci smysl si na potizeni
véci spofit, omezovat svou okamzitou spotfebu a pofizeni véci odkladat. Mnoho
spotiebitel by vsak i jen chvilkové zamysleni nad tim o kolik danou véc pieplati, mélo od
koupé€ na splatky odradit.

Nejcastéji si na pofizeni spotiebni elektroniky, bilého zbozi, bytového zatizeni a
automobilll spotiebitelé ptjc¢uji u nebankovnich spolec¢nosti. Za velmi chybné je tfeba
oznacit smysleni a nezodpovédny pristup spotiebitelll, kdy pomijivy pocit stésti ¢i radosti
Z potizeni véci, odsune do pozadi riziko nahlého propadu piijmt v dasledku delsi nemoci
€1 ztraty zamé&stnani.

Na spotiebitele pisobi velmi propracovany a cileny marketing trhu nebankovnich
i bankovnich spole¢nosti. Mnozstvi reklamy ma za ukol vyvolat u spotiebitele silnou
potfebu inzerované zbozi vlastnit. U luxusniho zbozi mnohdy pouze proto, Ze tak chceme
vyjadtit svllj osobni a spoleensky status. Stadle pomérné novou cestou vytvarejici pocit
neustale potfeby piedstavuji socidlni sité, jako Instagram, Facebook a dalsi. Cilena
intuitivni reklama s podporou cookies spotiebiteli zobrazuje reklamy na produkty a sluzby
v zavislosti na jeho pfedchozim hledani v siti internet. Generace teenagerii je od utlého
véku vystavovana neustalému pocitu chténi, a ten miZe ovlivnit jejich budouci spotiebni
chovani. '

Z mnoha riznych doporuceni a navodi obezietného chovani spotiebitele bych

kapitolu uzaviel timto zakladnim desaterem zodpovédného zadluzovani:

11 https://www.czech-ba.cz/cs/spotrebitelske-zadluzovani-cesi-se-zadluzuji-predevsim-nakupem-zbozi-na-
splatky
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1)

2)

3)

4)
5)

6)

7)

8)

9

peclivé si promyslet, zda produkt/sluzbu skute¢né potiebujeme hned a zda je
nutné na jejich pofizeni ¢erpat Gvér,

nepujcovat si na produkt/sluzbu, kterou budeme splacet déle, nez je jejich
Zivotnost,

nezbytnosti je vytvaret rezervy a pecliveé spocitat mezni ¢astku na mésicni splatku
V ptipadé, Ze uvazujeme o uvéru,

zodpovédné vybrat vhodného poskytovatele uvéru,

vzdy porovnat nabidky vice poskytovateld a teprve nasledné¢ po uvazeném
vybéru pristoupit k uzavieni smlouvy o Gvéru,

uvér hodnotime komplexné nejen z pohledu sazby turoku, ale sledujeme pfip.
sankce, poplatky za spravu uvéru, uzavieni smlouvy apod. Zékladem je vzdy
porovnat RPSN a celkovou splatnou ¢astku aveéru,

podrobné¢ se sezndmime s textem uveérové smlouvy, smluvnich podminek
a zvlasté se zaméfime na ptipadné sankce a pokuty,

své zévazky platime fadné a vcas, a vytvafime si pozitivni uvérovou historii do
budoucna,

dostanete-li se do situace, kdy nejste schopni stavajici uvér splacet, feste problém
primarné s jeho poskytovatelem a snazte se vyhnout feSeni problému dal§im

uvérem,

10) pokud zadost o Gvér seridzni finan¢ni spolecnost po kontrole v registrech zamitla,

zvazte aktudlni ekonomickou situaci a nepokousSejte se uGvér ziskat u méné

zodpovédné spolecnosti.!t2

3.4.1 Finanéni vzdélanost béZného ¢lovéka

Na trhu je prezentovana velmi Siroka nabidka poskytovateld spotiebitelského uvéru

a objektivni posouzeni vyhodnosti ¢i nevyhodnosti nabizeného produktu neni bez zakladni

finan¢ni vzdélanosti spotiebitele, mozna.

Spotiebitelem zvolena nabidka uvéru je vysledkem subjektivniho porovnani

a usudku kazdého jednotlivce, ktery vSak ovliviiuje mnozstvi dalSich informaci. Veskera

sd€leni poskytovatele je proto nutné prezentovat tak, aby jim kazdy primérny svépravny

Cloveék v postaveni zajemce o spotiebitelsky uvér, porozumél. ,, Celé soukromé pravo

112 http://www.cbch.cz/desatero-zodpovedneho-zadluzovani/
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sméruje svou tipravou v prvé radé k béznému cloveku '3 a primémy svépravny ¢lovek je
vymezen v § 4 zakona ¢. 89/2012 Sb., oblansky zakonik, takto: ,,Md se za to, zZe kazda
svépravnd osoba ma rozum priumérného cloveka i schopnost uzZivat jej s béznou péci
a opatrnosti a Ze to kazdy od ni miize v pravnim styku ditvvodné ocekdvat. “**

Finanéni vzdélanost je bohuzel stale nedostate¢na a vyznamna ¢ast spotiebitell, tak
stale vstupuje do nevyhodnych smluvnich vztahli. Nespravné vyhodnoceni nabidek
i vlastnich finan¢nich mozZnosti, pak nepouceného spotiebitele vhani do dluhové pasti
a mnoho z nich poté ¢eli mnohocetnym exekucim. Dil odpovédnosti za tento stav nese
1 nedostatecné regulace segmentu spotiebitelskych uvéri, kterd umoznila agresivni vstup
nebankovnich spole¢nosti na trh. Ziskové a vysoce konkuren¢ni prostiedi bez regulace pod
tlakem konkurence snizuje pozadavky kladené na spotiebitele, a poskytovatele avéru nijak
nenuti k obezietnému chovani.

Tento nevyhovujici stav se vyrazné¢ méni s piijetim zdkona ¢. 257/2016 Sb.,
o spotiebitelském uvéru, ktery nabyl ucinnosti dne 1. 12. 2016. Na nebankovni
poskytovatele jsou nové kladeny vysoké naroky blizké ptisné regulaci bank a dohled nad
bankovnimi i nebankovnimi poskytovateli spotiebitelskych vérti vykonava noveé pouze
Ceské narodni banka, kterd je zarukou odborné erudice i nezavislosti. Na tento jisté
pozitivni posun pravni Upravy by mél reagovat i vzdélavaci systém a zaméfit se na

prohloubeni finan¢ni vzdélanosti spolecnosti.

3.5 Ukazatel RPSN

Ukazatel ro¢ni procentni sazby naklada na spotiebitelsky uvér, zkracené RPSN, byl
na evropské urovni kodifikovan jiz vroce 1986 a od roku 2002 plati pro vSechny
poskytovatele spotiebitelského uveéru pusobici v evropském hospodaiském prostoru,
véetné Ceské republiky, povinnost uvadét roéni procentni sazbu nakladd, tedy tzv. RPSN.
Dne 1. ledna 2002 nabyl u¢innosti zakon ¢. 321/2001 Sb., o nékterych podminkach
sjednavani spotiebitelského uvéru a o zméné zakona ¢. 64/1986 Sb., o Ceské obchodni
inspekci, ktery ,,stanovi nékteré podminky smlouvy, ve které se sjednava spotrebitelsky
wver, v souladu s pravem Evropskych spolecenstvi.“'*> Pravni Uprava zakona vychazi ze

Smérnice Rady 87/102/EHS o sblizovani zakont a dalSich pravnich a spravnich ptfedpist

113 Elias, K. a kol., Novy ob¢ansky zdkonik s aktualizovanou divodovou zpravou, Ostrava: Sagit, 2012.
114 viz, §4 odst. (1) zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik.
115 viz. § 1 odst. (1), zakona &. 321/2001 Sb., zakon o spotiebitelském avéru
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Clenskych statd. Zakon ¢. 321/2001 Sb. sjednocuje Ceskou pravni Upravu s pravem
¢lenskych zemi Evropské unie a nad dodrzovanim podminek stanovenych timto zakonem
vykonava dozor Ceské obchodni inspekce.

Poskytovatelim spotiebitelského tvéru zakon ¢. 321/2001 Sb. ukldda povinnost
u nabidek uvadét ukazatel RPSN, aby spotiebitel mohl kvalifikované a objektivné porovnat
urovent vyhodnosti jednotlivych nabidek na trhu. Tento standardizovany ukazatel udava
procentualni podil z dluzné ¢astky, ktery musi spotiebitel zaplatit za obdobi jednoho roku
Vv souvislosti se splatkami, spravou uvéru a dal§imi vydaji. Vypocet tohoto ukazatele je
zalozen na piedpokladu trvani spotiebitelského tivéru po dohodnutou dobu a poskytovatel
i spotfebitel plni své povinnosti fadné a véas.!® Vypocet RPSN se provede podle vzorce
uvedeného v Pfiloze ¢&. 1 zékona ¢&. 257/2016 Sb.1Y

3.6 Bankovni a nebankovni registry

V této kapitole se zamétime na bankovni a nebankovni registry provozované v ramci

Ceské republiky, zaméfené na skladbu informaci a podminky umoziujici jejich vyuziti.

3.6.1 Centralni registr avéri Ceské narodni banky (CRfJ)

Informaéni systtm CRU shromazd’uje informace o uvérovych zavazcich
podnikajicich FO a PO. Tento registr neshromazd’uje informace o spotiebitelskych
pijckach a hypote¢nich tvérech FO, zavazcich téchto FO a udaje 0 jejich depozitnich
Giétech (b&zny ucet bez povoleného debetu, spofici ucet a terminovany vklad). Ugastniky
registru jsou banky, poboc¢ky zahraniénich bank pusobicich na tizemi Ceské republiky
a dalsi osoby, stanovi-li tak zvlastni zakon. Uastnici provadéji pravidelné mési¢ni
aktualizace databaze CRU.

CRU je projekt pod zastitou Ceské narodni banky a jeho tikolem je pfispivat
k regulaci uverového rizika, a sniZzovani rizika procesu vymahani zavazkt v bankovnim

sektoru.1®

116 viz, § 134 odst. (1) zékona €. 257/2016 Sb., o spotiebitelském avéru.
117 Zakon ¢&. 257/2016 Sh., o spotiebitelském Gvéru, Ptiloha &. 1, ¢ast 1.
118 https://www.cnb.cz/cs/dohled_financni_trh/centralni_registr_uveru/
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3.6.2 Bankovni registr — BRKI

Registr provozuje spole¢nost Czech Banking Credit Bureau, a. s. (CBCB) a BRKI
eviduje vSechny pozitivni i negativni informace o bonité¢ a divéryhodnosti soucasnych
i minulych klientd. Registr eviduje vSechny FO a podnikajici FO, které jiz uzaviely nebo
aktualné o uzavieni Gvérové smlouvy zadaji banku nebo stavebni spofitelnu. Informace
0 PO zde vedeny nejsou. O vznik bankovniho registru klientskych informaci se zaslouzila
pétice tuzemskych bank a to, Ceska spotitelna, CSOB, Komer&ni banka, MONETA Money
Bank a UniCredit Bank. Databaze informaci je jedenkrat za mésic aktualizovana. Data
klientd se v BRKI eviduji po celou dobu trvani uvérového (smluvniho) vztahu a Ctyfi roky
nasledujici po jeho skonceni. UZivatelem registru jsou jiz uvedené tuzemské banky a kazda
banka ¢i poboc€ka zahrani¢ni banky, kterd s CBCB uzavie smlouvu o zpracovavani udaja.

Informace z registru BRKI ziskame takto:

- Online registrace - www.kolikmam.cz, registrovany uzivatel zde zakoupi tzv.
uvérovou zpravu z bankovniho i nebankovniho registru

- osobné —na adrese Na Vitézné plani 1719/4, 140 00 Praha 4

- postovni zasilkou — na adresu Na Vitézné plani 1719/4, 140 00 Praha 4, vypisy
jsou zasilany na trvalou adresu Zadatele, je-li zadatel cizi narodnosti, musi mit
zadost ovéteny podpis

- elektronicky — na adresu klient@cbcb.cz za ptedpokladu, ze je k zadosti

ptipojen elektronicky podpis zadatele vydany certifika¢ni autoritou®!®

3.6.3 Nebankovni registr — NRKI

Nebankovni registr NRKI zaloZilo zajmové sdruzeni pravnickych osob zaloZené
v roce 2004 s cilem zajist'ovat vzajemné zprostiedkovavani informaci mezi leasingovymi
a uvérovymi spole¢nostmi. Registr vznikl pod zastitou sdruzeni Czech Non — Banking
Credit Bureau z. s. p. 0. (CNCB), které ptedstavuje sedm zakladajicich firem z oblasti
leasingu a splatkového prodeje. Databaze NRKI obsahuje vSechny pozitivni 1 negativni
informace vypovidajici o bonité, divéryhodnosti a platebni moralce klientd v tomto
registru FO i PO. Registr NRKI obsahuje informace shodné s BRKI a navic zde eviduji
I chybéjici informace o PO. Na rozdil od BRKI je ke zpracovani osobnich dat klientl

v NRKI potfebny pisemny souhlas klienta.

119 http://www.cbcb.cz/pruvodce-uverovymi-registry/ , http://www.kolikmam.cz/
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Informace z registru NRKI mizeme ziskat takto:

online registrace — na www.kolikmam.cz, registrovany uzivatel zde zakoupi tzv.
uvérovou zpravu z bankovniho i nebankovniho registru

osobn¢ — na adrese Na Vitézné plani 1719/4, 140 00 Praha 4

postovni zasilkou — na adresu Na Vitézné plani 1719/4, 140 00 Praha 4, vypisy
jsou zasilany na trvalou adresu Zadatele, je-1i zadatel cizi narodnosti, musi mit
zé4dost oveéreny podpis

elektronicky — na adresu klient@cncb.cz a za ptedpokladu, ze je k zadosti

pfipojen elektronicky podpis zadatele vydany certifikaéni autoritou?

3.6.4 SOLUS

Sdruzeni na ochranu leasingu a uvérd spotiebitelim, zkracené SOLUS, bylo

zalozeno v ¢ervnu 1999 jako zajmové sdruzeni pravnickych osob. Sdruzeni svou ¢innosti

usiluje o tzv. odpovédné tivérovani, zalozené na:

prevenci predluzovani klient
prevenci rustu poc¢tu dluznika v prodleni
zvySovani vymahatelnosti stavajicich dluhi po splatnosti

snizovani potencidlnich finan¢nich ztrat vetitelt

Sdruzuje nékolik nasledujicich registra:

Registr fyzickych osob (Registr FO) a Registr podnikatelt a PO (Registr IC),
shromazd’'uji pouze negativni informace o klientech, ktefi neplni smluvni
povinnosti anebo maji problémy se splacenim zavazkd,

Pozitivni registr (Registr POR), zpracovava komplexné negativni i pozitivni
informace o klientech a jejich zavazcich, zejména pozitivni informace klientim
pomohou ziskat pozadovanou sluzbu i od spole¢nosti, kterd jej nezna,

Registr tietich stran (R3S), se snazi pfispivat ke kultivaci trhu sprostfedkovatelt
sluzeb, omezovani nezddoucich praktik a zvyklosti pfi uzavirdni smluvnich
vztaht. Ugastnici sdruzeni zde shromazd’uji informace o nekorektnim &i
podvodném jednani tietich stran,

Registr neplatnych doklada (Registr ND), patii mezi pomocné registry a Slouzi

k ovéfeni platnosti klientem predkladanych dokladd,

120 http://www.cbcb.cz/pruvodce-uverovymi-registry/ , http://www.kolikmam.cz/
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- Insolvencni registr (Registr IR), je dalsi pomocny registr, ktery uziva databazi

Insolvenéniho rejstiiku a oproti IR registr disponuje Sirokou Skdlou variant

a forem dotaza?!

121 https://www.solus.cz/
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4 Vlastni prace

Nejprve jsou uvedena obecnd statisticka data o vyvoji zadluzeni ¢eskych domacnosti
a nasleduje srovnani vyvoje s aktualni situaci v ¢lenéni dle jednotlivych kraji. Jsou vyuZita
data shroméazdéna OECD a porovnana se situaci v CR a vybranymi staty Evropské unie. Je
vytvofen aktualni piehled o poctu bank a financ¢nich spolecnosti na ceském trhu. Za
pomoci tabulek jsou prezentovany na zaklad¢ zvolenych porovndvacich parametrii
v podobé bilanéni sumy a poétu klienti, nejvétsi banky v ramci CR. Dale jsou piedstaveny
i nejvétsi poskytovatelé nebankovnich spotiebitelskych uvéra v ramci CR. Dojde ke
zhodnoceni uvérového trhu v CR na zakladé dat z registrd CBCB (barometr Gvérového
trhu) a SOLUS. Navazuje kapitola nabizejici celkovy pirehled o podanych insolvenénich
navrzich FO a FOP za pomoci analyzy spole¢nosti CRIF jez Cerpala data z portalu
www.informaceofirmach.cz. Na zaklad¢ subjektivniho vybéru a podle diaveéryhodnosti
poskytujicich instituci jsou piedstaveny dva projekty na podporu kontroly financi pro FO
a FOP. Jedna se o0 spole¢ny projekt registru BRKI a NRKI spole¢nosti CRIF — Czech
Credit Bureau. Pak nasleduje kapitola, kde jsou tfi banky a tfi nebankovni spole¢nosti
srovnavany Vv poskytovani modelového spotiebitelského Gveéru na zakladé RPSN. Vse
uzavird posledni kapitola, zabyvajici se prizkumem finanéni gramotnosti ob&anii CR

starSich 18 let prostiednictvim dotaznikového Setieni.

4.1 Celkovy prehled zadluZenosti domacnosti v CR

V ramci této obsahlé kapitoly bude predstavena analyza zadluZovani domécnosti
v CR za pomoci obecnych statistickych dat. Tato problematika bude dale porovnavana
jednak v ramci jednotlivych kraji CR, tak i v ramci vybranych stati EU. Bude piedstaven
celkovy piehled o poétu bank a nebankovnich spole¢nosti na ¢eském trhu a v rdmci toho,
dojde i k vytvoreni seznamu nejvétsich bank v CR na zakladé bilanéni sumy a poétu
klientdi. U finan¢nich spolecnosti bude zjiSténo poradi nejvetSich poskytovatelit
spotiebitelského tvéru na eském trhu. Zhodnoti se Gvérovy trh CR za pomoci dat
z registrui CBCB a SOLUS. Uvede se celkovy piehled o podanych insolven¢nich navrzich
FO a FOP. Piedstavi se dva projekty na podporu kontroly financi pro FO a FOP od
spole¢nosti CRIF.
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4.1.1 Analyza zadluZovani domécnosti v CR

V CR se proces ziskavani dat fidi zakonem ¢. 89/1995 Sb., o statni statistické sluzbg.
Ustfednim spravnim tfadem vykonavajicim statni statistickou sluzbu je dle § 3 odst. 1
zédkona &. 89/1995 Sb., Cesky statisticky ufad, zkracené CSU. O domécnostech poskytuje
Udaje ze dvou hledisek, a to:

- statistika rodinnych G¢tt, v podobé vybérovych dat
- systém narodnich uctl, v podobé¢ dat vypovidajicich o stavu narodniho

hospodaistvi

Na zéakladé internich i externich dat poskytnutych CSU sestavuje CNB jako dalsi
zdroj informaci, ¢asové fady ARAD. Oficialn¢ uznavana specifikace spravného postupu
kvantifikace zadluZenosti aktudlné neexistuje a uvedeme si alesponi tfi nejcastéji
doporucované metody:

1) porovnani objemu pfijatych Gvért s finanénim majetkem, kdy vysledkem je

procentudlni vyjadieni bonity dluznika (FO)

2) podil dluhové sluzby na disponibilnim dichodu

3) podil celkového objemu piijatych Gvér na celkovém roénim &istém pifjmu’??

Pro vytvofeni nazoru na aktudlni situaci zadluZenosti Ceskych domacnosti se nyni
zaméfime na konkrétni Udaje blize.

Grafy ¢&. 1 a & 2 znazoriuji vyvoj finanéni situace domacnosti v CR. Tyto prehledy
nam pomohou k §ir$§imu pochopeni problematiky zadluzenosti ceskych doméacnosti.

K vytvofeni obou grafti byla pouzita data souhrnnych statistik CSU za 1. Gtvrtleti
2018. Graf ¢. 1 zobrazuje vyvoj pramérného mési¢niho pfijmu doméacnosti ze zaméstnani,
ktery v 1. étvrtleti 2018 ¢inil 31.576 K¢ a oproti 4. étvrtleti 2017 se zvysil o 1,9 %. Graf ¢.
2 zobrazuje realny rist penéznich a nepenéznich piijmt domacnosti v 1. Ctvrtleti 2018
oproti 4. ¢tvrtleti 2017 0 4,2 %. Realna spotieba domacnosti pak mezictvrtletné rostla jeste
rychleji, a to o 5,5 %. Redlny penéZni a nepenézni piijjem domdacnosti na obyvatele
muzeme definovat jako podil upraveného hrubého disponibilniho dichodu domacnosti
Vv nomindlnim vyjadieni a stfedniho stavu obyvatelstva, precenény deflditorem (cenovym
indexem) vydaji na konecnou spotiebu. Pojem redlné spotiebni vydaje domacnosti na

obyvatele mizeme definovat jako podil skutecné konecné spotfeby domécnosti

122 SMRCKA, Lubos. Rodinné finance: ekonomicka krize a krach optimismu. Vyd. 1. V Praze: C. H. Beck,
2010, xxii, 538 s.
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Vv nominalnim vyjadieni a stfedniho stavu obyvatelstva, pfecenény deflatorem (cenovym

indexem) vydajii na kone¢nou spotiebu domécnosti.'?

Graf 1: Primérny mési¢ni pFijem domacnosti ze zaméstnani - sezonné o¢isténo
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Graf 2: Realné penéZni a nepenézni piijmy a spoti‘ebni vydaje domacnosti - sezénné o¢isténo
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Dalsi graf ¢. 3 zobrazuje celkové zadluzeni ¢eskych domacnosti a jeho vyvoj v letech

2005 — 2017, a ¢leni zadluzeni podle ucelu.

123 https://www.czso.cz/csu/czso/cri/ctvrtletni-sektorove-ucty-1-ctvrtleti-2018
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Graf 3: Celkové zadluZeni domacnosti k 31. 12. 2005 - 2017 (v mil. K¢)
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Zdroj: vlastni zpracovéani na zakladé dat Gasovych fad ARAD z CNB

Z grafu ¢. 3 je ziejmé, Ze celkové zadluzeni domécnosti ke konci roku 2017
prekrocilo hranici 1,5 bilionu korun. Ceské domacnosti bankdm a finanénim institucim
dluzili 1,597 bilionu korun. Celkové se zadluzeni oproti roku 2016 zvysilo o 107 miliard
korun. Nejvice se na ristu zadluzeni domécnosti podilely avéry na bydleni, jejichz celkova
vyse dosahla 1,153 bilionu korun. Uvéry na bydleni ekonomové oznaduji jako tzv. zdravé
pijcky a Ceské domacnosti tyto prostfedky investuji s cilem zisk&ni hmotnych aktiv
V podobé vlastniho bydleni.

Graf ¢. 4 zobrazuje vyvoj meziro¢niho ristu celkového zadluzeni domacnosti. Po
vyrazném propadu konc¢icim vroce 2010 nésleduje v obdobi 2010 — 2014 vyrazné
naméfen V roce 2010 a nasledné v roce 2014, procentné vyjadieno byl nartst v roce 2010
02,4 % a vroce 2014 0 2,6 %. Od roku 2015 dosud tempo rustu zadluzovani ceskych
domacnosti opét stoupa. Zejména v rozmezi let 2014 a 2015 doslo ke skokovému zrychleni
tempa meziroéniho rustu z 2,6 % v roce 2014 na 5,5 % v roce 2015, a v nasledujicich

letech 2016 a 2017 se tempo meziro¢niho rustu jesté mirné€ zvysilo na 6,7 %.
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Graf 4: Meziro¢ni rist celkového zadluZeni domacnosti k 31. 12. 2006 - 2017 (v mil. K¢)
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Zdroj: vlastni zpracovani na zékladé dat ¢asovych fad ARAD z CNB

Nasledujici grafy ¢. 5 a 6 poskytuji srovnani podilu bank a finan¢nich spole¢nosti na

celkovém zadluzeni domacnosti.

Graf 5: ZadluZeni domacnosti - banky a druZstevni zaloZny k 31. 12. 2005 - 2017 (v mil. K¢&)
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Graf 6: ZadluZeni domacnosti - finanéni spole¢nosti k 31. 12. 2005 - 2017 (v mil. K¢&)
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Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z CSU

Grafy ¢. 5. a 6. o zastoupeni poskytovateld, u vSech tfech typ uvéra, vypovidaji,
o znacné prevaze jejich poskytovani prostfednictvim bank a druzstevnich zaloZzen. Z toho
je mozné usoudit, ze dominantni vétsina tveérovych produktd je poskytovana Zadateliim po
provéteni v bankovnich i nebankovnich registrech. Tato kontrola miry Givérové unosnosti
pusobi jako vyznamny nastroj prevence mozného ptedluzeni zadateld. Z grafu ¢. 5 je
zfejmé, ze Gveéry na bydleni jsou nejvétsi skupinou pro zadluzovani domacnosti u bank
a druzstevnich zaloZen, zatimco u finanénich spolecnosti tvoii nejvétsi skupinu pro
zadluzovani domacnosti Uvéry na spotiebu na zakladé grafu ¢. 6. Vyrazny pokles poctu
uvérta poskytnutych finanénimi spole¢nostmi je mozné spojovat se zavedenim zékona
¢. 257/2016 Sb., o spotiebitelském tveéru. Tento zakon vsechny poskytovatele uvéri od
1. 3. 2017 podtizuje dohledu CNB. Zajemciim o poskytovani Gvérd, po splnéni piisnych
pozadavki, vyda povoleni CNB. Drzitelé povoleni jsou registrovani a dohledatelni
v seznamech zvefejnénych CNB.

Nyni se vgrafu ¢ 7. zaméfime na zadluZenost domacnosti z pohledu vSech

¢lenskych statlh Evropské unie.
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Graf 7: Podil dluhu vybranych domacnosti na ¢istém roénim disponibilnim dichodu v ramci 23 stati

EU v roce 2005 a 2015 (v %)
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Zdroj: vlastni zpracovéni na zaklad¢ dat z OECD

Pro srovnani dat za roky 2005 a 2015 byla pouzita data 23 statd, ¢lent Evropské unie
(EU). Chorvatsko, Kypr, Malta, Bulharsko a Rumunsko data vztahujici se k dluhu
domacnosti stati EU za uvedené obdobi neposkytla. Porovnani let 2005 a 2015 bylo
zvoleno z divodu vypovidaci hodnoty dat za desetileté casové obdobi. Staty jsou fazeny od
data za rok 2016 nebyla vybrana z divodu chybé&jiciho tidaje o Mad’arsku.

Z grafu je patrna stoupajici zadluZzenost domacnosti u 19 stati z 23 vybranych. Pouze
u 5 statd, Loty$sko (Elenem od 2004), Spanélsko (¢lenem od 1986), Irsko (Elen od 1973),
Spojené kralovstvi (Clenem od 1973) a Némecko (Elenem od 1958) doslo v roce 2015
k poklesu zadluzenosti domacnosti.

Nejvétsiho poklesu zadluzenosti domécnosti z uvedenych péti stati dosahlo Irsko,
0 14,9 % néasledované Némeckem s poklesem o 14,7 %.

Stagnaci zadluzenosti domacnosti vykazalo Mad’arsko s minimalnim rtistem o 0,5 %.
Naopak nejvetsi narast zadluzenosti domacnosti zaznamenalo Lucembursko a to 0 59,8 %.
V celkovém srovnani zaujiméa Ceska republika s navysenim o 27,7 % az 9 misto. Lepsich
vysledkt dosahlo Dansko, Nizozemi, Portugalsko, Rakousko, Estonsko, Italie, Slovinsko
a Litva.

Porovname-li data zadluZzenosti domacnosti v Ceské (CR) a Slovenské republice

(SR) zjistime, ze v letech 2005 i 2015 dosahovaly vétsi zadluzenosti domacnosti SR, které
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soucasné vykazuji proti CR o 10,9 % vyssi riist zadluZenosti. Vypodty pro oba staty byly
provedeny na zéklad¢é dat OECD uvedenych v tabulce ¢. 1.
Tabulka 1: Podil dluhu CR a SR domécnosti na &istém disponibilnim diichodu v r. 2005, 2015

Clensky stat EU | 2005 2015
Ceska republika 39,50 % 67,20 %
Slovenska republika 29,70 % 68,30 %
Zdroj: zpracovani vlastni na zakladé dat z OECD

Uvedena srovnani dokladaji podobny vyvoj ve vétsiné zemi. Domaécnosti davaji
prednost rychlé a snadné cesté k ziskani potfebnych financi v podobé uvérovych produkti.
Néslednou moznou vyznamnou zménu poméri pierozdélovani disponibilniho dichodu
u sebe dostatecné neuvazi a mnohem snadnéji se tak dostavaji do kritickych situaci, kdy
jejich ptijmy k uspokojeni zakladnich nutnych vydaji nepostacuji. O napravu
neuspokojivého stavu zadluzenosti domacnosti usiluje Ceskd republika dlouhodobé
a vyraznym piinosem bylo pfijeti Insolven¢niho zadkona v roce 2006. Prostfednictvim 1Z
stdt svym obc¢anim nabizi cestu a Sanci, po splnéni vSech naleZzitosti, z dluhové pasti

uniknout a ziskat piilezitost na novy ekonomicky start, bez dluhového zatizeni.
4.1.1.1 Banky a finan¢ni spole¢nosti na ¢eském finanénim trhu

Opravnéni k poskytovani finan¢nich sluzeb na ¢eském trhu maji platebni instituce,
specifikované v zakoné ¢&. 370/2017 Sb., o platebnim styku (s u¢innosti od 13. 1. 2018).124
Zakon o platebnim styku v § 7 vymezuje platebni instituci jako, pravnickou osobu
s opravnénim poskytovat platebni sluzby a uvéry na zakladé povoleni k ¢innosti platebni
instituce, udélovaného CNB.

Podrobné seznamy subjektii registrovanych na ¢eském finan¢nim trhu od 1. 1. 2009
jsou dostupné na internetovych strankach CNB. Cinnost bank vymezuje zakon
¢. 21/1992 Sb., o bankach a ¢innost nebankovnich subjekti zakon ¢. 455/1991 Sh.,
o zivnostenském podnikdni. Bankovni i nebankovni subjekty dodrzuji obdobna pravidla

a jsou &leny Ceské leasingové a finanéni asociace (CLFA)

124 d¥ive zakon ¢&. 284/2009 Sb., o platebnim styku
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Graf 8: Podil subjektii na ¢eském trhu spoti‘ebitelského tvéru k 8. 10. 2018
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Zdroj: vlastni zpracovani na zékladé dat CNB

Pro nazorné rozdéleni ¢eského finanéniho trhu, byly z databize CNB vybrany tyto tii
ukazatele. Dominantni podil na trhu spotiebitelskych Gvéri pokryva 85 nebankovnich
poskytovatelli, nasleduji banky a poboc¢ky zahrani¢nich bank v po¢tu 46 subjektt (bez
CNB) a s10 subjekty tfeti jsou druzstevni zalozny. Samostatni zprostiedkovatelé
spotiebitelského tvéru (328 subjektd) a véazani zastupci, dle zadkona o spotiebitelském
uvéru v poétu 23 335 subjektil, nebyli z davodu zna¢né rozdilnych hodnot, prezentovani
prostiednictvim grafu €. 8.

Nebankovni poskytovatel spotiebitelského uvéru je vymezen § 9 zakona ¢. 257/2016
Sb., o spotiebitelském uvéru, jako PO, drzitel opravnéni CNB k &innosti nebankovniho
poskytovatele spotiebitelského uveéru. Samostatny zprostiedkovatel spotiebitelského tvéru
o vydani opravnéni k ¢innosti, 24dd CNB na zékladé § 17 zakona &. 257/2016 Sb. o
spotiebitelském tvéru. Oproti tomu vazanému zastupci, zprostiedkovavajici spotiebitelsky
uvér vyhradné pro jednoho zastoupeného, postacuje jako opravnéni zapis do registru
vazanych zastupct, dle § 27 zdkona o spotiebitelském tvéru.

V nésledujicich dvou tabulkach jsou tfi nejvétsi bankovni subjekty ¢eského trhu,
fazené podle poctu klientt v tabulce €. 2 a konsolidované bilan¢ni sumy v tabulce €. 3.

Tabulka 2: Nejvétsi banky v CR podle poétu klientd k 30. 6. 2018

Poradi ‘ pocet mil.
1. Ceska sporitelna 4,6
2. CsoB 3,7
3. Komercni banka 1,7

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé udaju jednotlivych bank
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V porovnani jsou zafazeny prvni tfi nejsilnéjs$i banky. Poctem klientd dominuje
eskému finanénimu trhu Ceska spofitelna s poétem 4,6 miliond klientd. O necely milion
klientd méné ma v potfadi druha CSOB s 3,7 miliény klientd a bankovni trojici uzavira
s 1,7 miliony klientt Komeréni banka. Ceska spofitelna na ¢eském trhu ptisobi jiz od roku
1825, diive pod ndzvem Spotitelna ¢eska. CSOB se na trhu objevuje az v roce 1964, kdy
vznikla jako Statni banka ceskoslovenskd. Komercni banka vznikla vyrazné¢ pozdéji,

vyc¢lenénim obchodni Cinnosti z byvalé Statni banky ¢eskoslovenské v roce 1990.

Tabulka 3: Nejvétsi banky v CR podle bilanéni sumy k 30. 6. 2018

Poradi Banka pocet mil.
1. |CsoB 1,526
2. Ceska sporitelna 1,431
3. Komercni banka 1,027

Zdroj: vlastni zpracovéani na zaklad¢ udaji jednotlivych bank

V porovnani bank na zakladé konsolidované bilanéni sumy se Ceska spofitelna
odsunula na misto druhé a prvni misto obsadila CSOB. Konsolidovanou bilanéni sumu
tvoii soudet aktiv celé bankovni skupiny. JelikoZ viechny banky ptisobici v CR maji své
matefské spolecnosti v zahrani¢i, jsou na né navdzany dal$i dcefiné a ptidruzené
spolecnosti.

Nasledujici graf ¢. 9 zachycuje deset nejvétsSich nebankovnich poskytovateld
spotiebitelského uvéru v CR, jez jsou fazeni dle vstupni &astky dluhu. Nejvétsimi Gleny
CLFA jsou aktualné Home Credit, a.s., ESSOX, s.r.0. a UniCredit Leasing CZ, a.s., a dalsi

Vv poradi viz graf €. 9.
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Graf 9: Nejvétsi poskytovatelé nebankovnich spotiebitelskych tvérd v CR - poFadi dle &astky
vstupniho dluhu, stav za 1. pololeti 2018 (v mil. K¢)
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Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat z CLFA

Z celé kapitoly 4.1.1.1 je zifejmé, Ze na ¢eském finan¢nim trhu ptisobi dostatecny
pocet subjektd s velmi pestrou nabidkou finan¢nich sluzeb. Cela oblast poskytovani
finanénich sluzeb je ovladana zakony, nafizenimi, pravidly i etickymi kodeXy a vetejnosti
je diky registru CNB, volné piistupny i seznam drzitelt opravnéni CNB. Mezi spotiebiteli
trvale mirné stoupa zajem o produkty z nabidky bankovnich poskytovatelt. Kvalitné
provedena a komplexni kontrola Zadateli o uvér ze strany bankovnich poskytovatelt,
vyznamné snizuje riziko predluZzeni. Je vSak dobré vidét pozitiva a negativa kazdého
poskytovatele i z pohledu zadatele o uvér, viz tabulka ¢. 4. Kone¢né rozhodnuti, s kym a za

jakych podminek uzavfte tzv. zavazkovy vztah, je vzdy na klientovi.

Tabulka 4: Prehled pozitiv a negativ u bank a nebankovnich spole¢nosti

Banky Nebankovni spoleénosti
- spolehlivost - snadna dostupnost online
- stalost - rychlost
- Eiroky vybé&r typl produktd - bez doklddéni pfijma
Pozitiva pro klienta - snaha resit situaci platebni - malé phjeky v Fadech stovek korun
neschopnosti
- transparentnost
- dostupnost poboéek
- kontrola pfes registry dluZnikd - wy3Si Urokova zatéz (RPSN)
. . - doklddéni pfijmd - bez snahy fedit platebni neschopnost
Negativa pro klienta —— p .. 5 o s
- deldi vyfizovaci proces - riziko podvodnych spoleénosti

- nepfizplsobivost Zivotnim situacim
Zdroj: vlastni zpracovani dostupnych udaji o bankovnim a nebankovnim sektoru
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4.1.1.2 Zhodnoceni tivérového trhu v CR podle dat z registrii CBCB a SOLUS

Spolecnosti CBCB jsme se podrobné vénovali v kapitole 3.6.2 a 3.6.3, kde jsou
predstaveny i registry BRKI a NRKI, tato spole¢nost vydavd pod ndzvem Barometr
uvérového trhu, kvartalni shrnuti Gavérové situace na ¢eském trhu. Nyni se zaméfime na
situaci ¢eského tivérového trhu za 2. kvartal roku 2018, stav k 30. 06. 2018.

Graf ¢. 10 zobrazuje podil dlouhodobych a kratkodobych dluhti na jednoho
obyvatele v &lenéni podle jednotlivych kraji CR. Dlouhodobé dluhy znadi sloupec
oranzovy a kratkodobé dluhy znaci sloupec modry. Dlouhodobé dluhy zahrnuji hypotééni
uvéry a uvéry poskytnuté FO ze stavebniho spofeni. Kréatkodobé dluhy zahrnuji
spotiebitelské very, uréené na kryti zbytné spotieby FO.

Nejvyssi miry dlouhodobych dluhti dosahuje s velkym odstupem kraj Praha, kde
ceny bydleni a sou¢asné i primérné ptijmy, prevysuji ostatni regiony CR. Naopak nejnizsi
miru dlouhodobych dluht dosahuje kraj Karlovarsky. U kratkodobych dluhti si nejhtie
vede kraj Sttedocesky a nejlépe opét kraj Karlovarsky. Z provedeného srovnani je ziejmé,
7e nejméné zadluzenym krajem v ramci CR je kraj Karlovarsky.

Graf 10: Objem dlouhodobych a kratkodobych dluhi obyvatel podle kraji CR (v mld. K¢)
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Zdroj: zpracovani vlastni na zéklad¢ dat CBCB

Nésledujici graf ¢. 11 je zaméfen na pocet zadluZzenych klienti v ¢lenéni dle
jednotlivych kraji. U kazdého kraje uvadi pocet klientd s dlouhodobym a kratkodobym
dluhem. Oranzové oznacené mame dluhy dlouhodobé a modie dluhy kratkodobé.



Graf 11: Podil Klientd s dlouhodobym a kratkodobym dluhem na poétu obyvatel v jednotlivych krajich
CR (v %)
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Zdroj: CBCB, dostupné z https://www.chcb.cz/barometr-uveroveho-trhu-2-kvartal-2018/

Porovnanim informaci z grafu ¢. 10 a ¢. 11 zjistime paradox, kdy Karlovarsky kraj
jako kraj s nejnizsim objem dlouhodobych a kratkodobych dluht je z pohledu ohrozeného
dlouhodobého a kratkodobého dluhu na obyvatele, nejvice zasaZenym krajem. Ostatni
kraje se Urovni zadluzenosti u dlouhodobého dluhu pohybuji okolo 0,2 % a u kratkodobého
dluhem ve vysi 0,1 % dosahuje Praha, kterd ma zaroven i nejnizsi podil na kratkodobém
ohroZeném dluhu, ve vysi 1,6 %.

Analyzou dat uvedenych v Barometru tvérového trhu spolec¢nosti CBCB zjistime, Ze
u dlouhodobého dluhu ptipada na jednoho Klienta primérd castka ve vysi 1,584 mil. K¢.
Meziro¢né je tato Castka vyssi o 126.160 K¢ a v procentech predstavuje zvyseni 0 8,7 %.
V ptipad¢ kratkodobého dluhu na klienta pfipadd prumémé castka ve vysi 190.251 K¢,
a meziro¢né je Castka vyssi o 15.560 K¢, vyjadieno v procentech o 8,9 %.

Objem celkového dluhu obyvatel CR na konci 2. kvartalu 2018 &inil 2,23 bilionu
s meziro¢nim nartstem o 175,1 miliardy K¢, vyjadieno v procentech o 8,5 %. Oproti tomu
dluh ohrozeny nesplacenim poklesl o 3,7 miliardy K¢, na stavajicich 36,9 miliardy K¢
s meziro¢nim poklesem 0 9,2 %.

Rozlozenim sumy celkového dluhu na dlouhodoby a kratkodoby dluh zjistime, ze
dlouhodoby dluh doséhl ¢astky 1,8 bilionu K¢ a oproti predchozimu kvartdlu zaznamenal
zvySeni o 139,7 miliard K¢, vyjadieno v procentech o 8,5 %. Kratkodoby dluh dosahl

castky 456,7 miliardy K¢ a oproti pfedchozimu kvartalu to znamena nartst 0 35,4 miliardy
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K¢, vyjadieno v procentech o 8,4 %. Ve sledovaném obdobi a pii srovnatelném poétu
klientt, ¢astka dlouhodobého i kratkodobého dluhu zaznamenala narust.

Celkovy objem dlouhodobého ohrozeného dluhu se snizil o 2,2 miliardy K¢ na
souc¢asnou hodnotu 10,9 miliardy K¢, vyjadieno v procentech ¢ini pokles 16,9 %.
V kontextu s timto poklesem, klesd o 4 880 klientt i celkovy pocet klienti s ohrozenym
dlouhodobym dluhem. V procentech vyjadieno se jejich pocet snizil o 17,7 % na
soucasnych 22 614 klientd.

Celkovy objem kratkodobého ohrozeného dluhu zaznamenal snizeni o 1,5 miliardy
K¢, vyjadteno v procentech o 5,5 %. Meziro¢né se tak snizil na soucasnou ¢astku 25,9
miliardy K¢. Pocet klientd s ohrozenym kratkodobym dluhem se také snizil, a to o 20 000
na soucasnych 276 000 klientu.

Navzdory témto pozitivnim vysledkim je vSak nutné konstatovat, ze i pies pokles
po¢tu klientt s ohrozenym dlouhodobym nebo kratkodobym dluhem, se oproti roktim
predeslym mirné zvySuje pramérna dluzné ¢astka na klienta, kterou z riznych diavoda neni
schopen splacet. Slovy vykonného feditele Nebankovniho registru klientskych informaci
Jitiho Rajleho: ,, Na jedné strané zuStava v problémech stile méné lidi, na druhé strané
vidime, Ze ti, kterym se nadale nedaii svym zavazkiim dostat, nespldci stale vyssi castky “1?°

Zajmové sdruzeni SOLUS, o némz blize pojednava kapitola 3.6.4, vydava kvartalné
souhrnné piehledy o poctech dospélych osob starSich 18 let, zapsanych v registru pro
nesplaceny dluh po splatnosti. Aktualné budou pouzita data souhrnného piehledu za
2. kvartal 2018, vydany k datu 24. 07. 2018.

Obrazek ¢. 4 zobrazuje procentni udaje o poctu osob se zavazkem po splatnosti podle
jednotlivych kraji CR. Nasledné tabulka &. 5, porovnava data za 1. a 2. kvartal 2018

a smé&r vyvoje u nesplacenych dluht FO.

125 https://www.cbch.cz/pocet-lidi-radne-nesplacejicich-sve-uvery-ve-drunem-ctvrtleti-opet-klesl/
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Graf 12: Podil poétu osob se zavazkem po splatnosti na celkovém poétu dospélych obyvatel v
jednotlivych krajich za 2. kvartal 2018

Zdroj: spole¢nost SOLUS, dostupné z: https://www.solus.cz/prevence-v-podobe-registru-

solus-pomaha-pocet-osob-s-dluhem-po-splatnosti-klesl-k-hranici-7-obcanu-cr/

Tabulka 5: Srovnani dat za 1. a 2. kvartal roku 2018

Praha 5,73 5,69 0,04 J
Stfedocesky 6,81 6,75 0,06 N
Jihocesky 6,42 6,37 0,05 N
Plzensky 7,36 7,29 0,07 N
Karlovarsky 12,04 11,95 0,09 N
Ustecky 13,60 13,55 0,05 J
Liberecky 9,59 9,53 0,06 J
Kralovéhradecky 6,70 6,70 0,00 -
Pardubicky 6,08 6,02 0,06 N
Vysodina 4,68 4,65 0,03 N2
Jihomoravsky 5,69 5,65 0,04 J
Olomoucky 6,82 6,80 0,02 N
Zlinsky 4,66 4,63 0,03 N2
Moravskoslezsky 9,25 9,21 0,04 J
PramércelaCR 7,18 7,4 0,04

Zdroj: zpracovani vlastni na zakladé dat SOLUS
Ke konci 2. kvartalu 2018 registr SOLUS vedl zdznam o nesplaceném zavazku po
splatnosti u 7,14 % dospélych ob&anti CR. Ve stejném obdobi roku 2017 byl zaznam veden

U 7,40 % dospélych ob&ant CR a meziroéné poéet zdznami poklesl 0 0,26 %.
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Mirné klesajici trend je patrny ve viech krajich CR s vyjimkou Kralovéhradeckého
kraje, kde pocet zaznamu stagnoval. Za celou dobu sestavovani piehledovych map poklesl
pocet ob¢ant s nesplacenym zavazkem po splatnosti poprvé pod hranici 12 %, a to na
soudasnych 11,95 %. Dluzna ¢astka evidovana v ramci negativniho registru SOLUS za CR
oproti minulému roku 2017 klesla o 0,8 miliardy K¢, na sou¢asnych 49,7 miliardy K¢.

V obdobi leden az Cervenec 2018 splatilo své z&vazky 27 000 obcanu zapsanych
v registru FO SOLUS. Pfesto stale plati, Ze i pies viditelny pokles po¢tu zapsanych ob¢ant
je nutné i nadale vyvijet snahu v oblasti prevence pfedluzovani obant. Stale existuji
znaéné rizikové regiony jako Chomutov, Most ¢i Usti nad Labem, kde vice jak 15 obganti
ze 100 ma zavazek po splatnosti. Registr FO SOLUS k 30. ¢ervnu 2018 eviduje zdznam

celkem u 620 000 dospélych obéanii CR s nesplacenym zavazkem po splatnosti. 12

126 https://www.solus.cz/prevence-v-podobe-registru-solus-pomaha-pocet-osob-s-dluhem-po-splatnosti-kles|-
k-hranici-7-obcanu-cr/
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4.1.2 Celkovy piehled podanych insolvené¢nich navrha FO a FOP

Zminény piehled bude vytvofen za pomoci analyzy, kterou provedla spolecnost
CRIF na zéklad¢ dat z portalu www.informaceofirmach.cz. Bude piedstaven stav osobnich
bankroti a navrhli na osobni bankrot fyzickych osob a stav bankrot a ndvrhli na bankrot
fyzickych osob podnikatelt. Komentat se vztahuje hlavné k roku 2017 a 2018 vuci tém

predeslym. Za rok 2019 je zpracovan mésic leden vuci prosinci 2018.

Graf 13: Piehled poctu osobnich bankrotii a navrhi na osobni bankrot FO (2016 - 2018)
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Zdroj: spole¢nost CRIF, dostupné z: https://www.informaceofirmach.cz/crif-pocet-
bankrotu-obchodnich-spolecnosti-byl-v-roce-2018-nejnizsi-za-11-let/

Celkovy pocet vyhlaSenych osobnich bankrotd FO byl 13 103 za rok 2018. To
to 0 476 osobnich bankroti méné nez v predchozim roce 2017. Celkovy pocet podanych
navrhti na osobni bankrot byl 13 891 v roce 2018. Oproti roku 2017 je to o 748 navrhi na
osobni bankrot mén¢. V procentualnim vyjadieni doslo k meziro¢nimu poklesu osobnich
bankrotli 0 4 % a poklesu navrhi na osobni bankrot 0 5 %.

V zavéru roku prosinec 2018 bylo vyhlaseno celkem 843 osobnich bankrotti. Oproti
listopadu 2018 je to o 265 osobnich bankroti méné. A souhrnné je pocet z prosince také
nejniz§i od unora roku 2011, kdy bylo celkem vyhlaSeno 800 osobnich bankrott.
V prosinci 2018 bylo podano celkem 1 016 navrhii na osobni bankrot. Oproti listopadu
2018 je to 0 227 navrhii na osobni bankrot méng.*?’

Nasleduje zhodnoceni bankroti a navrhl na bankrot fyzickych osob podnikatelt

(FOP).

127 https://www.informaceofirmach.cz/crif-pocet-bankrotu-obchodnich-spolecnosti-byl-v-roce-2018-nejnizsi-
za-11-let/
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Graf 14: Piehled po¢tu bankroti a navrhi na bankrot FOP (2016 - 2018)
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Zdroj: spole¢nost CRIF, dostupné z: https://www.informaceofirmach.cz/crif-pocet-
bankrotu-obchodnich-spolecnosti-byl-v-roce-2018-nejnizsi-za-11-let/

Celkovy pocet vyhlaSenych bankroti FOP byl 5418 za rok 2018. To pfedstavuje
FOP méné nez v ptedchozim roce 2017. Celkovy pocet podanych névrhti na bankrot FOP
byl 5692 v roce 2018. Oproti roku 2017 je to 0 1357 navrhii na bankrot FOP méné.
V procentualnim vyjadieni doslo k meziroénimu poklesu bankroti FOP 0 15 % a poklesu
navrhi na bankrot FOP 0 19 %.

V zavéru roku prosinec 2018 bylo vyhlaseno celkem 329 bankrotd FOP. Oproti
listopadu 2018 je to o 157 méné. A souhrnné je pocet z prosince také nejnizsi od dubna
2013. V prosinci bylo podano celkem 391 navrht na bankrot FOP. Oproti listopadu 2018
je to o 114 navrhti na bankrot FOP mén¢.

Za leden 2019 je piehled nasledujici. Bylo vyhlaseno 1 036 osobnich bankrotd FO
a 972 navrhli na osobni bankrot. Za FOP bylo vyhlaseno 459 bankroti a 377 navrhi na
bankrot. Oproti prosinci 2018 se pocet osobnich bankroti zvysil o 193 a pocet navrhii na
osobni bankrot se snizil 0 44. V ramci FOP doslo oproti prosinci 2018 ke zvySeni bankrot
0 130 a sniZeni navrhli na bankrot o 14.

., Leden z pohledu poctu osobnich bankrotii fyzickych osob a bankrotu fyzickych osob
podnikateliz nevybocuje z dlouhodobého priuméru. Riist poctu bankrotii fyzickych osob a
fyzickych osob podnikatelii oproti konci predeslého roku souvisi s tim, Ze prosince je
mésicem, ve kterém se z dlouhodobého hlediska vyhlasuje zdaleka nejméné osobnich
bankrotii i bankrotii. A naopak, mésicem s nejvyssim podilem na poctu osobnich bankrotu

a bankrotit v yamci roku je brezen. Vyvoj poctu osobnich bankrotii v letosnim roce ovlivni
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kromé dalsiho pripravovana zména podminek pro vyhlaseni osobniho bankrotu, rika Vera

Kamenickovd, analyticka spolecnosti CRIF — Czech Credit Bureau. “%

4.1.2.1 Piedstaveni projekti na podporu kontroly financi FO a FOP

Oba projekty poskytuji davéryhodné instituce a na zakladé subjektivniho hodnoceni
byly pro vyuziti ze strany FO a FOP, vyhodnoceny jako projekty s nejvyssi pfidanou
hodnotou. Poskytované informace oceni nejen dospéli jednotlivci ¢i domécnosti FO, ale
zejména mladi lidé, ktefi teprve do aktivniho Zivota vstupuiji.

1) Projekt kolikmam.cz

Jedna se o spole¢ny projekt registri BRKI, NRKI a spole¢nosti CRIF, ktery je
podporovan bankovnimi i nebankovnimi spole¢nostmi z finanéniho trhu v CR, kdy jsou
zaroven i oni sami, uzivateli jednotlivych registru.

Po registraci klient ziska pfistup ke své Uvérové zpravé a dalSim sluzbam
prostiednictvim pocitace, mobilniho telefonu, tabletu tzv. odkudkoliv a kdykoliv. Kazda
FO, kterd& mé& uzavienu smlouvu na libovolny Gvérovy produkt s bankou, stavebni
spotitelnou, splatkovou, faktoringovou ¢i leasingovou spole¢nosti, zde kdykoli ziska svoji
aktualni ivérovou zpravu a muze ji tak operativné zapojit do finan¢nich plana a zaméru.

Nyni si pfedstavime nabizené sluzby portalu v podobé souhrnnych informaci pro FO
a FOP:

a) Sluzba #Kolikmam365 nabizi bali¢ek sluzeb, ktery uzivateli:

celkové snizi cenu sluzby jejich propojenim do uceleného piehledu

zhodnoti finanéni situaci klienta a v piehledné grafické podobé poskytne

hodnoceni o chovani klienta v pribéhu splaceni s pfesahem do minulosti

- nabizi srovnani s ostatnimi klienty v ramci daného kraje a vékové skupiny

- po piihlaseni klienta je vzdy odeslan novy dotaz do registri, a zajistuje tak
aktualnost informaci v souhrnném piehledu o nasi situaci

- nabizi zdarma 2x ro¢né spole¢ny vypis z registri BRKI a NRKI

- klientska linka zdarma

128 http://www.informaceofirmach.cz/crif-v-lednu-bylo-vyhlaseno-62-bankrotu-obchodnich-spolecnosti-a-
459-bankrotu-fyzickych-osob-podnikatelu/
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b)

d)

kompletni bali¢ek je propojen se sluzbou Hlidam si, kolik mém, a po doplaceni
pak se sluzbou NetAgent nebo Vypis z centrélni evidence exekuci (vice
informaci o téchto sluzbach nize)

Sluzba Vypisy z registru:

Vypisy ov&iuji nasi divéryhodnost a pocet vech nasich zavazka
timto zptisobem nelze ovéfit bonitu, neboli schopnost klienta splacet dalsi aveér
a vysi svych piijmt prokazujeme samostatnym potvrzenim
registry z nichz jsou vypisy pofizovany, jsou jakousi nasi paméti, kdy vzhledem
Kk riznorodosti, pfip. mnozstvi Gvérovych produktd, nemusime mit vzdy
dokonaly ptehled o v§em, co a pro¢ splacime
uvérové chovani v minulosti, predikuje klientovu kondici do budoucna
zaznamy obsahuji pozitivni informace o tom, zda splacime fadné a vcas,
a Vvopaéném piipadé i informace negativni, které mohou zisk&ni nového
uvérového produktu znaéné ztizit
Vv neposledni fad¢ zde najdeme informace o tom, jak jednotlivé vypisy z registra
muzeme ziskat, kolik vypisy stoji, zpiisob podani zadosti 0 opravu nespravnych
udaja v BRKI a NRKI, a jak takovy vypis vibec vypada

Vypisy exekuci:

portal sluzbu vypisu z Centralni evidence exekuci (CEE) nabizi od 5.5.2017
CEE je vefejnym seznamem pod spravou exekutorské komory CR

nabizi informace o konkrétnim exeku¢nim fizeni, zda je ¢i neni proti uréitému
subjektu vedena exekuce, a ktery soudni exekutor je povéfen provedenim

déle obsahuje informace o uc¢elu evidovanych zapist a postupu jejich vymazani

Sluzba Hlidadm si, kolik mam:

nabizi ochranu proti zneuziti identity k uvérovému podvodu v realném Case
hlida fadné splaceni avéra
hlid4 negativni reporty poskytovatelti 0 zesplatnéni Gvéru, soudnim vymahani

apod.
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e) Sluzba NetAgent:

nabizi detekci zcizenych nebo narusenych dat na internetu

jde o proaktivni kybernetickou ochranu

dale nabizi informace o obsahu nabizené sluzby a postup jeji aktivace?°

2) Projekt penizenauteku.cz

Portél se zamétfuje predev§im na mladé lidi vstupujici do aktivniho zivota, ktefi si
pravé zalinaji vyd¢lavat a nasledné utracet své prvni penize. Tyto lidi se snazi naucit
finanéni zodpovédnosti a piedat jim informace o tom, jakymi etapami v zivoté budou
prochézet, a jak se v zavislosti na tom, budou ménit jejich finan¢ni potieby. Cely projekt
Vv ramci snahy o rozsifeni povédomi lidi o uméni zachazet s vlastnimi financemi, zastit'uje
CNB. Je to pravé CNB, ktera si uvédomuje jak zésadni vyznam pro ekonomické zdravi
celé zemé, ma finanéni zdravi obyvatel.

Portdl nabizi mnozstvi informaci ¢lenénych do kategorii o0 pojisténi, pujckach,
spofeni, 0 zabezpedeni na dachod atd. Uroveii svych znalosti zoblasti financi

a sestavovani rozpoétu si zde mizete ovéfit v kratkém znalostnim testu.**°

129 https://www.kolikmam.cz/
130 https://www.penizenauteku.cz/
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4.2 Srovnani RPSN bankovnich a nebankovnich spole¢nosti

Tato kapitola je zaméfena na srovnani ro¢ni procentni sazby nakladu a jeji vyvoj
u poskytovatelii spottebitelského uvéru po ucinnosti zakona ¢. 257/2016 Sb. Zakon
o spotiebitelském tveru nebankovni spolecnosti v poskytovani uvérti vyrazné omezil a po
uplynuti pfechodného obdobi (31. 5. 2018), mohou nadale uvéry poskytovat pouze drzitelé
licence CNB. Spole¢nosti, které podminky pro ziskani licence CNB na poprvé a do
uplynuti piechodného obdobi nesplnily, pak mohly po odstranéni vytknutych chyb
o licenci pozadat jesté¢ jednou. V tomto mezidobi vSak pod hrozbou vysoké sankce ze
strany CNB jiz daldi uvéry poskytovat nesmi a dalsi ¢innost omezi pouze na vybér
pohledavek z nesplacenych pujéek. S koncem piechodného obdobi se poéet nebankovnich
poskytovatelt spotiebitelskych uvérii skokové snizil. Bohuzel se vSak ¢ast zaniklych
poskytovatell se svou ¢innosti presunula do oblasti nelegalni a s vyuzitim riiznych klicek
Vv podob¢ napt. pujcek zivnostnikim, P2P nebo tuvérového trzisté apod., pokracuji
v podnikani.

Do porovnani bylo vybrano Sest nejvétSich poskytovatelt spotiebitelského Gvéru
v pofadi dle &astky vstupniho dluhu, kdy tfi jsou banky CSOB, Komeréni banka a Ceska

sporitelna a ti'i nebankovni spole¢nosti Home Credit, ESSOX a Provident Financial.

Tabulka 6: Poskytovatelé spoti‘ebitelského uvéru podle ¢astky vstupniho dluhu, stav k zaii 2018

1. Ceska sporitelna, a.s. 70,1 Home Credit, a.s. 10,46
2. Komercéni banka, a.s. 39,1 ESSOX, s.r.o. 5,41
3. CSOB, a.s. 26,1 Provident Financial, s.r.o. 2,39

Zdroj: zpracovani vlastni na zakladé dat CLFA a vysledki bank za 1. — 3. &tvrtleti 2018
Porovnani sazby RPSN u nabidek nejvétsich poskytovateli bude proveden na

vzorovém prikladu netiéelového spotiebitelského uvéru na cokoliv, ve vysi 100 tisic K¢ se

splatnosti 36 mésicti, bez daliho zajisténi. Zadatel je svobodny, bezdétny s mési¢nim

pfijmem ve vysi 30 tisic hrubého, bez dalSich zavazki.
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Poskytovatel:

Bankovni spolecnost

Komercni
banka

Tabulka 7: Bankovni poskytovatelé - neucelovy spotiebitelsky Gvér bez zajiSténi

Pujcka na

Ceska spofritelna

produktu

Nézev produktu Osobni Gvér . s pajcka
cokoliv

Urok % p. a. od 4,90 5,20 5,90
RPSN max (%) 11,48 14,80 15,70
Splatnost mésicl 36 36 36
Poplatek za poskytnuti (K¢) 490 0 1 % max 5000
Poplatek za vedeni (Kc) 0 0 0
Povplatek za predcasné splaceni 0 0 1% 7 Eastky
(K¢)
Podminka sjednani dalSiho

Ano ano ano

MoZnosti vyrizeni

online, pobocka

online, pobocka

online, pobocka,

Urazu, ztrata zameéstnani, smrt

telefon
o o BRKI, NRKI, BRKI, NRKI,
Nahlizeni do registr SOLUS SOLUS BRKI, NRKI, SOLUS
Vyhodnoceni Zadosti online Ne ne ne
Pojisténi: invalidita, pracovni
neschopnost z divodu nemoci ¢i Ano ano ano

Zdroj: zpracovani vlastni na zaklad¢ nabidky poskytovatelt, stav k prosinci 2018

Tabulka 8: Nebankovni

0S

Nazev produktu

Flexibilni pujcka

Bezpecna pujcka

tovatelé - netaéelovy spotiebitelsky uvér bez zajisténi

Provident pujcka

produktu

Urok % p. a. od 10,00 13,20 14,00
RPSN max (%) 15,75 14,04 17,35
Splatnost mésicu 36 36 36
Poplatek za poskytnuti (Kc) 0 0 1 % z Castky
Poplatek za vedeni (Kc) 0 0 0
Poplatek za predcasné splaceni (K¢) 0 1 % z ¢astky 1 % z castky
Podminka sjedndni dalSiho

Ne ne ne

MoZnosti vyrizeni

online, telefon

online, telefon

online, telefon

ztrata zaméstnani, smrt

" _— BRKI, NRKI, BRKI, NRKI,
Nahlizeni do registr SOLUS SOLUS BRKI, NRKI, SOLUS
Vlyhodnoceni zadosti online Ne ne ne
Pojisténi: invalidita, pracovni
neschopnost z diivodu nemoci ¢i Grazu, Ano ano ano

Zdroj: zpracovani vlastni na zakladé nabidky poskytovateld, stav k prosinci 2018
K vyhodnoceni jednotlivych nabidek byla sestavena tabulka zakladnich parametrt,

zapijeni urokové sazbé a RPSN, rozSifend u nabizenych produktli o dalsi dopliujici
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informace K poplatkiim, moznosti sjednani ¢i pojisténi. Na trhu je dlouhodobé Siroka
nabidka produkti pod mnoha riznymi nazvy s mnozstvim doprovodnych informaci, které
si znacna cast spotiebiteli nedokazala spravné vyhodnotit. Povinné uvadéni informaci
spolu s nabidkou Gvéru zavedené zakonem ¢. 257/2016 Sb., vyrazné usnadnilo orientaci
spotiebitelt. Celkové poradi poskytovatel uvedené v tabulce ¢. 9, bylo sestaveno po

vyhodnoceni dostupnych parametra produktd v tabulce €. 7 a 8.

Tabulka 9: Poradi Sesti nejvétsich poskytovatelii — dle vyhodnosti nabidk

Poradi Poskytovatel Urok v % RPSN (%)
1. Komercni banka, a. s. 4,90 11,48
2. ESSOX, s. r. 0. 13,20 14,04
3. CSOB, a. s. 5,20 14,80
4. Ceska sporitelna, a. s. 5,90 15,70
5. Home Credit, a. s. 10,00 15,75
6. Provident Financial, s. r. o. 14,00 17,35

Zdroj: zpracovani vlastni, pofadi na zaklad¢ porovnani nabidek, stav k prosinci 2018

Prvni misto vysledného potadi poskytovateli obsadila Komeréni banka, a. s. a
druhé misto obsadila nebankovni spole¢nost ESSOX, s. r. o., ale rozdily nabizenych
produktii jiz nejsou natolik markantni a sazby poskytovatell, se v konkuren¢nim prostiedi
sblizuji. Za velmi pozitivni je mozné oznalit potlateni riznych neSvard, podvodnych
praktik a skrytych hacku, chytakd ¢i doplikt. Porovnavané nabidky Gvért jsou ve vSech
ptipadech konecné a navySeni ceny je mozné pouze v piipadech, kdy se spotiebitel dostal
do prodleni se splacenim. Spotiebitelské uvéry se po roce 1989 staly spolecenskym
fenoménem, a to jak v dobrém, tak Casto i ve Spatném smyslu, ale v soucasné dob¢ jiz
vedle sebe existuji bankovni i nebankovni poskytovatelé jako rovnocenni partneti, pod

spole¢nym dozorem CNB.

74



4.3 Priazkum finanéni gramotnosti obéanii CR starsich 18 let

Vyzkumy na téma financni gramotnosti ob¢ant starSich 18 let realizuji pro svou
vlastni potfebu banky i centralni statni instituce. Mezi né pro tuto oblast fadime
Ministerstvo financi CR a CNB. Tyto instituce prostiednictvim spole¢nosti STEM/MARK,
a. s. pripravili v letech 2007 a 2010 rozsahla Setfeni zaméfena na zjiStovani Grovné
finanéni gramotnosti dospélych ob¢ant CR star$ich 18 let s cilem zjistit, zda a nakolik umi
ob¢ané CR aplikovat své znalosti z oblasti finanéni gramotnosti v b&Zné praxi. Dale byly
zamé&feny na postoje a chovani ¢eské populace v souvislosti s rodinnymi financemi ¢i
nakladani s Gsporami.

Obecné lze Fici, ze finanéné gramotny ob¢an (mimo jiné):

vi, co znamena zkratka RPSN

vi, co znamena naptiklad zkratka p. a.
- sestavuje si rozpocet své domacnosti
- pii vybéru finan¢niho produktu zvazuje vice zdroja informaci
- vipodle ¢eho si vybirat finan¢ni produkty, napt. spotiebitelsky aver
- informuje véfitele o své neschopnosti splacet?®
Pro ucely aktudlniho dotaznikového Setieni jsou tyto oblasti zahrnuty vV co mozna
nejvétsi mite. Otazky byly formulovany obdobnym zpusobem jako v ramci vyzkumu
spole¢nosti STEM/MARK, a. s.
Revidovana definice finan¢ni gramotnosti z roku 2017: ,, Financni gramotnost je
souhrn znalosti a postojit nezbytnych k dosazeni financni prosperity prostrednictvim

zodpoveédného financniho rozhodovani. “*3?

4.3.1 Cil vyzkumného Setieni

Cilem vyzkumného Setteni je ziskat aktualni poznatky o finan¢ni gramotnosti ob¢ant
Ceské republiky star§ich 18 let a porovnat je s vybranymi Gdaji z vyzkumného 3etieni
provedeného v letech 2007 a 2010 spole¢nosti STEM/MARK, a. s.

Ugelem 3$etieni je zjistit znalosti, dovednosti a chovani respondenttl v ramci finanéni

gramotnosti a potvrzeni dil¢ich vysledka predeslych vyzkumt uskutecnénych pied 9 lety.

181 https://digifolio.rvp.cz/view/artefact.php?artefact=58595&view=2939&block=18983
132 https://digifolio.rvp.cz/view/view.php?id=2939
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Ktomu byly stanoveny i dal$i parcialni cile a hypotézy, které budou v zavéru prace
vyhodnoceny:
- Potvrdit, Ze alespon tietina lidi vi, co znamena zkratka RPSN
- Potvrdit, Ze mezi tii zékladni zdroje pro Cerpani informaci pii rozhodovani o
pajcce/tveéru patii: informace od zaméstnancii pobocky, informace nalezené na
internetu a doporuceni nezavislého finanéniho poradce
- Potvrdit, Ze nadpoloviéni vétsina ob&antt CR by v ptipadé neschopnosti zaplatit

splatku za uvér, o dané skute¢nosti informovala véfitele

4.3.2 Formulace vyzkumnych problémi

V dotaznikovém Setfeni spolecnosti STEM/MARK, a. s. bylo zjisténo, Ze si rozpocet
své domacnosti sestavuje méné nez polovina dotazovanych respondenti. Jak si Vv této
oblasti stoji respondenti z aktualniho sestaveného dotaznikového Setieni?

Nejlepsim ukazatelem pro srovndvani uverd/pujcek je ukazatel RPSN. Je
rozhodovani podle tohoto ukazatele vyuzivano vice muzi nebo Zenami? Jaké vzdélani maji

lidé, kteti se podle tohoto ukazatele nejcastéji rozhoduji?

4.3.3 Stanovené hypotézy

Hypotéza Hi: Vétsina respondentd si déla pravidelné nebo obcas finan¢ni rozpocet
své domacnosti

Hypotéza H,: Podle kritéria RPSN se rozhoduji hlavné muzi s vy$§im vzdélanim
(stiedni s maturitou, VOS + VS)

4.3.4 Metoda Setieni
V ramci této kapitoly bude v nasledujicich podkapitolach predstavena kompletni
metodika Setfeni dotazniku se vSemi dilezitymi a podstatnymi nalezitostmi.

4.3.4.1 Testované osoby

Cilovou skupinou pro uéely tohoto Setfeni je dospé&la populace CR, starsi 18 let. Jako
reprezentativni vzorek respondentii bylo pouzito 1 149 ob¢anti CR, ktei vyplnili dotaznik
a odpovédeli spravné alespon na jednu otazku ¢. 1 — 4 ze sekce obecné znamé pojmy
zuveérové a finanéni oblasti. Na zaklad¢é nesplnéni této podminky pro reprezentativni

vzorek bylo odstranéno 209 respondentt, ktefi vSechny otazky €. 1 — 4 ze sekce obecné
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zndmé pojmy z avérové a financni oblasti odpovédéli chybné. Bylo rozhodnuto, Ze tito
respondenti by koncené vysledky Setfeni mohli negativné zkreslit a je u nich velka
pravdépodobnost, Ze pokud neporozuméli zddnému z obecnych pojmi, které se vyskytuji
i vdalSich otazkach ze sekce zaméfené na osobni nazor a zkuSenosti s Gvérovymi
produkty, neodpovidali by ani na nasledujici otdzky relevantnim zpusobem, tzn.
S porozuménim, na co je respondent dotazovan. Téchto 209 respondentii bylo tedy
vyfazeno i proto, ze s¢ mohlo jednat, o tzv. notorické klikace. Celkovy vzorek v poc¢tu
1 358 respondenti byl pofizen prostym nahodnym vybérem, tzn., ve skupiné byl kazdy,

kdo byl ochoten se dotaznikového Setieni zicastnit.
4.3.4.2 Organizace a metoda Setieni

Pro sbér dat byla v ramci této diplomové prace pouzita dotaznikova metoda, ktera
umoznuje zkoumat minéni o urcitych jevech a umoziuje rychly sbér dat od vétsiho poctu
respondentii z celé Ceské republiky. Skladba otazek ma vypovidat o znalostech, chovani
a nazorech respondenti. DuleZitym piedpokladem je vypracovani otazek tak, aby
respondenti mohli jednoznaéné a s porozuménim odpovidat na uzaviené otazky volbou
nekteré z pfedem zvolenych moznosti odpovédi a porozuméli, zda maji volit pouze jednu
spravnou odpovéd’ nebo vice a aby méli moznost, v pfipad¢ otevienych otazek, strué¢né
odpovédst. Velka pozornost byla vénovana také validité!*® dotazniku. Pro potieby Setieni
a dosazeni maximalni vypovidaci hodnoty byly vybrané otazky rozsahlého dotaznikového
Setfeni spole¢nosti STEM/MARK, a. s. ¢astecné replikovany, aby néasledné¢ mohlo dojit
Kk porovnani na zakladé stanovenych hypotéz.

Jako pilotni studie pro ucely tohoto vyzkumu poslouzil vyzkum spole¢nosti
STEM/MARK, a. s. provedeny v letech 2007 a 2010. V obou piipadech bylo béhem
necelého mésice (22. cervna — 2. cervence 2007, 6. — 29. zaii 2010) formou
standardizovanych rozhovori pod vedenim vysSkolenych tazateld, osloveno v prvnim
piipadé 811 respondentti a v druhém ptipadé 1005 respondentt.

Piedvyzkum v podob¢ tzv. kvalitativni pilotni faze pro aktualni sestaveny dotaznik
na téma Finanéni gramotnosti obyvatel CR starsich 18 let, byl uskute¢nén na vybraném
vzorku 4 respondentti, vybranych cilené¢ na zakladé¢ véku tak, aby kazdy z respondentt

spadal do jednoho zvoleného v€kového kohortu u otazky ¢. 13, ze sekce Statistika pro

133 yalidita dotazniku = zda je timto dotaznikem zji§tovano to, co ma byt skuteéné zjisténo
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ucely hromadného zpracovani. Respondent ¢. 1 vék 19 let spadal do kohortu 18 — 28 let,
respondent €. 2 ve véku 33 let spadal do kohortu 29 — 39 let, respondent €. 3 s vékem 45 let
spadal do kohortu 40 — 50 let a respondent ¢. 4 ve véku 58 let piislusel do kohortu 51
a vice let. Ukolem téchto &tyf cilené vybranych respondentil bylo ovéfit srozumitelnost
otézek, jejich logickou navaznost a nasledné zhodnotit i celkovy vzhled elektronické
podoby dotazniku. To se uskute¢nilo v rozmezi jednoho tydne od 21. — 27. ledna 2019. Na
zéklad¢ tohoto piedvyzkumu byl nésledné pieformulovan text dvou otazek, aby byly
srozumitelnéjsi a soucasné byl snizen i1 celkovy pocet otdzek. Vzhledem k potiebé velkého
poctu respondenti a kratkému c¢asovému tuseku, byla zvolena elektronickd forma
dotazniku. Dotaznik byl vytvoifen v aplikaci Google dokumenty a nasledné Sifen

prostfednictvim socidlni sité Facebook a elektronické posty.
4.3.4.3 Etika prizkumu a prazkumné prostredi

Dotaznik byl po vytvofeni v aplikaci Google dokumenty sdilen prostiednictvim
odkazu na socialni sit’ Facebook a emailu v rozmezi od 1. 2. do 3. 3. 2019. Vysokého poctu
respondenttt se podafilo dosahnout zejména diky naslednému sdileni vytvoteného
dotaznikového Setfeni prostiednictvim dalSich pratel a skupin na uvedené socialni siti
Facebook. Uvod dotazniku tvotil Motivaéni dopis s nasledujicim textem:

Dobry den vSem,

vénujte prosim nekolik minut svého c¢asu vyplnéni nasledujiciho dotazniku. Jsem
studentkou inZenyrského oboru Vefejnd sprava a regionalni rozvoj na Provozné
ekonomické fakulté Ceské zemédélské univerzity v Praze. Tento dotaznik je zaméfen na
prizkum finanéni gramotnosti ob&ant CR starsich 18 let.

Postupné projdete tfi ¢asti dotazniku. V prvni sekci jsou otazky na v§eobecné zndmé pojmy
z uvérové a financni oblasti, které si v piipadé¢ Vaseho zajmu o spravné odpovédi muzete
dohledat na internetu. Pfipadné se I1ze obratit na mne a spravné vysledky Vam zaSlu. Druha
sekce se zamétuje na Vase zkuSenosti a osobni nadzor na tyto oblasti a posledni sekce sbira
vSeobecna anonymni data pro ucely hromadného zpracovani.

Vysledky a vyhodnoceni dotaznikového Setfeni budou pouzity pouze pro zpracovani mé
diplomové préace.

Pfedem Vam dekuji za Vas Cas a vyplnéni dotazniku.

S pranim hezkého dne

Bc. Ivana Studené (e — mail: studena.iva@seznam.cz)
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Jak je uvedeno, Vv pfipojeném motivacnim dopisu byl, pro =zajisténi ochrany
soukromi, dotaznik anonymni. ldentifika¢ni otazky se zamétuji pouze na vék, pohlavi,
vzdélani, aktualni ekonomické postaveni a misto trvalého pobytu, dle kraji CR. Skladba
otazek byla pfizplisobena zivotni situaci respondentii. Otazky €. 1 — 4 ze sekce o vSeobecné
zndmych pojmech z Gvérové a finan¢ni oblasti, nabizeji pouze jednu moznou odpovéd:.
Oznaceni vice odpovédi je pak mozné u otdzek €. 6 a 8 v sekci zamétené na Vas osobni
nazor a zkusSenosti s ivérovymi produkty a u otazek ¢. 5, 7, 9, 10 a 11 je vybér pouze jedné
odpovédi. Posledni sekce zaméfena na statistiku pro Géely hromadného zpracovani u

otazek €. 12 — 16 nabizi také mozny vybér pouze jedné odpovedi.
4.3.4.4 Druhy otazek v dotazniku

Skladba a formulace otdzek vychazela z pozadavkl na zjisténi aktualnich poznatkt
o finanéni gramotnosti ob&anti Ceské republiky starSich 18 let a jejich nasledného
porovnani s vybranymi Udaji z vyzkumného Setfeni provedeného v letech 2007 a 2010
spole¢nosti STEM/MARK, a. s.
vyplnit v ndvaznosti na své volby odpovédi, byl 16. Naopak nejvys$si mozny pocet otazek,
které mohl respondent vyplnit v ndvaznosti na své volby odpovédi, byl 19.

Otazky v dotazniku byly rozdéleny do tii sekci nasledovné. ZaGatek dotazniku je
zaméfen na obecné znamé pojmy z uverové a financni oblasti, kde byla zjistovana obecna
orientace respondentll v ramci selektivné vybranych pojmu z uvedené oblasti. Respondent
zde odpovida na celkem 4 uzaviené otazky s pouze jednou moznou spravnou odpovédi.

Prostiedni c¢ast dotazniku tvoii otazky ze sekce zaméfené na osobni nazor
a zkuSenosti s avérovymi produkty respondentti. Dana sekce pouziva vicero styld otazek,
které si rozebereme jednotlivé po skupiniach podle shodnych parametrii. Otazky €. 5, 9a,
9b, 10a, a 10b jsou otdzky uzaviené pouze s jednou moznou odpovédi. Otazky €. 6 a 8 jsou
otazky vyctové a umoznuji vice jak jednu moznou odpovéd’. Polooteviené jsou pak otazky
¢. 7 a lla, které navic nabizeji k jedné mozné odpovédi, doplnit kratkou odpoveéd
respondenta v ptipad¢, kdy si z uvedenych moznosti nevybral. Posledni tzv. filtracni typ
otdzek predstavuji otazky ¢. 9, 10 a 11, které na zakladé zvolené odpovédi, respondenta

nasméruji na dalsi vybrane otazky.
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ZavéreCnou Cast dotazniku tvoii otdzky uzaviené¢ho typu ¢. 16 — 17, ze sekce
zamétené na statistiku pro ucely hromadného zpracovéani, s pouze jednou moznou

odpovedi.
4.3.4.5 Metody pouzité pro vyhodnoceni dotazniku

Od spusténi dotazniku byl sbér dat prubézné monitorovan. Po ukonceni dotazovaciho
obdobi nésledovala extrakce dat. V posledni fazi byla data o¢i$téna, analyzovana
a vyhodnocena.

Data z vyplnénych dotaznikii byla rucné zpracovana a pievedena do souhrnného
souboru s kvantitativnimi daty v excelu a vyhodnocena za pomoci pouziti statistickych
metod. Soubor dat byl o€istén na zakladé pozadavku pro reprezentativni vzorek za pomoci
funkci excelu (funkce KDYZ). Nasledovalo zpracovavani prostiednictvim soustavy
kontingen¢nich tabulek a funkci excelu (napf. Cetnosti) a prezentace vysledku
V procentnim vyjadieni za pouziti grafické podoby (histogram, vysecovy graf) pro lepsi
ptehlednost prezentovanych zjisténi. Z diivodu kratkého Casu na sbér dat a s ohledem na
pozadavek, co nejnizSich ndkladii vynalozenych na dotaznikové Setfeni byla zvolena
metoda Sifeni dotazniku v elektronické podobé prostiednictvim internetu, tzv. metodou
CAWI (Computer — Aided Web Interviewing).

4.3.5 Analyticka ¢ast dotaznikového Setieni

Prostiednictvim péti grafi budou piedstaveny vysledky vyplyvajici ze sekce
Statistika pro Gcely hromadného zpracovani. Sekce obsahuje analytické otdzky vedouci
k ziskani identifika¢nich tdaji o zvoleném reprezentativnim vzorku populace, ktery se

zucastnil dotaznikového Setteni.
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Graf 15: SloZeni respondentii podle pohlavi

= Zena

B muz

Zdroj: zpracovani vlastni
Z celkového poctu respondentt 1 149 bylo celkem 672 zen a 477 muzu. Procentni

vyjadfeni je prezentovano prostfednictvim grafu ¢. 15.

Graf 16: SloZeni respondentii podle véku
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= 29-39
= 40-50

51 a vice let

Zdroj: zpracovani vlastni

Nejvetsi ¢ast respondentti o celkovém poétu 597, odpovidala ve vékovém intervalu
18 — 28 let. Interval 29 — 39 let v potadi druhé pocetné nejvice zastoupené veékové rozpéti
mélo celkovy pocet respondentd 390. V intervalu 40 — 50 let odpovédélo dohromady 105
respondenttl a nejnizsi pocet jich mél interval 51 a vice let s poétem 57 respondentd.

Datovy soubor zastupuje vSechny veékové intervaly a vékovou skladbu respondentii

znazornuje v procentech graf. ¢. 16.
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Graf 17: Slozeni respondenti podle vzdélani

= VOS
m Stfedni s maturitou
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’ m Zakladni

Zdroj: zpracovani vlastni

Nejvétsi skupinu, v ramci rozdéleni podle dosazeného vzdélani, tvoii respondenti se
stfedni Skolou s maturitou, a to v po¢tu 501. Druhou nejpocetnéjsi skupinu, v poétu 450,
predstavuji respondenti s vysokou $kolou. Nasleduji respondenti se stiedni Skolou bez
maturity (vyucni list) v poctu 96. A nejnizsi zastoupeni maji respondenti se vzdélanim
zakladnim v poctu 60 a vy$si odbornou skolou v poctu 42. I zde muzeme konstatovat, ze
jsou v datovém souboru zastoupeny vSechny definované kategorie a grafickou podobu

procentniho zastoupeni podle vzdélani respondentd, prezentuje graf ¢. 17.

Graf 18: Slozeni respondentii podle ekonomického postaveni

® zaméstnany

® nezaméstnany
m podnikatel

= student

= diichodce

= osoba na m/r dovolené

Zdroj: zpracovani vlastni
V rozdéleni podle aktudlniho ekonomického postaveni predstavuji nejvice

zastoupenou skupinu respondenti zaméstnani, v po¢tu 624 a na druhém misté je nasleduji
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studenti v poétu 225. Tteti misto obsadili podnikatelé, v po¢tu 171. Nasleduji osoby na m/r
dovolené, tedy matetské nebo rodiCovské dovolené v poctu 84. Nejméné respondentil
predstavuji dichodci v poctu 24 a nezaméstnani v po¢tu 21. Procentni vyjadieni je
zpracovano graficky prostiednictvim grafu ¢. 18 a opét Ize konstatovat, ze jsou v urcitém

poctu zastoupeny vSechny zvolené kategorie.

Graf 19: SloZeni respondenti podle mista trvalého pobytu
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Zdroj: zpracovani vlastni

Z dtivodu lepsi prehlednosti byla, pro zobrazeni kraje trvalého pobytu respondent,
zvolena prezentace za pomoci histogramu. Na prvni pohled je ziejmé, ze nejveétsi cast
respondenttt dotaznikového Setieni o celkovém poctu 405, uvedla trvaly pobyt v Kraji
Vysocina. Druhym nejvice zastoupenym je kraj Jihocesky s celkovym poctem respondentil
258. Ttretim v potadi je Hlavni mésto Praha s poétem 123 respondentd, kterou nasleduje
kraj Stiedocesky s poctem 75 respondentti a za nim nasleduje kraj Jihomoravsky s poc¢tem
48 respondentd. Dale nasleduji Ctyfi kraje Plzensky, Pardubicky, Moravskoslezsky a
Zlinsky svysledkem v rozmezi od 39 do 30 respondenti. A nejméné respondentl
vrozmezi od 27 do 18 mélo poslednich pét kraji a to Kralovéhradecky, Liberecky,

Karlovarsky, Ustecky a Olomoucky. Procentni vyjadieni je prezentovano v grafu &. 19.
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5 Vysledky a diskuse

V této kapitole bude nejprve provedeno zhodnoceni vysledkt dotaznikového Setieni
na zaklad¢ stanovenych hypotéz. Nasledné budou prezentovany vysledky z porovnavani tii
bankovnich a tii nebankovnich spole¢nosti na zakladé ukazatele RPSN. Bude provedeno
shrnuti poznatkd z analyzy zadluZenosti domacnosti v ramci Ceské republiky a nasledné

bude provedena komparace nékterych oblasti IZ a ZKV.

5.1 Vyhodnoceni stanovenych hypotez z dotaznikového Seti-eni

Postupné¢ budou vyhodnoceny stanovené obecné a pracovni hypotézy, které byly
vytvofeny na zéklad€ stanoveného cile a problematiky dotaznikového Setfeni za pomoci
vybranych metod pro vyhodnoceni dat.

A) Vyhodnoceni stanovenych obecnych hypotéz

Hypotéza Hi: Vétsina respondenti si déla pravidelné nebo obc¢as finan¢ni rozpocet
své domacnosti

V ramci dotaznikového Setfeni spoleénosti STEM/MARK, a. s. z roku 2010 bylo
konstatovano, ze si finanéni rozpoCet nesestavuje téméf polovina domacnosti, a ti co
odpovédéli, Ze si finanéni rozpocet sestavuji, tak pouze ze Ctyt pétin ¢inni pravidelné.

Stanovena hypotéza H: se vtomto piipadé zaméfila hlavné na zjisténi, zda si
respondenti finanéni rozpocet v ¢asovém rozmezi mésice, stanovuji ¢i nikoliv. Na zakladé
takto formulované hypotézy Ize potvrdit, ze vétSina respondenti si pravidelné nebo alespor
obcas, finan¢ni rozpocet v ramci mésice sestavi. Je vSak nutné ptihlédnout k tomu, Ze
rozdil mezi odpovédi ne a ano jsou pouhd 2 %. Pravidelné nebo obcas si béhem mésice
sestavi rozpocet 51 % respondentli a oproti tomu 49 % si Zadny finan¢ni rozpocet
nesestavuje. V grafu ¢. 20 sloupecky znazoriuji pro vétsi prehlednost i celkové poéty

respondentu.

84



Graf 20: Odpovédi respondenti na otazku ¢. 5 ohledné sestavovani rozpoétu
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Zdroj: zpracovani vlastni

Hypotéza H»: Podle kritéria RPSN se rozhoduji zejména muzi s vys$§im vzdélanim
(stiedni s maturitou, VOS + VS)

Nejlepsim ukazatelem pro srovnavani avért/pijcek je, jak jiz bylo uvedeno, RPSN.
Z dotaznikového Setteni spole¢nosti STEM/MARK, a. s. za rok 2007 byl vyvozen zavér,
ze se podle tohoto ukazatele rozhoduji hlavné muzi s vy$§im vzdélanim. Tuto skute¢nost
v ramci stanovené hypotézy s oznacenim H; u tohoto datového souboru, miizeme oznacit
Za potvrzenou.

Miuzeme konstatovat nasledujici, kdy z celkového poctu 477 muzl, se pro volbu
kritéria ro¢ni procentni sazba ndkladi (RPSN) rozhodlo celkem 201 znich, coz
predstavuje 42 % celkového datového souboru muzt. Nasledné pak bylo potvrzeno, ze
téchto 201 muzi mizeme oznalit za muze s vy$§im vzdélanim, kdy u stfedni Skoly
S maturitou to bylo 43 % a smérem k vysoké Skole byl patrny vzrlstajici trend az na 48 %.
Procenta u vy$$i odborné Skoly jsou pro Gcely tohoto Setfeni vynechana, maximalné je Ize
ptifadit k ukazateli vysokych 8$kol, protoze je bran ohled na fakt, Ze spolecnost
STEM/MARK, a. s. v ramci svého dotazovani parametr vy$si odborna $kola nevyuzila. Pro
ucely této hypotézy byl vytvoren i graf ¢. 22, ktery znazoriuje, jak se z celkového poctu
672 Zen rozhodovaly ony. Graf ndm ukazuje, ze zeny se v prvni fadé rozhoduji podle ro¢ni

urokové sazby a az pak nésleduje ro¢ni procentni sazba nakladt (RPSN).
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Graf 21: Hlavni rozhodovaci kritéria u muzi na zakladé otazky ¢&. 7
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Graf 22: Hlavni rozhodovaci kritéria u Zen na zikladé otazky €. 7
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Graf 23: Hlavni rozhodovaci kritérium podle RPSN u muzi v zavislosti na dosazeném vzdélani
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Zdroj: zpracovani vlastni

B) Vyhodnoceni stanovenych pracovnich hypotéz

Vzhledem Kk zaméfeni cile a problematiky dotaznikového Setfeni na zjisténi
aktudlnich poznatk@i o stavu finanéni gramotnosti ob&anti CR star§ich 18 let, byly
stanoveny 1 pracovni hypotézy, které castecné vyplyvaji z tvodniho vyctu toho, co by
mimo jiné finanéné gramotny obCan mél védét ¢i délat.

Pracovni hypotéza 1: Potvrdit, Ze alespon tietina lidi vi, co znamena zkratka RPSN

Z dotaznikového Setieni spolecnosti STEM/MARK, a. s. za rok 2010 vyplyva, ze
pfiblizné tietina lidi (pocet respondentti 1005) tvrdi, Ze vi, co znamena zkratka RPSN.
Proto byla stanovena hypotéza, aby doslo ke zjisténi, zda bude vysledek v ramci aktualniho
dotaznikového Setieni stejny.

Pro tento ucel byla v dotazniku otdzka €. 2: Co podle Vas znamend zkratka RPSN?

Mozné odpovédi, kdy b) je spravné:

a) ro¢ni urokova sazba, podle které nelze porovnat Gvérové produkty riznych bank,
protoze nezahrnuje poplatky za vedeni U¢tu
b) ro¢ni procentni sazba nakladd, podle které lze porovnavat uvérové produkty,
protoze zahrnuje veSkeré naklady, kterou jsou s pijckou/avérem spojeny
€) mésicni urokova sazba, podle které nelze porovnat tvérové produkty riznych bank,
protoze nezahrnuje veskeré poplatky
V ramci dosazenych vysledkli se jednoznacné potvrdilo, Ze v dneSni dobé nadpoloviéni

vétsina dotazovanych respondentti uréila spravné, co zkratka RPSN znamena.
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V procentudlnim vyjadifeni spravné¢ odpovédélo 79 % dotazovanych. Lze usuzovat, Ze
V ramci tohoto pojmu je jiz osvéta velmi dobra.
Graf 24: Zjistovani znalosti zkratky RPSN
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Zdroj: zpracovani vlastni

Pracovni hypotéza 2: Potvrdit, Zze hlavnim zdrojem pro Cerpani informaci pii

rozhodovani o ptjcce/uveru jsou informace od zaméstnanci pobocky

U dotaznikového Setfeni spolecnosti STEM/MARK, a. s. z roku 2010 bylo zjisténo,
ze v ptipadé, kdy by se méli respondenti rozhodovat o potfizeni piijcky/avéru, by tak ucinili
hlavné na zakladé¢ informaci od zaméstnancii pobocky. V dotaznikovém Setfeni z roku
2007 bylo v ramci stejného tématu jesté zjisténo, ze mezi hlavni tii informacéni zdroje patii
piimy poskytovatel (alias zaméstnanci pobocky), tisk a TV, znami ¢i pfibuzni.

Pro tento ucel byla respondentim polozena otdzka ¢. 8: Kde byste cerpal/a
informace, v pfipadé¢ rozhodovani o ptjcce/tvéru?

a) informace od zaméstnanct vybrané pobocky

b) informaéni materialy z vybrané pobocky

c) informace nalezené na internetu

d) doporuceni od nezavislého finanéniho poradce

e) z letakn zasilanych postou

f) zreklamy v televizi/rozhlasu

g) doporuceni od znamych/ptibuznych nepracujicich v oblasti financi

h) doporuceni od znamych/ptibuznych pracujicich v oblasti financi

Respondenti si mohli vybrat i vice moznosti, podle svych preferenci. Po setfidéni dat

do tabulky a nasledné grafické prezentaci v grafu ¢. 25 je patrné, Ze stanovenou pracovni
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hypotézu 2 nelze potvrdit. Nejvétsi procento respondentli oznacilo odpoveéd’ c) informace
nalezené na internetu, a to celkem 48 %. Tento vysledek v8ak neni mozné, vzhledem
k dnesnimu trendu ,,vSe co jde, vyfidit pfes internet®, pokladat za piekvapivy. Druha
Vv poradi byla odpovéd’ d) doporuéeni od nezavislého finan¢niho poradce, celkem 42 %. To
Ize kvitovat pozitivné a mizeme z toho vyvozovat, ze lidé zacinaji byt pti rozhodovani o
vzeti pujcky/aveéru opatrnéjsi a peclivéji voli zdroje informaci, které by jim rozhodnuti
mély usnadnit. Tteti v pofadi byla odpovéd’ h) doporuceni od znamych/ptibuznych
pracujicich v oblasti financi, a to celkem 40 %. Teprve az ¢tvrta v potadi byla odpovéd a)
informace od zaméstnancti vybrané pobocky s celkovymi 39 %. Tento zna¢ny pokles
muzeme pficitat i dnesni tzv. zrychlené dobé, kterd se podepisuje i na rychlosti stfidani
zaméstnancl jednotlivych pobocek, coz nasledné vede ke ztrat¢ daveéry klientl, kterym se
bézné stava, ze svou zalezitost fesi pokazdé s jinou osobou. Ve velké mife vSak pievazuje
snaha potiebné informace ziskavat na internetu.

Graf 25: Zdroje ¢erpani informaci p#i rozhodovani o vzeti pijéky/avéru
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Pracovni_hypotéza 3: Potvrdit, Ze nadpoloviéni vétsina ob&anti CR by v piipadé

neschopnosti zaplatit splatku Gvéru, o dané skutecnosti informovala vétitele

V rdmci dotaznikového Setfeni spole¢nosti STEM/MARK, a. s. z roku 2010 bylo
zjisténo, ze témer dvé tretiny lidi by informovali vétitele o neschopnosti splacet. Jako
zdtivodnéni tohoto rozhodnuti nejcastéji uvadéli potiebu se dohodnout, jak dal postupovat
a stejné Casto uvadéli 1 sluSnost a potiebu predejit problémim.

Sestavené dotaznikové Setfeni se proto v otdzce ¢. 9 respondenti taze co by udélali,

kdyby zjistili, Ze z néjakych divodii nemohou zaplatit splatku ivéru. MozZna zde byla jedna
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odpovéd a to bud’, Ze by informovali véfitele, neinformovali véfitele a nebo nevi.
V piipadé, kdy odpovédéli, Zze by informovali nebo neinformovali byly dale nasmérovani
na prislusnou podotazku, co je divodem pro jejich rozhodnuti. Pro ucely stanovené
hypotézy nas zajimaly odpovédi na hlavni otazku ¢. 9 a divody vybrané odpovédi pak
pouze u respondentu, kteti oznadili, Ze by véfitele informovali.

Z grafu €. 26 je patrné, ze naprostd vétSina by véfitele o své neschopnosti splacet
informovala. Lze to pokladat za velmi pozitivni posun v ramci chovéni obgant CR starsich
18 let. Vyhodnoceni podotazky ¢. 9a potvrzuje, ze stejné jako u vysledkd spole¢nosti
STEM/MARK, a. s. zroku 2010, byla jako nejéastéjsi zdivodnéni rozhodnuti uvadéna
potieba se dohodnout co délat a jak dal postupovat. Tento divod si zvolilo 64 %
respondentt. DalSich 16 % respondentti uvedlo, Ze by véfitele informovali, aby piedesli
dalSim problémam.

Graf 26: Celkovy piehled odpovédi respondentii na otazku ¢. 9
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Graf 27: Vystupy na zakladé otazky ¢. 9a
1000 90%

900 30%

800 70%

700
60%
600
50%
500
40%
400

30%
300

200 20%

100 10%

0 0%
aby odloiili platbu dohoda, co délat, jak chci predejit informova z divodu

postupovat problémutm slugnosti

mmm Pocet odpovédi Procentni vyjadfeni

Zdroj: zpracovani vlastni

Zavérem této kapitoly bude jesté rozebrano mozné zjisténi vyplyvajici z grafu ¢. 19
z ivodni analytické ¢asti dotaznikového Setfeni. To totiz mimo jiné piineslo i poznatky
0 tom, nakolik mira dluhového zatizeni v kraji ovlivni pocet respondenti ochotnych se
zapojit. Nejniz§iho poctu respondentd dosahly s velkym odstupem kraje s nejvys$Sim
poctem zadluzenych osob s ohrozenym kratkodobym i dlouhodobym dluhem. Dlouhodoby
tlak dluhového zatiZeni pierostl u zadluzenych obyvatel v nezajem a apatii. Mnozi na svoji
situaci zcela rezignovali a je otazkou, komu je uréena novela IZ.

Zakon ¢. 31/2019 Sb. podstatné rozsiti okruh zadatelii o vstup do oddluzeni a od
1. 6. 2019 dosavadni podminku pro vstup do oddluZeni, splatit alesponi 30 % svych dluhd,
rusi a soucasné nebude nutné piedkladat doklady o vzniku dluhl. Nové postaci mésicné
zaplatit dvojnasobek odmény insolvenéniho spravce véetné nahrady hotovych vydaju, tj.
individualni zadatel 2.178 K¢ a v pripadé spole¢ného oddluzeni manzelt pak 3.267 K¢.
Nov¢ tak bude oddluzen zadatel, splni-li béhem 3 let 60 % nebo béhem 5 let 30 % svych
dluhit a v pfipadech, kdy Zadatel uvedené hranice nedosdhne, rozhodne o mozZném

oddluzeni, insolvenéni soud.
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5.2 Vystupy z porovnavani spole¢nosti na zakladé RPSN

Pro porovnani poskytovateld spotiebitelského uvéru na ¢eském trhu podle RPSN
byly vybrany tfi nejvetsi banky a tfi nejveétsi nebankovni spolenosti na zakladé castky
vstupniho dluhu. Nasledné byl stanoven modelovy spotiebitelsky Gvér se zaméfenim na
cokoliv, pozadovanou ¢astkou 100 tisic K¢, splatnosti 36 mésict a bez dal$iho zajisténi.
Dale byl stanoven 1 modelovy Zadatel, jako bezdétny, s mési¢nim piijmem ve vysi 30 tisic
hrubého, bez dalSich zavazku.

Z vytvoreného tabulkového srovnani vyplynulo, Ze ve skupiné¢ bankovnich
poskytovateli méla s 5,90 % nejvyssi roéni trokovou sazbu Ceska spofitelna, a. s. a ze
skupiny nebankovnich spolecnosti méla nejvyssi ro¢ni urokovou sazbu spolecnost
Provident Financial, s. r. 0., a to rovnych 14,00 %. Stejného pofadi dosahly tyto
spole¢nosti u porovnani podle RPSN. Nabidka Ceské spotitelny, a. s. dosahla RPSN ve
vysi 15,70 % a u Provident Financial, s. r. 0., pak 17,35 %. Obé spole¢nosti pozaduji za
poskytnuti uveéru poplatek a stejn¢ tak i poplatek za predéasné splaceni tivéru, v podobé
1 % z &astky. Mala odchylka je v piipadé poplatku za poskytnuti ivéru u Ceské spofitelny,
a. s., kde je procentni pozadavek zastropovan ¢astkou ve vysi 5.000 K¢&.

Vsechny spole¢nosti nabizeji, jako jednu z moznosti, vyfizeni uvéru online, ale
zaroven neumoziuji online vyhodnoceni zédosti.

Sjednocena je u vSech vybranych spolecnosti i kontrola v registrech BRKI, NRKI
a SOLUS. Tato jednotnost nastala u¢innosti zakona ¢. 257/2016 Sb. a s timto zdkonem je
také spojen piechod nékterych nebankovnich spole¢nosti na banku, napi. spole¢nosti
CETELEM (nyni Hello bank) a Creditas (pfechod v roce 2016). Sjednoceni podminek pro
poskytovatele uvéru piijaly zejména banky pozitivn€. Banky vnimaly zejména kampelicky
(druzstevni zaloZzny) jako nekalou konkurenci, jeZ ma volng&j$i podminky pii vytvafeni
povinnych rezerv na pojisténi vkladi, a zaroven nabizi vyrazné vyssi Groky z vkladu.
Ptevrat druzstevnich zadloZen na banky byl vyvolan 1 novou povinnosti, kdy od zacatku
roku 2018 bylo stanoveno, ze druzstevni zalozny musi nést spoluodpovédnost za ptipadny
krach zalozny, minimalné do vyse 10 % vkladu. Pfed rokem 2018 byl mozny povinny
minimalni ¢lensky vklad ve vysi 1 K¢, a piesto klientim byl v ptipad€ krachu zalozny
vyplacen cely vklad i s troky, a to az do vyse 100 tisic EUR z pojistného fondu, stejné jako
klientim bank. Do Garan¢niho systému finan¢niho trhu (GSFT) musi povinné pfispivat

vSechny banky i1 kampelicky a v pfipad¢ nedostatku finan¢nich prostfedkt dokonce i stat,
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ktery by chybg&jici ¢astku doplnil z penéz danovych poplatniki. Mimo zaloznu Creditas,
kterd se jiz bankou stala, se na tento pfechod aktualné ptipravuje zalozna Moravsky
penézni fond a zalozna Artesa.3*

Z porovnani byla vytvotfena celkova tabulka s pofadim téchto Sesti nejvétSich
poskytovatell spotiebitelského uvéru na ¢eském trhu, dle vyhodnosti nabidky posuzované
na zaklad¢ ukazatele RPSN. Jako nejvyhodnéjsi poskytovatel modelového spotrebitelského
misto obsadila nebankovni spole¢nost ESSOX, s. r. 0.1*°> s RPSN ve vysi 14,04 %.

Na tomto misté je piithodné podotknout, Ze je patrné sblizeni vySe RPSN u bank
tieti pozici je CSOB, a. s. s RPSN ve vysi 14,80 % a &tvrta v pofadi Ceska spofitelna, a. s.
s RPSN ve vysi 15,70 %. Paté misto patfi spolecnosti Home Credit, a. s. s RPSN ve vysi
15,75 % a posledni Sesté misto patii spole¢nosti Provident Financial, s. r. 0. S RPSN ve
vysi 17,35 %.

V soucasné dob¢, kdy je spotiebitelsky uvér povazovan témét za béznou soucast
zivota ob&anii CR, je vitana i snaha CNB sjednotit banky a nebankovni spole¢nosti, co do
pravidel poskytovani téchto uvéri, na stejnou Groven. Za timto ucelem jiz existuje seznam
bank a nebankovnich spole¢nosti spravovany CNB, kde si ob&ané mohou volné spoleénosti
dohledat a ovéfit si, zda se jedna o spoleénost, ktera licenci od CNB jiz ziskala a byla do
tohoto seznamu zafazena.

Utinnosti zakona ¢. 257/2016 Sb. byla nebankovnim spole¢nostem nové uloZena
povinnost ziskat od CNB licenci k dal§imu piasobeni na deském trhu. Cilem zakona bylo
z trhu odstranit spoleénosti zavadné, které nesplituji podminky pro ziskani této licence. Ve
snaze piisné podminky pro ziskani licence CNB obejit, se na eském trhu objevuji nové
formy spolecnosti. Zpravidla jde o pokra¢ovani v piedchozi ¢innosti bez potiebné licence a

nabizeni napt. ptijéek zivnostniklim, provozovani P2P forem a jinych trzist’ aveéra.

134 https://www.idnes.cz/ekonomika/domaci/kampelicka-banka-pokles-
ubytek.A180916 160748 ekonomika_kafi
135 Spole¢nost ESSOX, s. r. o. jinak spada do finanéni skupiny Komeréni banky, a. s.
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5.3 Zhodnoceni zadluZenosti domacnosti a avérového trhu v CR

Nejprve doslo k porovnani primérného mési¢niho piijmu domacnosti ze zaméstnani
S jejich primérnou meésicni spottebou z ¢ehoz byly zjistény nasledujici vystupy za pomoci
dat od CSU. Grafické zpracovéani konéi 1. &tvrtletim roku 2018, kdy byl primérny mési¢ni
pfijem domacnosti ze zaméstnani 31.576 K¢ a prumérna mésiéni spotieba v nominalnim
vyjadieni 22.922 K¢. Nasledn¢ byly dohledany aktualnéjsi udaje a to za 3. Ctvrtleti roku
2018, kde primérny mésicni piijem domacnosti ze zaméstnani dosahl ¢astky 32.439 K¢
a prumérnd mésic¢ni spotieba v nominalnim vyjadieni ¢astky 24.533 K¢. Z obou Casovych
udaju je patrné, Ze v zavislosti na ristu piijmu roste i spotieba. Tento fakt hezky vystihuje
ekonom chicagské skoly Frank Knight, ktery napsal, ,Ze touha se nechce naplnit, ale
rozmnozovat. Raison d’etre (jadro) touhy neni saturace, ale dosazeni lepSich a novéjsich
tuzeb.“*® Coz bylo zminéno v rozhovoru s ekonomem Tomésem Sedlackem, ktery na to
konto jest¢ doplnil tvrzeni, ,,Ze vsichni lidé, nezavisle na tom, jak bohati jsou, si preji
o tricet procent vic, nez maji. “**’

Déle se zhodnotilo celkové zadluzeni ¢eskych domacnosti na zakladé ¢asovych fad
ARAD produkovanych CNB, kdy bylo zjisténo, Ze &eské domécnosti v roce 2017 dluzili
bankdm a nebankovnim spole¢nostem dohromady 1,597 bilioni korun. V porovnani
s predeslym rokem 2016 tak doslo k navySeni o 107 miliard korun. Na celkovém
zadluzovani se nejvice podili Gvéry na bydleni, jejichz celkova vyse dosahla v roce 2017
na 1,153 biliont korun. Vzhledem k tomu, Ze se na zadluzovani podili nejvétsi mérou jsou
neustale vyvyjeny snahy o zpfisiiovani pravidel jejich poskytovani. CNB od zagatku fijna
2018 zprisnila pozadavky pro poskytovani uvéri na bydleni nasledovné. Lidé mohou nyni
ziskat Gvér na bydleni v maximalni vySi devitinasobku jejich ro¢niho platu a splatky
nemohou byt vyssi nez 45 % jejich mési¢niho pfijmu. To by mélo pomoci vyselektovat
lidi, ktefi by se jinak mohli dostat do problémt se splacenim, jelikoz diky t€émto pravidlim
aktualné nedosdhne na Uvér na bydleni cca 20 % lidi. Celkové v této uveérové oblasti
zasahovala zpiisnénim podminek CNB napf. v roce 2016, kdy bylo bankam doporuéeno,

aby neposkytovali uvéry na bydleni na celou hodnotu nemovitosti, pak v dubnu 2017 pfislo

136 https://program.rozhlas.cz/vic-stesti-z-konzumu-uz-nevytezime-7713184
137 https://program.rozhlas.cz/vic-stesti-z-konzumu-uz-nevytezime-7713184
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doporuceni, aby banky neposkytovaly Givéry na bydleni s ukazatelem LTV nad 90 %
a nasledné nad 80 %.13%°

Pievazna vétSina Gvéru (na spotiebu, na bydleni a ostatni) byla v roce 2017 v ramci
¢eského uverového trhu poskytovana bankami a druzstevnimi zdloznami. V soucasné dob¢
lze fici, ze majoritnim poskytovatelem konkrétné spotiebitelskych tvéra jsou stale banky,
nebot’ jich je ze strany domécnosti Eerpano pies 80 % pravé u nich.14°

Samotna celkova zadluzenost domacnosti jak u bank tak u nebankovnich spolecnosti
byla v porovnani let 2017 a 2018 stoupajici. Za rok 2017 byla celkova zadluzenost
domacnosti ve vysi 1,597 bilionu korun a za rok 2018 1,712 bilionu korun. Tempo ristu
v letech 2010 a 2014.

Bylo provedeno zkoumani vyvoje ekonomiky v CR na zakladé vystupti CSU, aby
V obou piipadech doslo ke zjiiténi, Ze se ekonomika CR pravé vzpamatovavala
z prodélanych stagnaci nebo recesi a lidé vlivem toho volili opatrnéjsi strategii v ramci
ziskavani financi pro své domacnosti.
neucelovych spotiebitelskych uvéra (+ 0,7 %), které predstavuji tfi Etvrtiny celkovych
uveért na spottebu u ¢eskych domécnosti. Bylo zjisténo, ze lidé Cerpali penize prevazné
Z kreditnich karet nebo ucelovych uvéri (zaznamenan rast u téchto produktl cca
0 polovinu). Kazdopadné se to tolik nepromitlo do celkovych dluhit domacnosti, jelikoz
vaha na spotiebu u téchto produkti je nizka. Zjevné panovali u doméacnosti obavy zda
budou schopné dostat svym zavazkiim v budoucnu. Coz se projevilo ve struktufe uvéri na
bydleni, kde sice stoupli sttednédobé Gvéry na bydleni 0 71 %, ale dlouhodobé pouze
0 5,8 %. Vzhledem k probihajici krizi, banky od zac¢atku roku vyrazné zdrazovaly uvéry
domacnostem. Tento nariist urokovych sazeb se postupné zvysSoval béhem celého roku
2010 az do konce a pak nasledovalo dalsi skokové zvyseni o 0,6 procentnich bodi na
15,25 % v ramci novych Uvéri doméacnostem béhem ledna 2011.% V roce 2014 zacalo

teprve dochazet k ozivovani ekonomiky z dvouleté recese za predeslé roky 2012 a 2013.

138 Joan to value — pomér vyse tvéru k hodnoté zéastavy

139 https://www.info.cz/penize-pod-kontrolou/pujcky/cnb-opet-zprisnila-pravidla-pro-hypoteky-37750.html
140 http://www.comsense.cz/clanek.aspx?c=1

141 https://www.czs0.cz/csu/czso/vyvoj-ceske-ekonomiky-rok-2010-vexy9mwolb
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Bylo konstatovano, ze rist ekonomiky nebyl v tomto roce podpoien Gvérovou expanzi ze
strany firem, které zfejm¢ vyuzivaly ke svému financovani nakumulované penize
Z ptiznivého vyvoje jejich ziskl. Nizkd podpora na rastu ekonomiky byla avizovana i ze
strany vydajii na konecnou spotiebu domacnosti i vydaji na konecnou spotitebu vladnich
instituci. U zadluzovani jako takového bylo konstatovano, ze ani v poslednim ¢étvrtleti roku
2014 nedosahovalo ro¢niho praméru (+ 3,4 %). Souhrné bylo konstatovano, ze lidé si od
bank sice dale pujcuji, ale s vétsi opatrnosti. Ze samotnych bankovnich statistik vyplyva,
7e suma uvéru pro obyvatele na bydleni a na spotiebu meziro¢né stoupla o 4,4 %, tedy
zhruba stejné jako v roce 2013, kdy byl nartist 4,3 %. Uhrn Gvéru na bydleni a na spotiebu
byl celkem 1,093 bilionl korun. Pfiznivy rust jednotlivé zaznamenaly vSak hlavné uvéry
na bydleni vlivem ptiznivych trokovych sazeb o 47,7 miliard korun. U ivérd na spotiebu
doslo ke zmenseni objemu o procento (to predstavuje — 1,9 miliard korun).14?

Nésledovalo srovnani s ostatnimi ¢lenskymi staty EU, pro naSe G¢ly jich bylo
vybrano celkem 23, které zvefejnili potiebna data pro srovnani. Vystupem bylo zjisténi, ze
CR se mezi témito 23 staty EU umistila v rAmci zadluZenosti na devatém mist&. Nejlepsich
vysledku diky nizké zadluzenosti dosahovalo Dansko, Nizozemi, Portugalsko, Rakousko,
Estonsko, Italie, Slovinsko a Litva. Porovnavani stati bylo uzavieno srovnanim s naS$im
sousedem Slovenskou republikou na jehoz zaklad¢ bylo konstatovano, ze SR vykazuje
vy$§i miru ristu zadluZenosti a to 0 10,9 % oproti CR.

Od zadluzenosti prechazime k zhodnoceni ceského tvérového trhu, kde jsou
k poskytovani finan¢nich sluzeb opravnény finan¢ni instituce jejiz specifikaci nalezneme
v zakon¢ €. 370/2017 Sb., o platebnim styku. Povoleni k Cinnosti ziskdvaji financni
instituce prostfednictvim licence od CNB na zakladé splnéni podminek specifikovanych
pro banky v zékoné ¢. 21/1992 Sb., o bankach a pro nebankovni spole¢nosti v zakoné
¢. 257/2016 Sb., o spotiebitelském tvéru. Rozdéleni ¢eského uvéroveého trhu je nasledujici
V poctu 85 jsou zde zastoupeny nebankovni spole¢nosti, v poctu 46 jsou zastoupeny banky
a pobocky zahrani¢nich bank a v poctu 10 subjektl jsou zde zastoupeny druZstevni
zalozny. Dale se na ceském uvérovém trhu nachdzi cca 328 zprostfedkovatell
spotiebitelského tvéru a cca 23 335 vazanych zastupcl poskytujicich spotiebitelsky avér.
Toto bylo popsano na zéklad¢ stavu k 8. 10. 2018. Dale byly na zakladé srovnavacich

parametrii podle poctu klienti a konsolidované bilan¢ni sumy vyhodnoceny tii nejvétsi

142 https://www.czso.cz/csu/czso/vyvoj-ekonomiky-ceske-republiky-4-ctvrtleti-2014-1jz3yh9xIg
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banky ptisobici v CR, a to Ceska spofitelna, a. s., CSOB, a. s. a Komer¢ni banka, a. s.
Tento vybér se ndsledné potvrdil i na zéklad¢ parametru ¢astky vztupniho dluhu. Uvedeny
posledni parametr byl pouZit 1 pro srovnani nebankovnich spole¢nosti, kde mezi prvni tfi
nejvetsi jsou zarfazeny Home Credit, a. s., ESSOX, s. r. 0. a Provident Financial, s. r. o.
(vybér byl na zaklade toho, ze dané spolecnoti poskytuji spotfebitelsky uver).

Celkov¢ lze usuzovat, Zze i po provedeni novych regulaci prostfednictvim zakona
¢. 257/2016 Sb., o spotiebitelském Uveéru, je na ¢eském uvérovém trhu dostatecné velky
pocet poskytovatelli spotiebitelského uvéru, jak z bankovni tak nebankovni oblasti. Zalezi
tedy hlavné na samotném zajemci o uvér, aby zhodnotil vSechny pozitiva a negativa
jednotlivych poskytovatelti z obou oblasti. Obecné muzeme fici, Ze stale plati fakt, ze
u nebankovni spole¢nosti byvaji celkové naklady na uvér vétsi nez u bank. Dal§im
kritériem, na které by zajemci o uvér, také méli brat zietel, je chovani dané vybrané
spole¢nosti v piipad¢, kdy dojde ze strany zajemce k neschopnosti splacet své zévazky.
Banky maji v tomto pfipadé Castéji vybudovany funkéni zachranny mechanismus klienta a
nastroje umoziujici pieklenout tuto chvilkovou neschopnost splaceni ze strany tzv.
delikventniho klienta oproti nebankovnim spole¢nostem, které v téchto p¥ipadech rychle
voli moznost prodeje vzniklé nesplacené pohledavky tfetim stranam, jez nasledné zahajuji
svilj proces vymahani, ktery v konecné fazy znacné navySuje celkové ndklady na Cerpany
uver.

Dalsi priizkum ¢eského tvérového trhu byl zaméfen v ramci jednolivych krajii CR.
Byly k tomu pouzity data od spole¢nosti CBCB a SOLUS. Prostiednictvim téchto dat bylo
mozné sledovat objem kratkodobych a dlouhodobych dluhti na obyvatele v jednotlivych
krajich CR. Nejvétsi pocet dlouhodobych dluhti byl naméfen v kraji Praha a nejnizsi pocet
kratkodobych dluht ve Stiedoc¢eském kraji. Celkové nejvétsi objem dluht byl v kraji Praha
a nejmejsi objem dluhi v Karlovarském kraji. Zarovent doslo k paradoxnimu zjisténi, Ze
presto, ze ma Karlovarsky kraj nejmensi objem dluhti na obyvatele je zde zaroven nejvétsi
ohroZeni nesplacenim téchto kratkodobych a dlouhodobych dluhd. Mimo to je Karlovarsky
kraj spolu s krajem Usteckym oznatovan za nejrizikovéjsi kraje z pohledu poskytovani
Gvéra.}* Celkové je ale patrny pozitivni trend, kdy objem véri ohroZenych nespliacenim

se naptic¢ vSemi regiony CR snizuje. Lze to pficitat zodpovédnému piistupu k tvérovani ze

143 https://www.kolikmam.cz/novinky/nejlepe-splaci-sve-uvery-lide-v-praze-nejhure-na-karlovarsku-na-
ustecku/
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strany bank a nebankovnich spole¢nosti, jak uvadi Jifi Rajl, vykonny feditel Nebankovniho
registru klientskych informaci.'44

Mirn¢ klesajici trend napii¢ vSemi kraji u zavazkia po splatnosti byl potvrzen i na
zakladé dat z registru SOLUS. Kdy doslo ke zjisténi, ze v roce 2017 byl poprvé evidovan
pokles nesplacenych zavazka po splatnosti pod hranici 12 %, na 11,95 %. Jinak celkova
dluzna ¢astka evidovana v negativnim registru SOLUS v roce 2017 klesla oproti roku 2016
0 0,8 miliard korun na 49,7 miliard korun.

Jak jiz ale bylo n¢kolikrat zminéno, jde zatim pouze jen o mirny klesajici trend.
Proto i nadale je potfeba ze strany statu a napf. neziskovych zadjmovych organizaci vyvijet
snahu o Sifeni prevence proti pfehnanému zadluzovani, ¢ehoz miize byt dosazeno naptiklad
prostfednictvim neustalého zvySovani finanéni gramotnosti obyvatel CR a to nejen ve

Skoléch, ale 1 u dospélych jedinct, ktefi jiz nejsou Skolou povinni.

5.4 Komparace zakona o upadku a zpiisobech jeho FeSeni se zakonem o
konkursu a vyrovnani

IZ do Gpravy upadku vnesl zcela nové moznosti feSeni a neni primarni snahou v této
kapitole podat vy&erpavajici popis jednotlivych ustanoveni zakona, ale dojde k porovnani
hlavnich odlisnosti ZKV a 1Z. Novou pravni Upravu si vynutila zejména kritika odborné
vefejnosti na netnosnou délku konkursniho fizeni, manipulace s majetkem dluznika,
problematické uspokojovani véfitelu, potifebu vydani ¢i vyplaceni zajist'ovaciho piedmétu.

Ztejm¢ nejvyrazngjSim piinosem nové pravni upravy je publikovani vsech
dokumentt v Insolven¢nim rejstiiku a fada procesnich lhit. Pocatek insolvencniho fizeni
ma stanoveny lhiity a vyrazné se tim fizeni urychluje. Skoda jen, Ze konec ¥izeni jiz nikoli.

Vysokd mira informovanosti ucastnikti odstranila i potize zplsobené ¢asovym
posunem zvefejnéni informaci v Obchodnim véstniku. Vydanim IZ byla posilena pozice
vétitelll a vefitelsky vybor ma stanovenu fadu oprdvnéni i povinnosti. Samovolné
rozhodovani soudu je v mnoha otazk&ch omezeno. Délba véfitelt do tiid a jejich procentni
uspokojovani z vytézku zajisténych véfitelti bylo zruseno.

Zavedeni nového institutu oddluzeni rozsitilo nas pravni fad o funkéni sanaéni feseni
upadku pro fyzické osoby nepodnikatele (FO) a dluzniktim nabidlo feSeni, jak své zavazky

vuci vétitelim urovnat poctivé. Institut oddluzeni je nepochybné velkym piinosem, ale

144 https://www.kolikmam.cz/novinky/nejlepe-splaci-sve-uvery-lide-v-praze-nejhure-na-karlovarsku-na-
ustecku/
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zustava otazkou pro budoucnost, zda a piipadné nakolik se oddluzeni stane nepfimou
podporou konzumniho stylu zivota, kdy dluznici pfi védomi této moznosti oddluzeni, na
sebe berou nové zavazky.

Pro fyzické osoby podnikatele je soucasnd podoba IZ pomérné nevyhodna. Jejich
upadek umoziuje fesit dvéma zplsoby, konkursem nebo reorganizaci. Pro naprostou
vétsinu podnikajicich fyzickych osob jsou podminky schvéleni reorganizace, nastavené
primarné na udrzeni zamé&stnanosti u velkych podniki, nedosaZitelné.!*® Sanaéni zptisob
feSeni Upadku je tak fakticky mimo dosah nezanedbatelné skupiny dluznikti a tato
nevyvazenost zanechava v zakon¢ uréitou mezeru. Rozsah a fazeni insolvenc¢niho zakona
vede Kk zamysleni, pro¢ upravu uUpadku finan¢nich instituci fadi pfed ¢ast vénovanou
oddluzeni a pavodnich 73 §§ ZKV navySuje 1Z na 434 88. Domnénkou je, ze jasny
a prehledny by I1Z mél byt ptedevsim pro véfitele a dluzniky z fad pravnickych laiku.

V piipad¢ povoleni oddluzeni vznikd samostatna otdzka u nesplatnych pohledavek
z doby pted zahajenim fizeni, které se do splatkového kalendare nezatazuji, ale vzdy je
nutné je piihlasit s odkladaci podminkou. Tato Uprava, dané typem teSeni tpadku, piinasi
ve spojeni s § 414 1Z komplikaci.}*® Pfi osvobozeni od dluhii 1Z situaci nesplatnych
pohledavek nijak nezohlednuje a zistava otazkou, zda by zakonodarce nemél uvazit zménu
upravy, aby véfitelim zajistil rovnocenné postaveni. Dalsi otdzku k zamysSleni vyvolava

rozhodnuti statu, promijet zdvazky dluzniki v upadku pouze vici soukromému sektoru.

5.4.1 Pojmové odliSnosti IZ a ZKV

Potteba nové terminologie pouzité v IZ vyplynula z toho, ze ptfedchozi uprava
pocitala s fteSenim upadku pouze formou konkursniho nebo vyrovnaciho fizeni.
,, Insolvencni zdakon pouziva radu novych pojmu, které dosavadni prdavni uprava resSeni
Upadku nezna. Na prvnim misté jsou to pojmy insolvencni soudni rizeni, insolvencni soud a

insolvencni navrh. “Y*’

145 Insolvenéni zékon v § 316 odst. 4 stanovi pfipustnost reorganizace u dluznika s celkovych obratem za
posledni uctovaci obdobi pied insolvenénim navrhem v minimalni vysi 50 000 000,- K¢ nebo
u dluznika, ktery zaméstnava nejméné 50 zaméstnanct v hlavnim pracovnim poméru.

146 8 414 odst. 1 a 2 1Z: (1) Jestlize dluznik splni fadn& a v¢as vechny povinnosti podle schvaleného zpiisobu
oddluzeni, vyda insolven¢ni soud usneseni, jimz dluznika osvobodi od placeni pohledavek, zahrnutych do
oddluzeni, v rozsahu, v némz dosud nebyly uspokojeny, (2) Osvobozeni podle odstavce 1 se vztahuje také na
vetitele, k jejichz pohledavkam se v insolvencnim fizeni neptihlizelo, a na véfitele, kteti své pohledavky do
insolvenéniho fizeni nepfihlasili, a¢ tak méli uéinit.

147 pohl, T. Zakladni principy nové pravni upravy feseni ipadku v Ceské republice. Bulletin advokacie.
2007,¢. 11,s. 19.
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Pro ptehlednost jsou uvedeny zmény terminologie v Upadkovém pravu formou dvou

sloupci:
Zakon o upadku a zpisobech jeho FeSeni Zakon o konkursu a vyrovnani ¢.
(insolvenéni zakon) ¢. 182/2006 Sh. 328/1991 Sh.
Insolven¢ni soud Soud
Dluznik Upadce

Hrozici Upadek

Upadek finanénich instituci

Reorganizace

Vyrovnani (hucené vyrovnani)

Oddluzeni Reorganizace

Oddluzeni

Insolven¢ni spravce

Spravce podstaty

Odd¢leny insolvenc¢ni spravce

Prihlaseni vértitelé (zajisténi a nezajisténi)

Konkursni véftitelé

Zajisténi veritelé

Oddéleni vetitelé

Piednostni vétitelé

Prozatimni vétitelsky vybor

Majetkova podstata

Konkursni podstata

Pohledavky za majetkovou podstatou

Pohledavky za podstatou

Pohledavky postavené na roveinl pohledavkam
za majetkovou podstatou

Pracovni naroky

I, 1., (II1.) tfida pohledavek

Moratorium

Ochranna lhuta

Inciden¢ni spory

Spory vyvolané konkursem

Usneseni o Upadku

Insolvenéni rejstiik

Obchodni véstnik

Zpréva (vyrozuméni) o zahajeni
insolvenéniho fizeni

5.4.2 Insolvenéni spravce vs. Spravce konkursni podstaty

Ministerstvo spravedlnosti povoli vykon ¢innosti insolven¢niho spravce na névrh

fyzické osobé, ktera uspésné slozila zé&kladni, rozdilovou nebo zvlastni zkousku

insolven¢niho spravce. Tuto ¢innost miiZze prostiednictvim svych spolecnikli, o nichz

prokaze, ze jako fyzické osoby spliiuji podminky jejich zdpisu do seznamu insolvencnich

spravcl,, vykonéavat i vefejnd obchodni spolecnost. Zakladnimi ptfedpoklady uchazece

o vykon ¢innosti insolven¢niho spravce je beztthonnost a zpusobilost k prdvnim Ukontim,

vysokoskolské vzdélani a vykonani zkousky odborné zptisobilosti. Nezbytnosti je prokazat

sjednéani smlouvy o pojisténi odpovédnosti za Skodu, kterou by mohl v souvislosti

s vykonem funkce insolven¢niho spravce zptisobit.




Naproti tomu ¢innost spravce konkursni podstaty mohla konat kazda bezihonna
k pravnim ukonlim zpisobild osoba, piiméifené odborné zptisobilosti, kterd souhlasila se

zépisem do seznamu insolven¢nich spravci.
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6 Zavér

Ptredlozena prace byla vypracovana s cilem analyzovat problematiku soucasné pravni
Upravy upadkového prava se zaméfenim na fyzické osoby. Teoreticka Cast se nejprve
vénovala ve struéné podob¢ pravni Upravé Upadku v obdobi 1. republiky (viz kapitola
3.1.1), znovuzavedeni této pravni upravy do pravniho fadu CR po historické zméné rezimu
v roce 1989 (viz kapitola 3.1.2) az k pravni Gpravé 1Z v podobé zakona ¢. 182/2006 Sb.,
o upadku a zpusobech jeho feseni (1Z), ve znéni pozd¢jsich predpisu (viz kapitola 3.1.2.2).
Soucasn¢ byly nastinény pii¢iny zadluzovani fyzickych osob (viz kapitola 3.4), které velmi
uzce souvisi s urovni finan¢ni vzdélanosti béznych ob¢ani (viz kapitola 3.4.1).

Institut oddluzeni, zavedeny do pravniho fadu insolven¢nim zékonem ¢&. 182/2006
Sb., byl kratce po nabyti u¢innosti dne 1. 1. 2008, Sirokou vefejnosti ptijat jako z&sadni
pfinos této pravni Upravy (viz kapitola 3.3). Zavadéné mirngjsi formy Upadku v podobé
reorganizace a oddluzeni, pfedstavuji sanacni zpusoby feSeni upadku s vyraznymi
preventivnimi G¢inky (viz kapitola 3.1.2.2). Od roku 2002 poskytovatelé Gvéru musi u
svych nabidek uvadét rocni procentni sazbu nakladl na uvér, zkracené RPSN. K potlaceni
ptic¢in prudkého rustu zadluzenosti fyzickych osob byl na ochranu spotiebitelti ptijat zakon
¢. 258/2016 Sb. o spotiebitelském uvéru. Tento zakon se snazi prostiedi spotiebitelského
uvéru kultivovat a usiluje o to, aby se vyhodnoceni bonity spotfebitele uvéru stalo i
Vv konkuren¢nim prostiedi béznou soucasti trhu (viz kapitola 3.5). K omezeni rizikového
chovani a prevenci piedluzeni, vyznamné piispiva rychlé a efektivni ovéfeni bonity
spotiebitele, v nékterém z registrii klientskych informaci provozovanych v ramci CR (viz
kapitola 3.6).

Vlastni préce analyzovala zadluzenost ¢eskych domacnosti (viz kapitola 4.1 a 5.3) a
piehled o poctu insolvenénich navrha fyzickych osob a podnikajicich fyzickych osob (viz
kapitola 4.1.2) za pomoci obecnych statistickych dat. Dalsi ¢ast prace se zabyvala
ziskanymi daty od celkem 1 358 respondentti na zakladé vlastniho dotaznikového Setieni
zaméfeného na ziskani poznatk®l o finan¢ni gramotnosti obéani Ceské republiky star$ich
18 let. Tato data byla nasledné porovnana s vybranymi udaji vyzkumného Setieni
spole¢nosti STEM/MARK, a. s. z roku 2007 a 2010 (viz kapitola 4.3 a 5.1). Déle bylo na
vzorovém prikladu zadatele o spotiebitelsky Gveér na cokoliv, porovnano Sest nabidek

nejvetSich poskytovatelit  spotiebitelského 1wvéru, prostrednictvim parametru podilu
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vstupniho dluhu na trhu. A nasledné fazeni nejvyhodnéjSich nabidek bylo na zakladé
ukazatele RPSN (viz kapitola 4.2 a 5.2).

Zavérem za samotnou analyzu platné pravni upravy insolven¢niho zakona jesté Ize
zminit piilezitost obohatit tuto oblast o moznost, u zvlasté slozitych piipadi oddluZeni,
ustanovit na dobu oddluzeni socialniho pracovnika, ktery by dluznikovi pomohl se uplatnit

na trhu préce a zapojil ho zpét do spoleénosti (viz kapitola 5.4).
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Ptiloha 2: Souhrn dat z dotaznikového Setfeni zpracovany v Microsoft Excel
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P¥iloha 1: Dotaznik

Prizkum finanéni gramotnosti obéant CR starsich 18 let

Otazky na obecné znamé pojmy z uvérove a financni oblasti

*Povinné pole

1) Co je podle Vas spotrebitelsky uvér? *

pljcka bez navyseni
pljcka na cokoliv

Uvér ureny pro spotfebitele na nepodnikatelské ucely, nakup spotfebniho zboZi, automobilu,
vybaveni domacnosti a uvér na bydleni

2) Co podle Vas znamena zkratka RPSN? *

rocni trokova sazba, podle které nelze porovnat ivérové produkty riznych bank, protoZe
nezahrnuje poplatky za vedeni U&tu

ro¢ni procentni sazba nakladd, podle které Ize porovnavat tivérové produkty, protoZe zahrnuje
veskeré naklady, které jsou s pljckou, Uvérem spojeny

mésicni urokova sazba, podle které nelze porovnat Gvérové produkty riznych bank, protoze
nezahrnuje veskeré poplatky

3) Co znamena zkratka p. a., ktera je napsana u uroku? *

trokova sazba za mésic
tirokova sazba za rok vcetn& veskerych poplatk( za uvér (napf. za vedenf Gvérového (étu)

Urokova sazby za rok
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4
4) Co je to financni rozpocet? *

pfehled celkovych vydaji za urité obdobi, napf. rok
celkovy prehled pfijma a vydajd za urcité obdobi, napf. mésic

pfehled celkovych pfijmd za urité obdobi, napf. rok

Pruzkum financni gramotnosti ob¢anu CR starsSich 18 let
Otazky zaméiené na Vas osobni nazor a zkuSenosti s tvérovymi produkty

5.
5) Délate si ve vasi domacnosti kazdy mésic finanéni rozpocet? *

ano
ne

obcas

6.
6) Jakym zplsobem si vytvafite piehled o pfijmech a vydajich vasi domacnosti? *

na papife
elektronicky, napf. elektronické bankovnictvi na PC/mobilu
staci mi udélat si v duchu predstavu

pfehled si nedélam
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T
7) Podle jakych kritérii byste se hlavné rozhodovalla v pripadé, Zze byste si mél/a vzit
pujéku/ivér? -

vySe mésicni splatky

roZni Urokova sazba

naklady v podobé& poplatkd za sjednani Gvéru

rocni procentni sazba nakladu

doporuceni pratel, pfibuznych

dlvéryhodnost poskytovatele

podle toho, Ze u nékterého poskytovatele jiZ vyuZivam jing financni produkty
Jiné:

8.
8) Kde byste éerpalla informace, v pfipadé rozhodovani o pujéce/avéru? *

informace od zaméstnanci vybrané pobocky

informacéni materialy z vybrané pobocky

informace nalezené na internetu

doporuceni od nezavislého financniho poradce

z letaka zasilanych postou

Z reklamy v novinach

Z reklamy v televizi/rozhlasu

doporuceni od znamych/piibuznych nepracujicich v oblasti financi

doparuceni od znamych/pfibuznych pracujicich v oblasti financi
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9.
9) Co byste udélalia, kdybyste zjistilla, e z finanénich dlvodd nemuzete zaplatit splatku za
uvér? *

informoval/a bych véfitele
neinformoval/a bych véfitele

nevim

Pruzkum finan¢ni gramotnosti obcanu CR starsich 18 let
Otazky zaméfené na Vas osobni nazor a zkuSenosti s (vérovymi produkty

10.
9a) Z jakého davodu byste véfitele informovalia? *

dohoda, co délat, jak postupovat
informovat z ddvodu sludnosti
chci pfede;jit problémam

aby odloZili platbu

Pruzkum financ¢ni gramotnosti obcanu CR starsich 18 let
Otazky zaméfené na Vas osobni nazor a zkusenosti s Gvérovymi produkty

1.
9b) Z jakého divodu byste véfitele neinformovall/a? *

Cekal/a bych na upominku
snazilfa bych se sehnat penize

pfijde mi to zbyteéné
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Pruzkum finanéni gramotnosti ob¢anu CR starsich 18 let
Otazky zaméfené na Vas osobni nazor a zkuSenosti s Uvérovymi produkty

12.
10) Pfiklad: Znamy si vzal pujéku na dovolenou, vysla ho o 25% vice nez by zaplatil bez avéru.

Myslite si, Zze udélal dobife? *

rozhodné ano
spise ano
rozhodné ne
spise ne

nevim

Pruzkum finanéni gramotnosti obéanii CR starsich 18 let
Otazky zaméfené na Vas osobni nazor a zkuSenosti s Uvérovymi produkty

13.
10a) Pro¢ hodnotite jeho rozhodnuti takto? *

25 % navic neni moc, to se da celkem rychle splatit

pljcovat si, je dnes normalni

dluh tolik nevadi, dovolena za to stoji, kdyZ si ji uZije
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Pruzkum financni gramotnosti obcanu CR starSich 18 let
Otazky zamérené na Vas osobni nazor a zkuSenosti s uvérovymi produkty

14.
10b) Pro¢ hodnotite jeho rozhodnuti takto? *

25 % navic mi pfijde hodné
na dovolenou je lepSi si naSetfit
vadi mi splatky, které se budou muset po dovolené splacet

je zbytetné zadluZovat se kviili dovolené

Pruzkum financni gramotnosti obcanu CR starSich 18 let
Otazky zaméfené na Vas osobni nazor a zkusenosti s Uv&rovymi produkty

15.
11) Uz jste nékdy éerpali spotiebitelsky avér? *

ano od banky
ano od nebankovni spolenosti

ne

Pruzkum financni gramotnosti obcanu CR starSich 18 let
Otazky zaméfené na Vas osobni nazor a zkusenosti s Uv&rovymi produkty

16.
11a) Z jakého ddvodu, za jakym Gcelem jste si sjednalla spotiebitelsky avér? *

na bydleni

splaceni jiného Uvéru

dovolena

na spotiebu (nakup zboZifsluzeb)

Jiné:
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Pruzkum financni gramotnosti obcanu CR starsich 18 let
Statistika pro Géely hromadného zpracovani

17.
12) Vase pohlavi: ~

18.
13) Vas vék:~

18 - 28
29-39
40 - 50

51 a vice let

19.
14) Jake je Vase nejvyssi dosazené vzdélani? *

vysokoskolské

vy5si odborné

stfedni s maturitou

stiedni bez maturity (vyuéni list)

zakladni
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20.
15) Jakeé je vase soucasneé ekonomické postaveni ve spoleénosti? *

Zamastnany

nezaméstnany

podnikatel

student

osoba na matefské/rodiCovské dovolené

dichodce

21.
16) V kterém kraji mate nahlaseny trvaly pobyt? *

Hlavni mésto Praha
Stfedocesky kraj
Jihocesky kraj
Plzerisky kraj
Karlovarsky kraj
Ustecky kraj
Liberecky kraj
Kralovéhradecky kraj
Pardubicky kraj
Kraj Viysocina
Jihomoravsky kraj
Olomoucky kraj
Zlinsky kraj

Moravskoslezsky kraj
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Priloha 2: Souhrn dat z dotaznikového $etfeni zpracovany v Microsoft Excel

Priizkum finanéni gramotnosti obgant CR starsich 18 let

Odpovédi

1) Co je podle Vas spotebitelsky uvér?

Pijtka bez navjdent

Pljtka na cokoliv Uvtr urbeny pro

2) Co podle Vas znamena zkratka RPSN?

3) Co znamena zkratka p. a., ktera je

napsana u troku?

4) Co je to finanéni rozpoéet?

5) Délate si ve vasi a i kazdy

mésic finanéni rozpoget?

6) Jakym zplsobem si vytvifite prehled o

prijmech a vydajich vasi domacnosti?

7) Podle jakych kritérii byste se hlavné
rozhodovalia v pfipadé, Ze byste simélia

vzit pljékulaver?

2 letaki zasiangch postou

Zrekiamy v novinch

spotiebicle
51 171 927 1149
& sazba Esic sazba
189 903 57 1149
Urotov sazbazamésic | K08 SZ0RERICK | oo qazbg za ok
veiné poplatkl
135 369 645 1149
Prenled vydajl Prehled pfijmi a virdaji Prehled primi
108 990| 51 1149
Ano Ne Obéas
225 564 360| 1149)
Ha papie Elekironicky Piedstava Ned&tam
216 531 342 204 1293]
V{se mésiEni spiatey Rozniirokovs sazba Naklady poplatey Roni procentai sazba Doporugeni pratel Dingryhodnost Podie posiytovateie Jiné
144 327 45 372 9 105 66| 81 1149]
doporuZen od doporuZeniod
informace od zaméstnanci | informatnimateridly z | informace nalezené na | doporuSeniod nezavislého namjchipibuzngch | zmémychipibuznjch

8)Kde byste ¢erpalfa informace, v pfipadé vybrané pabodky vybrané pobogky internety finanéniho poradce televizirozhiasu nepracujicich v oblasti | pracujicich v oblasti
rozhodovani o pljécelivéru? fanci fmanci
441 285 540| 456 30| 27 18 185 447 2409
Prizkum finangni gramotnosti obgand CR starsich 18 let
Otazka Odpovedi
9)Co byste udélalla, kdybyste zjistilla, ze z| nformovalabych véftele | nenformovala bych nevim
finanénich divodd nemizste zapiati pieden vEfiele predem
splatku za spotrebitelsky Gver? 963 51 135 1149
8a) Z jakého divodu byste véitele dohoda, co délat, ek postupovat ‘”’"’”:‘:::‘:j:“’”“ chel predet probiémim aby odloii latbus
informoval/a? 738 21 180 2% 063
9b) Z jakého divodu byste véitele Sekalia bych na upominku | 13208 Z‘{;’:: senat | rise mito zbyteéné
neinformovalia? 2 97 3 51
10) Pfiklad: Znamy si vzal pijéku na rozhodn ano spieano rozhodné ne spRene nevin
dovolenou, vysla ho o 25% vice nez by
zaplatil bez ivéru. Myslite si, Ze udélal 15 3 849 22 30 1148
25 % navicnenimoc, tose di | pljfovatsi jednes  |dun tolk nevadi dovolens
10a) Prog hodnotite jeho rozhodnuti cekemrychle splatt normahni za to stojikdy? sijiuzie
takto?
12 kx} 3 48
A o | s dovolenou jepsisi | VAAImsP Kerese | dovat se
10b) Pro hodnotite jeho rozhodnuti 28t navii e hodné sttt s el ot | digvoens iy
takto?
63 207 24 m 1071
ano od nebankovni
11) Uz jste nekdy cerpali spotrebitelsky ano od banky spoleznost "
(O 507 102 540) 1149)
o . o nabyden’ (pofizenimvestice | o dovolens na spotfebu (nékup e
11a) Z jakého diivodu, za jakjm ucelem bydleni) placent Zbosislueb) !
jste si sjednalla spotfebitelsky uvér?
348 33 9 162 a7 609|
sena muz
12) Vase pohlavi:
872 417 1149
Prazkum finanéni gramotnosti obtani CR starsich 18 let
Otazka Odpovédi
18-28 -39 40-50 51 avice ket
13) Vas vek:
597 390] 105 57 1149
14) Jaké je Vase nejvyssi dosazens wysokasiolské +y&Si odbomé sifednis maturiou | STEON B2 ’;‘:t‘,/“”‘" (ojutni Zakdnt
vzdélani?
450 42 501 9% 60| 1149
osobana
15} Jaké je vase soutasné ekonomické Zamésinany nezaméstnany podhicatel student matefztev/;‘neﬂn\invske dichodee
postaveni ve spoleénosti?
624 2 1 225 84 24 1149
Hlavni mésto Praha Sifedodesky kraj Jhobesky kraj Pizeisky kraj Kariovarskj kraj Ustecf kraj Liberecky kraj
123 75 258) 39 18] 18 21 552
16} V kterém kraji mate aseny trvaly
pobyt? Krélovéhradecky krai Pardubicky krej Kraj Vysoéina Jhemoravsky kraj Olomoucky kraj Zinsky krai Woravskoslezsky e 1149
21 36 405) 48 18] 30 33 597
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