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UvVOD

Problematika islamu je jedno z hojn¢ rozebiranych témat nasi spole¢nosti. V titulkach
novin, televiznich zpravach, internetovych ¢lancich ¢i na sociélnich sitich se jiz dlouhou
dobu objevuji negativni informace a sdéleni, jez v ojedin€lych ptipadech tvrdi néco
pozitivniho o této vife. Toto zaporné minéni mizeme vidét také mezi odborniky,
akademiky v rtiznych odbornych knihach, sbornicich i periodicich nebo na konferencich.
V neposledni fadé tu mame filmova zobrazeni muslimi, ktera v mnoha pfipadech

nezobrazuji nic jiného nez to, Ze novodobym synonymem pro muslima je terorista.

Islam je hned za kiestanstvim druhym nejrozsifenéj$im svétovym nabozenstvim a ackoli
se Ce$i snim nedostavaji do tak Gastého styku jako napfi.: zapadni zemé& Evropy,
nevnimaji ho pfili§ odlisné, ¢asto zaporné. Strach z neznamého neni nikomu cizi, zv1asté
kdyz Zijeme v kultufe, kterd je predevSim kiestanskd nikoli isldmskd. Vlivem
teroristickych ttokti, migrace, zahalovani a podfazenosti Zen, interpretovani dzihadu
i celkové této viry, nedokéaze fada jedincti akceptovat, Ze toto nabozenstvi je stejné jako
kazdé jiné a primarné neznamend hrozbu. Neni tak diivod nastavovat své vnimani islamu

doptedu negativnim zpiisobem jen proto, Ze mé odliSnou historii, zvyky ¢i tradice.

Cilem této prace je podivat se na problematiku islamu a islamofobie z hlediska socidlni
patologie. Jinak feceno, jestli je islamofobie aktualné socialné patologickym jevem v nasi
spolecnosti. Abychom tento cil mohli splnit musime uskutecnit dil¢i cile, jez jsou
ptedpokladem pro vytvofeni této odborné prace. Prvnim ze zminénych dil¢ich cili je
stanoveni teoretické zakladny, abychom mohli naSe myslenky védecky podloZit. Z tohoto

ditvodu si v nasledujicich kapitolach v teoretické roviné predstavime problematiku prace.

V prvni kapitole pfibliZime islam jako nabozenstvi, které méa své zdkladni myslenky,
zasady, zvyky 1 historii. V druhé kapitole rozebereme ptedsudky, jeZ s pomoci odborné
literatury definujeme, stanovime si, jak pfedsudky pozndme a v ¢em konkrétné jsou
nabozenské predsudky vyznacné, rozliSime si podobné pojmy a v neposledni fadé se
budeme vénovat tomu, co miizeme délat pro snizeni pfedsudkii. Nasledné se v posledni
kapitole teoretické ¢asti budeme vénovat islamofobii, coZ je novodobéjsi pojem, ktery
rozebird vice problematiku nendvisti a predsudkl vici isldmu. Presnéji si rozebereme
ptuvod tohoto slova a fekneme si jeho definice. Nakonec se zaméfime na to, v ¢em je

specifické islamofobie v Ceské republice.
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V zavéru této prace je predstavené vlastni vyzkumné Setfeni, které je realizované
kvantitativné orientovanou formou pomoci dotaznikového Setfeni a zjisStuje pohledy
adolescentll na problematiku islamu a islamofobie. Druhym dil¢im cilem prace je tedy
zjistit, zdali je islamofobie a otazky islamu soucasnym socialn¢ patologickym jevem

v nasi spolecnosti.
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1 ISLAM

Jak jsme jiz v uvodu pifedznamenali, vnimame jako stéZejni nejprve piedstavit zakladni
pottebné informace o islamu, nezli zatneme rozebirat hlavni problematiku této prace,
kterou je islamofobie a piedsudky. Cilem této kapitoly neni kazdého Ctenare podrobné
seznamit s muslimskou virou, ale co nejobecnéji si povédet 0 zasadnich poznatcich, jez
jsou pro toto nabozenstvi diilezité, charakteristické. Na tivod této kapitoly si predstavime
zakladni mySlenky a faktické udaje této religiozity, nasledné si fekneme o historii.
V dalsich podkapitolach rozebereme pét pilitii isldmu a fekneme si o jaké posvatné texty

se toto naboZenstvi opira. Ke konci kapitoly probereme, jak je to s islamem v Cesku.

O islamské vife je napsana fada rozsahlych d¢€l a ¢lankd. Tato kapitola bude vychazet
pfedevs§im z péti zdroji. Prvnim pramenem je dilo Kropéacka s ndzvem Duchovni cesty
islamu (2011, s. 8), o kterém sadm autor tvrdi, ze ptedstavuje ,,zakladni vychodisko
a vybavu na cestu k porozumeéni. Univerzitni profesor Kropacek je znamy cCesky
islamolog, arabista a afrikanista, ktery vydal tfadu zndmych publikaci spojenych

s islamem. Dale budeme Cerpat z knihy Atlas muslimskych straSakt od Ostranského.

Ttetim vyraznym zdrojem této ¢asti je anglicky ¢lanek Islam: Basic Beliefs (2020, online)
z webove stranky United religions initiative, jenZ vécné a stru¢né seznamuje s islamem.
Piedposlednim pramenem této €asti je 1ékatsky védecky ¢lanek Etické aspekty a specifika
oSetfovatelské starostlivosti u pacienta muslimského vyznani (2014, online), ktery
poukazuje na odliSnosti muslimského naboZenstvi. Posledni kapitolu ndm ordmuje kniha

Islam v srdci Evropy od Mendela, Ostranského a Rataje.

1.1 Zakladni mySlenky

Islam je, jak jsme jiZ zminovali, jedno z nejrozSifenéjSich svétovych naboZenstvi.
Kropacek ve své publikaci Duchovni cesty isldmu (2011, s. 9) piSe, ze se jedna
o pfirozené¢ monoteistickou viru a fad dany jedinym Bohem (Alldhem) jiz prvnimu
Clovéku, Adamovi. Bozi vili zvéstovali muslimim proroci. Proroci hldsaji shodné
univerzalni poselstvi viry v jednoho Boha a laskavost lidstvu, nejvétSim a nejznaméjSim
prorokem islamu je Muhammad (Islam: Basic Beliefs, 2020, online). Kropacek dale
zduraznuje, ze s vitézoslavnym nastupem boziho posla Muhammada je spojeno obdobi
dovrSeného islamu, oproti tomu déjiny v 7. stoleti registruji vznik islamu jakozto nového

nabozenstvi. Vice se o historii zminime v nasledujici podkapitole. (Kropacek, 2001, s. 9)
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Mezi zékladni islamskou terminologii patii pojmy islam, muslim a Allah, jez si pfesnéji
vysvétlime. Arabské slovo islam znamena ,,odevzdani se (do ville Bozi)* (Kropacek,
2011, s. 9). V ¢lanku Islam: Basic Beliefs (2020, online) tento vyraz také vymezuji jako
podiizeni se, oddanost a mir. Piesnéji by se pak islam mohl definovat jako cesta
k dosazeni uplného miru prostfednictvim dobrovolného podtizeni se bozské vili. Bohem
je pro muslimy Allah. Pfesnéji je dle ¢lanku Gulasové (2014, online) Allah arabskym
prekladem slova Buh, ktery je nejvyssim bytim bez jakéhokoli tvaru ¢i formy, které
¢loveék muze chapat a muslim je ¢lovék, jenz uctiva Allaha (jediného Boha) a vSechny

jeho proroky (Adama, Noa, MojziSe, JezisSe a Muhammada).

Islam spoleéné s kiest’anstvim a hinduismem tvofi tfi nejrozsifenéjsi nabozenstvi na svété
(Gulasova, 2014, online). V ¢lanku Islam: Basic Beliefs (2020, online) konstatuji, ze
islam se nejdiive rozsifil po Arabii a okolnich zemich a nasledné po celém svété.
V soucasnosti zije na celém svété 1,2 miliardy muslimi z toho 7 miliént v USA, avsak
pouze 18 % z nich jsou Arabové Zijici na Stfednim vychod¢. Mezi zemé& s nejvétsi

muslimskou populaci fadime Indonésii a Indii (Islam: Basic Beliefs, 2020, online).

Ze vsech uvedenych zdroji této kapitoly, vcetné z vyse uvedeného ¢lanku je patrné, ze
rozliSujeme dvé zdkladni skupiny musliml, jez nazyvame Sunnity, kteti zahrnuji
pfiblizné 80 % vsech muslimi a zbytek tvoii Siité. Jak Siité i Sunnité sdileji stejné
zakladni presvédceni, jeZ si pfedstavime v nésledujici podkapitole. Hlavni rozdil mezi

nimi je v tom, kdo mél byt po smrti Muhammada pravoplatnym vidcem islamu.

1.2 Sest presvédcéeni muslimi

V predchozi podkapitole jsme ptedstavili zakladni ideologii islamu, ktera je v lec¢em
obdobna jako u jinych svétovych monoteistickych nabozenstvi, avSak zaroven je nécim
unikatni. Tyto podobnosti a odliSnosti nam pfiblizi rozklicovani Sesti hlavnich
presvédceni, v néZ muslimové veéri. Téchto Sest piesvédceni vychazi ze ¢lanku Islam:
Basic Beliefs (2020, online). Jak jsme zminili vySe, lidé vétici v islam véfi v jednoho
Boha (Allaha) a vSechny proroky, které poslal Allah, véetné Noaha, Abrahama, Izmaela,
Izaka, Jakoba, MojziSe, JeziSe a Muhammada. Na rozdil od kifestanii muslimové

nepomysli na JeZiSe jako na BoZiho syna.
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DalSim pfesvédCenim je, ze muslimové véii ve svaté knihy zaslané vSem prorokim
(Islam: Basic Beliefs, 2020, online). Z tohoto bodu mizeme vyvozovat také zna¢nou
blizkost islamu s kiest'anstvim a judaismem, jelikoz lidé vétici v islam uznavaji Toru, jez
byla zjevena prorokovi MojziSovi, dokonce i v Bibli, ktera byla zjevena prorokovi Jezisi.
Oproti témto dvéma ndbozenstvim muslimové véri v Koran, ktery byl zjeven prorokovi

Muhammadovi. O Koranu si povime vice v jedné z podkapitol.

Znacénou podobnost zminénych ndbozenstvi mizeme vidét i v nésledujicich dvou bodech.
Vira musliml zahrnuje viru v soudny den a zivot po smrti, kdy nejlepsi odménou za
vykonani dobrych skutkl je piiblizeni se k Bohu a také viru v bozsky vynos. Vira
v bozsky vynos znamend, ze Allah je vSemocny, nic se nemiiZze stat bez jeho svoleni,
avsak Buh dal lidem svobodu volby, je zcela na kazdém jedinci, zdali se rozhodné byt
dobry ¢i Spatny. Nakonec bude kazdy dotdzan, jak v zivoté Zzil. (Islam: Basic Beliefs,

2020, online)

Posledni, v co muslimové dle zminéného ¢lanku véti jsou andélé. Presnéji dle Kropacka
(2011, s. 86-90) islam pievzal od zidu a kiestant viru v andély a satany. Zaroven se
islamska vira odliSuje, jelikoz pfijala za svou ptfedstavu dzint ze staroarabskych povér
a baji. Znamé je barvité vypraveéni z pohadek Tisice a jedné noci (propojeni bajného svéta
a lidskych ptib&éht). Nasledné si predstavime vSechny tfi bajna stvofeni. Koran o andélech
pojednava jako ,,0 BozZim dokonalém, vidy poslusném dvoranstvu‘. Ande€lé, dle muslimt,
nemaji pohlavi, existuji mimo ¢as i prostor a jsou povetfeni ukolem chranit vesmirny fad.
V Koranu je zminka, Ze ve vztahu k ¢lovéku and€lé nemaji moc se za lidi pfimlouvat,
1 kdyZ za né€ prosi. Mohou pfijit na pomoc pouze z BoZiho ptikazu, mimo to ¢lovéka stiezi

a sleduji jeho ¢iny.

Dzinové jsou oproti andélim neoddélitelni od lidského byti. Existuji hodni dZinové (vily)
i zIi dzinové. Povétsinou se jedna o prihledné vzdusné bytosti, které se musi zhustit, aby
byly vidét. Pokud se dZin zhusti, miZe na sebe brat rozmanité podoby, avSak neni
nesmrtelny. Dziny midzZeme vidét naptiklad v podobé piirodnich sil ¢i halucinaci. Iblis je
pojmenovani pro Boziho nepfitele, Satana. Jeho vztah k démonickému spolecenstvi neni
presné vyhranén, predstavy o d’ablu se v isldmu mohou lisit. V kordnském pojeti je Iblis
puvodem bud’ dzin ¢i vzpurny and¢l, ktery se odmitl uklonit clovéku z hliny, za coz mél
byt potrestan. Ilbis si vyzadal odlozit trest do soudného dne a mimo to mu bylo povoleno

svadét a pokouset lidi. (Kropacek, 2011, s. 86-89)
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1.3 Historie islamu — od pocatkia po soucasnost

Islamska historie se vraci k Abrahamovi 1 k prvnimu proroku Adamovi rovnéz jako
ktest'anské a judaistické déjiny, jak jsme tekli jiz vySe. Dale jsme také zminili, ze vSichni
proroci proklamovali identické poselstvi viry v jednoho Boha a dobrosrde¢nost smérem
k lidem. Podle muslimt byl poslednim z fad prorokti Muhammad. V této ¢asti se kratce

seznamime s Muhammadem a s nim spojenym za¢atkem islamu.

Prorok Muhammad se narodil v Mekce v Saudské Arabii kolem roku 570 n. . (zde se
nekteré zdroje rozchazi, ze se narodil pozdéji). Pracoval nejprve jako pastyt, pozdéji jako
obchodnik. Kritizoval lidi ze svého okoli, ktefi uctivali vice bohtl, ¢imz zapomnéli na
poselstvi proroka Abrahama (v koranu znam jako Ibrahim) véfit pouze v jednoho Boha.
Mimo to nebyl spokojeny ani se socidlni a ekonomickou nespravedlnosti, a tak radéji
chodil do hor, kde se rdd modlil a meditoval. Kolem roku 610, kdy dle zdroji bylo
Muhammadovi zhruba 40 let, mél zjeveni od Alldha pomoci and¢€la Jibrila (Gabriela).
Cely sviij zivot kazal ostatnim, co se naucil a nadale ptijimal zpravy od Boha. Jeho
odkazem pro muslimy bylo, Ze neexistuje zadny jiny Bih kromé Alldha a Ze 1idé by méli

vést své zivoty tak, aby to bylo piijemné Allahovi. (Islam: Basic Beliefs, 2020, online)

Kropacek (2011, s. 9-25) tuto historickou udalost pfiblizuje mnohem vice. Ve své
publikaci piSe o predislamské Arabii, kterd se oznacuje pojmem dzahilie. V této dobé lidé
uctivali pohanské bohy, méli své kulty a posvatna mista, naptiklad dodnes je zachovana
znama pout’ do Mekky ke kameni Kaba. Déle pak Kropacek pise o Muhammadovi pred
zjevenim, mizeme dodat, Ze si coby obchodnik vzal zamoZznou vdovu Chadidzu, ktera
mu mimo financi pfivedla na svét 6 déti, z ¢ehoz byli 4 dcery a 2 syny (synové zemieli

v détském véku).

Po zjeveni mél Muhammad nadéle podporu své zeny, snazil se svou viru hlasat
mekkanskym krajanlim, diky ¢emuz se setkéaval s lhostejnosti a opovrhovanim. Mimo
jiné o ném fikali, Ze je posedly dZziny (Kropacek, 2011, s. 14-15). Ostfansky ve své
publikaci piSe, ze lidé ve stfedovéku Muhammada li¢ili jako kacife, Istivého clovéka,
podvodnika ¢i blazna. Tyto stereotypy se vraci i dnes s odpirci isldmu a islamofobii,

kterou budeme rozebirat v dalsi ¢asti prace. (Ostfansky, 2014, s. 136-137)
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Zlom nastal roku 619 po smrti Chadidzi a stryce Abu Taliba, kdy Se novy panovnik ostie
postavil proti Muhammadovi a odmitl mu nadale davat pfibuzenskou podporu. Prorok
byl tak nucen opustit své krajany. Po né¢jaké dob¢ uzaviel dohodu v mésté Jathrib (Cesky
Medina), ¢imz roku 622 doslo k udalosti znadmé jako hidzra, kdy Muhammad se svymi
pfivrzenci emigrovali z Mekky do Mediny. Muhammad zde vytvofil nové politické
spoleCenstvi, ummu, coz je obec, kterou spojuje ideova, islamska soudrznost (dfive bylo
politické spolecenstvi spojeno rody ¢i kmeny). Nasledovala tada stteti a konflikti, jak
vnitinich v Jathribu (i pfes vytvofenou ustavu), tak i vnéjSich s rodem KurajSovca

z Mekky. (Kropagek, 2011, s. 16-19)

I pfes fadu boju se roku 628 Muhammad vypravil do Mekky s ptanim podniknout umru
(pout’) do Mekky, coz mu bylo i s jeho ptivrzenci umoznéno o rok pozdéji, a tak se mohl
se svymi druhy vénovat obfadiim 3 dny (obyvatelé Mekky na 3 dny opustili Mekku ¢i
konvertovali k islamu). Po poruseni pfiméfi, vytahl Muhammad proti Mekce a slibil
milost v§em, ktefi pfijmou Islam. Vojsko pak pfislo do mésta bez odporu a nastalo tak
»sjednoceni srdei”. Muhammad do své smrti roku 632 podnikal tazeni do dalSich mést,

aby §ifil svou viru a pfemohl tak pohanstvi. (Kropacek, 2011, s. 19-21)

Ostransky (2014, s. 72-74) ve své knize Atlas muslimskych strasakli zdlraznuje, ze
K porozuméni historického ukotveni i soucasnosti islamu je tieba studovat celé jeho
déjiny, o ¢emz existuje fada publikaci. Ve zkratce pak autor uvadi, ze po smrti
Muhammada doslo k veliké expanzi islamu. Zminuje, Ze muslimoveé dobyli tzemi Afriky
az na pomezi Indie, coz zapfi¢ilo spojeni naboZenstvi a tradic dobyvateli (pfevazné
Arabtl) s kulturami podmanénych zemi, od nichz piejimali poznatky. Tak vznikla
civilizace (hadéra), kterd zazivala tzv. zlaty v€k v 8. az 9. stoleti na vychodé

a v pozdéjsich stoleti 1 na zapadé.

V dalsich fadcich Ostfansky strucné shrnuje, pro€ se pro Evropu stali Turci synonymem
pro muslimy, konkrétnéji to mizeme shrnout pod vétu: ,,Silné vyboje Osmanské rise
poznamenali historickou pamét nejen tamnimu obyvatelstvu*. Muslimské impérium se na
pomezi 18. a 19. stoleti zacalo stavat neudrZitelnym, v této dobé¢ zacali vznikat stereotypy
o muslimech a celkové nastala proména v predstavach o nich. Vzniklou zmét’ poznévani,
nepochopeni, fascinace i odporu souhrnné oznacujeme pojmem orientalismus. Tato

smésice ma dlouhé dozvuky az do dneska. (Ostransky, 2014, s. 72-74)
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Ptelom 19. a 20. stoleti muslimiim poskytl snahu o obrozeni, ale zdroveni umociiovani
vlivu zépadnich mocnosti, které po prvni svétové valce vyvrcholilo ovladnutim podstatné
¢asti islamského monopolu. Po druh¢ svétové valce se muslimim podatilo v fad¢€ zemich
ziskat nezavislost a zarovenn se toto obdobi spojuje sriznym muslimskym
experimentovanim (napf.: arabsky socialismus). V tehdejsi dobé¢ se jevilo, ze islam bude
ztracet na svém vlivu. Zlom nastal az v 70. letech 20. stoleti udélosti ozna¢ovanou

Arabské jaro. (Ostfansky, 2014, s. 74-75)

Arabské jaro zna¢i mohutnou vinu protestii, nepokojii, demonstraci, revoluci a povstani,
které¢ do konce roku 2010 zménili politické pomeéry vétSiny arabskych stati. Tuto bouii
rozpoutalo upédleni Muhammada Buaziziho v Tunisu, ktery tim vznesl protest proti

W

pomérim v zemi. Tyto nepokoje se postupné rozsitili do velké casti arabského svéta.
prezidenta a Vv Syrii rozpoutali brutalni obcanskou valku. Tuto udalost zapadni

pozorovatelé hodnoti rozporuplné. (Ostiansky, 2014, s. 28-29)

Podle Ostfanského toto déni, znamé jako Arabské jaro, ozivilo predstavu o stietu
civilizaci, kterd nasledné vedla k vétSimu zdjmu o islam, vcetné zajmu médii. Do
dnesniho dne se i pfes znacné pokroky muslimové stale citi rozvraceni, diky riznym
konfliktim a sporim v duchovni i politické roving (pfe sunnitl a §iitd, obCanska valka

v Syrii). (Ostfansky, 2014, s. 74-75)

Jak jsme zminili dfive, isldm vznikal v dobé rozkladu rodovych vztahi, a tak se od
zacCatku neprojevoval pouze jako vérouka, ale i jako vyzva k politickému sjednocenti,
kter¢ého Muhammad docilil béhem svého zivota na celém Arabském poloostrove.
Politickému nadechu islamu nasvédCuje 1 fakt, Ze posvatnd kniha muslimi Koran je
v fad€é zemich hlavnim zdrojem zdkonodarstvi. Kordanu a posvatnym textim se vice

budeme veénovat v nésledujici ¢asti této prace.

1.4 Posvatné texty

Muslimové véfi, Ze poslednim a fadnym zjevenym pismem, ktery zaslal sam Allah, je
Koran. Jinak feceno, Koran je Bozi fe€ zjevena v arabstiné proroku Muhammadovi
behem jeho dvacetileté mise. Tato posvatna kniha byla zapsédna zdkonodarci (Muhammad
byl negramotny). Koran zdlraziiuje moralni, etické a duchovni hodnoty. Jeho cilem je

nastolit spravedinost pro kazdého. Rada muslimii usiluje o to, aby se nauéili &ist koran
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v arabstiné jakozto pivodnim jazyce. Neni nic neobvyklého, ze fada véficich se nauci
prediikéavat celé kapitoly, které si Cetli jiz diive kazdy den. (Islam: Basic Beliefs, 2020,

online)

Kropacek (2011, s. 28) o koranu pise, ze je ortodoxnim ucenim isldmu chapan jako piimé
slovo Bozi, které neni stvoiené (neplsobil na néj lidsky cinitel), tudiz existuje od
veécnosti. Jeho véény predobraz tzv. Kniha plvodni (doslovné ,matka knihy®) je
uchovana u samotného Alldha v nebesich. Plivodni vyznam slova Koran zni pfednaset,
¢ist. Muslimové o tomto posvatném textu smysleji jako o ,,drahocenném pfipomenuti®.
Jiz vySe jsme zminili, Ze Kordn byl viad¢ zemich vyhlaSen hlavnim zdrojem
zakonodarstvi. Dale podle Kropacka fundamentalisté (muslimové, kteti se snazi o presny

roMr

vyklad a mocenské prosazeni fadu) ho vyzdvihuji na misto jediné a vé¢éné tstavy.

Definitivné platnd verze Koranu, kterou oznacujeme za kanonickou verzi knihy, se
uzaviela az po smrti Muhammada. Znéni, které zname dodnes vzniklo mezi lety 651-656.
Zavéretné usporadani Koranu tvofi: 114 sur, které jsou roz¢lenény na jejich nazvy
a mechanicky uspotadany podle poétu verst od druhé nejdelsi sary (tzv. Kravy, ktera ma
286 verst) po nejkratsi (4-6 versu). Stredoveéké Skoly spocitaly, ze v knize je celkové
6204 az 6236 versu. V piepoctu na slova pak Koran tvoii 77 934 slov. O to vice se mlze
zdat obdivuhodna snaha a houZevnatost mnohych jedinci se naucit cely text nazpamét'.

(Kropacek, 2011, s. 28-29)

Podle Osttanského je pro lidi nevyznavajici islam tézké ¢ist v Koranu, jelikoz jeho fazeni
postupuje od mladsich ¢asti Zjeveni k tém star§im. Z tohoto diivodu se nékteti orientalisté
(jedinci fascinovani orientem) napf.: Ivan Hrbek, snazili o chronologickou rekonstrukci
knihy, aby byla Iépe Citelna pro zajemce o jeji studium, coz se vétSin€ véticich nelibi.
Jinak feCeno muslimové ji povazuji za autentické slovo BoZi, v&ny zdroj inspirace
a vedeni. Vyklad Koranu od samotnych pocatki dodnes stoupence islamu spojuje, avsak
zaroven 1 rozdé€luje. VSichni véfici ze vSech proudil islamu (i téch neslucitelnych)
se shodné odvolavaji na vyklad téZe Knihy, kterou kazdy interpretuje po svém.

(Ostransky, 2014, s. 98-99, 130)

Mimo posvatny text isldmu Kropacek (2011, s. 47) zdlraznuje, Ze existuje dalsi posvatny
soupis. Druhym ob$irnym souborem platnych nauceni a norem, jenz je ¢asto fazen po
boku Korénu, je ustanovena islamska tradice tzv. sunna. Tento pojem piivodné oznacuje

zvyklost, obvykly zptisob jednéni. Prorok je spojeny se sunnou rovnéz jako je Blih spojen
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se svou knihou. V ¢lanku Islam: Basic Beliefs se mizeme docist, Zze Sunny se uzivaji
k vykladu Koranu a tvoii je zaznam Muhammadovych slov a ¢int. JelikoZz Sunny jsou
také posvatnym textem, najdeme v nich také pouceni o vife, uctivani, zptisob chovani ¢i
postoje. (Islam: Basic Beliefs, 2020, online) V nasledujicim oddilu prace piejdeme od

posvatnych knih a textd k dal§im znalostem a povinnostem kazdého muslima.

15  Pét pilifa

Ve vsech vySe uvedenych zdrojich této kapitoly €. 1 se miizeme docCist o tzv. péti pilifich
islamu, které tvoti zaklad zivota kazdého muslima. Pro ucely této kapitoly budeme Cerpat
z dila Duchovni cesty islamu od Kropacka (2011, s. 91-116), jelikoz ten o dané
problematice sepsal nejvice informaci. Pét sloupii ¢i pilifa isldamu oznacuji naboZenské
povinnosti, jez se kazdy muslim uéi a dodrzuje je. V harmonii s tradici tyto pilife
poklddame dodnes za nejpodstatnéjsi znaky, které dokazuji prislusnost k islamské vite.
Jmenovité je tvofi: vyznani viry (Sahada), modlitba (salat), nabozenska dan (zakat), plst

vV mésici ramadanu (sawm) a pout’ do Mekky (hadzdz).

Prvnim pilifem je tzv. Sahada neboli svédectvi, dosvédeni ¢i v nasem piipad€ mluvime
0 vyznani viry. Jinak feceno Sahada je vydavani/svédceni o tom, Ze neexistuje Zadny jiny
bih krom¢ Alldha a Muhammad je jeho prorokem. Tuto povinnost, vyznavat viru, plni
kazdy muslim v kazdodennich modlitbach. Mimo samotné modleni mize kazdy jedinec
vyznavat viru 1 tak, Ze za ni bojuje a je pfipraven za ni poloZit sviij Zivot. (Kropacek,

2011, s. 92)

Druhy sloup tvofti salat, coz chdpeme jako divérnou modlitbu, béhem niz nesmi byt
modlici ruSen. Salat ukladd povinnost kazdému muslimovi se 5x denné modlit
v arabském jazyce smérem k Mekce (za tsvitu, v poledne, v odpolednich hodinach, pii
zapadu a vecer). Modlitby jsou platné jenom pii dodrzeni stanovenych podminek (Cistota
téla, mista 1 Satu, nalezitost odéni, zaujeti spravného sméru, znalost modlitebnich cast
a zbozné predsevzeti). Nalezité odéni se 1isi u muzt i zen. U muzl se jedna o zakryti
vSeho mezi bfichem a koleny, zatimco Zena musi mit zakryté vSe kromé& oc¢i a rukou od
zapesti. Timto faktem je stanovena norma, jak ma byt zena zahalena i pied cizimi muzi
(zakryté vlasy, pravni normy nevyzaduji zavoj pies oblicej). (Kropacek, 2011, s. 96-97,
102)
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Dalsi povinnosti je zakat, ktery véticim uklada povinnost almuzny ¢i naboZenské dané.
Jedna se o poskytnuti 2,5 % vlastniho majetku na dobrocinné a prospesné ucely.
Podobnou ctnost uznavaji i kirestané, kdy Jezi§ povazoval almuznu za vyraz zbozného
zivota. V modernim pojeti mizeme z hlediska prava zakat povazovat za dilezity princip

spravedlnosti a solidarity. (Kropacek, 2011, s. 104-106)

Predposlednim pilifem je tficetidenni pist znamy jako sawm. Tento plst v mésici
ramadanu zavedl roku 624 n. 1. prorok Muhammad. V pribéhu postnich dnti je véticimu
zakazano jist 1 pit, cokoli vitbec polknout, nesmi napiiklad ani koufit, zvracet ¢i mit
pohlavni styk. V tomto meésici by se mél kazdy muslim vyhybat hadkam, nesluSnym
feCem, pomluvam a pokud mozno, m¢l by konat dobré ¢iny. Pozdé¢jsi dodatek k tomuto

pilifi upfesniuje, ze tento pist plati pouze pro denni dobu. (Kropacek, 2011, s. 107-108)

Posledni sloupec nese nazev hadzdz, ktery véricim uklada povinnost alespon jednou za
zivot vykonat pout’ do Mekky. Prameny prava pak vymezuji, pro koho tato povinnost
plati a pro koho nikoli. Naptiklad neplati pro svobodné Zeny a otroky, télesné i dusevné
nemocné ¢i pokud neni cesta bezpe¢na. Ddle je povinnost téch, co se vydaji na pout’, mit
zaplacené dluhy, urovnat své materidlni pomeéry, zabezpeCit rodinu po dobu

vvvvvv

doposud zil. (Kropacek, 2011, s. 110-111)

Téchto pét piliih tvofi zasady pro fadny nabozensky zivot, ktery by méli muslimové vést.
Mimo tyto pilife se k povinnostem uklada tahéra, ktera ukladd muslimim cistotu ve
smyslu Cistoty télesné, moralni 1 ritualni. Ve stavu i lehkého znecisténi se vefici nesmi
modlit. Mezi necisté véci pak patii: alkohol, neCisté maso (psi, vepii), zdechliny, hnis,
krev, zvratky a vykaly ¢i mléko nejedlych zvifat. Samotné ociStovani se opird o Koran.
Z tohoto diivodu jsou v mesitach umyvarny, aby si vétici pfed modlitbou mohl omyt tvaf,
hlavu, nohy i ruce. Zaroven maji fyzickou ocistu doprovazet myslenky na Boha, které

o¢isti mysl (o¢ista ducha i srdce). (Kropacek, 2011, s. 93-94)

Dalsi povinnosti osob vyznavajicich islam je zavazek bojovat za viru. Odborn¢ se tomuto
pfislibu tik4 dzihad. Tradi¢ni zdpadni pochopeni dZihadu jako trvalé hrozby nasili ma
obdobny pohled muslimi na kfestany, ktefi jsou trvalou hrozbou kvili ,kiizovym
vypravam®. Pokud vychazime z etymologie slova dzihad, tak pak ho chépeme jako

vynalozené usili $ifit islam (Kropacek, 2011, s. 114-115). Dzihad neni to samé, co svata
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valka a stejné jako kiestané, tak 1 vétSina muslimskych zemi povazuje vrazdu
) y

I sebevrazdu za zlo¢in, coz je Casto proklamovany fam médii (Kuras, 2006, s. 24, 69).

Mimo vyse uvedené, da se fict mozna snaze pochopitelné, pilite a povinnosti existuji
1 zvlastni zajimavosti. Naptiklad ze muslimové chléb nekrdji, ale ldmou, nebo ze k jidlu
a piti mohou pouzivat jen pravou ruku, zatimco leva se pouziva na tzv. necisté ¢innosti.
O této a jinych zajimavostech se mizeme docist ve clanku, kde jsou rozebrany specifické
zalezitosti muslim1, se kterymi se v nemocnicich 1ékati u muslimi setkavaji (GulaSova,

2014, online).

Pravdou zistava, ze kazdé nabozenstvi ma své zasady, tradice a povinnosti, které se
mohou nékterym zdat normdlni, jinym zvlaStni a nékomu neptatelské. Na kazdém
nabozenstvi bychom objektivné objevili néco dobrého a zaroven néco $patného. To, jak
jsou zminéné dobré & $patné stranky islamu vniméany v Ceské republice si podrobngji

rozebereme Vv nasledujici podkapitole.

1.6 Islam v Ceské republice

Posledni ¢ast této kapitoly je diikazem, e otizka islamu je dokonce i v Cesku, &asto
rozebiranym tématem soucasnosti. Tento tsek prace se opira o publikaci Islam v srdci
Evropy od c¢eskych odborniki, ktefi se vénuji islamu, Arabim 1 historii. Jmenovité:
Mendel, Osttansky, Rataj, VojtiSek a zesnuly Becka. Tito autofi pojednavaji o rozdilu
samostatné Ceské scény, jez nebyla nikdy vyrazné islamem ovliviiovana (leda
zprostiedkovang), a celkové Evropy, na kterou islam v prubéhu déjin znaéné pisobil,
véetné okolnich zemi Ceské republiky (Némecko, Rakousko). Avsak multikulturni
Evropa cili k vytvareni jednoho celku, tudiZ muslimské problematika se dotyka kazdého
jejiho ¢lena. Nicméné v poslednich letech zajem Cechil o islam roste, coZ si nasledné

ukazeme. (Mendel et al, 2007, 407-466)

Cast knihy, o niZ se budeme opirat, sepsal Ostifansky (Mendel et al., 2007, s. 407-466),
ktery upozorniuje na fakt, ze v prob&hlych letech se islamu vénuje stale vice pozornosti.
Dtikazem ndm mohou byt nejriiznéjsi publikace rozebirajici toto téma, diskuse, debaty
a polemiky v rozmanitych diskusnich forech, seminafich ¢i konferencich a v neposledni
fad€ projevy na internetu 1V televizi. Zkratka vSe je dokladem, Ze problematika islamu se
stala modernim Ceskym tématem, na které mizeme narazit denné¢ béhem cCetby novin,

sledovani televizniho zpravodajstvi ¢i v béznych spoleenskych rozhovorech.
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Rozebirani této problematiky s sebou piinasi fadu uskali, ale i mnoho pozitivnich
dasledkd. Pravdou ziistava, ze tento okruh probléma podtrhuji obecnéjsi diskuse
a polemiky, kterych je islam pouze soucasti, jako jsou spory o ,,stfetu civilizaci“ ¢i osud
tzv. postmoderni Evropy. Vysledkem je stile se prohlubujici se zdjem o muslimskou
tématiku, a to nejen ze strany odbornikil (orientalisti, religionistt, historiki), ale projevy
zajmu jsou patrné 1 u nejsirsi vefejnosti. Ostiansky upozoriiuje, ze tento zajem muze
vyustit V porozuméni a toleranci, nebo naopak k prohloubeni vzniklého ,,civiliza¢niho

strasaka‘ této moderni doby. (Mendel et al., 2007, s. 407)

Jak jsme vySe zminili, isldm byl v Ceské historii vniman jako néco vzdaleného,
exotického (na rozdil od zemi zapadni Evropy). Vice se o historii Isldmu na ¢eském uzemi
mtizeme do&ist napt.: v publikaci Lhot'ana Islam & Islamismus v Ceské republice (2019,
s. 352). Podle Ostranského (Mendel et al, 2007, s. 408) muslimska Ceska scéna
bezpochyby zahrnuje i pisobeni muslimskych obci napt.: ve vydavani knih, kterych neni
mnoho (plni tak legitimné své misijni poslani, sou¢ast dzihadu), avSak zaroven je plna
titultl, které jsou otevien¢ protiislamské, islamofobni a kulturné rasistické. Mimo
publikace miizeme podobné okolnosti naleznout na internetu a slySet v nejriznéjsich
médiich. VSechny tyto negativni obrazy maji vliv na nejsirsi ¢eskou vetfejnost a mohou

napomahat k utvafeni zkreslenych postoj.

V dalsi casti knihy Ostfansky (Mendel et al 2007, s. 429-433) piSe, Ze Cesky trh postrada
muslimské publikace psané v cesting, vyjimkou je kniha Zaklady isldmu od Sajcha
Fadlallaha Haeriho ¢i Sunna — O chovéni proroka vydana prazskou Islamskou nadaci. Pro
§irsi vefejnost nema islam zrovna nejlepsi reputaci, proto mnoho knih s muslimskou
tématikou nemd pozitivni nadhled a jsou spiSe protiislamské az islamofobni, jak jsme
zminili vySe. V neposledni fad€ vznikaji odborné publikace, které vnimaji islam neutralné

a fada z nich pozitivné, ¢imZ se autofi téchto dél snazi islam ocistit od vs§i necistoty.

(24

Ostiansky zmifiuje, 7e véfici islamu jsou v Ceské republice dileZitou nabozenskou
skupinou, nevime vSak ptesné, kolik muslimi zde zije. Diivodem této nevédomosti mize
byt vyse zminéné negativni odsuzovani muslimu, kviili cemuz se fada obcanti pii s¢itani
lidu nehlasi k isldmu. Druhym objasnénim je fakt, Ze fada muslimskych rodin, studentt
¢1 podnikatell zde neziji jako obcané, ale jsou tu diky povoleni k trvalému ci
dlouhodobému pobytu. Autor uvadi, Ze znaénou ¢ast muslimi Zijicich v Cesku tvoii pravé

jedinci arabského ptivodu (ze Syrie, Irdku, Egypta). Nehledé na to, kolik muslimt zde
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pfesné Zije, Ostfansky vyvraci nazor, ze by zde muslimové tvofili semknutou skupinu

(Mendel et al.,2007, s. 408-410).

Pokud bychom chtéli pojednavat o muslimskych organizacich v CR, narazime na
skutecnost, ze do roku 2004 nemélo tzv. Ustiedi muslimskych obci (UMO) Zadné pravni
ukotveni. Nejstarsi ¢eskou organizaci, jez koordinovala muslimy je Svaz muslimskych
studentt CR. V soucasnosti ma Svaz muslimskych studentit CR své pobocky v Praze,
Brn¢, Plzni, Olomouci a Hradci Kralové. Tento svaz pasobi na celém Ceském uzemi,
predevsim vsSak ve velkych univerzitnich méstech. Nejpatrnéjsi nabozenskou ¢innost,
osvétove a kulturni aktivity se soustied’uji kolem mesSity v Praze a Brn¢€. Tyto aktivity pak
zaStituji Islamské nadace v Praze (od roku 2003 ma tato nadace vlastni informacni
kancelat s modlitebnou v centru Prahy) a Islamska nadace v Brné. (Mendel et al., 2007,
s. 411-417)

V mesitach véfici oslavuji nabozenské svatky, dale se zde konaji snatky, pohiby ¢i
ritualni obfizky chlapc. Mimoto meSity publikuji na internetu pravidelné piehledy
modlitebnich ¢asti. Krom¢ dvou zminénych mesit se u nas nachazi nékolik muslimskych
modliteben, které jsou povétSinou umisténé na studentskych kolejich, protoze mnoho
praktikujicich muslimu, jak jsme jiz fekli, pochézi z fad zahrani¢nich vysokoskolskych
studentli. Tyto modlitebny se napiiklad nachazi na: koleji Hvézda v Praze, na
Masarykové koleji v Brng, v Liberci, Olomouci ¢i Plzni, dale jsou modlitebny
Vv Teplicich, Terezinych lazni nebo v Laznich Darkov na Ostravsku. (Mendel et al., 2007,
S. 421-422)

Bézny zivot muslimii v Ceské republice je znaéné komplikovany, za coz mimo jiné miize
11slamské pravo (Saria), jez svym véticim udéluje zdkaz mnoha necistého stravovani, coz
v nemuslimském prostiedi zpisobuje fadu potiZi. Pro pfedstavu pro muslimské stoupence
je podstatné, jakym zplsobem bylo zvife ke konzumaci zabito, aby bylo maso Cisté.
V nemuslimskych zemich véetné Ceska ptivod masa a jeho Cistota neni povétsinou
zarucena. V tomto jsou zapadoevropské staty napted, jelikoz kvili svym muslimskym
spoluobCaniim zfidili fadu restauraci a obchodd, jez Cistotu jidla a potravin zarucuji.
Mimo stravovani zavaznou otazkou pro nas$ narod je postaveni zen v islamu. (Mendel et

al., 2007, s. 426-428)
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Ostransky (in Mendel et al., 2007, s. 437-445) upozoriiuje, Ze obraz islamu se nejen
v médiich promeénil nejvice vlivem teroristickych ttoktt z 11. zafi 2001 a nasledné
americké odvetné akce v Afghénistanu a Irdku. Tyto pohromy zptsobily zménu vnimani
celého svéta a pohlizeni na islamské nabozenstvi. Do t¢ doby byla mnohem pozitivnéji
vnimana snaha zac¢lenit muslimy do zivota Evropanii, dikazem nam miize byt vznikly
pojem islamofobie, kterd bojuje proti diskriminaci muslimi, o této problematice budeme

hovofit pozdéji.

SkuteCnosti zlstava, ze tzv. ,medidlni masaz“, ktera je znan¢ negativni, ovliviiuje
mysleni kazdého z nas. Dukazem ndm mohou byt napiiklad zaniklé facebookové stranky
(Islam v Ceské republice nechceme apod.), které oteviend hanily toto nabozenstvi & $ifily
stereotypy a predsudky, které mimo jiné na muslimy mnohdy hazi filmové produkce.
Samotnému terminu islamofobie pfedchdzeji predsudky (nabozenské), coz vychazi i ze
samotné definice islamofobie, které se budeme vénovat pozdéji, jakozto novodobé&jSimu
terminu. Z tohoto diivodu se v této praci budeme nejprve vénovat predsudklim a az

nasledné rozebereme diikladnéji pojem islamofobie.
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2 PREDSUDKY

V této kapitole se budeme vénovat predsudkiim, konkrétnéji nejprve jejich definicim
z ruznych zdroju, které si nasledné porovname. Predstavime si bézné projevy predsudkt
a rozlisime si pojmy jako stereotyp, diskriminace ¢i kategorizace, které jsou Casto
s predsudky zaménovany. Nasledné€ se zminime o nékterych druzich predsudku jako jsou
rasismus, sexismus, a predevsim si piiblizime nabozenské predsudky. Na zavér kapitoly

vénujeme par odstavcl tomu, co bychom mohli ud€lat pro snizeni predsudka.

2.1 Definice

V Sociologickém slovniku vymezuje sociolog Jandourek (2007, s.198) ptedsudek jako
usudek, jenz je emocionalné silné zabarveny. Tento Gisudek o druhych osobach, skupinach
¢i n¢jakych zélezitostech, je velmi obtizné zménit na podkladu novych zkuSenosti
a informaci. Autor piedsudek oznacuje za druh stereotypu. Konkrétnimu rozdilu mezi

pojmy stereotyp a piedsudek se budeme vénovat v jedné z nasledujicich podkapitol.

Dalsi definici mizeme najit na americké webové strance Verywell Mind v ¢lanku How
People's Prejudices Develop (Cherry, 2020, online). Zde autorka uvadi, Ze predsudek je
neopodstatnény negativni piistup ¢i predpojatost k ¢lenim dané skupiny. Piedsudky
ovliviiuji jedincovo chovani 1 komunikaci vii¢i €lenovi/Cleniim dané skupiny. Pfedpojaty
jedinec si mnohdy neni svého chovani védom, nepohlizi na kazdou osobu jako na

jedine¢nou, ale vnima v§echny ¢leny skupiny stejné (jejich vlastnosti i pfesvédcent).

V publikaci Stereotypy, piedsudky, diskriminace Hnilica (2010, s.18) zduraziuje, Ze
predsudkem se nejcastéji rozumi negativni postoj. Tento negativni postoj se projevuje
V hodnoceni a zaujiméani emocionalnich postojl k jedinctim/urcité skuping lidi na zakladé
jejich piislusnosti k dané socidlni kategorii. Mimo jiné autor tvrdi, Ze pfedsudky jsou
oznacovany za nejCastéjSi pricinu diskriminace. Hnilica podotyka, Ze ncktefi autofi

predsudky neberou pouze za negativni postoje, ale 1 ty kladné.

Dalsi definice pochazi z publikace Socidlni psychologie (2006, s. 536), kde Hewstone
a Stroebe predsudek definuji jako: ,,Hanlivy postoj ¢i soubor postojii ke vsem nebo vétsiné
Clenu néjaké skupiny.” Tato piedstava o predsudcich se blizi pfedchozimu ndzoru od

Hnilici. Obdobnému nazoru se také mtiizeme docist v ¢lanku Prejudice and Discrimination
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na webové strance Simply Psychology (McLeod, 2008, online), kde autor vnima
predsudek jako nekompetentni nebo mylny postoj (pfi vétsin€ negativni) viici jednotlivci,
jenz je zaloZeny pouze na Clenstvi jednotlivce k urcité socialni skupin€ (napf.: viici rase,

pohlavi).

Posledni uvedena definice pro nas bude nejspise nejzajimavéjsi a nejrozsahlejsi. Chceme-
li se vodborné roviné¢ bavit o predsudcich (diskriminaci i stereotypech), musime
vyzdvihnout nad¢asové dilo O povaze predsudkli od amerického psychologa minulého
i soucasného stoleti Gordona W. Allporta (2004, s. 38). Nejprve si uvedeme, k jaké
pfemén¢ doslo u slova ptfedsudek v ¢ase. Allport tuto proménu rozdélil do nasledujicich

3 fazi:

Prvni faze je zafazena do starovéku, kdy latinské substantivum ,,praejudicium*
znamenalo ,,precedent” — usudek, jenz byl postaven na predeslé zkuSenosti a rozhodnuti.
Nasledujici vyznam se opird o anglictinu, kdy pfedsudek nesl vyznam usudku, ktery si
jedinec vytvofil dfive, nez patiicné probadal a uvazil fakta. Jednalo se tedy
o usudek ptedcasny, nerozvazny. Pozdéjsi vyraz ziskal dnesni podobu, kdy takovyto

ukvapeny usudek provazi emocionalni nadech piizné ¢i nepiizné. (Allport, 2004, s. 38)

V dalsich fadcich Allport (2004, s. 39) definuje piedsudek jako: odmitavy az nepratelsky
postoj vuci ¢loveku, jenz je fazen do uréité skupiny a jen na tomto zakladu, ma jedinec
veskeré nezddouci vlastnosti, které urcité skupiné pfisuzuje. Autor tim mini predevSim
generalizaci vici ur€ité skuping (napft.: uprchlici, muslimové), o které smysli Spatné bez
nalezitého duvodu. Toto pojeti pojednava predev§im o piedsudcich proti etnickym
skupinam (tento typ predsudkil je pfi vetSin€ negativni). My si tuto definici uvadime,
jelikoz ma blizko knaSi problematice, kterou jsou ndboZenské piedsudky,

o nichZ budeme hovofit pozdgji.

Zminéné definice se v mnoha ohledech shoduji a dopliiuji, avSak na druhou stranu jsou
v nékterych ohledech rozdilné. Prvni dvé definice z knihy Jandourka a z ¢lanku How
People's Prejudices Develop se odlisuji tim, ze pfedsudek neoznacuji za druh postoje, ale
nazyvaji ho tsudkem, piistupem &i predpojatosti. Zadné z téchto synonym nemusime
povazovat za chybné. Dokonce 1 Allport v pribéhu stoleti tato oznaceni uzival, jak jsme

se mohli docist.
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Jediny Hnilica, jak jsme jiz dfive zminili, upozoriuje, ze pfedsudky nejsou jen negativni,
ale 1 pozitivni. Pro ucely této prace jsme vybrali z fad definic, které predstavuji predsudky
zaporn¢, jelikoz budeme dale hovofit o ndbozenskych ptedsudcich, konkrétnéji

o predsudcich vuci islamu, na které pohlizime z patologického hlediska.

Souhrnné mizeme predsudky definovat jako: Postoje, tsudky ¢i pfistupy, jez jsou
vétSinou negativni, mylné, neopravnéné a mifené proti jedinci, ktery je clenem urcité
skupiny lidi ¢i proti celé skuping lidi. Tento postoj, Gsudek je vzdy silné emocionalné
zabarveny, ovliviluje chovani 1 komunikaci mezi jedincem/skupinou s predsudky
a jedincem/skupinou, které tzv. ,nema/nemaji v lasce®. Je velmi obtizné¢ piedsudek
zménit, dokonce i na zéklad¢ nové ziskanych informacich, k ¢emuz nepfispiva ani fakt,
ze predpojati jedinci si mnohdy své chovani neuvédomuji. V nasledné podkapitole si
povime, jak jinak se pfedsudky projevuji a v jakych podobach, stupnich je mizeme

nalézt.

2.2 Projevy predsudkii

Tato ¢ast bude vychazet z diive zminéné knihy O povaze predsudkii (Allport, 2004, s. 46-
47). Autor v této Casti upozorfiuje, ze zalezi vzdy na piedpojatém jedinci, jestli jeho
mysleni ¢i citéni ovliviiuje jeho chovani vuci jedinci/skupin€é, k nimz nechova
naklonnost, sympatie. Allport pro vysvétleni uvadi priklad s dvéma rdznymi
zaméstnavateli, ktefi nemaji radi Zidy. Dovolime si tento piiklad pfevést na nasi

problematiku a do soucasnosti.

Méme dva majitele firem na rousky, ktefi nemaji v lasce muslimy, ale jejich firmy sidli
nedaleko bé&Zeneckych tabori. Prvni zaméstnanec se svou nendvisti nechce ustoupit
a odmitne ve své firm¢ zaméstnat jakéhokoli muslima, i1 kdyz by to pro n&; mohlo byt
vyhodné. Druhy zaméstnavatel svou nendvist ovladne a rozhodne se ve své firmeé
zaméstnat 1 muslimy a pfijimat zamé&stnance bez jakéhokoli rozdilu. Druhy zaméstnavatel
tak miize dosahnout, aby jeho podnik mél ditvéryhodnost pro muslimskou komunitu. Oba
zamgéstnavatelé jsou zaujati, ale pouze prvni z nich ¢ini diskriminaci, ktera, jak si povime,

je mnohem vaznéjsi nez samotny piedsudek.
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Allport (2004, s. 46-47) konstatuje, ze ,,kazdy odmitavy postoj ma sklon projevit se nékde
néjakou akci. Timto tvrzenim minil fakt, Ze malokdo si svou antipatii nechava pro sebe
a ¢im je postoj silnéjsi, tim spise z n¢j vzejde horsi nepratelsky C¢in. Na zakladé tohoto
tvrzeni nasledné Allport charakterizoval 5 stupna neptatelskych akci, které si zminime

od téch nejmirngjsich po ty nejrazngjsi:

a) Osocovani — lidé, ktefi o své nenavisti, piedsudcich, nesympatiich
oteviené mluvi s prateli, obCas i mezi cizimi lidmi.

b) Vyhybani se — lidé, u nichz je pfedsudek silnéjsi a vede je to k vyhybani
se urcité skupiné lidi (i za cenu nesnazi a nepohodli). Nositelé piedsudkt
neublizuji skuping, pouze se své nenavisti ptizptisobuji a vyhybaji se sami.

c) Diskriminace — lidé, kteti se proti nenavidéné skupiné stavi aktivnim
nezadoucim zplisobem. Pokou$i se vSechny cleny skupiny vyloucit
Z nékterych druhii zaméstndni, z obytnych zon, zbavit je politickych prav,
odeptit jim ,,kostely, nemocnice ¢i nékteré socialni vyhody.

d) Fyzické napadani — lidé, u nichZ stupnujici emoce vedou k nasilnym ¢i
polondsilnym ¢indm, napf.: napadeni gangu sousednim gangem,
znesvécovani nahrobnich kamenli na Zidovském hibitove, vypuzeni
cernosské rodiny...

e) Vyhlazovani — je nejhor§im projevem predsudku, piedstavime si pod nim

pogromy, masakry, lyn¢ovani ¢i hitlerovské genocidni programy...

Toto uspotadani nam muze ukazat k jakym aktivitim, ¢innostem mohou vést predsudky.
Pravdou je, ze mnoho lidi nepiekroc¢i néjaké Spatné, neptijemné vyroky ¢i projevy (tzv.
plané klaboseni), pro jiného bude hranice koncit na vyhybani se. Ale stale tu bude nékolik
zaujatych jedincii ¢i skupinek, které své predsudky povedou do extrému k fyzickému
napadani nebo néjakym masakrim. Nejbéznéjsim prikladem postupu na této skale jsou
Zidé za 2. svétové valky. Hitler postupné fanatizoval Némce, ktefi od pomluv a vyhybani,
postupovali pfes norimberské (diskrimina¢ni) zdkony, vypalovani synagog az ke
koncentraénim tabortim a vyhlazovani Zidd, kteii byli diive jejich piateli a spoleéniky.

(Allport, 2004, s. 47)
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Mimo jiné Allport (2004, s. 47) upozornuje na narust tohoto kritického vyvoje (od
rodiny a vétsi zavislost naroda celého svéta, ktera zvysuje Sance na konflikty a nasledné
I mensi toleranci. Jednou z otazek této prace je, jestli nase spole¢nost chova predsudky
viéi muslimim. Je doopravdy budoucim rizikem ,,medidlni masaze®, ktera nas vede
k nendvisti a strachu z muslimt, diskriminace, fyzické napadani ¢i dokonce vyhlazovani
muslimil, nebo je nase spolecnost vice tolerantni a chce kooperovat i s vyznavaci islamu?

Této problematice se budeme vice vénovat v praktické ¢asti prace.

2.3 RozliSeni podobnych pojmiu

Béhem definovani pojmu predsudek a specifikovani projevi predsudkll jsme narazili na
pojmy, které jsou blizké, ¢asto zaménované ¢i uzce souvisi s predsudky. Tuto podkapitolu
proto vénujeme vysvétleni vyrazii jako jsou kategorizace, stereotyp ¢i diskriminace

a zéarovei je dame do konceptu s predsudky.

Pfedsudek je normalni véc, tuto myslenku mizeme vidét v fad¢ publikaci véetné knihy
Allporta (2004, s. 48-59), ktery vysvétleni tohoto soudu vénoval nékolik stranek. Celé to
stoji na nazoru, Ze lidé tvoii skupiny, jejichz ¢lenové si jsou n¢jakym zplisobem podobni
¢i blizci. Pro pfislusniky dané skupiny je bézné napft.: urcité chovani, mluva, zajmy,
zpusob ziti nebo rasa, postaveni ¢i nabozenstvi. Zkratka je pro kazdého jedince
béZny/normalni princip pohodli a nejmensi nadmahy, ktery mu umoZiuje skupina
podobna. V tu chvili vznikaji dva p6ly (skupiny): my a oni. Odbornéji feCeno nastava

separace skupin lidi, ktera tkvi v procesu kategorizace.

Kategorizace neboli generalizace je piirozeny sklon, diky némuz si kazdy z nas tvofi
kategorie a predstavy, jez zjednodusuji svét. Jinak fe¢eno, roztfid’'ujeme rychle informace
dle logiky, racionality ¢i jiné metodiky, abychom je co nejrychleji pochopili (tim
zjednodusujeme vnimani, svét). Kategorie miizeme délit na racionalni (zaloZené na
faktech, pravde¢) a iraciondlni (sloZeny z toho, co se povida, z fantazie ¢i projekce naSich
emoci). Obé& kategorie vznikaji stejné rychle a pii vétsiné pripadi nevédomée. Vytvotrené
kategorie jsou pak zakladnim kamenem pro vznik piedsudk i stereotypi. (Allport, 2004,
S. 48-59)
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Od kategorizace se posuneme k definici zminéného stereotypu. Pouzijeme opét definici
od Allporta (2004, s. 214-216), ze které Cerpala fada dalSich autorti. Stereotyp je silné
presvédéeni, které je propojené s n&jakou kategorii. Ukolem daného stereotypu je
rozumng¢ vysvétlit (obhdjit) nase chovani i postoj vii¢i urCité kategorii. Pro vysvétleni naSe
kategorie je muslim a stereotypy k této kategorii budou terorista, vrah, dominantni muz,
vétici €1 fanatik. AvSak stereotyp neni totéz, co kategorie, ale spiSe ji provazi, jelikoz
kategorie muslim je neutrdlni, vime o ni, Ze je to pouze nabozenstvi. Stereotyp k nasi
kategorii pfilne a ,,zatemni“ naSe nazory a obrazy tim, Ze napf.. muslim je zly,

dominantni, nasilny.

U stereotypu je nutné zduraznit, Ze mize byt negativniho, ale i pozitivniho charakteru
(Allport, 2004, s. 215). Pro vlastni ptiklad si znovu uvedeme muslima, o kterém mtzeme
tvrdit, Ze je zly terorista ¢i o0 ném muizeme fict, Ze je seCtély a silné€ véfici ¢loveék. Obe
tvrzeni patii mezi stereotypy, avSak prvni ma negativni charakter a druhé pozitivni. Jinou
otazkou by mohla byt diveéryhodnost nékterych stereotypti ¢i jejich nestalost, pomijivost
v Case. Allport (2004, s. 214) tvrdi, Ze nékteré stereotypy jsou zalozené na faktech, dalsi
vznikaji na zakladé nadmérného zobecnovani faktl a jiné jsou zrozeny i bez ,,zrnka
pravdy*. Jednou z nejcastéjsich oblasti, jak zdtraziuje i Allport (2004, s. 225-229), ktera

zpisobuje vznik mylnych stereotypd, je vliv masmédii na kazdého jedince.

Pro jiné a krat$i definovani rozebiranych pojmi se opétovné podivame na dilo Stereotypy,
predsudky, diskriminace od Hnilici (2010, s. 20). Hnilica rozebird 7 znaki, které se
vyskytuji u minorit a soucasné s Wirthem tvrdi, Ze pravé téchto 7 znakut je nejcastéjsi

pfi¢inou diskriminace a kategorizace.

e Kategorizace — pripsany status, tyka se predevs$im fyzickych a kulturnich
vlastnosti (v€k, pohlavi, narodnost, barva kilize). Clenstvi v minoritni
kategorii je nedobrovolné.

e Stereotypy — rysy znacici intelektovou, moralni i kulturni ménécennost
(podfizenost), pfipadné nezahrnuji rysy se zna¢né kladnym vyznamem.

e Diskriminace — zachazeni s jednotlivci podle jejich pfislusnosti k socialni
kategorii, napt.: omezeni ve vzdélani, ur¢itych zameéstnani ¢i nesméji volit.

e Piedsudky — neuctivé jednani, podezirdni i pohrdani k minoritnim
skupinam. Jejich znaky (fyzické, kulturni a mentélni) jsou znevazovany,

Castym ter¢em posmechu.

30



e Socialni normy — piedsudky, stereotypy a diskriminace jsou zcela bézné
a rozsifené ve spoleCnosti, maji tzv. charakter socidlnich norem. Soc.
normy jsou vétSinou pozitivné piijimany zkoumanymi skupinami, nékdy
jsou podporovany, jindy alespon tolerovany i mocenskymi strukturami.

e Kolektivni sebeuvédoméni — minority si uvédomuji sebe samé, jejich
historii, presvédceni, hodnoty i zptsoby, kterymi se druzi k nim chovaji,
coz je vede ke zkuSenosti ,,lidi stranou®.

¢ Kolektivni akce — minority je pouzivaji k feSeni své situace.

V naSem piipad¢ minoritu tvofi muslimové. Hnilica (2010, s. 20-21) ovSem upozoriuje
na zavadgjici fakt, Ze diskriminujici stranou nemusi byt pouze majorita. Ve svété je zcela
bézné, ze minorita naopak diskriminuje piislusniky majority. Tyto formy diskriminace,
pak souhrnné ozna¢uje za heterodiskriminaci. Uplné jinym piipadem, ktery je téz ve
spoleCenstvich bézny, je autodiskriminace, kdy pfislusnici minority (¢i majority)
diskriminuji pfisluSniky vlastnich fad, vlastni kategorie. V této praci nas ovSem zajima
pfipad, kdy majorita diskriminuje a tvofi si pfedsudky proti minorit¢ (muslimiim),

konkrétnéji chceme zjistit, jestli opravdu predsudky vici islamu v nasi spole¢nosti jsou.

2.4 Nabozenské predsudky

Jak jsme si mohli vS§imnout z riznych definic, pfedsudki existuje cela fada. Predsudky
mohou byt zalozeny na celé skale nejriznéjSich faktorti, poc¢inaje pohlavim, vékem,
rasou, dale sexualni orientaci, narodnosti, nejruzné€j$imi socioekonomickymi stavy nebo
naboZenstvim. Diky témto faktorim nasledné rozliSujeme typy predsudkd. Mezi
nejrozSifrenéjSi a nejzndméjSi patfi: sexismus, rasismus, homofobie, xenofobie,

nacionalismus ¢i naboZenské predsudky. (Cherry, 2020, online)

O kazdém z téchto predsudki by se mohla vytvorit dal$i odborna prace, proto se v této
Casti budeme vénovat pouze nabozenskym piedsudkim, jez souvisi s problematikou,
kterou v této praci rozebirame. V knize O povaze Piedsudka (Allport, 2004, s. 459-471)
autor upozoriiuje na fakt, ze vkazdém velkém ndbozenstvi je samoziejmé spousta
odliSnosti, avSak i fada shodnych nazort, kterd je ve vysledku spojuje. Napiiklad kazdé
nabozenstvi vnima své mysSlenky, nazory a uceni za absolutné pravdivé. AC je toto
spojuje, zaroven to byva jednou z pticin konfliktl, jelikoZ tyto ,,ndboZenské pravdy* se

lisi, odporuji si. Dle Allporta nejrazantnéjsi stiety nastavaji, kdyz se misionafi z dvou
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riznych vyznani snazi pfivést jiné jedince/skupinu na jejich viru, pak nastava rozpor

jejich nazort a pravd (napf.: spor kiest'anskych a muslimskych misionait v Africe).

Pravdou dle Allporta vSak zlstava, ze zadnému nabozenstvi se nepodafilo sjednotit cely
svet. VSechny religiozity maji neshody ve své vife a tim spise svét rozd€luji. Avsak fada
Z nich se snazi o snizeni rizika konfliktli napt.: zakazuji kruté zachazeni s nevéficimi,
milost je pro né¢ ctnosti ¢i tvrzenim, ze cizi skupiny ziji v klamu, ale mohou byt skrze
milost Bozi spaseny v pravy ¢as. Ve skutecnosti existuji dva pohledy véficich na jina
nabozenstvi. Nabozenska vychova mize mit na jedince bud’ negativni dopad a nauci je
spise opovrhovat jinymi nabozenstvimi i kulturnimi skupinami, nebo tato vychova vétici
ovlivni zcela pozitivné a k jinym skupindm budou tolerantn&jsi a empaticti. (Allport,
2004, s. 461, 466)

4

AC ovlivni vétici skupiny jejich nabozenskd vychova kladn€ ¢i zaporné, klicovym
argumentem, pro¢ se nabozenstvi stava semenis$tém piedsudkil, neni spojeno s pouhou
virou, defacto ,,byva jadrem celé kulturni tradice*. Ptikladem si miizeme uvést tvrzeni
Allporta, ktery o islamu piSe, Ze je vice nez naboZenstvi. Islam je: ,pevny svazek
pribuznych kultur, jejichz nositeli jsou pribuznd etnika, oddélend ostrou carou od
nemuslimského svéta*. Jinym ptikladem by mohli byt Zidé, ktefi jsou povazovani vice za

rasu ¢i narod nezli za nabozenstvi. (Allport, 2004, s. 61)

Zde si toto tvrzeni miizeme opiit o vlastni diikaz. V Ceské republice ubyva véiicich lidi,
coz nam na piiklad dokazuji vysledky s¢itani lidu, které jsou dostupné na webovych
strankach Ceského statistického ufadu (NaboZenska vira obyvatel podle vysledki s¢itani
lidu — 2011, 2014, online). Ac¢koli véficich kfestanti mezi naSim obyvatelstvem ubyva,
tradice, zvyky 1 svatky stale Cesti obyvatelé dodrzuji. Z c¢ehoz vyplyva, ze ackoli véficich

kitestantl mezi obyvateli CR ubyv4, jadro nasi kultury je protkano kfestanstvim.

Dal$im podstatnym faktorem zlstdva tvrzeni, Ze nabozenské konflikty jsou pouze
zneuzivany pro opodstatiiovani a Sifeni nenavisti odlisnych kultur. Allport (2004, s 463-
464) vyjadiil, ze pravé nabozenské konflikty byvaji ve skute¢nosti zaménovany
s ,,nabozenskym fanatismem®, coz zapficinuje ospravedliiovani zajmu vlastni nadfazené
kultury s nabozenstvim (zaménovani etnocentrickych zajmu s nabozenstvim). Jinak

feCeno nabozenstvi se stava obhajcem nadfazenosti vlastni skupiny a umoznuje tak

argumentaci pro oteviené pohrdéani cizimi skupinami.
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Na pfedchozi myslenky navazeme Allportovym tvrzenim, Ze 1idé bez ndbozenstvi maji
méné predsudki nez véiici. Je-li toto tvrzeni pravdivé, pak by méli byt obyvatelé Ceské
republiky mnohem tolerantnéjsi vici islamu 1 jakémukoli jinému nabozenstvi. Pravdou
zustava, ze Ceska spole¢nost je kulturnim zaloZenim kiest’anskd, a proto pochopeni cizich
kultur mtize byt i tak slozité, ackoli kiestanii dle statistik ubyva. Pravy konflikt by pak
nebyl kvili nabozenstvi jako takovému, ale kvili netoleranci cizich kultur celkové,

V naSem piipadu by se jednalo o intoleranci islamské kultury. (Allport, 2004, s. 466)

2.5 Co udélat pro sniZeni predsudku?

Na zaveér celé kapitoly o predsudcich tuto podkapitolu vénujeme otdzce, jak je mozné
bojovat s predsudky a snazit se o jejich snizeni. V diive zminéném ¢lanku How People's
Prejudices Develop (Cherry, 2020, online) se piesné touto otazkou autorka zabyvala,
jelikoz povazovala za dilezité nejen zkoumani divodud, pro¢ K predsudkim vlastné
dochazi, ale zaroven chtéla védecky podtrhnout fakta, jak je mozné predsudky snizit,
popiipadé odstranit. Na tyto metody se zaroven podivame kriticky, abychom v nich

nalezli jisté omezeni, limity.

&lentim jinych skupin. Ukolem $kolenych lidi je predstavit si, Ze jsou ve stejné situaci
jako pfislu$nici z jinych skupin, ¢imz se do nich vcituji, zkousi si, jak by v dané situaci
reagovali a zaroven se tim snaZi lépe porozumét ¢intim jinych lidi. Mezi dal§i metodu,
jez se uziva ke snizovani piedsudki, fadime informovani lidi o nesrovnalostech v jejich

vlastnich pfesvédcenich. (Cherry, 2020, online)

V téchto prvnich dvou technikach miZzeme vidét jistd uskali. Zprvu bylo by vhodné,
kdyby obé¢ tyto metody cCinila Skolend, znal4d osoba napft.: psycholog ¢i psychoterapeut.
Za druh¢ je potieba patiicného zajmu Skolenych/informovanych osob, aby tyto metody
neprochdzely tzv. jednim uchem tam a druhym hned ven. Tietim faktem zlstava, Ze tyto
metody jen tézko ovlivni jedinec sam, spiSe je tfeba dalsi osoby, ktera tyto nesrovnalosti,

pfedsudky bude ochotna urovnavat.

Tteti zminénou metodou v ¢lanku je ziskdvani vefejné podpory a povédomi o socialnich
normach proti pfedsudkiim (Cherry, 2020, online). Tato technika by mohla byt napf.:
vhodné u studentl, kterym by Skoleni lidé rozSifovali povédomi o této problematice.

Jednim z psychologickych témat ramcovych vzdélavacich programli pro gymnazialni
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vzdélavani, ktery tuto mysSlenku spliiuje, nese nazev stereotypy a piedsudky jako
myslenkové chyby (Machovcova, 2018, online). Ackoli tento fakt je bezesporu pozitivni,
muzeme se domnivat, ze by takovyto program byl vhodny u vétSiny stiednich skol, aby

nejen zaci gymnazii méli prehled a kriticky pohled na problematiku predsudkii.

Mezi zbyvajici metody, které autorka v ¢lanku uvadi patfi: zvySovani kontaktu s Cleny
jinych socidlnich skupin a pfijimani zdkond i pfedpisi, které pozaduji rovné
a spravedlivé zachazeni pro vSechny skupiny lidi (Cherry, 2020, online). Oproti
pfedchozim technikam tyto musi chtit kazdy jedinec sam. Nikdo nemuze K néCemu
takovému nékoho plné piinutit, aby takovéto techniky mély skute¢né pozitivni odraz
v osobnosti kazdého individua. Tudiz rozdil v téchto metodach tkvi v tom, jestli je ¢loveék
dokaze ovlivnit sam ¢i k tomu potiebuje jinou osobu. Jist¢ bychom dokazali najit dalsi
limity téchto technik, avSak pro Gcely této prace ndm tyto myslenky postaci a piesuneme

se k stézejni problematice prace, ktera navazuje na tuto kapitolu, a to islamofobii.
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3 ISLAMOFOBIE

Novodoby termin islamofobie se objevil v odbornych ¢lancich ke konci minulého stoleti
a postupné se dostal od odborniki k vefejnosti. Tento pojem od samotného pocatku az do
dnesni doby je predmétem diskusi a spord, zdali je jeho uzivani v odborné roviné
adekvatni ¢i nikoli. K témto rozepiim se vratime v nasledujicich odstavcich této prace,
ptresnéji u puvodu i definice tohoto pojmu. Pfedtim neZ vymezime vyznam tohoto slova,
rozebereme si, kdy a kde se objevil poprvé. V posledni ¢asti blize analyzujeme specifika

Ceské islamofobie.

3.1 Puvod slova

Ostransky (2014, s. 85) 1 Kropacek (2002, s. 137/8) se shoduji, ze poprvé se termin
islamofobie, respektive v originale islamophobia, objevil v Anglii koncem osmdesatych
let predesiého stoleti, avSak se pouziva od roku 1991 (dle autoritativniho Oxfordského
slovniku angli¢tiny). Jak jsme fekli v avodu této kapitoly a jak tvrdi vétSina autort, ktefti
o islamofobii pisou, dodnes neptevlada jednota kolem korektnosti uzivani tohoto pojmu,

dokonce ani ohledné toho, co tento termin ma vyjadiovat.

Dale pak Ostransky (2014, s. 85) upfesiiuje, ze termin islamofobie se na jedné strané
nelibi samotnym protiislamskym aktivistliim, tak zaroven na druhé stran¢ se nelibi ani
znaéné Casti akademikd. Aktivisté ho odmitaji, protoZze v ném vidi generalizujici
a ponizujici nalepku, ktera ma ve svém diisledku pouze umlcet jakoukoli kritiku muslimt
obecné. Mnoha akademikim (napf.: Fred Halliday, Gilles Kepel) pojem nevyhovuje

z divodu zaujatosti, jeZ je nevhodna ve spolecenskovédnim prostiedi.

Spor mezi privrZzenci a odpurci pojmu islamofobie, pfispél k Gsili fadné vymezit jeho
hranice mezi objektivni kritikou a negativnimi socialné psychologickymi projevy, jez
uzce souvisi s xenofobii a diskriminaci. Tato snaha se odrazila v prikopnické studii,
kterou vydala britska nadace The Runnymede Trust roku 1997. Tato nadace vymezila:
»---0SM kriterit, jak rozlisit otevieny a uzavieny pohled na islam, pricemz ten otevieny
umoznuje vécnou a opravnenou kritiku, zatimco uzavieny vede obvykle k islamofobii... .

(Osttansky, 2014, s. 85) Témto kritériim se budeme vice vénovat v samostatné casti.
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Tentyz autor v publikaci Islam v srdci Evropy (Ostiansky, 2007, s. 446) dopliuje, ze The
Runnymade Trust je organizace, ktera se zamétuje na boj s rasovou diskriminaci a zabyva
se udrzovanim blizkych vztahi mezi etnickymi menSinami. Pravé diky vyzkumu této
organizace zahy vstoupil celosvétové zajem o tuto problematiku. Tento pojem vesel do
povédomi naseho statu (tzv. zdomécnél) a s timto zanicenim Se zadhy zacalo prekladat

1 mnoho anglickych dél o islamu a muslimech do cestiny.

Muzeme pozorovat posun tohoto pojmu, jelikoz soucasné se nevyskytuje pouze v ceské
publicistice, jak tomu bylo na pfelomu stoleti, ale pracuje s nim i fada odborniku a autori
z akademickych kruhti, ackoli ne vzdy zcela souhlasi s jeho uzivanim. Tento pojem
muzeme najit v béznych forech a diskusich na internetu ¢i v televizi. Aktualné jsme si
povedéli, kde se tento termin vzal a v nasledujici ¢asti prace si fekneme, co konkrétné

islamofobie znamena.

3.2 Definice

Nejprve se podivame na stru¢né definice ze dvou slovnikd. Britsky oxfordsky slovnik
islamofobii definuje jako: ,,Nechut nebo predsudky viici islamu nebo muslimiim, zejména
jako politické sily.” (Lexico, 2021, online). Z této definice je patrné, pro¢ jsme se
v pfedchozi kapitole vénovali pravé predsudkim a jak Uzce islamofobie souvisi
s problematikou ptedsudkd. Druha definice pochazi také z Anglie, konkrétnéji z Collins
dictionary (2021, online), kde islamofobii vymezuji jako: ,nendavist nebo strach
Z muslimii nebo z jejich politiky ¢i kultury®. Divod, pro¢ jsme vybrali pravé britské
slovniky je prosty, jak jsme podotkli dfive, tak pojem islamophobia pochéazi praveé

z anglického prostredi.

Dalsi definice prameni z knihy Islamofobie po ¢esku od Ostranského a kolektivu (2017,
s. 34), ktefi tvrdi, ze pod vyrazem islamofobie si miZzeme predstavit pestrou fadu projevu,
které sdéluji povySenost, nadfazenost vii¢i muslimiim v podobé piedsudki ¢i negativnich
stereotypl, diskriminace nebo pfimo nenavisti. Autofi pak mimo samotnou definici také
poukazuji na paradox islamofobie, tedy zduraziuji, ze nadech tohoto pojmu neni zcela
pozitivni, nybrz piesné naopak, proto jisté stoji za zamySleni vhodnost oznacovanim
vyrazy jako jsou islamofob, islamofobni, islamofobie apod. Toto vymezeni mé blizko
k definici z oxfordského slovniku, ktera poukazuje na paralelu s piedsudky, avsak

zaroven tuto formulaci rozSifuje o nadfazenost ¢i diskriminaci.
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Nasledujici vymezeni, na které se podivame, pochazi z publikace Atlas muslimskych
straSakll od zminéného autora Ostranského (2014, s. 85), ktery piSe, Ze islamofobie ma
mnoho forem, které muzeme vice ¢i méné€ vnimat. Od zhuSténého Sifeni nenavisti na
internetu, televizi ¢i dalSich médiich, ptfes tiseCné obrazky ,,neptatel®, jez v fad¢ jedincu
podniti stereotypizaci, az po pokusy nékolika politikd, ¢as od ¢asu vytahnout ,,islamskou
kartu®. Timto zpGsobem jsme od jednoho autora vidéli dvé rizné formulace, které se
neodlisuji, nybrz dohromady tvofi jednotnost a celek a vhodné se doplnuji. Ostiansky je

jednou z nejvyraznéjsich ¢eskych osobnosti, jez se vyjadiuje k islamu.

Dalsi vyznamnou osobou, kterd je na Ceské scéné prezentovana spolecné s islamem,
orientalismem a islamofobii je Kropacek, jak jsme se mohli docist v kapitole o islamu.
V publikaci Isldm a zépad Kropacek (2002, s. 141) piSe, ze islamofobni projevy maji
a diive mély tisice a jednu tvat. Rada z téchto islamofobnich feéi, ¢ind &i jinych projevii
se ukazuje vefejné, stavi se tak na odiv s jakousi okazalou pychou a jiné mizeme nalézt
ve skryté podobé&. Dle autora islamofobii nalezneme ve vyjadfovani politikti v riznych
debatach a interview, v akademické roving, v diskriminacnich praktikdch ¢i xenofobni

kriminalité kohokoliv jiného.

Mimo jiné Kropacek (2002, s138) zminuje novotvar anti-muslimism, ktery misto
terminu islamofobie navrhnul Fred Halliday. Tento termin nemé¢l vyjadfovat pouze postoj
proti islamu jako néboZenstvi, ale zaroven proti muslimim a arabskému svétu celkové.
nami rozebirany pojem islamofobie. Vyraz islamofobie se postupné rozsitil po celém

svéte, jakozto fenomén, ktery vyjadiuje protimuslimské smysleni, ¢iny i mluvu.

V norském ¢lanku What is Islamophobia (Berntzen a Rambel, 2020, online) autofi
vyzdvihuji, Ze islamofobie je nejpouzivanéjSim vyrazem k odGvodnéni piedsudki,
negativnich nalad a neptatelstvi vi¢i muslimiim a islamu. Timto vyjadienim se autofi
shoduji s hlavnimi mySlenkami oxfordského slovniku a uchopenim Ostfanského
I Kropacka. Dle ¢lanku tento jev neni zaloZen pouze na smysleni islamu jako nabozenstvi,
ale 1 pfedstavach o muslimech jako etnické a kulturni skupiné. Na tento fakt upozoriioval
napi.: Halliday, ktery jak jsme ftekli vySe, preferoval vyraz anti-muslimism. Dale
semizeme docist, Ze islamofobni smysleni vykresluje isldm 1 muslimy jako existen¢ni

hrozbu pro nemuslimy a celkové Evropu (tzv. teorie ,,Eurabie” vyjadiuje tajny plan
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muslimskych vidct islamizovat Evropu). Autofi pak v ¢lanku poukazuji na paralelu, ze

muslimové se stali ,,novymi Zidy*, jelikoZ jsou nejhorsi a nejohrozengjs$i mensinou.

V ¢lanku Islamofobie a kritika islamu v Ceské republice autorka Popovova (2018, online)
shrnuje poznatky ruznych autorti 0 islamofobii a nasledné ji vysvétluje jako negativni
socialné-psychologicky jev, jenz souvisi s xenofobii, rasismem a diskriminaci, avSak
upozoriiuje i na fakt, ze termin islamofobie se Casto uziva jako agresivni nalepka, ktera
ma za ukol zdiskreditovat, znevazit odpirce isldmu. Z tohoto diivodu je ve spolecnosti
tézké rozlisit islamofobni piihody (incidenty) od rasistického tutoku ¢i hadky, ktera mize
mit zcela jiny stimul nezli ndbozenstvi. Autorka tim upozoriiuje na problém, ktery se poji
s nejednotnou definici samotného pojmu, ktery je Casto zahrnuty do SirSiho konceptu

spojeného S rasismem a rasovou diskriminaci.

O problematice vymezeni a vécného uchopeni tohoto pojmu pojednava také kapitola
Vv knize Islamofobie po ¢esku (Osttansky, 2017, s. 52-53), kterou jsme si vyse jiz zminili.
Zde se muzeme docist, ze ptred samotnou definici se Castéji upfednostituje vycet
charakteristik, jelikoz se 1isi spisovatel od spisovatele. Autofi pak vyzdvihuji Barsu, ktery
islamofobii poklada za odpor, negativni postoj vii¢i isldmu jako nédbozenstvi a politické
ideologii. Barsa ptivedl na ¢eskou scénu termin xenofobie, kdy novodobé nevidi zaklad
xenofobie v neudrzitelném rasismu, ale pravé v islamofobii. V tomto pfipadé bychom
mohli dle autori islamofobii povazovat za novodobého nastupce rasismu, ktery je
v civilizovanych zemich neakceptovatelny. Z tohoto divodu se pak o islamofobii mluvi

jako o ,.kulturnim rasismu*.

Nyni se podivame na vycet charakteristik a projevil z ¢lanku Islamophobia in Europe
(2019, online), které vymezuji ptesnéji islamofobii. Zde je tento termin popsan jako
iraciondlni neptatelstvi, strach ¢i nenavist k muslimiim, islamské kultute 1 jako aktivni
diskriminace téchto skupin i jednotlivcl. Islamofobie se v Evropé projevuje rozmanité
v riznych zemich skrze individualni postoje a chovani politikQi, organizaci 1 instituci.

Nasledné¢ si uvedeme vySe zminény vycet:

e Fyzické Ci slovni Gtoky na majetek, bohosluzby a lidi (patrny viditelny projev
naboZenské identity, napt.: zahalené zeny);

e verbalni nebo online hrozby nasili, uraZzky a zneuzivani (socialni sitc);

e piistup politiki nebo pravnich pfedpisli (nepfiméfené omezovani svobod

nabozenského vyznani, zakaz se zahalovat, zakryvat oblicej ¢i budovat mesity);
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e diskriminace ve vzdé¢lani, zaméstnani, bydleni ¢i pfistupu ke zbozi a sluzbam;
e etnické a nabozenské zneuzivani policie (ustanoveni protiteroristické policie);
e vefejna prohlaseni nékterych novinaiu ¢i politikl, které vedou ke stigmatizaci

muslimi jako skupiny.

Pokud bychom doopravdy chtéli na tento pojem nahliZet jednim smérem, tak by bylo
vhodné, pro ucely této prace, zachovat ryze neutralni pohled, o kterém téz piSe Ostransky
(2017, s. 46-48), ktery tvrdi, ze nelze islamofobii identifikovat s tvrdou a nepfesnou
kritikou islamu, avSak neni vhodné ji povazovat ani za obranu muslimi a islamu. Zde se
pozastavime u ujasnéni podstatného jména kritika, kterym autor mysli iracionalni
a neodiivodnénou kritiku, ¢imz nemini vyhybat se jakékoli kritice, ale kritizovat isldm
konkrétnim a raciondlnim zplsobem, bez negativnich stereotypii ¢i predsudki. Za
dialezitou a vyslednou myslenku u uchopeni vyznamu islamofobie pak povazujeme

netihnout ani k jednomu z extrému a snazit se klast diraz na vlastni racionalitu.

Jak jsme jiz diive zminili, definic obecné existuje mnoho, v né€em se lisi a v né€em
shoduji. Mnoho odborniki i laikdi by jisté¢ polemizovalo o korektnosti uzivani tohoto
pojmu, coZ jsme si stanovili na ¢ist& neutralni rovinu, z divodu nezaujatosti. Ugelem této
prace je, abychom si na tuto rozepti udélali vlastni nazor a zaroven, abychom méli hlubsi
ponéti o existenci tohoto pojmu a nahlizeli na n¢&j racionalnéji. K vétsi otevienosti
a racionalit¢ nam miiZe pomoci nasleduji c¢ast, kde si uvedeme oteviené a uzaviené

nazory, jak jej poprvé formulovala britskd nadace The Runnymede Trust.

3.3 The Runnymede Trust — otevi‘ené a uzavi‘ené nazory

Zacatkem 90. let 20. stoleti se vySe uvedena nadace The Runnymede Trust zabyvala
pfedevSim antisemitismem, avSak spolecenské potieby vedly k ustanoveni komise, ktera
hloubéji prozkouma novodobé;jsi problematiku nazvanou islamofobie. Komise roku 1997
vydala rozsahlou zpravu s nazvem Islamofobie — vyzva pro nds pro vSechny, kde autofi
rozli$ili uzaviené a oteviené ndzory na islam. Tato diferenciace méla a ma umoznit jasné
rozpoznat, jaké chovani a ndzory patii do problematiky islamofobie. Pro pfedstavu si niZe
uvedeme tabulku, kterou autor pievzal ze zminéné studie Islamophobia — a Challenge for

Us All. (Kropacek, 2002, s. 144)
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Tabulka 1 — Uzavi‘ené a otevi‘ené nazory na islam

Uzaviené nazory na islam Otevi‘ené nazory na islam

1. Monoliticky: Rozriznény:

Islam nahliZen jako jediny, staticky, monoliticky | Isldm nahliZzen jako rozriiznény a progresivni,
blok, nereagujici na nové skutec¢nosti. S vnitinimi rozdily, diskusemi a vyvojem

2. Oddéleny: Interaktivni:

Odd¢leny a jiny — a) nesdili cile nebo hodnoty Vzajemn¢ souvisi s jinymi virami a kulturami —
S jinymi kulturami, b) neni jimi ovliviiovan, c) a) sdili s nimi nékteré hodnoty a cile, b) je jimi
neovliviyje je. ovliviiovan, ¢) obohacuje je

3. Nizsi: Jiny:

Je vuci zapadu nizsi — barbarsky, iracionalni, Je zieteln€ jiny, nikoli vSak ménécenny,
primitivni, sexisticky a zaslouzi si ictu

4. Nepfritel: Partner:

Je nasilny, agresivni, pfedstavuje hrozbu, Je jiz dnes nebo potencionalné partnerem ve
podporuje terorismus, ma svou roli ve ,,stfetu spole¢ném podnikani a pii feSeni spolecné
civilizaci®. sdilenych problémii.

5. Manipulativni: Upfimny:

Je politickou ideologii, uzivanou pro politické Je ryzi naboZenskou virou, kterou jeho vétici
nebo vojenské cile. upfimneé prozivaji.

6. Kritika Zapadu odmitnuta Kritika Zapadu zvaZovana:

Kritika Zapadu ze strany islamu se okamzité Kritika Zapadu a jinych kultur se bere vazné
odmita. a diskutuje se o ni.

7. Diskriminace hajena: Diskriminace kritizovana:

Neptatelstvi k islamu slouzi k ospravedInéni Diskuse a spory s islamem neoslabuji tsili
diskriminacnich praktik vii¢i muslimim o potirani diskriminace a exkluze.

a k exkluzi muslimt z majoritni spoleénosti.

8. Islamofobie povaZovana za pfirozenou: Islamofobie povaZovana za problematickou:
Protimuslimské nepfatelstvi se ptijima jako Kritické nazory na islam jsou samy podrobovany
pfirozené a ,,normalni‘. kritice, aby nebyly nepfesné a nespravedlivé.

Zdroj: Islamophobia — Challenge for Us All (in Kropacek, 2002, s. 144/5)

Touto tabulkou jist¢ nekonéi tato rozebirand problematika, avSsak nam muze pomoci
k vEtsi otevienosti nazort a vhledu do této problematiky. Mimo jiné je z tabulky patrné,
ze kazda mince ma dvé strany, nad ¢imz by m¢l uvazovat kazdy, diive, neZ néco povi ¢i
$ifi, nezli si to overi. Je ziejmé, jako se lisi projevy, charakteristika a definice islamofobie
u autord, stejn¢ tak se odliSuji nazory kazdého jedince. Tato rGznorodost je patrna
i v riznych statech. V Cesku je tato rozepte specificka, jelikoz jsme jednou z mala zemi,
kterd je minimaln€¢ dotknuta islamem, o ¢emZ budeme vice hovofit v nasledujici

podkapitole, kde si zminime néktera specifika islamofobie konkrétn¢ na ceském tizemi.
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3.4  Specifika ceské islamofobie

Vyse jsme podotkli, Ze Ceska republika se v problematice islamofobie a otazce muslimi
lisi. Na tento paradox upozornuje fada uvedenych autord, vcetné Ostranského (2014,
S. 86), ktery poukazuje na fakt, ze v nasi zemi je vice odptrct islamu nezli poc¢et muslimt,
kteti zde Ziji. Dale také podotyka, Ze islamofobni projevy nalezneme, jak na internetu
a socialnich sitich, tak ve vyrocich nékterych politikli, jako napiiklad Tomio Okamury,
ktery je obecné znamy Sifenim strachu a paniky skrze tuto problematiku. Téchto projeva
si muzeme v§imnout i na akademické pude¢, konkrétné tieba v Casopise Dingir nebo
Vv ptispévcich mezinarodni konference, jez se konala v Praze roku 2013 a je znama jako

Islamophobia in Czech Republic and Europe.

Podobného nazoru je i islamolog a arabista Mendel (Mendel et al 2007, s. 134/5), ktery
vyzdvihuje myslenku, Ze v ¢eském prostiedi jsou nejcastéjsi plytké diskuse o nékterych
socialnich ¢i kulturnich zvycich, které jsou v rozporu s témi nasimi, poptipadé rozdily
v zékonodarstvi, které mnoho obyvatel povazuje za nepfijatelné, zastaralé. Doslovné pak
Mendel pise: ,,Ceskd islamofobie se projevuje prezentaci IZi a polopravd, s plochymi
interpretacemi, z nichz je zndt prosta neznalost problému, soustavnym vndsenim neklidu
do verejnosti, vytvarenim ucelové negativniho minéni o stoupencich islamu a tendencnim
vyuzivanim nebo prijimanim postojii Ceskych, ideologicky vyhranénych organizaci
a jejich aktivistii...* Mezi takovéto vyrazné organizace autor pak fadi Obcansky institut
Vv Cele s Romanem Jochem (naoko se tvafi jako nezavisly analytici €i religionisté). Dale
jsou vyrazné ¢innosti nékterych novinait a aktivisti demokratickych parlamentnich stran.

(Mendel et al 2007, s. 134/5)

Ackoli se nazor Mendela miZe zdat ostie islamofilni (tzv. ,,sluni¢karsky*), jak by fekla
fada odptrci pojem islamofobie nas mize vést ke kritickému mysleni. Z vyse uvedenych
zdroji vyplyva, Ze osobni zkuSenost Ceské vetejnosti sisldmem a muslimskymi
komunitami je miziva a vefejnost pak spiSe vychazi zlacinych zprav zmédii
0 teroristickych utocich v zahranici, které jsou Casto vyhrocené a piefiltrované do pouhé
hrsti pravdy, konfrontacich o noSeni burek, nikabu ¢i jinych muslimskych $atkd, boja
v Afghanistanu a Iraku, nebo dokonce od radikalnich politikt, ktefi se nepatiicné
vyjadiuji k migraci muslimii. Tyto mySlenky si vice ovéfime v dotaznikovém Setfeni

4

prakticke ¢asti této bakalatrské prace.
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Promeéna chépani a zobrazeni muslimi se v prabéhu 50 let celosvétove radikaln€ zménila.
Ptikladem si mizeme uvést filmové ztvarnéni Arabtl, kdy v 70. letech otrokéie a poustni
Sejky vystiidali ropni Sejkové, az po znazornéni muslimu jako teroristi, kteti se modli
a nasledn¢ vrazdi. Tato stereotypizace ovlivnila nejen Americany, ale cely svét. Dalsi
radikalni zména v pohledu na muslimy nastala po teroristickych ttocich 11. zaii 2001
(Kropacek, 2002, s. 139). Dalsi casto proklamovanou zalezitosti v médiich je
problematika migrace muslimt, ktera se Ceské republiky nedotyka v takové miie, jako
vetsich a bohatSich stati Evropy. V ¢lanku Islamophobia in Europe (2019, online) se
oproti tomu je par tisicim muslimi u nas minimalni pocet (0 problematice po¢tu muslimt

v CR jsme se bavili vice v kapitole o islamu).

Celosvétoveé se vedou diskuse o tom, jestli ma v dneSni dobé dialog s islamem smysl.
Tento dialog by mohl vést k vzajemnému pochopeni vSech kultur, av§ak mu musi byt
vSichni Gcastnici otevieni. V knize Islam v ¢eskych zemich (Cervenkové, 2009, s. 135-
150) o této problematice vice piSe Khoury, kterého do CeStiny pielozila Sitanova.
V ¢lanku se nemluvi pouze o chépani a solidarnosti mezi kfestany a muslimy, ale
o porozuméni a davéfe celého zipadniho a vychodniho svéta s isldmskym svétem.
Musime vSichni brat v potaz rozepte v minulosti, riiznorodost v oblasti moralnich hodnot
¢1 jinakost v politické oblasti, avSak dialog ma smysl pouze tehdy, kdyz vSichni

upiednostnime spole¢né zajmy a budoucnost.

A¢ chceme ¢inechceme, Zijeme v 21. stoleti, kdy Zijeme v tzv globalizovaném svété, kdy
se svét propojuje v jednu velkou spole¢nost a nemizeme problém fesit pouze valkami
o pudu a tvrzenim, Ze muslimy a islam tu zkratka nechceme, Ze je to jen naSe Gzemi
a kultura (propojeni tématiky islamofobie a globalizovaného svéta pouzil také Kropacek
v pfedmluvé knihy Islamofobie po ¢esku). Pak je nechceme v nasem okoli/republice ¢i
mésté, protoze jsou jini a zaroven soucasna doba nas vede k usili, které cili k univerzalité
celého svéta. Ztohoto divodu by vize o globalizaci postradaly smysl, myslenka
0 vzajemné pomoci a ideje kulturni nezavislosti by byla pouhym klamem a utopii. Chce
to se na tento problém podivat ze vSech Ghll, o coZ jsme se v této praci pokusili. Zdali
jsme uspéli posoudi kazdy ctenar sdm. Timto jsme plné vycCerpali teoretické poznatky,
které v této praci mély zaznit, a ndsledné bude piedstavena prakticka ¢ast prace, ktera se

prave o tyto poznatky opira.
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4 VYZKUMNE SETRENI ZAMERENE NA POHLED
ADOLESCENTU NA PROBLEMATIKU ISLAMOFOBIE

V této Casti prace se budeme vénovat vlastnimu vyzkumnému Setfeni. Nejprve si
uvedeme cil vyzkumného Setfeni, nasledné si piedstavime, jakou metodologii jsme
vyuzili ke sbéru dat. V neposledni fad¢ si specifikujeme nds vyzkumny soubor, piesnéji
charakterizujeme si vybranou cilovou skupinu. Poté si fekneme, jak probihala analyza
ziskanych dat a samotny pribéh vyzkumu. Nakonec, nez se presuneme K vysledkiim

prazkumného Setfeni, si stanovime hypotézy, které pozd¢ji vyvratime ¢i potvrdime.

4.1 Cile vyzkumného Setieni

V tomto prizkumném Setfeni budeme zkoumat pohled adolescentli na problematiku
islamofobie, jak vyplyva z ndzvu samotné bakalarské prace. Zamérem vyzkumu je zjistit,
jak dospivajici a mladi dospé€ly pohlizi na islam a jev zvany islamofobie a zaroven jestli
sami nejsou naklonéni proti muslimiim ¢i jestli maji vice otevieny, kladny pohled na
islam. Celkovym cilem celé prace je zjistit, jestli islamofobie pfedstavuje socialné

patologicky jev u mladsich generaci ¢i nikoli.

Nejprve si ovétime zakladni znalosti respondentd o isldmu, abychom zjistili v ptipadé
jejich negativniho nahliZeni na toto nibozZenstvi, zdali se nejednd o pouhy piedsudek.
Déle se pokusime odhalit, ¢im se jim véfici muslimové jevi jini, odli$ni a zdali znaji
pojem islamofobie. Dal§im mensim cilem je zjisténi, jakou adolescenti maji zkuSenost

s ptisluSniky vyznavajici islamskou viru.

Pomoci vybranych otazek budeme ucelné zkoumat, zdali se jiz diive setkali s muslimem
¢1 muslimkou a jaky z toho méli pfipadné pocit. Dil¢im odhalenim bude, kde nejcastéji
respondenti ziskavaji informace spojené s isldmem (Skola, rodina, televize, internet
apod.). V posledni ¢asti prizkumu budeme odhalovat postoje adolescentti na islam, ¢imz
zjistime jejich nazory a vztahy vi¢i muslimim a islamskému nabozenstvi. Zaroven
v tomto segmentu odkryjeme nejvice, zdali je jejich pohled otevieny, uzavieny Ci

prozatim neutralni.
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4.2 Vybrané metody sbéru dat

V prizkumném Setfeni jsme zvolili kvantitativni metodu s vyuzitim dotazniku (viz
ptiloha 1), ktery obsahoval uzaviené, polouzaviené i oteviené otazky. Vyhodou
dotaznikového Setfeni je moznost oslovit vétsi pocet lidi. Respondenti Vv prib&hu
dotazniku odpovidali na 5 pomysinych ¢asti a celkové na 20 otazek. Prvni z téchto ¢asti
byla tzv. informacni, kde jsme zjiStovali u respondentli pohlavi, vék a zdali studuji,
popiipadé co. V druhém sektoru jsme se zabyvali vice teorii, abychom mohli stanovit, jak

tdzani znaji ¢i neznaji isldmskou viru a co si pod ni predstavuji.

V tfeti segmentu dotazniku jsme se dotazovali na zkuSenosti ucastniki dotaznikového
Setfeni s muslimy a kde konkrétnéji nejCastéji ziskavaji informace spojené s islamem.
V poslednich dvou castech dotazniku jsme zkoumali, jaky postoj maji dotazovani

K muslimiim a islamu skrze cilené otazky.

Krom¢ 3 zékladnich typii otdzek (oteviené, polouzaviené a uzaviené) jsme vyuZili
v dotazniku nékteré tzv. specifické typy otdzek, které jsou vysvétlené a rozebrané
v ¢lanku Typy otazek v dotazniku na internetové strance survio (2020, online). Presnéji
se jednalo o dichotomické otazky, Likertovu Skalu a vycet polozek. Piikladem si uvedeme

pfimo otazky z dotazniku.

Dichotomické otazky jsou dotazy, na které se odpovida ano ¢i ne, v naSem ptipad¢ se
jednalo o uzavienou dichotomickou otdzku na pfiklad: ,,Setkali jste se jiz dfive
S muslimem/muslimkou?* DalSim druhem byl vycet poloZek, ktery byl pouzit
V nésledujici polouzaviené otazce: ,,Kde ziskdvate informace spojené s islamem?
Respondenti mohli odpovédét: ,,ve skole, v roding, od pfatel, na internetu, v televizi,
z knih, z novin, z casopisu ¢i ze se o toto téma nezajimaji nebo méli moznost dat jiné

a odpovédet jakkoli jinak. Vybeér moZnosti jing, ¢ini z otdzky polouzavieny typ.

Piikladem oteviené otazky (tzn. otdzka, na niz muize respondent napsat jakoukoli
odpovéd’) je: ,Jaka prvni 3 slova vas napadnou, kdyz se tfekne islam?“ Poslednim
vyuzitym specifickym typem otazek byla tzv. Likertova $kdla, cozZ je uzavieny typ otazek.
Ptikladem si uvedeme dotaz: ,,Jaky si myslite, Ze je nazor vasi rodiny na islam/muslimy?
Tazani mohli odpovédét z moznosti: ,,pozitivni, spiSe pozitivni, neutralni, spiSe negativni

ree

a negativni.
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4.3 Charakteristika cilové skupiny

Vybér vzorku (tzv. cilové skupiny) byl zizZen jiz v nadpisu prace na adolescenty. Pokud
se podivame na presné vékové rozmezi adolescentll, tak se zna¢né lisi. Na adolescenty
odlisné pohlizi autofi odbornych publikaci, tak i rizné¢ védni discipliny (pravo,
psychologie, sociologie apod.). V rozmezi na$i prace se budeme spiSe drzet

sociologického a psychologického pohledu.

Na internetové strance encyklopedie Britannica vymezuji adolescenci nasledné. Nejprve
ji definuji podle Svétové zdravotnické organizace (WHO) jako piechodnou fazi ristu
a vyvoje mezi détstvim a dospélosti. Adolescent je dle WHO osoba od veku od 10 do 19
let, avSak zaroven toto rozmezi spadé i do definici mladych lidi, ktefi potiraji vékovou
hranici od 10 do 24 let. Dale v ¢lanku autor piSe, Ze v mnoha spolecnostech je adolescence
uzce srovndvana s obdobim puberty a souvisejicich fyzickych zmén. Jinde je pojem
adolescence chapan v SirSi roviné a zahrnuje celkové zrani osobnosti v ramci
psychologické, socialni, moralni i fyzické sféry. V téchto kruzich se adolescence vztahuje
na obdobi mezi 12 az 20 lety a je spise ekvivalentem slova dospivani. (Csikszentmihalyi,
2021, online)

Dle publikace Adolescence od Macka (2003, s. 9) je v ¢eské terminologii adolescence
vymezena vékem od 15 az 20 (22) let. Tento vék pokryva z hlediska biologického plnou
reprodukéni zralost, ukonceny télesny rust, v psychologii potird dosazeni osobni
autonomie. Dale toto obdobi zavrSuje zpohledu sociologie role dospélého
a zpedagogické aspektu znamend zavrSeni vzdé€lani a nasledné ziskdni profesni
kvalifikace. Macek nasledné rozdé€luje adolescenci do tii fazi. Prvni je Casna adolescence
(10/11-13 let), nasleduje stiedni adolescence (14-16 let) a zavrSuje ji pozdni adolescence
(17-20 let). O pozdni adolescenci autor pise, Ze mize trvat i mnohem déle, coz dokazuje
na faktu, kdy vysokoskolsky studenti ve véku 19-24 let se Castéji citi byt spiSe adolescenty

nezli dospélymi.

S ohledem na tyto 2 publikace jsme se rozhodli vék ve vyzkumném Setfeni zprumeérovat,
¢imZ jsme nasledné stanovili vékové rozmezi adolescentli od 13 do 22 let. Ve vysledku
jsme vynechali skupinu casnych adolescentli a vékovou hranici posunuli aZz na
vysokoSkolské studenty. V dotazniku jsme stanovili moznost i jiny v€k, kdyby tento
vyzkum nékoho oslovil a chtél se ho zucastnit (v tomto piipadé¢ jsme cilili na

vysokoskolské studenty nikoli na mladsi jedince).
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4.4  Pribéh vyzkumu a analyza dat

Pro samotnou analyzu dat jsme vyuzili webovou stranku google formuléate (2021, online),
ktera pribézné tridila a analyzovala odpovédi od respondentd, kteti dotaznikové Setfeni
vyplnili. Vyhodou google formuléit je jeho bezplatnost, ktera se vztahuje i na vyssi pocet
lidi, ktefi dotaznik vyplni, pfi¢emz u dotaznikli od survia musi uzivatel, ktery chce vice

nez 100 odpovédi platit.

Samotny priizkum pak probihal od 6. dubna do 20. dubna roku 2021. Nejprve byl dotaznik
poslan pouze vysokoskolakiim. Po naslednych 2 dnech byl zaslan stiedoskolskym
studenttim, konkrétn&ji dotaznik vypliiovali zaci Gymnazia Usti nad Orlici a Vyssi
odborné skoly a stiedni §koly zdravotnické a socialni Usti nad Orlici, kde vysli predeviim
vstiic feditelé Skol, kteti dotaznik §ifili mezi své studenty. V neposledni fad¢ dotaznik
vyplnovali zaci 8. a 9. tfidy Zakladni Skoly a Matetské Skoly Libchavy, kde byly
napomocny tiidni ucitelky uvedenych tfid. VSichni respondenti byli zaroven zadani, aby

dotaznik $ifili mezi své vrstevniky, ¢imz byla vyuzita i technika tzv. sné¢hové koule.

4.5 Proveditelnost vyzkumu a jeho limity

Uskute¢néni vyzkumu pomoci dotaznikové Setfeni zalezi na fad¢ okolnosti. Zprvu zavisi
na poctu lidi, kteti jsou ochotni se Setfeni ziCastnit, vyplnit dotaznik a svédomité€ a pecliveé
odpovidat na pfedem stanovené otazky. Druhy problém muze vzniknout, pokud nejsou
otazky srozumitelné, Cemuz jsme se snaZili pfedejit konzultaci s vedoucim této prace. Za
dalsi limitu Setfeni miZzeme povazovat nemoZznost rozvést nékteré myslenky a otazky,
které u tdzanych vyvstanou ¢i na mozné zkresleni odpovédi, coz mize nastav v ptipadé,

Ze se stydi za svllj nazor.

Dalsi nevyhodou online dotaznikové Setfeni miiZe byt zkresleni ziskanych tidajt, které si
Vv roving znalosti mohli tdzani hledat na internetu. Poslednim faktem, ktery si uvedeme se
vztahuje k soucasné dob¢ a je jim nemoznost zadat o vyplnéni a pomoc osobné¢ vlivem
epidemie a naslednych mimofadnych a ochrannych opatieni, které mimo jiné zakazuji
osobni pfitomnost studentl ve Skolach. Osobitéjsi by bylo navstivit pfedem Zadané Skoly
0 pomoc s vyplinovanim dotaznikli namisto psani feditelim $kol na email, zdali by byli
ochotni rozeslat prizkum mezi své studenty. Pravdou zlstava, Ze pouze 2 z 6 Zadanych

sttednich Skol na Zadost odpovedély.
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4.6 Stanoveni hypotéz

Gavora v publikaci Uvod do pedagogického vyzkumu (2010, s. 63-67) o hypotéze tvrdi,
ze je védecky predpoklad, coz znamend, Ze hypotéza je vyvozena z védecké teorie.
Nasledné je hypotéza vyzkumnym Setfenim (empiricky) potvrzena ¢i vyvracena. Dle
Gavory existuji tfi ,,zlatd pravidla hypotézy“. Prvnim pravidlem je, Ze hypotéza je
oznamovaci véta, tvrzeni, které je ke konci vyzkumu vyvraceno ¢i piijato. Druhou
podminkou je, ze hypotéza znac¢i vztah mezi dvéma proménnymi. Poslednim pravidlem
zni, Ze hypotéza se musi dat empiricky zkoumat (testovat) a zaroven, Ze proménné
hypotézy musi jit méfit ¢i kategorizovat. Nasledné si uvedeme hypotézy k naSemu

prazkumu:
H1: Vétsina respondenti zna charakteristické rysy islamofobie.

H2: Alespoil polovina tdzanych zasSkrtne spravné, které pojmy nepatii mezi P&t pilitt

islamu.

H3: Nejvice tazanych ziskava informace o islamu na internetu ¢i v televizi.

H4: Alespoii polovina respondentt nahliZi na isldm negativné.

H5: Alespon tietina tazanych se neciti v bezpeci, kdyz slysi o muslimech/islamu.

H6: Polovina respondentt se k islamu vyjadii neutralng.
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5 VYSLEDKY A DISKUSE K VYZKUMNEMU SETRENI
(ANALYZA DAT, VYSLEDKU A JEJICH VYHODNOCEN()

Cilem této kapitoly je zvetejnit vysledky vyzkumného Setfeni na téma Pohled adolescentti
na problematiku islamofobie. Dotaznik, ktery byl rozdélen na pét Casti (informacni,
teoretickou, zkuSenostni a dvé postojové), vyplnilo celkové 333 respondenti. Z prvni
otazky, ktera zjistovala pohlavi, se dozvidame, ze odpovédélo 202 zen (60,8 %) a 123
muzt (37 %). Jeden dotazovany neodpovédél a zbylych 6 zaSkrtlo mozZnost jiné,
konkrétng¢ji pak jednotlivci napsali: heligender, genderfluid, zenské s muzskym gender
a nebinarni. Zbylé 2 odpovédi na tuto otazku znély: Rytii Jedi a Boeing AH-64 Apache,
coz muzeme vnimat ponékud jako détinské reakce od téchto jedincu, Ktefi nebrali zcela
seridzné tuto otdzku a je mozné, ze jejich odpovédi v ramci celého vyzkumu nemuseli

patiit k t¢ém validnim.

Paohlavi:

332 odpovédi

® Muz
@ Zena
Mebinarni
@ Ryt Jedi
@ Bosing AH-54 Apache
@ Zenské = muZskym genderem
@ genderfluid
® Heligender

Graf 1 — Pohlavi (otazka ¢. 1)

V druhé informacni otdzce respondenti uvadéli sviij vék. Odpovédi, jez mizeme vidét na
grafu 2, byly pomémé rozmanité, ptehlednéji a podrobnéji je pak miZzeme vycist
z tabulky 2. Z véku je patrné, ze dotaznik vyplnilo nejvice stiedoskolaku, piesnéji 173
jedinct (52 %), kteti zaskrtli vék 16-19 let. Druhy vyrazny vzorek tvofili zaci zakladnich
Skol, konkrétnéji 81 0sob (24,3 %), utvotila vékova skupina 13-15 let. Nejméné odpovedi
bylo od nejvyssi vékoveé kategorie 20-22 let, kterou zastoupilo 73 lidi, coz utvaii 21,9 %.
Jeden z tazanych opét neodpoveédél a 5 zbylych odpovédélo jiny vek. Téchto 5 jsme
Vv Setfeni ponechali, jelikoz Macek ve své publikaci Adolescence uvedl, Ze hranice

adolescence se ¢asto posouva do starSiho véku.
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Vék:
332 odpovédi

® 13
§ 14 ® 21
15 e
$ 16 ® 27
@17 @ 24
@® 19 @ 29
® 20
1wy

Graf 2 — V&k (otazka &. 2)

Tabulka 2 — VE&k (otazka €. 2)

Vékrespondentd | 13 [ 14 | 15| 16 [ 17 | 18 [ 19 | 20 | 21 | 22 | 24 | 27 | 28 | 29 |liné | Celkem
Pocet respondentd| 15 |38 |28 {29 {39 |72 (33 |25|19|29| 1|2 |1]|1]|1 333
Procent 45 (11,4|84|8,7|11,7(21,7{99|75|57|87({03[06(03]03|03| 100

Tteti a zaroven posledni informativni otdzka zjist'ovala, co respondenti studuji. Zde bylo
opomenuto na moznost nestuduji ¢i pracuji, avSak dotazovani sami aktivné odpovidali.
Témer tretina respondentl (108) odpoveédélo gymnazium a druhy nejvyssi pocet (68)
obsadila odpovéd’ stfedni odbornou skolu. Tteti v poradi byla zakladni Skola (56) a tésné
za ni vysoka Skola (44). Z jinych moznosti respondenti dopisovali: ,,nestuduji, pracuji,

chodim na nastavbu ¢i jsem na matetské®. Pro lepsi pfehlednost uvadime opét graf.

Studujete:
332 odpovédi

@ Zakladni Skolu @ Pracuji
@ Ucsbni obor bez maturity @ Mestuduji

Ugzbni obor s maturitou @ Prace
@ Sifedni odbornou Skolu @ Jsem na matefske
@ Gymnazium ® rnestuduji
@ Speciaini stiedni kot @ Chodim na nastavbu
@ vyis odbornou Skolu @ HNestuduju, pracuju
@ Vysokou Skolu @ Prace

107y

Graf 3 — Studujete (otazka ¢. 3)
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Nasledné si vice rozebereme teoretickou ¢ast dotaznikového Setfeni. Ve &tvrté otazce,
ktera byla oteviend, jsme se tazali respondenttl, jaka 3 slova je napadnou, kdyz se fekne
islam. Odezvy byly zcela odlisné a jejich vycet je velice obsahly, proto vybereme nejdiive
ty nejcastéjsi odpovedi. Nejvice dotazovanych, konkrétnéji 148, napsalo naboZenstvi. Na
druhém misté¢ s 86 hlasy byla Castd reakce na muslimské oblékani (zahaleni, burka,

hidzab, turban, $atek ¢i kukla) a t€sné za nim s 84 reakcemi byl terorismus.

Dalsi kategorie, ktera byla celkové obsahla, byly riizné pojmy, které tizce souvisi
s islamem. Pro vétsi vycet si uvedeme reakce a v zavorce celkovy pocet osob, které takto
zareagovali. Muslim (79), Koran (71), Allah/Buh (43), meSita (47), Muhammad (22),
Mekka (22) a vira (20). Maximaln¢ 11 respondentti pak uvedlo: Ramadan (11), kultura
(7), nerovnost pohlavi, $aria, vousy ¢i jind nabozenstvi. Nékteti respondenti si vzpomnéli,
Ze islam souvisi i S geografii a odpovidali stylem: stat (12), vychod (13), Arabsky
poloostrov, Egypt, Saudska Arabie, Irdk, fran atd.

Zbylé odpovédi byly znaéné negativni a mohli bychom fici 1 znepokojivé ¢i islamofobni.
Krom¢ samotného terorismu (84), 34 jedincti odpovédélo valka, 11 lidi napsalo bomba
a dalSich 10 zbrané/pistole. Jinych 10 respondentli upozornilo na migraci ¢i uprchliky
a bézence. Dalsi zaporné odpoveédi nepiesahly 6 reakci, proto si uvedeme pouze ¢ast jejich
vyctu: ,,smrt, vrazdy, krutost, zlo, strach, utok, boj, Bin Ladin, Al-Kaida, hnus, extrém,
idioti s bombama, nepokoj, praseci krev ¢i prasata, radikalismus, neZddouci,

ukamenovani, nesvoboda, krev, fanatismus, staté hlavy a popravy.*

Dle vysledkt to znamena, ze minimaln¢ jedna tfetina dotazovanych, si vzpomnéla na
cokoli negativniho, co by mohli spojit s islamem. Na druhou stranu si mnoho dalSich
vzpomnélo na faktické véci/osoby, které jsou soucasti islamu ¢i s nim néjak souvisi.
Mimo jiné z odpovédi muzeme vycist, Ze dotazovani maji jisté znalosti o tomto
naboZenstvi a tim poukazuji kladné zjisténi pro teoretickou ¢ast (napft.: védi, kdo je Allah,
mesita, Muhammad, Mekka a umi vyjmenovat nékteré zemé, kde je isldmska vira

rozsifena (Egypt, Irak, Saudska Arabie...)).
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Od oteviené otazky se posuneme zpét k uzavienym otazkam teoretické ¢asti. Paty dotaz
zndl: ,,Zagkrtnéte vSechna tvrzeni, o nichZ si myslite, ze jsou pravdiva.© Ugastnici
priazkumu mohli zaSkrtnout vSech 5 odpovédi. Z téchto 5 odpovedi byla Spatné pouze
druha, ktera znéla: ,,Islam byl zalozen na zacatku 10. stoleti., coz jak vime spravné
Z teoretické Casti bylo v 7. stoleti (622 n. L. tzv. hidzra). Nejvetsi Gspesnost mél dotaz,
zdali je Kordn posvatnou knihou isldmského nédbozenstvi, zde 307 odpovédi bylo spravné.
Dale 269 respondentti odpovédelo spravng, Ze islam patii mez 2 nejveétsi nabozenstvi na
svété. Vice nez tfetina dotazovanych odpovédélo spravné, Ze sebevrazda je v islamu
zlo¢in (jak vime z teoretické Casti, ve vétsing islamskych statl to tak doopravdy je). Pouze
78 lidi zareagovalo dobfe, Ze muslimové mohou k jidlu i piti pouzivat jen pravou ruku
(jelikoz jejich leva ma slouzit k necistotam).
Zaskrtnéte viechna tvrzeni, o nichz si myslite, ze jsou pravdiva:

333 odpovédi

Islam pafii mezi 2 nejuéis
naboZenstvi na svété.

Islam byl zalofen na zacatku 10.
stoletl.

73 (21,9 %)

Muslimové mohou k jidu a piti
o jiFuap | 78 (23.4 %)

pouZivat jen pravou ruku.
SebevraZda je v islamu 2Icu‘:in.| 125 (37,5 %)

Koran je posvatna knlha| 307 (92,2 %)

islamskeého naboZenstvi.

0 100 200 300 400

Graf 4 — Pravdiva tvrzeni zaskrtnéte (otazka €. 5)

Sesta otdzka cilila na znalost tzv. Péti pilifd islamu, kdy tazani méli zaskrtnou, které 3 z 8
moznosti, do této skupiny nepatii. Zde byla uspeésnost celkové mensi. 251 ucastniki (cca
75 %) Setteni odpovedélo spravng, Ze do péti pilifh nepatii cesta k extazi, pravdé. Témét
55 % jedinct odpovédélo dobfte, Ze do seznamu nenalezi ritual Cistoty. Tieti nejcastéjsi
reakce byla o jednu odpovéd’ Spatnd, kdy respondenti chybné oznacili nabozenskou dan,
namisto svatého boje, ktery do pilifli nepatfi. Nize se muzete podivat na celkovou

zdafilost tohoto dotazu.
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Zaikrtnéte, které pojmy (3) NEPATRI mezi tzv. P&t pilifd islamu:
333 odpovadi

Ritus| Eistoty (tahara) 182 (54,7 %)
Pout do Mekky (hadZdz)
NaboZenska dan (zakat) 173 (52 %)
Svaty boj (dZihad) 172(51.7 %)

Pist v mésici ramadanu {sawm) T1(21.3 %)

Modiitba (salat) 56 (16,3 %)

54(16.2 %)

Vyznani viry ($ahada)
Cesta k extazi, pravde (tarigy)
] 100 200 300

Graf 5 — P&t pilifa (otazka &. 6)

V predposledni teoretické otazce, jsme se zabyvali tim, co znamena pojem islamofobie.
299 dotazovanych, coz je téméf 90 %, odpovédelo spravné, ze islamofobie je termin
oznacujici strach, nendvist a piedsudky zisldmu. 16 lidi odpovédélo Spatné, Ze
islamofobie je védni obor zabyvajici se studiem islamu (islamistika). Dale 14 ucastnikd
odpovédélo také chybng, ze islamofobie je pojem znacici nasili, hrozbu a paniku pomoci
terorismu. U této odpovédi jsme mohli ¢ekat vétsi netispésnost, vzhledem k tomu, kolik
jedinct si u 4. otdzky vzpomnélo na terorismus. Posledni mylnou odpovédi, na niz se
nachytali pouze 4 dotazovani, znacila, Ze islamofobie je termin vyjadiujici kladny postoj

k islamu (islamofilie).

Co podle vas znamena ISLAMOFOBIE?

333 odpovédi

@ Termin wjadiujici kladny postoj k
islamu.

@ VEdni obor zabyvajici se studiem
islamu.

& Termin oznacujici strach. nenavist a
predsudky z islamu.

@ Pojem znadici nasili, hrozbu a paniku
pomoci terorismu.

Graf 6 — Islamofobie definice (otazka ¢. 7)
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Posledni teoreticka otazka byla opét oteviena a dotazovala se ucastnikl Setfeni, dle ceho
by poznali muslima (Clovéka vyznavajiciho islam). Nejcastéjsi odpoveéd’ se tykala
zahalovani zen (pokryvka, nikab, turban, burka, oblecCeni, habit...), pfesnéji tak
zareagovalo 203 respondent. 23 jedinci pak odpovédélo podle obliceje/vizaze ¢i
tvrdsich ryst a dalSich 24 poukdzalo na odliSnou barvu pleti. 17 zacastnénych napsalo,
ze by muslima-muze poznali podle voust a jinych 17 uvedlo, ze by muslima na prvni
pohled nijak nepoznali. Par dalSich jednotlivca tvrdilo, Ze by muslima poznali podle

zpusobu zivota, modleni, mluvy, jiného chovani, stravovani ¢i ze nepije alkohol.

Nasledné¢ si uvedeme konkrétni 3 odpovédi, které byly ¢asté a podobné. ,,Na prvni pohled
to nemusi byt ziejmé, asi podle jistych zasad, které dodrzuje (napr. Nejezeni
veprového/zahalovani divek).“ Druha obvykla odpovéd’ znéla: ,,Nijak- je to clovek-> lidé
Jsou po celém svété riizného nabozenstvi.* Posledni odpovéd’ byla: ,,Nejspis podle niceho
tak jako u krestanu...maximadlné nekteré muslimky nosi hidzab a asi podle rani

modlitby...ale Ze by je clovek bézné poznal v davu...*

Nasledujici ¢ast dotaznikového Setfeni se nazyva zkusenostni a ma za kol zjistit, jaké
zkuSenosti maji respondenti s islamem a kde o ném slychavaji nejcastéji. Devata otazka
m¢éla odhalit, kolik ucastniki Setfeni se setkalo jiz dfive s muslimem ¢i muslimkou. Na
tuto dichotomickou otazku se vytvofili dva pomérné vyrovnané ,tabory*“. 179
dotazovanych se jiz dfive s clovékem vyznavajicim islam setkalo a 154 zbylych

odpovédélo, ze zadného nepotkali. Pomérnou vyrovnanost muzete vidét i na grafu nize.

Setkali jste se jiz dfive s muslimem/muslimkou?

333 odpovédi

@ Ano
@ He

Graf 7 — Setkani s muslimem/muslimkou (otazka ¢. 9)
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Desata otazka navazovala na ptedchozi a smétovala na dotazujici, ktefi odpovédeéli, ze se
jiz diive s muslimem nebo muslimkou setkali. Otazka znéla, jaky z tohoto setkani méli
pocit. Mimo 179 lidi, ktefi méli reagovat, zde odpovedéli navic 3 lidi, ktefi tvrdili, Ze se
dfive s muslimem nepotkali. Vice nez polovina Uc¢astnikli (pfesnéji 99), odpovédéla, ze
dojem z nich méli naprosto neutralni. 53 respondentt pak zaskrtlo, Ze jejich pocit z tohoto
setkani byl pozitivni nebo spiSe pozitivni a 30 zbylych dotazovanych reagovalo, ze jejich

stanovisko bylo negativni ¢i spiSe negativni.

Pokud jste v pfedchozi otazce odpoveéedéli ano, jaky byl vas pocit?

182 odpovédi

@ Pozifivni
& Spige pozitivni
© Heutralni
@ Spize negativni
@ Megafivni

Graf 8 — Pocit ze setkani s muslimem (otazka ¢. 10)

Tteti a zaroven a kone¢nou zkusenostni otdzkou je, kde respondenti ziskavaji informace
spojené s islamem. Mezi tfi nejCastéjsi zdroje pak zaradili internet, Skolu a televizi. Méné
nez 20 % ucastnikd odpovédélo, Ze o islamu se dozvidaji v rodiné, ve skole, z novin
a obcas 1 z Casopist. Téméf 15 % dotazovanych reagovalo, Ze se 0 islam nezajimaji
a zadné informace o ném tedy neziskavaji.

Kde ziskavate informace spojené s islamem?
333 odpovédi

55 (19.8 %)

Od pratel 63 (19.5 %)

Ma internetu —261 (76,4 %)
V televizi 198 (59.5 %)
Z knih 62 (15,6 %)
Z novin 80 (15 %)
Z tazopisd 32 (9,6 %)
Neziskavam, nezajimamse oi... 49 (14,7 %)
Jing 16 (4.8 %)
] 100 200 300

Graf 9 — Ziskavani informaci o islamu (otazka ¢. 11)
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Posledni 2 ¢asti dotaznikové Seteni zkoumali postoje respondentti k islamu a muslimim.
V posledni oteviené otdzce tohoto dotazniku jsme se ucastnikl dotazovali: ,,Jaky maji
nazor na islam a muslimy.* Nékteré odpovédi zde byli stru¢né a jiné pomérné dlouhé, ale
predevsim byli rozmanité, objevila se fada neutralnich, negativnich i pozitivnich nazort.
Nejcastéji se setkdvame s neutrdlnimi reakcemi, odpoveéd’ Cisté ,,neutralni* napsalo 49
dotazovanych ¢i dalsi 3 jedinci toto tvrzeni shrnuli do véty ,,Zij a nech zit*“. Mnoho reakci

cililo na ideu, ze islam je naboZenstvi/vira jako jakakoli jina.

Dalsi ucastnici pak projevili myslenku, ze nelze vSechny hazet do jednoho pytle, Ze se
nesnazi soudit diive, nez nékoho poznaji, i kdyZ k tomu jsou jistym zptisobem médii
a okolim tlaceni, k pifedsudkiim, ze muslim je synonymem pro teroristu ¢i nechténého
uprchlika, ktery chce ,,zabrat Evropu®. Jedna z respondentek, pak uvedla tento nazor:
wRekla bych, Ze predsudky plynou z toho, Ze vétsina lidi nevi, jaky je rozdil mezi muslimy
a islamisty.* Zde autorka tohoto ndzoru islamisty nejspiSe mysli radikalni muslimy, které
by rada odlisila od béznych véficich muslima. Jini dotazovani pak odpovidali stylem, ze
jsou ateisté a nemaji na islam kladny ani zdporny nézor, ale Ze je respektuji a maji pravo

na svobodny vybér nabozenského vyznani.

Dale se setkavame s ndzory, ze muslimy respektuji, tak at’ oni respektuji oni nasi kulturu
¢1 Ze jsou ochotni je tolerovat a respektovat, kdyZ oni budou délat to samé u nas. Jini
respondenti zdiraziiuji, Ze nemaji nic proti ndboZenstvi, ale spiSe proti jejich mentalité,
moralce, utlacovani Zen, terorismu ¢i migraci. Oproti témto ndzorim, zaznivaji
1 mySlenky, Ze bychom se jimi mohli inspirovat a nechat obohatit (napf.: zdkazem
konzumace alkoholu). Ve vysledku se timto respondenti ptifadili na neutralni stranu, kdy
jim muslimové nevadi, ani s nimi nesympatizuji. Rada z nich pak pise, Ze je tfeba od nich
oddg¢lit fanatiky, radikaly ¢i teroristy, kvili ¢emuz fada dotazovanych projevila s nimi

1 soucit, Ze to ,,normalnim* a neradikalnim muslimim kazi.

Na tomto misté bude piedstavena jedna z nejobsahlejsich odpovédi, ktera k tématice
zaujima neutralni postoj a zastava myslenku respektovani prava kazdého na své vlastni
vyznani. ,.Jsem ateista a zZadné nabozenstvi mi neni blizké. Islam vnimam stejné jako
napr. krestanstvi... Islam podle mé moc nezastava hodnoty, které ja mam (podpora
Igbtg+, feminismus atd.) - ale tak je to ostatné i s jinymi nabozZenstvimi, asi spis zalezi na
tom, jestli je vyznavac nabozenstvi konzervativni ¢i nikoliv... Na internetu jsem potkala

muslimky, které byly spise liberdlni a nase hodnoty byly celkem podobné. Kazdy si asi
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nabozenstvi vyklada trochu jinak. Ja osobné s islamem moc nesympatizuji, ale respektuji
lidi, co ano. Kazdy ma pravo mit jakou viru chce a nosit si to, co chce. Nechapu, pro¢
lide maji obavu z toho, Ze néjaka Zena nosi na hlave Satek (nedélaji to ostatné i jeptisky,
kterych se nikdo neobava?) - zdkaz hidzabu ve Francii mi prijde pres c¢aru, neni to uz

nahodou omezovani prav?*

Cisté pozitivni ndzory na islam a muslimy se objevuji v této &asti také, aviak v nejmensi
mife. Piikladem jsou tyto 3 néasledujici odpovédi: ,,Ti, kteri znam osobne, jsou velmi
pratelsti, otevieni a pohostinni.* Druhy kladny nézor, vznesl respondent, ktery zadného
muslima osobn¢ neznal, ale hovoftil s nimi anglicky a fekl, Ze na néj pusobili: ,,celkovée
Jjako pozitivni lidé. Nemyslim si, zZe jsou to vsichni nasilnici... “ Posledni ptiznivy ndzor
sepsala respondentka nasledovné: ,,Velmi kladny. Je mi muslimui lito, kdyz vidim, jak jim
teroristé nici jejich viru. Pro mé je to nabozZenstvi jako kazdeé jiné. I kdyz mnoho pravidel

mi prijde netolerantni (predevsim, co se tyce Zen).*

Z téchto otevienych nazori ndm zbyvaji negativné ladéné, kterych bylo oproti pozitivnich
mnohem vice. Kratce slovy ,negativni ¢ ,spiSe negativni odpovédélo 39
dotazovanych. Dale se setkdvdme S negativnimi nazory z divodid, ze nesouhlasi
s diskriminaci zen ¢i s jejich ,,jinou” kulturou. Ostatni stanoviska méla spiSe islamofobni
charakter, ktery mohl byt sepsan s vétSim ¢i mensim tmyslem, avsSak i tak si n¢kolik
z téchto nazord vypiseme. Mezi Castymi narazkami zaznélo, Ze jsou zaostali, Ze z nich
jde strach, Ze jsou jen nasilni a stale val¢i nebo kritizovali jejich zpiisob chovéni,
vyvrazd'ovani.

Mezi nejostiejsi usudky pak pattily tyto: ,,Banda sebevrahii kviili necemu co neexistuje;
Negativni, nasilnici vychovani k zabijeni ve jménu Allaha;, Nenavidim je, jsou to ku***
a serou se k nam do Evropy; Nikdy bych se nesnazila spojovat s nekym takovym; Doslovné
znéni koranu/(islam samotny) je podle mé zlocin proti zdkladnim lidskym pravim

a neméli bychom mu udélovat imunitu proti kritice jen proto Ze je to nékoho vira.*

Odpovedi v této Casti jsou riznorodé, celkove se vSak vétSina respondentti snazi zachovat
neutralitu. Zna¢na ¢ast respondentd, jak jsme mohli vidét, pfechovava negativni az
islamofobni nazory a minimum zucastnénych smysli o isldmu a muslimech kladné.
Ackoli se v predchozich otdzkach nemuselo toto projevovat, tak patrné, v fade

z dotazovanych nenavist a predsudky vici islamu jsou.
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V otézce ¢islo 13 jsme se Gcastnikl Setteni ptali: ,,Jaky si myslite, Ze je nazor vasi rodiny
na islam/muslimy?* Zde oproti jejich vlastnimu nézoru doslo k vyraznému posunu. Pouze
5 jedinct odpovédélo, ze pozitivni a dalSich 16 reagovalo, Ze spiSe negativni. Nejvice
respondentli, konkrétnéji 143, odpovédélo tfeklo, Ze nazor jejich rodiny na muslimy
a islam je neutralni. Nejpatrnéj$i zména nastala v zapornych odpovédich, z nichz 120
adolescentl zaskrtlo odpoved’ spiSe negativni a 49 pak tvrdilo negativni.

Jaky si myslite, Ze je nazor vasi rodiny na islam/muslimy?

333 odpovédi

@ Pozitivni

@ Spige pozitini
Meutralni

@ Spige negativni

@ Hegativni

Graf 10 — Nazor rodiny na islam/muslimy (otazka ¢. 13)

Nasledujici otazka zjisStovala, jestli se dotazovani citi v bezpeci, kdyz slysi o muslimské
vife. Zde mohli odpovidat od 1 do 5, kdy 1 znamenala, Ze se citi naprosto v bezpeci a 5,
Ze se citi byt v ohroZeni, kdyZ sly$i o tomto naboZenstvi. Nejvétsi ¢ast tdzanych, jak
muzeme vidét nize na grafu, odpovédéla neutrdlné cislem 3, presnéji 119. Poté
nasledovali spiSe zapornéjsi reakce, kdy 81 ze vSech ucastniki hodnotila ¢islem 4
a dalSich 64 oznacili 5, coZ znamena, Ze se citi v nebezpeci. Oproti tomu zbylych 66 lidi,
reagovalo kladné&ji, konkrétnéji 39 z nich zaskrtlo 2 a zbylych 27 hodnotu 1, Ze se citi
naprosto klidni, kdyz sly$i o islamu.

Citite se v nebezpedi, kdyz slysite o muslimske vire?

333 odpovadi

150

a0

Graf 11 — Bezpecnost s ohledem na muslimy (otazka ¢. 14)
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Dotaz ¢islo 15 zjistoval, jaky pocit by méli dotazovani, kdyby v jejich mésté ¢i vesnici
zila také muslimska rodina. Jak uz tomu bylo i dfive, nejcastéjsi reakce znéla ,,neutralni®,
kterou zaskrtlo 198 adolescentii. Zde mohlo ptekvapit 28 pozitivnich odpovédi a 20 spise
pozitivnich odezev. Oproti kladnym pievazovali opét zapornéjsi reakce, jez konkrétnéji

znély spiSe negativni, coz feklo 66 ucastniki Seteni a zbylych 21 odpovéde€lo negativni.

Jaky pocit byste méli, kdyby ve vasem méstélvesnici zila muslimska rodina?

333 odpovédi

@ Pozitivni

@ Spize pozitivni
Meutralni

@ Spige negativni

@ Negativni

Graf 12 — Sousedéni s muslimskou rodinou (otazka ¢. 15)

Posledni ¢asti dotaznikového Setieni jsou otazky typu ,,Vadilo by vam...*, které nalezi
do postojové ¢asti, kterou jsme pojmenovali postojova ¢ast 2. Na nasledujicich 5 otdzek
se opét mohlo odpovidat hodnotami 1-5, kdy jednicka znamenala, ze to nevadi viibec
a 5, Zze by ucastnikim vyzkumu tato okolnost vadila hodné. Na nékteré situace by
respondenti byli dle vysledk tolerantné&jsi a jiné by jim vadili vice. Nasledn¢ se podivame

na kazdy z 5 dotazii zv1ast. V téchto otazkach 3 dotazovani viibec neodpovédéli.

»Vadilo by vam chodit do Skoly/prace s osobou vyznavajici islam?* Na tento dotaz byli
ucastnici Setrni pomérné dost tolerantni. Témét polovina respondentii reagovala, Ze by
jim to nevadilo viibec (159 osob). DalSich 53 dotazovanych hodnotilo ¢islem 2, tudiz by
jim to spiSe nevadilo. Neutralné se k této otazce postavilo 76 lidi. Celkem 42 respondentti
odpovédelo, ze by jim to ptekazelo nebo by jim to hodné vadilo, konkrétnéji 29 zaskrtlo
Cislo 4 a zbylych 13 jedinct reagovalo €. 5. V tomto ohledu mizeme spatfit velikou

toleranci a snaSenlivost.
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Vadilo by vam chodit do Skolylprace s osobou vyznavajici islam?

330 odpovedi

200
150 150 {48.2 %)

100

76 (23 %)

33(16,1%) 13(3.9%)

29 (8,8 %)

Graf 13 — Chozeni do $koly/prace s muslimy (otazka ¢. 16)

»Vadilo by vam mit za souseda muslima/muslimku?* Tato otazka byla menSi nastrahou
pro dotazovany, jelikoz v otazce €. 15 jsme se tazali na problém souziti ve vesnici ¢i méste
s muslimskou rodinou. Tyto reakce byly kladngj$i nez v otazce 15, avSak zaroven
respondenti zde byli méné oteviengj$i, neZ s moznosti pracovat nebo chodit do Skoly
s ¢lovékem vyznavajicim islam. Vice nez tfetina, konkrétné 130 lidi, odpovédélo, Ze by
Jim to vibec nevadilo a dalSich 56 tvrdilo, Ze by jim to vadilo jen trochu. Neutralné na
tento dotaz reagovalo 64 lidi. 51 respondentim by pomérné vadilo mit za souseda

muslima nebo muslimku a zbylym 29 by to vadilo hodné¢.

Vadilo by vam mit za souseda muslima/muslimku?

330 adpovédi

150

130 (39,4 %)

100

64 (19,4 %)
50 56 (17 %) 51 (15,5 %)

29 (8.8 %)

Graf 14 — Mit muslima za souseda (otazka ¢. 17)
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Nasledujici otazka byla pro respondenty vice osobni a tzv. na télo. Dotazovali jsme se:
»Vadilo by vam, kdyby se vase dit¢ chtélo provdat/ozenit za muslima/muslimku?
Rozmanitost nazori je zde mnohem vétsi a oproti pfedchozim dvéma otdzkam hodnocena
zapornéji. AvSak navzdory otazce, by 112 tcastnikim vyzkumu nevadilo, nebo vadilo
jen trochu, kdyby se jejich dit¢ vzalo ¢lovéka véficiho v islam. 67 dotazovanych se
neprojevilo kladné ani zaporn€, nybrz neutraln€. Zbylym 151 by tato okolnost vadila nebo
by ji neunesli, jak mizeme vidét z grafu nize.

Vadilo by vam, kdyby se vaie dité chtélo provdat/ozenit za muslima/muslimku?
330 odpovédi

74 (22 4 %)
67 (20,3 %)

60 (18,2 %)

52 (15,8 %)

Graf 15 — Provdat své dit¢ za muslima/muslimku (otazka ¢. 18)

Ptedposledni otdzka znéla: ,,Vadilo by vam, kdyby ve mésté/vesnici, kde Zijete postavili
mesitu?* Reakce na tuto otazku jsou pomérné¢ odlisné. Témér polovina, 155
dotazovanych, reagovalo, zZe by jim vadilo hodné ¢i pomérn¢ hodné, kdyby v mésté ¢i
vesnici, kde Ziji, stdla meSita. 69 castnikl Setfeni pak odpoveédélo neutralné Cislem 3.
Zbylych 106 adolescentii by se K této situaci postavilo kladné ¢i spiSe pozitivng.

Vadile by vam, kdyby ve méstélvesnici, kde zijete postavili mesitu?
330 odpovédi

100

75 84 (255 %)
(20,9 %) 69 (20,9 %) 71 (21,5 %)

37 (11,2 %)

Graf 16 — Vystavéni mesit v okoli (otazka ¢. 19)
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Posledni otazka cilila na toleranci muslimt mimo Ceskou republiku. Konkrétngji jsme se
tazali, jestli by respondentim vadilo: .,...jet na dovolenou, kde tamni obyvatelstvo
vyznava islam? (napr.: Egypt, Maledivy, Jemen, Pdkistan...)?* Ze vSech otazek tohoto
charakteru mé¢lo nejvétsi zastoupeni pozitivnich hlast. 162 dotazovanych uvedlo, Ze by
jim to viibec nevadilo a 92 zaskrtlo moznost, ze by jim to téméf viibec nevadilo. Neutralné
se k tomuto dotazu postavilo 49 ucastniku Setfeni. Zbylych 18 lidi uvedlo, Ze by jim to
spise vadilo a 9 jedinciim by tato skute¢nost vadila hodné.

Vadile by vam jet na dovolenou, kde tamni obyvatelstvo vyznava islam? (napf.: Egypt.

Maledivy, Jemen, Pakistan...)?

330 odpovédi
200
150
100

50

Graf 17 — Cestovani do islamskych zemi (otazka ¢. 20)

Timto jsme uvedli vSech 20 otdzek z dotaznikového Setfeni a predstavili jsme si
zanalyzované vysledky tohoto vyzkumu. Ackoliv fada ndzorl byla neutralnich, tak jsme
nalezli fadu pozitivnich i1 negativnich odpovédi, z nichZ bychom ob¢as mohli vyvodit
pripadnou islamofobii dotazovanych adolescentl. V nasledujici ¢asti prace se podivame
na predem stanovené hypotézy, které bud’ potvrdime ¢i vyvratime, coZ nam ftekne

vysledky tohoto prizkumu a odpovi ndm to na hlavni otazku/cil této odborné prace.

5.1 Verifikace hypotéz

H1: VétSina respondentli znd charakteristické rysy islamofobie.

Prvni hypotézu jsme si chtéli ovéfit v otazee Cislo 7, kde jsme se respondentti tazali, co
znamenda islamofobie. 299 =z celkovych 333 ucastniki odpovédélo spravné, ze
islamofobie je termin oznacujici strach, nenavist a predsudky z islamu. Témér 90%
isp&$nost naznaduje, Ze tuto hypotézu jsme potvrdili. Cimz miizeme v této praci schvalit

uzivani tohoto pojmu, o kterém, jak jsme se mohli docCist v teoretické ¢asti, se vedou pre.
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H2: Alesponi polovina tazanych zaSkrtne spravné, které pojmy nepatii mezi Pét pilitt

islamu.

Druhou hypotézu jsme také potvrdili, konkrétnéji v otazce ¢islo 6, kde méli dotazovani
zaSkrtnout, které 3 pojmy nepatii do péti pilift islamu. Adolescenti se 75% uspéSnosti
oznacili spravné odpovéd ,.cesta k extdzi, pravdé“. DalSich 182 lidi (54,7 %) spravné
oznacilo ,ritudl Cistoty. A ackoli na tfetim misté byl o jeden hlas chybné oznacen zakét
(ndbozenskou dan, 52 %), tak spravnd odpovéd’ dzihdd neboli svaty boj méla 51,7%
uspesnost. Pro nékteré mohla byt tato otazka té¢zka vzhledem k véku respondentti, piesto
se dle hypotézy potvrdilo, Ze polovina tdzanych vybere spravné pojmy nepatiici k péti

pilifam islamu.
H3: Nejvice tazanych ziskava informace o islamu na internetu ¢i v televizi.

Pii vytvafeni této hypotézy jsme vychazeli ze znalosti problematiky z teoretické ¢asti
prace, kdy mnoho autorti zminovalo, ze islamofobie a predsudky vuci islamu jsou
zalozené na tom jak islam a muslimy interpretuji zpravy, internetové ¢lanky ¢i socialni
sité. Odpovéd’ na tuto hypotézu nalezneme v otazce ¢. 11., jez znéla, kde respondenti
ziskavaji informace spojené s isldmem. Nejvice respondentd (261) zaSkrtlo, Ze na
internetu. Druhou zvolenou moznosti, kterou uvedlo 199 dotazovanych byla Skola
a o jeden hlas méné (198) ziskala televize. Jak televizi, tak i internet uvedlo vice nez 50

% respondentil, ¢imZ miZeme potvrdit i nasi 3. hypotézu.
H4: Alespon polovina respondentl nahliZi na islam negativné.

Tuto hypotézu miizeme vidét ve vice otazkdch naseho vyzkumného Setfeni. Touto
hypotézou jsme chtéli urcit, jak je islamofobie u adolescentli hodné rozsifena. Ve vétsiné
otazek se pfiblizn¢ polovina stavéla k problematice neutraln€. Zbyla polovina, pak byla
Z vétsi miry negativni a n€kdy pozitivni. V otazce ,,Jaky ndzor mate na muslimy a islam*
vice nez polovina Ucastnikl Setfeni reagovala neutralné, zna¢na ¢ast potom negativné

a pouze par jedincil pozitivné. V tomto piipad¢ nasi hypotézu vyvracime.
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HS5: Alespon tfetina tdzanych se neciti v bezpeci, kdyz slySi o muslimech/islamu

V tomto piipad¢ jsme hypotézu opieli o otdzku 14. v nasem prizkumu, jez se tdzala
adolescenttl, zdali se citi v nebezpeci, kdyz slysi o muslimské vite. 35,7 % dotazovanych
reagovalo neutraln¢ a ¢islem 4 nebo 5, coz znamenalo, Ze se spiSe neciti v bezpeci nebo
se vubec v bezpeci neciti. Hodnoty 4 a 5 oznalilo dohromady 43,5 % ucastnik

pruzkumu, ¢imz jsme potvrdili hypotézu ¢islo 5.
H6: Polovina respondentt se k islamu vyjadii neutralné.

Na tuto hypotézu jsme si jiz odpovédéli vySe v hypotéze Cislo 4, kde jsme potvrdili, ze
vzdy se pfiblizné polovina respondenti (n€¢kdy o néco vice a nékdy mén¢) vyjadiuje
o islamu neutralné. Potvrzeni této hypotézy mize znamenat, ze adolescenti jsou prozatim

nezaujati vii€i této problematice.

5.2  Srovnani vysledki obdobnych vyzkumii

Na téma islamofobie, predsudka viici islamu ¢i celkoveé na problematiku islamu existuje
mnoho zdroju, v poslednich letech ptibyva i ¢eskych publikaci a ¢lankl, av§ak mnohem
vice je cizojazy¢nych zdrojii, z nichz jsme v této bakaldiské praci také Cerpali. Mimo tyto
prameny vznika i fada odbornych praci od vysokoskolskych studentd, ktery pouziji islam
a islamofobii za pfedmét svého badani v zavéreénych studii. Tato prace se na tento jev
soustfedi, jak jsme stanovili v cili prace, z pohledu socialni patologie. Cimz se od fady

politologickych studii odliSuje.

Nejobdobnéjsi vyzkum, ktery jsme objevili je bakalafska prace od Bartonové z roku
2016, kterd nese nazev: Islamofobie a jeji projevy na soucasnou Ceskou spole¢nost
(Bartoniova, 2016, online). Oproti naSemu vyzkumu se Bartoniova zaméfila pouze na
studenty stfednich Skol Zlinského kraje a celkové ziskala 157 respondentti. Jeji vysledky
se pomérn¢ snasSimi shoduji. Autorka zjistila, Ze vétSina respondentll nezaujima
k muslimim a islamu vyhradné nenavistny postoj, avsak je ve své zemi je nechtéji. Zde
se plné neshodujeme v druhé ¢asti, jelikoz se fada adolescentii z naseho vyzkumného

Setfeni vyjadrila neutrdlné a méné z nich tvrdilo, Ze je tu nechtéji.
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Déle se shodujeme s Bartonovou v zavérech prace, Ze znalosti respondentti o islamu byly
veelku dobré, i1 kdyz ve vysledku byly rGzné, proménlivé, variabilni. Dale vysledky
Setfeni jsou podobné i v Castém projevu negativnich az nendvistnych myslenek a postoji
vuci islamu, ale netvorily vétSinovy ndzor, 1 kdyz jich bylo vice nez téch kladnych. Kdyz
se podivame na vysledné grafy Bartonové a na nase vysledky, v naSem Setieni mtizeme
vidét posun v mnoha podobnych otazkach na vétsi neutralitu v ndzorech oproti jejim
vysledkim, které se jevi o néco negativnéjsi (napt.: v otazce: ,Jaky pocit byste méli,

pokud by Vasimi sousedy byla muslimska rodina? (Bartoniova, 2016, s. 60)%).
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ZAVER

V bakalarské praci jsme se vénovali problematice islamu, piedsudkl i1 islamofobie
a pohledem adolescentti v nasi spolecnosti na tento okruh problému. Jednim z dil¢ich cilt
préce bylo stanovit teoretickou zakladnu, z niz jsme vychézeli v nasledném vyzkumném
Setfeni. V prvni kapitole jsme piedstavili faktické udaje a zakladni myslenky, které jsou
charakteristické pro islamskou viru. Naptiklad jsme se vénovali zakladnim piesvédcenim
a povinnostem kazdého muslima, historii i sou¢asnosti, posvatnym textim a jak toto

nabozenstvi ovlivnilo Ceskou republiku.

Déle jsme se vénovali predsudkim, konkrétnéji jejich definicim, projeviim a casto
zaménovanym pojmum s predsudky. Blize jsme si specifikovali nabozenské predsudky
1 tim, co spole¢nost mize udélat v boji proti predsudkiim, jakym zptisobem je mize snizit
¢i zcela eliminovat. V posledni teoretické kapitole jsme definovali modernéjsi termin
islamofobie, ktery jak jsme si ovéfili, je v nasi spolecnosti pomérn€ znamy. Nejprve jsme
se zabyvali jeho piivodem a definicemi, zminili jsme rozepii ohledné pouzivani tohoto
pojmu, s kterym fada odbornikid nesouhlasi. Blize jsme si specifikovali uzaviené
a oteviené ndzory na islam dle The Runnymede Trust, a nakonec kapitoly jsme rozebrali

nékteré specifické rysy ¢eské islamofobie.

V pocatku vyzkumného Setfeni jsme se zabyvali pohledem adolescentti na problematiku
islamofobie, formulovali jsme cile a hypotézy naseho priazkumu, blize jsme specifikovali
na$ vyzkumny soubor a charakteristickou skupinu. Nasledné jsme v kratkosti zminili
pribéh, analyzu a nékteré limity tohoto prizkumu. V posledni kapitole jsme podrobnéji
rozebrali vysledky vyzkumu, ktery jsme realizovali pomoci kvantitativné orientované
formy, pfesnéji dotaznikovym Setfenim. Dotaznik jsme zaslali adolescentim zékladnich,
sttednich 1 vysokych skol, ktefi spliiovali vékové rozmezi 13-22 let. Nasi respondenti
méli moZnost zasilat dotaznik déle, ¢imz jsme vyuZili i metodu sn€hové koule, kdy sami

respondenti mezi sebou $iii vyzkum.

V zavéru prace jsme potvrdili 5 hypotéz a jednu hypotézu jsme vyvratili. Vyzkumem
jsme stvrdili, Ze urcita ¢ast adolescentl nasi spolecnosti je islamofobni, 1 kdyz tento jev,
ve srovnani napfi.: s prizkumem Bartoniové, se projevuje v nékterych ohledech v mensi

mife. Nejvice ucastniki Setfeni zachovalo neutralni postoj na ndmi feSenou problematiku,
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coz muzeme vnimat kladné, Ze jsou otevieni jinym moznostem a nemaji uzavieny pohled
na isldm. Déle ackoli fada respondentli projevila soucit a kladny postoj k islamu
a problematice islamofobie, tak v porovnani s dotazovanymi, ktefi se projevili spiSe
nesnasenlivé a s rGznymi piedsudky vi¢i muslimim, jich bylo mnohem méné. Ve
vyzkumném Setieni jsme také vyvratili hypotézu Cislo 4, kterd predpokladala, ze alespon
polovina adolescenti nahlizi na islam negativné. Tim se projevilo, Ze islamofobie je sice
jevem patficim k casti respondentti, avSak neprojevila se v takové mire, jakou jsme

predpokladali.

Ve vyzkumném Setfeni jsme zjistili, ze adolescenti nejvice Cerpaji informace z internetu,
televize a toho co slySi ve skole. Tuto informaci lze vyuzit, tak Ze pokud by tedy
v néavaznosti na vysledky tohoto vyzkumného Setfeni mél vzniknout néjaky osvétovy
program zabyvajici se touto problematikou, bylo by vhodné ho §ifit prave v téchto tfech
oblastech. Dobrym ptikladem z praxe jsou ramcové vzdélavaci programy gymnazii, které
se snazi rozs§itit problematiku piedsudk a stereotypt jako myslenkovych chyb. V duchu
tohoto vzoru by se mohli inspirovat i ostatni stfedni Skoly a napomoci tak snizeni

predsudkii u dnesni mladeze.

Mensim ptresahem této prace, konkrétnéji dotaznikové Setieni, bylo podniceni n€kolika
respondenttl, ucitelll 1 feditelti Skol, ktefi se zacali vice zajimat o problematiku islamu
a islamofobii. Otazky v dotazniku a Zadani o pomoc s roz§ifenim tohoto vyzkumu, zaujaly
fadu zicCastnénych a vzbudily zdjem o vyhledavani informaci, kladeni otazek na své
vyucujici. Respondenti vyjadfili zajem také o vysledky toho priazkumu. Timto vyzkumem
jsme tak dost mozna oslovili par jedinct, ktefi se zaénou proti Sifeni pfedsudki a 1zivych
zprav vyhranovat a své poznatky mohou §ifit mezi svymi vrstevniky. Zavérem muizeme
jesté zminit, Ze respondenti termin islamofobie znali ¢i pochopili, coz mize dokézat, ze

jeho uzivani by nemuselo byt zamitano.
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PRILOHY:

Priloha 1: Pohled adolescentii na problematiku islamofobie — dotaznik:

Informacni ¢ast

1. Pohlavi: Muz, Zena, jiné
2. Vék: 13-22
3. Studujete: Z8, Sttedni odbornou $kolu, Gymnéazium, U&ebni obor s maturitou,

Ucebni obor bez maturity, Specialni stfedni skolu, VS, VOS, jiné
Teoreticka ¢ast

4. Jakd prvni 3 slova vés napadnou, kdyz se fekne islam?

5. Zaskrtnéte vSechna tvrzeni, o nichz si myslite, ze jsou pravdiva:

e I[slam patii mezi 2 nejvétsi ndbozenstvi na svete.

e [slam byl zalozen na zacatku 10. stoleti.

e Muslimové mohou k jidlu a piti pouzivat jen pravou ruku.
e Sebevrazda je v islamu zlocin.

e Koran je posvatna kniha islamského ndboZenstvi.

6. Zaskrtnéte, které pojmy NEPATRI mezi tzv. Pét piliit islamu:

e ritudl Cistoty (tahara) e plst v mésici ramadanu (sawm)
e pout’ do Mekky (hadzdz) e modlitba (salat)

e naboZenska dan (zakat) e vyznani viry (Sahéada)

e svaty boj (dZihad) e cesta k extazi, pravdé (tariqy)

7. Co podle vas znamend ISLAMOFOBIE?

e Termin vyjadiujici kladny postoj k islamu.
e V¢dni obor zabyvajici se studiem islamu.
e Termin oznacujici strach, nenavist a predsudky z islamu.

e Pojem znacici nasili, hrozbu a paniku pomoci terorismu.

8. Dle ¢eho byste poznali muslima (¢lovéka vyznavajiciho islam)?
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ZkuSenostni ¢ast
9. Setkali jste se jiz diive s muslimem/muslimkou?
e Ano/ne
10. Pokud jste v pfedchozi otazce odpovédéli ano, jaky byl vas pocit?
e Pozitivni, spiSe pozitivni, neutralni, spiSe negativni, negativni

11. Kde ziskavate informace spojené s islamem?

e Ve skole e Vtelevizi e Neziskavam,
e Vroding e Zknih nezajimam se
e (Od pratel e Z Casopisil 0 islam

e Nainternetu e Znovin e Jiné

Postojova cast
12. Jaky mate ndzor na muslimy a islam?
13. Jaky si myslite, ze je ndzor vasi rodiny na isldm/muslimy?
e Pozitivni, spiSe pozitivni, neutrdlni, spiSe negativni, negativni
14. Citite se v nebezpeci, kdyz slysite o muslimské vire?
e Rozhodné ano, spiSe ano, nevim, spiSe ne, ne
15. Jaky pocit byste méli, kdyby ve vaSem mésté/vesnici zila muslimské rodina?
e Pozitivni, spiSe pozitivni, neutrdlni, spiSe negativni, negativni

16. Vadilo by vam...: (hodnoceni na skale od 1 do 5, kdy 1 znamena: ,,nevadilo by mi to

vubec* a 5 znaci: ,,rozhodné by mi to vadilo®)

Chodit do Skoly/prace s osobou vyznavajici islam?
Mit za souseda muslima?
Kdyby se vaSe dité chtélo provdat/oZenit za muslima/muslimku?

Kdyby ve mé&sté, kde zijete postavili meSitu?

moow»

Jet na dovolenou, kde tamni obyvatelstvo vyznava islam? (napi.: Egypt,

Maledivy, Jemen, Pékistan...)?
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