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Hodnotici kritéria Hodnoceni
Soulad nazvu prace s obsahem, cilem, anotaci, obsahem a zavérem |A
Teoreticka podkladova koncepce, metodika/metodologie, B
terminologie

Schopnost analyzy excerpovaného materialu/pfedmétu vyzkumu a B
nasledné syntézy, interpretace a argumentace

Sekundarni literatura, tviréi aplikace, schopnost kritického B
komentare

Struktura prace (vystavba textu, adekvatnost pouzitych stylistickych |A
prostfedkl), dodrzeni ortografické a gramatické normy, bibliograficky

a poznamkovy aparat, jednotny zpUsob citaci

Pozn.: Pro hodnoceni se pouziva zavedené vysokoSkolské klasifikace, tedy:
A,B,C,D,E,F. Pokud diplomant obdrzi v jednom (nebo vice) z kritérii hodnocent F, pak je celd BP/DP
povaZovdina za nedostatecnou.

Vyjadreni vedouciho prace k antiplagiatorské kontrole:

Celkova podobnost ¢ini 19 %, coZ je samo o sobé& pomérné vysokeé cislo, jde vSak
o korektné oznacené citace ze sekundarni literatury, pfipadné o mista, ktera se
podobaji pasazim v pracich vénovanych podobnému tématu - v zadném pripadé se
nejedna o plagiatorstvi.

Hodnoceni prace - navrh klasifika¢niho stupné: B

Naméty pro obhajobu (formou otazek):

1. Domniva se autorka, s ohledem na informace, které o otdzkach bilingvismu
ziskala a zpracovala, ze by vétsi pocet bilingvnich osob mohl pfispét k vétsi
kreativité a flexibilité spole¢nosti jako celku, nebo vnima rozdily mezi
monolingvnimi a bilingvnimi lidmi jako pfedevsim individuaini otdzku

a z celospolecenského hlediska jako spiSe zanedbatelné?

2 Jednou y4 uvadenych typlckych chyb (kterou bychom na rozd|I naprlklad od

Va7

znaceni kvantity samohlasek. Setkala se autorka s néjakym zpdsobem ¢& metodou,
jak v tomto ohledu zakim mimo CR pomoci?

3. Existuji podle autorky zasady, ze kterych by mohli vychazet vSichni ucitelé
bilingvnich déti, at uz jde o kombinaci ¢estiny a kteréhokoliv jiného jazyka, nebo se
spiSe domniva, ze pro kazdy jazyk budou mozné problémy a nastrahy, s nimiz je
nutné se vyrovnavat, odliSné a specifické?
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Dalsi poznamky k praci, kritické pripominky:

Praci povazuji za cennou, a to jak tématem, tak do velké miry i zpracovanim.
Zvolené téma je dostatecné origindlni a prakticky pfinosné a informace v teoretické
¢asti vhodné kombinuji vhled do starSiho pohledu na problematiku s nové&jSimi
vyzkumy. Samostatny vyzkum autorky je pak zpracovan v ramci moznosti
zevrubné a umoznuje udeélat si konkrétni obrazek o obtizich, se kterymi se Cesko-
Spanélsti bilingvni zaci potykaji.

Jedinou vyhradou - kterou minim jen ¢astecné jako vyhradu, ¢astecné spiSe jako
inspiraci pro dalsi pfipadné Gvahy nad tématem - je snad az pfiliS malo ambicidézni
cil, jenz se zda byt vlastné Cisté deskriptivnim. Z textu se ziskava c¢tenar predevsim
poveédomi o tom, ktery typ chyb v zakovskych pracich kvantitativné prevazoval,

a informaci, Ze zkoumany vzorek z3k{ si v oblasti ¢eského jazykového projevu vedl
viceméné velmi dobfe. V nékterych pfipadech (slovni zdsoba, sklofiovani, délka
samohldsek) jsou sice tato zjisténi doplnéna (odlvodnénou) spekulaci, jak tyto
chyby souviseji s bilingvismem 2akd, i tak se véak domnivédm, Ze v této oblasti
mohla prace zajit jesté dale a pokusit se o hlubsi vysvétleni nékterych jevl
(napriklad i na konkrétn&jsSim srovnani se Spanelstinou).

Z hlediska pravopisného i typografického je prace na vysoké Urovni. Vyjadfovani je
kultivované, pouze na nékolika malo mistech zni odborny styl trochu Sroubované
(kupfikladu ,vyrazy pro pojmenovani v ¢eském jazyce", s. 75). U formulace
.Celkem $esti chyb se dopustili Zaci v oblasti tvofeni novych neexistujicich vyrazd...
na téz strané bych dle smyslu vypovédi ocekaval spiSe zapis ,tvoreni novych,
neexistujicich®. Jinou drobnou vytkou by mohlo byt ¢asté uzivani slovesa , byt" ve
vyznamu ,existovat" (napfiklad ,Prvni vékova kategorie je v rozmezi od 18 mésicl
do tfi let", s. 38). U poznamek pod carou je preferovano umisténi odkazu az po
zavorku. Tyto postfehy se viak tykaji skuteénych detaill a rozhodné by nemély
vést ke snizenému hodnoceni.
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