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Abstrakt

Bakaldrska prace se zabyva zacélefiovanim déti s potfebou podpory do béiné materské
Skoly. Cilem predklddané bakaladrfské prace bylo zjistit, jak probihd zaclefovani déti
s potfebou podpory do konkrétni materské skoly z pohledu rodi¢t a ucitelek. Dil¢im
cilem bylo zjistit, jak hodnoti rodi¢e a ucitelé inkluzivni vzdélavani a jak nahlizi na
inkluzi v pfedskolnim vzdélavani. Vysledky Setrfeni by mély slouzit ke zlepSeni podminek
inkluzivniho vzdélavani v konkrétni materské sSkole. Zaroven mohou poslouZzit
vefejnosti pro orientaci, jak probiha za¢lefiovani déti s potfebou podpory a jakd mohou
byt poskytnuta podplrna opatreni.

Klicova slova: inkluze, dité s potfebou podpory, podpurné opatieni, predskolni

vzdélavani



Abstract

The bachelor thesis deals with inclusion of children in need of support into ordinary
kindergarten. The goal of the submitted bachelor thesis was to find out how the
inclusion of children in need of support goes into specific kindergarten from the
perspective of parents and teachers. The component goal was to find out how the
parents and teachers rate the inclusive education and how they see the inclusion in
the preschool education The results of investigation should serve to improving of
conditions of inklusive education in specific kindergafrten. Also, they may serve to the
public for orientation how the inclusion of children in need of support goes and which
support measures may be provided.

Key worlds: inclusion, the child in need of support, support measures, preschool

educatio
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UuvoD
Zvykli jsme si nehovorit o vécech, ,,0 nichZ se prosté hovofit nedd.”

Je zvlastni, jak se dokaze Zivot lusknutim prstu zménit. V dnesni dobé je, jako asi
ve vSech tématech, spolecnost rozdélena na dva protipdly. Jedna ¢ast tvrdi, Ze by je
nejradéji vyclenila ze spolecnosti osoby s potfebou podpory, zavreli je tam, kde se
na né nebudou muset divat. Druha strana se snaZi o inkluzi, tedy o spojeni celé
spolec¢nosti bez rozdilu socialniho, intelektudlniho, rasového. Dle mého je vétSina
,odmitacl” tou casti spolecnosti, jez je zdravd, spravné barvy pleti a pro spole¢nost
prijatelného intelektu. Na rozdil ti, ktefi jsou pro inkluzi a plné zaclenéni spoleénosti,
jsou pravé témi patficimi do skupin ,,jinych” ¢i majicimi v rodiné nebo mezi znamymi
nékoho s potfebou podpory. Myslim si, Ze jde dnesni spole¢nost neustale dopredu, coz
podle mé predstavuje obrovskou vyhodu, jelikoZ i nase vzdélavani se snazi o vyvoj.

Téma zacleriovani déti s potfebou podpory jsem si vybrala kvali vlastnim
zkusenostem. Pracuji jako ucditelka v materské Skole a inkluzivni vzdélavani je mi velice
blizké a je pro mé aktudlni. Jiz béhem svého Zivota jsem zaZila vice zplsobU vzdélavani
déti s potfebou podpory, akordt pokazdé v jinych formach. V materské Skole jsem
u svych spoluzakd jiné narodnosti vnimala prvky integrace. Na zakladni sSkole byly lehké
naznaky inkluze, ale stdle spiSe prevladala integrace. Zatimco jiz na strfedni Skole
probihala inkluze. Za tak kratky casovy usek je to pro mé obrovsky pokrok. Touto
bakaldrskou praci bych si rada rozsifila obzor v dané tematice. Také bych chtéla prispét
ke zlepSeni podminek inkluzivniho vzdélavani v nasi materské skole.

Cilem bakalarské prace je popsat, jak probihd inkluzivni vzdélavani a jak se
realizuje inkluze v predskolnim vzdélavani. Také chceme zjistit, jaké maji rodice
povédomi o inkluzi v pfedskolnim vzdélavani a jak ji hodnoti.

V teoretické ¢asti budou vysvétleny pojmy inkluze, integrace a rozdily mezi témito
pojmy. Budou popsana jednak podplrnd opatieni, jednak stupné opatreni. Bude zde
definovdno, kdo je dité spotfebou podpory a aktér inkluzivniho vzdélavani
(déti, rodice, Skola atd.). Dalsi kapitola se bude vénovat formdm podpUlrnych podpor,
jejich specifikdm a zatizeni poradenskych pracovist. Budou vysvétlena specifika inkluze

v pfedskolnim vzdélavani. Cilem bakalarské prace je zjistit, jaké maji rodice, zakonni



zastupci déti a pedagogové zkuSenosti s lidmi s potifebou podpory. Jak ucastnici
hodnoti inkluzivni vzdélavani v konkrétni materské skole. Jaky maji ndzor
na pripravenost materské Skoly pro prijeti vSech déti. Jak se divaji na inkluzivni
vzdélavani pedagogové konkrétni materské Skoly. Cilem vyzkumnym Setreni bylo ddle
zjistit, jaké jsou moZnosti zlepSeni podminek inkluzivniho vzdélavani a zlepseni
komunikace mezi aktéry inkluzivniho vzdélavani. Praktickou ¢ast bude tvofit smisené
etfeni, vjejimz rdmci bude pouZit dotaznik a rozhovor. Setfeni bude zaméfené
na pedagogy materské skoly a rodi¢e nebo zakonné zastupce déti. Vysledek bakalarské
prace by mél slouzit k hodnoceni realizaci inkluzivniho vzdélavani a pfipadné zlepseni

podminek inkluzivni vzdélavani v konkrétni materské skole.



1 TEORETICKA CAST
Nikdo, nebudizZ vyloucen ze vzdélavani, le¢ neclovék. (J. A. Komensky)

2 Cesta od integrace k inkluzi

2.1 Integrace

Obzvldst v Ceské republice se pojmy integrace a inkluze zaméfnuji a lidé se
domnivaji, Ze tyto dva pojmy jsou totozné, a¢ opak je pravdou. Pojem integrace vznikl
zhruba v 80. letech 20. stoleti. Rozdil mezi inkluzi a integraci je zasadni vtom,
Ze integrace pozaduje po zdkovi prizpUsobeni se Skole, tudiz popisuje presun zaka
do vzdélavaciho proudu a jsou na néj kladeny pozZadavky adaptace na edukaéni
prostfedni. Oproti tomu inkluzivni vzdélavani predstavuje snahu o pfizplsobeni
edukacniho prostfedi a podminek vzdélavani jednotlivym zakam.

Michalik (2002) uvadi, Ze v Rakousku byla vystizena zakladni myslenka, cil a ukol
integrace do ustaveni paragrafu o Skolské organizaci — Vzdélavaci uloha obecné skoly se
rozsifuje o prvek socidlni integrace. Dle Michalika je integrace dulezitd pro déti
s potiebou podpory, protoZe zde mohou déti ziskat néco, co v prostiedi segregovanych
specialnich skol nemohou. Védomosti, dovednosti, navyky nepfijimame a neziskdvame
jen od uditel(, ale na stejné Urovni upevnovani jich je i vrstevnicka skupina, kde se dité
pohybuje a mulzZe se identifikovat, méfit, hodnotit. UvaZujeme-li o integraci
kteréhokoliv ditéte s postizenim do béZného vzdéldvaciho proudu, mame sice na mysli
,baldachyn” socidlniho uceni, ktery predstavuje duleZitou stfechu nasich snah,
nezapomindme vsak na vzdéldvaci ukol, ktery pred vsemi aktéry situace stoji. Jinymi
slovy feceno, neznamend integrace bezhlavé vhozeni ditéte s postizenim do bézného
vzdéldvaciho proudy pod heslem ,hlavné at je mezi zdravymi”, nybrZ trpélivou
a mravenci prdci vedouci k vytvofeni takovych podminek vzdéldvani, které pfi dodrZeni
zdkladni myslenky integrace umozni Zdkovi s postizenim i maximdlni rozvoj jeho
osobnosti (Michalik, 2002, s. 4).

Slovo integrace pochdzi z latiny a preklada se jako sjednoceni nebo vytvoreni
celku. MUZeme jej definovat jako spolecné vzdélavani zak( s potfebou podpory i bez
nich. Integrace je urcitym, kvalitativné vyssim stupném adaptace. Lze ji chdpat jako

takové zaclenéni jedince (z néjakého divodu odlisného) do prostiedi majoritni



spolecnosti, kdy v ni dovede bez problém Zit, citi se ji pfijat a sdm se s ni identifikuje
(Vagnerova, 1995, s. 99). Integrace tedy integruje zdka s potiebou podpory mezi
ostatni Zdky do béiného edukacniho prostiedi a Skola, tfida, ucitel ani Zaci se nijak
zvlast nepfizplsobuiji.

Michalik (2002, s. 4) uvadi dvé formy integrace:

Individudlni zarazeni ditéte s potfebou podpory do béiné materské, zakladni,
stfedni Skoly. Vyhodou je plné zarazeni ditéte s potfebou podpory do pfirozeného
sociadlniho kontaktu mezi majoritni spoleénost, zde tedy intaktni Zaky V tomto pfipadé
je zde ndroc¢néjsi odborné vedeni, jsou zde prostfedky specidlné pedagogické podpory.
Jestlize $kola splfiuje podminky, dle MSMT je tato forma upfednostfiovana.

Zrizeni specialni tfidy v bézné materské, zakladni nebo stfedni Skole. Pfi zfizovani
specidlni tfidy je zachovan princip specidlné pedagogického vedeni — specidlniho
pedagoga pracujiciho se specidlné pedagogickymi metodami. Mezi dalsi vyhody zfizeni
specidlni tfidy patfi pfirozeny kontakt s prostfedim, Zaci se potkavaji naptiklad pfi
stravovani, pohybu po arealu. Neni tak vyrazné omezen jako u specialnich Skol ¢i
interndtnich skol, nebo dokonce ustavl. Nevyhodou téchto specialnich tfid je naplnéni
kapacity tfidy na venkovskych skolach, kde se takovéto tfidy budou otevirat obtiznéji
nez v méstskych Skolach.

Lechta (2010) se ve své knize odvolava na Farrella a Ainscowa, ktefi popisuji
tristupfiovou integraci déti s potifebou podpory, ktera jiz nyni v souc¢asném vzdélavani
neprobiha:

Lokalizovana integrace — jsou zde specidlni tfidy pouze lokalizované v prostorach
béinych Skol. V podstaté nedochazi k Zzadnému kontaktu mezi détmi s potfebou
podpory a intaktnimi détmi.

Socialni integrace — dochdazi zde mezi skupinami kintegraci pfi socialnich
aktivitach — stravovani, setkavani v arealu Skoly. Béhem vyuky vsak stale dochazi
k segregaci.

Funkéni integrace — zde jsou Zaci s potfebou podpory zaclefiovani do béznych trid.
2.2 Inkluze

Mezi 90. lety 20. stoleti a zacatkem 21. stoleti se zacal se zacal pouzivat pojem

inkluze, ktery je chapan bud jako ,vylepsena integrace”, nebo nova kvalita v pfistupu



k détem s potfebou podpory. Cesky $kolsky zakon (tedy zdkon ¢&. 561/2004 Sb.,
o predskolnim, zdkladnim, stfednim, vysSim odborném a jiném vzdélavani, v platném
znéni) uvadi, Ze kazdy ma kazda pravo na rovny pfistup ke vzdélavani. Dalsi vyznamnou
ratifikaci je Umluva o pravech osob se zdravotnim postizenim, kdy se Ceska republika
zavazala k vytvoreni systému inkluzivniho vzdélavani. Novelizovana ¢ast Skolského
zakona (zakon ¢. 82/2015 Sb., ménici zakon ¢. 561/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim,
stfednim, vy$Sim odborném a jiném vzdélavani, ve znéni pozdéjsich predpisu, a dalsi
zakony) upravuje inkluzivni vzdélavani zakl se specidlnimi vzdélavacimi potrebami.
Vétsina klicovych zmén vzdélavani zakl se specidlnimi vzdéladvacimi potfebami je
ucinna od 1. zari 2016. Jedna se o klicovy moment, kdy se od integrace prechazi
k Uplnému zaclenéni viech zakl do vzdélavani, k inkluzi.

Bazalova (2006, s. 7) uvadi inkluzi jako stav, kdy se clovék s postizenim rodi
do spolecnosti, kterd akceptuje jeho odliSnosti kaZzdého svého clena, kdy je tedy
normdlni byt jiny a takové dité se rodi do spolecnosti, kterd se nad jeho stavem vibec
nepozastavuje.

Valenta (2015, s. 71) uvadi, Ze inkluze je proces transformace vzdéldvacich
systému usilujici o vytvdreni podminek pro to, aby se mohli Zdci bez ohledu na svij
plvod i zdravotni stav vzdéldvat spolecné v béZnych skoldch.

,Skola pro viechny” pravé pod timto heslem je poprvé pouZit pojem inkluze nebo
inkluzivni vzdélavani na svétové konferenci UNESCO ve Spanélské Salamance v ¢ervnu
roku 1994. Zucastnilo se ji 25 mezindrodnich organizaci a vice nez 300 zdastupcu
z 92 zemi. Hlavni myslenkou téchto zdstupcu bylo rovnopravné vzdélavani pro vsechny
déti bez rozdilu postizeni, nadani, barvy pleti nebo etnika.

Tento pojem se zacal na rozdil od pojmu integrace pouzivat pozdéji, a to az kolem
90. let 20. stoleti, zejména 21. stoleti. Snahou inkluzivniho vzdélavani je poskytnout
vsem détem vzdélavani nejlepsi mozné urovné nezavisle na potrebé jejich specifickych
potfeb. Inkluzivni vzdélavani se snaZi pfizplsobit podminky vzdélavani, edukacni
prostifedi tak, aby byly vhodné pro vSechny déti. Je to tedy stav splynuti déti
s potiebou podpory s intaktnimi détmi. Déti s potfebou podpory se vzdélavaji ve tridé
se svymi vrstevniky a participuji na aktivitdch jako c¢lenové tridniho kolektivu
za pritomnosti vSech potrebnych podpor. Cilem inkluzivniho vzdélavani je poskytnout

kvalitni vzdéldvani vSem détem nezavisle na jejich individualnich schopnostech,



znevyhodnéni nebo nadani (Uzlova 2010, s. 18). JelikoZ se vzdéldvani nevztahuje pouze
na védomosti, ale také na socialni dovednosti, moralku a emociondlni rozvoj, jsou cile
odvozovdny i z potieb spoleenskych, nikoliv jenom z individudlnich
(Smelovad, Souralova, Petrova, aj. 2017, s. 51).

Lechta (2010, s. 16) rozebira ve své publikaci Zdklady inkluzivni pedagogiky inkluzi
ve Skolstvi. Zdlraznuje, Ze inkluzivni pedagogika v ¢eském prostredi je v zacatcich, dle
jeho nazoru je to dlouhodoby trend, jehoZ cilem ma byt upliné prijeti kaZzdého ditéte — tj.
i ditéte s postiZzenim (narusenim, ohroZenim) jako a priori samozrejmého clena Skolni
komunity. Inkluze by méla naplfiovat filozofii ,Skola pro vSechny”. Zakladni princip
prijeti kazdého jedince bez vyjimky nemd pouze pedagogicky nebo psychologicky
rozmér, ale také duchovni nebo politicky, ponévadZ ma rozsah v celé Evropské unii.
Inkluze dava vSem détem prileZitost pri dosaZeni jejich naplnéni v potencialu
(Blunkett in Brown 2016).

Anderlikova (2014) uddva, Ze inkluze je Uspésnd jediné pfi dodrzovani urcitych
zasad:

- Aktéfri procesu spolupracuji, komunikuji, vymeénuji si informace, zkusenosti.
Za nejdulezitéjsi aktéry se povazuji rodice, ktefi znaji své déti nejlépe a maji
nejvétsi zajem o nejkvalitnéjsi rozvoj.

- Je dodrzovén respekt k potfebam, zajmiam a zalibam daného ditéte.
- S ,nedostatky” se pracuje v pripadé, kdy je ohroZen vyvoj ditéte.
- K dispozici jsou odbornici.

- Je zajisténa ,svobodnd volba“ pro ty déti, které jsou schopny si samy zvolit
¢innost.

- DUleZita je ucta k osobnosti ditéte a dospélého.

Segregace — tedy opak integrace. Jedna se o spoleéenské vyclefovani nebo vylucovani
osob s potfebou podpory. Osoby s potifebou podpory jsou zcela vyclenény od majoritni
spolec¢nosti  (intaktnich osob). Vzdéldvani Zakd s potfebou podpory probihd
v oddéleném prostredi, specialné vybudovanych &i upravenych pro specialni vzdélavaci

potreby.

Exkluze — podobné jako pfi segregaci. Jde o proces, kdy jedinci s potfebou podpory

jsou vyclefiovani ze spolecnosti, nestykaji se s ostatnimi intaktnimi lidmi. Jedna se



o vylouceni ze spolec¢nosti, je jim pfimo, nebo nepfimo odepiran pfistup ke vzdélavani

v jakékoliv podobé.

E-inkluze — pojem e-inkluze je novym pfistupem zamérenym na zaclenovani pomoci
informacnich a komunikacnich technologii, jako jsou pocitace, tablety, notebooky nebo
mobilni telefony ¢i internet. Tento fenomén se vztahuje zejména ke skupiné lidi
50+ let. Tito lidé neuméji pouzivat informacni a komunikacni technologie. Pristup prisel
konkrétné z Norska a Velké Britanie, kde jsou s timto vzdélavanim osob vyssiho véku

napred.
2.3 Integrace x inkluze

Lechta (2010) pozoruje rozdil mezi integraci a inkluzi vtom, Ze u integrace je
nutné, aby se zak sdm prizplsobil danému fadu a tempu Skoly, zatimco inkluze
umoznuje zakim s potfebou podpory vychovu a vzdélavani tak, Ze se prizplisobuje
edukacnimu prostredi Zaka. Stejné tak Vosmik (2018) uvadi, Ze se integrace opird
o jinakost ¢lovéka zaclefiovaného do podskupin vytvérejicich celek spoleénosti, misto
toho inkluze hovofi o procesu, ktery vnimd jinakost jako néco prirozeného
a uprednostiuje inkluzivni vzdéldavani jako odklon od diagnostickych kritérii. Inkluzivni

vzdélavani bere v potaz individualitu ¢lovéka.
2.4 Historie integrace a inkluze

Ptistupy a ndzory k lidem s potfebou podpory se v pribéhu lidstva vyrazné ménily.
Lidi s potfebou podpory najdeme jiz od pocatku, ackoliv pfistup k témto lidem se
vyrazné v kazdém obdobi liSi. Dle Lechty (2010) mlzZeme periodizovat pfistupy
spolecnosti k handicapovanym. Jiz od pocatku lidstva zde Zili lidé s postizenim nebo
taci, ktefi béhem svého Zivota pfisli k vaznému urazu ¢i onemocnéni ale kvali méné
vyspélé medicinské péci k vyléceni téchto jedinch nedochdzelo. Snazili se aspon
o docasné pozastaveni daného postizeni.

Titzl (2000) rozdélil historii spole¢nosti na Sest obdobi, v nichz se lisi pfistupy
spolec¢nosti k lidem s potfebou podpory:

Represivni pristup — starovék

Starovéka Sparta znama svou tvrdou a pfisnou vychovou se postizenych jedinct

snazila zbavovat. AC je jiz v zakonech a dokumentech této doby stanoveno povinnost



ochrany a zabezpeceni péce u svych neblizSich v rodinném kruhu, osoby s postizenim
nejCastéji v této dobé cekala smrt. Diky archeologickym ndleziim se nasly kosti
dokazujici, Ze nemocni lidé i pfes nizkou medicinskou Uroven prosli fadou Iékarskych

zakrok( ke snaze vyléceni.
Charitativni pFistup — kfestansky stfedovék

Zde s postupem filozofickych nazort a myslenkovych smérud se jedinci s potifebou
podpory dostdvaji jako jakysi objekt milosrdenstvi. Typickou je zde pro tuto dobu
jednak pomoc, jednak ochrana zejména od cirkve. V tomto obdobi jsou zakladany
klastery, Spitdly, hospice Uzce se vénujici pomoci nemocnym ¢i postizenym. Silné
podnéty pfichazely z cirkve, diky tomu se k handicapovanym zacal vytvaret pozitivni

pristup. Lidem s potfebou podpory zde bylo nejvice pomahano po duchovni strance.
Humanisticky pfistup — novovék, renesance, osvicenstvi

Zména oproti predchozimu sméru nastala v tom, Ze se zde zdlraziuje spiSe
télesna stranka jedince neZ duchovni, jak tomu bylo v charitativnim pristupu. Zacina se
zkoumat technicka schranka télesnych funkci a struktur. Vznikd zde tzv. programova
péce o osoby s potfebou podpory s rliznymi specializacemi k riznym druh(m postizeni.
Nejdullezitéjsi ¢asti tohoto pfistupu je, Ze zac¢ina byt nahlizeno na ¢lovéka jako na celek
— spojeni vSech slozek — fyzické, psychické, duchovni i socialni. Nadale jsou rozsifovany

instituce zamérujici se na pomoc a péci téchto osob.
Rehabilitacni pristup — 19. az 20. stoleti

Rehabilitaéni pristup neboli pfistup, ktery mda snahu o znovu uschopnéni
handicapovaného ¢lovéka pro béiny spoleéensky Zivot. Ten, kdo neni schopen
rehabilitovat v o¢ekdavané mife a dobé, se umistuje do Ustavniho zafizeni. Od druhé
poloviny 20. stoleti se nékteré majoritni spolecnosti snazily cilevedomé osoby
s potfebou podpory segregovat. Tento postoj mliZeme stdle objevit u osob starsi

generace.
Preventivné—integracni pfistup — po 2. svétové valce

Po 2. svétové valce se ve vyspélych zemich snazili o prevenci vzniku postiZeni,
rizika narozeni déti s vrozenou vadou ¢i poruchou. Mimo jiné se snazili o prevenci

v podobé interpunkci. Spolecnost se stale vice snazila o integraci znevyhodnénych
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osob. V Ceské republice toto obdobi vzniklo na po¢atku 90. let minulého stoleti. Stale

zde spisSe pretrvaval negativni postoj spolecnosti vici témto osobam.
Inkluzivni pfistup — v Ceské republice po vstupu do Evropské unie

Jednd se o pfirozené zaclefiovani osob s potfebou podpory do spoleénosti,
zacleriovani do spole¢nosti bez Zadnych ¢i drobnych specidlnich ¢i nestandardnich
prostredkl. Je stale otdazkou budoucnosti, zda se podafi zaclenéni jedinct s postizenim
do béZného Zivota, rovnéz je otdzkou, zda spolecnost a kontraktni osoby prijmou tyto

osoby, tak jestli jedinci s potfebou podpory zvladnou toto Uplné zaclenéni.

Kfemlickovd a Novotnd (1997, s. 8-9) uvadéji pouze tfi stadia vyvoje postaveni

spolecnosti k jedinclim s potfebou podpory:

- Represivni vztahy a postoje — timto stadiem miUzeme nahradit pojem segregace,
kdy je spolecnost vUdi jedinci lhostejna. Jedinec je povazovan za neschopného,
¢i dokonce je bran jako pfitéz. Je vniman jako osoba bez Zivotni perspektivy.

Spole¢nost mu odmita pomoci, vnima jedince bez Zivotni perspektivy.

- Vztahy a postoje charitativni — osoby s potfebou podpory jsou vnimany jako
»uboZdci”, ktefi jsou nesobéstacni a neobejdou se bez cizi pomoci a péce. Diky
tomuto Uhlu pohledu vznikl prvotni pozitivni obrat v dané problematice
k pristupu k lidem s potfebou podpory. Stdle vSak se v souvislosti s jedinci

vyskytuji aspekty zavislosti na druhych osobach, ménécennosti i vyfazenosti.

- Humanisticky pfistup — tento pfistup je vniman jako nejoptimalnéjsi. Hlavnim
smérem tohoto pfistupu je princip dlstojnosti kazdého clovéka. Jsou zde
zahrnuta lidskd prava — osobni rozvoj a rozvijeni individuality jedince v ramci
¢lenstvi ve spole€nosti. Snazi se nahliZzet na jedince s potfebou podpory jako
na takového, jaky je. Humanisticky pfistup nahlizi diky poznanym
predpokladiim na jeho moiné Sance, nybrz tento pohled je viceméné
raciondlni, tedy bez idealismu a mordlni sentimentality. MUzZe se pojit zvySend
mira soucitu, pomoci v zachovani, co nejvy$si mozné mife autonomie ¢lovéka

s potiebou podpory.

Rokem 1997, kdy se vydala vyhlaska ¢. 127/1997 Sb., o specidlnich Skolach

a specialnich materskych Skolach, umozZnila novela vznik autistické tfidy a mozZnosti
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pUsobeni dvou pedagogickych pracovnikd v jedné tfidé. V této dobé jiz mizeme mluvit
o tzv. pfedvoiji asistent(l pedagoga, kdy od roku 1990 byla v Ceskoslovensku uzdkonéna
civilni sluzba jako nahrada vojenské sluzby. Diky nahodilé podpofe a zajmim
na konkrétni Skole ¢i konkrétnim zfizovateli zacaly vznikat znac¢né disproporce mezi
potem mist vjednotlivych krajich, které vyustilo v diskriminaci nékterych

handicapovanych déti.

Prvnim vyznamnym datem aktivniho pouZivani pojm0 inkluzivni vychova
a vzdélavani je ¢erven 1994. Tehdy se ve Spanélské Salamance konal kongres, kterého
se zUcastnilo 25 mezinarodnich organizaci a vice jak 300 zastupcl z 92 zemi. Hlavnim
Ukolem bylo fteSeni problematik specidlnich edukaénich potfeb. Shrnujicim
dokumentem byla Deklarace poZadujici budovadni inkluzivnich Skol pfijimajicich Zaky,
pfipoustéjici jejich riznorodost a reagujici na jejich potfeby aneb Deklarace
ze Salamanky obsahujici také vychodisko rozdild mezi uplatnéni integrace a inkluze

(Lechta, 2016, s. 33).
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3 Legislativa inkluzivniho vzdélavani

V této kapitole budeme projednavat legislativu souvisejici se zac¢lenovanim déti
s potifebou podpory do matefské Skoly. Budeme se vénovat Skolského vzdélavacimu

systému Ceské republiky.

Vzdélavani v Ceské republice spravuje resort ministerstva $kolstvi, mladeze
a télovychovy. V Ceské republice je 3kolni vzdéldvaci systém upraven zdkonem
¢.561/2004 Sb., o predskolnim, zdkladnim, stfednim, vy3$sim odborném a jiném
vzdélavani (Skolsky zdkon), ve znéni u¢inném od 1. Unora 2022. Velké zmény pfinesla
Uprava legislativy zejména tedy zakon ¢. 82/2015 Sh., ktery méni zakon ¢. 561/2004
Sb., o predskolnim, zdkladnim, stfednim, vysSim odborném a jiném vzdélavani
predpist. Vtomto zdkoné najdeme upraveny jednotlivé stupné vzdélavani a jejich
naleZitosti. Zejména § 16 aZ 19 upravuji mimo jiné vzdélavani déti, zakl a studentl se
specidlnimi vzdélavacimi potfebami a vzdélavani déti, zakG a studentl nadanych

a mimoradné nadanych (Skolsky zakon).

Navazujicim a specifikujicim zdkon ¢. 82/2015 Sb., byla vyhlaska o vzdélavani zaku
se speciadlnimi vzdélavacimi potfebami a Zakd nadanych (¢. 27/2016 Sb. ve znéni novely
¢. 270/2017 Sb.). Vyhlaska vesla v platnost v roce 2016. Diky ni bylo zavedeno
podplirné opatreni pro znevyhodnéné zaky. Rozdéluje podplrna opatreni do stupnd,
které definuje a poté z nich odvozuje poradenstvi pro jednotlivé stupné. Novelizujici
vyhlaska z vyhlasky (¢. 27/ 2016 Sb.) je nyni vyhlaskou o vzdélavani zZaka se specidlnimi
vzdélavacimi potfebami a zakd nadanych (vyhlaska ¢. 606/2020 Sb. ve znéni Ucinném

od 1. ledna 2021).

Poradenské sluzby jsou ukotveny souborem pravnich predpisd, a to z divodu, aby
byla zajisténa efektivita v poskytovani poradenskych sluzeb a byl udan rozsah sluzeb
a podminky jejich poskytovéani. Skolské poradenské sluziby spadaji pod vyhlaku
o poskytovani poradenskych sluzeb ve Skolach a Skolskych poradenskych zafizenich
(€. 197/2016 Sb. novelizujici vyhlasku ¢. 72/2005 Sb.). Nad touto vyhlaskou stoji Skolsky

zakon.

Skolsky zakon stanovuje v § 28 zakladni zasady vedeni povinné dokumentace $kol

a Skolskych zafizeni. Vedeni dokumentace Skol a Skolskych zafizeni je kromé tohoto
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ustanoveni blize stanoveno i vyhlaskou o vedeni dokumentace kol a Skolskych zafizeni

(€. 202/2016 Sb. novelizujici vyhlasku ¢. 364/2005 Sb.).

Skolsky zdkon stanovuje v §& 33 aZ 35 predskolni vzdé&lavani, kde jsou zahrnuty cile,
organizace, povinnosti a zpUsoby plnéni, individualni vzdélavani a ukonceni
predskolniho vzdélavani a dale podrobnosti o podminkach provozu materské skoly.
Kromé tohoto ustanoveni je blize stanoveno vyhlaskou ¢. 14/2005 Sb., o predskolnim

vzdélavani, ve znéni ucinném od 1. zafi 2021.

Katalog podplirnych opatfeni — katalog je rozdélen do osmi Casti predstavujicich
komplexni manudl prindsejici uceleny prehled moznych prostfedkll podpory
vzdélavani. Mohou ho vyuZzit Z4aci, vyucujici, rodice i dalsi zajemci. Zminéné ¢asti se

vénuji témto oblastem:

mentalni postiZeni, oslabeni kognitivniho vykonu,

- télesnad postizeni, zdvazna onemocnéni,

- naruseni komunikacnich schopnosti,

- poruchy autistického spektra, vybrana psychicka onemocnéni,
- zrakové postizeni, oslabeni zrakového vnimani,

- sluchové postizeni, oslabeni sluchového vnimani,

- socialni znevyhodnéni.

3.1 Podpirnad opatreni

v

Vyhlddka ¢. 27/2016 Sb. definuje Zaky s potfebou podpory. Zakim s potfebou
podpory podle stupné zafazeni mohou byt poskytnuta podplrna opatreni, ktera
pomohou vyrovnat podminky ve vzdélavani.

Podplrna opatfeni jsou souborem opatieni (organizacnich, personalnich,
vzdéldvacich), jez skola poskytuje zakim, kterd zakonem ramcové vymezenych divodu
potiebuji. Mezi zakladni podplirna opatfeni mizeme zahrnout: Upravu obsahu, Upravu
podminek vzdélavani, dpravu vystupl nebo hodnoceni zaka. Dalsi podplrna opatreni
mohou zahrnovat plan pedagogické podpory, individudlni vzdéldvaci plan, asistenta

pedagoga.
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Podplrna opatreni slouzi pedagoglim jako podpora pro préci s jedinci vyZzadujicimi

v rizném stupni upraveni priibéhu vzdélavani. Cilem podpurnych opatfeni je vyrovnani

podminek ke vzdélavani zaka, ktery je vaci ostatnim zakim znevyhodnén. Podplrna

opatfeni by méla pomoci ditéti naplnit jeho vzdélavaci potencidl. Pro ucitele by

podplirnd opatfeni méla predstavovat vice moznosti v individualizaci vyuky podle

potieb zakd.

Podle § 16 odst. 2 Skolského zdkona muzZe Skola Zakovi poskytnout tato konkrétni

podplirna opatreni:

a)

b)

d)

e)

1)

ag)

h)

poradenské pomoci Skoly a Skolského poradenského zarizeni,

Upravu organizace, obsahu, hodnoceni, forem a metod vzdéldvdni a Skolskych
sluZeb, vcetné zabezpeceni vyuky predméti specidlné pedagogické péce
a vcetné prodlouZeni délky stfedniho nebo vyssiho odborného vzdeélavdni

aZ o dva roky,
upravu podminek pfijimani ke vzdélavdni a ukoncovadni vzdéldavani,

pouZiti kompenzacnich pomlcek, specidlnich ucebnic a specidlnich ucebnich
pomlicek, vyuZivani komunikacnich systému neslySicich a hluchoslepych osob,

Braillova pisma a podpirnych nebo ndhradnich komunikacnich systémd,

upravu ocekdvanych vystupl vzdéldvani v mezich stanovenych rdamcovymi

vzdéldvacimi programy a akreditovanymi vzdéldvacimi programy,
vzdéldvani podle individudlniho vzdéldvaciho pldnu,
vyuZiti asistenta pedagoga,

vyuziti dalsiho pedagogického pracovnika, tlumocnika ceského znakového
jazyka, prepisovatele pro neslysici nebo mozZnosti plisobeni osob poskytujicich
ditéti, Zdkovi nebo studentovi po dobu jeho pobytu ve skole nebo Skolském

zafizeni podporu podle zvildstnich pravnich predpisd, nebo

poskytovdni vzdéldvani nebo Skolskych sluZeb v prostordch stavebné nebo

technicky upravenych.
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3.2 Stupné podpirnych opatreni

Podplrna opatreni se déli do péti stupnli podle pedagogické, finan¢ni a organizacni

narocnosti.

Prvni stupen je poskytovan Zdkovi, ktery potfebuje minimalni Upravy, zmény
organizace, metod a hodnoceni ve vzdéldvani. Cilem prvniho stupné podplrného
opatfeni je aplikovani béinych metod, forem prace. Tento stupen je pouze
v kompetenci Skoly, tedy o ném rozhoduji samotni pedagogové dané Skoly na zakladé
pozorovani zaka. Vtomto stupni neni finanéni ndro¢nost normovana. Pedagogicti
pracovnici by méli védét z jakého socidlniho zdzemi Zaci pochdazi a také by méli znat
rodinnou situaci ¢i jeho aktualni zdravotni stav. U tohoto stupné podp(irnych opatfeni
je moiné vyuZit plan pedagogické podpory. Jednd se tedy hlavné o zdlraznéni
individudIniho pfistupu ze strany pedagog, jejich volbou didaktickych postupt, které

uznaji vhodné pro dité. Zajisténé podpory je mozné u jednotlivych vyucujicich.

Michalik (2015) uvadi tfi problémy Zaka 1. stupné podpory, které mohou navazovat

na:

- situace, které mohou zvysit riziko Skolni neuspésnosti (kratkodoba nemoc,
stéhovani, umrti v rodiné, rozvod rodicl, zmény ucitele, Spatné klima ve tridé

atd.),

- dlouhodobé problémy, které znemoifuji zabezpelit patficné pfipravy,

drobnych poruchy chovani, nezdvainych nespecifickych poruch chovani atd.,

- lehké narusené komunikacni schopnosti a dovednosti, které mohou ovliviiovat

uroven cteni ¢i psani.

Druhy ai paty stupen podplrnych opatfeni — je navrhovan a poskytovan zakovi ze
Skolského poradenského zafizeni, nybrz pouze se souhlasem zakonného zastupce ¢i
zletilého Zzaka. Cilem téchto stupnl je zarazovani specidlné pedagogickych forem
a metod prace, které je ucitel schopen realizovat bez zdvainéjsSich dopadl na
vzdélavani ostatnich zakl ve tridé. IdedInim zplUsobem je zapojeni zdka do spolecné
vyuky mezi ostatni, ale s dlirazem na jeho individudlni pfistup. Podpulrnd opatteni se

poskytuji samostatné nebo je mozné kombinovat rlizné stupné ¢i druhy v souladu se
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specidlnimi vzdélavacimi potfebami. Po vyhodnoceni podkladl (vySetreni lékar(,
klinickych odbornikd, jinych vySetieni ze Skolskych poradenskych zafizeni, PPP atd.)
dochazi kvysetfeni s cilem posouzeni vzdélavacich potieb (dale jen ,SVP“) Zaka.
Po vyhodnoceni vySetfeni vyddva skolské poradenské zafizeni doporuceni
ke vzdélavani Zaka se specidlnimi vzdélavacimi potrebami, jez obsahuji zavér
z vySetfeni a ndvrh podplirnych opatfeni. Tyto stupné podplrnych opatfeni jiz maji
normovanou finanéni naroc¢nost. Doporuceni tedy mliZze obsahovat Upravu obsahu
ve vzdélavani, metody, formy vzdélavani. Je moziné upravit délku vyucovaci hodiny
a prestavky ¢i upravit organizaci vyuky a volnocasovych aktivit. Mlze byt zredukovan
pocet zaku ve tfidé. Hodnoceni Zdka Ci zavérecné zkousky mohou mit odliSnou
strukturu. Je nutno respektovat Skolska poradenska zafizeni, kdy je wvytvoren
individudIni vzdélavaci plan danému Zzakovi (dale jen ,IVP“) (Narodni ustav pro

vzdélavani 2019).
Dle Michalika (2015) se zarazeni zaka do 2. az 5. stupné déli dle dlivodu:

2. stupen podpory — oslabeni zrakovych, sluchovych funkci, oslabeni kognitivniho
vykonu, onemocnéni (véetné psychického), které nemd zdvainéjsi dopady
na vzdélavani, oslabeni dorozumivacich dovednosti, nedostatecna znalost vyucovaciho

jazyka

3. stupen podpory — lehké mentalni postizeni, slabozrakost, nedoslychavost, naruseni
komunikaénich schopnosti a dovednosti, télesné postizeni ¢ onemocnéni se
zavazinéjSimi dopady na vzdéldvani (véetné psychického), neznalost vyucovaciho

jazyka, syndrom CAN —tyraného, zanedbaného a zneuZivaného ditéte

4. stupen podpory — stfedné tézké a tézké mentalni postizeni, nevidomost, hluchota,
zavainé télesné postiZeni ¢i onemocnéni, poruchy autistického spektra, neschopnost

komunikovat prostifednictvim mluveného nebo psaného slova

5. stupen podpory — hlubokd mentalni retardace, kombinace tézkého zdravotniho

postizeni
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3.3 Typy podpirnych opatreni

Podplrna opatfeni jsou ¢lenéna do predchozich stupnl podpory zakl. Zakon
specifikuje uréené druhy, jez se mohou uplatnit ve vzdélavani. Mezi nejéastéjsi
podplirnd opatreni patfi Uprava ve formach a metodach vyuky, zména obsahu di

hodnoceni Zaka.
3.3.1 Plan pedagogické podpory

Plan pedagogické podpory je prvotnim materidlem pfi podpore Zdka. Plan
pedagogické podpory (dale jen ,PLPP“) je vzdéldvacim materidlem zpracovavanym
Skolou. PLPP se vypracovava pro déti v prvnim stupni podplrnych opatfeni. Cilem je
podpora Zaka, u néhoZ se projevuji mirné obtize ve vzdélavani. PLPP obsahuje popis
Zaka a jeho obtizi, zmény v metoddach a postupech, v organizaci vyuky nebo hodnoceni.
Jsou zde stanoveny cile a zplsoby vyhodnocovdani ucinnosti podpory a napliovani
planu. SlouZi jako zaznam pro vSechny pedagogy pracujici s danym zadkem. S PLPP jsou

seznameni vSichni pedagogové i zakonny zastupce.
3.3.2 Individualni vzdélavaci plan

Jednou z nej¢astéjSich podpor, jez se vyuziva, je individudini vzdélavaci plan.
Individudlni vzdélavaci plan (dale jen ,IVP) je vzdéldvacim materidlem, ktery ma slouzit
pedagoglim podilejicim se na vzdélavani Zaka s potfebou podpory. Predstavuje
zakladni kli¢ k uspéchu ve vzdélavani zaka s potrfebou podpory pfi podminkach
spravného sestaveni a pribéZného aktualizovani (Kendikova, 2017). IVP vychazi
ze Skolniho vzdéldvaciho programu a je dokumentem pro zajisténi specidlné
vzdélavacich potfeb 74kd. Na doporuleni SPZ jej vypracovava $kola v co nejkrat$im
¢asovém useku, nejdéle vSak do jednoho mésice ode dne, kdy obdriela doporuceni
SPZ a 74dost zdkonného zastupce. V jeho tvorbé spolupracuje $kola s SPZ a zdkonnymi
zastupci zaka.

IVP tvoli udaje o podplrnych opatrfenich, o pedagogickych pracovnicich
podilejicich se na vzdélavani zaka, dale identifikaCni udaje Zdka. Jsou zde vypsany
informace o Upravach formy ¢i metody vyuky, dale o hodnoceni, Upravach obsahu
vzdélavani, casovém Ci obsahovém rozvrzeni vzdélavani. VIVP najdeme i jméno

pedagogického pracovnika SPZ spolupracujiciho se kolou. IVP je v pribéhu $kolniho
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roku upravovan nebo doplfiovan dle individualnich potieb ditéte. SPZ alespori jednou

ro¢né vyhodnocuje faddné pInéni IVP a poskytuje Skole poradenskou podporu (vyhlaska

& 27/2016 Sb., § 3 a 4).

Kendikova (2016) a Jucovi¢ova a spol. (2009) uvadéji, co ma obsahovat IVP:

osobni udaje zaka,

vysledky rdznych odbornych vysSetieni (lékarské, psychologické,

pedagogické),

obsah, rozsah, prlibéh a zpUsob poskytovani individualni péce,

cil specidlniho vzdélavani,

zpUsob edukace,

vyjadreni dalsi podpory (naptiklad asistent pedagoga)

pfiblizny odhad potfebného finanéniho prispévku ze statniho rozpoctu,
seznam potrebnych pomucek (kompenzacni, rehabilitacni, u¢ebni),
navrh na pfipadné snizeni poctu déti ve tfidé, kam by dité dochazelo,
jmenovité uvedené pracovniky z SPZ, s nimiz $kola spolupracuje,

podil zakonnych zastupct na realizaci IVP,

dalsi dllezité adaje (naptiklad doporuceni vySetfeni dalSim

odbornikem),
datum a podpis IVP, ¢asova platnost IVP,
podpisy pedagogli a zakonnych zastupcl Zaka,

aktualizace IVP.

3.3.3 Asistent pedagoga

Mezi dalsi podplrna opatreni dle vyhlasky ¢. 73/2005 Sb. patfi asistent pedagoga.

K jeho hlavnim ¢innostem ndlezi pomoc zakim s adaptaci se Skolnim prostiedim,

pedagoglm c¢i pracovnikim Skoly pfi vzdélavaci a vychovné cinnosti, v komunikaci

jak se zaky, tak se zakonnymi zastupci daného Zaka nebo napfiklad i s komunitou, z niz

23k s potrebou podpory pochazi (Pricha, J. 2015).
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Asistent pedagoga je pedagogicky pracovnik, ktery je zaméstnancem skoly.
Asistent pedagoga pracuje pod vedenim ucitele. Metodickou podporu by méli zajistit
poradensti pracovnici Skoly (Skolni poradce, specidlni pedagog nebo Skolni psycholog)
a odbornici pracujici v prislusnych skolskych poradenskych zarizenich (pedagogicko-
psychologické poradné Ci specidlné pedagogickém centru) (Kendikova, 2017, str. 37).
Tuto funkci asistenta pedagoga zfizuje reditel Skoly se souhlasem pfislusného
krajského ufadu. Reditel $koly stanovuje ndplii prace a zafazuje ho do pFisluiné platové
tridy. Asistent pedagoga musi splfiovat kvalifika¢ni predpoklady a osobni dispozice.
K hlavnim cinnostem asistentl pedagoga radime zejména pomoci pedagogickym
pracovnikim pfi vychové a vzdélani, pti komunikaci se Zaky a zakonnymi zastupci
a jejich komunitou, ze které Zak pochazi. Dalsi ¢innosti je podpora Zak( pfi adaptaci
na Skolské prostredi, dale pomoc zakim pfti vyuce i pfipravé na ni. Asistenti pedagoga
dale pomahaji Zakim stézkym zdravotnim postizenim pfi sebeobsluze a pohybu

béhem vyucovani i pfi akcich poradanych skolou.

Odst. 3 §5 vyhlasky ¢. 27/2005 Sb., o vzdélavani zak( se specidlnimi vzdélavacimi
potfebami a Zak( nadanych, vymezuje hlavni ¢innost asistenta pedagoga:
a) pomoc pri vychové a vzdéldvaci ¢innosti a pomoc pri komunikaci se Zdky,

zdkonnymi zdstupci Zaku a s komunitou, ze které Zdk pochdzi,
b) pomoc Zakum v adaptaci na skolni prostredi,

c) pomoc Zakim pri vyuce a pfri pfipravé na vyuku, Zdk je pfitom veden k nejvyssi
mozZné mife samostatnosti,

d) nezbytnd pomoc Zdkim pri sebeobsluze a pohybu béhem vyucovdni a pri akcich
pordadanych skolou mimo misto, kde Skola v souladu se zdpisem do Skolského
rejstiiku uskutecriuje vzdélavdni nebo Skolské sluzby,

e) dalsi cinnosti uvedené v jiném prdavnim predpise.

Podle Kendikové (2017, s. 37-39) se setkavame s dalSimi dvéma typy asistentl —

Skolni asistent a osobni asistent.

Ddle se miZeme setkat se Skolnim asistentem, kterého financuje ministerstvo
Skolstvi a osobnim asistentem financovanym ministerstvem prdce a socialnich véci.

Kazdy asistent ma odliSné zamérené naplné prace, druh vzdélani a jiny pristup Skoly.
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Skolni asistent je zaméstnancem $koly, ale neni pedagogickym pracovnikem. Skoly
jej zpravidla financuji z tzv. Sablon, tedy z projektd OP VVV. Aby byl skolni asistent
prijat, musi prokazat zdravotni zplsobilost, bezihonnost a zpUsobilost k pravnim
tkonm a znalost ¢eského jazyka. Skolni asistent vychazi z podobné naplné prace jako
asistent pedagoga pro zaky se socidlnim znevyhodnénim. Skolni asistent zajistuje
nepedagogickou podporu pfimo v rodiné — spolupracuje s rodi¢i na pfipravé, pomaha
s organizaci casu, motivaci kuceni atd. Zprostfedkovavd komunikaci s danou
komunitou Zdka. Snazi se porozumét rodinnému prostredi ditéte a zajistuje prenos
informaci mezi rodinou a Skolou. Pomaha pfi rozvoji mimoskolnich a volnocasovych
aktivit Zakd, podporuje rozvoj nadani, pomaha v zajistovani vyjezd( 3Skoly
(Skola v prirodé) a s organizacni podporou pedagogickych pracovnik( pfi praci s zaky
s potifebou podpory. Poskytuje prfimou nepedagogickou podporu déti v predskolnim
vzdélavani v nacviku jednoduchych cinnosti, pomaha pfi oblékdnim, stravovani.
Podporuje a pomahda détem pfi manipulaci s kompenzaénimi pomuckami, pfi podpore
sobé&stacnosti. Skolni asistent podporu a pomoc détem poskytuje vidy za pfitomnosti
pedagogického pracovnika. Skoln{ asistent poskytuje podporu ugiteli pfi administrativni
a organizacni Cinnosti ucitele. Dale muUZe zajistovat organizacni ¢i podpulrné opatreni.

Ucelem pomoci utiteli je, aby uéitel ziskal vice ¢asu na individuaIni préci s zaky.

Osobni asistent je zajiStovan socidlni sluzbou vramci ministerstva prace
a socialnich véci. Sluzby jsou legislativné ukotveny zdkonem ¢. 108/2006 Sb.,
o socialnich sluzbach. Osobniho asistenta definuje § 38 jako osobu zajistujici terénni
sluzby osobam se snizenou sobéstacnosti z divodu zdravotniho postizeni, chronického
onemocnéni. Neni tedy pedagogickym pracovnikem, ale mizZe puUsobit na pidé skoly.
Jde tedy o pécéi bez casového omezeni, v pfirozeném prostfedi osob a pfi ¢innostech,
které osoba potrebuje. Osobni asistent je vyuZivan zejména zdkonnymi zastupci
k pomoci tykajici se dopravovani zdka do Skoly a ze Skoly. Osobni asistent mUzZe byt
kdokoliv, kdo je zdravotné zpUsobily a bezihonny. Musi mit dokoncéené zakladni
vzdélani. Osobni asistent by mél splfiovat urcité fyzické a psychické predpoklady a dalsi
osobnostni rysy (spolehlivost, trpélivost, poctivost, empatii, zodpovédnost atd.). Hlavni
¢innosti osobnich asistentll spocivaji v pomoci ukon(i bézné péce o vlastni osobu,

pomoc pfi osobni hygiené, zajisténi stravy ¢i chodu domdcnosti. Dale pomahaji pri
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vychovné, vzdéldvaci a aktivizaéni cinnosti. Osobni asistenti jsou oporou pfi

uplatiovani prdv a opravnénych zajm, pfi obstaravani osobnich zalezitosti.

3.3.4 Dalsi osoby poskytujici podporu

v

Vyhlaska ¢. 27/2016 Sb., § 7 az 9, uvadi moznost poskytovat podporu dalsim
osobdm (napfiklad tlumocnik ceského znakového jazyka, prepisovatel pro neslysici,
osobni asistent ad.). Ti mohou poskytovat podporu détem s potrebou podpory

na zakladé vyjadreni Skolského poradenského zafizeni.
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4 Dité s potrebou podpory

Déti, zaky a studenty se specidlnimi vzdélavacimi potfebami (dale jen Zak)
charakterizujeme jako jedince vzdélavajici se a potrebujici poskytnuti podplrného
opatfeni. Podplrné opatfeni pomaha Zakovi k naplfovani své vzdélavaci moznosti
a uplatnéni ¢i vyuZzivani svych prav na rovnopravném zakladé s ostatnimi. Podplirna
opatfeni jsou poskytovdna vsem zdk(m, jeZ toto opatfeni potirebuji, dale jsou

definovani.
4.1 Vymezeni ditéte se specidlnimi vzdélavacimi potfebami

Ditétem, Zdkem a studentem se specidlnimi vzdéldvacimi potfebami se rozumi
osoba, kterd k naplnéni svych vzdéldvacich moznosti nebo k uplatnéni nebo uZivani
svych prdav na rovnoprdvném zdkladé s ostatnimi potirebuje poskytnuti podplrnych
opatieni.” Ta jsou chapdna jako: ,nezbytné upravy ve vzdéldvani a skolskych sluZzbdch
odpovidajici zdravotnimu stavu, kulturnimu prostredi nebo jinym Zivotnim podminkdm
ditéte, Zdka nebo studenta. Déti, Zdci a studenti se specidlnimi vzdéldvacimi potfebami
maji pravo na bezplatné poskytovani podplrnych opatreni skolou a Skolskym zafizenim

(viz §15 odst. 1 Skolského zakona).
Dle MSMT se déli:
- Z4ci s potfebou podpory ve vzdélavani z divodu zdravotniho stavu

Zaci télesnd, zrakové nebo sluchové postizeni, Zaci slehkym mentalnim
postizenim, déti s kombinovanymi vadami. Déti zdravotné oslabené,
dlouhodobé nemocné nebo slehéimi zdravotnimi poruchami vedoucimi

k poruchdam uceni.
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Zaci s naru$enim komunikaénich schopnosti

Naruseni komunikacnich schopnosti je poruchou zpracovani jazykové

informace. Jednd se tedy jak o jeji prijem, tak o produkci. Nejednd se tedy

o poruchy mluveného slova, které neovliviiuji porozuméni jazyku a mohou byt

zpusobeny jinymi pri¢inami (koktanim ¢i rackovanim). Mezi vady feci se tedy

rozumi napfiklad:

a)
b)
c)
d)
e)

f)

Afazie — porucha produkce nebo porozuméni reci.

Dysfazie — (lehéi nez afazie) - porucha produkce nebo porozuméni redi.
Dysartrie — porucha artikulace.

Dyslalie — patlavost déti u opozdéného vyvoje fedi.

Mutismus — némota.

Skandovana (ataktickd) rec¢ u poruch mozecku.

Zici se specifickymi poruchami uéeni, pozornosti a chovani

Poruchy uceni zpUsobuji vyukové obtize ve vzdélavacim procesu. Mlize za to

dopad nedostatecné rozvinutych schopnosti ditéte.

a)

b)

c)

d)

Dyslexie — specifickd porucha cteni zpUsobujici poruchu schopnosti
naucit se Cist béZnymi metodami ¢i porozumét étenému textu. Porucha

je bud'vrozena, nebo ziskana poskozenim mozku.

Dysortografie — specifickd porucha pravopisu, ztéZuje si osvojit

schopnosti pravopisu. Vétsinou byva spojovana s dyslexii.

Dysgrafie (agrafie) — specificka porucha grafického projevu. Projevuje se
obtizemi s pisemnou formou projevu. Postihuje predevsim schopnost

napodobit tvar pismen ¢i jejich zatazeni.

Dyskalkulie — porucha pocitani, prace s matematickymi symboly. Obtizné
ovladani zdakladnich pocetnich vykon( (scitani, odcitani, nasobeni,

déleni).

Dysmuzie — specifickd porucha souvisejici s hudebnimi schopnostmi. Na

rozdil od jinych speciadlnich poruch nema takovy dopad na spoleCenské
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dlsledky. Je mozno ji rozdélit na receptivni (nedokdZe rozpoznat tény,
melodie, hudebni nastroje) nebo na expresivni (nedokaze reprodukovat

tény, melodii, pisné). Pfi kombinaci obou slozek se uziva ndzev amuzie.

f) Dyspinxie — vyvojovd porucha pfi osvojovani kresleni. Obtizné
manipulovani s tuzkou, neschopnost osvojeni si dovednosti s ploSnym
zobrazovanim. Specifickd porucha je charakteristickd nizkou udrovni

kresby.

g) Dyspraxie — specifickd vyvojova porucha motorickych funkci, snizena

pohybova schopnost.
Poruchy pozornosti

a) ADD (porucha pozornosti) — vyvojova porucha charakteristickd problémy
udrzeni pozornosti pfi aktivitach. Typicka jsou snadna rozptyleni
vnéjSimi podnéty, zapomnétlivost, problémy s organizaci aktivit, feSeni
¢innosti vyZadujici soustfedéni, obtiZe s postupovanim dle instrukci Ci

dokonceni zadaného ukolu.

b) ADHD (porucha pozornosti s hyperaktivitou) — vyvojova porucha, ktera
je charakteristickd nepfiméfenym stupném pozornosti, hyperaktivity ci
impulzivity. Mezi ¢asté priznaky patfi neschopnost dodrZovat pravidla

chovani nebo opakovat po delsi dobu urcité pracovni vykony.

Poruchy chovani — ur¢ité odchylky v chovani od normy. Zak nerespektuje
normy chovani na Urovni odpovidajici jeho véku a rozumovym schopnostem.
Zak je chape, rozumi jim, ale odmita je a nepfijima je. NedokaZe v danou chvili

své chovani ovladat. Poruchové chovani vymezuji tfi znaky:
a) chovani nerespektujici socidlni normy,
b) neschopnost udrZovat prdatelské socidlni vztahy,
c) agresivita jako rys osobnosti nebo chovadni.

Zaci z odli$nych kulturnich a Zivotnich podminek — Zaci pochazejici z prostredi
s nizkym socialné kulturnim statusem, s nafizenou ustavni ¢&i ochrannou

vychovou.
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- Zaci, jejichz matefskym jazykem neni &estina — spadaji sem 7Z4ci, jejichi
materskym jazykem neni Cesky jazyk, dale sem mohou patfit zaci z odliSného
kulturniho prostfedi a Zivotnich podminek. Radime sem i z&ky z rodin cizincl
pobyvajicich na Uzemi Ceské republiky, také 7dky zrodin azylantl, osob
pozivajici doplfikové ochrany ¢i Zadatelll o udéleni mezinarodni ochrany nebo

docasné ochrany.

- Zaci nadani a mimoradné nadani, pokud maji pfidruzené specialni vzdélavaci

potieby

Zaci nadani a mimoradné nadani dle vyhlagky €. 27/2016 Sb., o vzdélavani zak
se specialnimi vzdélavacimi potfebami a zak( nadanych, tvofi samostatnou

skupinu.

Ve vyhlasce ¢. 27/2016 Sb. je nadany Zak definovan jako Zdk, ktery pfi adekvdtni
podpore vykazuje ve srovndni s vrstevniky vysokou uroven v jedné Ci vice oblastech
rozumovych schopnosti, v pohybovych, manudlnich, uméleckych nebo socidlnich
dovednostech.

Jedna se o zaky vykazujici ve srovnani s vrstevniky vysokou uroven v jedné i vice
rozumovych oblastech &i rozumovych schopnostech nebo manudlnich, uméleckych,

pohybovych a socidlnich dovednostech.

Mimordadné nadany Zdk je definovan jako Zdk, jehoZ rozloZeni schopnosti dosahuje
mimorddné urovné pri vysoké tvofivosti v celém okruhu cinnosti nebo v jednotlivych
oblastech rozumovych schopnosti, v pohybovych, manudlnich, uméleckych nebo
socidlnich dovednostech. Skola ve spolupraci se $kolskym poradenskym zafizenim
zjistuje miru nadani a vhodné vzdélavaci potreby ditéte. Miru nadani posuzuje
odbornik a zavér odborného posouzeni je poskytnut Skolskému poradenskému zafizeni
(vyhlaska ¢. 27/2016 Sb.).

Odbornici potvrzuji vyznam vcéasné identifikace mimoradného naddni a to,
Ze v tomto sméru jednoznacné plati: ¢im drive, tim lépe (Havigerova, 2013, s. 14). Toto
obdobi rozpoznani mimorddného nadani datuji pred zahdjenim scholarizace, tedy

pravé v predskolnim véku ditéte.
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Mimoradné nadany Zak dosahuje mimorfadné urovné v jednotlivych oblastech
rozumovych schopnosti, uméleckych, pohybovych, manudlnich ¢&i socialnich
dovednostech nebo pfi vysoké tvorivosti v celém okruhu ¢innosti.

Tito Z4aci jsou povaZzovani za déti se specialnimi vzdélavacimi potfebami v pripadé,
kdy maiji pridruzené specidlni vzdélavaci potfeby. VétsSinou se jedna o déti s tzv. dvoji
vyjimecCnosti. Mezi nejCastéjSi kombinace rozumového nadani a specidlnich
vzdéldvacich potfeb patfi nadani a specifické vyvojové poruchy udeni
(dyslexie, dysortografie, dysgrafie), nadani a porucha pozornosti (ADD, ADHD), nadani

a Aspergerav syndrom.
4.2 Aktéri inkluzivniho vzdélavani

Inkluzivni vzdélavani pohlizi na celek vzdélavani, ktery je ovlivnén vSemi jeho
ucastniky. Do vzdélavani se fadi intaktni Zaci, tedy Zaci zdravi, kam spadaji i Zaci
nadani, Zaci s potiebou podpory, rodice obou skupin Zakl a Skola, tedy ucitelé,

asistenti, odborni pracovnici.
4.2.1 Intaktni Zaci

Inkluzivni vzdélavani pfindsi mnoho vyhod i uskali. Jednou z vyhod je, Ze se zak
dokaze v heterogenni skupiné lépe rozvijet, a to voblasti socialni, kulturni
i environmentalni. Zak se snadn&ji u¢i Fedit problémy, dokaZe se vcitit do druhych osob,
je solidarni a empaticky. Intaktni Zaci poznavaji ptirozenym zplGsobem rizné odlisnosti

druhych a pfi individualnim pFistupu kvalitniho ucitele je vnimaji pozitivné. Je zfejmé,

s e

4.2.2 734k s potiebou podpory

Inkluzivni vzdélavani pro zaky s potifebou podpory pfindsi mnoho vyhod, dostavaji
prileZitost seznamit se se svymi vrstevniky v béZzném kolektivu. Jeho socialni prostredi
neni nikterak omezeno, a to predstavuje obrovsky pfinos pro zdravy vyvoj Zdka
s potfebou podpory. Pfi individudlnim pristupu a kvalitni praci pedagogl zak ziskdva
pocit zaclenéni, coz posiluje jeho sebejistotu. Rozmanitost tridy poskytuje Zakim
skute€ny obraz spolecnosti, v niz budou nadale Zit a pracovat, |épe jej tedy pfipravuje
na zivot v dospélosti. Se Zaky s potifebou podpory je z vétsi ¢asti zvlastné zachazeno,

coz mlzZe vyvolat jejich zavislost na ostatnich, pricemz inkluzivni vzdélavani se snazi,
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aby déti maximdlné vyuzily jejich vlastni schopnosti. Zaci tento pFistup mohou

zpocatku vnimat negativné jako ztratu pozornosti, na kterou jsou zvyklé ze své rodiny.
4.2.3 Rodice

Mezi dalsi vyhody inkluzivniho vzdélavani patfi kvalitnéjsi komunikace pedagogd,
snaha o spolupraci umoznujici rodicim efektivnéji sledovat priibéh vzdélavani jejich
déti. Skola se snaii pomahat rodi¢im pFi vedeni jejich déti kvétsi toleranci
Ci pochopeni. Rodi¢e mivaji obavy z brzdéni intaktnich déti détmi s potfebou podpory.
Je zde na misté vnuknout rodicim myslenku, Ze déti se naopak uci vice diky
interaktivnim a kreativnim vyukovym metoddm. Individualizace ma zarucovat vsem
détem stejnou péci bez rozdilu. Déti se vyvijeji podle svych potreb, tempa za pomoci

pedagogl.

4.2.4 Skola

Inkluzivni vzdélavani klade daraz na kvalitni spolupraci celého pedagogického
tymu. Inkluzivni vzdélavani je duleZitou roli ve spolecenském Zivoté, je kulturnim,
osvétovym, preventivnim i rodinnym centrem. Uskalim inkluzivniho vzdé&lavani je
¢asova ndrocnost, a to zejména na zacatku, kdy je tfeba sladit organizacni nebo
personalni zmény. Negativni postoj pedagogl prameni zvysokého poctu zakl( ve
tridach. Nespravné chapani funkce specidlniho skolstvi nebo obavy z novych véci

vzbuzuji u nékterych pedagogli negativni postoj.
4.3 Podminky inkluzivniho vzdélavani

Aby se inkluzivni vzdélavani mohlo realizovat a bylo efektivni, jsou zde podminky,
za jakych probihd jakoZzto v oblasti organizacni, personalni, materialni, obsahové
a prostorové. Zdarilé integraci musi predchdzet vytvofeni celého souboru urcitych
podminek, bez nichzZ je nejen zbytecné, ale i nezodpovédné dité s handicapem viibec do
bézné skoly prijmout (Vitkova, M. 2004, str. 15).

Hlavni novodobou myslenkou ceského Skolstvi je vytvofit Skolni prostredi
zajistujici vSsem Zakldm rovnomérné Sance na vzdélavani. Snahou je integrace Zaku
s potfebou podpory do vSech typu Skol. Mezi cile a zasady vzdélavani patfi rovny
pfistup ve vzdélani, zohlednéni vzdéldvacich potfeb, bezplatné vzdélavani (zékladni,

stfedni), moznost vzdélavat se po dobu celého Zivota (Prlicha, J. 2015).
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Podle vyhlasky ¢. 73/2005 Sb. ve znéni pozdéjsi predpisi se vzdélavani zaka
a studentt se specidlnimi vzdélavacimi potfebami uskutecriuje pomoci tzv. podplrnych
opatfeni (specidlni metody, formy, prostredky, ucebni a didaktické pomucky, specidlni
materidly). Zakovi s potfebou podpory by méla byt pFistupna jeho kola a tfida. Mezi
dalsi podminky pro Uspésnou inkluzi patfi bezproblémové pfijeti ostatnimi spoluzaky.
V tomto pripadé by mél ucitel v dostatecném predstihu informovat tfidu. Nechceme,
aby zdk s potfebou podpory zaZival Sikanu nebo nezUstal socidlné izolovany od tfidy.
Ucitel musi byt dostatecné pripraveny, aby se pIné vénoval viem zakim, studentliim ve
tridé.

Aby ucitel zvladal tyto nelehké naroky (jakoZzto pfizpisobeni se novym
podminkam, dostatecné informace o urcitém druhu poruchy ¢i vady Zdka s potfebou
podpory, zaclenéni zdka mezi ostatni zaky, pfipravy pomucek atd.) ma na urcitou ¢ast
na pomoc asistenta pedagoga. Asistent pedagoga je pomocnik pedagoga, ucitele, ktery
se miZe vyznamnou mérou podilet na edukacnim procesu nejen ve Skole, ale i v oblasti
mimoskolni vychovy (Prlcha, J. 2009, s. 424).

Organizacni podminky — Podle Prlichy (2009) nahlizime na podminky z pohledu
vztahu k osobnosti Zaka, charakteru vyukového prostredi a délky trvani vyuky. Tyto tfi
aspekty by mély byt rozpracovany ve skolnim vzdélavacim programu jednotlivych
Skolskych zafizeni. Podrobnéjsim opatienim by mél byt IVP (individualni vzdélavaci
plan) Zaka. VSechna organizac¢ni opatfeni by se méla shodovat se specidlné
vzdélavacimi potfebami a individualnimi moznostmi zakd. Hlavnim cilem je spolecné
vzdélavani, v némz nejsou vyclenovani Zaci s potfebou podpory na omezenou dobu
mimo heterogenni skupinu. V rdmci individualniho pfistupu je vhodné upravit délku
vyucovani na dobu prijatelnou pro Zaka s potfebou podpory (Valenta, Petras a kol.
2012)

Personalni podminky — Mezi personalni podminky je vyZadovdna odborna
pfipravenost pedagogickych pracovnikl, podnétné a ochotné S3kolni prostredi.
Pedagogicti pracovnici, zejména ucitelé, by mimo jejich kvalifikovanosti a specializace
méli mit organizacni a pedagogické schopnosti, diky nimz dokdzou vytvorit motivujici
klima tfidy. Méli by komunikovat se Zaky, jejich rodi¢i a ostatnimi pedagogickymi
pracovniky. Mezi dalsi dllezité ucitelovy kompetence patfi i to, Ze by mél pedagog mit

kompetenci k provadéni kvalitativni systematické diagnostické Cinnosti, kterou pak
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bude schopen ucinné vyuzivat ve vzdélavani zaka (Valenta, Petras a kol. 2012. srov.
Cadilova, Zampachova a kol. 2008).

Obsahové podminky — Vzdélavaci obsah je vymezen (RVP) rdmcovym vzdéldvacim
programem stanovujicim odpovidajici podminky pro vzdélavani zakl se zdravotnim
postizenim nebo znevyhodnénim a je smérodatny pro SVP (3kolni vzdélavaci program),
ktery je poté podkladem pro IVP (individualni vzdélavaci plan).

Materialni podminky — Inkluzivni vzdélavani byva vétSinou ndro¢né na materialni
a technické vybaveni Skol, tak aby Skola mohla Zakovi poskytnout odpovidajici
podminky, které se odvijeji od diagnostikovanych podplrnych opatrfeni. Ve znéni
zakona ¢. 2/2015 Sb., v §16 je definovana podpora vzdélavani déti, Zak( a studentd se
specidlnimi vzdélavacimi potfebami ve formé podplrnych opatfeni predstavujicich
napriklad pouZiti kompenzacnich pomucek, specidlnich ucebnic nebo ucebnich
pomlcek, vyuzivani komunikacnich systému neslysicich a hluchoslepych osob, Braillova
pisma atd.

Prostorové podminky — Jedna se o zabezpeceni bezbariérového pristupu do Skolni
budovy a zajiSténi bezpecného pohybu Zzak(i po Skole. Z hlediska prostorového
zabezpeceni inkluzivniho vzdéldvdni obecné se u Zdki s téZkym télesnym postizenim
jednd zejména o technické prostredky zabezpecujici bezbariérovy pristup
(napriklad schodolez, vytah), prostfedky umoZnujici pohyb (napriklad rizné typy
choditek, vozikii) nebo prostfedky umoZzriujici manipulaci s imobilnim Zdkem. V prostoru
tridy se zdsadé jednd o vhodnou, a hlavné ucelnou upravu prostfedi, vytvoreni
pracovniho prostfedi pro Zdka - vhodné umisténi pracovniho mista (lavice),
zabezpeceni vhodného osvétleni apod. (Valenta, Petrd$ a kol. 2012, srov. Cadilova,

Zampachova kol. 2012).
4.4 Poskytovani poradenskych sluzeb

Vyznamnou soucdast procesu inkluzivniho vzdélavani tvofi Skolska poradenska
zarizeni, stanova jsou ve vyhlasce ¢. 72/2005 Sh., o poskytovani poradenskych sluzeb

wve

ve Skolach a skolskych poradenskych zafizenich, ve znéni t¢inném od 1. ledna 2020.

Poradenské sluzby ve Skoldch a Skolskych zafizeni jsou poskytovédny Zakim,
zakonnému zastupci zdka, Skole a Skolskému zafizeni. Sluzby jsou poskytovany bez

odkladu, nejdéle vsak do tfi mésich od pfijeti Zzadosti. Pomoc v naléhavych situacich

30



poskytuji krizové poradenské intervence, a to neprodlené po obdrzeni zadosti. SPZ ¢i
Skola maji povinnost informovat zletilého Zaka nebo jeho zdkonného zastupce o trvani,
rozsahu, postupech, o cilech poskytované poradenské sluzby, predvidatelnych
dusledcich plynoucich z poskytované sluzby, ocekdvaném prospéchu a mozinych
dusledcich pfi neposkytnuti sluzby, o pravech a povinnostech plynoucich z poskytovani
téchto sluzeb, o moZnosti zaddat o poskytnuti sluzby znovu a také o pravu podat navrh

na projednani (vyhlaska ¢. 72/2005 Sb., §1).

Mezi cile patfi poradenskych sluzeb jsou vytvoreni podminek pro harmonickd
rozvijeni Zdka, zjistovani SVP a mimoradného nadani Zakl a stim souvisejici
doporugovéani vhodnych podptrnych opatieni. Uel poskytovani poradenskych sluzeb
spociva v naplhovani vzdélavacich potreb Zaka, jeho rozvoji dovednosti a schopnosti ve

vzdélavani (vyhlaska ¢. 72/2005 Sb., §2a).

4.4.1 Skolska poradenska zafizeni (SPZ)

§ 3 Skolského zdkona (zdkon ¢. 72/2005 Sb.) definuje cinnosti Skolskych
poradenskych zafizeni jako informacni, diagnostickou, poradenskou a metodickou.
SPZ poskytuji poradenstvi pomoci pedagogickych a socidlnich pracovnikil. Metodické
vedeni garantuje teditel SPZ. Podpora pracovnikdl je garantovdna ministerstvem
kolstvi, mladeie a tdlovychovy. Do dokumentl SPZ spadd Zadost o poskytnuti
poradenské sluzby, doporuceni o poskytovani podplrnych opatreni, vySetfeni atp.

(vyhlaska ¢. 72/2005 Sb., §3).

4.4.2 Pedagogicko-psychologické poradny (PPP)

PPP provadéji specidlné pedagogickou, pedagogicko-psychologickou pomoc
a socidlni diagnostiku pfi vychové a vzdélavani zaka. Vysetteni probihd ambulantné
na pracovisti PPP. Tato zafizeni se podileji na vzdélavacim procesu Zaka, a to v pfipadé,
kdy je tento proces néjakym zplsobem pro Zdka znesnadnén. Hlavni ¢innosti PPP je
prima prdace se zaky Skoly a Skolskych zafizeni, a to od véku tfi let do ukonceni vyssiho
odborného vzdélani. Jedna se hlavné o individualni péci zaka s jeho rodici, mlze zde
byt iforma skupinové prdce. Pracovnici PPP se snaZi aktivné ovliviiovat proces

pfijimani a upeviovani poznatkl, postojii a hodnotové orientace ditéte.
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Pedagogickymi pracovniky jsou psychologové, specidlni pedagogové nebo socialni

pracovnici.
Cinnosti PPP:

- zaméruji se na vySetreni Skolni zralosti ditéte, nasledné o ni vydava zpravu

a doporuceni,

- zjistuji SVP zaka, vypracovavaji doporuceni s navrhem podpurného opatieni pro
zaka na zdkladé vysledkl specidlné pedagogické a psychologické diagnostiky.
Pro Zaky seSVP a mimorfddné nadané tvoli specidlné pedagogickd

a psychologicka vysetreni a poskytuji jim pfimou intervenci,

- nabizi poradenskou, konzulta¢ni, informaéni a metodickou podporu Zakovi,
zdkonnym  zastupclm, pedagogickym pracovnikim. Pfi  poskytovani
podplrnych opatieni a poradenskych sluzeb nabizi $kole a SPZ metodickou

podporu,

- zajistuji a koordinuji prevenci rizikového chovani a podstupuji preventivni

opatreni atd. (vyhlaska ¢. 72/2005 Sb., § 5).
4.4.3 Specialné pedagogicka centra (dale jen SPC)

SPC poskytuje poradenské sluzby pfi vychové a vzdélavani zakd s riznym typem
postizeni nebo autismem. Prace zaméstnanci SPC probihd ambulantné na jejich
pracovisti a navstévuji Skoly a Skolskd zarizeni eventualné ve specidlni Skole ¢i zafizeni
prostfedi, kde, 7dk Zije (rodina, instituce). Zakiim navitévujicim $kolskd zafizeni podle
§ 16 odst. 9 Skolského zakona jsou v ramci diagnostiky poskytovany poradenské sluzby.
Odborny tym specidlné pedagogického centra se skldada ze specidlnich pedagogu,
psychologli a socidlnich pracovnikd. Dle druhu ¢i stupné zdravotniho postiZzeni
jednotlivych klientd mlze byt tym doplnén o odborného pracovnika. Hlavni Cinnosti
SPC je zabezpecovat specidlné pedagogickou, psychologickou a dalsi potfebnou
podplirnou péci jedinci se zdravotnim postizenim a poskytovat mu odbornou pomoc
v procesu vzdélavani a socialni integrace. SPC spolupracuje srodinou, Skolou,
Skolskymi zafizenimi a odborniky. SPC je zaméreno na podporu déti v pfedskolnim

véku v péci rodi¢l, na podporu déti integrovanych do Skoly a Skolskych zafizeni,
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na podporu déti s tézkym a kombinovanym zdravotnim postizenim, které nemohou

do skoly dochazet, zejména ve véku od 3 do 19 let.

Cinnosti SPC:

zjistuji pfipravenost déti na povinnou skolni dochazku,

- pfi proSetfovani je prihlizeno k lékarfskému posouzeni zdravotniho stavu,
zpracovavaji podklady pro nastaveni podplrnych a dalSich vzdélavacich
opatfeni, vypracovavaji zpravy z vySetieni Zakd. Dale poskytuji doporuceni

ke vzdélavani a stanovuji podplrné opatreni,

- poskytuji informacni, metodické, poradenské a konzultaéni podpory zakim,

zakonnym zastupcum zakl a pedagogickym pracovnikim,

- zajistuji specialné pedagogické vzdélavani a pedagogickou péci pro zaky se SVP

a mimoradné nadanym atd. (vyhlaska ¢. 72/2005 Sb., § 6).
4.4.4 Skola - 3kolni poradenské pracoviité

Reditel $koly zjistuje poskytovani poradenstvi ve $kole SPZ. Pedagogové se podileji
na odhalovani podplrnych opatfeni pro 7dky s potfebou podpory. Skola dale
zpracovava a realizuje poradenské sluzby zahrnujici popis a vymezeni rozsahu ¢innosti
pedagogickych pracovnikd. Dale vytvari preventivni program obsahujici strategie
pfedchazeni Skolni neuspésnosti, Sikané ¢i dalsSim projevim rizikového chovani
ve Skole. Ddle poskytuje poradenstvi i kazidd Skola, kde jsou zfizovana Sskolni
poradenska pracovi$té (dale jen ,SPP“). SPP je ze zdkona $kolni poradce a metodik
prevence, mlzZe zde byt i psycholog, specidlni pedagog nebo socidlni pedagog.

Matefské $koly tyto SPP nemaji.
Poradenské sluzby SPP:

- poskytuji podplirné opatreni détem se SVP a vyhodnocuji zvolené podpurné

opatreni,

- podporuji mimoradné nadané Zaky a snaZi se poskytovat v€asnou intervenci

u zakud/kolektivu,

- podporuji socidlni zaclefiovani vzdélavani zakd z odliSného kulturniho prostredi,
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- snazi se obstarat spoluprdci a komunikaci mezi Skolou a zdkonnymi zastupci

(vyhlaska €. 72/2005 Sb., § 7).
4.5 Systém preventivné vychovné péce
4.5.1 Stredisko vychovné péce (dale jen ,SVP*)

SVP nepatfi do skolskych poradenskych zafizeni, ale zajistuji vychovnou pédi.
SVP je zafizeni preventivné vychovné pécée a Skolskych zafizeni pro vykon ustavni
a ochranné vychovy. Strediska jsou jednou z forem pomoci zakim, jejich rodinam
a Skolskym zafizenim. Cilem je prfedchdzet vzniku a rozvoji negativnich projevi chovdni
déti nebo naruseni jejich zdravého vyvoje, zmirriovat, nebo odstrariovat pfi¢iny nebo
duasledky jiZ rozvinutych poruch chovadni a negativnich jevi v socidlnim vyvoji a prispivat
ke zdravému osobnostnimu rozvoji déti (Narodni Ustav pro vzdéldvani, 2019). Klienti

mohou byt déti od tfi let do ukonéeni pfipravy na povolani, nejdéle tedy do 26 let.
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5 Specifika inkluze v predskolnim vzdélavani

Matefska Skola neboli predskolni zafizeni zajistuje spolecné s rodinou viestrannou
péci a vzdélavani détem ve véku od tfi do Sesti let, pfipadné do ndstupu do zakladni
Skoly. Zfizovatelem téchto zafizeni jsou vétSinou obce, popripadé cirkve, kraje

¢i soukromé nebo pravnické osoby.
5.1 Predskolni vzdélavani

Predskolni vzdélavani je ur¢eno détem ve véku od tfi do Sesti aZ sedmi let, nebo
do doby, kdy nastoupi do zakladni skoly. PfedSkolni vzdélavani lze tedy chapat jako
celé obdobi pred nastupem do zakladni Skoly. Od 1. zafi 2016, kdy vstoupila v platnost
novela Skolského zakona, je zaveden posledni skolni rok materské Skoly jako povinny
pro vSechny déti. Tento posledni skolni rok je bezplatny. Soucasna legislativa uvadi
povinnost predskolniho vzdélavani takto od pocatku Skolniho roku, ktery nasleduje po
dni, kdy dité dosahne patého roku véku, do zahajeni povinné skolni dochdazky ditéte
(zdkon €. 561/2004 Sb.). Cilem je zajistit bezpecny nastup vsech déti do zdkladnich Skol.
Do materské skoly jsou pfijimany prednostné déti, které jsou v poslednim roce pred
zahajenim povinné skolni dochdzky (Lechta, 2016). Nyni je moZné do predskolniho
vzdélavani zaradit i déti mladsi véku tfi let, nedfive tedy pti dovrseni dvou let. Dité
mladsi tfi let véku nema pravni narok na prijeti do materské Skoly. Predskolni
vzdélavani poskytuje ditéti podporu pro rozvijeni jeho osobnosti, podili se na zdravém
citovém, rozumovém a télesném rozvoji ditéte. Napomahda tomu, aby si dité osvojilo
zakladni pravidla chovani, Zivotni hodnoty a fungovani v mezilidskych vztazich.
Predskolni vzdélavani se snazi vyrovnat nerovhomérnost vyvoje ditéte pred vstupem
do zakladniho vzdélavani, vytvafi zakladni predpoklady pro pokracovani ve vzdélavani.
Dale poskytuje specialné pedagogickou péci détem s potiebou podpory (§ 33 zdkon
¢.561/2004 Sb.)

Predgkolni vzdélavani v Ceské republice poskytuji mateiské gkoly, matefské $koly
se specidlnimi vzdélavacimi potfebami, pripravné tfidy zakladni Skoly a pfipravné
stupné zakladni Skoly specialni.

Predskolni vzdélavani je zaméreno na individualni rozvoj osobnosti kazdého ditéte

a na kultivaci vzajemnych vztaha ve skupiné déti. Kazdodenni pobyt v materské skole je
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pro déti zdsadni, mnohostrannou kvalitou, kterou ditéti nedokaze poskytnout Sirsi
rodina nebo pobyt v détskych koutcich apod. (Kotatkova, 2008). Pfedskolni vzdélavani
podporuje a dopliuje rodinnou vychovu, obohacuje denni program ditéte a poskytuje
détem odbornou péci (RVP PV, 2018).

Dle Pipekové, Vitkové a kol. (2014) predskolni vzdélavani poskytuje podporu pfi
vychovném pusobeni vramci rodiny. PUsobeni dopliuje o specifické podnéty,
obohacuje a rozviji je. V této etapé dité ziskdva zakladni poznatky, socialni zkusenosti,

ale také prvni podnéty pro uéeni nebo také pro celozZivotni vzdélavani.

RVP predstavuje obecné zdvazny radmec pro tvorbu skolnich vzdéldavacich programi
skol vsech oboru vzdéldani v predskolnim, zdkladnim, zdkladnim uméleckém, jazykovém
a stfednim vzdélavani (Narodni Ustav pro vzdélavani, 2021). RVP byl zaveden
do ¢eského vzdélavani Skolskym zdkonem, kde je uveden v § 4 Rdmcové vzdélavaci
programy.

RVP predevsim stanovuji konkrétni cile, formu, délku a povinnou vzdélavaci
strukturu, organizaéni usporadani urcitého vzdéldvaciho oboru véetné podminek
prabéhu, ukonceni vzdélavani, zasad, kterymi se tvofi Skolni vzdéldvaci programy
a profesni profil.

Podminky jsou nezbytné pro Zdaky, ktefi maji specidlné vzdélavaci potreby véetné
organizacniho, materidlniho a persondlniho zabezpedeni a podminek bezpecnosti
a ochrany zdravi.

Obsah vzdélavani je uréen ramcovym vzdéldavacim planem predskolniho vzdélavani
(ddle jen ,,RVP PV*).
RVP PV obsahuje pét oblasti, které by mély byt naplfiovany v predskolnim
vzdélavani:

- Dité a jeho télo (oblast biologicka)

- Dité a jeho psychika (oblast psychologicka)

- Dité a ten druhy (oblast interpersonalni)

- Dité a spole¢nost (oblast socidlné-kulturni)

- Dité a svét (oblast environmentalni)
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Skolni vzdélavaci program (dale SVP) je dal$im dilezitym dokumentem zavedenym
do ceského vzdélavani skolskym zakonem. Je uveden ve Skolském zdkonu v § 5, Skolni
vzdélavaci programy. Je nezbytné, aby SVP bylo v souladu s pfislusnym RVP. Vzdélavani
je mozné rozélenit do pfedmétd &i jinych ucelenych celkd (modul@). SVP vydava feditel
koly nebo 3kolska zafizeni, uvefejni je v misté zafizeni. SVP je pfistupny kazdému
a kazdy mudze pozadat o jeho kopii. SVP si mateFska $kola uzpGsobi svym podminkam

a zkuSenostem.
5.2 Predskolni vék

Obdobi predskolniho véku lze definovat jako obdobi pred nastupem do zakladni
Skoly, tedy obdobi materské Skoly. Pfedskolni vék tedy trva od tfi let ditéte do nastupu
do zakladni skoly (tedy vétSinou kolem Sestého az sedmého roku ditéte). Horni hranice
véku ditéte je tedy hlavné dana nastupem do zakladni skoly. V SirSim slova smyslu Ize
chapat predskolni vék jako obdobi od narozeni. Vagnerova (2021) udava, Ze konec této
faze neni uréen jen fyzickym vékem, ale predevsim socidlné, nastupem do Skoly.
Pricha, Kotatkova uvadi SirsSi pojeti predskolniho véku rozdéleného na mladsi
predskolni vék (neboli rany) a starsi predskolni vék (trileté obdobi, které dité travi
v materské Skole). Eric Erikson (1950) oznacil predskolni obdobi jako vék iniciativy,
tudiz mezi hlavni projevy a potfeby patfi v tomto obdobi aktivita, spoluprace
a ¢inorodost (Erikson, 1950 in Thotovd, 2015). V uzsim slova smyslu je tedy predskolni
obdobi vnimano jako ,vék materské sSkoly”. Toto pojeti vSak neni spravné, protozie
mnoho déti nastupuje do materské Skoly pouze na povinny posledni rok.

Dité se snazi v aktivitdch vice planovat, dosahnout konkrétniho cile, ¢imz si
zdokonaluje systematicnost, vytrvalost ¢i rozvoj pracovniho chovani. Déti v tomto véku
jsou velice zvidavé, komunikativni, maji mnoho energie. Snazi se napodobovat dospélé
a zapojit se do déni v domacnosti.

V tomto obdobi je charakteristickym znakem postupné uvolfiovani od zavislosti na
rodinu. Déti si osvojuji normy chovani, mysleni byva prelogické, egocentrické, vazané
na subjektivni dojem a na aktualni kontext situace. Pfekonani tohoto stavu je jednim
z nejdllezitéjSich ukoll a také predpokladem pro ndstup do Skoly (Vagnerova, 2021).

U motorického vyvoje ditéte je charakteristicky rlist kvality koordinace pohybu,

kdy se rozviji zejména hrubd motorika. Pohyby byvaji presnéjsi, ucelnéjsi a plynulejsi.
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Pohybova koordinace se poji i se sebeobsluznymi ¢innostmi. Dité by se mélo zvladnout
obléct, svléct, poskladat si vétu, zvladat hygienické navyky. Pfi dovrSeni tohoto obdobi
by dité ve vyvoji jemné motoriky mélo umét napodobit zakladni tvar, nakreslit lidskou
postavu (Mertin, Gillernova, 2015).

Vyviji se zrakova a sluchova diferenciace, ale vnimani prostoru je zatim nepresné.
Chybi schopnost rozliSovat zakladni vztahy, casové useky. V predskolnim obdobi
dochazi k procesu decentrace, dité tedy zacind vnimat existence prostorového,
Casového i pri¢inného svéta, ktery nezavisi pouze na ném. Predskolni déti mivaji
barvité a bohaté predstavy, kdy se objevuje tzv. détskd konfabulace, kdy ma dité
smyslené predstavy, u nichZ je presvédcéeno, Ze jsou redlné. Toto obdobi je také
charakteristické antropomorfismes, kdy ma dité tendenci polid$tovat predméty, nebo
prezentivismem, kdy dité chdpe vSechno ve vztahu k pfitomnosti. Dochazi k plnému
rozvoji ndzorného intuitivniho mysleni, to znamena, Ze dité postupné prechdzi od
individualniho vnimani predmétl k jejich zobecriovani. Vyrazné se vtomto obdobi
zkvalitiuji fecové schopnosti, rozsifovani slovni zasoby a rozvoj slozitéjsich vét. Pamét
ma predevsim mechanicky charakter a kolem patého roku ditéte se zacina projevovat

zamérna pamét (Mertin, Gillenova, 2015).

5.3 Inkluze v predskolnim vzdélavani

v

§ 33 zdkonu €. 561/2004 Sb. uvadi, Ze predskolni vzdélavani podporuje rozvoj
osobnosti ditéte predskolniho véku, podili se na jeho zdravém citovém, rozumovém
a télesném rozvoji a na osvojeni zakladnich pravidel chovani, zdkladnich Zivotnich
hodnot a mezilidskych vztah(. PfedSkolni vzdélavani vytvari zakladni predpoklady pro
pokracovani ve vzdélavani. PredSkolni vzdélavani napomdha vyrovnavat
nerovnomeérnosti vyvoje déti pred vstupem do zakladniho vzdélavani a poskytuje
specidlné pedagogickou péci détem se specidlnimi vzdélavacimi potfebami. Predskolni
vzdélavani tedy napomahd lepsSi adaptaci na prostfedi zdkladni Skoly. Cilem
predskolniho vzdélavani je harmonicky vyvoj détské osobnosti, nabizeni podnétného
a pfirozeného stimulujiciho prostfedi umoziujictho rozvoj védomosti, dovednosti
a ndvykd napomahajicich ditéti byt uspésny ve skole.

zméndch. Autoritativni pfistup pedagoga se proménil v partnersky vztah se vstficnosti.
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Dité ma prostor k tvorfivosti, rozviji se zde predstavivost, fantazie, ma jedine¢nou Sanci
na prirozené projevovani a budovani své osobnosti. Vychovné zdsahy se déji spiSe
citlivéjsi formou na zakladé individudlniho pfistupu. Inkluzi v predsSkolnim vzdélavani
vnhnimame jako heterogenni skupinu déti, kde si podle svych vyvojovych moZnosti
spolecné hraji, maluji, zpivaji atd. Zde sehrava duleZitou roli pedagog, ktery musi

planovat vzdélavaci aktivity tak, aby se zamyslel nad kazdym jedincem.

Predskolni vzdélavani je specifické vtom, Ze plIni diagnosticky ukol. Je tedy
provddéna diagnostika na zdkladé kaZdodenniho a dlouhodobého styku s ditétem
i jeho rodic¢i nebo zdkonnymi zdstupci. Vzdélavaci plsobeni ma vychdazet z diagnostiky
ditéte, to spociva v pozorovani a uvédoméni si jeho individualnich potfeb a zajmu.
DuleZita je jednak znalost Zivotni a socidlni situace, v niz se dité nachazi, jednak jeho
aktudlni vyvoj a vzdélavaci pokroky. Aby aktivity, které probihaji v materské Skole, byly
v souladu s potfebami jednotlivych déti, je potfeba spravnd diagnostika. Diky tomu
jsou naplnény predpoklady optimalniho rozvoje osobnosti ditéte a individualni pristup

(RVP PV, 2018).

Od 1. zafi 2016, kdy vstoupila v platnost novela Skolského zakona, je zaveden
povinny posledni rok materské Skoly pro vSechny déti. Diky povinnému poslednimu
Skolnimu roku jsou déti pochazejici z nepodnétného prostfedi méné ohrozeny socialni

exkluzi. PInéni povinnosti predskolniho vzdélavani, dle zakona ¢. 561/2004 Sb., je

mozZné i jinym zplsobem:

- individualni vzdélavani ditéte, které se uskuteénuje bez pravidelné denni
dochazky ditéte do materské Skoly — tento druh vzdélavani muze rodic¢ ¢i zdkonny
zastupce ditéte zvolit v odlvodnénych ptipadech. Je vSak povinen zajistit ditéti ucast
pfi ovéreni uUrovné osvojeni ocekavanych vystupl v jednotlivych oblastech. Tyto

oblasti vychazeji z ramcové vzdélavaciho programu.

- vzdélavani v pripravné tridé zdkladni Skoly a ve tfidé pfipravného stupné

zakladni Skoly specialni,

- vzdélavani v zahraniéni $kole na Uzemi Ceské republiky, ve které ministerstvo

povolilo povinné Skolni dochdazky.
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Déti s potfebou podpory byvaji do materské skoly umistovany kolem c¢tvrtého az
obtizemi. Nastup do predskolniho zafizeni mnohdy predstavuje pro déti s potfebou
podpory prvotni pfilezitost na odpoutani se od matky. Kazda forma predskolniho
vzdélavani je pro déti s potfebou podpory obrovskym pfinosem, a to zejména
v socializaci. Predskolni vzdéldvani pro déti s potfebou podpory ma sva pozitiva
i negativa. Pfirozenym motivatorem je touha vyrovnat se ostatnim détem, tim si snaze
osvojuje nové dovednosti. Za¢lenéni déti s potfebou podpory do bézné materské skoly
je pfinosem i pro intaktni déti, které si uvédomi, Ze byt zdravymi neni samoziejmosti.
Nauéi se jednat stémito détmi, pomadhaji jim a stanou se tolerantni k jejich
odli¥nostem. Uskalim matefské $koly je viak nezplsobilost zabezpetit takové formy
péce, jez by dané dité s potfebou podpory potiebovalo (naptiklad logopedii,
fyzioterapii atd.). Dalsi nevyhodou je stale pretrvavajici strach nékterych pedagogt.
Jejich obavy vychdzeji k nedostatku informaci o urcitém druhu handicapu ¢di

neschopnosti zachazeni s témito détmi (Mazankovad, 2018).
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6 PRAKTICKA CAST

Tato bakaladrska prace se zabyvd zaclenovanim déti s potfebou podpory
do materské Skoly. Zpracovani praktické casti vychazi zinformaci predkladanych
v teoretické casti. Praktickd ¢ast obsahuje Setfeni, jehoz cilem bylo zjistit postoj rodicu,
zakonnych zastupcl déti a pedagogl k inkluzivnimu vzdélavani v konkrétni materské
Skole. Setfeni bylo realizovano pro zji$téni podminek v mate¥ské kole a piipadné pro

jejich zlepseni.
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7 Cil prace

V praktické ¢&asti bakaldrské prace byly stanoveny tyto zakladni cile. Cilem
bakaldrské prace je zjistit, jaké maji rodie, zakonni zastupci déti a pedagogové
zkusenosti s lidmi s potfebou podpory, jak Ucastnici hodnoti inkluzivni vzdélavani
v konkrétni materské Skole. Vénovali jsme se i tomu, jaky maji ndzor na pfipravenost
materské Skoly pro prijeti vSech déti i to, jak se divaji na inkluzivni vzdélavani
pedagogové konkrétni materské Skoly. Cilem vyzkumného Setfeni bylo ddle posetfit,
jaké jsou moznosti zlepSeni podminek inkluzivniho vzdélavani a zlepsSeni komunikace
mezi aktéry inkluzivniho vzdélavani.

Pro splnéni vySe uvedenych cili byly stanoveny nasledujici vyzkumné otazky:

Vyzkumna otdzka ¢. 1: Jakd je zkuSenost ucastniki s détmi s potrfebou
podpory?

Vyzkumna otazka €. 2: Jak hodnoti Ucastnici inkluzivni vzdélavani v konkrétni
materské Skole?

Vyzkumna otdazka €. 3: Jak hodnoti rodic¢e a pedagogové pripravenost materské
Skoly na praci s détmi s potfebou podpory?

Vyzkumna otazka €. 4: Jak hodnoti ucastnici komunikaci a spolupraci mezi
Skolou a rodici ve vzdélavani déti?
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8 Metody vyzkumného Setreni

Vramci Setfeni bude pouzit smiSeny vyzkumny ptistup. Prakticka c¢ast vychazi
z informaci z teoretické ¢dsti, tzn. materskd skola zajistuje zaclenéni vSech déti a je
nato pripravena. V praktické casti se bude zjiStovat, jak se realizuje inkluzivni

vzdélavani v konkrétni materské skole.
8.1 Kvantitativni cdst setreni

Pro ziskani dat bylo pouZito dotazovani, metoda dotaznikd vlastni konstrukce.
Chréska (2016) uvadi, Ze metoda dotazovani je vyhodou velice rychlého zpracovani dat
a je vhodna pro velky pocet respondentli. Nékdy se misto dotazniku vyskytuje pojem
anketa, tento pojem nese stejny vyznam. DuleZitou soucasti vyplnéni dotazniku je tedy
zpétna vazba neboli ndvratnost. Dotaznik obsahuje 9 uzavienych polozek a 3 oteviené
polozky, tedy dohromady 12 polozek. Dotaznik byl ovéfovan a upravovan, aby se
zvysila validita. VeSkera ziskana data z dotaznikového Setfeni byla zpracovdna
a vyhodnocena pomoci grafli. Punch (2008) uvadi, Ze by zpétna vazba, tedy ndvratnost,
méla byt nejméné 60 %. Je dllezité mit na paméti, Ze respondenta ovliviiuje pfi jeho
odpoveédich aktudlni fyzicky i psychicky stav, jeho aktudlni situace nebo ndlada, kterou

si momentalné prochazi.
8.2 Kuvalitativni cast Setreni

V bakaldrské praci byla pro druhou ¢ast vyuzita metoda dotazovani a technika
rozhovoru (interview). Byl pouzit polostrukturovany rozhovor pro pedagogy
tzv. ulitelky a asistentku pedagoga konkrétni materské skoly. Rozhovor probéhl v jejich
volném case z dUvodu zajisténi bezpecnosti déti. V rozhovoru jsou informace ziskavany
prostfednictvim pfimé interakce tvari vtvar. Metoda rozhovoru byla vybrdna pro
ziskani hlubsich informaci od ucastnikd. Hendl (2016, s. 178) uvadi rozhovor pomoci
ndvodu, ktery ma zajistit dosaZeni vSech zajimavych témat, jez je nutné vramci
rozhovoru probrat. Zakladnim pravidlem je, Ze rozhovor ma odkryvat to, co nelze jinak
zjistit. Tedy vyhodou je ziskani hlubSich informaci od ucastnikl a pfima spoluprace
mezi tazatelem a ucastnikem. PFfi rozhovoru by mél tazatel vzbudit dlvéru a navodit
spravnou atmosféru. Samotnému rozhovoru predchazi dobfe pripravené otazky

(Surynek, Komarkova, Kasparova, 2001).
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8.3 Vyzkumny soubor

Respondenty jsou rodice nebo zakonni zastupci déti, které navstévuji predskolni
zafizeni, tedy déti ve véku od 3 do 6 (7) let. Tyto respondenty jsme oslovili v konkrétni
materské Skole. Do Saten jednotlivych tfid jsme umistili box pro vioZeni vyplnéného
dotazniku, a to v ramci zachovani anonymity. Vysledné skupiné, kterda ¢itala 100 osob,
jsme dodali tistény dotaznik a pozZadali o jeho vyplnéni. Dotaznik odevzdalo
80 respondentu.

Ucastniky rozhovoru jsou pedagogové matefské $koly, tedy ucitelky a asistentka
pedagoga. Stémito ucastniky jsme vedli polostrukturovany  rozhovor.

Polostrukturovaného rozhovoru se zucastnilo 7 ucitelek a 1 asistentka pedagoga.
8.4 Charakteristika prostredi Setreni

Materska Skola se nachazi v mensim mésté, kde Ziji asi 2 tisice obyvatel. Materska
Skola je jedinou v tomto mésté a navstévuje ji 100 déti, mezi néz patti i déti z okolnich
vesnic. Materska Skola je rozdélena do ctyr pavilonl, kde jsou jednotlivé tridy
pojmenované jako Berudky, Sluni¢ka, Zabitky a Motylci. Tfidy jsou homogenni.
V materské Skole je zaméstndno 9 pedagogickych pracovnikd. Cilem dlouhodobé
koncepce materské skoly je vytvoreni télesné a dusevni pohody predskolniho ditéte pfi
jeho pobytu v materské Skole. DalSim cilem je vychovavat déti ke zdravému Zivotnimu
stylu a péstovat jejich odolnosti vici stresu. V neposledni fadé snaZit se o pfirozeny,
spokojeny a radostny vyvoj ditéte. Individudini pfistup k jednotlivym détem,
respektovani individudlnich zvlastnosti, schopnosti a potfeb kazdého ditéte je zde
samoziejmosti. Posilovani a ochrana détského organismu je zajiSténa dostatkem
pohybu, vhodnym dennim reZimem a zdravou vyZivou v neposledni rfadé také
vytvarenim pfirozeného prostfedi a klimatu tfidy se snahou napodobit co nejvice
doméci prostfedi. SVP je zaméFeno na vedeni ditéte kucté k Zivotu, klidem,
ke zvifatlim a k Zivotnimu prostiedi. U déti se rozviji se u déti samostatné premysleni,
schopnost naslouchat, aktivné poznavat a svobodné se rozhodovat. Déti jsou vedeny
k pochopeni pravidel a rfadu, rozliSeni dobra a zla, rozvijeni schopnosti komunikovat
a fesit problémy a spolupracovat. Déti dostavaji dostatek vhodnych podnétd, chut

objevovat, zkoumat a poznavat.
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8.5 Etickeé aspekty

Respondenti byli ujisténi, Ze pfi vyplnovani dotaznik(i jsou v plné anonymité.
Bakaldrska prace je poskytovana pouze pro sumarizované informace tykajici se
zacleriovani déti s potfebou podpory. V praci nikde nefiguruji osobni ani jiné konkrétni
udaje respondent.

U metody rozhovoru byla respektovana anonymita, Ucastnici jsou oznacovani Cisly.
Vsichni dcastnici byli informovani pred zacatkem rozhovoru, Ze je tento hovor
nahravan a zaznam bude slouZit pouze pro praktickou ¢ast bakaldrské prace. Pred
rozhovorem jsme od vSech ucastnik( dostali informovany souhlas ohledné nahrdvani
rozhovoru. U&astnikdm byla nabidnuta moZnost nahlédnuti na vysledky 3etfeni

bakalarské prace, na kterém se podileli.

8.6 Sbérdat

Sbér dat probihal v obdobi od 21. 3. 2022 do 30. 3. 2022 v konkrétni materské
Skole. V kvantitativnim Setfeni byl dotaznik vytistén a preddn v obalce danym
respondentim, ktefi ho vyplnili doma, nebo v Satné, poté ho vlozili do boxu.

Rozhovory probihaly v prostfedi materské Skoly mimo pracovni dobu pedagogl
od 14. 3. do 16. 3. 2022. Trvaly v ¢asovém intervalu 15 az 40 minut. Ke sbéru dat
metodou rozhovoru byl pouzit diktafon a zaznam byl poté prepsan a roztfidén.

K ziskani dat slouzZila metoda snéhové koule (snowball sampling). Data z dotazniku
byla pfevedena prostrednictvim koédovani a zobrazena v prehlednych grafech. Data
byla ziskdna prostfednictvim polostrukturovanych rozhovord, nasledné pak vsechny
rozhovory byly pfepsany a data byla roztfidéna prostfednictvim kddovani. Nejprve jsou
znazornény nazory respondentl a posléze zaneseny nazory ucastnikl. V zavéru je

uveden vystup z obou Setfeni dohromady.
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9 Vysledky Setreni
9.1 Vysledky dotaznikového Setreni

Dotaznik byl rozdélen do ctyf ¢asti. Prvni ¢ast proSetiovala data déti. Druhd cast se
vénovala postojum respondentll. Treti Cast se zabyvala nazory respondent(
na pripravenost materské skoly na zaclenéni ditéte s potfebou podpory. Posledni ¢ast
zjistovala, jak hodnoti ucastnici komunikaci a spolupraci mezi aktéry inkluzivniho
vzdélavani.

Celkem dotaznik vyplnilo 80 respondentl. Cast z nich uvedla, 7e se necht&ji

vyjadrovat k dané otdzce, proto volili moznost odpovédi nevim, nedokdzZu posoudit.

Polozka ¢. 1 Patfi Vase dité do vékové kategorie?

U této vyzkumné polozky, kterd zjistuje, do jaké vékové kategorie patfi dité
respondentl, bylo mozné vybrat ze tfi kategorii. Nejcastéjsi odpovédi, kterd byla
zaznamendna z celkového poctu 80 dotazanych u 32 respondent(, tedy u 40 %, byla
odpovéd vékova kategorie 4-5 let Druhou nejcastéjsi odpovédi byla vékova kategorie
6-7 let, kterou zvolilo celkem 28 respondentli, predstavujici 35% podil.
20 respondentl (25% podil) uvedlo vékovou kategorie 2—3 let. Ddvodem nejcastéjsi
odpovédi je, Ze ve tfech tfidach se nachazeji déti, kterym je momentalné 5 let.
20 respondentl (25 %) se vyjadrilo, Ze jejich déti patfi do vékové kategorie 2—-3 roky,

z toho 2 déti jsou dvouleté.
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Graf 1: Vékova kategorie ditéte respondenta

——

H2-3let
W4-5let
m6-7let
Zdroj: vlastni zpracovadni
Polozka ¢. 2 Patfi Vase dité mezi déti, kterym byla pfiznana podpirna

opatieni?
Z poskytnutych odpovédi vyplynulo, Ze 74 respondentll predstavujici 92 % podil
ma intaktni déti se Zddnymi podplrnymi opatfenimi. Pouze 6 respondentl (8 % podil)

uvedlo, Ze ma dité s pfiznanym podplrnym opatfenim.

Graf 2: Respondenti s détmi s podptrnym opatrenim

——

B Ano

m Ne

Zdroj: vlastni zpracovadni
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Polozka ¢. 3 Setkali jste se ve svém blizkém okoli (rodina, $kola, zaméstnani,
zajmové cCinnosti) s nékym s potiebou podpory (napfiklad s postizenim, s poruchami

uceni, s poruchami chovani nebo cizincti)?

Pravidelné se setkavd s nékterym z danych bod(i 27 respondentl (34 %). V dalSim
grafu je upresnéno, kde se tito respondenti s osobami setkavaji. 28 respondent (35 %)
se ve svém Zivoté setkalo s osobou s potfebou potreby, ale spiSe ve vyjimecnych
pfipadech. 20 respondentl (25 %) odpovédélo, Zze do styku s osobou s potiebou
podpory nikdy nepfislo. DalSich 5 respondentli (6 %) nedokdze posoudit, zda pfisli
do kontaktu s osobou s potfebou podpory. Tedy 25 respondentt (31 %) do kontaktu

s osobou s potfebou podpory nepfislo, nebo o tom nema ponéti.
Graf 3: Setkdni s nékym s potrebou podpory
ANO, PRAVIDELNE
ANO, VYJIMECNE

NE

NEViM, NEDOKAZU POSOUDIT -
|

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

Zdroj: vlastni zpracovadni
Celkem 27 respondentl, ktefi vyuzili moZnosti odpovédi ano, rozvedli své
odpovédi ndsledovné. Nejc¢astéjsi odpovédi byla rodina, kterou oznadilo
16 respondentll (59 %). Jako druhou nejcastéjsi odpovéd zvolili dotdzani odpovéd
zaméstnani, kde se pravidelné styka s lidmi s potifebou podpory 7 respondentd (26 %).
Zajimavou odpovéd' uvedli 3 respondenti (11 %), ktefi se setkdvaji s osobou s potiebou
podpory v matefské Skole. Tedy zfejmé se pravidelné setkavaji s détmi, které jsou

zatlenéné do materské Skoly, jejich setkdni probihd varedlu materské Skoly pfi
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vyzvednuti svého ditéte. Pouze jeden respondent (4 %) sdélil, Ze se pravidelné setkava
s osobou s potfebou podpory pti zajmovych ¢innostech.

Graf 4: Pravidelné setkdni s osobou s potfebou podpory

Zameéstnani
Materska Skola
M Zajmova ¢innost

® Rodina

Zdroj: vlastni zpracovadni
Polozka ¢. 4 Myslite si, Ze je inkluze (zaclenéni osob s potiebou podpory

do kolektivu) dalezita pro nasi spolecnost?

Touto polozkou dotaznikového Setfeni bylo zjisténo, Zze celkem 42 respondentl
(53 %) je nazoru, Ze inkluzivni vzdélavani je dalezitou soucdsti pro spolecnost. Tuto
odpovéd zdlvodnilo vicero respondentll tak, Ze je dalezité, aby déti vnimaly odliSnosti
mezi lidmi. Jeden respondent uvadi, Ze souhlasi s odpovédi ano, pokud ma dité
s potfebou podpory asistentku pedagoga. 2 z respondent(l (2 %) jsou nazoru, Ze inkluze
neni dalezita pro spolec¢nost a 36 respondentll (45 %) nevi, nedokaze posoudit, zda je
dulezita, ¢i neni. Vtomto pripadé je ziejmé, Ze Skola neposkytuje rodi¢im dostatek
informaci ohledné zaclefiovani déti s potfebou podpory, a proto respondenti nemaji
na danou situaci nahled.

Zajimavé byly odpovédi sedmi respondent(l. Kdy respondent ¢. 1 uved| — ,Ale je to
pro CR utopie, nedokdZeme zménit mysleni vsech lidi, takZe se snaZime jen o integraci.”
Respondent €. 2 je ndzoru, Ze dité s potfebou podpory se diky inkluzi Iépe socializuje
do spolecnosti. Zaclenéni déti s potfebou podpory je prevenci neZddoucich socidlnich

jeva. Kvalitnéjsi vzdélavani.
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Respondent ¢. 3 — ,,Myslim si, Ze je to pro déti dobre, Ze se v jedné tfidé setkavaji
déti ,normdlIni“ s détmi, které potiebuji zvldstni péci.” Naproti tomu respondent ¢. 4
uvedl ,Ano, souhlasim, ale u déti bez vdinych poruch chovdni. U déti
s neprfedvidatelnym chovdnim je to spiSe na ukor ostatnich déti. Vytrdci se klidnd
atmosféra kolektivu.“

Pro respondenta €. 5 je ddleZité, aby i zdravé déti vnimaly, Ze jiné déti muZou mit
rlzné zdravotni a jiné problémy. A respondent €. 6 si mysli, Ze zaclenéni do kolektivu
pfispivd k zaclenéni do spolecnosti a jejiho béZného cyklu. Stejné tak i respondent ¢. 7

je ndzoru, Ze dité se Iépe zacleni do kolektivu, v dospélém Zivoté bude bez ostychu.

Graf 5: Inkluze jako duleZité soucdst pro spolecnost
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Zdroj: vlastni zpracovadni

Polozka ¢. 5 Je podle Vas zafazeni ditéte s potiebou podpory do béiné

matefiské skoly pfinosem pro ostatni déti?

Postoj rodich k pritomnosti déti s potfebou podpory v bézné materské skole, kam
dochdzeji jejich déti, je prevainé kladny. 72 respondentd (90 %) je nazoru,
Ze zaclenovani déti s potfebou podpory je pfinosné pro intaktni déti. Respondent €. 1
uvadi ,Aspon poznaji, Ze ne vsichni jsou stejni a budou mnohem tolerantni.”
Respondent €. 2 vyzdvihuje pfinos v moznosti porovnani, ne vSichni jsme stejni, kazdy

je jiny, zaclenéni do kolektivu. Respondent ¢. 3 poukazuje na to — ,,Déti by mély védét
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o existenci téchto déti a mély by védét, jak se k nim chovat a v pfipadé potieby umét
a védét, Ze musi pomoci.” Jako vyhodu oznacil respondent €. 4 t se pfirozené buduje
u déti empatie. Respondent €. 5 si mysli, Ze kaZdé dité se potrebuje rozvijet soucasné
s jinymi détmi (hlavné v materské skole).

Druha strana respondentd, tedy 7 (2 %), nevidi Zadny pfinos pro intaktni déti,
naopak spatfuje obtiZze vtom, Ze je kolektiv naruSovan a zdrzovan. Respondent €. 6
doslova napsal. ,,Nesouhlasim, pro zdravé déti to Zadny prinos nemd, naopak. Maji
naruseny kolektiv, jejich individudlni potieby jdou stranou.” Nazor respondentky €. 7 je,
Ze pokud je bez asistentky, tak celou tridu zdrZuje.

Pouze 1 respondent (1 %) nevi, zda takové dité je pro intaktni déti pfinosem.

Graf 6: Prinos zarazeni déti s potfebou podpory pro intaktni déti
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Zdroj: vlastni zpracovadni

Polozka ¢. 6 Moyslite si, Ze je inkluzivni vzdélavani prospésné pro vztahy ve tridé?

Tato dotaznikova polozka zjistovala u respondent( nazor, jestli si mysli, Ze je
inkluzivni vzdélavani prospésné pro vztahy ve tfidé. Nadpolovicni vétsina
(47) respondentl (59 %) uvedla pozitivni odpovéd, kterou rozvedla. Respondent ¢. 1
sdélil — ,,Déti by se tak mély ucit toleranci, ale musi k tomu byt sprdvné vedeny
persondlem a bylo by potreba pracovat i s rodiCi déti, ktefi se odliSnosti

,boji”.“ Respondent €. 2 je ndzoru — ,, Dllezité je, aby si déti uvédomily a do budoucna
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se nesmdly postizenym détem, samozifejmé postizené dité neni uplné socidlné
vyloucené.” Dalsi respondenti jsou ndazoru, Ze inkluzivni vzdélavani uci toleranci
a vzdjemné pomoci mezi détmi. Respondent €. 3 vidi pfinos v pripadé — , Bezesporu, ale
pouze pod vedenim kvalitniho pedagoga, ktery pfipadné konflikty proméni ve vychovné
situace.” 16 respondentll (20 %) odpovédélo negativné, tzn., nemysli si, Ze inkluzivni
vzdélavani je prospésné pro vztahy ve tfidé. Dle jejich ndzoru to naopak klima tridy
narusuje a tfida poté zaostava. Respondent €. 4 vysvétluje odlivodnéni své odpovédi —
»Nemyslim si, Ze je vzdéldavdni prospésné. Déti s potfebou podpory by mohly byt jinymi
détmi vylouceny z kolektivu.” Dalsi ¢ast (17) respondentl (21 %) uvedla, Ze nema
nadanou otdzku ndzor. Toto procento respondentll je moznd ovlivnéno
nedostatecnou informovanosti pedagogickych pracovniki ohledné inkluzivniho

vzdélavani.

Graf 7: Inkluzivni vzdéldvdni prospésné pro vztahy ve tridé
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Zdroj: vlastni zpracovadni

Polozka ¢. 7 Jaké dité s potiebou podpory byste zaclenili do béiného

kolektivu mateiské Skoly?
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Tabulka 1: Zaclenéni déti s potfebou podpory do bézného kolektivu materské skoly

Spise Spise
Odpovéd Souhlasim Nesouhlasim
souhlasim | nesouhlasim

Télesné postizeni 33 (41 %) 19 (24 %) 20 (25 %) 8 (10 %)
Mentalni postiZeni 2(2%) 10 (13 %) 24 (30 %) 44 (55 %)
Smyslové postizeni 37 (47 %) 29 (36 %) 9 (11 %) 5(6 %)

Vady reci 69 (86 %) 11 (14 %) 0 (0 %) 0 (0 %)

Specifické poruchy chovani

21 (26 %) 41 (51 %) 15 (19 %) 3(4%)
(ADD, ADHD — hyperaktivita)
Specifické poruchy uceni 78 (98 %) 2(2%) 0(0%) 0 (0 %)
Déti z odlisnych kulturnich a
3(2%) 9 (11 %) 31 (39 %) 38 (47 %)
zZivotnich podminek
Celkem 80(100%) | 80 (100 %) 80 (100 %) 80 (100 %)

Zdroj: vlastni zpracovadni

V této polozkové otdzce se zjistovalo, jestli respondenti rozliSuji zarazeni
do béZného kolektivu podle potfeby ditéte. U mentalniho postizeni souhlasilo se
zaClenénim 33 respondentl (41 %) a spiSe souhlasilo 19 respondentd (24 %).
4 respondenti uvedli, Ze souhlasi v pfipadé, kdy se jedna o leh¢i druh télesného
postiZeni. Se zaclenénim déti do bézného kolektivu s télesnym postizenim nesouhlasi
8 respondentl (10 %) a spiSe nesouhlasi 20 respondentt (25 %).

V oblasti mentdlniho postiZzeni nesouhlasila se zaclenénim vétSina respondent(
(44), tedy 55 %, a spiSe nesouhlasilo 24 respondentl (30 %). Se zaclenénim déti
s mentalnim postiZzenim souhlasi 2 respondenti (2 %) a spiSe souhlasi 10 respondentt
(13 %). VSetfeni bylo zajimavé, Ze kladnou odpovéd volili respondenti, ktefi se
pravidelné setkdvaji s lidmi s potfebou podpory v rodiné.

Respondenti, ktefi maji déti intaktni, nesouhlasi s timto zaélenénim. Toto Setfeni

se shoduje se Setfenim pedagogickych pracovnikd v dalsi ¢asti praktické casti.
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U smyslového postizeni pIné souhlasi se zaclenénim 37 respondentt (47 %) a spiSe
souhlasi 29 respondentll (36 %). V tomto pfipadé jeden respondent sdélil, Ze souhlasi
v pripadé, kdy je Skola schopna zajistit vSechny pomucky dllezité ke vzdélavani.
5 respondentll (6 %) nesouhlasi se zarazenim déti se smyslovym postizenim a
9 respondentl (11 %) spiSe nesouhlasi. V ramci tohoto Setfeni se ukdzalo, Ze ze tii
potieb ditéte (télesné, mentdlni a smyslové) respondenti nevidi problém v zaclenéni
déti se smyslovym postizenim.

V oblasti vady feéi se témér % respondentll shoduji, Ze souhlasi se za¢lenénim déti
s vadou feci. Souhlasi 69 dotazanych (86 %) a spiSe souhlasi 11 respondentd (14 %).
Nenasel se Zzadny respondent, ktery nesouhlasil se zaclenénim téchto déti do kolektivu.
PFi tomto vysledku jsme zjistili, Ze z konkrétni materské Skoly dochazi do logopedické
poradny témér 5 %.

Pfi zacleriovani déti s poruchou chovani nastal necekany zvrat, kdy 3 respondenti
(4 %) a 15 respondentl (19 %) nesouhlasi nebo spiSe nesouhlasi se zafazenim déti se
specifickymi poruchami chovani do béiné materské Skoly. 26 % respondentl
(21) souhlasi a spiSe souhlasi 41 respondentl (51 %). Toto Setfeni je velmi prekvapuijici,
ponévadz bylo respondentim vysvétleno, Ze do této skupiny patti déti s ADD, ADHD,
tedy hyperaktivitou, a presto 23 % respondent( vyjadfilo nesouhlas zaclenovat tyto
déti do bézné materské skoly.

U specifické poruchy uceni souhlasila se zac¢lenénim vétsina respondentl (98 %)
a spise souhlasili 2 (2 %). V tomto ptipadé nevidi problém pfi zaclenéni do materské
Skoly.

Se zaclenénim déti z odliSnych kulturnich a Zivotnich podminek souhlasili pouze
3respondenti (2 %) a spiSe souhlasilo 9 respondentli (11 %). Nesouhlasi tedy
38 respondentl (47 %) a spiSe nesouhlasi 31 respondentd (39 %). Néktefi respondenti,
ktefi nesouhlasili, uvadéli, Ze nechtéji, aby byly zaclenény ukrajinské déti nebo déti,
které neznaji Cesky jazyk. Zajimavé je, Ze doposud nebylo pfijato ani jedno dité

ukrajinské narodnosti, ale respondenti uz vyjadfuji nesouhlas pro jejich pfijeti.
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Graf 8: Inkluzivni vzdéldvani prospésné pro vztahy ve tride
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Zdroj: vlastni zpracovani
Polozka ¢. 8 Myslite si, Ze vybaveni materské Skoly odpovidd potiebam

zarazeni déti s potiebou podpory?

Z odpovédi vyzkumného Setfeni vychdazi nazor respondentl, Ze materska Skola
neni dostateCné vybavena pro zarazeni déti s potfebou podpory. Toto si mysli
49 respondentl (61 %). Naopak 11 respondent(l (14 %) je presvédceno, Ze vybavenost
je dostatecnd pro zaclenéni vSech déti. DalSich 20 respondentll (25 %) nedokazie
posoudit vybavenost materské Skoly. Jeden z respondentld uvadi, Ze tento pohled
nemd, protoze nemd prehled, kolik déti s potfebou podpory materskou skolu
navstévuje. Tato poloZka opét dokazuje skutecnost, Ze respondenti nemaji dostatecné

informace o zaclefiovani déti s potiebou podpory do tfidy jejich déti.

55



Graf 9: Pohled respondentt na materidlni vybavenost materské skoly
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Zdroj: vlastni zpracovadni

Polozka ¢. 9 Myslite si, Ze je mateiska Skola dostatecné persondlné
vybavena pro déti s potiebou podpory (napfiklad dostatek udcitel, asistentq,

specialnich pedagogu)?

Respondenti jsou v této dotaznikové polozce presvédceni, Ze konkrétni materska
Skola neni ani personalné dostatecné vybavena na vzdélavani déti s potfebou podpory.
Negativné personalni vybaveni Skoly hodnotilo 35 respondentl (44 %) a dalSich
33 respondentd (41 %) nevi, nemaji ndzor na tuto danou véc. Nevédomost
respondentl souvisi s nedostatkem informaci, kolik ma materska Skola déti s potfebou
podpory, i stim, jaké maji pedagogické pracovnice dosazené vzdélani. Celkem
12 respondentll (15 %) uvadi, Ze jsou presvédceni, ze materska Skola je personalné
vybavena. Toto tvrzeni se objevovalo nejcastéji u vékové skupiny 4-5 let, kde je v dané

tridé asistentka pedagoga, a proto respondenti dosli k tomuto vysledku.
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Graf 10: Pohled respondent( na persondlni pfipravenost materské Skoly
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Polozka ¢. 10  Je podle Vas potiebné, aby pedagog, ktery jiZ ziskal standardni
kvalifikaci ucitele MS, absolvoval je$té specidlni kurzy zaméfené na vzdélavani déti

s potiebou podpory?

Cilem této polozky dotaznikového Setfeni bylo zjistit, jestli respondenti povaZuji
za potfebné absolvovani specidlniho kurzu pro vzdélavani déti s potfebou podpory.
Z poskytnutych odpovédi vyplynulo, Ze témér vétSina dotdzanych respondent(
(73, 91 %) je presvédciena, Ze specialni kurz je potfebny pro vzdélavani déti s potfebou
podpory. Pouze 3 respondenti si mysli, Ze kvalifikovany ucitel materské sSkoly ma
vSechny potirebné kompetence ke vzdélavani déti s potfebou podpory. 4 respondenti
(5 %) toto nedokazou nesoudit. Pokud srovname polozku ¢. 9 a €. 10, kdy v poloZce €. 9
respondenti neméli povédomi o vzdélani pedagogli, je touto otazkou doplnéna
odpovéd, Ze jsou nazoru, Ze % pedagogickych pracovnik(i nemaji dostatecné vzdélani

pro vzdélavani déti s potfebou podpory.
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Graf 11: Absolvovani specidlniho kurzu zaméreného na vzdéldvani déti s potiebou podpory
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Zdroj: vlastni zpracovadni

Polozka ¢. 11 Dostavate od materské Skoly informace ohledné zaclenovani

déti s potfebou podpory do tfidy Vaseho ditéte?

Cilem této dotaznikové polozky bylo zjistit, zda jsou respondenti informovani
materskou Skolou o zaclenéni déti s potfebou podpory do tfidy jejich ditéte. Pfevdznou
vétsSinu zastala ¢ast respondentl 50 (63 %), jez uvadi, Ze neni informovana a tyto
informace by uvitala. Dalsi ¢ast respondentl 24 (30 %) odpovida, Ze je Castecné
informovana o zaclenéni déti do tridy jejich ditéte a 6 respondentl (7 %) je
presvédceno, Ze maji dostatek informaci ohledné zaclenénych déti. Tato dotaznikova
otdzka je vhodnym doporucenim pro zlepsSeni podminky inkluzivniho vzdélavani

konkrétni materské skoly.
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Graf 12: Informace od Skoly ohledné zacleriovani déti s potrebou podpory
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Zdroj: vlastni zpracovadni

Polozka¢.12  Jak jste spokojeni s komunikaci a spolupraci Skoly ohledné

vzdélavani Vasich déti?

Cilem této dotaznikové polozky bylo zjistit spokojenost respondentl s komunikaci
a spolupraci Skoly. Vétsi ¢ast respondentli 52 (65 %) je spokojena s informovanosti.
26 respondentl (33 %) uvadi castecnou spokojenost, kdy by uprednostriovali
komunikaci s pedagogy prostfednictvim e-mailu. Pouze 2 respondenti (2 %) nejsou
spokojeni s komunikaci a spolupraci Skoly a poZaduji presnéjsi informace ohledné
vzdélavani jejich déti. Tyto 2 respondenti jsou z jedné vékové kategorie, tudiz zlepSeni

komunikace se bude doporucéovat dané tridé.
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Graf 13: Spokojenost respondentt s komunikaci a spolupraci skoly
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Zdroj: vlastni zpracovadni

9.2 Vysledky na zdkladé rozhovori

Celkem bylo provedeno 8 rozhovor(i a viemi Ucastnicemi byly Zeny — ucitelky
a asistentka pedagoga z konkrétni materské Skoly. Rozhovor byl polostrukturovany.

Vlastni zkuSenost a vzdélani

Cilem prvniho okruhu bylo zjistit zkuSenost ucastnikll se zarazenim ditéte
s potfebou podpory do jejich tfidy. Nejprve byla poloZena otazka, kterd pfriblizila
vzdélani Ucastnic a ndsledné nazor na to, jestli je jejich dosazené vzdélavani dostatecné
pro vzdélavani déti s potrebou podpory. Dalsi otazky smérovaly k délce jejich praxe,
ke zkuSenostem se zarazenim déti s potfebou podpory. Ziskana data byla zakédovana

a pfitazena k obecnym kategoriim, které jsou graficky znazornény v Tabulce 2.

Tabulka 2: DosaZené vzdéldni, praxe a zkusenosti uc¢astniki

Bc. uditelstvi
v materské skole, ano 7 let 9 déti
specialni pedagog

Bc. ucitelstvi

. ne 10 let 7 déti
v materské skole
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L stredni ..
Ucastnice €. 3 . ne 8 let 3 déti
pedagogicka Skola

. stredni oy
Ucastnice €. 4 . ne 42 let 1dité
pedagogicka Skola

vyssi odborna

Ugastnice €. 5 $kola — predskolni ne 12 let 1 dité
pedagogika

. kurz asistent oy

Ucastnice €. 6 ano 2 roky 1dité
pedagoga

L stredni ..

Ucastnice €. 7 ne 38 let 2 déti

pedagogicka skola

L stredni ..
Ucastnice €. 8 . ne 32 let 2 déti
pedagogicka Skola

Zdroj: vlastni zpracovadni

Ze ziskanych dat vzniklo 5 kategorii:

Dosazené vzdélani: Vysledky ukazaly, Ze vétSina ucastnikl ma vystudovanou
stfedni pedagogickou $kolu s maturitou. U&astnice € 1, 2 maji vystudovanou
Jihoeskou univerzitu v Ceskych Budéjovicich. Ucastnice ¢ 1 - , Nastoupila
do vychovného ustavu a détskym domovem se skolou. Na tomto pracovisti jsem zacala
studovat na Jihoceské univerzité v Ceskych Budéjovicich UCitelstvi pro matefské $koly.
Ve tretim rocCniku UCcitelstvi pro matefské Skoly jsem zacala soucasné studovat
na VSERS obor Specidini pedagogika. Na VSERS jsem zacala studovat kviili novele roku
2015, kterd novelizovala, Ze tyto déti potfebuji specidlni vzdéldvaci potieby, tak jsme
my, co jsme méli jen vychovatelstvi, museli...”

Dostateéné vzdélani pro vzdélavani déti s potfebou podpory: U&astnice €. 2, 3, 4,
5, 7 a 8 se domnivaji, Ze jejich vzdélavani neni dostatecné pro vzdélavani déti
s potfebou podpory. Ulastnice €. 1 a € 6 uvedly, Ze jejich dosaZzené vzdélani je
dostatecné pro vzdélavani déti s potrebou podpory. Dopliujici otdzkou pro Ucastnice
¢.2,3,4,5, 7 a 8 bylo, jaké by si predstavovaly vzdélavani, které by bylo dostatecné
pro vzdélavani déti s potfebou podpory. Na tuto otdzku odpovédély vsechny ucastnice
stejné obor Specidini pedagogika. U&astnice €. 8 uvedla — ,,Dle mého ndzoru nestaci ani
kurz asistentka pedagoga, které je dle mého velice krdatky na to, aby se dokdzaly

uchopit kompetence pro sprdvné vzdéldvdni déti s potfebou podpory.” Ugastnice €. 2
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uvedla — ,,V pfipadé vyssiho véku ucitelky by vidéla jako doplriujici vzdéldvani semindr
zaméreny na danou potrebu ditéte. Ja jsem logopedicky preventista, mohu rodicim
pouze doporucit, aby zacali s détmi dochdzet do logopedického centra.”

Praxe v matefské $kole: Ucastnice €. 4, 7, 8 uvedly, Ze maji praxi deli nez 30 let.
Ucastnice €. 1, 2, 3, 5, 6 uvadi kratsi €asovy Usek, a to z ddivodu, Ze se po $kole vénovaly
jiné profesi nez ucitelce v materské skole.

Zarazeni déti s potfebou podpory do jejich tfidy: VSechny ucastnice uvedly,
7e mély ve tiidé déti s potfebou podpory. U&astnice ¢. 1, 2, 3, 4, 5, 6 mély déti
s potfebou podpory s diagnostikovanym podplrnym opatfenim tretiho stupné. Dale
Ucastnice ¢. 7, 8 sdélily, ze mély dité se tfetim stupném podplirného opatreni, ale
asistenta pedagoga nemély. Byla zde upravena forma, ale i metody vzdélavani.
Ucastnice €. 1 se setkala s détmi v prvnim stupni podptirného opatfeni — ,Mély jsme ve
tridé za celou svou praxi zhruba 5 déti, které byly zarazené do prvniho stupné
podplrného opatieni. Vytvdrely jsme se skolni asistentkou PLPP. PLPP jsme
vyhodnocovaly a zjistovaly zlepseni diky zméndm ve formdch a metoddch vzdélavani.”
Ucastnice €. 4 sdélila ,,déti s potfebou podpory jsem méla ve své tfidé tfi a vZidy se
jednalo o tézky druh postiZeni, kdy bylo aZ nebezpecné zarazeni ditéte mezi ostatni déti.
Dité bylo velice agresivni a ubliZovalo ostatnim. Na pani asistentku bylo velice
agresivni, ale poté si vzdjemné k sobé nasly cestu.”

Vysledky Setreni k okruhu vzdélavani a zkusenosti

Vysledky Setfeni ukazuji, Ze v konkrétni materské skole jsou tfi ucitelky s praxi delsi
nez 30 let. Ctyfi Ucastnice maji praxe kolem 10 let a jedna U&astnice ma dvouletou
praxi. Ctyfi Ucastnice uvedly, Ze maji vystudovanou stfedni pedagogickou $kolu
a nemysli si, Ze jejich vzdélani je dostatecné. Tohoto nazoru nejsou ani Ucastnice, které
maji vystudovanou vyssi odbornou skolu a vysokou skolu. Dle ziskanych dat vidi dvé
ucastnice dostatecnost svého vzdélani pro vzdélavani déti s potifebou podpory. Vétsi
¢ast Ucastnic méla ve své tridé zaclenéné dité s potfebou podpory, které mélo treti
stupen podplrného opatreni, dalSimi byly déti, které mély prvni stupen podplrného
opatfeni, kvlli némuZ ucastnice upravovaly formy a metody vzdélavani, které

kompenzovaly znevyhodnénym détem mirné obtize.
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Pfipravenost materské skoly

Druhy okruh zjistuje pfipravenost na zaclefiovani déti s potfebou podpory
do konkrétni materské Skoly. Tento okruh byl cilen na materidlni prfipravenost
materské Skoly pro pfrijeti vSech déti s potfebou podpory. Dalsi ¢ast byla zamérena na
personalni pripravenost materské skoly pro prijeti déti s potfebou podpory. Otazky se
tykaly toho, do jaké miry je materska Skola pripravena na zaclefiovani déti s potfebou
podpory ¢i jestli jsou zde néjaké nedostatky v inkluzivnim vzdélavani. Pokud jsme se
s Ucastnicemi dostaly v hovoru na nedostatky, bylo dalSimi otazkami zjistovano, jak by
si predstavovaly zlepSeni podminek pro vzdélavani vsech déti vtéto konkrétni
materské Skole. Ziskana data byla zakddovdana a prifazena k obecnym kategoriim, které
jsou graficky znazornény v Tabulce 3.

s gv

Tabulka 3: Pripravenost materské Skoly na zaclenéni déti s potifebou podpory

Mira pripravenosti Umoznuji podminky o o
e s e, . . Materialné Personalné vybavena
pro prijeti déti prijmout vSsechny
. .. vybavena M3 mS

s potfebou podpory déti
U&astnice €. 1 castecné ne Castecné ano
U&astnice €. 2 Castecné ne Castecné ano
U&astnice ¢. 3 castecné ne ne ne
Ugastnice ¢. 4 neni ne ne ano
Uéastnice €. 5 castecné ne spise ne ano
Ugastnice €. 6 ano je ne ano ano
Ucéastnice €. 7 spise ne ne ne ano
U&astnice ¢. 8 Castecné ne Castecné Castecné

Zdroj: vlastni zpracovadni

Ze ziskanych dat vzniklo 5 kategorii:

Mira pFipravenosti pro ptijeti déti s potfebou podpory: U&astnice byly tazany, jakd
je mira pfipravenosti materské $koly na ndstup déti s potfebou podpory. U&astnice
¢. 1, 2,3, 4,5, 7 uvedly Ze materska skola neni pfipravena na pfijeti ditéte s télesnym
postizenim. U&astnice €. 6 je nazoru, Ze je matefskd $kola pfipravena pfijmout viechny
déti s potfebou podpory. Ulastnice ¢. 8 uvedla, ¢ momentdlné nemame Zadny

bezbariérovy pfistup, tudiZz nemlzieme prijmout dité na vozi¢ku. Pred 2 lety se
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predélaval jeden pavilon na bezbariérovy, ale nezbyly penize pro zfizeni najezdu pro
vozi¢kdfre. Momentalné jsme neméli Zadnou Zadost na pfijeti ditéte s potrebou
podpory tohoto druhu, jinak véfim, Ze kdybychom Zadost dostali, spole¢né s panem
zfizovatelem bychom upravili podminky, abychom mohli pfijmout i dité na vozicku.
U&astnice € 2 a & 4 se souhlasné vyjadiovaly, 7ze minuly zfizovatel nemél zijem
o zvelebeni materské skoly, zatimco novy starosta/zfizovatel ma velky zdjem. Proto
ocekdvaji do budoucna velké zmény hlavné tedy v renovaci materské Skoly, kterd je
zastaral3, tudiz je tfeba zde provést mnoho zmén.

UmozZnuji podminky prijmout vSechny déti s potfebou podpory: Na tuto otdzky
odpovédély vSechny ucastnice jednoznacné, Ze podminky neumoZiuji pfijmout
véechny déti s potfebou podpory, a to zejména déti s télesnym postizenim. Ucastnice
¢. 4 — ,Dle mého ndzoru nemuZeme prijmout vSechny déti s potfebou podpory, a to
zejména déti s télesnym postiZenim, a to na vozicku. Stdle nemdme dodélany
bezbariérovy pavilon, a i kdybychom ho méli, tak je to pouze jeden pavilon a vzhledem
k tomu, Ze mdme homogenni tfidy tak, jak by se dité dostdvalo z jednoho pavilonu
do druhého? V pfipadé, abychom mohli prijmout vsechny déti, je potieba, aby byly
zrekonstruovdny vsechny &tyfi pavilony.“ U€astnice €. 8 mysli si, Ze momentalné nemaji
vhodné podminky pro pfijeti, ale véfi, Ze kdyby pfiSla Zddost, dokdZou se zfizovatelem
Skoly domluvit vhodné podminky pro vSechny déti s potfebou podpory.

Materialni vybavenost MS: U¢astnice €. 1 — ,Dle mého jsme materidiné vybaveni
cdastecné. Po komunikaci se SPC a APLOU jsme dostali didaktické pom(icky, hry pro déti
s autismem, které tady momentdlné nemdme. Pokud vezmu materidlni vybaveni pro
vsechny déti, a nejen s potiebou podpory, myslim si, Ze by chtélo jiz obménit nékteré
vzdéldvaci materidly a posunout vzdéldvdni kupfedu.” U&astnice €. 2 doplnila moznost
interaktivni tabule ve tridé, ale chybi zde dataprojektor. Tabule je tedy nevyuzita.
Ucastnice €. 2 uvedla — ,Je mi lito, Ze tu tabuli nemiZeme vyuZit. Déti uZ v prvni tridé
pracuji na tabuli, kde doplriuji ¢i vyplriuji riizné ukoly. V materské skole by si na to
mohly zvyknout a do zdkladni Skoly by mohly jit s témito poznatky. Vzhledem k tomu,
Ze se technologiemi zabyvaji déti v predskolnim véku, myslim si, Ze by bylo dobrym
zpestfenim pfi plnéni ukoli & soutéZi na tabuli.” Uastnice € 6 uvadi, Ze si své

didaktické pomf(cky vSechny vytvarela sama, pokud se chtéla na néco zaméfrit.
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Persondlni vybavenost MS: V této otdzce se vétdina Gcastnikd shodla na tom, Ze je
matefska $kola aZ na Ucastnice €. 3 a 8 pfipravena. Ucastnice €. 3 zdGvodfiovala svoji
odpovéd — , Ne, nemyslim si, Ze jsme persondlné vybaveni pro prijeti déti s potfebou
podpory. Ja si stdle nemyslim, Ze jd vystudovand ucitelka, by mohla vzdéldvat dité
s potfebou podpory, zvlast kdyZz ma vyssi stupen podpurného opatreni. Dle mého by
déti s potfebou podpory vcetné tretiho stupné podplrného opatfeni mély mit
k dispozici specidlniho pedagoga a zdravotnika.” Tedy tato Ucastnice by ve tfetim
stupni podpurného opatreni jiz volila misto asistentky pedagoga speciadlniho pedagoga
a v nékteré situaci i zdravotnicky personal, ktery bude mit ponéti o jeho potrebé.
Ucastnice ¢&. 8 si mysli, Ze je matefska $kola ¢aste¢né vybavena, maji zde pani ucitelku,
ktera vystudovala specialni pedagogiku, dalsi pani ucitelka je logopedicky preventista.
V tomto ptipadé by jesté doplnila socidlniho pedagoga a metodika prevence, jak je
tomu v zdkladnich Skolach. Dle jejiho nazoru jsou potfeba i v materské skole.

Zmény v MS pro zlep3eni podminek inkluzivniho vzdélavani: Uéastnice €. 1, 8 se
shodly, Ze aby se zlep$ily podminky, bylo by pot¥eba snizit. U¢astnice ¢. 8 — ,Za zdsadni
zménu bych povaZovala sniZeni poctu déti ve tridé, kde je zarazeno inkludované dité.
Otdzkou je, zdali by toto opatieni nemélo dopad na déti intaktni, kterym je i tak piné
naplnéna materskd skola. Jsme mald materskd Skola, kterd mad pouze ctyri homogenni
tridy a v momenté, ktery nastal nyni, Ze jsme pfijali dité s potfebou podpory, co bychom
délali s témi ostatnimi stejné starymi? Rekli bychom rodicim, at si hledaji jinou $kolku,
protozZe ted prislo dité s potfebou podpory a my ho v rdmci inkluzivniho vzdélavani
musime prijmout? VZdyt to je nesmysl. Mdme jiZ 3. rokem plny stav, tedy 25 déti
na jedné tridé, kde jsou i déti s potfebou podpory. Dokonce jsme minuly rok nemohli
pfijmout pét dvouletych déti, protoZe jsme méli plné kapacity. TakZe v tomto pfipadé je
to zacarovany kruh. Preci nebudeme odmitat intaktni déti kvali détem s potiebou
podpory. Pro mé dalsi problém, Ze upravovdni kapacity je, myslim, aZ od ctyr déti
na tridé? Byl nékdo v té tfidé, Ze rozhodl o tomto cisle? Je néco jiného, pokud se jednd
o prvni stuperi podplrného opatreni, ale Ctyri déti s tretim stupném podplrného
opatreni? Klobouk dolu ucitelkdm, které maji a zviddaji tyto tfidy vzdéldvat.“ Ucastnice
€. 4 a ¢. 7 jsou ndzoru, Ze zlepSeni podminek je mozné v ptipadé, kdy tyto déti zacnou
chodit do specidlnich matefskych Skol, kde jsou na tyto déti jak persondlné, tak

materialné vybavené&;jsi ne7 v béiné materské $kole. U&astnice &. 4 podotyka, Ze tento
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zplUsob zarazeni déti do specidlnich materskych skol vnima tedy hlavné ohledné
mentalniho postizeni vyssiho stupné. Nemluvi o détech s poruchou chovani ¢i o détech
z odlisnych kulturnich ¢i socialnich rodin. Nevidéla by ani problém pfi smyslovém
postizeni ¢i télesném. Tedy tam, kde déti maji mozek v poradku, v tomto ptripadé vidi
zatlenéni do béziné materské Skoly naprosto v poradku. Ale u mentalniho postizeni,
kde tém détem je jedno, v jakém jsou prostfedi, nema intelektual ohledné srovnavani,
tedy motivaci se snazit byt jako ostatni, vtomto pripadé si myslim, Ze by jim prospivalo
zatazeni do specidlnich Skolek.

Vysledky Setfeni k okruhu pfipravenosti materské skoly

Dle vyzkumného Setfeni se ucastnice shodly na tom, Ze momentalné neni
materska Skola pripravena pro prijeti déti s télesnym postizenim, i kdyz se ocekava,
Ze nyni se za¢ne materskd Skola rekonstruovat a tyto podminky se za par let zkvalitni.
Ohledné materialni pfipravenosti jsou Ucastnice ndzoru, Ze by materskd Skola mohla
modernizovat didaktické pomucky a nékteré zaleZitosti vylepsit, napfiklad pfridat
dataprojektor ktabuli. Ze ziskanych dat ddle vyplynulo, Ze vSichni dotazovani
pedagogicti pracovnici si mysli, Ze kromé télesného postizeni a mentalniho postizeni
tfetiho stupné podpulrného opatrfeni mohou prijmout vSechny déti s potifebou podpory
bez prekazek a zvladnout je vzdélavat.
Pfinosy inkluzivniho vzdélavani pro déti

Treti okruh zjistuje postoje ucastnic k pfinosim inkluze v predskolnim vzdélavani.
Dale bylo zjistovano, jestli prichod asistentky a ditéte s potfebou podpory néjakym
zplUsobem ovlivnil chod tfidy. Otazky prosetrovaly pohled pedagogickych pracovnika
na zaclenovani déti s potfebou podpory ohledné jednotlivych druh( potreb. Ziskana
data byla rovnéz zakddovdna a zarazena do obecnéjSich kategorii, které jsou

prehlednéji vyobrazeny v Tabulce 4.
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Tabulka 4: Pfinosy inkluzivniho vzdélavadni

Vliv zaclenéni
Prinosy pro
Rozdil v zaclenéni ditéte Vliv pfichodu
déti PFinosy pro
déti jednotlivych s potiebou asistentky na
. s potiebou | détiintaktni
druht potieb podpory na chod tridy
podpory
chod tridy
Uéastnice ¢. 1 ano uvedeno uvedeno ano &asteéné
Uéastnice ¢. 2 ano uvedeno uvedeno ano ano
Uéastnice ¢. 3 ano uvedeno neuvedeno ano ne
U¢astnice ¢. 4 ano uvedeno neuvedeno ano ano
Uéastnice ¢. 5 ano uvedeno neuvedeno ano ano
U¢astnice ¢. 6 ne neuvedeno neuvedeno nevim nevim
U¢astnice ¢. 7 ano uvedeno uvedeno ano nevim
Uéastnice ¢. 8 ano uvedeno uvedeno ano nevim

Zdroj: vlastni zpracovadni

Ze ziskanych dat vzniklo 5 kategorii:

Rozdily vzacdlenéni déti jednotlivych druhl potfeb: 7/8 ucastnikl je nazoru,
Ze druh potreby ditéte ma vliv na zaclenéni ditéte s potfebou podpory. Dle shodnych
nazorll jsou Ucastnice presvédieny, Ze jsou velké obtize pfi zaclefovani déti
s mentalnim postizenim. Dle ucastnice €. 4 — ,,Déti jsou chytré a jsou zIé, vZdy poznaji
ve smecce nejslabsi ¢ldnek, ktery pak separuji. AC se snaZime détem vysvétlit odlisSnosti,
nemiZeme jim nakdzat, s kym se maji kamarddit. Pri pfijeti inkludovaného ditéte a pri
prvnich jeho projevech déti zaujmuly odmitavy pristup. Vyhybaji se mu, odmitaji sedét
vedle ného u stolu. Vzhledem k tomu, Ze md treti stupen podptrného opatreni, neni
mozZné mu vysvétlit, aby détem neubliZoval, Ze se jim to nelibi. TakZe ano, opét se
opakuji, kdyZ tvrdim, Ze dité s mentdinim postiZzenim vyssSiho stupné podplrného
opatfeni md dochdzet do specidini materské skoly.“ Ulastnice €. 6 je opaéného nazoru,
dle ni nezdlezi na druhu potteby, mysli si, Ze vSechny déti s potfebou podpory jsou
schopné se adaptovat do kolektivu bez vétsich obtizi. U&astnice €. 2 je nazoru, Ze je
obtizné zaclenit dité s mentalnim postizenim, protoZze vtomto pripadé déti jeho
projevy chdpou jako schvalnosti, Umysiné ublizovani. Ulastnice & 8 uvadi -
,V nékterych pfipadech se najdou déti, které jsou tzv. ,ochranitelské”, tudiZ si dité
s potfebou podpory vezmou pod svd kfidla. Pomdhaji mu, snazi se ho zaclenit mezi

ostatni déti. V pripadé, Ze se jednd o dité s mentdlnim postiZzenim, které je mu schopné
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ublizit nebo ublizi jeho ucitelce (viz posledni incident, kdy dité porezalo nizkami
asistentku pedagoga), dané dité opravdu vycleruji z kolektivu, a to i z divodu strachu.
Vyhybaji se mu, odmitaji jakykoliv kontakt s nim. Stalo se, Ze déti odmitaji dané déti
s potfebou podpory, protoZe jim to fekli rodice — S timhle si hrdt nebudes, rozumis?
On je divny. Vtomto momenté je tézké vysvétlit ditéti, Ze takto to neni, kdyZ dité
spoléhad na slovo rodice, ktery ma preci vidycky pravdu a mysli to s nim dobre.”

Pfinosy pro déti s potfebou podpory: Uastnice €. 1 —,Kromé déti s mentdinim
postizenim vidim velké pfinosy. Déti se lépe zarfadi do spolecnosti, Iépe se adaptuji
v zaméstndni. Cetla jsem, Ze déti s potfebou podpory zafazené do béiné materské skoly
maji vétsi motivaci se vyrovnat ostatnim détem.” Ostatni Ucastnice €. 2, 3,4,5,7 a 8
vidi pfinosy ve zlepSeni a zdokonalovani vzdélani déti s potfebou podpory. Jsou mezi
svymi vrstevniky, kde ziskavaji pfinos nejen od ucitell, ale také od svych vrstevnika.
Toto tvrzeni plati stale pouze pro déti s potfebou podpory mimo ty s mentalnim
postizenim. U&astnice ¢. 7 si mysli — ,Ano samoziejmé je zaclenéni do béiné materské
Skoly obrovskym pfinosem. Déti se citi normdlni, jsou Stastné mezi svymi. U ditéte
s mentdlnim postiZenim o tom prfesvédcend nejsem, samoziejmé pokud dochdzi pouze
do materské skoly, jsou tam vidét urcité pfinosy. Ale dle mého ndzoru, kdyby dochdzel
do Skoly specidlni, md daleko vétsi pfinosy neZ zde. Stejné pfi ndstupu na zdkladni skolu
si myslim, Ze bude muset nastoupit do specidlni zakladni skoly. Pokud nezvlddd sedét
10 minut v komunitnim kruhu, tak nezviddne sedét 45 minut v lavici. Kromé toho, kdyZ
se jejich intelekt zastavil a uZ se nikam nebude ddl posouvat.”

Pfinosy pro intaktni déti: 4/8 ucastnic se shodly na tom, Ze urcity pfinos pro
intaktni déti ma inkluzivni vzdélavani. Pfinos vidi v tom, Ze se déti pozndvaji, Ze kazdy je
jiny. U¢astnice ¢&. 8 je nazoru —, Ur¢ité vidim i pfinos pro intaktni déti. Myslim si, Ze déti
poznaji, Ze vSichni nemdme stejnou barvu pleti, Ze existuji rizné ndrody a kultury. Déti
timto pozndvaiji, Ze ve svété neni vSechno stejné, ale i déti jsou kaZdé jiné a pozndvayji,
jak se maji k sobé chovat.”

Vliv zaclenéni ditéte s potfebou podpory na chod tfidy: VSechny Ucastnice se
shodly, Ze ma vliv na chod tfidy zaclenéni ditéte s potfebou podpory. Svym zplsobem
to narusi dany kolektiv, ktery je jiz zajety. U&astnice &. 2 —,V pfipadé, Ze dité nastoupi
do materské skoly ve trech letech se vsemi ostatnimi, v tom nevidim jakykoliv problém,

ale s tim jsem se setkala velice zfidka. Spise se stdvd, Ze dité prichdzi az v poloviné
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predskolniho vzdélavani, kdy jsou vsechny déti uz adaptované a on prichdzi jako rusivy
element.” U&astnice €. 1 uvadi ,,Dalsi problém, kdy dité s potfebou podpory byvd Eastéji
nemocné, a proto velkou cdst dochdzky zameskd. V momenté, kdy se opét vrati
do kolektivu je to podle jejich slov zase od zacdtku. Dité ztrati veskeré ndvyky a pani
ucitelky mohou zacit stejny kolotoc.”

Vliv pfichodu asistentky pedagoga na chod tfidy: Pfichod asistentky pedagoga
dokazala posoudit pouze polovina Ucastnic, a¢ mély ve tridé dité s potfebou podpory
tretiho stupné, nemély asistentku pedagoga, proto nedokdZou odhadnout, jestli to ma
n&jaky vliv na tfidu. U&astnice €. 1 je nazoru, Ze to ¢asteéné ovlivnilo klima t¥idy, a to
z divodu, Ze priSel nékdo novy a déti si musely zvyknout na nového c¢lena tfidy. Trvalo,
nez si k nému nadly vztah a davéru. Ulastnice ¢. 4, 5 jsou presvédleny, Ze to velice
narusilo chod ttidy — ,, Tak si pfedstavte, Ze mdte tfidu dva roky, kam vdm pfiradi dité
s mentdlnim postiZzenim. V tomto momenté uZ chod tfidy narusen je. Poté vam pfijde
pro déti cizi osoba. Déti se ze zacdtku stydi, poté si zvyknou, pfijmou ji. A nastdvd dalsi
problém, kdy chtéji, aby se jim taky vénovala tak jako tomu ditéti. Vynucuji si jeji
pozornost tim, Ze se napriklad chovaji jako inkludované dité. Krici, hdzeji s hrackami
a nechdpou, proc¢ jim se nevénuje. Ted po roce uZ muZeme frict, Ze se vse dalo
do porddku, ale ten prvni rok byl opravdu velice ndrocny.”

Vysledky Setieni k okruhu pfinosy inkluzivniho vzdélavani pro déti

Ze Setreni vyplyvd, Ze v zacélenéni dle nazoru ucastnic hraje vyznamnou roli
jednotlivy druh potreby. Zasadni problém vnimaji pfi zaélenéni ditéte s mentalnim
postizenim. V momenté, kdy se nejednd o dité s mentalnim postizenim, vnimaji
Ucastnice prinos pro obé strany.

Komunikace mezi aktéry inkluzivniho vzdélavani

Posledni okruh zjistuje ndzor ucastnic na komunikaci mezi pedagogickymi
pracovniky a rodici déti. Dalsi otazka zjistuje, jestli se rodice zajimaji o vzdélavani svych
déti z pohledu pedagogickych pracovniki materské skoly. Dale se zjistovalo, jaky je
z jejich pohledu nazor rodi¢d na inkluzivni vzdélavani. Posledni otdzka smérovala ke
komunikaci s ostatnimi aktéry jako napfiklad s pediatrem, s pracovniky pedagogicko-
psychologické poradny ¢i specidlné pedagogického centra. Data ziskana z rozhovort
byla zakédovana a rozfazena do obecnéjSich kategorii, které jsou prehledné zobrazeny

v Tabulce 5.
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Tabulka 5: Komunikace mezi aktéry vzdéldvani

nedostatecné nesouhlasi pul na pal ano
nedostatecné nesouhlasi vétsina ano ano
nedostatecné nesouhlasi nezajimaji se zfidka
velice obtizné jak ktefi jak ktefi ne
nedostatecné nesouhlasi zajimaji se ne
bez problémi nevim zajimaji se ano
nedostatecné nesouhlasi jak ktefi ne
velice komplikované jak ktefi zajimaji se ano

Zdroj: vlastni zpracovadni

Ze ziskanych dat vznikly 4 kategorie:

Komunikace rodi¢i ohledné specidlnich potfeb ditéte a aktudlni informace:
Ucastnice ¢. 1 — ,Ani u jednoho ditéte prijatého jsme ze zacdtku netusili o potfebdch
ditéte. Rodice privedli dité, které nemd Zadné potiZe, prospivd, vsechno zvldda podle
jeho véku, zvlada zdkladni hygienické ndvyky (chozeni na WC). UZ ten den jsme Zjistili,
Ze déti nejsou v pordadku a budou potrebovat néjaké podplrné opatreni. Déti
nekomunikovaly, pomocovaly se tfeba 5x za den. Budto byly nékde zalezlé a odmitaly
cokoliv s ndmi délat nebo naopak litaly po tfidé a vytahovaly hracky, hdzely s nimi.
Odpoledne pri vyzvednuti déti byli rodice udiveni, co se béhem dne ve tridé délo. Tvrdili,
Ze doma s nimi komunikuje v celych vétdch. Musim podotknout, Ze jsme posléze zjistili,

Ze i rodice maji sniZeny intelekt a maji obtiZe s pochopenim toho, co jim rikame.”
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Ulastnice € 3 uvadi, Ze méla dité s potiebou podpory, které mélo oba rodie
s mentalnim postizenim, komunikace tam byla velice naro¢na. Rodi¢e pfi pfichodu
do Satny sundali ditéti plenu a poté se dité béhem dne nékolikrdt pomocovalo ¢i
pokalelo pfimo do teplakd. U&astnice &. 3 uvadi — ,Bylo to néco neskutecného, kaZdou
pll hodinu jsem musela dané dité previékat, problém byl v tom, Ze jsem méla ve tridé
dalsich 20 déti, z toho 11 dvouletych, a misto toho jsem tfeba aZ 7x chodila previékat
a sprchovat dité s potfebou podpory. Do té doby, neZ se mu prifadil stuperi opatreni
a byla mu pridélena asistentka, trvalo to ptl roku a jé nevédéla, co mam délat driv.”
Ostatni Ucastnice jsou stejného ndzoru, Ze komunikace s rodici, které maji dité
s potiebou podpory, je velice obtiznd. Rodice bud nedokaZou prijmout, Ze by jejich dité
mohlo mit potfebu podpory, nebo jsou intelektudlné slabsi a nechdpou, co se jim pani
uCitelka snazi vysvétlit. U¢astnice ¢. 6 uvadi — ,Jd tedy problém v komunikaci zatim
neméla. S matkou komunikujeme zfidka. Matka se neptd, a kdyZz ji preddvam
informace, co se délo béhem dne, pouze to odkyvd a odchdzi.”

Pohled pedagogickych pracovnikli na ndzor rodicd na inkluzivni vzdélavani:
Ucastnice se shodly, Ze rodice intaktnich déti se zafazovanim spi$e nesouhlasi. Oviem
odmitavy postup vedou k détem s mentalnim postizenim. Mély incidenty, kdy si rodice
stéZovali, Ze odmitaji, aby jejich dité chodilo stakovym ditétem do stejné ttidy.
Neustdle chodili do reditelny a psali stiznosti, Zze si nepreji, aby dité s mentdlnim
postizenim dochdazelo do jejich tFidy. Uastnice €. 1, 4 a 8 uvadé&ji dva typy rodi¢t — do
prvni skupiny patfi rodi¢e déti s potfebou podpory, které souhlasi s inkluzivnim
vzdélavanim, jsou za néj vdécni. Vyzdvihuji, Ze nemusi dojizdét, déti jsou zafazeny mezi
ostatni. DalSi skupinou jsou rodi¢e déti intaktnich, ktefi nesouhlasi se zaclenénim,
protoZze maji pocit, Ze jejich dité bude zanedbdvdno, bude mu ve tfidé ubliZovano
a nebude schopno mit takové poznatky jako déti, které ve tridé déti s potfebou
podpory nemaji. U¢astnice €. 2 — ,Myslim si, Ze vétsi &dst rodi¢d s inkluzi nesouhlasi. Co
komunikuji s rodici, nejsou rddi, Ze je zde dité s potfebou podpory. Chci pfipomenout, Ze
se stdle jednd o dité s mentdinim postiZenim. Poté ale vnimdm jesté jednu cdst rodicd,
ktefi se o vzdélavani svych déti nezajimaji a neresi, kdo je, s kym ve tridé.”

Pohled pedagogickych pracovniki na zajem rodici ohledné informovanosti
vzdélavani jejich ditéte: 7/8 Ucastnic je nazoru, Ze vétsinou se rodice zajimaji o vzdélani

svych déti. Samozrejmé se najdou i taci rodiCe, ktefi nemaji zajem — vétsinou se dle
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Uéastnice €. 3 jedna o mladé rodice. Ucastnice € 2 uddva — ,Je to tézké posoudit,
protoZe pfi pfichodu rodic¢t se snazime predat veskeré informace, které se béhem dne
staly. TudizZ to rodi¢dim moZnd aZ podsouvdme, protoZe chceme, aby védéli, co délame.
Madlokdy prijde rodic, aby se doptdval, co probirdme. SnaZime se rodicim predat, co
nejvice informaci v Satné. V satné mdme rozepsané, co kazdy den déladme, co mam
v pldnu délat. U predskoldki mdame seznam, co je tfeba zvilddat pred vstupem na
zdkladni Skolu, co jiz zvladdme a co jesté budeme rozvijet ¢i zdokonalovat. Myslim,
Ze tento zplisob je pro rodice dostacujici.” U¢astnice €. 3 je jiného nazoru, uvadi, Ze se
rodi¢e nikdy neptaji, co probiraji nebo co jsme délaji. Redi poté a7 konflikty, kdy pFijde
dité domu, Ze se ve Skolce néco stalo a oni chtéji slySet i ndsS nazor na danou situaci, ale
jinak se nezajimaiji.

Komunikujete prabéiné béhem vzdélavani déti s potfebou podpory s jeho
pediatrem a dalimi odborniky (pracovnici PPP a SPC): U¢astnice ¢. 1, 2 se shodly, Ze se
s pediatri¢ckou snaZily komunikovat, ale bohuZel komunikace neprobihala pfinosné pro
dité. Ucastnice & 2 — ,PFi pfijeti ditéte a zjisténi, Ze dité nejspi§ bude potfebovat
podporu, jsme kontaktovali pediatricku pro bliZsi informace. Pediatricka nechdpala
nase obavy, byla presvédcend, Ze dité prospivd dle jeho véku, nemd jakékoliv
informace. Pri otdzce, Ze dité v 5 letech vyddvad pouze vykriky, odpovédéla, Ze nemize
posoudit, protoZe v ordinaci dité nemluvi, pouze matka. Toto jedndni mé velice
zaskocilo a byla jsem ztoho zklamand. Myslim, Ze toto chovdni pediatricky nejvice
ubliZilo ditéti. Poté ucastnice uvedla, Ze méli telefon od pani pediatricky, kterd se
neprijemnym hlasem ptala, proc¢ stdle dité posilaji domu se zelenou rymou, Ze rymu
maji vsechny déti. Pani ucitelky se snaZily vysvétlit pediatricce, Ze se snazi zabezpedit
zdravi ostatnich déti a jednaji tak u vSech déti. Poté komunikace s pani pediatrickou

"

skoncila.” Dalsi komunikaci s pediatrem uvadi Ucastnice ¢. 8 — ,Pan pediatr nds
informoval, Ze md dité vietnamského piavodu, které nekomunikuje a nutné by
potrebovalo materskou skolu. BohuZel jsem musela odmitnout, protoZe jsme méli plnou
pfijmout, kdyZ mu nejsou tii roky. Dité jsme prijali, kdyZz mu byly tfi a dité stdle nemluvi
Cesky, vietnamsky jazyk oviddd. Matka ndm sdélila, Ze s nim celd rodina komunikuje

vietnamsky, tudiz nemd moznost nikde Cesky jazyk slyset.” U&astnice &. 1 vyzdvihuje

komunikaci se SPC, ktera byla mild a opravdu ndpomocna.
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Vysledky Setfeni k okruhu komunikace mezi aktéry inkluzivniho vzdélavani

Ze Setfeni vyplyva, Ze pedagogitti pracovnici nejsou spokojeni s pfistupem
pediatr(i a nachazi zde obtiznou komunikaci. U¢astnice jsou presvédceny, Ze jim rodice
zatajuji informace ohledné aktudlniho stavu ditéte a o jeho specidlnich vzdélavacich
potrebdch. Toto jednani je velice egocentrické, nejvice timto jednanim trpi dité. Pokud
jsou rodice intaktni a zatajuji informace zamérné, dité je poté znevyhodnéno, protoze
pedagogicti pracovnici nevi, jak ho maji vzdélavat. Nemohou mu pomoci s jeho

znevyhodnénim a dité poté podporu dostava pozdéji.
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10 Odpovédi na vyzkumné otazky

V bakalarské praci byly stanoveny tfi zakladni cile, o néz se opiralo vyzkumné
Setfeni. Kjejich splnéni byly pouZity 4 vyzkumné otdzky. Vyzkumné Setfeni bylo
tvoreno z dotaznik(i srespondenty rodi¢i nebo zakonnymi zastupci déti, které
navstévuji konkrétni matefskou skolu, a rozhovoru s pedagogickymi pracovnicemi dané
materské skoly.

Vyzkumna otdzka ¢. 1: Jakd je zkuSenost ucastnikl a respondentd s détmi
s potiebou podpory?

Bylo zjisténo, Ze jak rodice, tak pedagogické pracovnice maji zkuSenost s détmi
s potifebou podpory. VSechny pedagogické pracovnice mély ve tfidé déti s potfebou
podpory, ale nemysli si, Ze maji kvalifikaci tyto déti vzdélavat. Rodi¢e nemaji takové
zkuSenosti jako ucastnice. Z 80 rodicl odpovédélo pouze 34 %, Ze je v pravidelném
kontaktu s lidmi s potfebou podpory a 35 % se setkdva s lidmi s potfebou podpory
pouze vyjimecné.

Vyzkumna otazka ¢. 2: Jak hodnoti Ucastnici a respondenti pfinos inkluzivniho
vzdélavani pro déti v konkrétni materské skole?

U&astnici 3etfeni se shoduji vtom, Ze je inkluzivni vzd&lavani pfinosné.
Pedagogické pracovnice spatruji vétsi prinos pro déti s potfebou podpory nez pro déti
intaktni. Celkem 90 % rodicu je nazoru, Ze inkluzivni vzdélavani je pfinosné pro intaktni
déti. Vyzdvihuji pfinosy pro novou existenci lidstva, kde by neexistovalo vyclefovani
osob s potifebou podpory. Za dalsi pfinos povazuji obé skupiny to, Ze déti pochopi,
Ze nejsou vsichni stejni. Poznaji odliSnosti, zvlastnosti a nauci se s danymi lidmi jednat
a pomahat jim. Pedagogické pracovnice poukazuji, Ze prinosy pozoruji ve vzdélavani
déti, které nemaji mentalni postizeni. V pfipadé zarazeni ditéte s mentalnim
postizenim pfinos nevidi, naopak pro déti intaktni vtom shledavaji uskali
ve vzdélavani. V tomto pripadé hodnoti 9 % rodicli inkluzivni vzdélavani za nepfinosné.
Odlvodnuji to narusenim klimatu tfidy a urcitou zaostalosti.

Pfinos pro déti s potfebou podpory vnimaji pedagogické pracovnice jako velky
motivator, ktery povede déti dopredu. Rodice poukazuji na pfinos pro déti s potfebou

podpory, Ze si tyto déti pfijdou normalni, nijak zvlastni.
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Vyraznym zvratem byl ndzor rodic na zaclefiovani déti s poruchou chovani a déti
z odliSnych kulturnich a Zivotnich podminek, kde se nejCastéji objevoval odmitavy
postoj pro zarazovani déti z Ukrajiny.

Vyzkumna otazka €. 3: Jak je hodnocena pfipravenost matefské Skoly na préci
s détmi s potiebou podpory?

Hodnoceni pfipravenosti materské Skoly bylo velice prekvapujici. Obé strany se
shodly, Ze materskd skola nema podminky pro pfijeti vSech déti s potfebou podpory.
Pedagogické pracovnice poukazuji na zastaralou budovu, kde neni ani bezbariérovy
pfistup, ani dostatek modernich pomutcek pro vzdélavani déti s potfebou podpory.
Za dalsi uskali povaZuji nedostatek odborného pedagogického personalu, ktery by byl
vice zaméren na déti s potfebou podpory.

Celkem 61 % rodi¢i uvedlo, Ze si nemysli, Ze ma materska sSkola dostatecné
vybaveni pro pfijeti vSech déti. 44 % rodicl je presvédceno, Ze materska Skola neni ani
personalné pfipravena pro prijeti vSech déti. V obou ptipadech figuruje i nevédomost
rodi¢l ohledné kvalifikace persondlu ¢i déti s potfebou podpory, a to v materidlni
vybavenosti 34 % a persondlni 41 % rodi¢d. Persondlni pfipravenost vyhodnotime
z dotaznikové polozky €. 10, kde respondenti uvadéji, Zze jsou nazoru, aby kvalifikovany
ucitel materské skoly jesté absolvoval specialni kurz zaméreny na danou potrebu.
V materské skole je 9 pedagogl, ztoho 7 pedagogli ma pouze vystudovany obor
Uditelstvi pro materské skoly. Tedy pouze 2 pedagogicti pracovnici maji zaméreni
na vzdélavani déti s potifebou podpory.

Vyzkumna otdazka €. 4: Jak hodnoti Ucastnici komunikaci a spolupraci mezi skolou
a rodici ve vzdélavani déti?

Pedagogické pracovnice pfi rozhovoru uvedly, Ze nejcastéjSim uskalim je Spatnd
komunikace mezi rodi¢i a Skolou. Sdélily, Ze rodiée mnohdy zatajuji informace
o aktudlnim stavu ditéte. DalSi uskali vidi pedagogické pracovnice v komunikaci
s pediatry, kdy nedostdvaly sprdvné informace a nékdy je zatajovan zdravotni stav
ditéte. Naopak rodice jsou spokojeni v 65 % s komunikaci a spolupraci s materskou
Skolou a 33 % rodicll je spokojeno ¢astecné. Pro zlepSeni komunikace by si rodice prali
komunikovat pres e-mail, diky cemuzZ by se dozvidali vice informaci o predskolnim

evvs

s potiebou podpory do tfidy, kterou navstévuje jejich dité.
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Ze Setfeni vyplyva nedostatecnost vybaveni konkrétni matefské Skoly pro pfijeti
vSech déti do predskolniho vzdélavani. Pedagogickym pracovnicim by ke zlepSeni
podminek pomohly specifi¢téjsi Skoleni a seminare zamérené na dané potreby déti,
které maji ve tfidé. Dale by pomohly modernéjsi pomlcky, které by zlepSily
vzdélavani viech déti, a v neposledni rfadé celd modernizace zafizeni. Z pohledu

rodic¢l by ke zlepSeni podminek vzdélavani vSech déti pomohla lepsi komunikace

napriklad e-mailem, kde by byli vice informovani o jejich détech.
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11 Diskuze

Hlavnim cilem bakalarské prace bylo zjistit, jak se realizuje inkluzivni vzdélavani
v konkrétni materské Skole z pohledu rodi¢li déti, které dochazeji do materské skoly,
a z pohledu pedagogickych pracovnik(. Dale bylo nutné zjistit, jaké jsou moznosti
zlepseni podminek inkluzivniho vzdéldvani a komunikace mezi aktéry inkluzivniho
vzdélavani. DalSimi cili bylo prosetfit, jakou maji rodice a pedagogicti pracovnici
zkusenost, jak hodnoti inkluzivni vzdélavani a jaky maji nazor na pripravenost materské
Skoly na zaclenéni vSech déti. Vyzkumnym Setfenim bylo zjisténo, Ze rodiée nejsou
dostatecné informovani o zac¢lenovani déti s potfebou podpory, a proto nemaji spravny
nahled na inkluzivni vzdélavani, aby se v dotaznikovém Setfeni mohli vyjadrit. Dalsi ¢ast
respondentl se pri vyplnéni dotazniku vyjadfila, Ze se nebude vyjadfovat k urcitym
polozkam, a¢ byli dopredu ujisténi o anonymité. Zfejmé i pres zaru¢enou anonymitu se
obavali vyjadrit svdj ndzor. Tento postoj mohou mit rodi¢e v pripadé, Ze nemaji
dostatek informaci, jak jiz bylo uvedeno, a proto nemaji ndzor na inkluzivni vzdélavani,
nebo maji nazor, ktery nechtéji uvadét ani v anonymnim dotazniku. Odpovédi také
mohlo ovlivnit to, Ze se materska Skola nachazi v malém mésté, kde se vsichni znaji.
V dalSim Setreni by bylo vhodné doplnit dotaznikové Setfeni kvalitativni metodou —
rozhovorem s rodici. DalSim zajimavym Setfenim by mohlo byt porovnani nazor(
rodich déti z vesnice a mésta. Vysledkem dotaznikového Setfeni bylo odmitnuti
zaClenéni déti s mentalnim postizenim, déti s poruchou chovani a déti z odliSnych
socidlnich a kulturnich podminek. Nesouhlas se zaclenénim déti s mentdlnim
postizenim jak ze strany rodic¢li, tak pedagogl byl ziejmy a shoduje se s vysledkem
bakaldfské ~ préce ~ MARESOVA,  Markéta.  INTEGRACE A INKLUZE
DETI' S MENTALNIM POSTIZENIM DO BEZNYCH ZAKLADNICH SKOL POHLEDEM RODICU
[online] Ceské Budéjovice, 2017. Dostupné

z https://theses.cz/id/hcrshp/Integrace a inkluze d t s MP PDF.pdf. Bakalarska

prace. JihoCeskd univerzita. PhDr. Olga Vanéckova. Naproti tomu Michalik (2011)
uvadi, Ze majoritni ¢ast spoleénosti je pozitivné naklonéna k zacélenéni mentdlné
postizenych do bézného vzdélavaciho proudu a do spoleénosti. Vyzkum spolecnosti
Median uvadi, Ze 78 % respondentl souhlasi se zaclenénim déti s nejleh¢imi formami

mentalniho postizeni. Pro zlepSeni vyzkumného Setfeni by bylo vhodné se doptat
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metodou rozhovoru, jestli by rodicdm vadila i nejleh¢i forma mentalniho postizeni,
v pfipadé spravné informovanosti o stupnich mentalniho postizeni a jeho projevech.
Vyzkumné Setfeni bylo v tomto pfipadé ovlivhéno nazorem zarazeni do konkrétni
materské Skoly, kde jsou viditelné pouze déti s mentalnim postizenim zarfazené do
tretiho stupné podplirného opatreni, kde rodi¢e vnimaji toto zaclenéni negativné.
Respondenti nejsou vibec informovani o zarazeni déti s niZzSim stupném potreby
podpory do konkrétni materské Skoly. Zajimavym vysledkem byl nesouhlas se
zaClenénim déti s poruchou chovani, kde zfejmé doslo k nezpfesnéni informaci, kdy
rodic¢e zfejmé nepochopili pojmy ADD, ADHD a hyperaktivita. Pfekvapujicim vysledkem
Setfeni bylo odmitnuti zaélenéni déti z odliSnych socidlnich a kulturnich podminek, kde
rodice upozoriovali, Ze nesouhlasi se zaclenénim déti s ukrajinskou ndrodnosti.
Zajimavé je, Zze v materské Skole momentdlné neni ani jedno dité ukrajinské
narodnosti, naproti tomu je zde nékolik déti z jinych etnickych skupin. Reditelka
materské Skoly verejné projevila souhlas, Ze pokud se dité ukrajinské narodnosti
prihlasi, materska sSkola ho bez odkladu pfijme. V tomto momenté rodice zfejmé
znejistili a diky dotaznikovému Setreni vyjadrili nesouhlas.

Z pohledu pedagogickych pracovnik(i neni momentalné materska skola pfipravena
pro prijeti déti s télesnym postizenim, ale jsou nazoru, Ze by dokazala pfipravit
podminky pro pfijeti. Nesouhlasi se za¢lenénim déti s mentalnim postiZzenim, kde
vyzdvihuji, Ze zaclenéni narusuje klima tfidy a nepfindsi to nic pro déti s mentalnim
postizenim ani pro intaktni déti. Pedagogické pracovnice neuvedly nadané déti jako
déti s potfebou podpory, prestoZe je ve spolecnosti urcité procento nadanych déti

a jisté jich je i nékolik v konkrétni materské skole.
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12 Doporuceni materské skoly pro spolupraci s rodici

Zrealizovaného Setfeni a vyhodnoceni vyplynuly zavéry, podle kterych bylo
zpracovano doporuceni pro konkrétni materskou Skolu.

Doporuceni pro ucitelky mateiské skoly

Pouzivat metody a pomucky pro déti s potfebou podpory:

Pomlcky a materidly pro vSestrannou pfipravu na sSkolni dochazku (napf. Logico
picolo —predcétenaiské dovednosti |, II; Bednarova, J. Mezi nami pastelkami).

Specialni pedagogické pomlcky pro déti se specidlnimi vzdélavacimi potfebami.

Pomlcky a pracovni listy pro rozvoj oslabenych funkci (naptiklad sluchového,
zrakového vnimani, paméti apod.).

Hry, které rozvijeji socialni dovednosti.

Rozsdhlejsi komunikace mezi sSkolou a rodinou déti, snaZit se zjistit veskeré
informace, které pomohou snadnéjsi adaptaci, zajimat se o zajmy ditéte, vnimat jeho
potreby.

Informovat vice rodi¢e o za¢lenéni déti s potfebou podpory do tfidy jejich déti.

Informace ohledné vzdélavani déti rozesilat e-mailem.

Zaméfit se na déti nadané a vytvaret pro né IVP.

Sdileni zkuSenosti se vzdélavanim déti s potfebou podpory se svymi kolegynémi
nebo na internetovych portdlech, pro zlepseni adaptace ¢i kvality vzdélavani déti
s potiebou podpory.

V pfipadé nedostatecné kvalifikace pro vzdélavani déti s potifebou podpory nebo
neposkytnutim zameéstnavatele specifického Skole ¢i kurzu pro praci s danou potfebou
ditéte, pokusit se o samostatné vzdélavani.

Velka mira trpélivosti a empatie.

SniZzeni poctu déti ve tridé.

Doporuceni pro rodice
Upfimné komunikovat s pedagogickymi pracovniky.
Davérovat pedagogickym pracovnikim, Ze se snazi délat maximum pro vSechny

deti.
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Vice se podilet, zajimat se o vzdélavani déti. Nespoléhat, Ze je materska Skola

pfipravi na dalsi vzdélavani bez pomoci rodicu.
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13 Zavér

Predkladanad bakaldfskd prace je zamérena na zaclefiovani déti s potiebou
podpory do béZné materské Skoly. Jako ucitelku materské Skoly se mé vzdélavani déti
s potiebou podpory tyka kazdy den. Dle mého ndzoru je to ve Skolstvi i ve spole¢nosti
stale aktudlni téma. Velice mile mé prekvapili rodi¢e déti konkrétni matefské Skoly,
ktefi jsou naklonéni inkluzivnimu vzdélavani. Ve vzdélavani celkové vidim jedno velké
uskali, které je i v konkrétni materské Skole. Nedostatek financi, se kterym bojuje snad
vétsina instituci. Pfes snahu konkrétni materské Skoly bohuZel stdle neni dostatek
prostfedkl pro modernizaci, a proto je obcas obtizné zaclenit vSechny déti do béiné
materské nebo i jiné Skoly.

V teoretické ¢dsti jsou popsdny pojmy souvisejici se vzdéldvanim déti s potfebou
podpory, jako jsou inkluze, integrace, dité s potfebou podpory, podplrna opatreni,
predskolni vzdélavani. Prvni oblast se vénuje cesté integrace po inkluzi, zakladnim
pojm0m, historii. Druhd oblast je zamérena na legislativu inkluzivniho vzdélavani, je
zde vymezen pojem podpurného opatreni, které je legislativné upraveno ve vyhlasce ¢.
27/2016 Sbh. Dale jsou stanoveny stupné a typy podplrnych opatieni. V treti kapitole je
vymezeni ditéte s potfebou podpory a jeho déleni. V kontextu s inkluzivnim
vzdélavanim jsou dale pfiblizeni aktéfi a podminky inkluzivniho vzdélavani. Definovana
jsou Skolska poradenska zafizeni, kterd diagnostikuji podplirné opatreni za ucelem
podpory vzdélavani déti se znevyhodnénim. Posledni oblast je vénuje specifikdm
inkluze v predskolnim vzdélavani. Zameéreno je zde na charakteristiku predskolniho
vzdélavani, vysvétleni pojmG RVP PV a SVP, které jsou fidicim dokumentem
predskolniho vzdélavani.

Cilem bakalarské prace je zjistit, jaké maji rodice, zakonni zastupci déti
a pedagogové zkusenosti s lidmi s potfebou podpory, jak Ucastnici hodnoti inkluzivni
vzdélavani v konkrétni materské Skole, jak se divaji na inkluzivni vzdélavani
pedagogové v konkrétni materské skoly. Cilem vyzkumného Setreni bylo ddle zjistit,
jaké jsou moznosti zlepSeni podminek inkluzivniho vzdélavani a zlepsSeni komunikace
mezi aktéry inkluzivniho vzdélavani. Pro zodpovézeni vyzkumnych otazek byl pouzit
smiSeny pristup. V kvalitativni ¢asti Setfeni byla pouZita metoda dotaznikll, kterd

slouzila ke zmapovani zkusSenosti, postojl respondentu, tzn. rodi¢l déti z konkrétni
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materské Skoly na inkluzivni vzdélavani. Ziskana data byla zakdédovana a znazornéna
v tabulce a grafech. Pro kvalitativni ¢ast Setfeni byl zvolen polostrukturovany rozhovor
za Ucelem zjisténi hlubSsich informaci od pedagogickych pracovnik(l konkrétni materské
Skoly. Vyzkumny soubor tvofilo 8 ucastnic. Ziskana data byla zakédovana a pfifazena
k obecnym kategoriim. Obé Setfeni jsou shrnuta v odpovédich u jednotlivych
vyzkumnych otazek.

Vyty&ené cile prace se podafilo ¢asteéné naplnit. Casteéné naplnéni ciléi vnimam
z divodu, Ze néktefi rodi¢e mi sdélili, Ze se odmitli vyjadrit, i kdyz védéli, ze dotaznik je
anonymni. Proto u nékterych dotaznikovych poloZzek je vys$i procento u odpovédi
nevim, nedokdzu posoudit. Zjistil se postoj rodicl k inkluzivnimu vzdélavani v konkrétni
materské Skole. Nazor na inkluzivni vzdélavani rodicu byl prekvapuijici, jelikoz vétsi ¢ast
rodic md povédomi o inkluzivnim vzdélavani a je knému za danych okolnosti
naklonéna. Negativhim prekvapenim pfi Setfeni byl vysledek, ktery vyhodnotil,
Ze rodi¢e odmitaji zaclenéni déti z Ukrajiny. Tedy na jedné strané jsou rodic¢e naklonéni
inkluzivnimu vzdéldvani, ale na druhé strané odmitaji zaclenit déti z Ukrajiny. Dale byl
prozkouman pohled pedagogickych pracovnic na inkluzivni vzdélavani a na zakladé
poskytnutych odpovédi byla vytvorena doporuceni pro zlepSeni podminek inkluzivniho
vzdélavani v konkrétni materské Skole. U tohoto cile je zardiejici odpovéd
pedagogickych pracovnic, které nejsou presvédceny, Ze maji dostate¢né vzdélavani pro
vzdélavani déti s potfebou podpory.

Vysledky této bakaladrské prace mohou slouZit jako doporuceni pro zlepSeni
podminek inkluzivniho vzdélavani v konkrétni materské Skole. Zarovern mohou
poslouzit jako material pro dalsi vyzkumna Setfeni v oblasti zaélefiovani déti s potifebou

podpory do béZiné materské skoly.
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Priloha ¢. 1: Dotaznik
Vazeni rodice,

jsem studentkou 3. ro¢niku Pedagogické fakulty na Jihoc¢eské univerzité v Ceskych Budéjovicich
na oboru Socialni pedagogika. Praveé pisi bakalarskou praci na téma Zaclenovani déti s
potiebou podpory (napf. télesné, mentalni, smyslové postizeni, vady feci, poruchy chovani,
poruchy uceni, déti cizinci, déti ze sociadlné znevyhodnénych rodin, déti nadané a mimoradné
nadané) do bézné materské skoly. Soucdasti mé bakalarské prace je tento dotaznik. Chtéla bych
Vas pozadat o spolupraci na tomto vyzkumném Setfeni. Veskeré Udaje jsou zcela anonymni a
vysledky budou pouZity pouze v mé bakalarské praci.

Dékuji Vam za spoluprdaci pfi vyplnéni dotazniku.
Eliska Steflova

1. Patfi Vase dité do vékové kategorie?

a. 2-3let
b. 4-5let
c. 6-7let

2. Patfi Vase dité mezi déti, kterym byla pfiznana podplrna opatieni?
a. Ano
b. Ne

3. Setkali jste se ve svém blizkém okoli (rodina, skola, zaméstnani, zajmové ¢innosti)
s nékym s potifebou podpory (napf. s postizenim, s poruchami uceni, chovani, cizinc()?

a. Ano, setkavam se pravidelné

Uvedte, KAe: ..ottt et e
b. Ano, ale spis vyjimecné
c. Ne

d. Nevim, nedokazu posoudit



4. Myslite si, Ze je inkluze (zaclenéni osob s potifebou podpory do kolektivu) dllezZita pro
nasi spole¢nost?

a. Ano
b. Ne
c. Nevim, nedokazu posoudit

UVEATE, PrOC: ottt etee st st et et ses st se sttt et et s e es e tese st sesasere e sessesaseeen

5. Je podle Vas zarazeni ditéte s potfebou podpory do bézné materské skoly pfinosem
pro ostatni déti?

a. Ano
b. Ne
c. Nevim, nedokazu posoudit

UVEATE, PrOC: ottt etee st st et et ses st se sttt et et s e es e tese st sesasere e sessesaseeen

6. Myslite si, Ze je inkluzivni vzdélavani prospésné pro vztahy ve tridé?
a. Ano
b. Ne
c. Nevim, nedokazu posoudit

UVEATE, PrOC: ottt etee st st et et ses st se sttt et et s e es e tese st sesasere e sessesaseeen



7. Jaké dité s potiebou podpory byste zaclenili do bézného kolektivu materské skoly?

Spise Spise
Souhlasim P i P i Nesouhlasim
souhlasim nesouhlasim

Télesné postizeni 1 2 3
Mentalni postizeni 1 2 3
Smyslové postizeni (zrak, sluch) 1 2 3
Vady feci 1 2 3

Specifické poruchy chovani
1 2 3

(nap¥. ADHD, ADD - hyperaktivni)
Specifické poruchy uceni
1 2 3
(napf. dyslexie)
Déti z odlisnych kulturnich a 1 5 3
Zivotnich podminek

8. Muyslite si, Ze vybaveni materské skoly odpovida potfebam zarazeni déti s potfebou

podpory?
a. Ano
b. Ne

c. Nedokazu posoudit

9. Muyslite si, Ze je materska skola dostatecné personalné vybavena pro déti s potfebou
podpory (napf. dostatek ucitel(l, asistent(l, specialnich pedagogt)?

a. Ano
b. Ne
c. Nevim, nedokazu posoudit

10. Je podle Vas potiebné, aby pedagog, ktery jiz ziskal standardni kvalifikaci u¢itele MS,
absolvoval jesté specidlni kurzy zamérené na vzdélavani déti s potfebou podpory?

a. Ano




b. Ne
c. Nevim, nedokazu posoudit

11. Dostéavate informace od mateiské skoly ohledné zaclenovani déti s potfebou podpory
do tfidy Vaseho ditéte?

a. Ano
b. Caste¢néano
c. Ne
12. Jak jste spokojeni s komunikaci a spolupraci skoly ohledné vzdélavani Vasich déti?
a. Ano
b. Caste¢néano

c. Ne



Priloha ¢. 2: Scénar pro rozhovor

Polostrukturovany rozhovor

Okruhy:

1. Vlastni zkuSenosti a vzdélani

a.

b.

Kolik let pracujete v matefské skole?
Jaké mate dosazené vzdélani?

Domnivate se, Ze Vami dosazené vzdélani je dostatecné pro vzdélavani déti
s potifebou podpory?

Setkala jste se ve Vasi praxi se zafazenim ditéte s potfebou podpory pfimo ve
tridé, ve které jste vyucovala nebo vyucujete?

Pokud mate zkuSenosti se zatazenim ditéte s potfebou podpory pfimo ve Vasi
tridé, jaké jste volila postupy pro zaclenéni ditéte s potifebou podpory?

2. PFipravenost mateiské skoly

e.

V jaké mife je Vase materska skola pripravena na inkluzi v predskolnim
vzdélavani?

Umoznuji podminky Vasi materské skoly dle Vaseho nazoru pfijmout dité
s jakoukoliv potfebou podpory?

Myslite si, Ze materska skola v Nové Vcelnici je materialné pripravena na
inkluzivni vzdélavani?

Myslite si, Ze je materska Skola v Nové Vcelnici personalné pfipravena pro
prijmuti ditéte s potrfebou podpory?

Co byste zménila ve Vasi materské skole pro inkluzi v pfedskolnim vzdélavani?

3. PFinosy inkluzivniho vzdélavani pro déti

Pozorujete rozdily v adaptaci déti jednotlivych druh( potreb? Pokud ano,
uvedte prosim jaké?

Jaké vidite pfinosy pro déti s potfebou podpory v inkluzivnim vzdélavani?
Jaky dle Vaseho nazoru ma ptinos inkluzivni vzdélavani pro intaktni déti?

Jaky vnimate z pohledu ucitelky/asistentky postoj ve tfidé vici inkludovanému
ditéti?

Jak ovlivnilo zarazeni ditéte s potfebou podpory chod tridy?



f. Jak vnimate prichod asistentky pedagoga k ditéti s potfebou podpory na chod
tridy?

4. Komunikace mezi aktéry inkluzivniho vzdélavani

a. Jaka probihala/ probihda komunikace ze strany rodi¢l o specialnich potfebach
ditéte a aktualni situaci?

b. Jaky je z Vaseho pohledu nazor rodicl na inkluzivni vzdélavani?

c. Jaky mate nazor na zdjem rodicl ohledné informovanosti vzdélavani jejich
ditéte?

d. Komunikujete pribézné béhem vzdélavani ditéte s potiebou podpory s jeho
pediatrem a dalsimi odborniky ohledné stavu ditéte? Mate dostatecné
informace od pediatra, pracovnik PPP a SPC?



Pfepis rozhovoru s U¢astnici €. 1

Vyzkumnik: V

Ucastnice: U

V: Dobry den, dékuji moc, Ze jsi si na mé udélala cas.

U: Dobry den, rada Vam odpovim.

V: Jesté, nez zacneme tak bych Vam chtéla fict, Ze nas rozhovor budu nahravat.
U: Ano, nemam s tim zadny problém.

V: Dékuji. Mam pfipravené otazky, které bych rada zahrnula do naseho rozhovoru. Ale nejprve
bych se zeptala, kolik let pracujete v materské skole?

U: V materské skole pracuji 7 let. 3 mésice jsem pracovala v materské skole v Zirovnici, ale poté
jsem dostala nabidku zde, tak jsem toho vyuZila. Drive jsem pracovala ve vychovném ustavu a
détskym domovem se skolou, ale mym snem bylo délat ucitelku v materské skole. Mnoho divek
bylo opravdu s obtiznymi vychovnymi problémy, kde jsem se zacala bdt o Zivot.

V: Vzdéldvani jste si dodélavala béhem své praxe?

U: Ne, utitelstvi pro matefské gkoly jsem si dodélavala jiz ve vychovném Ustavé. Vystudovala
jsem stfedni prdmyslovou $kolu textilni. Poté jsem si na Univerzité Jana Amose Komenské
v celoZivotnim vzdélavdanim dodélala vychovatelstvi. Pak jsem nastoupila do vychovného ustavu
a détskym domovem se Skolou. Na tomto pracovisti jsem zacala studovat na Jihoceské
univerzité v Ceskych Budéjovicich ucitelstvi pro matefské skoly. Ve tfetim roc¢niku ucitelstvi pro
matefské Skoly jsem zacala soucasné studovat na VSERS obor specidini pedagogiku. Na VSERS
jsem zacala studovat kviili novele roku 2015, kterd novelizovala, Ze tyto déti potrebuji specidlni
vzdéldvaci potieby, tak jsme my, co jsme méli jen vychovatelstvi museli.

V: Myslite si, Ze mate dostatecné vzdélavani pro vzdélavani déti s potfebou podpory?

U: Ano myslim si, Ze mém dostatecné vzdéldni pro vzdéldvdni téchto déti. Mdm vystudovanou
specidini pedagogiku

V: Setkala jste se v praxi se zarazenim ditéte s potiebou podpory pfimo ve tfidé, ve které
vyucujete nebo jste vyucovala?

U: Ano, setkala jsem. Méli jsme ve tfidé za celou svou praxi zhruba 5 déti, které byly zafazené
do prvniho stupné podpurného opatreni. Vytvdreli jsme se skolni asistentkou PLPP. PLPP jsme
vyhodnocovali a zjistovali zlepseni, diky zméndm ve formdch a metoddch vzdéldvani. Ddle jsem
méla 4 déti se tretim stupném podplrného opatreni. Ve vSech pripadech se jednalo o dité
s mentdlnim postiZzenim.

V: Mohu se zeptat, jaké jste volila pFistup k détem s potfebou podpory?



U: Prvni dité jsem méla krdtce. Po 3 mésicich jsem odesla do jiné materské Skoly. Jeho
diagnostiku jsem je dozvédéla azZ poté, kdy uzZ jsem tam nepracovala. Prvni kloucek nastoupil ve
4 letech jako zdravi chlapec. Po tydnu jsme Zzjistili, Ze chlapec nebude upiné v porddku, proto
jsme poZadali o veSkerd vysetreni. Rodice nechtéli pristoupit na myslenku, Ze by kloucek mohl
mit néjaké obtiZe. Po vySetreni kloucka preradili do materské skoly zamérené na logopedii. Od
té doby o klouckovi nevim. Dalsi kloucek prisel do tridy ve stejny rok jako prvni. V tomto pripadé
jsme také zjistili Ze by kloucek potieboval dané vysetieni a rodice stim souhlasili. Po
diagnostikovdni tretiho stupné podpurného opatreni se rodice rozhodli tohoto kloucka
presunout do specidlni materské sSkoly. Posledni chlapec nastoupil ve ¢tyrech letech jako zdravé
dité. Po prvnim tydnu jsme s kolegyni shledali urcité problémy, a proto jsme vyhledali odbornou
pomoc. Vzhledem k nizkému véku bylo chlapci provedené vysetieni aZ v 5 letech. Chlapce jsme
se snaZili adaptovat do kolektivu a vysvétlit détem, Ze jeho chovdni neni zamérné a zdkerné, jak
vnimayji.

V: Déti chlapce vnimaly za zakefného? Byly zde konflikty mezi détmi?

U: Ano, vzhledem k tomu, Ze jsme neméli povédomi o pfijeti ditéte s potfebou podpory, nemohli
jsme déti pripravit a dostatecné jim vysvétlit jeho potreby. KdyZ chlapecek nastoupil, bral
détem hracky, napadal je, hodil je a smdl se. Libilo se mu, kdyZ déti kriceli. Proto ostatni déti
okamZité zaujali odmitavy postoj a snaZily se ho vyclenit z kolektivu. Odchdzeli od hracky, kdyz
on k nim prisel. Na zahradé se ho stranili. Poté jsme s détmi musely vice komunikovat o jeho
zvldstnostech a snalili se jim vysvétlit, Ze to tak dany chlapec nemysli.

V: Zlepsil se poté pristup déti k chlapcovi?
U: BohuzZel ne...
V:V jaké mife je VaSe materska Skola pfipravena na inkluzi v predskolnim vzdélavani:

U: Dle mého ndzoru je nase skoly pfipravend édstecné. Pro nékteré vady jako jsou smyslové a
télesné nejsme pripraveni.

V: Umoznuji podminky Vasi materské skoly dle Vaseho nazoru prijmout dité s jakoukoliv
potiebou podpory?

U: Ne uplné. Po komunikaci s SPC a APLOU jsme dostali didaktické pomdcky, hry pro déti
s autismem, kterého tady momentdiné nemdme. Pokud vezmu materidlni vybaveni pro vsechny
déti, a nejen s potrebou podpory, myslim si, Ze by chtélo jiz obménit nékteré vzdélavaci
materidly a posunout vzdélavani kupredu. ZaleZi opét na tom, jaké dité prijde. Pro déti se
smyslovymi vadami pro ty pomlcky nemdme. A vSechny pavilony nejsou pfipraveny pro
bezbariérovy pristup.

V: Myslite si, Ze je materska Skola persondlné pripravena pro prijmuti vSech déti s potiebou
podpory?

U: Ano, protoZe mdme asistentku pedagoga, logopedického preventistu a jé mdm
vystudovanou specidlni pedagogiku.

V: Zménila byste néco ve Vasi materské skoly pro inkluzivni vzdélavani?



U: Sehnala bych néjaky lepsi materidini prostfedky. Samoziejmé by zase zdleZelo, jaké dité by
prislo. Myslim si, Ze pro slepy déti nebo hluchy déti tady nemdme Zddné ucebni pomdicky.

V: Pozorujete rozdily v adaptaci déti jednotlivych druh( potieb? Pokud ano, uvedte prosim
jaké?

U: Ur¢ite, déti s mentdinim postiZenim jsou hire adaptovdny do prostiedi. Dalsi problém je,
kdyz dité s potfebou podpory byvd casteji nemocné, a proto velkou c¢dst dochdzky zameska.
V momenté, kdy se opét vrdti do kolektivu je to podle jejich slov zase od zacdtku. Dité ztrati
veskeré navyky a pani ucitelky mohou zacit stejny kolotoc.

V: Jaké vidite pfinosy pro déti s potfebou podpory v inkluzivnim vzdélavani?

U: Kromé déti s mentdinim postiZzenim vidim velké pfinosy. Déti se lépe zafadi do spolecnosti,
lépe se adaptuji vzaméstndni. Cetla jsem, Ze déti s potfebou podpory zafazené do béiné
materské skoly maji vétsi motivaci se vyrovnat ostatnim détem.

V: Jaky dle Vaseho nazoru ma ptinos inkluzivni vzdélavani pro intaktni déti?

U: Md to pro mé pfinos takovy, Ze budou v dospélosti védét, jak se k takovému ¢lovéku chovat.
Uvédomi si, Ze neni ni¢im divny, pouze mad odlisné potreby, ale pordd je to clovék. Déti ziskaji
empatii a vzdjemnou pomoc spoluprdci s témito détmi.

V: Jaky vnimate z pohledu ucitelky/asistentky postoj ve tfidé vici inkludovanému ditéti?

U: Kdy? jsme méli dité s mentdinim postizenim, tak déti ho vyclefiovaly a myslim si, Ze
kdybychom méli dité se smyslovou vadou, tak by to bylo v pordadku. Déti se ho bdly.

V: Jak ovlivnilo zafazeni ditéte s potfebou podpory chod tfidy?

U: Kdy? to bylo dité s mentdinim postiZenim, tak to velice narusovalo klima tfidy.

V: A v pripadé, Ze dité dostalo asistentku pedagoga, stale velmi narusovalo klima tfidy?
U: Cdstecné se to zlepsilo, ale stdle to narusilo klima.

V: Jak vnimate prichod asistentky pedagoga k ditéti s potfebou podpory na chod ttidy?

U: Pfichod asistentky vnimdm velice pozitivné. Rozhodné to pomohlo v tom, Ze se mu plné
vénovala a neubiral ¢as tém ostatnim.

V: Jakd probihala/ probihd komunikace ze strany rodi¢l o specidlnich potfebach ditéte a
aktualni situaci?

U: — Ani u jednoho ditéte pfijatého jsme ze za¢dtku netusili o potfebdch ditéte. Rodice pfivedli
dité, které nemd Zddné potiZe, prospivd, vsechno zvladd podle jeho véku, zvladd zdkladni
hygienické navyky (chozeni na WC). UZ ten den jsme Zjistili, Ze déti nejsou v pofddku a budou
potrebovat néjaké podplirné opatreni. Déti nekomunikovali, pomocovali se tfeba 5x za den.
Budto byly nékde zalezIlé a odmitali cokoliv a ndmi délat nebo naopak litali po tridé a vytahovali
hracky, hdzeli s nimi. Odpoledne pri vyzvednuti déti, byly rodice udiveni, co se béhem dne ve



tridé délo. Tvrdili, Ze doma s nimi komunikuje v celych vétdch. Musim podotknout, Ze jsme
posléze zjistili, Ze i rodice maji sniZeny intelekt a maji obtiZe s pochopenim toho, co jim fikdme.

V: Jaky je z Vaseho pohledu nazor rodi¢ na inkluzivni vzdélavani?

U: Rodice v nasi tfidy byli pouze sezndmeni s tim, Ze se inkluduje dité s mentdinim postizenim a
podle mého ndzoru neméli kladny ndzor. Méli strach, aby jejich détem nebylo uskozeno. Rodice
si chodili stéZovat k pani reditelce, protoZe déti doma rikaji, Ze jim chlapec ubliZuje. Rodice
chtéli, aby dité tridu opustilo. Ale v pripade, kdy se jednd o rodice déti s potfebou podpory, ty
jsou samoziejmé naklonény inkluzivnimu vzdéldvdni. Nemusi nikam dojiZdét.

V: Jaky mate nazor na zajem rodicl ohledné informovanosti vzdélavani jejich ditéte?
U: Néktefi rodice se zajimaji, néktefi viibec. Kazdy rodic je jiny.

V: Komunikujete pribéiné béhem vzdélavani ditéte s potfebou podpory s jeho pediatrem a
dalsimi odborniky ohledné stavu ditéte? Mate dostatecné informace od pediatra, pracovnik(
PPP a SPC?

U: Ano, komunikovali jsme s PPP A SPC. Mohu vyzdvihnout jejich profesionalitu, kdykoliv jsme
potrebovali poradit, byli milé, komunikovali. Mohu vyzdvihnout i spoluprdci s APLOU. BohuZel
komunikace s pediatry je nékdy velice ndrocnd, kdy pediatfi zatajuji informace o ditéte.
V pfipadé, Ze pediatr je ndzoru, Ze je dité naprosto v poradku v pfipadé, Ze v 5 letech nemluvi.



