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Uvod

Ve své praci se budu vénovat jedné z mnoha osobnosti, které méli vliv na
utvareni filosofickych a etickych myslenek a postoji v tehdejsi spolecnosti. Cela prace
se vénuje zivotu a tvorb¢ Filona, téz znamého jako Filon Alexandrijsky. Tato osobnost
je nepravem trochu pozapominana.

Vyznam Filona vidime piedevsim pro kiest'anstvi, v zidovské tradici se jeho dilo
moc neujalo, odchylil se pry pfili§ od tradic, diky tomu se nam také dochovala vétsina
jeho spisi, protoZe z ngj kiestansti autori asto Gerpali.® Ve spojitosti s mym oborem
studia je Filonova etika dllezitd z n€kolika diivodd. Osobnost pedagoga volného Casu
hraje velkou roli jako takova. Kazdy je jiny, na nas zalezi, jaké hodnoty a ctnosti
uzndvame a to vlastné ptedavame dal. Na tomto vlastné velmi zalezi, my mame vliv na
utvafeni jinych osobnosti. Sta¢i si pfedstavit jakoukoliv volnocasovou aktivitu
s pedagogem, kolektiv k nému vzhlizi, pfebira jeho postoje, myslenky a nechava se
ovlivnit. Proto mame velkou odpovédnost a snazime se kolektiv ovliviiovat
V pozitivnim slova smyslu, snazime se ozivit tradice, které v dnesni spole¢nosti zanikaji
a snazime se upevnit moralni zasady a ctnosti. V tomto sméru je dobré se mit vzdy
o koho opfit, o Bibli, filosofy ¢i vyznamné osobnosti. Co také patii k pedagogovi
volného Casu, je, ze se nikdy nemiize prestat uéit a musi si neustale rozsifovat obzory.
A tak pravé etika filosofa, ktery Zil a tvofil na zaCatku naseho letopoctu, mize byt
dostate¢né motivujici a stoji za to dozvédét se vic. Filon ackoliv byl Zidovského
vyznani, hebrejsky ziejmé neumél, byl velmi ovlivnén helénismem a feckou kulturou.
V minulosti ho dokonce nékdo oznalil za kfestana, vice méné polozil zdklady
kiestanstvi. Jeho pohled a zpusob, jak vylozil Stary zédkon a jaké ctnosti vyznaval, je
dobrou inspiraci, jak svét vidéli tenkrat, co spole¢nost pokladala za spravné a dobré a co
vidime v dne$ni dob&é. Myslim, Ze je velmi dulezité upeviiovani hodnot, ctnosti
a moralnich zésad, hlavné dnes. DalSim dilezitym pojmem je lidskd dustojnost,
i starovéci anticti filosofové se timto pojmem zabyvali. V tomto obdobi se bere v potaz
pfevazné kontingentni pojeti, ale pomalu dostava slovo 1 inherentni pojeti distojnosti.
A to si myslim, Ze je i dnes ohroZeno, lidska dustojnost jako takova.

Filonova dila se vénuji pfedevSim biblickym piibéhlim, etice a ctnostem. Pravé

proto jsem si také dané téma vybrala. Zajima mé¢ pohled na ctnosti na pocatku naSeho

' Srov. JEZEK, V. Filén Alexandrijsky, jeho teologie, exegeze a vliv na pozdéjsi autory. Presov:
PreSovska univerzita, 2004. Kapitola 1. Kontext Filona Alexandrijského.
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letopoCtu. Na tuto dobu to byly revolu¢ni myslenky. Mym cilem je popsat Zivot
a tvorbu Filona Alexandrijského a snazit se shrnout jeho myslenky v oblasti etiky
a ctnosti.

Na zacatku prace se zaméfim na prostiedi, ve kterém Filon vyrustal, Zil a tvofil.
Lze s jistotou fici , Ze timto prostfedim byl ovlivnén jako ¢lovek, tak i pfedevsim jako
autor. Také samoziejmé doba, ve které tvofil, ovlivnila jeho 1ny§16nky.2 Jeho dila méla
rozdilny charakter, podivime se na podobné znaky a také jak se k jeho dilim
vyjadfovali rizni autofi a kritici.

V dalsi ¢asti jsem se vénovala Filonovi a myslitelim, které mél v oblibé. Byl to
pfedevsim Platon, ale také napt. MojziS. Bibli jako takovou Filon povazoval za
je priblizit Filontv pohled na etiku a ctnosti, které jsou s tim spjaté. Protoze ve svych
dilech se Filon zabyva mnohymi ctnostmi, vybiram pro Ucely této prace jednu nejéastéji
Zminovanou.

Dle mnoha kritika jsou Filonova dila nesystematicka, nepiehledna a bez SirSiho
pohledu huife pochopitelna. I kdyz pro nas dnes jiz patii mezi autory, které se tolika
nectou, navic jsou psand v dobé&, kdy nikdo z nas nezil. Z toho divodu mohou byt hiife
pochopitelnd, piesto rozhodné stoji za to se nad tim zamyslet. Néktera jeho dila jsou
nad¢asovd a jeho myslenky si pozornost zaslouzi, nejen u védcl, docentli ¢i velmi
vzdélanych lidi, ale 1 Sir§i vefejnosti. Bohuzel diky tomu, Ze v jeho dile najdeme pfilis
mnoho prvki riznych filosofickych proudd, to obcéas vedlo k nedislednostem,
nejasnostem ¢i nesrovnalostem.

Béhem této prace jsem méla moZnost poznat mnoho novych dél. Nejvice jsem
cerpala z knihy Filon Alexandrijsky, jeho teologie, exegeze a vliv na pozdé¢jsi autory
od V. Jezka. Nemén¢ piinosnou je kniha Filosofické mysleni helénistického Zidovstva
od F. Kovéfe. Velmi piinosnym a pro m& zajimavy dilem je od M. Sediny - Filon
Alexandrijsky, O stvofeni svéta, O gigantech, O neménnosti Bozi. To jsou Filénova
vlastni dila pfelozena a zpracovana. Samoziejmeé jsem Cerpala i z jeho dalSich vlastnich

dél, kterd jsou k dispozici v anglickém jazyce.

?Srov. KOVAR, F. Filosofické mysleni helénistického Zidovstva. Praha: Herrmann, 1996.
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1. Doba Filéna Alexandrijského

Pfedtim nez se zamétfime na tvorbu a etiku Filona, je nutné alesponi stru¢né
ptiblizit Zivot autora a také dobu, ve které zil a tvofil. Filon pochazel z tzemi dnes$niho
Egypta. Doba a prostfedi, ve kterém zil ma bezesporu vliv na jeho mysleni a tvorbu.
Cely svij zivot prozil ve mésté Alexandrie, ktera se nachazi u zapadniho ramene delty
Nilu. Mésto zalozil Alexandr Veliky, dle n&j dostalo také mésto jméno. Vznik mésta se
datuje mezi léty 332 - 331 pif. n. l. Alexandrie se brzy stala centrem obchodu
a helénistické vzdélanosti. V letech 305 — 30 pi. n. 1. se Alexandrie stala hlavni méstem
ptolemaiovské fiSe, poté byla sidlem Hmskych a byzantskych guvernéri.® V tomto
obdobi se pravé narodil Filon znamy téZ jako Filon Alexandrijsky. Filon mél tu vyhodu,
ze mél k dispozici ke studiu rozsahlou knihovnu, v té dobé nejvétsi, ktera obsahovala

nejstarsi pisemnosti — homérské eposy, Euripidova dramata a dalsi.

Zivot Filona se odhaduje piiblizné od 25 pi. n. 1. az do 45 - 50 n. I. Fildn se
narodil ve vlivné a zdmozné Zidovské rodiné, kterd Zila v egyptské diaspofte. I tady se
projevoval velmi silny helénisticky tlak. Nachazime se totiz stale v dob& helénismu
a velkého vlivu fecké filosofie. Helénsti zidé, kteti zili v diasporach, mluvili a psali
fecky.” | sam Filén psal v fedting, o jeho feckém vzdé&lani vime pomé&mé dost, ale neni
jasné, jaky charakter mélo jeho Zidovské vzdélani. Dle nékterych zdznaml nedokazal
Gist a mluvit hebrejsky.” Dle Kovaie toto Zidovstvi bylo néco mezi palestinskym
zidovstvim a helénismem. Spojeni téchto oblasti se projevilo v literatufe a predevsim ve
filosofickém mysleni. Aby se udrzela ptvodni tradice, slouzily k tomu pravidelné
navstévy synagog, kde vse probihalo v fectiné. Svatou knihou zidl byla vzdy Toéra, v ni
nalézali lidé podporu pro svoje chovéni a jednani.® Dle dochovanych pisemnosti méame
naprostou jistotu jen s jedinym rokem z Filonova Zivota, a to rok 39 n. I., kdy Filon vedl
vypravu za Gajem Kaligulou do Rima jménem alexandrijskych zidd. P#iginou vyslani
této delegace byla pohroma vuci Zidlm, kterd se udala za prefektury Flaka. Filon h4jil

zidovské prava a pfipomenul, ze za vlady Augusta méli Zzidé pravo zit podle svych

¥ Kolektiv autor Encyklopedického institutu Ceskoslovenské akademie véd. Mald ceskoslovenskd
encyklopedie. Praha: Academia, 1984. I. svazek A-C.
* Kolektiv autori Encyklopedického institutu Ceskoslovenské akademie véd. Mald ceskoslovenskd
encyklopedie. Praha: Academia, 1984. Il. svazek D-CH.
> JEZEK, V. Filén Alexandrijsky, jeho teologie, exegeze a vliv na pozdejsi autory. PreSov: Presovska
univerzita, 2004. Kapitola 1. Kontext Filona Alexandrijského, s. 9.
®*KOVAR, F. Filosofické mysleni helénistického Zidovstva. Praha: Herrmann, 1996, s. 78.
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staroveékych zakonl. Zidé méli pravo zit vedle Rekli a Rimanii a neméli byt oddélovani

¢i dokonce ptirovnavani k Egypt’anfim.7

Nejvic se Filon vzhlédl v tvorbé Platona a nékteré jeho spisy se staly pro
Filénovu tvorbu zasadni. Musime si uvédomit, ze je vSe ovlivnéno feckou filosofii
a piesto je Filon praktikujici Zid. SnaZil se alegoricky vyloZit Stary zakon a spojit ho
s feckou filosofii, zvlasté platonismem a stoicismem. Vyrazné ovlivnil utvareni rané
ktestanskych predstav. Byl pfedstavitelem tzv. elekticismu, spociva to ve spojovani
myslenek riznych filosofickych Skol a sméri, bez ohledu na jejich slucitelnost
a protikladnost a bez snahy o jejich hlubsi teoretickou syntézu.® Filén dokazal spojit

1 zdanliveé nesluditelné.

1.1. Charakteristika Filonovych dél

Vétsina Filonovych dél ma velmi silny vztah k zidovské Bibli, ktera je
nejdulezitéjSim dilem dle Filéna. Jeho dila jsou rozmanitd a neni snadné je
charakterizovat, dila se li$i ve svych strukturach i imyslech. Pro nékteré autory se miize
zdat, ze Filonova dila byla nesystematicka.® Jednim z autord, ktefi pod povrchem vidi
hlubsi systematické mysleni, je Wolfson. Jeho zdanlivou nesystemati¢nost odivodiuje
&1

tim, Ze je nasledkem toho, Ze Filon nasledoval exegetické™ procedury, které byly
uzivany v synagoze.'* Filén rozviji témata, kterd se nachézi i v jinych filosofickych
Castech jeho dila a kterd maji vztah k feckym filosofickym tématim. Jacques Cazeaux
véti, Ze dila Filéna maji uplnou souvislost a strukturu. Uvadi dva terminy, aby podlozil
svoje tvrzeni. Za prvé termin nahrada, tyka se to neustdlého citovani jinych textd,
kterymi by Filon mohl podpofit zakladni text. Druhy termin prebytek se tyka toho, jak
Filon ocekava a predvida jiné téma a verSe zatimco vysvétluje jeden text. Ve vysledku

se pak stane, Zze nahradni texty se dostavaji do textu kvuli souvislosti s budoucimi

7 JEZEK, V. Filén Alexandrijsky, jeho teologie, exegeze a vliv na pozdéjsi autory. Presov: PreSovska
univerzita, 2004. Kapitola 1. Kontext Filona Alexandrijského, s. 9-12.
8 NESVADBA, P. Slovnik zdkladnich pojmai z filosofie. Praha: Fortuna, 1999. S. 26.
°JEZEK, V. Filén Alexandrijsky, jeho teologie, exegeze a vliv na pozdéejsi autory. PreSov: PreSovska
univerzita, 2004. Kapitola 1.1. Povaha Filénovych dél, s. 13-16.
1% exegeze — vyklad textu, zejména Bible.
Y WOLFSON, H. A. Philo, Foundations of religious philosophy in Judaism, Christianity and Islam.
Harvard University Press, 1948, s. 96.
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tématy.”®> Vjeho vykladu se prolinaji myslenky vzniklé na padé rozmanitych
filosofickych tradic. Sedina o tom mluvi jako o ,tragickém stinu“, ktery zahaluje
Filénovo dilo.*® Neni nijak piekvapivé, Ze Filonova dila (dochovala se vétsina jeho d&l,
po vétsinou se jednd o komentdie k biblickym textim) nejevi znamky duchovni
originality a mySlenkové velikosti autora. Nicméné musime piiznat, ze Filonova dila
byla velmi oblibend, pfedevsim mezi kiestanskymi a pohanskymi autory. Rabinsky
judaismus nemél pro Filona pftili§ pochopeni, jeho jméno se objevuje v textech az
v 16. stoleti. Vyznam Filona vidime ptedev§im pro formujici se kiestanstvi. Ale pravé
diky kfestanskym autorim se ndm dochovala Filonova dila. Ovlivnéni Filonem
mizeme vidét u vyznamnych osobnosti jako je Origenes, Klement Alexandrijsky

¢i Augustin.

1.2. Filon a Mojzis§

Pro Filoéna je postava MojziSe - jako ,,autora® posvatného textu, prvni filosof
a myslitel par excellence. Od n¢j poté dalsi fecti ucenci ziskavaji své nejlepsi myslenky.
Mojzi$ je filosof, ktery ziskava bozské zjeveni a poznani, ma povahu helénistického
filosofa. Mojzi$ stejné tak jako Bih neprojevuje racionalni emoce, tudiZ je nejbliz§im
spojencem Boha. Mojzi§ komunikuje s Bohem pomoci své mysli v Sinai.'* Dalezitost
Mojzise pro Filona je ziejma, piesto Filon nekonal to, co nékteti autofi v Alexandrii a to
,,zbozstovani Mojzise*. Je to potvrzeno divadelni hrou, kterou napsal Ezechiel. Dle
n¢kterych badatelti Filon stavi MojziSe mezi Boha a ¢lovéka. Ruina poukazuje, Ze je
Mojzi§ prezentovan jako filosof — kral."™ Je nutno fici, Ze i presto, Ze Filon Mojzise
obdivoval, dodrzoval urity odstup a nezbozstoval ho. Piedstavoval ho jako prototyp

helénistického filosofa.

 RUNIA, D. T. The Structure of Philo’s Allegorical treatises.1984. S. 211.
B SEDINA M. Filén Alexandrijsky, O stvofeni svéta, O gigantech, O neménnosti BoZi. Praha: Alfaprint,
2001. Logos a pneuma, s. 10.
14 Tamtéz, s. 9.
Y JEZEK, V. Filon Alexandrijsky, jeho teologie, exegeze a vliv na pozdéjsi autory. Prefov: Prefovska
univerzita, 2004. Kapitola 2.9 Filozof Mojzis, s. 60 — 61.
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2. Filonovo uéeni

Filonovo uceni 1ze rozdélit do 3 odvétvi — etika, fyzika a logika, stejné jako se
délila klasicka filosofie. Dle Filona lze jednoduse nasledovanim Boha zit v souladu
s piirodou, jelikoz pfiroda ptfedstavuje bozi Logos ve svété. Také ctnost miize vést
k blazenému zivotu. Je né&kolik ctnosti, které Filon vychvaluje, pfedev§im je to
spravedinost nebo moudrost.’® Nejvyssim principem je Filénovi jediny, starozakonni
Biih. V jeho pojeti je Buh zcela transcendentni, nepoznatelny, priblizit se mu Ize skrz
prorocké extdze ¢i mystickou vizi. To se da poté povazovat za nejvyssi stupen
pozemské blazenosti. Koncepce Loga je dilezitou soucésti Filonovych doktrin. Logos
se nachazi v rozumném svété a obsahuje bozského Loga neboli bozsky rozum. U Filona
muze byt Logos totalita ,,ideji” v rozumném svété neboli jedind idea, kterd obsahuje
vSechny ideje. MiiZzeme se téz setkat se synonymy jako ctnost, moudrost nebo &ista
filosofie.'” Logos se rodi z Boha a Sofie a vytvaii dvé hlavni sily Boha. Mezi Bohem
a Clovékem se pak nachazeji ,,pfechodové entity*, v niz vystupuji démoni, and¢lé, duse,

kteti jsou Filonem nazyvani jako Bozi sluZebnici.

2.1. Etika

Slovo etika pochazi z fectiny a je to filosofickd véda o mravnosti jako strance
zivota spoleCenského ¢lovéka, o puvodu a podstaté moralniho védomi a jednani.
V predmarxistické filosofii byla etika povazovana za praktickou filosofii, tj. aplikace
urcité filosofické koncepce na jednani a zivot ¢loveéka. Zdroj mravnosti byl spatfovan
v bohu — teologicka etika, v ptirodé a piirozenosti ¢lovéka — naturalisticka etika,
Vv autorité. Moralka lidstva v sobé obsahuje mravni zkuSenost mnoha generaci a smétuje
k rozvoji socialnich spolecenskych vztahi a k viestrannému rozvoji osobnosti.'® Prave
i etika a predevsim ¢lovek a jednani, byla namétem Filonovych dél a to ma byt primarné

naplni této prace.

"*KOVARF. F ilosoficke mysleni helénistického Zidovstva.
Y JEZEK, V. Filén Alexandrijsky, jeho teologie, exegeze a viliv na pozdéjsi autory. PreSov: PreSovska
univerzita, 2004. Kapitola 5.2 Logos, s. 190 — 193.
' Kolektiv autorti Encyklopedického institutu Ceskoslovenské akademie véd. Mald ceskoslovenskd
encyklopedie. Praha: Academia, 1984. Il. svazek D-CH.
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2.2. Filon a ctnosti

Ctnost je jednou z kategorii etiky, ktera oznacuje kladné moralni vlastnosti
osobnosti. Opakem ctnosti je nectnost nebo amoralnost.”® Ctnost jako takova neni
nedostupny idedl, ale realna moznost nebo dokonce potieba. Neexistuje clovek, ktery by
se stal ctnostnym automaticky nebo po precCteni nauky o ctnostech. Tady jde
samoziejm¢ o moznost volby, kazda lidska bytost se miize svobodné rozhodnout, zda

nasledovat spravnou cestu a stat se ctnostnym ¢lovék nebo naopak.20

Aristoteles vymezoval ctnost jako takové jednani a navyk, ktery zachovava
spravny stied mezi krajnostmi, napf. stateCnost je sttedem mezi zbabélosti
a opovazlivosti.? Filon navazuje na stoiky a jejich uceni. Ctnost hrala u stoiki
vyznamnou Ulohu.?? Definovali ji jako dispozici duse, na jejimz zaklads je clovek ve
shod¢ sam se sebou a tedy i se samym logem. Ale narozdil od Aristotela ctnost
nechapali jako stfed mezi dvéma protikladnymi nefestmi, ale jako samou krajnost, kterd

. . C Lo . ‘- . y . 23
je totozna s moudrosti, zatimco krajnosti na druhé strané€ jsou shodné s nefestmi.

Sokrativ zak Platon si povsiml riizné mentality riznych narodi. Rekové si
napt.: vazi védéni a moudrosti, bojovni Trakové vychvaluji svou stateCnost. Tato
riznorodost povah je moznd, protoze dobry ¢loveék uziva svych schopnosti spréwné.24
Zakladni ctnosti je pro Platona spravedlnost se tiemi sloZkami: moudrosti, statecnosti

vy ;2
a umerenosti. °

Pojem ctnosti se béhem staleti ménil a vyvijel. Nauky o ctnostech byly
rozpracovany nékolika cirkevnimi otci. Pojem kardinalni ctnosti pouZil jako prvni svaty
Ambroz. Ctnosti pfirovnal ke ¢tyfem fekam, které protékaji ragjem. Termin kardinalni je

odvozen od slova cardo - ¢ep u dveii a naznacuje, Ze se kolem téchto ctnosti otaci cely

¥ Kolektiv autorti Encyklopedického institutu Ceskoslovenské akademie véd. Mald ceskoslovenskd
encyklopedie. Praha: Academia, 1984. |. svazek A- C.

* Srov. GUNTHOR A. Moralna teoldgia, I/b, Slovensky Ustav svétého Cyrila a Metoda, Rim, 1988, &I.
645.

?! Kolektiv autorti Encyklopedického institutu Ceskoslovenské akademie véd. Mald ceskoslovenskd
encyklopedie. Praha: Academia, 1984. I. svazek A-C.

2 SEDINA M. Filén Alexandrijsky, O stvofeni svéta, O gigantech, O neménnosti Bozi. Praha: Alfaprint,
2001. O neménnosti bozi 94-96, s. 556-557.

%> Srov. MONDIN G.B., Déjiny filozofie — starovek, s. 145-146.

?* SPIDLIK T., Prameny svérla, Kiestanské akademie, Rim 1981, s. 177.

% Neni viak snadné poznat, kdy a jak ma ktera z téchto ctnosti vystoupit do popfedi. Proto je nutna i
Ctvrta ctnost, spravedlnost. Jejim ukolem je uvadét vSechno jednani v rovnovahu. Citace: tamtéz.
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moralni Zivot Eloveka.?® Mezi moralni ctnosti patii - moudrost, spravedlnost, state¢nost

a mirnost.%’

A miluje-li kdo spravedinost, jejim dilem jsou ctnosti, ona vyucuje rozvaze
a rozumnosti, spravedlnosti a statecnosti, nad které v lidském zZivoté neni nic

prospésnejsiho.” (Mdr 8,7)

Filon napsal Ctyfi traktaty o ctnostech - 0 odvaze, o lidumilnosti, o pokani
a o vzneSenosti. Nejobsahlejsi traktat je o lidumilnosti, ze kterého ptevzal svoje
pfikazani napi. Klement Alexandrijsky. Filon i Klement pisi, Ze zboZnost nas uci
uctivani Boha. Pii¢emZ Zakon je nastrojem, ktery u&i zboznost.”® V publikaci
0 Klementu se dozvidame: ,Je tedy jasné, ze vSechny ostatni ctnosti, které jsou
popisovany Mojzisem, slouzily Rektim, aby zadali vyvijet sviij vlastni moralni systém;
myslim samoziejm¢é odvahu, zdrzenlivost, proziravost, spravedlnost, vytrvalost,

1 . s . Cexr 1 29
trpélivost, diistojnost a sebeovladani; a ze vSeho nejvyssi zboznost.*

V publikaci O neménnosti bozi (81) se Filon snazi dat theologicky zéklad
aristotelskému motivu stfednich ctnosti. Re¢eno terminologii aristotelské etiky, ,.to, co
je pro Milona malo, je pro zacatecnika v atletice ptili§ mnoho.“ ,,Proto se kazdy znalec
vyhyba nadbytku a nedostatku a voli si stfed, stied vzhledem k nam.” Ctnost, jak
dodava Aristoteles, se tyka citl a jednani, u nichZ nadbytek je chybou a nedostatek je

predmétem vytek, kdezto stfed je chvalen.*

% Srov. AKVINSKY T., Teologicka summa, 1. dil, I1. ¢ast, Olomouc, Edice Krystal 1938, otdzka LV., &I.
1,s.419.
%7 Srov. SKOBLIK J., Prehled kirestanské etiky, Karolinum, Praha 1997, s. 111.

?® JEZEK, V. Filon Alexandrijsky, jeho teologie, exegeze a vliv na pozdéjsi autory. Prefov: Prefovska
univerzita, 2004. Kapitola 3.10 Z&kon a ctnosti u Klementa Alexandrijského, s. 112-116.
»Van den HOEK, A. W. Clement of Alexandria and His Use of Philo in the Stromateis: An Early
Christian Reshaping of a Jewish Model. Brill Archive, 1988. S. Il 78,2-3 ,It is then clear also that all the
other virtues described in Moses supplied the Greeks with the starting point of their moral systém; | mean
courage and temperance and prudence and justice and endurance and patience and dignity and self-
restraint; and over and above them, piety.*
** SEDINA M. Filén Alexandrijsky, O stvoreni svéta, O gigantech, O neménnosti Bozi. Praha: Alfaprint,
2001. O neménnosti bozi 79-81, s. 545-547.
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2.3. Filon a etika

Ze vSech bytosti a stvofeni je to pravé jenom ¢loveék, ktery ma svobodnou vili
a muze inklinovat jak ke ctnosti, tak 1 k nefesti. Podle Filona se tato schopnost nachazi
vV racionalni dusi, tato ¢ast duse umoZiiuje rozliSovat mezi dobrem a zlem. Clovék jako
témét jedina bytost, ktera navzdory tomu, Ze je schopna rozliSovat mezi dobrem a zlem,
si vétSinou vybira to nejhorsi a odmita to, co by spravné mélo byt jeho v zajmu a je
obvinovan z pfedem pfipraveného a umyslného hfichu. Raciondlni a iracionalni Cast
duse se nachazeji v konfliktu, zvlast’ v piipadé, kdy se racionalni ¢ast duSe snazi ziskat

(v x : 31
kontrolu nad smysly a va$némi.?

V neménnosti bozi (62) Filon disledné oznacuje Boha jako byti ,,bez kvality*
a to z davodu, jakym zplsobem je tento termin uzivan ve stoické a peripatetické
filosofii. Také Aristoteles hovoti o ,.kvalité“ jako o vnitinim stavu ¢i dispozici n&jakého
télesného byti, ale také jako o vlastnostech ,,ptisobicich podrdzdéni naSich smysld.*
Filon pravé piejima tento pojem z Aristotelovy definice.®” V dalsim odstavci se Filon
zabyva pojmem S$patné Ziveni, coz ma na mysli duSevni vyzivu. Jejiz $patné uzivani
stoji v zakladech stoické nauky. Podle stoikti vznika jiz v okamziku zrozeni, kdy je dité
vystaveno piiliSné péci porodnikli, pokracuje Spatnou vychovou, zdvihujici cenu

bohatstvi a slavy na tkor ctnosti.*

Filon se snazil vylozit Stary zakon alegoricky a tak 1 k vysvétleni etickych
a moralnich vlastnosti pouziva alegorii. Takze kdyz v edenské zahradé¢ Adam, ktery
ptredstavuje rozum, a Eva, ktera ztélesiiuje smyslové vnimani, podlehli hadu (alegorie
rozkose), byli vyhnani z raje, tedy ze ctnosti. Spolu s tim ztratili i ¢tyfi kardinalni
ctnosti, které jsou symbolizovany fekami, které¢ vyvéraly z Edenu. Dale Filon uvadi, ze
kdyz jsme byli détmi, tak Gplné podléhame nasim vasnim, které¢ symbolizuje Egypt.
Kdyz postupné vyristdme do stupné dorostu, ktery je symbolizovan Kenanem,

podléhame nefestem. Stavame se rozumnymi tvory, kdyZ dosahneme dospélosti. Cast

> JEZEK, V. Filén Alexandrijsky, jeho teologie, exegeze a viliv na pozdéejsi autory. PreSov: PreSovska
univerzita, 2004. Kapitola 5.11 Etika, s. 230 — 246.
> SEDINA M. Filén Alexandrijsky, O stvoreni svéta, O gigantech, O neménnosti Bozi. Praha: Alfaprint,
2001. O neménnosti bozi 60-62, s. 528-530.
* Tamtéz . O neménnosti bozi 63-65, s. 530.
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rozumova je symbolizovana Adamem a smyslové vnimani Evou, tyto dvé Casti spolu

spolupracuiji, mysl nejdiive pracuje skrze smyslové vnimani.*

Filon ¢erpa mnoho témat z Platéona o vztahu ¢lovéka a Boha. Jednim z téchto
témat je piibuznost neboli piibuzensky vztah, ktery existuje mezi Bohem a ¢lovékem.
Dalsim z pojmil vyjadiuje dynamicky proces, ktery by umoziioval byt jako Blih nebo
bozskost. Ten by mohl vést ¢lovéka k tomu, jak zit blazeny a dokonaly zivot. Idealni
stav Cloveka nastava tehdy, kdy mysl dosahne kontroly nad naSimi péti smysly a ¢tyfmi
vasnémi (bolest, strach, touha, rozko$) a tudiz dosahne harmonie.*® Na dvou vyrocich
od Mojzise — ,,Bth je jako ¢loveék.“ a ,,Bih neni jako ¢lovék.“, které dokazal spojit, vidi
Filon dva principy lasku a strach. Vztah lasky k Bohu a strachu pfed nim je jiz ve
Starém zakon¢ velice Gzce propojen a ¢asto jsou tyto terminy chapany jako synonyma.
V helénistickém zidovstvi se laska k Bohu pfenasi ¢asto na bozskou moudrost a laska
pak znamend zachovévat jeji zakony. Podle Filona Bih vyzaduje lasku k sobé jako
dobrodinci, na druhé strané i bazen, stejné jako vyvolava pan u svych poddanych. Je
tiecba mu slouzit nikoli napul, ale celou svou dusi, naplnénou védomim o lasce k Bohu

a uctivat jeho spravedinost.®®

Chovani a jednani clovéka, zejména konani Spatnych skutkl, je ovlivnéno
hnévem. Dle Filona tyto emoce zbavuji ¢lovéka moZnosti svobodné volby mezi dobrem
a zlem. Na zaklad¢ Aristotela, opily nebo nahnévany ¢lovék sice nekoné z nevédomosti,
ale z opilosti ¢i hnévu, a jeho konani je tudiz nevédomé. Védomé rozhodnuti stoji ve
vzajemném protikladu k zadostivosti. Co se dé&je s hnévem, nepochazi z uvédomélé
volby. Jak fika Filon, pokud je nékdo pohanén zadostivosti nebo odrazovan strachem ze
své cesty nebo se potaci v bezmocném hnévu, je zbaven svobody rozhodovani a stava se

otrokem podléhajici despotickym vladetim.*’

Cilem nasi duchovni cesty je vzestup k Bohu. Pfiklad toho vzestupu mlZeme
vidét u MojziSe. Tento vzestup popisuje Filon s ohledem na zkusSenosti na Sinaji, takeé
uvadi jeho vidéni Boha. Filon taktéz hovoii o nedovolenych zpusobech vzestoupeni na

nebesa, titeba u Gaie Kaliguly, ktery v podstaté popiel vysadni postaveni Boha. Filon

* JEZEK, V. Filén Alexandrijsky, jeho teologie, exegeze a viliv na pozdéejsi autory. PreSov: PreSovska
univerzita, 2004. Kapitola 5.11 Etika, s. 230 — 246.
* Tamtéz . Kapitola 5.11 Etika, s. 230 — 246.
** SEDINA M. Filén Alexandrijsky, O stvoreni svéta, O gigantech, O neménnosti Bozi. Praha: Alfaprint,
2001. O neménnosti bozi 69, s. 534-536.
¥ Tamtéz . O neménnosti bozi 72-74, s. 538.
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rozliSuje dva druhy nebeského vzestupu. Bud'to osoba vzestoupi do piitomnosti Boha
v nebi anebo se mysl povznasi nad stvofené véci, aby ,,vidéla“ to, co je nestvoiené.

o . N e 10 38
Tento zpiisob je urcen Zidim.

3. Moudrost

Moudrost je vzdy uvadéna jako prvni mezi ctnostmi. Nékdy se nazyva také jako
obezietnost, proziravost nebo opatrnost.39 Vzhledem k tomu, Ze moudrost pochazi
z bézného zivota, nelze ji jednoduse definovat. Proto muizeme pouzit definici od
Tomase Akvinského, ktery navazal na Aristotela: ,,Moudrost je spravné pravidlo

jednani.«*

,,Hospodin moudrosti zalozil zemi, nebesa upevnil rozumnosti.” (P¥ 3,19).
Moudrost nebyla pro Izraelity pouze abstraktnim pojmem, ale skute¢nosti Boha, kterého

nalézali v Tofe.

Vsechny biblické texty se shoduji v tom, ze moudrost se nechdva poznat jen
tomu, kdo po ni skute¢né touzi a hleda: ,,Sama obchazi a hledd, kdo jsou ji hodni, na

Jjejich stezkdch se jim viidne ukazuje a v kazdé myslence se s nimi setkava. * (Mdr 6,16)

Filon se zminuje, Ze kazdy je obdafen dusi a rozumem a pokud nasleduje
spravnou cestu bude obdaten ctnostmi - V dobé, kdy clovek jesté vedl osamély Zivot
a Zena jesté nebyla vytvorena, zasadil Buh podle vypraveéni zahradu, jez se nepodobala

Zadné z tech, které zname my (Gn 2,8 n).

V nich je totiz dievo bez duse, trebaze jsou tyto zahrady plné rozmanitych
stromii, z nichz nékteré se stale zelenaji a poskytuji tak nasemu zraku neustalou rozkos,
jiné zase puci a rozkvétaji pokazdé na jare. Mnohé z nich plodi uslechtilé plody, kterée
slouzi ¢loveku nejen jako vyzZiva nutnd pro jeho preziti, ale podporuji také nadmérnou
pozivacnost jeho rozmarilého Zivota. Jiné zase nesou jiny druh plodii urcenych divokym
zviratim. Co se vSak tyce zahrady boZi, jsou vSechny jeji rostliny nadany dusi

a rozumem, jako své plody prinaseji ctnosti a neustalou duchapritomnost mysli, kterd je

*® JEZEK, V. Filén Alexandrijsky, jeho teologie, exegeze a viliv na pozdéjsi autory. PreSov: PreSovska
univerzita, 2004. Kapitola 5.11 Etika, s. 230 — 246.
** Srov. DACIK, R., Mravouka, Krystal, Olomouc 1946, s. 217.
*Srov. BENES, A., Moralni teologie, Krystal OP, 1994, s. 82.
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s to rozeznat krasné a osklivé, a nepomijivy Zivot prosty vSech nemoci a vsechny

podobné véci,

Nejveétsi ctnost, kterd vznika diky pozndni moudrosti, miZzeme vidét v dal$im
aryvku: Strom Zzivota pak predstavuje zboznost, jakozto nejvétsi ze vSech ctnosti, jejimz
prostrednictvim se duse stava nesmrtelnou, kdezto strom poznani dobrého a zlého je
symbolem rozvazovani stojiciho ve stredu a rozeznavajiciho od sebe véci prirozené

protikladné. *2

Dle Filéna mohou dokonalé ctnosti nalezet pouze dokonalému clovéku, jako
napt. Abraham odevzdal vSechno své bohatstvi Izakovi. Také askétés, kdyz se jej otec
zeptal na pric¢inu pozndani — ,jak to, Ze jsi to tak rychle nalezl, synu?” odpovida
ve stejnému duchu, kdyz vika: ,,Pan Biih to postavil prede mne.” (Gn 27,20). Kdyz nam
totiz Bith da poznat bez prdace a namahy nauky veécné moudrosti, nalezneme nahle

a neocekavané pohled dokonalé blazenosti.*

Filon tuto myslenku posouva jesté dale: Zachovalo si vSak silu svého svétla
a postoupilo vstiic setkani se sobé pribuznym a pratelskym svétlem, jez je uschovavino
v nasich ocich. Ktery smrtelnik by tedy byl s to prijmout cisté a nesmiSené poznani
Boha, jeho moudrost, rozvaznost, spravedinost a vithbec kazdou z jeho ostatnich ctnosti?

N % . o\ ’ . ’ v 7 v, 44
Neéceho takového nemiize dosahnout ani celé nebe a veskery svet.

Pokud se podivame na Abrahama, ¢lovéka s dokonalymi vlastnostmi, ten poznal,
ze je dilezité nedélat véci pouze pro sebe, ale i pro Boha. Jeho vérnou nasledovnici
a zékyni byla Hannah, ktera pfivedla na svét syna, kterého vedla k Bohu a tim padem
vratila vSe, co pfijala. Jeho zdkyni a nasledovnici se stava Hannah, dar bozi moudrosti.
Jméno Hannah znamend ,,jeji milost”. Kdyz totiz otéhotnéla, poté co prijala bozské
semé, a vytrpéla porodni bolesti, porodila clovéka nachazejiciho urcené misto v ramci
bozského radu. Dala mu proto jméno Samuel. Samuel, které v prekladu znamena ,,ten,
jenz je prirazen k Bohu," a vratila tak Bohu zpét, co prijala. Soudila totiz, Ze neexistuje

zadné dobro, které by bylo vlastni jen ji, nic, co by nebylo milosti Boha.*® Motiv bozi

* SEDINA M. Filén Alexandrijsky, O stvoieni svéta, O gigantech, O neménnosti Bozi. Praha: Alfaprint,
2001. O stvofeni svéta 153, s. 390-391.

* Tamtéz . O stvofeni svéta 154-155, s. 392-393.

* Tamtéz . O neménnosti bozi 91-93, s. 554-555.

* Tamtéz . O neménnosti bozi 79-81, s. 544-545.

* SEDINA M. Filén Alexandrijsky, O stvoreni svéta, O gigantech, O neménnosti Bozi. Praha: Alfaprint,
2001. O neménnosti bozi 5, s. 476-479.
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milosti je jednim ze zakladnich klict Filonovy interpretace lidského poznani. Pravé
v mife, v niz se mysl domniva, ze je sama o sob¢ pticinou néceho, vzdaluje se moznosti
vytvofit v sob& prostor zbozného jednani. Ani pfiznani se k Bohu neni totiz ¢inem
samotné duse, ale Boha. Filon se miize v tomto ohledu opfit o vyrok biblického Joba:
,,Hospodin dal, Hospodin vzal." Podobny motiv nachazime také u Plutarcha, podle
n¢hoz nejsou smrtelnici skuteCnymi vlastniky svého bohatstvi, nybrz se staraji o to, co

oy : . . «, 46
je bozské a co si bohové mohou vzit zase zpét.

Cesta k dosazeni dokonalych ctnosti a poznani je moudrost - 4 vez, Ze touto
cestou je moudrost. Po jeji primé a Siroké drdze vede své kroky rozum ve snaze dospét
az na jeji konec, jimz neni nic jiného nez nalezeni a poznani Boha. Tuto stezku vSak
kazdy pritel téla zavrhuje, odmita se po ni vydat a pokousi se ji znicit. Diky tomuto
neexistuje vetsi nepratelstvi, nez jaké vladne mezi poznanim a télesnou rozkosi. 7 Cesta,
kterou m4 na mysli Filon, je pfedevSim cesta MojziSova kmene ze zajeti egyptské
télesnosti. Smyslem této cesty vSak podle Filona neni jen pouhé opusténi egyptskych

o W 4 . 7 N 4
,hrnct, ale o&istny proces izraelského putovani.*®

Touto cestou - jak jsme jiz drive zminili - je moudrost, kter4 jako jedina
poskytuje dusim, jez si toho Zdadaji, moznost utéci se k nestvorenému. Nebot ten, kdo
se vyda po kralovské ceste, bude po ni s velkou pravdépodobnosti kracet bez jakychkoli

prekazek a neumdli, dokud nedospéje k samotnému krali.*

Podobnou myslenku najdeme 1 v dalSim Filonové dile, kde uvadi: AvsSak duse
ostatnich lidi, pohlceny morskych proudem, opovrhly skutecnou moudrosti a oddaly se
nestalym a ndahodnym zdleZitostem, z nichz zZddna se netyka toho, co je nam
nejvlastnéjsi, totiz duse a rozumu, ale vsechno se vztahuje k bezduchému télu, s nimz
Jjsme prirozené spjati, ¢i dokonce k vécem, v nichz je jesSté méné Zivota nez v téle, jako je
slava, bohatstvi, moc a také pocty odtud plynouci a viechny ostatni iluze vytvarené temi,

kteri nikdy nepohlédli do tvare pravdivé krase, ale prozili Zivot oddani klamu

vvvvv

*® Platarchos, Consul. ad Apoll. 116a.
* Tamtéz . O neménnosti bozi 142-143, s. 594-595.
* Tamtéz . O neménnosti bozi 142-143, s. 594-595.
* SEDINA M. Filén Alexandrijsky, O stvoreni svéta, O gigantech, O neménnosti BoZi. Praha: Alfaprint,
2001. O neménnosti bozi 159-160, s. 608-609.
* SEDINA M. Filén Alexandrijsky, O stvoieni svéta, O gigantech, O neménnosti Bozi. Praha: Alfaprint,
2001. O gigantech 15-16, s. 430-431.
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veécech nez jsou materialni véci a sldva, penize, kariéra atd. Dilezité je, aby se jednou

mohl ¢lovek podivat na sebe do zrcadla a vidél spokojenou a ¢estnou osobu.

Meéli bychom se nebat a prekrocit hranice naseho mysleni, myslenky, které nas
presahuji a v tom miizeme naleznout opravdovou moudrost. A prece je nelze prejit
mlcenim, ale z lasky k Bohu se musime odvazit za hranice nasich mozZnosti, a aniz
bychom pridali néco ze svého, predvést misto mnohych reci alespon to malo, k cemu

snad miize dospét lidsky rozum ovlddany laskou a touhou po moudrosti.>*

A sama moudrost bude naSim privodcem, kterého je tfeba nasledovat. Opatien
kridly se vznasi vzhiiru, aby zde prozkoumal vzdusny prostor a jeho promeény. A miri
jesté vysSe, k oblasti éteru a k nebeskym okruhum, kde se spolu s hvezdami a planetami
otacl v tanci Fizenem podle zakonu dokonalé nebeské harmonie. Nasleduje ldasku
k moudrosti jako privodkyni, prekracuje veskerou smyslovou podstatu a touzi jen po té
duchovni. Filon tuto ptedstavu uziva podobné jako Platon v metaforickém smyslu jako
obraz lidského poznani: "Bez starosti o slavu, bohatstvi ¢i pozemské rozkose, ale jakoby
v bozském vytrzeni vyzdvizen vzhiiru. Pohlizeje z vySin napinal jsem ostrazité zrak
svého rozumu a pfitom jsem si blahotecil, ze se mi vlastnimi silami podatilo uniknout

strastem smrtelného Zivota.>?

Moudrost jako ctnost sama o sob¢ je darem, ¢lovék by si toho mél vazit, rozvijet
a starat se o ni. Ti, ktefi o sob& vykladaji, Ze jsou moudii a pak za svoje moudra slova ¢i
rady berou penize, feknéme prodavaji sami sebe, tak ti ji jen zneuctivaji. Naopak ten,
kdo se za nimi vydava a touzi kracet v jejich stopach, poskvrituje filosofii hanebnostmi
pouhého zdani; proto se tomu Fika ,,obnazit hanbu". Jak jinak by se totiz ukdzaly
a odhalily ohavnosti téch, kteri o sobé Fikaji, Ze jsou moudri, pritom vsSak prodavaji
svou moudrost lacino, jako se to rika o tech, kteri na trhu vyvoldvaji cenu svého zbozi,
at' uz pro maly zisk, nebo kviili ldkavym Fecem a zabavnym projeviim, nebo pro nejistou
a nic¢im nezdiivodnénou nadeéji a prisliby, které se nijak nelisi od pouhych snii?>® Jako

obchodniky se zbozim, prodavaji vsak svoji moudrost, jimz se zivi lidské dusSe,

> SEDINA M. Filén Alexandrijsky, O stvoreni svéta, O gigantech, O neménnosti BoZi. Praha: Alfaprint,
2001. O stvofeni svéta 4-6, s. 208-210.
>> SEDINA M. Filén Alexandrijsky, O stvoreni svéta, O gigantech, O neménnosti BoZi. Praha: Alfaprint,
2001. O stvoieni svéta 70, s. 285-287..
> SEDINA M. Filén Alexandrijsky, O stvoreni svéta, O gigantech, O neménnosti Bozi. Praha: Alfaprint,
2001. O gigantech 38-39, s. 446-447.
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piedstavoval Platon sofisty, ktefi své nauky rozvazeji po feckych méstech a vychvaluji

je na trhu jako néjaci prodavaci zeleniny.54

V predchozim oddile jsem uvedla, ze Mojzis byl pro Filéona myslitel par
excellence, miizeme to vidét v jeho dile O stvoteni - Avsak Mojzis, ktery dospél az na
samotny vrchol filosofie a diikladné poucen bozZskym vnuknutim o mnohych
aktivni pricina, jednak to, co ji podléha, a ze aktivni pricinou je rozum veskerenstva,
nejcistsi a nejryzejsi, mocnéjsi nez ctnost, mocnéjsi nez vedeni, mocnéjsi nez samo
dobro a krasno.>

V tomto uryvku nadm Mojzi§ ukazuje rozdil mezi ¢estnym a dobrym ¢Elovékem
a hiiSnikem. Ten, ktery je dobry a spravedlivy miize byt nazyvan bozim synem,
v druhém pftipadé se jedna o odklonéni od moudrosti k nestalym pozemskym starostem.

2 v

A poté,” Fika Mojzis, ,, kdyz andelé bozi vchazeli k dceram lidskym a plodili sobé déti”
(Gn 6,4). V zasade dava Mojzis jméno ,,bozich syn” dobrym a spravedlivym lidem,
naopak hrisniky nazyva ,,tély”. ,, BozZi synové” jsou predevsim ti, kdo poznali Jednoho,
jak naznacuje Mojzis v Fadé vyrokii. ,, To jsou Cisti duchové, které Rekové nazyvaji
velkého vladce jeho podrizenym a zpravuji ho o jeho potiebach.” Filonuv alegoricky
vyklad dusi sestupujicich k télim umoznuje chapat ayyeiot i jako obraz lidskych dusi

odvracejicich se od zkoumani moudrosti k mnoZstvi nestalych a nahodnych zaleZitosti

. . 56
pozemského svéta.

V piipadé Mojzise lze najit mnoho dikazii o Filonov€é uznani, respektu
a spojitosti s ctnosti jako je moudrost. V publikaci O neménnosti Bozi (148): V pripadé
Mojzise to neni jen jeden clovek, ktery se muzZe honosit, Ze od néj byl poucen

o zdkladech moudrosti, ale cely mnohocety narod.”

V publikaci O ctnostech Filon uvadi Mojzistv vztah k jeho néarodu, jejich vztah

k Bohu a taky nam vysvétluje to, ze kdo touzi po moudrosti, nebude mu branéno ji

> Plat6n, Prot. 313c nn; srov. Soph. 231d.
> SEDINA M. Filén Alexandrijsky, O stvoreni svéta, O gigantech, O neménnosti Bozi. Praha: Alfaprint,
2001. O stvofeni svéta 7-8, s. 210-213.
> SEDINA M. Filén Alexandrijsky, O stvoreni svéta, O gigantech, O neménnosti BoZi. Praha: Alfaprint,
2001. O neménnosti bozi 1-2, s. 472-473.
*” SEDINA M. Filén Alexandrijsky, O stvoreni svéta, O gigantech, O neménnosti Bozi. Praha: Alfaprint,
2001. O neménnosti bozi 146-148, s. 598-599.
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ziskat a navic bude odménén vécnou milosti od Boha. Pro samotného Mojzise, pri
pohledu na to, co by se mélo zdat, ze cely jeho narod mél od zacatku nejblizsi ze vsech
moznych vztahit k Bohu, mnohem vic ryzi nez ten, ktery se sklada ze svazku krve, delal
to dedicem vsech dobrych veci, které je povaha lidstva schopna prijmout, daval ze svého
vlastniho véci, ktera sam mél, a zaprisahajic Boha doddvat to, co on sam nevlastnil,
védomim, Ze studnice jeho milosti jsou vécné, presto nejsou vydavany vSem lidem, ale
jen prosebnikiim; a prosebnici jsou lidé, kteri miluji ctnosti a zboznost, a je pro né

pravoplatné vypit ty nejposvatnéjsi prameny, jelikoz neustdle Zizni po moudrosti. >8

Mojzi§ byl, ale také dulezitou osobou, vysvétluje nam, co je Duch Bozi.
Z vyrokii o tviirci a Femeslniku posvatnych del je ziejmé, Ze ,, Bith povolal Besaleela
a naplnil ho bozskych duchem moudrosti, rozumu a védeni, aby byl schopen porozumeét
kazdému dilu" (Ex 31,2). Takze to, co je duch bozi, je takto definovano s dostatecnou

jasnosti.>

O tom, jaky je duch, madme zminku v tomto odstavci: Avsak duch, ktery v ném
prebyva, je moudry a bozsky, neporusitelny, nedélitelny a nanejvys uslechtily, ktery
vSude a veskrze napliuje celek. Nebot' tim, Ze prinadsi prospéch, se nijak neoslabuje,
a to, ze ve svéem odevzdani poskytuje cast sebe sama jinym, nijak nezmensSuje jeho

Cav s e 60
vedeni, diimysl a moudrost.

Filén je toho nédzoru, Ze pokud mysl napliiuje moudrost, Zadna nefest ¢i klam
nemaji ptistup do nas$i mysli. Dokud totiz v dusi zari cisté paprsky rozumu, jejichz
prostrednictvim moudry clovék patri na Boha a na jeho sily, Zadny ze [Zivych poslu
nema pristup k lidskému mysleni, ale vsichni jsou od téchto posvatnych nadob oddéleni.
Kdyz ale dojde k pohasnuti a zatemnéni svétla naseho mysleni, zjevuji se pratelé temnot,
kterym se podarilo dosdhnout svého s pomoci 0Slabenych a zZenStilych vasni, jez jsou
nazvany dcerami lidi, a kteri plodi své potomky sobé samym, nikoli Bohu. Ve stejné zati
si prohlizeji prvorozené duse ,,zjeveni*“ dokonalych ideji v Platénové dialogu Faidros.
Filébn mé ovSem na mysli ,,netélesnou zaii*, jez daleko prekracuje jasnost nebeského
éteru a odhaluje lidské dusi podobu idealniho svéta. Zddny ze IZivych poshi z Homéra

vime, ze bih mize vyslat k ¢lovéku ,.klamny sen a dokonce bohyné Iris, vlastni

> Kirby, Peter. Early Jewish Writings. On the Virtues 79. [online].
** SEDINA M. Filon Alexandrijsky, O stvoreni svéta, O gigantech, O neménnosti Bozi. Praha: Alfaprint,
2001. O gigantech 22-25, s. 436-437.
® Tamtéz. O gigantech 25-28, s. 438-439.
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poselkyné boht, kterou Platon ztotoziiuje s moudrosti, se zifejmé mohla stat ,, IZivym

poslem™.®

Muzeme najit i véci, které jsou sami o sobé ctnostmi a diky, kterym je nase mysl
naplnéna moudrosti a rozumem, ale i tak pfesné najdeme bytosti, které jsou smisené
a dovoluji nam uzivat opaénych vlastnosti. Je tomu takto. Ze jsoucich véci se nékteré
nepodileji ani na ctnosti, ani na Spatnosti, jako napriklad rostliny a nerozumni
Zivocichové. Rostliny totiz nemaji dusi a jsou ovladany riistem prostym predstavivosti.
Zivocichové zase postradaji rozum a Fec. Nebot rozum a vec tvori jakési obydli
Spatnosti i ctnosti, které se v nich od prirozenosti zdrzuji. Nékteré veci se vsak ucastni
toliko na ctnosti a nepodileji se na zadném zlu, jako napriklad hvézdy. Nebot také o nich
se Fikd, Ze jsou Zivé a rozumné, Ci spiSe, Ze kazda hvézda je sama rozumem veskrze
ctihodnym a nepripustnym vuci jakémukoli zlu. Existuji ale také bytosti smisené povahy,
jako je clovek, ktery do sebe prijima zcela protikladné veci - rozum i poSetilost,
zdrZenlivost i nevazanost, statecnost i zbabélost, spravedinost i nespravedinost, kratce

% . , . vy 7. . v 62
receno, dobro i zlo, krasu i osklivost, ctnost i Spatnost.

Moudry ¢lovék musi byt 1 odvazny, aby se nezastavil pied nic¢im a stale se ucil
moudrosti a také ji praktikoval. Tito lidé si zaslouZi respekt a véénou milost od
Boha. Toto jsou lidé, kteit jsou skutecné odvazni, byt studenty a praktikanty moudrosti,
ale ty ostatni lidé maji jen to, co si nezaslouzi byt nazvino, i kdyz to predpoklada mit
jméno, protoze Ziji v této nevylécitelné chorobé, nevédomosti, ktera velmi dobre pasuje
a byva oznacena drzosti, jak lidé Fikaji, Ze mince zakladnich kovii nese casto stejny

dojem jako skutecné razitko a penize. 63

Takova ctnost jako moudrost pfinasela i spoustu vyhod. Velice vystizné prisoudil
Mojzis prvmimu clovéku také udélovani jmen. (Gn 2,19) Jedna se totiz o moudré
a kralovské dilo, a prvni clovek byl moudry sam o sobé i skrze své sebevzdélavani,
nebot’ byl stvoren boZi rukou. Byl vsak také krdalem a viidce ma prece pravo dat jméno
kazdému ze svych poddanych. Prvni clovek byl vsak prirozené vybaven zcela

mimorddnou suverenitou, protoze Bith, ktery ho peclive stvoril, jej poctil druhym

®' SEDINA M. Filén Alexandrijsky, O stvoreni svéta, O gigantech, O neménnosti BoZi. Praha: Alfaprint,
2001. O neménnosti bozi 3-4, s. 474-475.

® SEDINA M. Filén Alexandrijsky, O stvoreni svéta, O gigantech, O neménnosti Bozi. Praha: Alfaprint,
2001. O stvofeni svéta 72-73, s. 288-291.

® Kirby, Peter. Early Jewish Writings. On the Virtues 4. [online]
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mistem, nebot’ jej ustavil svym viastnim naméstkem a vladcem vsech ostatnich bytostl'.64
Filon zastava v zasad¢ predstavu o konvencnim charakteru lidské feci: ,,Nebot i fecti
filosofové tvrdili, Ze ti, kteti davali vécem jejich jména, museli byt moudfi lidé.” Ovsem
Mojzi§ posouva tuto myslenku jesté dale. Nepfipisuje prvni pojmenovani nékterému
z davnych lidi, ale pravé jen prvnimu stvofenému clovéku. Tak jako byl Adam
zformovan jako pocatek vzniku vsech lidskych bytosti, tak stejnym zptisobem se ziejmée
stal i prvnim mluvéim lidského rodu - nebot” jazyk by nemohl existovat, kdyby nebylo

jmen.®

Kazdy v nés v sobé mame svédomi, které nds v nckterych situacich nabada
k lepSimu chovani ¢i ndm naSeptavad strach. Proto bychom takového chovani méli
zanechat, abychom si zachovali dar moudrosti napotad. Biih je totiz blizko, nebot’ vse
napliuje svym bytim, a protoZe nas strezi z takové blizkosti, ostychame se, nebo si
alespon ddvame pozor pred nezdolnou moci jeho vlady, tak strasné a neuprosné ve
svych trestech, jakmile se rozhodne uzit své trestajici moci. A jestlize jedndame
nespravedlive, zanechme toho proto, aby nevyprchalo tak snadno bozské pneuma
moudrosti a nepresidlilo jinam, ale aby ziistalo co nejdéle u nas, tak jako prebyvalo
u moudrého Mojzvi§e.66 , U moudrého Mojzise“ vedle MojziSovy vlastni filosofické
akribie odrazi tento Filonlv odkaz v Zidovském moudroslovi také hluboce zazité

v~ 7 ’ v r 67
ztotoznéni Tory s bozskou moudrosti.®

Ale ne kazdy si zaslouzi mit moZznost poznat moudrost, poznat ctnosti a milost
Bozi. Zaslouzi si to jen ti, ktefi jsou pokorni, Cestni a pfipraveni vSe piijmout bez
vlastniho profitu. Jak jiz bylo drive popsano, Ze bohatstvi, které chrani télo, bylo
objeveno a vénovano lidem prirodou, ale vice diistojny a slusny druh, ktery nepatri
vSem lidem, ale jen tem, kteri jsou opravdu slusni a slavni, musi nyni promluvit, tento
druh bohatstvi moudrosti poskytuje prostredky rozumové, a moralni, a prirozeného

uceni, a meditace, ze které ctnosti vyplyvaji, ktera vymyti luxus z duse, vyvolaji v ni

* SEDINA M. Filén Alexandrijsky, O stvoreni svéta, O gigantech, O neménnosti BoZi. Praha: Alfaprint,
2001. O stvofeni svéta 148, s. 383-385.
® Leg. Il, 14-15. Srov. K. Otte, Das Sprachverstandnis bei Philo von Alexandrien, s. 45.
* SEDINA M. Filén Alexandrijsky, O stvoreni svéta, O gigantech, O neménnosti Bozi. Praha: Alfaprint,
2001. O gigantech 47, s. 452-454.
*” Srov. Opif. 8.
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touhu po stridmosti a skromnosti, v souladu s podobnosti Boha, u kterého si to klade za

cil %

Filon si uvédomuje, Ze moudrost tady byla davno pred tim nez lidstvo samo, je
to velmi stara ctnost a je jen pouze na Bohovi, komu dovoli tuto ctnost vlastnit
a rozvijet. Navic, moudrost je véc starsi nez moje vlastni narozeni, ale dokonce nez
stvoreni univerzalniho svéta, neni to ani zdakonné ani mozné, aby nékdo rozhodoval

roov . o ’ . v 7.y v v v . v 69
v takove veéci, ale Bith sam, a ti, kteri miluji moudrost bezelstne, uprimné a pravdive.

V tomto uryvku mlzeme vidét velikost moudrosti Boha. Jiz pfedem
ptedpokladal, co bude ovladat mysli jeSt€¢ nenarozenych lidi, védél, Zze daji prednost
vécem jednoduchym a lakavym pred témi opravdovymi. Ctvrty den, kdyz usporddal
zemi, vyzdobil také nebe. Nezaradil je pritom az za zemi proto, aby dal prednost slabsi
prirozenosti, kdezto tu silnéjsi a vice podobnou Bohu urcil jako druhotnou, ale jako
nejjasnejsi projev své svrchované moci. Byl si totiz predem védom toho, jaka mysli bude
ovladat tehdy jesté nezrozené lidi. Veédél, Zze budou svou pozornost vénovat spiSe
pravdépodobnym a zdanlivé ditveryhodnym vécem, v nichz jest mnoho rFeceno, a nikoli
Cisté a neporusené pravdé. Ze budou divérovat spise tomu, co se jim bude ukazovat
pred ocima, nez Bohu a budou obdivovat spise sofistiku nez skutecnou moudrost.”
Nebot’ v realném provedeni sestavil naopak Buh dusi jako ,,pfednéjsi nez télo”, jak co se
ty¢e vzniku, tak i co do jeji zdatnosti. Stejné jako v pfipadé jinych biblickych paradoxt

vidi Filon v tomto pofadi predeviim pedagogicky manévr bozského tviirce svéta.”*

Ctnost, ktera je pravem uvadéna jako prvni, moudrost. Ukazuje velikost Pana
a Boha, jako toho, kdo si zaslouzi vladnout, udélovat milosti a Cinit dobrodini. Takto
tedy jen, ktery jest, prohlasuje sam svym vlastnim vyrokem nejvyssi moudrost
ztelesnenou v MojzisSovi za hodnou milosti, kdezto moudrost, ktera je jejim otiskem
a napodobeninou a tedy druhotnou, nebot je vztazena k urovni druhu, dava ocenit svymi
podiizenymi mocnostmi, které ho reprezentuji jako Pdna a Boha, tedy jako toho, ktery

vladne a ktery prokazuje dobrodini.”

® Kirby, Peter. Early Jewish Writings. On the Virtues 8. [online]
* Kirby, Peter. Early Jewish Writings. On the Virtues 62. [online]
" SEDINA M. Filén Alexandrijsky, O stvoreni svéta, O gigantech, O neménnosti BoZi. Praha: Alfaprint,
2001. O stvofeni svéta 44-45, s. 252-255.
"' Srov. RUNIA, D.T., Philo, s. 200 n.
72 SEDINA M. Filén Alexandrijsky, O stvoreni svéta, O gigantech, O neménnosti Bozi. Praha: Alfaprint,
2001. O neménnosti bozi 109-110, s. 568-569.
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4. Hrichy proti moudrosti

Jako kazdé véc na tomto svéte, maji i ctnosti druhou, opacnou stranku. Ne kazdy
je schopen unést tizi ctnosti a povinnosti, které to s sebou nese. A to se tyka i moudrosti.
Ctnost praktické moudrosti predpoklada skutecné usili o dosazeni vytycenych cilii. Bez
opravdové touhy po dobru, 1 pfes krasné idedly a dobré umysly, vyzni cela snaha
prazdné a nicotné. Zivot bez moudrosti miize mit aZ tragické nasledky pro duchovniho

v w 73 ) s ’ . o vevr T4
cloveka.™ Laska k dobru roste konanim dobra a tim se i moudrost stava plodnéjsi.

Jednim ze hiichl proti moudroti je ukvapenost a rozmafilost. Filon to nazyva
nerozvaznym az lehkovaznym Zivotem. Pro ty, kteii vedou nerozvazny Zivot, je odvaha
cestou napravo, kdezto zbabélost jde vievo. Lakomci haklivi na své penize, kladou zase
napravo Setrnost a nalevo bezuzdnou rozmarilost. A vsichni, kdo jsou zdatni
v kupeckych poctech, pokladaji Istivost a uskocnost za néco zZddouciho, kdezto
dobromyslnost je pro né nécim, cemu je treba se vyhnout. Jini se pak zase priklanéji
k poveram jako k tomu pravému, kdeZte pred bezboznosti prchaji jako pred nécim
zavrzenthodnym. Proto je nevira v bohy, pramenici z nazoru, ze ve svété neexistuje nic
nepomijivého v jistém smyslu pro platonského filosofa piijatelnéjsi nez ,,povéréivost®,

nebot’ vede k jakémusi druhu apathie chranici atheistu také pted strachem z bohd.”

Filén 1 Mojzi§ vidi nejvétsi problém clovéka v naprostém spojeni s télem, coz je
zcela prirozené. Bohuzel diky vSednim povinnostem a starostem moudrost nema Sanci
se zcela rozvinout. Avsak nejvétsi pricinou nevédomosti je télo a pouto télesného
viastnictvi. A také sam (Mojzis) tomu pritakava slovy, Ze proto nemiize U lidi setrvat
bozské pneuma, ,,protoze jsou télo." Zajisté také manzelstvi a vychova déti, opatrovani
nutnych véci, Spatna povest plynouci z chudoby, ale také jiné zaméstnani, at uz
soukromé ci verejné, a mnoho jinych véci vycerpava silu moudrosti diive, nez staci

rozkvést.’®

7 Srov. DACIK, R., Stru¢na asketika, CMBF, Litoméfice 1978, s. 106.
" Srov. PIEPER, J., Ctnosti, Ceska kiestanské akademie, Praha 2000, s. 28.
> SEDINA M. Filén Alexandrijsky, O stvoreni svéta, O gigantech, O neménnosti BoZi. Praha: Alfaprint,
2001. O neménnosti bozi 161-163, s. 610-611.
7 SEDINA M. Filén Alexandrijsky, O stvoreni svéta, O gigantech, O neménnosti Bozi. Praha: Alfaprint,
2001. O gigantech 29-31, s. 440-441.
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Déle uvadi, co je zakladem nevédomosti, O gigantech (30). Nic vSak neni
takovou prekazkou jejiho rustu, jako prirozenost téla. Ta totiz vytvari prvotni a hlavni

’ . v . voovo. v v , 77
zaklad ignorace a nevedomosti, na némz je vystavéno vse ostatni.

Velkym htichem lidstva je pokrytectvi, i o tom se zminuje Filon. Na kratkou
dobu jsou zahaleni do symbolického Satu povercivosti, ktera je prekazkou skutecné
zboznosti, a predstavuje tak velké nebezpeci pro ty, kteri ji podléhaji nebo s ni
prichazeji do styku. Kdyz ale tento prevlek odlozi, zjevi se v nahoté svého pokrytectvi
a jsou usvedceni jako cizinci, kteri se neopravnené zapsali do seznamu nejvétsi ze vsSech
obci, totiz ctnosti, aniz by k ni meli jakykoli vztah. Nebot vSechno ndsilné trva jen
kratkou dobu, jak je ziejmé z puvodu tohoto terminu, jenz je odvozen od slova ,,maly*,

, Vs ovr . v, rg s v ’ o 78
které stari uzivali k oznaceni kratké casové lhuty.

Nelze ocekavat, ze bozstvi v nas bude pietrvavat navzdy, pokud ma naSe duse
sklony podléhat pokuSenim. O bozském pneumatu, je Feceno, Ze je pro néj zcela
nemozné setrvat naveky v dusi, ktera je tak dalece rozpolcend a proménlivd, a nadto

,v v ’ v .. ’ vy v 79
obtizena souzenim télesnosti jako tim nejtézsim bremenem.

Clovek, ktery je ovladan rozkosi a nesttidmosti, takovy &lovék je pouze ovladan
lidskymi pudy a neni tam misto pro vzneSené ctnosti. Niceho z toho neni usetien ani
milovnik rozkoSe. Obtizen a stahovan dolu timto bremenem dokdze totiz jen stézi
pozdvihnout hlavu, nebot mu jeho nezrizenost podrazi nohy a zpiisobuje jeho pad.
Nezivi se tudiz nebeskou stravou, kterou prostrednictvim naucenych pojednani poskytuje
moudrost milovnikiim kontemplace, ale tim, co vyrusta podle jednotlivych rocnich dob
ze zemé a z ceho povstavd nestiidmost v piti a jidle a vselijaké prostopasnosti; ty
probouzeji a jitii Zdadostivost vychdazejici od Zaludku a otrocky napomdhajice tomuto
kucharu a pekarii a otaceje hlavou kolem dokola, pokousi se zachytit néco z viiné téchto
lahidek. A kdykoli zahlédne bohaté zdsobeny stiil, zcela tomu propadd, vrhaje se na
pripravené jidlo s jedinou myslenkou, aby se hned v§im naplnil, nebot’ jeho zamerem

neni utisit hlad, ale nenechat nic nedojedeného. Je tedy ziejmé, Ze ve svych zubech

” Tamtéz, s. 440-441.
7 SEDINA M. Filén Alexandrijsky, O stvoreni svéta, O gigantech, O neménnosti Bozi. Praha: Alfaprint,
2001. O neménnosti bozi 102-103, s. 562-563.
 Tamtéz, s. 472-473.
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nenese o nic mené jedu nez had.® Je piirozené, tika Filon, ze lidské télo, zhotovené
z prachu zem¢, pfijima potravu odpovidajici jeho ptavodu, kdezto duse, ktera je Casti
éterické pfirozenosti piijimé odtud také svou potravu, nebot je zivena rozmanitymi

druhy poznéni.®

Abychom se vyhnuli jakémukoli odboceni ze spravné cesty je vzdy nutno najit
zlatou stfedni cestu, kterou ndm popisuje 1 Filon. Abychom se tedy pri jakemkoli
chybném odboceni nemuseli stretnout s bojovné naladénymi nepravostmi, musime se
s veSkerou svou villi a pranim drzZet stredni cesty. Avsak stiedem mezi odvahou
a zbabeélosti je muznost, mezi lehkovaznym plytvanim a skrblickou Setrnosti stoji
umerenost, mezi uskocnosti a hlouposti zase moudrost, a mezi povercivosti

T, . 82
a bezboznosti je stiedni cestou zboznost.

% SEDINA M. Filén Alexandrijsky, O stvoreni svéta, O gigantech, O neménnosti BoZi. Praha: Alfaprint,
2001. O stvofeni svéta 158, s. 398-401.
¥ Leg. 111, 161.
8 SEDINA M. Filén Alexandrijsky, O stvoreni svéta, O gigantech, O neménnosti Bozi. Praha: Alfaprint,
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Zavér

Na zavér bych chtéla shrnout Filénovy piedstavy o etice a ctnostech, a jak byly
naplnény cile této prace. V uvodu jsem uvedla, ze jeden z cili bude pfiblizit zivot
a tvorbu Filona. Toto téma bylo zpracovano v prvni casti prace. I kdyZz bohuzel
nemuzeme ur€it ani jeho pfesny rok narozeni, tak z informaci, které jsou znamé, jsme
dostali urcitou predstavu o jeho zivoté. Filon pochdzel z vlivné zidovské rodiny, ale jak
jsme se dozvédéli, byl plné ovlivnén feckou kulturou. Jeho dila zlstala dochovana
v feckém jazyce. Byl to typicky praktikujici Zid, tak je az s podivem, Ze v pozdé&jsich
publikacich byl dokonce nazvén kiestanem. Jeho dila totiz vyuzivali piedevSim
ktestané a také diky nim se vétSina jeho dél dochovala. Kdyz totiz doslo k vypaleni
alexandrijské knihovny roku 389 nebo 391, jednalo se o spor pohanti a kiest’anti. Takze
diky velké oblibé Filonovych spisti se nam vétSina zachovala. A Filoniv velky ptinos je
vidén pravé v pocatcich kiestanstvi. Snazil se také o alegoricky vyklad Starého zakona,

s ¢imz se setkdvame v mnoha jeho dilech.

V druhé rozsahlejsi ¢asti prace se dozviddme o jedné z ctnosti, kterou Filon
zminoval nejvice - moudrost. Z toho miZzeme usuzovat, ze ji povazoval za velmi
dilezitou. Jak si byl Filon velmi dobfe védom, ¢lovék je jednou z mala bytosti, kterd
dokéaZe rozliSovat mezi dobrem a zlem, mezi tim, co je spravné a Spatné. V nasi dusi
proto dochazi obcas ke konfliktu mezi raciondlni a iracionalni ¢asti, kdyz se racionalni
¢ast rozhodne drZet kontrolu nad vasnémi a smysly. Filon se alegoricky snaZzi vysvétlit
1 vztah ctnosti a nefesti. Tedy na ukdzce vyhnani Evy a Adama z r4je, Adam pfedstavuje
rozum, Eva smyslové vnimani a had byl rozkos. Tim, Ze byli vyhnani z réje, ztratili
ctnosti. V tom vidi Filon ten zésadni kli€, ctnosti jsou nam dadny darem od Boha a na nas

je, zda si jich dokaZzeme dostatecné vazit a Ze si jich jsme hodni ¢i naopak.

Moudrost je jako kralovna ctnosti, tim, Ze pochazi z bézného Zivota, se neda
pfesné definovat, pfesto si zasluhuje prvni misto ve vy¢tu ctnosti. Ze Starého zdkona
jsme se dozvedéli, ze kazdy muze byt ,,moudry”. ProtoZze moudrost je vSude kolem nas
a jen ¢ekd, na toho, kdo ji hleda a skutecn€¢ po ni touzi. Na druhou stranu Filon je
presvédcen o tom, Ze dokonalé ctnosti by méli nalezet pouze dokonalému ¢lovéku, to je
popséano v jeho dile O stvoreni svéta. Pokud tedy budeme nasledovat spravnou cestu, po
které nas moudrost bude provazet, je to zplisob k nalezeni dokonalého Zivota plného

ctnosti. Protoze pouze Clovék, ktery je vedeny moudrosti a dobrymi umysly, tak ackoliv

24



cestou potka urcité piekazky, tak nakonec se do cile dostane a zaslouzen¢. Jak se
dozvidame dal, tak v pribéhu cesty nas ¢eka spousta rozkose, nefesti, které nas budou
chtit stdhnout na hfiSnou stranu. Moudry ¢lovék, ale pfesto vi, na ¢em v Zivoté zalezi
a nenecha se zlakat. Nicmén¢ ne vSichni dokézi odolat a jejich duse jsou poté zatraceni
a ovladani pouze chticem a materidlnim bohatstvim. Pouze ldska k Bohu ndm dokaze
dodat dostatek odvahy a muzeme se odvazit az za hranice naSich moznosti a mysleni
a to nam pfinese opravdovou moudrost. Proto si tito lidé, ti opravdu ,,moudii” zaslouZi
respekt a vécnou milost od Boha. V dal§i publikaci O neménnosti Bozi jsme se
dozvédéli, ze pokud je ¢lovék naplnén dobrem a ctnostmi, tak Zadn4 nefest ¢i hiich
nemaji Sanci se ke ¢lovéku dostat. Kazdy ale v sobé madme takovy hlasek, ktery nam
naseptavd a nabadad nds k nefestem ¢i v nas vyvolava strach a obavy. Abychom si
pravem zaslouzili Bozi moudrost, musime tomuto hlasku pfestat naslouchat a odolat.
I Filon si byl védom toho, ze moudrost tu byla davno pted lidstvem a je jen v rukou

Bozich, komu dovoli tuto ctnost vlastnit. Dava nam totiz nejen poznat, pochopit, ale

1 udélovat milosti a ¢init dobrodini.

Koho nejvice Filon uznéaval a obdivoval, byl to pravé Mojzis. Protoze praveé
Mojzi§ dospél az na vrchol filosofie a byl poucen o moudrosti. Filon v jeho souvislosti
opet uvadi, ze kdo touzi po moudrosti, tomu nebude branéno. Pravé totiz Mojzi§ uz
védel, ze kazdy ¢in, ma svoji reakci a dusledek a ze pravé rozum vsech lidi je mocnéjsi

nez cokoliv na svete.

Posledni cast prace se v€novala hiichiim proti moudrosti. Protoze 1 zdéanlivé
malic¢kosti uZ mohou byt prohiesky proti ctnostem. Filon nam dava poznat ukvapenost
a lehkovazny zivot, tito lidé oslavuji hmotné statky a pted zboznosti se ukryvaji. Dal§im
velkym htfichem je nevédomost, protoze je nasi povinnosti védét. Pro cloveéka je typické
spojeni s télem, ale prave diky vSednim povinnostem se mize stat, ze moudrost
nedostane prostor pro dokonalé rozvinuti. Nesmime vSak nechat dovolit, aby nad ndmi
pievzaly kontrolu lidské pudy. Zavérem bych chtéla zminit, Zze existuje vzdy zlata
sttedni cesta, kterou je tieba se vydat. Tuto cestu popisuje Filon, abychom neodbocili ze

Spravné cesty.

25



Pro dalsi rozsifeni prace vidim jako dobry napad podivat se na dalsi
z kardinalnich ctnosti. Jaky na né mél Filon nazor a jak o nich psal ve svych dilech.
Také pro lepsi pochopeni vSech ctnosti a doby, ve které Filon zil a tvofil, bych si pro
srovnani vybrala dalsi filosofy. Jak oni psali o ctnostech, ale pofdd v tomto obdobi,

abychom dokazali ucelené pochopit vyznam Filona Alexandrijského.
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ABSTRAKT

FUKOVA, B. Etika Filona z Alexandrie. Ceské Budg&jovice 2016. Bakalaiska préce.
Jiho¢eska univerzita v Ceskych Budgjovicich. Teologicka fakulta. Katedra pedagogiky.

Vedouci prace Z. Svobodova.

Kli¢ova slova: Filon, Alexandrie, etika, filosofie, helénismus, ctnost, moudrost, MojZzi$,

alegorie, Bible.

Prace se zabyva ucenim Filona z Alexandrie. Prvni €ast charakterizuje zivot Filona,
meésto Alexandrii v dobé jeho Zivota a autory, které Filon obdivoval. Déle popisuje
charakter jeho d¢l, jak na to pohlizi jini autofi a také jeho vyznam pro pozdé&jsi
generace. Druhd ¢ast se tykd ctnosti vSeobecné a jedné z kardindlnich ctnosti -
moudrosti. Zmiiuje uryvky z né€kolika Filonovych dél, které ptimo souvisi s moudrosti
a s tim, jak ji Filon chape. VSechny knihy se shoduji v tom, ze tato ctnost je velmi
dilezita a je to bozi dar, kterého bychom si méli vazit. V posledni ¢asti nas prace
seznamuje s hiichy proti moudrosti, kterych bychom se mohli dopustit. V zavéru prace

je uvedeno, ze dilezité je najit ve vSem zlatou stfedni cestu.
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ABSTRACT

Ethics by Philo of Alexandria

Key words: Philo, Alexandria, ethics, philosophy, Hellenism, virtue, wisdom, Moses,

allegory, Bible.

The bachelor thesis deals with doctrine by Philo of Alexandria. The first part describes
about life of Philo and city Alexandria during his life. Also there is a mention about the
authors who he admires most. Next it explains character of his writings, what other
authors said about it and its importance for future generations. In the second part there is
a description of virtue in general and one of the cardinal virtue - wisdom. It mentions
extracts of Philo's writings, which are related to wisdom and how Philo comprehend it.
All his writings coincide that wisdom is very important virtue and it is gift from God,
which we should appreciate. In the last part there is a chapter about sins against
wisdom, which we could have committed. In conclusion, there is a statement about that

important thing is to find in all the golden mean.
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