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Nestatni neziskové organizace jako faktor regionalniho

rozvoje

Abstrakt

Cilem bakalatska prace je nalézt navrh moznosti vyuziti nestatnich neziskovych
organizaci jako faktor regionalniho rozvoje. Prace je orientovana na sbory dobrovolnych
hasic¢ti z Nové Paky, Pecky, Dobrusky a Javornice, které se nachazi v Kralovéhradeckém
kraji.

Prace je rozdélena na dvé Casti, teoretickou a praktickou. Teoretickd Cast zahrnuje
vymezeni jednotlivych pojmu, charakteristiku prostfedi a analyzu vychozi situace sbort
dobrovolnych hasi¢u. Prakticka ¢ast obsahuje kvantitativni dotaznikové Setfeni a kvalitativni
Setfeni, které tvofi polostrukturované rozhovory s aktéry. Vysledkem Setfeni je zjisténi, jak
vefejnost vnima tyto sbory a jejich pusobeni na mistni regionalni rozvoj. Dale jsou
prezentovany vize sbort, které puisobi na mistni regionalni rozvoj.

V zavéru bakalarské prace je navrh moznosti vyuziti sbort dobrovolnych hasica

v oblasti rozvoji regionu.

Klicova slova: Nestatni neziskova organizace, regionalni rozvoj, region, sbor

dobrovolnych hasict, vetrejnost, déti a mladez, mimoradna udalost, dobrovolnictvi.



Non-governmental not-profit organizations as a factor of

regional development

Abstract

The aim of the bachelor thesis is to find a proposal for the possibility of using non-
governmental non-profit organizations as a factor of regional development. The thesis is
oriented to the volunteer fire brigades from Nova Paka, Pecka, Dobruska and Javornice,
which are located in the Hradec Kralové Region.

The thesis is divided into two parts, theoretical and practical. The theoretical part
includes the definition of individual terms, characterization of the environment and analysis
of the initial situation of the volunteer fire brigades. The practical part includes a quantitative
questionnaire survey and a qualitative investigation consisting of semi-structured interviews
with actors. As a result of the survey, it is possible to find out how the public perceives these
corps and their impact on the local regional development. In addition, the visions of the corps
that influence local regional development are presented.

The thesis concludes with a proposal for the possibility of using volunteer fire

brigades in regional development.

Keywords: non-state non- profit organization, regional development, region,

volunteer firefighter unit, public, children and the youths, extraordinary event, volunteering.
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1 Uvod

Nestatni neziskové organizace v nasi spoleCnosti zastavaji vyznamné postaveni.
Samotny nazev ,nestatni neziskova organizace™ napovida, ze tyto organizace nevznikly za
ucelem zisku ale jako pfinos pro Sirokou vefejnost. Nékteré organizace vytvareji svou
¢innosti zisk, ktery neni profit pro ziizovatele. Ze zisku tyto organizace hradi z ¢asti své
provozni naklady nebo je uzivaji k dalsimu rozvoji jejich fungovani. S pojmem nestatni
neziskové organizace jsou uzce spojeny pojmy dobrovolnictvi a darcovstvi. Jeden
ze zakladnich principil organizace je dobrovolnictvi. Dobrovolnik je osoba, ktera vykonava
prospésnou Cinnost, aniz by za to pozadovala néjakou odménu. Darcovstvi je pro organizace
velmi dilezité a to zejména z pohledu jejich fungovani. Bez finan¢ni podpory by organizace
nemohly fungovat a zifejmé by zanikly. Nestatni neziskové organizace se neustale vyviji
a prizptisobuji trendiim a potfebam moderni spole¢nosti. Ze statistickych tGdaji Ceského
statistického Gradu (CSU) vyplyva, Ze nestatnich neziskovych organizaci za posledni roky
piibyva. Vroce 2021 bylo na tzemi Ceské republiky 151 589 nestatnich neziskovych
organizaci. Nejrozsifen€jsi neziskové organizace jsou jednotky sborti dobrovolnych hasict
obci (SDHO), které jsou zfizeny obcemi a jejich zakladnim poslanim je ochrana zivota,
zdravi obyvatel a majetku pfed mimotadnymi udalostmi.

Predmétem bakalafské prace bude nalezeni ndvrhu moznosti vyuziti nestatnich
neziskovych organizaci jako faktor regiondlniho rozvoje ve wvybranych regionech
v Kralovéhradeckém kraji. Kralovéhradecky kraj byl zvolen, jelikoz mu pfijde zajimavy
svou polohou, niz§i nezaméstnanosti a stfednim umisténi v podilu HDP CR ve srovnani
s ostatnimi kraji. Konkrétn¢ se bude jednat o regiony: Nova Paka, Pecka, Dobruska
a Javornice. Regiony byly vybrany na zakladé splné€ni podminek, a to existence sboru
dobrovolnych hasi¢d (SDH) a podobny pocet obyvatel, pro ktery byly stanoveny dvé
skupiny. Jednalo se o skupinu do 1500 obyvatel a o druhou skupinu v intervalu od 5000 do
10 000 obyvatel. Zameéteni prace bude predevS§im na SDH, které jsou nositelé tradic

spolkového a kulturniho zivota v regionech.
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2 Cil prace a metodika

2.1 Cil prace

Hlavnim cilem bakalarské prace je nalézt navrh moznosti vyuziti nestatnich
neziskovych organizaci jako faktor rozvoje. Tato prace je zaméfena na sbory dobrovolnych
hasi¢t v regionech Kralovéhradeckého kraje. Konkrétné se jedna o mésto Nova Paka,
mestys Pecka, mésto Dobruska a obec Javornice. Hlavni cil prace je podpoten tfemi dil¢imi
cili. Prvnim dil¢im cilem je analyza vychozi situace nestatnich neziskovych organizaci
v regionech. Druhym dil¢im cilem je ve zvolenych regionech zjistit povédomim, jak
verejnost vnima tyto organizace a jejich ptisobeni na mistni regionalni rozvoj. Tretim dil¢im
cilem je zjistit, jaké tyto organizace ve zvolenych regionech maji vize v oblasti vlivu na

rozvoj regionu.

2.2 Metodika

Samotna préce je rozdelena na dvé hlavni €asti, a to teoretickou a praktickou ¢ast.
Teoreticka Cast vychazi ze studia odborné literatury a dokumentt k vybranému tématu. Dale
se v této Casti nachazi charakteristika zkoumaného prostiedi.

Prakticka Cast je zaméfena na povédomi verejnosti o Cinnostech SDH. Obsahuje
kvantitativni a kvalitativni sociologické Setfeni. Kvantitativni Setfeni bylo provedeno formou
dotaznikového Setfeni mezi verejnosti ve vybranych regionech, kdy byla ziskana data od
respondenti. Ziskana data byla vyhodnocena za pomoci jednoduchych statistickych
vypocth, pii kterych doslo k testovani stanovenych statistickych hypotéz, napi.: Jestli
existuje zavislost mezi bydlistém respondenti a jejich povédomim o Cinnostech SDH.
Kvalitativni Setfeni prob€hlo formou polostrukturovanych rozhovora, které byly provedeny
s aktéry vybranych regiont. Za aktéry byli zvoleni zastupci samosprav a velitelé SDH.

Ziskané vysledky jsou zhodnoceny a podrobeny diskusi. V samotném zavéru je

stanoven navrh vhodného doporuceni, kterym se splnil hlavni cil prace.
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3 Teoreticka vychodiska

3.1 Vymezeni a seznameni se zakladnimi pojmy

V této kapitole budou vysvétleny a popsany dualezité pojmy, které jsou obsazené

v této bakalarské praci.
3.2 Nestatni neziskova organizace

Autofi éedivy a Medlikova (2017, s. 145) neziskovou organizaci definovali:
,Neziskova organizace je charakterizovdana jako organizace, ktera nevytvdri zisk urceny
k prerozdélovani mezi své viastniky, sprdvce nebo zakladatele. Zisku vytvdaret miize, ale musi
Jjej vloZit zpét do rozvoje organizace, plnéni jejich cilit nebo uhradé ztrdt z minulych obdobi*.

Uz samotné slovo ,neziskovd™ ma za kol naznacit §iroké verejnosti rozdil mezi
neziskovou organizaci a komercni organizaci, kterda ma za hlavni cil vytvaret zisk
a rozdélovat ho mezi své vlastniky (Stejskal, Kuvikova, Matatkova, 2012, s. 15).

Uvedena definice charakterizuje nestatni neziskovou organizaci (NNO) velmi
vystizné, kdy v ni jsou obsazeny jeji dalezité znaky. Pocatky slov neziskova nebo neziskové

se nedaji presné datovat, ale sahaji historicky velmi hluboko.
3.2.1 Vznik neziskovych organizaci v Ceské republice

Samotny neziskovy sektor neboli nékdy nazyvany tieti sektor, nevznikl v Ceské
republice az po roce 1989. Historie vzniku tohoto sektoru zasahuje do obdobi tzv. narodniho
obrozeni, kdy vznikaly rizné sdruzeni a spolky, které byly velkym piinose pro obcany,
zejména v oblasti umeéni, kultury a vzdélavani. V obdobi druhé svétové valky a roku 1948
byly zmeénou v legislativé zavedeny silné restrikce ve formé omezeni shromazdovani
obcantl, kdy toto vedlo k omezeni Cinnosti v neziskovém sektoru. DalSim vyraznym
omezenim ¢innosti v neziskovém sektoru byl rok 1968, kdy v navaznosti na tzv. Prazské
jaro, doslo ze strany statu ke zvySeni kontrol nad CcCinnosti organizaci pusobicich
v neziskovém sektoru, kdy je zcela nahradily tzv. rozpoctové a prispévkové organizace
(Mansfeldova, Kroupa, 2005, s. 84). Teprve po roce 1989 doslo k silnému rozkvétu

v neziskovém sektoru, kdy vzniklo velké mnozstvi neziskovych organizaci v Ceské
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republice, stfedni a vychodni Evropé. Vznik NNO je Casto spojovan s demokratickymi

zemémi.
3.2.2 Vyznam neziskové organizace

V nasi spole¢nosti maji nestatni neziskové organizace velky vyznam zejména
v kulturnim, sociadlnim a ekonomickém zivoté lidi. NNO wvykonavaji a napliuji
nenahraditelnou vyznamnou ulohu, kdy svou aktivitou pomahaji lidem, ktefi potiebuji
pomoc napiiklad pfi feSeni slozité zivotni situace. Tyto NNO jsou dikazem svobody

sdruzovani, ktera je jednim ze zakladnich principim demokratické spolecnosti.
3.2.3 Rozdéleni a zarazeni do sektoru

Ziskovy (trzni) sektor se sklada ze subjektt, které pomoci prodeje statki za trzni ceny
vytvareji zisk, ktery je jejich prvotnim cilem a pro ktery byly zalozeny. Pfi prodeji nesou
urcité tzv. podnikatelské riziko, jelikoz se nemohou zprvu spolehnout pouze na zdroje od
jinych subjektt. Pro své fungovani pouzivaji vlastni kapital a v nékterych piipadech i pijcky
(Boukal, 2009, s. 10).

Neziskovy (netrzni) sektor se sklada ze subjektt, které nemaji za prvotni cil vytvareni
zisku, ale maji za hlavni cil dosazeni pfimého uzitku, jejichz charakterem jsou vefejné
sluzby. Vzhledem k tomu, ze nemaji za prvotni cil vytvafeni zisku, tak nenesou zadné
podnikatelské riziko. Pro své fungovani vyuzivaji vlasti kapital nebo piispévka od vefejnych

zdroju (Boukal, 2009 s. 10).
3.2.4 Rozdéleni podle jejich funkce

Ekonomicka — plni funkci hospodaiského kolobéhu, kdy neni pfimo urcené, ze
organizace musi vystupovat pouze jako spotiebitel nebo producent statkd ¢i sluzeb.

Socidalni — tato funkce zahrnuje dvé podskupiny, kdy prvni je servisni, ktera zajistuje
statky specifické povahy; a druhd je participacni, ktera zajistuje uspokojeni potieby
sdruzovani a ucasti pii ¢innostech.

Politicka — tato funkce zahrnuje dvé podskupiny, kdy prvni je ochrandrskda, ktera
zajistuje ochranu skupin ¢i jednotlivet pred porusovanim zakladnich lidskych prav
a svobod; a druha je demokratizacni, ktera je znakem demokratické spoleCnosti a prispiva

k rozvoji demokracie ve spoleCnosti (Stejskal, Kuvikova, Mat'atkova, 2012, s. 22, 23).
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Dalsi funkci NNO je, ze svou Cinnosti zajistuje sluzby, které by jinak lidé pozadovali
po statu, a tim napomaha ke snizeni vydaju statu. Ke své ¢innosti NNO potiebuji dostatek

zamestnancu, ¢imz prispivaji k poklesu nezaméstnanosti.
3.2.5 Charakteristické znaky

Na charakteristické znaky nestatnich neziskovych organizaci lze pohlizet jako na
jejich rysy, které jsou:

institucionalizované — jsou organizované a maji formalizovanou strukturu;

soukromé — organizacné jsou odlouceny od statni spravy, kdy jsou nezavislé na statu.
Nezavislé, z hlediska jejiho fizeni, kdy statni ufednici nemohou byt v jejim vedeni
a nemohou byt vyznamné statem podporovany. Na jejich strukturu by se dalo nahlizet jako
na soukromou;

neziskové — neznamena to, ze by svou ¢innosti nemohly dosdhnout zadného zisku.
Pripadny zisk musi organizace pouzit na splnéni cile jejich poslani. Je zcela neptipustné, aby
dosazeny zisk byl rozdéleny mezi vedeni a vlastniky organizace;

samosprdvni a nezdvislé — jsou zcela samostatné fungujici organizace, které¢ maji
svou vlastni strukturu a vnitini postupy, kdy je nekontroluje stat ani jiné instituce;

dobrovolné — pii svych €innostech organizace vyuzivaji dobrovolné u€asti. Za ti¢ast,
1ze povazovat projev dobré vile napt. formou poskytnuti dari nebo vykonanim prace, za
kterou nenalezi zadna odmeéna (Stejskal, Kuvikova, Matatkova, 2012, s. 19).

Charakter nestatnich neziskovych organizaci je zakotven v zdkoné €. 89/2012 Sb.,
obcansky zakonik, konkrétné v § 146, ktery ho definuje: ,,Verejné prospésnd je pravnickd
osoba, jejimzZ poslanim je prispivat v souladu se zakladatelskym prdavnim jednanim viastni
cinnosti k dosahovani obecného blaha, pokud na rozhodovani pravnické osoby maji
podstatny vliv jen bezithonné osoby, pokud nabyla majetek z poctivych zdrojit a pokud

hospoddrné vyuziva své jméni k verejné prospésnému ucelu*.
3.2.6 Vize, poslani a cile

Vize — odrazeji predstavu idealniho stavu a existenci NNO do budoucna. Mé¢li by
vychazet z poslani a stanovenych cili.
Poslani — kazda z nestatnich neziskovych organizaci musi mit stanovené poslani, aby

naplnila pravni formu organizace. Znaky, které vypovidaji o dobré funkci poslani jsou
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struénost, jednoduchost, srozumitelnost, motivace, jedine¢nost a vyjadiuji jasny zameér
organizace (Sedivy, Medlikova, 2017, s. 22).

Cile — ,,Rozumi se jimi stav, kterého md byt dosazeno v urcitém obdobi“ (Rektotik
a kol., 2010, s. 37). Cile jsou zpravidla odvozeny od poslani neziskovych organizaci.
Zakladni cile NNO jsou, ze musi byt vefejné prospesna, plnit svou funkci, pro kterou byla

zalozena, prizpusobovat se trendiim a potfebam moderni spoleCnosti.
3.3 Region

Pojem region saha az do dob antické geografie, kdy slovo ,,regio” oznacovalo hranici,
kterou takto vymezil knézi podle letu ptactva (Klapka, 2019, s. 18).

Mnoho odbornika se jiz diive snazilo nalézt vhodna slova, ktera by definovala
region. Autofi Wokoun, Mates, Kadetabkova a kolektiv (2011, s. 84) uvedli: ,, 7ento problém
Ize prekonat tim, Ze region chapeme jako komplex vznikajici regionalni diferenciaci krajinné
sféry”. S dalsim definovanim pojmu region se muzeme setkat v zakoné ¢. 298/2015 Sb.,
o podporte regionalniho rozvoje, konkrétné v § 2, kde se nachazi vymezeni pojmu: , Pro
ucely tohoto zdkona se regionem rozumi izemni celek, vymezeny nizemnimi obvody kraji
a obci, jehoz rozvoj miiZe byt podporovdn podle tohoto zdakona*“.

Definic je v odborné literatufe mnoho, ale vSechny maji spole¢né, ze se jedna
o presné vytyCeny prostor, ktery ma své rysy. Region lze definovat jako osidlené, ohrani¢ené

uzemi, které ma své specifické charakteristiky a je mensi tirovné nez stat.
3.3.1 Regionalni rozvoj

Regionalni rozvoj 1ze definovat jako soubor urcitych procesu, kterymi jde dosahnout
snizeni rozdill mezi regiony. Typické rozdily region jsou na socialni a ekonomické trovni.
Regionalni rozvoj je jednim z cild kazdého regionu. V Ceské republice je regionalni rozvoj
podporovan. Cilem podpory je zajistit dynamicky a vyvaZzeny rozvoj tuzemi v Ceské
republice. Zakon ¢. 298/20015 Sb., o podpofe regionalniho rozvoje, oblast regionalniho

rozvoje legislativné vymezuje. NNO mohou mit velky vliv na regionalni rozvoj.
3.3.2 Regionalni politika

Existuje mnoho definic pojmu ,regionalni politika“, se kterou se jde v odborné

literatute setkat. Autoti Machacek, Toth a Wokoun (2011, s. 177) uvedli, ze lze ,,regionaini
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politiku definovat jako soubor cilii, opatieni a nastrojii vedoucich ke snizovani prilis velkych
rozdilit v socioekonomické tirovni jednotlivych regiomi. V Ceské republice regionalni
politika pfed rokem 1989 nehrala tak vyznamnou roli jako v poslednich letech. Svym

pusobenim ma vliv na skute¢ny regionalni rozvoj, ktery ji pak ovliviiuje.
3.3.3 Vyvoj regionalni politiky

Zacatek regionalni politiky je spojovan s Velkou Britanii, ktera se v obdobi 30. let
20. stoleti potykala s velkou hospodarskou krizi. Nejvétsi problémy byly v pramyslovych
regionech, kde se mezi nimi zvétsily socialni a ekonomické diference. Napiiklad se jednalo
o velké diference v ukazateli nezamé&stnanosti v regionech. Krize se nejvice dotykala
tradi¢nich pramyslovych odvétvi, jako tézby uhli, textilu a hutnictvi. Na zhorsujici socialni
situaci stat zareagoval v roce 1934 vydanim zakona o specialnich uzemich. Tento zakon
byva nazyvan jako prvni regionalni legislativné orientovany dokument. V zdkoné byly
vymezeny jednotlivé problémy regiontl, pomoc se zlepSenim infrastruktury a pravidla pro
rozdélovani prostiedkti. Velka Britanie v roce 1960 pfijala zakon o mistni nezaméstnanosti.
V této dobé doslo i k vymezeni regionu s vysokou nezaméstnanosti, kde se zacala v ramci
uplatnéni zminéného zakona alokace financnich prostredkt. V roce 1963 vysel zakon, ktery
podpofil strojirenstvi tim, ze umoznil zrychlené odpisy. Roku 1966 byl vydan zékon
o prumyslovém rozvoji, ktery velmi §iroce vymezil rozvojové regiony. Vyvoj pomoci se
nezastavil ani roku 1973, kdy se regionalni pomoc rozsifila i na oblast sluzeb. Béhem téchto
let se nastroje regionalni politiky definovaly a odzkousSely v praxi. V ramci vladnich zmén
doslo v 80. letech ke zhorSeni pozice regionalni politiky, kterou Velkd Britanie brzy
napravila. V nékterych statech se na rozvoj regionalni politiky zacal klast vétsi daraz, az po
druhé svétové valce. V této dobé to bylo vidét nejvice ve Francii a v Italii. Ve Francii to byl
velky rozdil mezi Pafizi, kde byl velmi podporovan primysl, a ostatnimi regiony. V Italii
byly velké rozdily mezi regiony v severni a jizni Casti. Severni cast Italie byla
podporovanéjsi a pramysloveé vyspélejsi. Obeé zemé dosahly rozvoje regionalni politiky
procesem industrializace, kterym doslo k rozvoji nepodporovanych regionu. Francie se
vyznamné zapsala do historie regionalni politiky, tim ze roku 1995 vydala zakon ,,O smérech
regionalniho rozvoje a pldnovani, jenz zahrnuje celou problematiku regiondlniho rozvoje
a regiondlni politiky “ (Machacek, Toth a Wokoun, 2011, s. 174).

Jednim z vyznamnych meznikd pro Ceskou republiku je rok 2004, kdy vstoupila do

Evropské unie, coz ji umoznilo ziskat financni prostfedky na podporu regionalniho rozvoje.
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Vstupem doslo ke zméné v regionalni politice, ktera se zacala vice soustiedit na feSeni velké
rozdilnosti v regionech. Rozvoj mél za nasledek zdokonaleni v oblasti naptiklad vzdelavani,
zameéstnanosti, kultury, bydleni a dal§ich. V soucasné dobé se CR nachazi v unijnim

programovém obdobi 2021-2027, kdy jsou Cerpany dalsi finan¢ni prostredky.
3.4 DalSi souvisejici pojmy

Verejnost

Veftejnost je velmi Siroky a vSeobecny pojem, ktery predstavuje lidskou spolecnost
bez rozdilu pohlavi, véku, vzdélani, statni ptislusnosti, viry, politického sméru ¢i sexualni
orientace. Pojem vefejnost je ¢asto spojovan v ruznych souvislostech, naptiklad v politické
nebo kulturni souvislosti. Vefejnost v politické souvislosti se pouziva k oznaceni skupiny
lidi, kteti jsou schopni ovlivnit politicky proces. Z kulturniho a socialniho hlediska je
vefejnost pouzivana v souvislosti s oznaenim skupiny lidi, ktera je ovlivnéna masovou
kulturou nebo sd€lovacimi prostredky.

Dobrovolnictvi

Pocatky pojmu dobrovolnictvi sahaji do poloviny 19. stoleti, kdy byl tento pojem
spojovan s vojenskou sluzbou. Dalsim vykladem byl projev dobré viile, za kterou nenalezela
zadna odména ve formé penéz. Jedna z definic popisuje dobrovolnictvi jako nepovinné
darovani svého Casu a nadani s cilem pomoci druhému bez pfedpokladu ziskani penéz
(Cnaan et al., 1996, s. 366). Autoii Costello, Homberg a Secchi (2020, s. 989-1014) piSou
o dialezitosti motivace pro dobrovolniky, aby obétovali vice ¢asu nebo usili. Jednou
z motivaci pro dobrovolniky je viditelny vysledek jejich pomoci.

Dobrovolnictvi je pojem, ktery se pokusilo definovat mnoho autort. Definice, které
nalezneme v odborné literatufe jsou dost podobné a jejich odliSnost je velmi nepatrna.
Vsechny maji v podstaté spolecné, ze se jedna o urcitou formu pomoci, za kterou nenalezi
odmeéna. Dobrovolnictvi by samo o sob¢ ztratilo sviij vyznam, kdyby nebylo dobrovolniki.

Dobrovolnik

Dobrovolnik je osoba, ktera v dobé svého volna vykonava vefejné prospéSnou
¢innost, kterou pomaha lidem kolem sebe a nepozaduje za ni odménu. Dobrovolnici jsou
nezbytnou soucasti nestatnich neziskovych organizaci. Vyuzivaji se pii poradani
a organizovani sportovnich, kulturnich a humanitarnich akcich. ,, Dobrovolnici sami

zdirazinuji v tomto smyslu svitj pocit prospésnosti, smysluplnosti, seberealizace, kreativity
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a naplnéni“. V nékterych neziskovych organizacich se dobrovolniky stavaji lidé, ktefi
predtim byli jejich klienty. Benefitem pro nové pfichozi dobrovolniky je zaclenéni do
nového kolektivu, kde navazuji pratelstvi a travi svij volny cas (Fri€ a kol., 2001, s. 114).

Za prvni skupinu dobrovolnikii by se dali oznalit Clenové SDH, ktefi se
organizovan¢ sdruzovali za uCelem pomoci druhym lidem. Dobrovolnictvi ma pro samotné
dobrovolniky ur€ity pfimost, kdy se mize jednat o ziskani novych zkuSenosti, dovednosti
a pocitu prospesnosti.

Politicka participace

Pojem participace lze chapat jako vztah ¢i zapojeni se lidi do déni ve vetfejné sprave,
coz je v mnoha demokratickych spolecnostech slozité. Z pohledu participace se chovani lidi
vuci verejné sprave da rozdelit do dvou skupin, kdy lidé musi dodrzovat urcita nafizeni a jsou
uréitym zdrojem legitimni &innosti (Cermak, Vobecka a kol., 2011, s. 36). Diive byly zeny
z politické participace zcela vylouCeny. Politika a domacnost nebyly slu¢ovany, coz se po
Francouzské revoluci zmeénilo (Berges, 2022, s. 213-223).

Lidé svou volebni ucasti a volbou urcitého reprezentanta se zapojuji do procesu
vladnuti. Politické rozhodovani ma vliv na celou spoleCnost, tak proto by se voleb mélo
zcastnit co nejvice lidi.

Partnerstvi

Autoii Cermak, Vobicka a kol. (2011, s. 37, 38) pfirovnavaji partnerstvi k participaci,
ktera ma podobu zapojovani aktéra obCanského i soukromého trzniho sektoru do jednani
vefejné spravy.

Partnerstvi je uzce spojeno se slovem spoluprace. Bez spoluprace by partnerstvi
nemohlo fungovat. Zejména v souvislosti s NNO je partnerstvi velmi dilezité. NNO jsou
zavislé na partnerstvi s riznymi subjekty, jinymi NNO, vladnimi institucemi a korporacemi.
Tyto partnerské vztahy pomahaji NNO se zajisténim finan¢nich prostfedkd, dosazeni jejich
cila. Pti partnerstvi je dilezita vzajemna divéra a komunikace.

Mimoradna udalost

Mimotadna udéalost (MU) je stav, ktery byl zapficinén ¢lovékem nebo piirodnim
jevem, kdy doslo k ohrozeni zivota nebo zdravi lidi, zvifat, majetku ¢i zivotniho prostiedi,
a tento stav si vyzaduje zachranaiské prace k odvraceni nebezpecni nebo minimalizaci Skod.
Mimotadnych udalosti je mnoho. Nejcastéjsi se jedna o dopravni nehody, pozary, povodné,

vvvvv

HZS.
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3.5 Sbor dobrovolnych hasici

Sbory dobrovolnych hasi¢i jsou v nékterych publikacich nazyvany dobrovolna
hasi¢ska sdruzeni. Dobrovolna hasi¢ska sdruzeni nalezi do skupiny nejtradi¢néjsich typu
obcanskych organizaci. Vyznamnou osobnosti byl cisatf FrantiSek Josef 1., ktery ve druhé
poloviné 20. stoleni podpofil zakladani hasi¢skych sdruzeni. V dnesni dobé& jsou SDH
nejrozsirené) i neziskovou organizaci, ktera je nedilnou soucasti kazdého regionu. Disponu;i
vyssi kvantitou ¢lent nez jiné organizace, jako jsou napf. cirkve, myslivecka a sportovni
sdruzeni. Trend ¢lenstvi u SDH ma v poslednich letech tendenci vzestupu, ¢imz se vyrazné
odlisuje od ostatnich neziskovych organizaci. Zajem o Clenstvi je uz v daleko mladsim véku
nez u jinych neziskovych organizacich.  Individualizaci kulturnich, rekreacnich
a sportovnich aktivit celi dvéma zpuisoby: 1. profesionalizace prdce s laickymi dobrovolniky
a 2. zakorenovanim svych organizact do mistnich komunit“ (Fri¢ a kol., 2016, s. 228, 229).
SDH pracuji s minimalnim poctem ¢lent, a presto vykonavaji své poslani velice
profesionalné. Timto se SDH dost 1i§i od jinych NNO. Clenové SDH se &asto stavaji
organizatory ruznych kulturnich a spoleCenskych akci, kterym vénuji svij volny cas
a obohacuji, tak zivot obyvatel v dotCeném regionu. Autoii Kelemen, Drotarova, Kracikova,
Bodor (2016, s. 589-599) poukazuji na smysl dobrovolnych hasi¢i na Slovensku.
Provedenou studii zjistili, Ze ze strany verejnosti jsou dobrovolni hasi¢i vnimani pozitivng.

Sbory dobrovolnych hasiét jsou zfizeny obcemi, ve kterych puasobi. V Ceské
republice je ke dne 31. 12. 2021 registrovano 7637 SDH. Cinnost jejich ¢lenti je zalozena na
dobrovolnosti, jelikoz nebyva finanén€ odmeénéna. Odmeéna pro né nejcastéji byva ve forme
uznani, pochvaly, udéleni vyznamenani nebo jiného ocenéni. V né€kterych regionech se
Clenové SDHO setkavaji s podékovanim ve formé, kdy dostavaji sponzorské dary od
mistnich podnikd nebo samosprav. Clenové SDH pisobi v uréité form& dobrovolnictvi na
poli pozarni ochrany, kdy jsou ochotni riskovat, aby zachranili zivot nebo majetek nékomu
jinému.

Déleni sboru dobrovolnych hasicu

Podle ziizovatele se sbory dobrovolnych hasica déli na sbor dobrovolnych hasict
obce a sbor dobrovolnych hasic¢i podniku. SDHO je, jak uz samotny nazev napovi, zfizen
obci, ktera to ma ulozené ze zdkona. Obec, ktera uvedeny sbor zfidila plné zodpovida za
jeho akceschopnost a jeho provozni naklady hradi ze svého rozpoctu. Sbor dobrovolnych
hasi¢i podniku je, jak uz samotny nazev uvadi, zfizen pravnickymi osobami nebo
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podnikajicimi fyzickymi osobami, které tuto povinnost maji dle zdkona. Zpravidla se jedna
se o prumyslové podniky, kde existuje vyssi nebo vysoké riziko pozaru ¢i vybuchu (Dostal,
Soukupova, 2014, s. 114, 115).

Siroka vefejnost asto spojuje sbor dobrovolnych hasi&t obce se sborem dobrovolnych
hasict. Kazdy SDHO ma v podminkach pro Clenstvi stanoveno zdravotni zpusobilost
a dovrseni veéku 18 let. Jedna se skupinu dobrovolniki, ktera pfimo zasahuje u mimoradnych
udalosti, kde je hlavnim ukolem ochrana zivota a zdravi obyvatel, majetku, zvifat a zivotniho
prostiedi. Zatimco SDH pusobi spi§ preventivné v oblasti pozarni ochrany, poradani
hasi¢skych zavodu, vzdélavani déti a mladeze. Pro vefejnost je to ziejmé matouci tim, zZe
znaji nékoho, kdo pasobi v obou sborech. Vyse uvedené sbory jsou legislativné upraveny

v zakong& Ceské narodni rady o pozarni ochrané &. 133/1985 Sb.

Shrnutim teoretické casti bylo zji§téno, ze NNO jsou organizace, které nebyly
zalozeny za ucelem zisku ale pro jejich prospésnost pro vefejnost. Nekteré NNO svou
¢innosti ziskavaji finan¢ni obnosy, ale vyuzivaji je pro svou ¢innost. NNO jsou organizacné
strukturované, zalozeny na dobrovolnosti, oddelené od statni spravy, nepodléhaji kontrole
statu, nepfipousti rozdé€lovani zisku a prospé$né pro Sirokou verejnost. Piinosy NNO sahaji
1 do oblasti regionalniho rozvoje, kdy svou ¢innosti poskytuji sluzby, které by jinak musel
zajistovat stat. Timto pomahaji Setfit finance z vefejného rozpoctu. Dale napomahaji ke
snizeni nezaméstnanosti, jelikoz potiebuji své zaméstnance. NNO tzce souvisi s dal§imi
pojmy jako dobrovolnictvi, dobrovolnik, partnerstvi a MU. Dobrovolnici pomahaji
s vykonem ruznych Cinnosti. Partnerstvi se odrazi ve formé spoluprace s jinymi institucemi

a organizacemi.
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4 Charakteristika prostredi

Tato Cast prace bude zameétena na charakteristiku prostiedi, kde bude provedeno

terénni Setfeni. Kralovéhradecky kraj je zvolen, jelikoz je zajimavy svou polohou, nizsi

nezameéstnanosti a stfednim umisténi v podilu HDP CR ve srovnani s ostatnimi kraji. Setfeni

bude zaméfeno na jednotky sbort dobrovolnych hasi¢i ve zvolenych regionech na uzemi

Kralovéhradeckého kraje. SDH jsou nezbytnou soucasti kazdého regionu. Zejména

z pohledu ochrany zivota, zdravi a majetku obyvatel. Déle se zapojuji pii poradani

kulturnich a sportovnich akci.

Graf 1 Mezikrajské srovnani — HDP CR
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Graf 2 Mezikrajské srovnani — nezaméstnanost
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4.1 Kiralovéhradecky kraj

Vznik Kralovéhradeckého kraje se datuje k 1. 1. 2000, kdy byl pavodné casti
Vychodogeského kraje. Kralovéhradecky kraj se nachazi v severovychodni &asti Cech.
Z hlediska clenéni dle EUROSTATU je Kralovéhradecky kraj soucasti regionu soudruznosti
NUTS II - Severovychod, spolecné s Libereckym a Pardubickym krajem. Ze
Severovychodni ¢asti Kralovéhradecky kraj hranici s Polskou republikou. Tato hranice je
tvorena z vétsi Casti pohotfimi. Jizni hranice sousedi s Pardubickym krajem. Zapadni hranice
sousedi s Libereckym a StfedoCeskym krajem. Kralovéhradecky kraj spadd do urovné
EUROSTATU NUTS III, ktery je nasledné ¢lenén na pét dalSich ¢asti NUTS IV. Jedna se
o mésta Hradec Kralové, Jicin, Rychnov nad Knéznou, Nachod a Trutnov. Pfed rokem 2003,
kdy doslo ke jejich zruseni, se jednalo o tzv. okresy, které meély své urady. Po této zméné
doSlo na Clenéni kraji na tzv. obce s rozSifenou pusobnosti. Statutarnim meéstem

Kralovéhradeckeého kraje je mésto Hradec Kralové.
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Graf 3 Kralovéhradecky kraj — HDP CR
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Graf 4 Kralovéhradecky kraj — nezamé&stnanost
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4.1.1 Orografie Kralovéhradeckého kraje

Kralovéhradecky kraj se nachazi v severovychodni &asti Ceské republiky. Rozloha
Kralovéhradeckého kraje ¢inni 4758 km?. V zapadni ¢asti Kralovéhradeckého kraje se mezi
meéstem Jicin a Sobotka nachéazi Prachovské skaly, které jsou soucasti Chranéné krajinné

oblasti Ceského raje. Tato Chranéna krajinna oblast je nejstarsi Chranénou krajinou oblasti
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v Ceské republice. Prachovské skaly jsou dominantou Ceského raje, ktera se datuje do doby
druhohor, kdy byla cela oblast zaplavena mofem. Neékteré skalni Utvary dosahuji vysky
40 m. Jedna se o turisticky velmi oblibenou lokalitu, pfevazné v letnich mésicich. V severni
casti Kralovéhradeckého kraje se nachazi KrkonosSe. KrkonoSe tvoii Siroké, ploché hibety,
které misty pifechazeji v ploSiny, které jsou od sebe oddéleny hlubokymi udolimi.
V Krkonogich se nachazi nejvy$si hora Ceské republiky — Snézka (1603 m n. m.), ktera leZi
na statni hranici s Polskou republikou. Uzemi Krkono§ bylo vyhlaseno jako narodni park,
ktery je oblibenou turistickou lokalitou v zimnich i letnich mésicich. V blizkosti hranice
s Libereckym krajem se v KrkonoSich nachazi pramen evropského veletoku Labe.
V severovychodnim cipu Kralovéhradeckého kraje se u statni hranice s Polskou republikou
nachazi chranéna krajinna oblast Broumovsko. Stfedni a jizni ¢ast Kralovéhradeckého kraje
patii do oblasti Polabské niziny, ktera je znama svou kvalitni pidou a podnebim, coz je
vhodné pro péstovani riznych zemédélskych plodin jako je obili, kukufice a ovoce.
V Polabské niziné se nachazi statutdrni mésto Kralovéhradeckého kraje, a to Hradec
Kralové. V Hradci Kralové se nachéazi soutok Labe a Orlice. V jihozapadnim cipu
Kralovéhradeckého kraje je mésto Chlumec nad Cidlinou, kterym protéka feka Cidlina. Na
hranici se Stfedo¢eskym krajem hladina feky Cidliny dosahuje 202 m n. m., coz je nejnizsi
bod v Kralovéhradeckém kraji. Nejvyznamngéjsi feky Kralovéhradeckého kraje jsou Labe,

Orlice, Metuje, Cidlina a Upa (https://geoportal.gov.cz/web/guest/map, 2022, [online]).

4.1.2 Dopravni infrastruktura v Kralovéhradeckém kraji

Kralovéhradecky kraj ma rozsahlou zelezni¢ni a silni¢ni sit’, kterou je propojen
s ostatnimi regiony. Samotné mésto Hradec Kralové je nejvét§im dopravnim uzlem
v Kralovéhradeckém kraji. Paprskovité se zde rozbihaji komunikace a zelezni¢ni sité.
Nejvyznamnéjsi ze silni¢ni dopravy je dalnice D11, kterd propojuje Kralovéhradecky kraj
s Prahou. Dalnice D11 je zatim ukoncena ve mésté Hefmanice blizko Jaromeéte, kdy po jeji

dostavbé by méla CR propojit s Polskou republikou (https:/www.rsd.cz/web/guest/Silnice-

a-dalnice/delky-a-dalsi-data-komunikaci, 2022, [online]).

Zelezniéni sit se v Hradci Kralové rozbiha do péti smérd, kdy nejvyznamngjsi trat
je ve sméru Velky Osek — Chocen, trat Pardubice — Jaromér a trat na Liberec.

V Kréalovéhradeckém kraji se u obce Kralovec nachazi zeleznicni propojeni s Polskou

republikou (https://mapy.spravazeleznic.cz/, 2022, [online]).
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4.1.3 Prumysl a vyznamné podniky v Kralovéhradeckém kraji

Kralovéhradecky kraj 1ze zafadit mezi primyslové-zemé&dé&lsky zalozenou &ast CR.
Nachazi se v ném velké mnozstvi firem, které svou Cinnost zaméfuji na primysl
automobilovy, strojirensky, elektrotechnicky, chemicky, dfevozpracujici, potravinarsky a na
vyrobu hudebnich nastroji. Automobilovy primysl, konkrétng zavod Skoda auto a. s.
v Kvasinach, v Kralovéhradeckém kraji zastava prvenstvi v poCtu zameéstnancu.
Strojirensky a elektrotechnicky primysl ma zastoupeni ve vice méstech, kdy jsou zaméteny
na vyrobu naradi, motort, elektromotorti a stroji pro oblast potravinaistvi. Chemicky
prumysl vyrabi gumarenské vyrobky ve méstech Hradec Kralové a Nachod. Dievozpracujici
pramysl ma v Ceské republice dlouholetou tradici. Nejznam&jsi v Kralovéhradeckém kraji
jsou Krkonosské papirny KRPA Holding CZ, a.s. v Hostinném. Potravinaisky pramysl
velmi vyznamné zastava pivovar v Nové Pace a Nachodé¢, cukrovar Tereos TTD, a. s.
v Ceském Mezifi¢i a mlékarna BOHEMILK, a. s. v Opo&né. Primysl zamé&feny na vyrobu
hudebnich nastroji zastava firma PETROF, spol. s. r. o. v Hradci Kralové, ktery je
vyznamnym vyrobcem akustickych klavirt a pianin. Pro provoz primyslovych zavodi je
nezbytna a velmi dilezita elektricka energie. Dale se zde nachazi parni elektrarna v Pofici

a solarni fotovoltaicka elektrarna ve Smificich.
4.1.4 Zemédélstvi v Kralovéhradeckém kraji

Zemé&délstvi v Ceské republice by se dalo chapat jako odvétvi primyslu. Rozmisténi
zemé&délské vyroby ma zonalni charakter, ktery upfednostiiuje nadmoiskou vysku nez
zemépisnou Sitkou, a to s ohledem na zivociSnou ¢i rostlinou vyrobu. V Kralovéhradeckém
kraji je vhodné geografické prostiedi pro péstovani ruznych zemeédé€lskych plodin.
Zemédélské podniky se v zivoc¢isné vyrob€ nejvice vénuji chovu dribeze a v rostlinné

vyrob€ se nejvice vénuji péstovani cukrové fepy a riznych obilovin.
4.1.5 Cestovni ruch v Kralovéhradeckém kraji

Cestovni ruch piispiva k rozvoji ekonomiky v Ceské republice. Kralovéhradecky
kraj ma vyborné geografické podminky pro oblast cestovniho ruchu. Nejznaméjsi
a nejnavstévované]si oblast je Krkono§sky narodni park. Krkono§e maji velikou navstévnost
domacich i zahranicnich turisti, a to bez ohledu na rocni obdobi (Podhorsky, 2002, s. 12).

Pfirodni krasy dopliuji kulturni a historické pamatky, jako jsou zoologicka zahrada ve Dvore
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Kralové nad Labem, muzea, hrady, ziiceniny hradd, zamky, podzemni kryty, pevnosti

a bunkry (Vozenilek, Szczyrba, 2002, s. 70).

4.2 Vybrané regiony

Tato kapitola bude obsahovat seznameni s vybranymi regiony, které se nachazi
v Kralovéhradeckém kraji a jsou zajimavé svou polohou. Konkrétné se jedna o mésto Nova

Paka, méstys Pecka, mésto Dobruska a obec Javornice.

Obrazek 1 Mapa Kralovéhradeckého kraje

®
Nova Paka Pe;:ka

Okresy
I Trutnov

Ji¢in
I Hradec Krélové
I Rychnov nad KnéZnou
I Néchod

Zdroj: Vlastni zpracovani
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Tabulka 1 SDH v Kréalovéhradeckém kraji

Okresy Pocet SDH Aktivita — pomoc obcim
Hradec Kralové 137 279
Jic¢in 164 308
Néchod 132 281
Rychnov nad Knéznou 119 309
Trutnov 74 195

Zdroj: Vlastni zpracovani, SH CM (2023)

Tabulka 2 SloZeni obyvatelstva vybranych regiont v Kralovéhradeckém kraji

Poget obyvatel ve vybranych obcich Ceské republiky k 1. 1. 2022
Kod Pocet obyvatel Priméry veék
Region okresu obce | celkem | muzi | zeny | celkem | muzi | zeny
Nova Paka | CZ0522 | 573248 8857 | 4307 | 4550 | 44,6 42,8 | 46,3
Dobruska CZ0524 | 576271 6518 | 3183|3335 | 4473 42,9 | 457
Pecka CZ0522 | 573299 1292 652 | 640 | 438 42,7 | 449
Javornice CZ0524 | 576336 1101 569 | 532 | 40,2 40,1 | 40,2

Zdroj: Vlastni zpracovani, CSU (2023)
4.2.1 Nova Paka

Nova Paka se nachazi na tzemi okresu Ji¢in. Mésto Nova Paka byvéa nazyvano
vychodni brana Geoparku Cesky raj. K méstu nalezi &asti, ktery mi jsou Hefmanice,
Kumbursky Uj ezd, Podlevin, Piibyslav, Pusta Prosec¢, Radkyné, Stikov, Studénka, Valdov,
Vlkov, Vrchovina a Zlamaniny. Mésto Nova Paka je obec s rozsifenou pusobnosti, ve které
zije 8857 lidi. Rozklada se na 2868 ha. Nachazi se v Podkrkonosi v nadmoiské vySce 427 m
n. m. Obc¢anska vybavenost je na velice dobré urovni. Ve mésté se nachazi méstsky ufad,
Ceska posta, banky, obchodni fetézce, matefské, zakladni a stfedni Skoly, dum déti
a mladeze, domovy pro seniory, nékolik ordinaci détskych i praktickych l1ékait a poliklinika
s ambulancemi. Nechybi zde méstské kulturni divadlo, kino, venkovni a vnitini bazén,
sjezdovka s lyzarskym vlekem, letni a zimni stadion, stfelnice a dalsi sportovisté. Dopravni
obsluznost je ve mésté na velmi dobré trovni. Je zaji§téna vlakovymi i autobusovymi spoji.

Zazemi pro cestujici, ktefi ¢ekaji na dopravni spoje maji v nadhernych zrekonstruovanych
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budovach vlakového a autobusového nadrazi. Piivodni nazev mésta byl Paka Mlada. Tento
nazev se datuje k roku 1357. Ze zapisu z kronik je o historii mésta dochovano, ze proslo
nekolika rozsdhlymi pozary, povodnémi, morovymi epidemiemi a najezdy cizich vojsk.
V disledku toho si obyvatelé mésta prosli hladomorem. Hladomor se povedlo odvratit
bramborami, které vypéstovali pavlani z klastera v Nové Pace. Klaster je nejvétsi
dominantou Nové Paky. V dobé kolem 19. stoleti se v Nové Pace rozvinul textilni primysl.
Pamatky, které nesmé&ji byt opomenuty jsou: Suchardiv dim, klenotnice drahych kament,
zkamen€ly kmen stromu a Novopacky pivovar. Suchardiv dim je vyuZzivan jako muzeum
s prostory pro rtizné vystavy a vernisaze. U Suchardova domu se na pozemku nachazi
vitrina, ve které je vystaveny kmen zkamenélého stromu, ktery je dlouhy 8,2 m. Klenotnice
disponuje nekolika expozicemi, kde jsou vystavény araukarity, drahokamy
a polodrahokamy, které byly nalezeny v Nové Pace a blizkém okoli. Novopacky pivovar je
vyjimecny tim, ze ma vlastni sladovnu a k vyrobé piva pouziva vodu z vlastni studny.
Pivovar ma letitou tradici, ale zaméfuje se pfevazné na export do zahranici (Macecek a kol
2011, s. 222). Nechybi ani rizna zajmova sdruzeni a spolky. Nejznaméjsi je Sbor
dobrovolnych hasiét, T&locviéna jednota Sokol, Zivot bez barier Nova Paka, z. 4., Sbor
jednoty bratrské, spolek diabetickych déti, Cesky rybaisky svaz, Junak — &esky skaut,
sttedisko Sopka Nova Paka, z. s., Bruslafsky klub, z. s., Ochotnicky divadelni sbor ,, Tti na
tfi*, Dim déti a mladeZe Stonozka, Klub Ceskych turistt p. s., Sportovné stielecky klub, z. s.,
1. Fotbalovy klub Nova Paka, z. s.

Sbor dobrovolnych hasi¢u Nova Paka

SDH Nova Paka, jak uz samotny ndzev napovida, se nachazi ve mésté Nova Paka.
Pozarni ochranu v Nové Pace zprvu vykonaval zvlastni ochranny oddil, ktery spadal do
kompetence télocviéné jednoty Sokol a nazyval se ,.sokolhasic*. Sokolhasi¢ byl jakymsi
podmétem pro vznik SDH Nova Paka. Samotny vznik SDH Nova Paka se datuje ke dni
17. srpna 1875. SDH dostal od mésta Nové Paky hasici techniku, ktera odpovidala této dobé.
Jednalo se o stiikacky, sudy na vozicich, kozené koSiky a zebtiky. Uz v této dobé byla hasici
technika strategicky rozmisténa po meésté. S rostoucimi pocty zasahd, zaCaly vznikat prvni
tzv. , Vyjezdové zdasahové jednotky*, které byly prevazné tvoteny z fad dobrovolnych hasicu.
Historicky vyznamnym rokem pro Novou Paku byl rok 1995, kdy SDH mél 20 ¢lent, ze
kterych se vytvotily vyjezdové jednotky. Kazdou z nich tvofili vzdy ¢tyfi hasici, ktefi se
stiidali kazdy den. Hasi¢i drzeli tzv. pohotovost, kdy u sebe méli malé osobni

telekomunikacni zafizeni, kterym v pfipadé jejich svolani obdrzeli textovou zpravu
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s nejdalezit€j§imi informacemi. Postupem casu dochazelo k inovaci hasici techniky, kdy
byly zakoupeny prvni automobily se stfikackou (https://sdhnp.estranky.cz/clanky/historie-
sboru.html, 2022, [online]).

Jednotka sboru dobrovolnych hasi¢i Nova Paka ma v soucasné dob¢ 91 clent, kdy
z toho je 22 muzu ve vyjezdové zasahové jednotce, ktera svou profesionalitou zajistuje
podporu profesionalni jednotce hasi¢ského zachranného sboru Nova Paka. Starostou sboru
v soucasné dobé je npor. Bc. Milan Pospisil, ktery je také velitelem pozarni stanice
hasi¢ského zachranného sboru v Nové Pace. Clenové vyse uvedeného SDH kazdoroéné
poradaji dny otevienych dvefi, kde vefejnosti ukazuji své dovednosti a prezentuji tim
dilezitost hasici. Mimo jiné kromé& své naplné provadéji soucinnost pii poradani riznych

kulturnich a spolecenskych akci.
4.2.2 Pecka

Meéstys Pecka se nachazi na tizemi okresu Jicin. K Pecce nalezi ¢asti, kterymi jsou
Arnostov, Béla u Pecky, Bukovina u Pecky, Horni Javori, Kal, Staitkkov a Vidonice. Méstys
se rozklada na 2303 ha a zije v ném 1292 obyvatel. Nachazi se v Podkrkono§ské kopcovité
krajing. Nadmotsk4 vyska &ini 407 m n. m. Uzemim Pecky protéka potok Zlatnice a Javorky.
Obcanska vybavenost je celkem na dobré urovni. Na Pecce je ufad meéstys Pecka,
infocentrum, zakladni a matefska Skola, knihovna, Rimskokatolicky farni urad, cukrarna
s kavarnou, obchody se smifenym zbozim, pobogka Ceské posty, domov pro seniory
a ordinace praktického lékare. Pfi zmince o obCanské vybavenosti se nesmi opomenout, ze
Pecka ma k dispozici ne€kolik sportovist, napiiklad fotbalové hiiste, tenisové a volejbalové
kurty, hifist€ sumélym povrchem. Méstys Pecka v letnich mésicich navstévuje velké
mnozstvi turisty, ktefi vyuZzivaji mistni kemp, ktery nabizi ubytovaci kapacitu cca 150 lazek.
Ubytovani je v menSich a vétSich chatach. Soucasti arealu je restaurace, tenisové
i volejbalové kurty, lezecka sténa, dalsi riizna sportovisté a détska hristé. V arealu se nachazi
koupaliste s travnatou plazi. Kemp Pecka je natolik oblibeny, Ze nemaji nouzi o navstévniky
a zaplnéni ubytovaci kapacity, protoze se v ném poradaji rizné kulturni akce, koncerty
a détské dny. Dopravni obsluznost je ve méstys Pecka na nizsi urovni, jelikoz k dispozici
maji cestujici pouze autobusova spojeni, kterych je poskromnu. Nazev Pecka byl udajné
dedukovan od tvaru kopce, na kterém se nachazi hrad Pecka. Kopec svym tvarem pfipomina
pecku. Hrad Pecka postavili pani z Zeleznice ve 14. stoleti. Roku 1322 pod hradem Pecka

zacala vystavba prvnich staveni, ktera zacala postupné piibyvat a vznikla tam mensi osada.
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Postupné se osada zacCala rozrustat az na velikost obce. Méstys Pecka ma v soucasné dobé
stale svlj osobity historicky charakter. Na Pecce se dochovalo nespocet historicky
vyznamnych pamatek jako napftiklad: kostel sv. Bartolomé&je, morovy sloup, barokni kasna,
pamatniky, sochy a roubené chalupy (Macecek a kol., 2011, s. 223). Nechybi ani rdzna
zajmova sdruzeni a spolky. Nejznaméjsi je Sbor dobrovolnych hasict, T€locvicna jednota
Sokol, Divadelni sbor Smajlik Pecka, z. s., Spolek Bezdruzic, z. s., Klub Ceskych turistd p. s.

Sbor dobrovolnych hasicu Pecka

SDH Pecka, jak uz samotny nazev napovida, se nachazi v méstysu Pecka. Prvni
zminky o vzniku SDH Pecka se datuji k obdobi 80. let 19. stoleti. V této dobé obec Pecka
vydala plan, ktery byl jakymsi navodem pro obyvatele v pfipadé pozaru. Byl natolik
propracovan, ze v ném byla zminéna Cisla popisna a kazdy obyvatel mél sviyj ukol. Jednalo
se o dil¢i ukoly, které byly nezbytné pro uhaseni pozaru. Jednalo se o poskytnuti koni, noSeni
vody, zebftika, seker a motyk. Doprava vody byla v této dob€ velmi narocna, jelikoz se voda
nosila ru¢né ve dzberech. Obyvatelé Pecky byli finanéné motivovani, napf. za prvotni
ohlaseni pozaru nebo vypujcky koni. V roce 1880 se konala prvni schiize sboru, kdy se do
jejich tad pfihlasilo 52 obyvatel. Postupné se sbor vyvijel a vznikly tfi skupiny hasicu.
Jednalo se o tzv. lezce, strazce a stfikaCe. Lezci méli za ukol provadét evakuaci osob
a vynaseni majetku. Strazci méli vynoSeny majetek strezit. Stiikaci provadeli hasebni prace
a koordinovali noSeni vody do stiikac¢. V obdobi prvni svétové valky piisel sbor o své Cleny,
jelikoz je odveleli do zbroje. Cinnost sboru ale nezanikla, protoze ho doplnilo dvacet Zen,
které se seznamily s hasebni technikou (Coganova, 2013, s. 87, 88, 89, 92).

V soucasné dobé ma SDH Pecka celkem 88 Clenti, kdy z toho je 17 ¢lenti mladsich
18 let. Vyjezdova zasahova jednotka Sboru disponuje 12 Cleny, ktefi pravidelné prochazeji
raznymi cvi¢enimi a odbornou piipravou. Svou ochotou a akceschopnosti jsou velkou
podporou profesionalnich hasi¢skych sbora pfi feSeni mimoradnych situaci. Starosta SDH
Pecka je Josef NyC. SDH Pecka se dale podili na potradani kulturnich, spoleCenskych

a sportovnich akci.
4.2.3 Dobruska

Meésto Dobruska se nachéazi v okrese Rychnov nad Knéznou. K Dobrusce nalezi
meéstské Casti, kterymi jsou Doly, Domasin, Chébory, Kfovice, Mél¢any, Pulice a Spalenisté.
Mesto Dobruska je obec s rozsifenou pliisobnosti, ve které zije 6518 obyvatel a jeji katastralni

rozloha €ini 3443 ha. Nachazi se v Podhafi Orlickych hor v nadmoiské vySce 287 m n. m.
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Obganska vybavenost je na velmi dobré trovni. Ve mésté se nachazi méstsky trad, Ceska
posta, banky, knihovna, obchodni fetézce, domov pro seniory, kino, koupalisté, bazén,
tenisové kurty, letni stadion, kynologické hfiste, kuzelna, Sokolovna, matefské, zakladni
a stfedni Skoly, gymnazium, Vojensky geograficky a hydrometeorologicky urad generala
Josefa Churavého. Zdravotni péci obyvatel 1 lidi z okoli mimo soukromych ordinaci
zabezpecuje mistni poliklinika. Dopravni obsluznost je ve mésté na dobré urovni. Zajisténa
je jak vlakovymi, tak autobusovymi spoji. Vlakova stanice Dobruska je tzv. konecna stanice,
jelikoz lezi na konci lokalni trati s Opo¢nem pod Orlickymi horami. Prvni zminka o mésté
se datuje k roku 1320. Roku 1628 doslo ve mésté Dobruska k ozbrojené vzpoute obyvatel,
jelikoz odmitli nabozenskou konverzi. Dobrusku v roce 1806 a 1866 zasahly rozsahlé
pozary, které zapii&inily opravy a prestavby historickych staveni. Zivot obyvatel Dobrusky
se obratil k lepsimu, az po padu komunismu v roce 1989, kdy se do mésta dostala svoboda
viry, obchodu, fungovani riznych spolka. Nejvétsi dominantou Dobrusky je radnice s 45 m
vysokou vézi. Dobruska disponuje velkym mnozstvim pamatek, kterymi jsou napiiklad:
rodny dim Frantiska Vlastislava Heka s expozici, kasna s rotujici kamennou kouli, kostel
sv. Ducha, synagoga a zidovsky hibitov. Dalsi zajimavosti je muzeum Vojenské geografie,
které svou expozici seznamuje navstévniky s historii zdejsiho Gradu a jeho dulezitost pro
Armadu Ceské republiky (Macegek a kol., 2011, s. 36). Mezi zajimavosti by se dalo zatadit
datum 20. Cervence 1952, kdy se v Dobrusce narodil vyznamny Cesky sociolog Miroslav
Disman, ktery je autorem knihy: Jak se vyrabi sociologické znalost: Pfirucka pro uzivatele.
V Dobrusce nechybi ani rtizna zajmova sdruzeni a spolky, kterych je cca 40. Mezi
nejznaméjsi patii: Sbor dobrovolnych hasi¢t Dobruska, Cesky véelaisky svaz, Cesky
zahradkatsky svaz, Divadelni soubor F. A. Subert, taneéni klub HOP, Junak, Klub Ceskych
turistd Dobruska, Rodinné centrum Dobruska, klub dichodct, klub pro mladez — Vjesak,
Sdruzeni zdravotng postizenych Dobruska, Sachovy klub Dobrugka, Zensky pévecky sbor
Vlasta, T€locvicna jednota Sokol.

Sbor dobrovolnych hasi¢a Dobruska

SDH Dobruska, jak uz samotny nazev napovidd, se nachazi ve mésté Dobruska.
Prvopocatky vzniku SDH Dobruska se datuji k roku 1874, kdy se konala prvni schiize, na
které byl vybran starosta sboru. Prvnim starostu sboru tedy byl Antonin Krause, ktery byl
velmi vefejné Cinny, jelikoz byl pfiznivecem nékolika Cinnych spolkd. Mésto Dobruska ze
svych vlastnich penéz SDH zakoupilo prvni velky stiikac. Na vyzbroj pro hasi¢e meéstu

nezbyly penize, tak se konala vefejna sbirka. Sbor se postupem Casu zacal rozrustat
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a zdokonalovat v haseni pozara. V obdobi druhé svétové valky byla ¢innost SDH Dobruska
potlaena a orientovana na tzv. civilni obranu. Po valce doslo k obnoveni ¢innosti sboru.
Vyznamnym rokem pro SDH Dobruska byl rok 1959, kdy byla zah4jena vystavba pozarni
zbrojnice, ktera byla dokoncena o Ctyfi roky pozd€ji. Pozarni zbrojnice poskytovala kvalitni
vytapéné zazemi. V této dobé mel sbor svou vlastni hasici techniku, vystroj 1 vyzbroj na
velmi vysoké urovni. Roku 1974 se na stadionu v Dobrusce konala oslava stoletého vyroci
fungovani sboru, pfi které byla usporadana soutéz o putovni pohar Dobrusky v pozarnim
sportu. Tato soutéz se stala kazdoroc¢ni tradici (Mervart, 2019, s. 74, 75). V souCasné dobé
ma SDH Dobruska celkem 44 Clend a Clenek. Vyjezdova zasahova jednotka je slozena ze
14 muzi. Starostou SDH Dobruska je Josef Rambousek. SDH Dobruska v soucasné dobé
pusobi jako zajmova organizace, ktera se podili na poradani kulturnich a spolecCenskych akci.
Mezi tyto akce patii Dobrusska pout, Svatovaclavské slavnosti, Den bezpecnostnich slozek

a hasic¢ské plesy.
4.2.4 Javornice

Javornice je obec, kterd se nachazi na tzemi okresu Rychnov nad Knéznou. K obci
Javornice nalezi ¢asti, ktery mi jsou Pfim a Jaroslav. Tato krasna obec se rozklada na tzemi
1841 ha a zije v ni 1101 obyvatel. Zastavba je prevazne podél Javornického potoka. Nachazi
se v Podhuii Orlickych hor v nadmotské vysce 390 m n. m. Obcanska vybavenost je na horsi
trovni, kdy disponuje Obecnim tfadem, mateiskou a zékladni $kolou, Ceskou postou
a obchodem se smisenym zbozim. V roce 1358 byla Javornice vesnice a tvrz. Obec postihly
tfi velka nestésti. Jednalo se o najezd Svédského vojska, pandemii cholery a povodeii. V obci
se nachazi kostel sv. Jifi, ktery je nejvétsi dominantou obce. Dalsi zajimavosti obce je
bezejmenna kaple s kfizovou cestou a studankou (Macecek a Kol., 2011, s. 255). V obci
Javornice nechybi ani rizna zajmova sdruzeni a spolky. Nejznaméjsi je Sbor dobrovolnych
hasica Javornice, Té€locvi¢na jednota Sokol Javornice, Jedeme s Pepou a spolek Javor.

Sbor dobrovolnych hasi¢u Javornice

SDH Javornice, jak uz samotny nazev napovida, se nachazi v obci Javornice. Prvni
zminka o vzniku SDH Javornice se datuje ke 14. kvétnu 1885. Iniciativa, ktera vedla ke
vzniku sboru byla ze strany obecniho tfadu Javornice. Zajem o Clenstvi projevilo 43 obCand.
Prvni starostou SDH Javornice byl Vaclav Pavel. Zacatky fungovani sboru byly velmi
$patné. Obec Javornice ze svych vlastnich penéz a vypujcenych penéz zakoupila ctyfkolovou

stfikacku. Postupné se zajem o Clenstvi ve sboru rozrostl az na 92 ¢lenti. Obec Javornice se
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rozprostira podél Javornického potoka v délce Sesti kilometrd. Vzhledem k této rozloze,
vznikaly drobné rozepie mezi Cleny sboru, ohledné rozmisténi hasi¢ské vyzbroje. Tyto
rozepie a dalsi jiné neshody ¢leni SDH Javornice rozd€lily, kdy roku 1907 vznikl dalsi sbor,
ktery se jmenoval SDH Javornice Betlém. Obec Javornice postupné modernizovala
vybavenost svého SDH Javornice, jelikoz se ¢lenové sboru aktivné zapojovali do poradani
kulturnich a spoleCenskych akci. V roce 1949 byla zapocata vystavba nové hasicské
zbrojnice, ktera byla po ¢tyfech letech dokoncena. Za poslednich tficet let doslo ke zietelné
inovaci vybaveni, techniky, pracovnich odévu, teoretické a praktické ptipravy (Mervart,
2019, s. 107, 108). V soucasné dobé SDH Javornice ma celkem 23 ¢lent, z toho je 15 muza

a 8 zen. Starostou SDH Javornice je Michal Moravec.
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5 Terénni Setreni

Tato kapitola bude obsahovat kvantitativni a kvalitativni sociologické Setteni, které
je hlavnim zakladem praktické Casti bakalarské prace. Cilem terénniho Setfeni bude ziskat
dostatetné mnozstvi informaci, které bude probihat ve zvolenych regionech
v Kralovéhradeckém kraji. Pro tuto praci bylo zvoleno mésto Nova Paka, méstys Pecka,
meésto Dobruska a obec Javornice. Charakteristika zvolenych regiont se nachazi v predchozi
kapitole.

Dalsim cilem terénniho Setfeni bude zjistit, jak vefejnost vnima sbory dobrovolnych
hasicu a jejich plisobeni na regionalni rozvoj. Zpracovani této ¢asti probéhne ve dvou fazich,
které jsou nezbytné pro naplnéni hlavniho cile prace. Faze budou probihat kvantitativnim
a kvalitativnim sociologickym Setfenim. Nezbytné bude nastudovani literatury, ktera se
zabyva sociologickym Setfeni. Na podkladé zjisténého budou zvoleny hypotézy, otazky do
dotazniku a otazky pro rozhovor s aktéry vybranych region. Kvantitativni Setfeni bude
probihat formou dotaznikd, které budou distribuovany mezi obyvatele zvolenych regiona
v obdobi od prosince 2022 do ledna 2023. Po ukonceni sbéru vyplnénych dotaznik(i budou
data slouzit pro vyhodnoceni a testovani statistickych hypotéz. Kvalitativni sociologické
Setfeni bude vedeno formou rozhovoru s aktéry vybranych regiond. Ziskanymi vystupy bude

stanoven zaveér sociologického Setieni.

5.1 Kvantitativni Setieni

Kvantitativni metoda sociologického Setfeni bude probihat mezi obyvateli zvolenych
regiond, kterym bude dotaznik distribuovan. Do kazdého regionu bylo distribuovano 230
dotaznikd. Vyhody dotaznikového Setfeni spocivaji v tom, ze respondent ho vypliuje
v pfirozeném prostiedi, ma na vyplnéni Cas a klid. Dotaznikové Setfeni ma i své nevyhody,
které spocCivaji v neochoté respondenti a Spatného vyplnéni dotazniku. Otazky v dotazniku
budou zaméfeny hlavné na to, jak vefejnost vnima sbory dobrovolnych hasici a jejich
pisobeni na regionalni rozvoj. Na konci dotazniku budou otazky, které poslouzi pro
identifikaci respondentii. Od otevienych otazek bude upusténo, jelikoz pii prvotni pilotni
studii bylo zjisténo, ze respondenti pfi této forme nespolupracuji a moznost pro odpoveéd
proskrtavaji. Z tohoto divodu bude vyuzito pouze uzavienych otazek. Podle autora Dismana

(2011, s. 127) uzaviené otazky nabizeji respondentovi vybér odpovédi, ze kterych si vybere
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tu spravnou. Respondenti budou seznameni, ze vyplnéni dotazniku bude naprosto anonymni.
Vzor dotazniku se bude nachéazet v ptiloze €. 1.

Autor Disman (2011, s. 120) o kvantitativnim Setfeni pojednava jako o ,typickém
jizdnim fadu“. Cilem vzorku kvantitativniho Setfeni je predstavit populaci jedinct.

Stanoveni hypotéz

V této Casti budou stanoveny tii hypotézy, které budou vypoctem pfijaty anebo
zamitnuty. Pfi vypoctu budou pouzity nasbirané data, ktera budou otestovana. Vysledkem
bude stanoveno, zda existuje zavislost mezi dvéma kvantitativnimi znaky.

Hypotéza ¢. 1

Ho: Neexistuje zavislost mezi bydlistém respondenti a jejich povédomim
o ¢innostech sboru dobrovolnych hasicu.

Hi: Existuje zavislost mezi bydlistém respondentd a jejich povédomim o Cinnostech
sboru dobrovolnych hasict.

Hypotéza ¢. 2

Ho: Neexistuje zavislost mezi délkou bydleni respondentt v regionu a jejich vybérem
akce poradané sborem dobrovolnych hasicu.

Hi: Existuje zavislost mezi délkou bydleni respondentti v regionu a jejich vybérem
akce poradané sborem dobrovolnych hasict.

Hypotéza ¢. 3

Ho: Neexistuje zavislost mezi vékovym rozlozenim respondentu a jejich nazorem,
jestli se sbor dobrovolnych hasict podili na regionalnim rozvoji.

Hi: Existuje zavislost mezi vékovym rozlozenim respondentu a jejich nazorem, jestli
se sbor dobrovolnych hasici podili na regionalnim rozvoji.

Podminky pro vybér respondentu

Za dulezitou podminku vzorku dat bude, ze respondenti musi byt starsi 18 let. Dalsi
podminkou bude, ze respondenti musi byt obyvatelé jednoho z vybranych regiond. Bude se
jednat o nahodny vybér respondent, bez jakéhokoliv cileného zaméfeni na pohlavi,
veékovou skupinu, rasu ¢i nabozenstvi. Do kazdého zvyse uvedenych regioni bude
distribuovano 230 dotaznik.

Pilotni studie

Pilotni studii, ktera bude probihat na tizemi vybranych regioni a na malém poctu
respondentd, bude zjisténo, zda kvantitativnim Setfenim bude zajisténo dostate¢né mnozstvi

pottebnych dat od vefejnosti.
36



Technika sbéru dat

Sbér dat bude uskute€nén pomoci dotaznikového Setfeni, které zajisti dostatecné
mnozstvi dat.

Struktura nastroje sbéru dat

Za nastroj bude zvolen dotaznik. V samotném tvodu dotazniku bude osloveni
respondentq, z jakého divodu se provani kvantitativni sbér dat a podékovani respondentim
za spolupréaci. Dotaznik bude v prvni casti obsahovat otdzky zamérené na osobu
respondenta. Ve druhé ¢asti budou otazky zaméfené na povédomi respondentti o ¢innostech
SDH a nézoru, jestli se SDH podili na regionalnim rozvoji.

Predvyzkum

Predvyzkumu bude proveden pred zahajenim kvantitativniho Setfeni. Bude
dotazovano mensim mnozstvi respondentd nez u pilotni studie. Celkem bude dotazovano
25 respondentti, aby byla zajiSténa zpétna vazba spravnosti formulace, srozumitelnosti
a jednoznacnosti otdzek v dotazniku. Pro tento maly vzorek bude podle autora Dismana
(2011, s. 114) vyuzita metoda tzv. Sn¢hové koule. Provedeni pfedvyzkum nesmi byt nikdy
vynechano (Disman, 2011, s. 122).

Sbér dat

Sbér dat probéhne od prosince 2022, kdy do kazdého vybraného regionu (Nova Paka,
Pecka, Dobruska a Javornice), budou distribuovany dotazniky. Konkrétné bude do kazdého
regionu distribuovano 230 dotaznikd. Ukonceni sbéru dat probéhne koncem ledna 2023.

Analyza dat

Ziskana data z dotaznikového Setfeni budou usporadana, vyhodnocena a otestovana.
Nekteré otazky budou znazornény ve formé tabulky nebo grafu. Ze ziskanych dat budou
pomoci statistickych vypocti vyhodnoceny stanovené hypotézy.

Vysledky kvantitativniho Setreni

Tato Cast bakalarské prace bude obsahovat ziskana upotfebitelnd data
z dotaznikového Setfeni. Do kazdého regionu bylo distribuovano 230 dotaznikd. Kontrolou
vyplnénych dotaznikll bylo zjisténo, ze z vétsiny, ktera se vratila, jsou nékteré Spatné nebo
neuplné vyplnéné. Nejnizs§i pocet spravné a upln€é vyplnénych dotazniku byl z obce
Javornice, kdy pozadovanému standartu odpovidalo pouze 195 dotaznikii. Z mésta Nova
Paka stanovené mife odpovidalo 213 dotaznikli, z mésta Dobruska bylo v poradku 203
dotazniki a z méstysu Pecka dané normé odpovidalo 200 dotazniki. Vzhledem

k rozdilnému poctu bylo rozhodnuto, ze bude pouzito 195 dotaznikii ze vSech zvolenych
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regionl. Za adekvatni prostfedek bylo zvoleno zcela nahodné vytazeni nadbytecnych

dotaznikid. Nékteré otazky z dotazniku budou v dalsi ¢asti znazornény v grafu.

Otazka ¢. 1 (Mate povédomi o ¢innostech sboru dobrovolnych hasicu?)

Z dotazniku vyplynulo, ze 92 % dotazanych vi, ze zasahuji pifi mimoradnych
udalostech a poradaji plesy, détské dny a hasicské zavody; ostatnich asi 8 % nema ponéti
o ¢innosti SDH. Nejvyssi povédomi maji respondenti z obce Javornice. Respondenti
z ostatnich regionu, se mezi sebou v nazoru lisi maximalné o 1 az 2 %. Zvlastnosti je, ze
nejnizsi povédomi maji respondenti v Dobrusce.

Graf 5 Otazka ¢. 1

Mate povédomi o ¢innostech sboru dobrovolnych
hasic?
Ne, nevim, co délaji.
1

Ne, v nasi obci nejsou aktivnj, [IE—
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Ano, zasahuji pii mimoradnych uddlostech. —|EE—
N
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Javornice ® Dobruska Pecka m® Nova Paka

Zdroj: Vlastni zpracovani

Otazka ¢. 2 (Jakou akci poradanou sborem dobrovolnych hasicu navstévujete?)

Z celkového poctu odpovedi respondenti (780) vyplynulo, Ze v regionech se
dotazani nejvice ucastni hasi¢ského plesu a to ze 60 %, dale se ucastni Détskych dnti (15 %),
Paleni Carodéjnic (10 %), nejméné se Gcastni Hasi¢skych zavodi (8 %) a 7 % dotazanych se
zadné akce netcastni. Mezi respondenty ze vSech regionu nebyla zjiSténa vyznamna

odlisnost pfi navstéve jednotlivych akci.
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Graf 6 Otazka €. 2
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Zdroj: Vlastni zpracovani

Otazka ¢. 3 (Kde jste se v posledni dobé setkal se ¢leny sboru dobrovolnych hasic¢a?)
Z celkového poCtu odpovédi respondentti (780) vyplynulo, Ze v regionech se
dotazani naposledy setkali se cleny SDH pfi zachrannych a u likvidacnich praci a to ze 60 %,
pii zajistovani kulturnich a spoleCenskych akci (25 %), na hasi¢skych zavodech (8 %) a 7 %
dotazanych se se cleny SDH v posledni dob¢ nesetkalo. V posledni dob¢ se nejvice se Cleny
SDH pii zachrannych a u likvidacnich praci setkali respondenti z méstyse Pecka, mésta
Nova Paka a Dobrusky. Na kulturnich a spolecenskych akcich se se ¢leny SDH v posledni

dobé nejvice potkali respondenti z Javornice.

Graf 7 Otazka €. 3

Kde jste se v posledni dobé setkal se ¢leny sboru
dobrovolnych hasic(?

Nikde. .
Na hasi¢skych zavodech. .
PFi zajistovani kulturnich a spolecenskych
akci, . m
P¥i zachrannych a u likvidac¢nich praci. _

0 20 40 60 80 100 120 140

Javornice ®Dobruska mPecka M Nova Paka

Zdroj: Vlastni zpracovani
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Otazka ¢. 4 (Myslite si, ze se sbor dobrovolnych hasi¢u podili na rozvoji
regionu?)

Z celkového poctu odpovédi respondentt (780) vyplynulo, ze v regionech si 86 %
dotazanych mysli, ze se SDH podili na rozvoji regionu a 14 % respondentd si mysli, Ze se
SDH nepodili na rozvoji regionu. Respondenti z mésta Nova Paka a méstyse Pecka si nejvice
mysli, ze se SDH podili na rozvoji regionu. Nejméné si to mysli respondenti z mésta
Dobruska a obce Javornice.

Graf 8 Otdzka ¢. 4

Myslite si, Ze se sbor dobrovolnych hasicu
podili na rozvoji regionu?

200

150

100

50

0 I | . 1
Ano

Spise ano Spise ne Ne

W Nova Paka Pecka m® Dobruska Javornice

Zdroj: Vlastni zpracovani

Otazka ¢. 5 (Jakou cinnosti by se sbor dobrovolnych hasi¢i mohl vice podilet na
rozvoji regionu?)

Z celkového poctu odpoveédi respondentt (780) vyplynulo, ze v regionech si 27 %
dotazanych mysli, ze se SDH podili na rozvoji regionu dostatecné a 73 % respondentd si
mysli, ze by méli ¢astéji poradat kulturni akce a besedy.

V regionech s niz§im poctem obyvatel (Pecka a Javornice) jsou respondenti vice
spokojeni s podilem SDH na rozvoji regionu. Ve mésté Nova Paka si respondenti mysli, ze

by se SDH mohl vice podilet na rozvoji regionu poradanim kulturnich akci a besed.
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Graf 9 Otazka €. 5

v o

Jakou ¢innosti by se sbor dobrovolnych hasicl
mohl vice podilet na rozvoji regionu?

Poradat besedy. g
Casté&ji porad kulturni akce. :
Jejich aktivita je dostatecna. _
Nicim.  r—
0 20 40 60 80 100 120 140

Javornice M Dobruska mPecka ™ Nova Paka

Zdroj: Vlastni zpracovani

Otazky ¢. 6-8 (pohlavi, vék, vzdélani)

Na konci dotazniku byly otazky zaméfeny na identifikaci respondentt. Z celkového
poctu respondentt, ktery Cinil 780, se daného Setfeni zacastnilo 49 % muzu a 51 % zen.
Z Nové Paky a z Javornice byl ziskany vzorek dat téméf tzv. genderové vyrovnany. Na
Pecce bylo ziskano vice odpovédi z fad muzii, a v Dobrusce vice z fad Zen.

U otazky na ve€k respondentd byla spodni v€kova hranice minimalné 18 Ilet.
Z celkového poctu respondenti 780 bylo 22 % ve veéku 18 az 26 let, 35 % ucastnikt bylo ve

veéku 27 az 40 let, 35 % bylo ve véku 41 az 64 let a 8 % bylo nad 65 let.
Graf 10 Otazka €. 7
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Zdroj: Vlastni zpracovani
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Osma otazka se vztahovala na vzdélani respondentd. Z celkového poctu respondentti
780 mélo: zakladni vzdélani (5 %), stfedoSkolské vzdélani (28 %), stfedni vzdélani
s maturitou (55 %), vys§i odborné vzdélani (2 %) a vysokoskolské vzdélani (10 %).
Dobruska byla zcela odlisna od ostatnich regiont, tim Ze vyssi pocCet respondentti dosahl
vysokoSkolského a stiedoskolského vzdélani s maturitou. Respondenti z Nové Paky se ve
vSech kategoriich vzdélani pohybovali v hodnotach, kterymi se pfili§ nelisili od ostatnich
regiond. Ve méstys Pecka a v obci Javornice byli respondenti pievazné se stiedoskolskym

a sttedoSkolskym vzdélanim s maturitou.

Otazka ¢. 9 (délka bydleni v regionu)

Posledni otazka v dotazniku se zabyvala délkou bydleni respondenti v regionu.
Z celkového poctu odpovedi (780) vyplynulo, Zze v regionech zije 18 % respondenta 5 let,
19 % respondentt 6 az 15 let, 29 % respondentti 16 az 25 let a 34 % respondentl vice nez
26 let. Vyrazny propad v kategorii do 5 let byl zaznamenan u respondentu z méstyse Pecka.
V kategorii od 6 az 15 let byl zjistén vy§si poCet respondentt z obce Javornice. Respondenti

z méstyse Pecka se zvyraznili v kategorii 16 az 25 let.

Graf 11 Otazka¢. 9
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5.1.1 Statisticka analyza hypotéz

Pro statistickou analyzu této prace budou pouzity ziskana data z kvantitativniho
dotaznikového §etieni. Stanoveny jsou tfi hypotézy Ho, ke kterym nalezi vzdy protikladné
hypotézy Hi. Pro testovani je zvolena statistickd metoda Chi-kvadrat test. Hladina
vyznamnosti pro testovani je stanovena na 5 %. Zavérem testovani bude rozhodnuti, kdy
hypotézu Ho pfijmeme nebo zamitneme. V piipad€ zamitnuti hypotézy Ho, automaticky bude
pfijata hypotéza Hi. Pomoci Pearsonova koeficientu kontingence urcime silu zavislosti.

V ptipadé hypotézy €. 1 bude pouze jeden vypocet, a to na vSechny vybrané regiony.
U hypotézy €. 2 a €. 3 bude pro kazdy region vypocet zvlast’.

Hypotéza ¢. 1

Ho: Neexistuje zavislost mezi bydlistém respondenti a jejich povédomim
o ¢innostech sboru dobrovolnych hasicu.

Hi: Existuje zavislost mezi bydlistém respondenti a jejich povédomim o Cinnostech
sboru dobrovolnych hasica.

Tabulka 3 Skute¢né Cetnosti

Povédomi o Bydliste respondentt Celkem
¢innosti SDH. Nova Paka Pecka Dobruska Javornice

Ano, zasahuji

LT 148 153 94 136 531
mimotadnych

udalostech.

Ano, poradaji

Py, Ciigs 40 37 57 55 189
dny a hasicské

zavody.

Ne, v nadi obei 5 3 38 3 49
nejsou aktivni.

Nve, 'n,eV1m, co ’ ’ 6 1 11
delaji.

Celkem 195 195 195 195 780

Zdroj: Vlastni zpracovani

Vzorec Chi-kvadrat test:

r

)
2 :ZZS:("U —n'y)
n,ij

i=1j=1
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Po dosazeni do vzorce vychazi testové kritérium:

v =97,917

Kritickd hodnota:

¥ 0,005 )= 12,592

Rozhodnuti:

Na hladiné vyznamnosti 5 % nulovou hypotézu (Ho) o nezavislosti zamitame

a prijimame hypotézu Hi, ktera uvadi, Ze existuje zavislost mezi bydlistém respondentu

a jejich povédomim o ¢innostech SDH.

Vzorec Pearsonova koeficientu kontingence:

2
C= f X
n+ y2

Po dosazeni do vzorce vychazi:

C=0,3339—33,39%

Vysledek Pearsonova koeficientu kontingence ukazuje, Ze je slaba zavislost mezi

bydlistém respondentu a jejich povédomim o ¢innostech SDH.

Hypotéza ¢. 2

Ho: Neexistuje zavislost mezi délkou bydleni respondentt v regionu a jejich vybérem

akce poradané sborem dobrovolnych hasict.

Hi: Existuje zavislost mezi délkou bydleni respondentti v regionu a jejich vybérem

akce poradané sborem dobrovolnych hasicu.

Tabulka 4 Skute¢né Cetnosti

Akce poradané

Délka bydleni respondentti v Nové Pace

SDH do 5 let 6azl15let | 16az25let | 26 avice let Celkem
Hasicsky ples 24 24 39 35 122
Détsky den 9 5 12 10 36
Péleni Carodéjnic 2 2 4 13
Hasicské zavody 4 11
Zadnou 4 4 3 13
Celkem 42 37 62 54 195

Zdroj: Vlastni zpracovani
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Vzorec Chi-kvadrat test:
r s , \2

b3t
X2 = —

e nij

i=1j=1
Po dosazeni do vzorce vychazi testové kritérium:
v =3,111
Kriticka hodnota:

X2 0,005 (4)= 9,488

Rozhodnuti:

Na hladiné vyznamnosti S % nulovou hypotézu (Ho) o nezavislosti nezamitime,

¢imz se potvrzuje, ze neexistuje zavislost mezi délkou bydleni respondenti v Nové Pace

a jejich vybérem akce poradané SDH.

Tabulka 5 Skute¢né Cetnosti

Akce poradané Délka bydleni respondenttii na Pecce i
SDH do 5 let Gazl15let | 16az25let | 26 avice let

Hasicsky ples 2 8 56 55 121
Détsky den 3 5 9 11 28
Péleni Carodéjnic 3 2 6 8 19
Hasicské zavody 3 4 3 5 15
Zadnou 4 3 3 2 12
Celkem 15 22 77 81 195

Zdroj: Vlastni zpracovani
Vzorec Chi-kvadrat test:
r s , \2

IR
X2 = —

e L nj

i=1j=1
Po dosazeni do vzorce vychazi testové kritérium:
v = 4,289
Kriticka hodnota:

X2 0,005 (4)= 9,488
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Rozhodnuti:

Na hladiné vyznamnosti S % nulovou hypotézu (Ho) o nezavislosti nezamitame,
¢imz se potvrzuje, ze neexistuje zavislost mezi délkou bydleni respondentii na Pecce

a jejich vybérem akce poradané SDH.

Tabulka 6 Skute¢né Cetnosti

Akce poradané Délka bydleni respondentti v Dobrusce ST
SDH do 5 let 6azl15let | 16az251let | 26 a vice let

Hasicsky ples 23 12 22 58 115
Détsky den 7 3 8 10 28
Péleni Carodéjnic 5 3 6 7 21
Hasicské zavody 2 5 14
Zadnou 4 3 6 17
Celkem 42 23 44 86 195

Zdroj: Vlastni zpracovani
Vzorec Chi-kvadrat test:
ey )
i=1 j=1 Y
Po dosazeni do vzorce vychazi testové kritérium:
v =1,223
Kriticka hodnota:

X2 0,005 (4) = 9,488

Rozhodnuti:

Na hladiné vyznamnosti 5 % nulovou hypotézu (Ho) o nezavislosti nezamitame,
¢imz se potvrzuje, ze neexistuje zavislost mezi délkou bydleni respondentii v Dobrusce

a jejich vybérem akce poradané SDH.
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Tabulka 7 Skute¢né Cetnosti

Akce poradané

Délka bydleni respondentti v Javornici

SDH do 5 let 62 15 let | 160225 let | 26avicelet | o
Hasicsky ples 30 38 22 22 112
Détsky den 4 8 6 8 26
Péleni carodéjnic 7 7 22
Hasicské zavody 5 6 4 20
Z4dnou 3 5 4 15
Celkem 45 64 40 46 195

Zdroj: Vlastni zpracovani

Vzorec Chi-kvadrat test:

r

i=1j=1

L \2
ij)

S
_ (nl]—n
XZ_ZZ n’

ij

Po dosazeni do vzorce vychazi testové kritérium:

v =4,125

Kriticka hodnota:
X2 0,005 8)= 15,507

Rozhodnuti:

Na hladiné vyznamnosti 5 % nulovou hypotézu (Ho) o nezavislosti nezamitame,

¢imz se potvrzuje, ze neexistuje zavislost mezi délkou bydleni respondentu v Javornici

a jejich vybérem akce poradané SDH.

Hypotéza ¢. 3

Ho: Neexistuje zavislost mezi vékovym rozloZzenim respondentu a jejich nazorem,

jestli se sbor dobrovolnych hasi¢a podili na regionalnim rozvoji.

Hi: Existuje zavislost mezi vékovym rozlozenim respondenti a jejich nazorem, jestli

se sbor dobrovolnych hasict podili na regionalnim rozvoji.
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Tabulka 8 Skute¢né Cetnosti

Nazor na podilu Vékové rozlozeni respondent v Nové Pace
SDH na

- 1, Celkem
regionalnim 18 az26let | 27az401let | 41 az 64 let | 65 a vice let
rozvoji
Ano 32 54 39 7 132
Spise ano 13 12 9 5 39
Spise ne 3 3 3 2 11
Ne 1 4 7 1 13
Celkem 49 73 58 15 195

Zdroj: Vlastni zpracovani
Vzorec Chi-kvadrat test:
2= Zr: Zs: (ny) r—l,'fll'ij)z
i=1 j=1 Y
Po dosazeni do vzorce vychazi testové kritérium:
v =7,849
Kriticka hodnota:
X2 0,005 (6)= 12,592

Rozhodnuti:
Na hladiné vyznamnosti 5 % nulovou hypotézu (Ho) o nezavislosti nezamitame,
¢imz se potvrzuje, zZe neexistuje zavislost mezi vékovym rozlozenim respondentu

v Nové Pace a jejich nazorem, jestli se SDH podili na regionalnim rozvoji.

Tabulka 9 Skute¢né Cetnosti

Nazor, jestli se Vékové rozlozeni respondentt na Pecce

rsszgff;l?lliﬁlna 18az26let | 27az40let | 41 az64 let | 65 avice let Celkem
rozvoji

Ano 25 54 67 9 155
Spise ano 4 3 4 4 15
Spise ne 3 3 2 12
Ne 5 2 2 13
Celkem 37 62 79 17 195

Zdroj: Vlastni zpracovani
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Vzorec Chi-kvadrat test:
r s , \2

b3t
X2 = —

e nij

i=1j=1
Po dosazeni do vzorce vychazi testové kritérium:
v =0,157
Kriticka hodnota:

X2 0,005 3)= 7,815

Rozhodnuti:
Na hladiné vyznamnosti S % nulovou hypotézu (Ho) o nezavislosti nezamitime,
¢imz se potvrzuje, Ze neexistuje zavislost mezi vékovym rozlozenim respondentii na

Pecce a jejich niazorem, jestli se SDH podili na regionalnim rozvoji.

Tabulka 10 Skute¢né Cetnosti

Nazor, jestli se Vékové rozlozeni respondentti v Dobrusce

rsszilif?"‘ol?lliﬁlna 18 az26let | 27az401let | 41 az64 let | 65 avice let Celkem
rozvoji

Ano 27 56 62 5 150
Spise ano 2 3 8 4 17
Spise ne 5 4 1 2 12
Ne 2 4 8 2 16
Celkem 36 67 79 13 195

Zdroj: Vlastni zpracovani

Vzorec Chi-kvadrat test:

r

. N2
2 :ZZS:("U —n'y)
n,ij

i=1j=1
Po dosazeni do vzorce vychazi testové kritérium:
v =17,991
Kriticka hodnota:

X2 0,005 3)= 7,815
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Rozhodnuti:

Na hladiné vyznamnosti 5 % nulovou hypotézu (Ho) o nezavislosti zamitame,
a prijimame hypotézu Hi, ktera uvadi, Ze existuje zavislost mezi vékovym rozlozenim
respondentu v Dobrusce a jejich nazorem, jestli se SDH podili na regionalnim rozvoji.

Vzorec Pearsonova koeficientu kontingence:

Y2
n+ y2

Po dosazeni do vzorce vychazi:

C=0,1985—19,85%

Vysledek Pearsonova koeficientu kontingence ukazuje, Ze je slaba zavislost mezi
vékovym rozlozenim respondenti v Dobrusce a jejich nazorem, jestli se SDH podili na

regionalnim rozvoji.

Tabulka 11 Skute¢né Cetnosti

Nazor, jestli se Vékové rozlozeni respondentil v Javornici

rsgzilif?"‘ol?lliﬁlna 18az26let | 27az401let | 41 az64 let | 65 avicelet Celkem
rozvoji

Ano 30 64 39 5 138
Spise ano 10 2 10 4 26
Spise ne 3 2 5 3 13
Ne 4 5 5 4 18
Celkem 47 73 59 16 195

Zdroj: Vlastni zpracovani
Vzorec Chi-kvadrat test:
42 = Zr: Zs: (ny; —,n'ij)z
i=1j=1 i
Po dosazeni do vzorce vychazi testové kritérium:
X2 =27,287
Kriticka hodnota:
¥% 0,005 (6)= 12,592
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Rozhodnuti:

Na hladiné vyznamnosti 5 % nulovou hypotézu (Ho) o nezavislosti zamitame,
a prijimame hypotézu Hi, ktera uvadi, Ze existuje zavislost mezi vékovym rozlozenim
respondentu v Javornici a jejich nazorem, jestli se SDH podili na regionalnim rozvoji.

Vzorec Pearsonova koeficientu kontingence:

Y2
n+y2

Po dosazeni do vzorce vychazi:

C=0,3504 — 35,04 %

Vysledek Pearsonova koeficientu kontingence ukazuje, ze je slaba zavislost mezi
vékovym rozlozenim respondentu v Javornici a jejich nazorem, jestli se SDH podili na

regionalnim rozvoji.

Interpretace

Z vysledku statistickych hypotéz byl ucinén zavér, ze bydlisté respondentt vSech
zvolenych regiond ma vliv na jejich povédomim o ¢innostech sboru dobrovolnych hasicu.
Délka bydleni respondentt ve vSech zvolenych regionech nema vliv na jejich vybér akce,
kterou porada SDH. Ve vysledcich posledni hypotézy byla zjiSténa diferencovanost
v regionech. V Nové Pace a na Pecce, vékové rozlozeni respondenti nema vliv na jejich
nazor, jestli se SDH podili na rozvoji regionu. Zatimco v Dobrusce a v Javornici vékové

rozlozeni respondentti ma vliv na jejich nazor, jestli se SDH podili na rozvoji regionu.

5.2 Kvalitativni Setieni

Kvalitativni sociologické Setfeni bude probihat metodou polostrukturovaného
rozhovoru s aktéry vybranych regiond z Kralovéhradeckého kraje. Pro ucely této prace byly
vybrany regiony: Nova Paka, Pecka, Dobruska a Javornice. Pfed zahajenim
polostrukturovaného rozhovoru budou pripraveny otazky, které se vSem aktérim budou klast
ve stejném poradi. Kladené otazky se budou pfi polostrukturovaném rozhovoru rozebirat
vice do hloubky, aby bylo zji§t€no vice uziteCnych informaci (MiSovi¢, 2019, s. 46).
Pfipravené otazky pro polostrukturovany rozhovor se zastupci mistni samospravy
z vybranych regiona se bude nachazet v piiloze ¢. 2. Soubor otazek pro polostrukturovany
rozhovor s veliteli sboru dobrovolnych hasica z vybranych regiont bude v piiloze ¢. 3. Pii
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kvalitativnim Setfenim ve vybranych regionech bude veden rozhovor se starosty mest,

meéstysu, obci a veliteli SDH.

Tabulka 12 Piehled vybranych aktéra

Organ mistni samospravy:

Funkce

Méstsky urad Nova Paka Starosta mésta Nova Paka
Utad méstyse Pecka Starostka méstyse Pecka
Meéstsky urad Dobruska Starosta mésta Dobruska
Obecni urad Javornice Starosta obce Javornice
Sbor dobrovolnych hasi¢i: | Funkce

SDH Nova Paka Velitel SDH Nova Paka
SDH Pecka Velitel SDH Pecka

SDH Dobruska Velitel SDH Dobruska
SDH Javornice Velitel SDH Javornice

Zdroj: Vlastni zpracovani
5.2.1 Vysledky kvalitativniho Setfeni

Tato kapitola bude obsahovat vysledky polostrukturovanych rozhovort se zastupci
vysSe uvedenych mistnich samosprav a veliteli sbori dobrovolnych hasi¢i. Pro zastupce
mistnich samosprav a velitele SDH byl pfipraven jiny soubor otazek. Kazdému z nich byly
kladeny pfedem piipravené otazky a to ve stejném poradi, jak jsou dale uvedeny. Vysledky

byly zachyceny pomoci poznamek, ze kterych byla provedena obsahova analyza.

Otazky z polostrukturovaného rozhovoru se zastupci mistnich samosprav:

Otazka ¢. 1 — Jak podle Vas verejnost vnima sbor dobrovolnych hasica ve
Vasem regionu?

Ve vsech dotazovanych samospravach jejich zastupci uvedli, ze sbory dobrovolnych
hasicl verejnost vnima velmi pozitivné. V nékterych mistnich castech jsou jedinymi nositeli
spolkové ¢innosti. Dale je vefejnost vnima jako nositele tradi¢nich, kulturnich a jinych
ustalenych zvyklosti. Vazi si jejich dobrovolné Cinnosti, kdy potadaji rizné spoleCenské

a kulturni akce, poméahaji pii pozarech a jinych mimotadnych udalostech.
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Otazka ¢. 2 — Jak sbor dobrovolnych hasici ve Vasem regionu vnimate Vy?

Dotazovani zastupci samosprav se pii odpoveédi shodli na tom, ze sbory
dobrovolnych hasici jsou dulezitou soucasti kazdého mésta, méstyse a obce. Zejména jejich
zasluhou dochézi v regionech ke shromazdéni obyvatel pfi kulturnich, spoleCenskych
a sportovnich akcich, které SDH potadaji. VSichni zastupci samosprav sdélili, ze si vazi
jejich dobrovolnosti, kdy bez naroku na odménu vénuji sviij volny ¢as pro pomoc druhému.
Ve svych samospravach jsou vnimany jako potebné vzhledem k jejich vSestrannosti.

Otazka ¢. 3 — Podporujete materialné nebo financ¢né sbor dobrovolnych hasicu
ve VaSem regionu?

Vsichni zastupci samosprav uvedli, ze jako zfizovatelé sbora dobrovolnych hasic¢t
maji své povinnosti, kdy je musi zabezpeCit po finan¢ni 1 materialni strance, aby byla
zajisténa jejich akceschopnost. Mezi dal§i financni podporu fungovani SDH uvedli
poskytnuti zabezpeceni vystavby nebo udrzby objektl pozarni ochrany, odborna skoleni pro
velitele a Cleny. Finan¢ni podporu zastupci samosprav specifikovali jako tzv. dotaci.
Konkrétni vySe dotaci nechtéli sdélovat, jelikoz to nepokladali za nutnost. Urcita rozdilnost
vySe dotace pro SDH je. Odviji se od rozpoctu samospravy ve meésté, méstyse a v obci.
V ramci rozpoctu samosprav jsou SDH vedeny na zvlastni polozce. Zavérem dotazovani
uvedli, ze se snazi SDH maximalné podpofit. Z rozhovoru vyplynulo, ze na menSich
uzemnich celcich je mensi mnozstvi NNO, kdy se finan¢ni podpora miiZe vice soustiedit na
SDH.

Otazka ¢. 4 — Jaké jsou podle Vas prinosy sboru dobrovolnych hasicu v oblasti
rozvoje Vaseho regionu?

Sbory dobrovolnych hasici jsou pro regiony velkym pfinosem. Rozebranim otazky
do vétsi hloubky se zastupci samosprav shodli na tom, ze SDH poradanim raznych akci
zatraktiviiuji region. Zejména na akcich dochazi k setkavani obyvatel riznych vékovych
kategorii a navs$tévuji je i obyvatelé sousednich regioni. Nejvyznamnéjsi akce poradané
SDH v dotazovanych regionech jsou: hasi¢ské plesy, setkani rodakt, sportovni akce, paleni
Carodéjnic, détské dny, karnevaly, Zivy betlémy, pfednasky na rizna témata, zabijackové
hody.

Otazka ¢. 5 — Jakou cinnosti by se mohl sbor dobrovolnych hasi¢i vice na
regionalnim rozvoji podilet?

Dotazovani zastupci samosprav se shoduji na tom, ze sbory dobrovolnych hasicu se

ve svych regionech podili na regionalnim rozvoji, ale potad je co zlepSovat. Poradanim
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spoleCenskych kulturnich a sportovnich akci v regionu dochazi k atraktivité pro rezidenty
i nerezidenty. Bylo by dobfe, kdyby SDH vzbudili vétsi zdjem u déti a mladeze, ¢imz by

zajistili novou generaci ¢lend. Zaujmout je a trosku se piizpusobit jejich potiebam.

Otazky z polostrukturovaného rozhovoru s veliteli sboru dobrovolnych hasicu:

Otazka ¢. 1 — Jak si myslite, ze sbor dobrovolnych hasicu vnima verejnost ve
Vasem regionu?

K této otazce se vyjadrili vSichni dotazovani zastupci sbort dobrovolnych hasicu,
kteti uvedli, ze vefejnost SDH vnima pozitivné. VEétsi mira vnimani je vice v mensich obcich
a mestech, nez v okresnich a krajskych. SDH je v pfipadé spolecenskych kulturnich
a sportovnich akci hlavnim organizatorem. Proto vefejnost vnima SDH jako nositele tradic
a kulturniho zivota. Ze stran obyvatel jsou clenové SDH vnimany velmi pozitivné, napiiklad
jako hrdinové, ochranci a pomocnici pfi feSeni mimotadnych udalostech. V mensich
regionech neni takova anonymita jako v pripadé vét§iho regionu. Hlavné obyvatelé vesnic
a menS$ich mést vétSinou znaji ¢leny svého SDH. V tomhle pfipad¢ je vefejnost vnima i jako
tzv. sousedskou vypomoc.

Otazka ¢. 2 — Co podle Vis ve Vasem regionu sbor dobrovolnych hasic¢u pro
verejnost déla?

VSichni zastupci sbord dobrovolnych hasi¢t uvedli, ze svou ¢innosti sbory velkou
mirou piispivaji ke kulturnimu zivotu v regionu. Poradaji hasicské plesy, tanecni zabavy,
détské dny, karnevaly, srazy rodaku, sportovni akce a razné besedy. SDH se aktivné snazi
spolupracovat s verejnosti a dénim v regionu. Ve verejnosti vzbuzuji pocit bezpeci, jelikoz
zasahuji pfi pozarech a jinych mimotadnych udélostech.

Otazka ¢. 3 — Jak funguje spoluprace sboru dobrovolnych hasicu a mistni

samospravy?

Dotazovani zastupci sborti dobrovolnych hasici se shodli na tom, ze spoluprace
s mistnimi samospravami funguje na velmi dobré arovni. Starostové a starostka si jsou dobie
védomi potfeby a uzitku fungujiciho SDH. Preci jen je obCas mistni samosprava vyuziva
jako pracovni silu, kterou nemusi odméiovat a je zaloZzena na dobrovolnosti. Toto se ale
stava velmi zfidka. Sbory zadaji o finan¢ni prostfedky na svou Cinnost v ramci dotace, tak
se musi dobrovolné a aktivné zapojit do pomoci pii poradani akce, kterou zastituje jejich

mesto nebo obec. Finan¢ni podpora sborti ve formeé dotaci je v kazdém mésté, méstyse a obci

54



velmi rozdilna. Pochopitelné se dotace odviji od rozpoctu samosprav. Spoluprace by méla
byt vyvazena.

Otazka ¢. 4 — Jaké jsou podle Vas prinosy sbor dobrovolnych hasi¢a v oblasti
rozvoje Vaseho regionu?

Z pohledt zastupci sbor dobrovolnych hasi¢li jsou pfinosy v oblasti rozvoje
regionu veliké. Neni nic lepSiho nez spokojeni obyvatelé. Sbory vefejnosti poskytuji pocit
bezpeci, kulturni zdbavy a vzdélani. Poradaji spolecenské kulturni a sportovni akce, besedy,
srazy, které navstévuji jak domorodci, tak chatafi anebo lidi z blizkého okoli. Pfedci jenom
jsou SDH nositeli tradi¢nich kulturnich zvyklosti.

Otazka ¢. 5 — Jakou ¢innosti by sbor dobrovolnych hasi¢i mohl vice prispét
k rozvoji Vaseho regionu?

V tomto piipadé se zastupci sborti dobrovolnych hasica shodli na tom, ze dne$ni
uspeéchana doba nenahrava tomu, aby stoupl zajem o Clenstvi ve sboru. Ke zlepSeni a rozvoji
regionu by mohlo pfispét vyvinuti vétsi aktivity ¢lent. Napfiklad by se mohly poradat dva
hasi¢ské plesy nebo taneni zabavy, pomoc pfi stavbé majky, usporadat branny zavod
a sousedska posezeni. Dale by k rozvoji v regionech jisté piispélo vice se zaméfit na déti

a mladez, aby nedoslo k nedostatku ¢lent ve sboru.

Tabulka 13 Shrnuti kvalitativniho Setfeni

SDH Zastupci samosprav Velitelé SDH
Podpora - finan¢né a materialné - finan¢né ve formé dotaci
PR . - velmi pozitivné - velmi pozitivné
Vnimani verejnosti . . . .
- nositelé tradic - nositelé tradic
S - soucast regionu - zajisténi bezpeci
Vnimani akté L . - .
y - nositelé tradic - nositelé tradic
” . - zatraktiviiuji region - velky pfinos pro region
Pfinosy pro rozvoj regionu w s oo . Y Y .
- pofadani riznych akci - potadani riznych akci
Dalsi aktivity pro rozvoj - poradat vice akci - poradat vice akci
regionu - zaji§téni nové generace - nabor ¢lend

Zdroj: Vlastni zpracovani
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6 Zhodnoceni vysledki a diskuse

Tato kapitola bakalaiské prace bude obsahovat celkové zhodnoceni a diskusi
dosazenych vysledka, které byly v ramci kvantitativniho a kvalitativniho sociologického
Setfeni ziskany. Autor MiSovi¢ hovofil o tom, abychom veskeré ziskané skutecnosti propojili
a vytvoiili tak piibsh (2019, s. 193). Ugelem kvantitativniho $etfeni bylo vyhodnotit data,
ktera byla ziskana formou dotaznikového Setfeni ve vybranych regionech. Dotaznikovy sbér
dat probehl mezi respondenty ve mésté Nova Paka, méstyse Pecka, mésté Dobruska a obci
Javornice. Formou polostrukturovaného rozhovoru s aktéry bylo zaji§téno dostatek dat pro
vyhodnoceni kvalitativniho Setfeni. Jednalo se o aktéry z vySe uvedenych regiont, mezi

které patfili zastupci mistnich samosprav a velitelé sborti dobrovolnych hasici.

6.1 Vyhodnoceni kvantitativniho Setieni

Kvantitativni Setfeni se zakladalo na sbéru dat, ktery se uskute¢nil formou dotaznikd.
Pro tento ucel byl vytvoren dotaznik s uzavienymi otazkami, ktery byl distribuovan Siroké
verejnost ve vySe uvedenych regionech. Celkové bylo rozeslano 920 dotaznikii. Kontrolou
a prepocitanim vSech dotaznikt bylo zjisténo, ze nejnizsi pocet spravné a uplné vyplnénych
dotaznikt bylo z obce Javornice, kdy se jednalo o 195 dotaznikli. Z mésta Nova Paka jich
bylo 213 spravné a uplné vyplnénych. Celkem 203 dotaznikii odpovidalo standartu od
respondenti z mésta Dobruska a 200 dotaznikd pochazelo z méstysu Pecka. Kvili tomuto
bylo pfistoupeno ke zcela nahodnému vyfazeni nadbytecnych dotaznikd z regiont, ve
kterych byl vyssi pocet nez 195 dotaznikti. Vysledky z dotaznikového Setfeni zavisi na
ochote, koncentraci a vnitinich pocitech respondenti. Kazdy z dotazovanych respondentti
k otazkam z dotaznikl pfistoupil s jinou vaznosti, ale mozna je to jen domnénka.

Vsem respondentim byla v dotazniku polozena otazka, jestli maji povédomi
o ¢innostech sborti dobrovolnych hasi¢u. Z vysledkt vyplynulo, Ze povédomi ma 92 %
celkové respondentt. Pouze 8 % z celkového poctu respondentt uvedlo, ze nema povédomi
o cinnostech SDH. Nejvétsi povédomi maji respondenti z obce Javornice. Nejmensi
povédomi bylo zjisténo u respondentd z Dobrusky. Respondenti z ostatnich regiony maji
poveédomi témer stejné, kdy rozdily jsou otdzkou 1 az 2 %.

Na otazku, jakou akci potradanou sborem dobrovolnych hasi¢i respondenti
navstévuji, 60 % uvedlo, ze hasi¢sky ples. Na dalsi pozici se potvrdil zajem o détské dny,

paleni &arodg&jnic a hasi¢sky sport. Zadné akce se neucastni 7 % respondentt. Vysoky zajem
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o ucast na akcich ukazuje jejich oblibenost mezi vetejnosti a taky jak se tyto sbory podili na
kulturnim zivoté v regionu. Mezi regiony nebylo vyhodnocenim zjisténo statisticky
vyznamného rozdilu.

Respondenti ze vSech regiont se z 60 % naposledy se ¢leny sboru dobrovolnych
hasicu setkali pfi zachrannych a u likvidacnich praci. Dale na kulturnich a spolecenskych
akcich. Pouze 7% respondenti se se Cleny SDH v posledni dobé nikde nesetkalo.
Respondenti z méstysu Pecka, mésta Nova Paka a Dobruska, se v posledni dobé se ¢leny
SDH setkali nejcastéji pti zachrannych a likvidacnich praci. V ptfipadé setkani na kulturnich
a spolecenskych akcich byl vyssi zajem zjiStén u respondentt z obce Javornice.

Z odpovédi na otazku, zda si vefejnost mysli, ze se sbor dobrovolnych hasict podili
na rozvoji regionu, zcela vyplyva, ze 86 % respondentt ze vSech regionu si to mysli. Zbylych
14 % respondentt se domniva, ze se SDH na rozvoji regionu nepodili. Z mésta Nova Paka
a mestysu Pecka si respondenti mysli, Ze se SDH podili na regionalnim rozvoji. Respondenti
z mésta Dobruska a obce Javornice si to mysli méng.

Pti otazce, jakou Cinnosti by se SDH mohli vice podilet na rozvoji regionu vyplynulo,
ze 73 % respondenti ze vSech regionti by privitali ¢astéjsi poradani kulturnich akci a besed.
Z 27 % jsou respondenti ve vSech regionech s ¢innosti SDH v podilu na rozvoji regionu
spokojeni a nepozaduji dalsi Cinnost. Pfevazné se jedna o respondenty z méstysu Pecka
a obce Javornice. Vétsi odlisnost byla zjisténa u respondentti z mésta Nova Paka, ktefi by po
SDH chtéli castéjsi poradani kulturnich akci a besed.

Vyhodnocenim hypotéz bylo zjisténo, ze bydlist€é respondenta mé vliv na jeho
povédomi o Cinnostech SDH. Délka bydleni respondenta v regionu neovliviiuje jeho ucast
na poradané akci SDH. Vékové slozeni respondenti v Nové Pace a na Pecce neovliviyje
jejich nazor na podil SDH v oblasti regionalniho rozvoje. Kdezto u respondentti v Dobrusce
a Javornici vékové slozeni ovliviiuje jejich nazor. Zajimavosti je, ze mésto Nova Paka
a méstys Pecka se nachazeji na uzemi okresu Ji¢in. Zatimco mé&sto Dobruska a obec
Javornice jsou soucasti okresu Rychnov Nad Knéznou.

Potvrdilo se, ze vefejnost ma povédomi o ¢innostech SDH. Ma zajem o ucast na
akcich, které jsou poradany SDH. Vyplyva z toho, Ze tyto sbory vnimaji jako jeden z faktora
rozvoje regionu. Pro vétsi piinos v oblasti rozvoje regionu by vetrejnost po SDH pozadovala
Cast€j§i poradani kulturnich akci a besed. Zjisténé vysledky odpovidaji nazorim autord
Kelemena, Drotarové, Kracikové, Bodora (2016, s. 589-599), kteti tvrdi, ze SDH jsou

vefejnosti velmi pozitivné vnimany a maji svij vyznam.
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6.2 Vyhodnoceni kvalitativniho Setieni

Kvalitativnim Setfenim se podafilo ziskat nazory a mysSlenky aktéri vybranych
regiond, se kterymi byl veden polostrukturovany rozhovor. Z kazdého regionu byl vybran
jeden zastupce mistni samospravy a velitel mistniho sboru dobrovolnych hasi¢i. Pro
polostrukturovany rozhovor byl vypracovan pifedem piipraveny soubor otazek, kdy pro tyto
dvé skupiny aktért byl lehce odlisny.

Polostrukturovanymi rozhovory se zastupci mistnich samosprav vyplynulo, ze dle
jejich informaci od verejnosti, je vefejnost vnima jako nositele spolkové Cinnosti, tradicnich,
kulturnich a jinych ustalenych zvyklosti. Sami zastupci mistnich samosprav si prace ¢lent
SDH velmi ceni, a proto je hlavné finanéné podporuji. Vnimaji je jako aktéry kulturniho
zivota v regionech. Pofadanim riznych spoleCenskych kulturnich a sportovnich akci
pomahaji v rozvoji regionu. Zasluhuji se o atraktivitu regionu mezi vefejnosti. Pfi otazce,
¢im by se uvedené sbory mohly vice zaslouzit o rozvoj regionu, dotazovani uvedli, ze
organizovanim vice akci a zaméfenim se na praci s détmi a mladezi, aby byla zajis§téna nova
generace Clentl.

Dotazovani zastupci sborti dobrovolnych hasi¢u pii polostrukturovaném rozhovoru
uvedli, ze se domnivaji, ze je vefejnost vnima pozitivné. Vefejnost je nevnima pouze jako
hrdiny, ochrance a pomocniky pifi fe§eni mimotadnych udalosti, ale takeé jako nositele tradic
a kulturniho zivota v regionu. Mozna proto si jich mistni samosprava vazi a podporuje je.
Prinosy SDH jsou dilezitym faktorem v otazce regionalniho rozvoje. Dotazovani se
domnivaji, Ze aktivita sbort je dostateCna, ale v otazce zlepSeni regionalniho rozvoje by se
mohli vice podilet na kulturnich akcich a praci s novou generaci Clent.

Uvedené nazory a myslenky dotazovanych aktért se shoduji s nazory autora Frice
(2016, s. 229), ktery se priklanél k nazoru, ze ¢lenové SDH se Casto stavaji organizatory
raznych kulturnich a spoleCenskych akci, kterym vénuji svij volny ¢as a obohacuji tak zivot

obyvatel v dotéeném regionu.
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7 Zavér

Hlavnim cilem bakalafské prace bylo navrhnout moznosti vyuziti nestatnich
neziskovych organizaci jako faktor rozvoje regionu. Z NNO byly vybrany sbory
dobrovolnych hasi¢t z Kralovéhradeckého kraje. Konkrétné se jednalo o sbory z mésta Nova
Paka, méstysu Pecka, m&sta Dobruska a obce Javornice. Setfenim bylo zjisténo, Ze majorita
respondentil ma povédomi o ¢innostech SDH. Samotné bydlisté respondenta ma vliv na toto
poveédomi. Nejvyssi povédomi bylo zjiSténo v obci Javornice a nejnizsi ve mésté Dobruska.
U ostatnich regionti nebyla zjisténa tak velka diference. Vefejnost vi, ze SDH zasahuji pii
mimotadnych udalostech a vnimé je velmi pozitivné jako nositele tradi¢nich, kulturnich
a jinych ustalenych zvyklosti. V oblasti pisobeni SDH na regionalni rozvoj bylo zji§téno, ze
pfevazna vétsina respondentd si mysli, ze se SDH podili na rozvoji regionu. Vefejnosti jsou
sbory vnimany jako jeden z faktord regionalniho rozvoje. Svou cCinnosti zatraktiviiuji
regiony, a to zejména poradanim raznych spoleCenskych, kulturnich a sportovnich akci.
Nejvice si to mysli vefejnost ve mésté Nova Paka a méstysu Pecka. SDH své vize chtéji
sméfovat na vyvinuti vétsi aktivity. Jednak pfi mnozstvi pofadanych riznych akci jako jsou
hasi¢ské plesy, tanecni zabavy, branné zavody nebo sousedské posezeni. Dalsi smér bude
v zaméfeni na déti a mladez, aby byla zajisténa nova generace Clend.

Ze splnénych cili vyplyva navrh zlepsSeni Cinnosti SDH v oblasti regionalniho
rozvoje. Zejména, aby uporadali vice kulturnich akci, besed a zaméfili se na praci s détmi
a mladezi. Vefejnost projevila zajem zejména o hasicské plesy a besedy. Hasi¢ské plesy by
za jedno plesové obdobi mohly byt upotadat naptiklad dva. Besedy by mohly byt zaméteny
na rizna témata a pro vice vékovych skupin. Témata besed by mohla byt orientovana
napfiiklad na poskytnuti prvni pomoci, pozarni ochranu i na historiit SDH. Déle by se SDH
mély pokusit ziskat vétsi pozornost u déti a mladeze napiiklad ukadzkami v matetskych
a zakladnich Skolach. V matefskych Skolkach zacit ve tfidach predskolakt a pokraCovat na
prvnim i druhém stupni zakladnich skol. Je to jedna z cest, jak si sbory mohou zajistit novou
generaci Clend. Mezi dalsi navrhy zlepSeni by se dalo zaradit i usporadani letniho nebo
ptiméstského tabora. Vhodnym doporucenim, zejména pro SDH Dobruska je, ze by se mél
lépe prezentovat a zvySit tak povédomi vefejnosti o jejich Cinnosti. Dale aktualizovat
informace na svych webovych strankach, aby tam naptiklad nebyly pozvanky na akce, couz

pred nékolika mésici probéhly.
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Priloha ¢. 1

DOTAZNIK PRO VEREJNOST

Nestatni neziskové organizace jako faktor regionalniho rozvoje

Vazeni obCané,

dovolte mi par slov na tvod. Dotaznik byl vytvofen z davodu sbéru dat za ucelem
kvantitativniho sociologického Setieni, které bude slouzit k vyhodnoceni v mé bakalarské
praci. Z nestatnich neziskovych organizaci jsem vybral sbory dobrovolnych hasict, na které
je dotaznik zaméfen. Rad bych Vas touto cestou pozadal o vyplnéni anonymniho dotazniku,
protoze bez Vasi ochoty a spoluprace nemohu Setfeni dokoncit a vyhodnotit. Prosim Vas

o zaskrtnuti pouze jedné odpovedi u kazdé otazky. Rad bych Vas v zavéru ujistil, ze data,

ktera mi svou spolupraci poskytnete, budou po vyhodnoceni skartovana.

Dékuji Vam za ochotu a obétovani Vaseho Casu pii vypliiovani dotazniku.

Stanislav Trejbal

1) Mate povédomi o ¢innostech sboru dobrovolnych hasicu?

(|
(|
(|
(|

Ano, zasahuji pfi mimoradnych udalostech.
Ano, poradaji plesy, détské dny a hasicské zavody.
Ne, v nasi obci nejsou aktivni.

Ne, nevim, co délaji.

2) Jakou akci poradanou sborem dobrovolnych hasi¢u navstévujete?

(|
(|
(|
(|

Hasicsky ples
Détsky den
Péleni Carodéjnic

Zadnou

3) Kde jste se v posledni dobé setkal se ¢leny sboru dobrovolnych hasicu?

O

(|
(|
(|

Pti zachrannych a u likvidacnich praci

Pfi zajistovani kulturnich a spoleCenskych akci
Na hasicskych zavodech

Nikde



4) Myslite si, ze se sbor dobrovolnych hasic¢a podili na rozvoji regionu?

Il Ano

U Spis ano
U Spis ne
U Ne

5) Jakou ¢innosti by se sbor dobrovolnych hasi¢ia mohl vice podilet na rozvoji
regionu?

(| Jejich aktivita je dostatecna.
(| Cast&ji porad kulturni akce.
U Poradat besedy.

6) Jaké je VaSe pohlavi?

U Zena

Il Muz

7) Kolik je Vam let?
O 18-26 let

O 27-40 let

O 41-64 let

O 65 avice let

8) Jaké je VaSe vzdélani?
zakladni

sttedni

sttedni s maturitou

vys$si odborné

O 0000

vysokoskolské

9) Jak dlouho bydlite ve svém regionu?

O do 5 let
O 615 let
O 16-25 let

O 26 avice let

Zdroj: Vlastni zpracovani



Priloha ¢. 2

Soubor otazek pro rozhovor se zastupci samosprav

Otazky pro polostrukturované rozhovory s konkrétnimi aktéry:

1) Jak podle Vas vefejnost vnima sbor dobrovolnych hasict ve Vasem regionu?

2) Jak sbor dobrovolnych hasi¢t ve Vasem regionu vnimate Vy?

3) Podporujete materialné nebo financné sbor dobrovolnych hasici ve Vasem regionu?

4) Jaké jsou podle Vas piinosy sboru dobrovolnych hasi¢i v oblasti rozvoje Vaseho
regionu?

5) Jakou cinnosti by se mohl sbor dobrovolnych hasic¢i vice na regionalnim rozvoji

podilet?

Zdroj: Vlastni zpracovani



Priloha ¢. 3

Dotaznik pro rozhovory s veliteli sboru dobrovolnych hasicu

Otazky pro polostrukturované rozhovory s konkrétnimi aktéry:

1) Jak si myslite, ze sbor dobrovolnych hasi¢ti vnima vefejnost ve Vasem regionu?

2) Co podle Vas ve Vasem regionu sbor dobrovolnych hasi¢t pro vefejnost déla?

3) Jak funguje spoluprace sboru dobrovolnych hasicti a mistni samospravy?

4) Jaké jsou podle Vas piinosy sboru dobrovolnych hasi¢i v oblasti rozvoje Vaseho
regionu?

5) Jakou cCinnosti by sbor dobrovolnych hasi¢ti mohl vice pfispét k rozvoji Vaseho

regionu?

Zdroj: Vlastni zpracovani



