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Anotace

Pfredmétem zajmu predkladané bakalatské prace je role Zzeny v nabozenském
zivoté jiznich Cech v letech 1400 az 1530. Zamé&fuje se predevim na pét typi Zen, a to
Slechti¢ny, méStanky, kacitky, feholnice a carodéjnice. Na zaklad¢é rekonstrukce
nabozenského Zivota téchto zen se pokousi o novy vhled do ndbozenskych dé¢jin jiznich

Cech.



Anotation

The subject of the submitted bachelor thesis is the role of womens in religious
life in south Bohemia in years 1400 till 1530. It’s focused espacially on five women'’s
types, namely noblewomens, burghers, heretics, nuns and witches. On the basis of
religious life these womens reconstruction is attempted new aspect into the religions

history of south Bohemia.
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I. Uvod

I.1 Metodologie a vymezeni badatelského tématu

Predkladana bakaléiska prace si klade za cil vytvofit co mozna nejvice uceleny
obraz nabozenského Zivota zen v pozdnim stfedovéku. Zabyva se nckolika riznymi
spoleCenskymi i nabozenskymi typy Zen a zkouma problematiku vnimani Zeny ve
sttedoveéké spolecnosti.

Prvni svétova valka vnesla do historie jeden zajimavy zvrat. Zasadnim
zpliisobem se zménilo postaveni Zen ve spole¢nosti. Kvili odchodu muzi do vélky se
zeny musely ujmout nékterych diive ryze muzskych povolani. Po valce doslo ke
zrovnopravnéni muzii a Zen a oteviel se prostor k novému historickému sméru
badani — gender history. Ten se stal soucasti metody historické antropologie.
Feministické d&jepisectvi z pfelomu padesatych a Sedesatych let 20. stoleti pfislo s
poznatkem, ze specifickou roli v d&jindch sehralo také pohlavi a ze muzi a zeny méli
odlisné d&jiny. Slo pfedeviim o prokazani diskriminace Zen a jejich emancipace v
19. stoleti. Vzajemny vztah obou pohlavi byl zkouméan na zaklad¢ spolecenskych a
pravnich norem a zanedbavaly se konkrétni skutecnosti a procesy. Dé&jiny Zeny se zacaly
zasadné ménit po priklonu k zenskym d&jindm v detailu, pfedevSim v ramci déjin
rodiny, nov¢jSiho badani o pronasledovani Carodéjnic a d&jin téla. Je to zésluha
predevsim Karin Hausenové, Gisely Bockové a Heide Wunderové.!

D¢jiny Zeny nelze zkoumat samostatné, ale v zavislosti na d¢jinach muze. Lze k
tomu vyuzit téméf jakykoli typ pramend, ackoli pro d¢jiny stiredoveékych zen se
dochovalo pomérn€ malo pramentl osobni povahy. Pro pozdéjsi obdobi jsou vynikajicim
typem osobnich prament zenské deniky.

Piedkladana prace se zamétuje na d&jiny Zen 15. a pocatku 16. stoleti, kdy ceské
zem¢ zazivaly bouflivé Casy. S nimi nastaly pro nékteré zeny vyrazné zmény, které
nemély ve zbytku Evropy obdoby. Na ziklad¢ prament i1 literatury jsem se pokusila
odhalit vyjimecny 1 kazdodenni zivot ¢eskych Zen, spjaty s nabozenstvim.

Konkrétné se tato prace zabyva témito typy Zen: Slechticna, méstanka, kacirka,
feholnice a Carodéjnice. VEtSina téchto studii zkouma dany typ obecné, jedinou vyjimku
tvoti Slechticna. Zde bylo mozné ¢astecné rekonstruovat zboznost Perchty z Rozmberka,
diky jeji dochované korespondenci. Bohuzel u jinych typl Zen tato moZznost nebyla
kvtli nedostate¢né pramenné zakladné.

Co se tyce ¢arodéjnic, tento fenomén se ve sttedovéku dotkl ceskych zemi pouze

1

Richard van DULMEN, Historickd antropologie: vyvoj, problémy, tikoly, Praha 2002, s. 75-76.



okrajové. Proto k této problematice v daném obdobi existuje pomérné malé mnozstvi

prament a literatura se zabyva spie pozdé&jsim obdobim.?

1.2 Literatura k déjinam stfedovékych Zen

V cCeském prostiedi i v zahrani¢i vzniklo mnoho praci z oblasti gender history,
avSak jen velmi malo z nich se zabyva zenami ve stfedovéku a také vétSina obecnéjsSich
praci o sttedovéku si v§ima Zen jen velmi okrajové nebo viibec.

Jednou z Geskych praci je Eva nejen v rdji. Zena v Cechdch od stiedovéku do
19. stoleti® Tento sbornik védeckych studii mapuje Zivot Zen v mnoha rolich:
zena — matka, zena — manzelka, Zena — Ctenarka atd. Tyto ulohy jsou zdiraznovany vzdy
jen jedna pro kazdé obdobi, nikdy neni na zenu dané doby poskytnut celkovy pohled.
AvSak obraz dané role je velice propracovany a podrobny a umoziiuje na tuto Zenskou
ulohu realny néahled.

Na zaklad¢ dopisit Perchty z Rozmberka vznikla edice Anny Skybové Listy bilé
pani roZmberské®, kterd zpfistupnila listy psané Perchtou a jejimi spole¢nicemi jejim
bratrim a otci. Zaobird se rodinnym i kulturnim prostiedim, ve kterém byla Perchta
vychovana a srovnava je s podminkami, do kterych se dostala po snatku s Janem z
LichtensStejna. Zdlraziiuje predevSim postaveni Slechticen jak v manzelstvi, tak v
politickém Zivote.

Dalsi Ceskou praci je Sestisvazkovy soubor knih Stanislava Kostky Neumanna
Déjiny Zeny, z nichz stfedovékymi Zenami se zabyva tieti svazek.” S. K. Neumann byl
levicové ladénym autorem a v jeho dile se to dosti projevuje. V knize se zabyva
pfedev§im neobvyklymi Zenami, jako byly cCarodéjnice, feholnice nebo nevéstky.
KaZzdodenni Zivot oby¢ejnych zen je zde zminén pouze okrajové.

Dulezitou praci tykajici se prament k dé&jindm Zeny je publikace Bozeny
Kopickové Historické prameny k studiu postaveni Zeny v Ceské a moravské stredovekeé

spolecnosti.® Autorka zde rozebira rtizné typy prament, které jsou vhodné pro studium

K tomu Josef KOCI, Carodéjnické procesy. Z déjin inkvizice a carodéjnickych procesii v ceskych
zemich v 16. - 18. stoleti, Praha 1973; Jindfich FRANCEK, Carodéjnické pribéhy, Praha — Litomys]
2005; Bediich SINDELAR, Hon na carodéjnice. Zapadni a stiedni Evropa v 16. - 17. stoleti, Praha
1986; Bedtich SINDELAR, C'arodéjnictvi a jeho prondsledovani u nas do roku 1526, SPFFBU- C29,
Brno 1981, s. 177-205.

3 Milena LENDEROVA (ed.), Eva nejen v rdji. Zena v Cechdch od stredovéku do 19. stoleti, Praha
2002.

4 Anna SKYBOVA, Listy bilé pani rofmberské, Praha 1985.

5 Stanislav Kostka NEUMANN, Déjiny Zeny III. Zena stiedovékd a renesancni, Praha 1932.

¢ Bozena KOPICKOVA, Historické prameny k studiu postaveni Zeny v ceské a moravské stiedovéké
spolecnosti, Praha 1992,



ruznych typtl a vrstev zen.

Kniha Alfreda Thomase’ Cechy kralovny Anny® se velkou mérou zabyva také
postavenim zen, jejich odrazem v Ceské literatuie i nékterych zahrani¢nich stredovékych
dilech.” Poukazuje na ndzory na zenskou otdzku nékterych Ceskych reformatord."
Vyzdvihuje vzdélanost zen angazujicich se v husitstvi, stejn¢ jako SlechtiCen a
kraloven."" Néktera témata, predevS8im tykajici se specifik Ceskych zen, jsou zde
zminovana spiSe okrajové a velmi obecné. Nezabyva se jejich kazdodennim Zivotem,
pouze jejich prezentaci v literdrnich dilech a Zenami mecenaSkami, Ctenarkami a
vyjime¢né¢ autorkami. Upozorfiuje i na velmi vysokou turoven vzdélani Elizabeth
Westonové'?, ktera ji byla poskytnuta v Cechach, a néktera jeji dila tak mohla byt
soudobymi anglickymi ucenci zafazena na roven tvorby sira Thomase Morea mezi
nejlepsi tehdejsi latinské basniky. V Anglii by méla jen velmi mizivou Sanci dosahnout
takové irovné vzdélani."”* Rozebird pohled na Zzeny v Kosmové a Dalimilové kronice a
to pfedev$im na pozadi povésti Divéi valka a nalézd v ni paralelu s narodnostnimi
problémy.

Kniha francouzské autorky Régine Pernoudové Zena v dobé katedral je praci,
ktera se zabyvad vSemi vrstvami zen béhem celého stiedovéku. VSimad si zen
vyjimecnych i obycejnych. Je vS§ak zaméfena piredevs§im na francouzské prostiedi.

Dalsi komplexni praci o stiedovékych Zenach je dilo némecké historicky Edith
Ennenové Zeny ve stiedoveku.'® Sleduje vyvoj pravniho postaveni zen viech vrstev a
jejich kazdodenni zivot. Klade diiraz na zenskou stiedovékou zboznost.

Dvéma zdanlivé protichiidnymi svéty Zen se zabyva némecky historik Peter
Dinzelbacher v knize Svétice, nebo carodéjky?'® a odhaluje tak zenskou mystiku. Ac¢koli
se muze zdat, Ze tyto dva typy Zen nemaji nic spole¢ného, tato kniha odhaluje Ze tomu

tak neni. Hranice mezi svéty Zen, které mély kromé jiného spolecné to, ze se vymykaly

Alfred Thomas — profesor a vedouci Katedry slovanskych a pobaltskych jazyki a literatur na
University of Illinois v Chicagu.

$  Alfred THOMAS, Cechy kralovny Anny. Ceska literatura a spolecnost v letech 1310—1420, Brno
2005.

Napriklad dila Geoffreyho Chaucera a Francesca Petrarcy.

Napt. Tomas Stitny ze Stitného nebo Mistr Jan Hus.

Piedev§im kralovna Anna Ceské (Lucemburska) —*11. kvétna 1366, 7. Eervna 1394, dcera &eského
krale a fimského cisafe Karla IV. a jeho ¢tvrté manzelky Alzbéty Pomotanské, 20. ledna 1382 se
provdala za anglického krale Richarda II. Plantageneta, 22. ledna 1382 byla korunovana anglickou
kralovnou, v Anglii byla uznavana a obdivovana pro svou vlidnost, jemné vystupovani a vzdélanost.
Anglicanka, nevlastni dcera Edwarda Kelleyho.

3 Alfred THOMAS, Cechy, s. 79-80.

14 Régine PERNOUDOVA, Zena v dobé katedrdl, Praha 2002.

'S Edith ENNENOVA, Zeny ve stiedovéku, Praha 2001.

6 Peter DINZELBACHER, Svétice, nebo ¢arodéjky?, Praha 2003.



normalu, byla nékdy velmi tenka.

Prostfedim katolickych Zenskych Fada se zabyva autorka'’ knihy Sisters in arms:
Catholic nuns through two millenia."® Je zde podrobny popis Zivota zen pohybujicich se
v atmosféfe kiestanstvi od zivota apostolil az do soucasnosti. Nezabyvé se pouze jejich
kazdodennosti, ale také sny, pfedstavami, zazraky, zjevenimi. Vytvaii pomérné realny
obraz zivota v klasterech a soudobych pohledi na feholnice, ale presto se zda, ze ze
svého pohledu je misty pfili§ idealizuje. Obvinuje nékteré historiky z kritického postoje
viici feholnicim a Zivotu v kldSterech viibec. Poukazuje na pfeplnéni nékterych klastert
v urcitych obdobich a to pfedev§im nedobrovolnymi obyvatelkami, coz je vesmés jedina
kritika feholnic. Prostfednictvim Zenskych klastera sleduje vyvoj kiestanstvi.

Nejlepsi praci na téma gender history je pétisvazkové dilo Histoire des femmes
en Occident, které vychdzelo v letech 1986-1992 v Pafizi. Piispélo do ngj
dvaasedmdesat autorti z riznych zemi a zkoumajicich dé&jiny zeny od starovéku do

soucasnosti. Prace byla pfelozena do deviti jazyka."”

7" Jo Ann Kay McNamara — profesorka historie na Hunter College a na Stiedisku pro postgradualni

studium City University of New York.
'8 Jo Ann Kay MCNAMARA, Sisters in arms: Catholic nuns through two millenia, Cambridge 1996.
9 Milena LENDEROVA (ed.), Eva, s. 11.



I1. Pohled na stfedovéké Zeny a jejich postaveni

Uz od starovéku byli muzi a Zeny povaZovani za jeden celek, av§ak zendm byly
prisuzovany vzdy ty horsi vlastnosti a mély byt pouhym jakymsi ,,doplitkem” muze,
ktery je Zen¢ moralné nadiazen. V pisemnych pramenech byly casto identifikovany
pomoci piibuzenskych vztahit k muzim, jako néci dcery, manzelky, matky. Tento
pohled na zeny je reflektovan v bibli Evinym hiichem. Zdlraznovala se ménécennost
zen ve vSech smérech. Toto postaveni se ponc¢kud zlepSilo v pozdnim stiedoveku, kdy
ziskavala na vyznamu Panna Marie jako JeziSova matka.' U cirkevnich otcl se t&Sily
Gictd pouze panny. V Cechach bylo postaveni nékterych Zen ve stiedovéku lepsi, nez v
jinych zemich a to diky aktivni Gi¢asti v husitském hnuti.” Byla jim také poskytnuta na
zeny pomeérn¢ vysoka mira vzdeélani.

Zeny se jako intelektualné neplnohodnotné nemély angaZovat ve vefejném
zivoté a mély se starat pouze o rodinu. Z tohoto zpiisobu zivota se pokusily vymanit
naptiklad Krescencie Zmrzlikova ze SvojSina, Johana Krajitova z Krajku nebo Marta z
Boskovic. Za to si vyslouzZily velkou kritiku muzii z intelektualnich vrstev. Zeny z
katolickych kruhii nemély pftili§ moZnosti k vefejnému vyjadieni, v tomto ohledu mély
vétsi svobodu Zeny z reformacnich kruht.

Svobodné zeny nebo vdovy Casto vstupovaly do klastera, kde se staraly o chudé
a nemocné. Od 12. stoleti zacal upadat ideédl feholnic, nékdy bylo jejich panenstvi
dokonce zesmésiovano.* Nékteré zenské klastery byly povaZovany za semeniste hiichu
a byly pfirovnavany k nevéstincim. Na toto téma vznikaly také mnohé povidky a
satiry.” AvSak tento ustup ocenéni kvalit Zen duchovnich umoznil alesponi ¢aste¢né
docenéni zen svétskych, predevSim jako piikladnych manzelek a matek, ale také
mecenaSek uméni. Pfesto vSak bylo jejich povinnosti vdat se, pouze tak ziskaly
hodnotu. Hlavnim a nékdy také jedinym tikolem Zeny bylo porodit dédice. Zeny v
poddanském postaveni mély ovSem také pracovni povinnosti.

Opacnym typem Zen byly nevéstky, které stdly na okraji spolecnosti. Nejprve

byly nevéstky a nevéstince schvalovany jako obrana pied cizoloZstvim a jako jeden z

' Milena LENDEROVA (ed.), Eva nejen v rdji. Zena v Cechdch od stiedovéku do 19. stoleti, Praha
2002, s. 8.

> TAMTEZ.

3 Bozena KOPICKOVA, Zena evropského stredovéku v zajeti své doby, in: Milena Lenderova (ed.), Eva
nejen v raji. Zena v Cechach od sttedovéku do 19. stoleti, Praha 2002, s. 23.

4 Jo Ann Kay MCNAMARA, Sisters in arms: Catholic nuns through two millenia, Cambridge 1996,
s. 353.

5 Stanislav Kostka NEUMANN, Déjiny Zeny 111. Zena stiedovéka a renesancni, Praha 1932,
s. 209-212.
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pfijmi pro mésta. Pozdé€ji se vSak tento pohled zacal ménit a nevéstky byly pfisné
postihovany. V ¢ekych zemich byly prostitutky vystaveny tvrdé kritice jiz v dobach
husitstvi. Nevéstince se vétSinou nachazely na okraji mést u bran nebo za hradbami.
Panovaly v nich pfisné fady. Hlavnimi pfedpisy byly: Zakaz vstupu Zenatych muzi a
zamé&stnavani vdanych Zen, zakaz vstupu klerikiim, nekfestantim a détem, pfi ptijimani
mély prednost zeny z jinych mést, zékaz ptili§ velkého omezovani svobody a okradani
dévcat zaméesnavateli, vzhledem ke zdravi dévcat a jejich zakaznikli musel byt zakézan
styk v dobé¢ t€hotenstvi, menstruace a nemoci, v nevéstinci byl dodrzovan nedélni klid,
klid o svatcich, v jejich pfedveceru a ve velikono¢nim tydnu, musel byt udrzovan
potadek a pokoj v domé a musela byt projevovdna snaha co nejvice usnadit navrat k
pocestnému zivotu. Pokud nevéstka dostala od zdkaznika darek, nalezel pouze ji. Bylo
zakazano piijimat divky, které nebyly plnoleté, avSak prameny dokladaji, Zze se tak
stavalo. Nevéstky se musely od pocestnych zen odliSovat predepsanym obleCenim, které
si uréovalo kazdé mésto. Od 12. stoleti vznikaly magdalenské domy, kde byly tyto Zeny
obraceny k fadnému Zivotu. Tuto ¢innost podporoval papez Rehot IX., ktery roku 1246
vydal bulu, ktera dala kajicim se nevéstkam pravo stavét klaStery a dal jim Cetné vysady.
Biskupové pro né poradali sbirky.®

Manzelstvi bylo ve sttedovéku velmi vazenou instituci. Od 11. stoleti jej cirkev
fadila mezi svatosti a spadalo tak pod jeji dohled. VEtsi manzelské spory tedy musely
byt projednavany pied cirkevnimi soudy. Pro muze vS§ak bylo mnohem svobodnéjsi nez
pro zeny. Muzi ¢asto udrzovali mimomanzelské vtahy, coz bylo pro Zenu nemyslitelné.
Zeny se musely vdavat podle nafizeni muzi, ktefi za né rozhodovali. Ti ji také pridélili
véno, které spravoval jeji muz, avsak mél povinnost zajistit ji ze svého majetku ptijem.
Bylo tkolem muze, aby Zené zajistil piijatelny zivot. OvSem manzel se mél také
postarat o to, aby jeho manzelka dodrzovala mravni i jiné zdkony. Pokud se tak ned¢lo,
mél pravo ji fyzicky potrestat. Tyto tresty mély byt spravedlivé a pfiméfené. Tato
piimétenost vSak zfejmé spocivala pfedevSim v tom, aby Zena zilistala nazivu. Pavel
Zidek’ ve svém spise Spravovna radil muziim, jak trestat své manzelky. Méli dbat na to,
aby své manZelky neochromili a neméli je trestat kyji, kordy a nozi.* Manzele mohla
kromé nejvyssi politické nutnosti rozdélit jen smrt. Rozvod mohla povolit pouze

papezska kurie. Dlivodem mohla byt neplodnost jednoho z manzeli, uzsi pribuzenské

6 K tomu Bozena KOPICKOVA, Zena, s. 31-32; Stanislav Kostka NEUMANN, Dé¢jiny Zeny I11. Zena
stredovéka a renesancni, Praha 1932, s. 66, 68-75, 219-260.

7 Pavel Zidek byl encyklopedista piisobici na dvofe Jifiho z Podébrad. K nému Bozena KOPICKOVA,
Zena, s. 26.

8 Bozena KOPICKOVA, Zena, s. 26.
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svazky mezi manzeli a manzel€ino cizolozstvi. Po smrti manzela disponovala vdova
svym majetkem. Toho €asto vyuzivali mladi muzi k snadnému zbohatnuti, Zenili se se
star§imi vdovami, aby po jejich smrti zdédili veskery jeji majetek.’ V tomto ohledu se
velice nelichotivé o Zenach vyjadfil EnedsS Silvius Piccolomini ve své Kronice ceské,
kdy na adresu Barbory Cellské', ktera se po smrti svého manzela rozhodla provdat za
tfinactiletého polského naslednika trinu, napsal toto: ,,Zena jiz baba, pojala iimysl
znovu se vdat, zapudila z mysli dceru, ktera vyrostla v nadéji na kralovstvi a provdala
se za rakouskeho vévodu Albrechta a nemyslela na nic jiného, nez na radosti nového
manzelstvi. Nevyplnitelna Zeny chlipnost, ktera ¢im je hrobu blize, tim manzelského loze
a svatebni pochodné zdadostivéjsi a drzejsi byva.”"

V disledku hlavniho Zenského udélu rozeni potomkii byla velmi vysoka
porodnost. AvSak Zeny cCasto rodily v rychlych intervalech a proto umiraly vysilenim
dosti mladé. Infanticidium bylo velmi pfisné trestano. Navic byly Zeny z nizSich vrstev
fyzicky velmi zatizené, zatimco na zeny z vysSich vrstev byl kladen psychicky natlak,
coz jim na zdravi neptidavalo.

Dédiéné pravo Zen bylo ve sttedoveku v ¢eském kralovstvi znaéné omezeno.
Svého dédictvi se zeny jen tézko domahaly, jak dokladaji soudobé soudni spisy. Trestni
pravo velmi tvrdé trestalo napiiklad znésilnéni, ale k biti manZelem jiz zakony tak
prisné nepiistupovaly. Zakony stale zduraznovaly podtizenost zeny.

Zenam bylo poskytovano pouze zakladni cirkevni vzdélani, protoze jim uz od
pocatku bylo ur¢eno mlceni a poslusnost. Univerzitni vzdélani bylo ur¢eno vyhradné
muzim. S pfichodem univerzit rychle upadalo klasterni vzdélani. '

Zenam doporudovaly spisy o mediciné a hygiend &istotu. Kazdé rano si mély mit
ruce, paze a oblicej, dbat na nehty a zuby, mit zuby vzdy vyc€isténé paratkem, vyleSténé
a vydrhnuté kartackem, casto si umyvat hlavu a chodit ucesané. Obleceni bylo
jednoduché. Ve stiedovéku byla idedlem krasy Zena S§tihl4, s plavymi vlasy, svétlou

pleti, Cervenymi tvafemi a plnymi rty."

K tomu Bozena KOPICKOVA, Zena, s. 23-28; Stanislav Kostka NEUMANN, Déjiny, s. 54, 63.

1% Barbora Cellska (kolem 1993-1451) byla dcerou Hefmana I1. Cellského a Anny ze Schauenbergu,
druha manzelka Zikmunda Lucemburského, fimska cisafovna, uherska a ¢eska kralovna. Barbora se
za Zikmunda provdala v roce 1408 a roku 1409 mu porodila dceru Alzbétu, kterd byla jejich jedinym
potomkem. K tomu Jaroslav CECHURA, Ceské zemé v letech 1378-1437. Lucemburkové na ceském
truné 11, Praha 2008, 100-102.

" Josef KALOUSEK (ed.), Archiv Cesky, Cili, Staré pisemné pamatky Ceské i moravské, sebrané z
archivit domdcich i cizich X1V, Praha 1895, s. 306-307.

2. Régine PERNOUDOVA, Zena v dobé katedral, Praha 2002, s. 215-216.

¥ K tomu Stanislav Kostka NEUMANN, Déjiny, s. 56; Régine PERNOUDOVA, Zena, s. 86-87.
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I1.1 Zeny z pohledu duchovnich

Postaveni Zzen ptedev§im v 15. stoleti bylo velmi rozporuplné. V této dob¢ se
sttetavaly dva proudy, které na zenu pohlizely velmi rozdilnymi zpiisoby. Zatimco
katolicka cirkev ji nadale udrzovala ve Spatném svétle, které na ni bylo uvrzeno jiz od
pocatku kiestanstvi, jako na nositelku hfichu a trvala na svém ,mulier taceat in
ecclesia”, husitstvi pfi§lo s novym pohledem a uplatnénim Zen.

Svaty Pavel napsal, Ze hlavou vsech lidi je Kristus, hlavou Zeny muz. Zena je
odleskem muzovy slavy a v cirkvi ma mlcet. Cirkevni otcové byli k svétskym Zenam
velmi nesmlouvavi. Sv. Ambroz'* byl toho nazoru, ze Bih stvofil Zenu ptedevsim k
rozeni potomkil. Zena je pro muze dobrou oporou, ale niz§iho fadu, protoze strhla muze
ke htichu. Také tekl: ,,Véfim, Zze v zené ma pocatek zlo a skrze ni pocala lez.”
Sv. Augustin" doSel k zavéru, Ze podfizeni Zeny je v fadu véci, protoze muz je fizen
bozskou moudrosti, ona pak muzem. Podle n¢j: ,,Manzela jako pana nedala Zené
piiroda, ale vina.” Stejné tak poukazuje na jejich povahové nedostatky: ,,Zena je
zivocich, ktery nema ani pevnost, ani stalost.” Dal§im vyznamnym antifeministou byl
sv. Jeronym'®, podle néhoz byla Zena trpéi neZz smrt a stala se pasti, do niZ se necha
hii§nik chytit. Zena je po¢atkem vieho zla, skrze které piisla na svét smrt. Panictvi ma
podle n¢j pfednost pred jakymkoli manzelstvim. Byl presvédCen, ze manzelstvi je
hiichem o stupeii leh¢im nez smilstvo. Papez Rehoi Veliky'” zaal na Zeny nahliZet
ponckud mirnéji. V navaznosti na Sifeni maridnského kultu zacal vysoce hodnotit
kfestanskou matku. Chvalil manzelstvi, které bylo dilezit¢ pro zachovani lidského
rodu. K tomuto mirn&j§imu postoji se piiklonil také sv. Isidor Sevillsky'®, ktery
prosazoval ochranu Zeny. Pfipominal, ze muz musi byt zené piikladem a nevyzadovat

od ni ctnosti, které sdm postrada. Podiizenost Zeny spojend s posluSnosti musi byt

Svaty Ambroz (340-397) byl latinskym cirkevnim otcem a od roku 374 biskupem v Milané. Jeho vliv
napomohl k vitézstvi nikajského koncilu. Roku 1295 jej papez Bonifac VIII. Jamenoval jako prvniho
ucitelem cirkve. K tomu Roger COLLINS, Evropa raného stiedovéku 300-1000, Praha 2005, s. 89-91.
Svaty Augustin (354—430) byl biskupem a ucitelem cirkve v obdobi pozdniho fimského cisafstvi.
Exeget bible. K nému Gisbert KRANZ, Augustin: Zivot a piisobeni, Kostelni Vydfi 1998.

Svaty Jeronym (347-420) byl jednim z ucitel cirkve, teolog a spisovatel. V roce 379 se nechal

Svaty Jeronym, Jeronym: vybor z dopisit, Praha 2006.

Rehof I. Veliky (540—604) je povazovan za jednoho ze zakladatelti svétské moci papezi. Pochézel z
vyznamného patricijského rodu, vystudoval prava a v Rimé zastavala afad praetora. Poté, co opustil
svij ufad a nastoupil cirkevni drahu, zacal zakladat klastery. Roku 579 ho papez Pelagius II. jmenoval
svym legatem u cisafského dvora v Konstantinopoli. Papezem byl zvolen roku 590. K tomu Roger
COLLINS, Evropa, s. 192-194.

'8 TIsidor Sevillsky (560-636) byl biskupem v Seville. Papez Benedikt XIII. ho v roce 1722 prohlasil za
ucitele cirkve. Jeho bratr, ktery ho vychoval, byl sevillskym biskupem a po jeho smrti nastoupil Isidor
na jeho misto. Podporoval kiest'anstvi proti arianstvi. K tomu Roger COLLINS, Evropa, s. 167-170.
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svobodnou sluzbou, kterd je naplnéna laskou. Podle sv. Anselma z Canterbury® jsou
Adam a Eva neodd¢liteln€ zodpovédni za spachany htich. Rozvijel t¢éma Nové Evy, tedy
Panny Marie — Matky Bozi. Kdyby ho spolecnost pfijala, mélo by vést k lepSimu
pohledu na Zeny. Eva byla pramenem htichu, ale Panna Maria byla pramenem spasy.
Prisla na svét jako velké dobro, aby odcinila zlo, které zpiisobila Eva. Tento ndzor
podpoiil také Pierre Abélard.?' Ve prospéch Zen se vyjadiili také piedstavitelé klasterni
Skoly Svatého Viktora” v Paiizi Hugo ze Svatého Viktora®* a Petr Lombardsky.** Podle
Huga mé¢la byt Zena vylucné spole¢nici a druzkou muze. Jeji stvoieni z Adamova Zebra
znamenalo, ze méla zaujmout misto po jeho boku. Aby se naplnila skutecnd manzelska
svatost pfi poznani slabosti a pasivity Zeny, je nezbytnd dobrovolna a vzdjemna laska.
Co se tyCe hiichu Adama a Evy, jsou Hugo i Petr toho nazoru, Ze Eva je vinna, ale
Adam zhtesil svou slabosti a zalibenim v Zené. Schvaloval jeji jednani, protoZe ji
nekaral, a tim se na hiichu podilel stejnou mérou. Zenu si d’abel vybral proto, Ze je
obdafena mensim rozumem neZ muz. Mistr Robert z Melun® tvrdil, Zze zakonité pfisla
Panna Marie, ktera zastinila hfiSnou Evu, nebot’ porodila Krista. Doslo k tomu podle
bozského zaméru, zajist'ujiciho fad nasi obnovy.*

Ovsem ani ptiznivéjsi hlasy nekterych duchovnich, rist marianského kultu,
piibyvajici pocet svétic a zenskych klasterti nedokazal utiSit hlasy neustale vystupujici
proti zenam. Piikladem je Honorius z Autun®’, ktery znovu zdiraznil disledky Evina
hiichu a pfipomnél vyroky sv. Pavla. Objevuji se u n¢ Gvahy o sexualit¢ dlouhych
zenskych vlast. Nékolika diivody ospravedliuje zahalovani hlavy, a to predevsim ten,
ze zeny jsou d’dblovou pasti a je tfeba zabrénit, aby se srdce mladikii chytila do
rozhozenych siti jejich vlasi. Vidél nutnost v tom, aby byly v paméti oziveny dusledky

prvotniho hfichu, ktery ma plivod v Zené&. Ta proto musi halit svou hlavu jako vinik, aby

20

Svaty Anselm z Canterbury (1033-1109) byl opat, arcibiskup z Canterbury, teolog a filozof. V roce
1720 ho papez Klement XI. jmenoval ucitelem cirkve. Ve 23 letech odesel z domova a po tfech letech
putovani po Francii vstoupil do benediktinského klastera v Le Bec v Normandii. Roku 1075 zde byl
zvolen opatem. V roce 1093 byl ustanoven arcibiskupem z Canterbury. Anselm zastaval papezské
stanovisko v boji o investituru. Roku 1494 byl prohlasen za svatého.

2l Pierre Abélard (1079-1142) byl francouzsky basnik, teolog a filozof.

22 Zakladatelem opatstvi Svatého Viktora byl roku 1113 Vilém z Champeaux. Tam&j§i mistfi se
omezovali na u¢eni svych vlastnich ¢lent. Opatstvi zaniklo béhem Velké francouzské revoluce.

2 Hugo ze Svatého Viktora (1097-1141) byl stiedovéky kiest'ansky teolog a filozof. Do klastera
vstoupil roku 1115.

2 Petr Lombardsky (1100-1160) byl italsky teolog a biskup v Pafizi. Od roku 1134 na doporuceni
Bernarda z Clairvaux piednasel u Svatého Viktora. Od roku 1145 pfednasel na katedralni Skole pii
Notre Dame a roku 1159 se stal pafizskym biskupem.

» Robert z Malun (1100-1167) byl Angli¢an. Studoval na univerzitich v Oxfordu a v Pafizi. Stiidavé
pusobil v Anglii a ve Francii.

% Bozena KOPICKOVA, Zena, s. 14-17.

¥ Honorius z Autun plsobil v 1. poloving 12. stoleti v jiznim Némecku.
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zaroven ukézala svou podrobenost. Dal§imi zarytymi odpurci zen byli dominikani
Albert Veliky®® a Tomas Akvinsky.” Oba pfispéli k dal$imu zhorSeni postaveni Zen.
Zena je ve viestranném pojeti ¢lovéka brana v potaz pouze v kontextu rodiny, ale i zde
pouze pii zpochybfiovani role rodi¢ek. Tim navazovali na Jana Scota Eriugena.’® Ten
vidél ve stvoreni Evy opusténi ptivodni linie, v niz zamyslel Bih pouze stvotfeni Adama.
Rozmnozeni lidi bylo dasledkem jejiho stvoteni a hiichu. Kazdy ¢lovek, ktery je pocat
pohlavnim stykem, je zatizen dédicnym hiichem. O tom byl piesvédcen také mnich
Gratianus.’!

U nas se projevilo nepratelstvi vii¢i zenam naptiklad v dile kronikafe Kosmase™
Kronika ceska. Objevuji se zde nazory, ze zeny maji Istivou mysl, dlouh¢ vlasy a kratky
rozum, jsou neschopné a neopravnéné k vladé. Teolog Vojtéch Rankav z Jezkova®
nevidél kromé jeptiSek v existenci zeny zadny smysl a chapal ji pouze jako nositelku a
zneuzivatelku sexualni funkce.**

Vyklady bible zédpadnimi teology uvrhly Zeny na dlouhou dobu do podiizené¢ho
postaveni. Byly zdiraziiovany jejich §patné vlastnosti a ty dobré byly piehlizeny. Zeny
byly podle téchto teologl intelektudlné ménécenné. Diky tehdejsi témét vyhradné
ktestanské spolecnosti se tento pohled promitl i do bézného svétského zivota.

V &eskych zemich piinesla urditou zménu husitskd revoluce. Zeny, které se
tohoto hnuti uéastnily, byly velmi zbozné a ptedstaviteli reformace byly uznavany. Zeny
uznavajici pouze svétsky Zivot se vSak u nich také netéSily pfiliS velké ucté.
Pravdépodobné také diky husitsvi se zde neujaly hony na ¢arodéjnice tak jako v jinych

zemich.

#  Albert Veliky (1193 nebo 1206/1207-1280) byl vyznamny uéenec a vénoval se studiu filozofie,
teologie a pifirodnich véd. Pochazel z rodiny $vabského rytite. Vystudoval prava na univerzité v
Padové, kde také vstoupil do fadu bratii kazatelt. Po studiich zacal pfednaset na fadové teologické
Skole v Kolin€ nad Rynem. Poté se odebral na paftizskou Sorbonnu. Roku 1260 byl jmenovan
biskupem v Rezng, ale roku 1262 pozadal o uvolnéni ze své funkce a déle se vénoval pouze vyuce.

»  Tomés Akvinsky (1225-1274) byl zdkem Alberta Velikého. Byl filozofem a teologem. Za svatého byl

prohlasen roku 1323. Studoval v Neapoli, Kolin¢ nad Rynem a v Pafizi. Na posledné jmenované po

studiich vyucéoval teologii. K tomu Georg SCHERER, Tomas Akvinsky s Georgem Schererem,

Kostelni Vydii 2005.

Jan Scotus Eriugena (asi 810—877) byl filozof a teolog irského piivodu. Byl nejvyznamnéjsim

myslitelem rané scholastiky.

3! Bozena KOPICKOVA, Zena, s. 17-18.

32 Kosmas (asi 1045-1125) byl dékanem prazské kapituly pfi sv. Vitu. Studoval v Lutychu. V roce 1099

ziskal v Osttihomi knézské svéceni. K tomu Petr HORA, Toulky ceskou minulosti 1, Praha 1985,

s. 230.

Vojtéch Ranklv z Jezova (asi 1320-1388) byl teolog, mistr svobodnych uméni, profesor a rektor

pafizské Sorbonny a kanovnik prazské kapituly sv. Vita. K tomu Jaroslav CECHURA, Ceské zemé,

s. 23.

¥ Bozena KOPICKOVA, Zena, s. 21-22.
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Reformator Jan Mili¢ z Krométize®® Zzeny podporoval. Kolem stovky prostitutek
obratil na pokani a pomohl jim k zaloZeni nového Zivota. Mimo duchovni Cinnost se
viak Zendm vyhybal. Toma§ Stitny ze Stitného®® psal dila uréena k naboZenskému
vzdélavani své decery i jinych Zen. V predmluvé k piekladu casti Zjeveni sv. Brigity
napsal: ,,A zdali i Zeny nebyvaly prorokyné, a jesto Buoh skrze né znamenité Cinil
veliké véci: Judith, Hester, Anna vdova, ony Sibyly.”*’

Mistr Jan Hus*® mél své stoupenkyné v Uicté, avSak obecné varuje pied stykem se
zenou jako d’ablovym néstrojem, strhavé sebe 1 muze v hiich smilstva a nici ho télesn¢ i
dusevng. Zen& se nemé odporovat, ale spise se ji vyhybat. V pfedmluvé ke svému spisu
Dcerka, ktery vénoval zenam a jejich pouceni, jak se neznelibit Bohu, pfipomina, ze
Jezi§ postavil panenstvi nad vSechny ostatni stavy. Jako divody sepsani tohoto spisu
uvedl: ,,70 slys, dcerko, jez jsi jemu panenstvi zaslibila: slys, dcerko, a pFichyl ucho své
a viz, abys poznala sebe, védouc, ke komu jsi podobna stvorena; druhé, abys poznala
sve svedomi, treti, abys poznala nynéjsiho Zivota bidu; ctvrté, abys poznala zdejsiho
pribytku pokuseni; paté, abys poznala tii nepratele; Sesté, abys prave se kala;, sedmeé,
abys dustojenstvi duse vazila; osmé, abys k budoucimu soudu pilné hledeéla; devate,
abys Zivot vécny vdZila, desaté, abys Pana Boha nade vSechny véci nejvice milovala.”
Zena ma poznat nejprve sebe, protoze ¢im vice pozna sebe, tim vice bude znat Boha a
bude ho milovat a proto i Bith bude milovat ji. Télo tihne k hiichu a duse k ctnosti. Zena
ma byt svata, protoZe Bih to tak Zadda. Nema se dopustit smrteln¢ho 1 kazdého jiného

hiichu a pak bude Blih piebyvat v ni a s ni. V nedostatku ma byt pokorna.

Jan Zelivsky™® varoval pied dotykem Zeny, ktera je navnadou na hacku d’ablovy

35 vy

Jan Mili¢ z Krométize (kolem 1323—-1374) byl ¢esky kazatel. Pracoval v kralovské kancelaii jako
registrator, korektor a nakonec jako notaf. Stal se kanovnikem a sakristou prazského kostela. Pod
vlivem Konrada Waldhausera se roku 1363 vzdal svych funkci a zacal kazat ¢esky. V Karlu IV. vidél
antikrista a hlasal jeho piichod, za coz byl na kratkou dobu uvéznén. K tomu Jaroslav CECHURA,
Ceské zemé, s. 108-111.

36 v
cirkevni reformator. K tomu Jaroslav CECHURA, Ceské zemé, s. 112-113.

7 Alfred THOMAS, Cechy krdlovny Anny. Ceskd literatura a spolecnost v letech 1310—1420, Brno

2005, s. 75.

Mistr Jan Hus (asi 1369/1370—-1415) byl reformator, kazatel a mistr prazské univerzity. Ve svych

nabozenskych pracich kritizoval cirkev pro jeji mravni ipadek a katolicka cirkev jej za to roku 1411

exkomunikovala a jeho uceni oznacila za herezi. Na kostnickém koncilu byl odsouzen jako kacit a

vydéan k upaleni na hranici. K tomu Jiti KEJR, Husiiv proces, Praha 2000; Eva KANTURKOVA, Jan

Hus, Praha 2008.

Jan HUS, Dcerka. O poznani cesty pravé ke spaseni, Praha 1995, s. 3.

0 Jan Zelivsky (1380-1422) byl radikélni husitsky knéz. Od roku 1418 kazal na Novém Mésté
prazském. Dne 30. ¢ervence 1419 vedl pruvod, ktery vyvrcholil prvni prazskou defenestraci. Na
zakladé Zaloby Jakoubka ze Stiibra byl zatéen a popraven. K tomu Bozena KOPICKOVA, Jan
Zelivsky, Praha 1990.
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udice. Mistr Matgj z Janova*' zaujal k Zendm bezvyhradné kladny postoj.*

Dal$im vyznamnym reformatorem, vyjadiujicim se k Zenské otazce, byl Mistr
Jan Rokycana.® V jeho Postille** se nachizi mnoho poudeni pro zeny. Dulezitym
ukolem Zen byla vychova déti jako spravnych kiestant: ,,Nu, mnedle, vy matery, velmi-
li ste toho pilny? Najprvé, aby vase deti znali JezZiSe, rkauc: ,,Mily synu, mila dcerko,
sluz rada milému Panu Bohu a boj se jeho a dékuj jemu z jeho dobrodinie“ - i kildsti jim
vSecka dobrodinie bozZie pred oci, tahnuce je k tomu, aby oni Boha zamilovali, cili ste
toho pilnéjsie, kterak se k svétu maji mieti a jinym se zalibiti, anebo kterak ma utrziti,
ukupciti, vydriti? Hadaj! A, béda, béda bude, zIé matery, hanebné, a otcové téz! I davat
vam Buoh statecné déti, jediné hned z mladi rozkosSi nauci, jesto to skodie détem jisti, a
hned, ty krmé z mladi rozkosné a piti silné piti. Protoz tak pisi doktorove, Ze byvaji déti
mdli, bledi a blikavi a bldazni castokrat;, ale ono ze vsi, jesto se tam tvarohem a
syrovatku vychova a boso béha, lec¢ u veliky svatek strevi obuje, obecné z tech mudrejsi
byvaji nez z onéchno v rozkosi zchovanych. Trefit se také nékdy mudry, ale ridko, z téch
bohatych, ano také mezi cernymi kavkami trefi se bila. Ale najlépe jest détem sprostné
krmé a bosu béhati a na hlavé nemieti Cepice, aby pruoduch byl, le¢ by zima byla.”®
Spatnou vychovu soudobych déti velmi kritizuje a poukazuje, Ze jeho soucasnici vice
dbaji na pohodli a malichernosti svétského Zivota, nez na to, aby se z jejich déti stali
slusni lidé a tedy i1 fadni kiestané: ,,Nu, vy otcové a matery, velmi-li ste pilni svych deti,
abyste je k dobrému vedli? Nez ted oni k tomu vedau, kde by co utrZily a ukupcily,
vylhaly, jakoz by jediné mohly, dobyly — k tomut vedau a ucie; ba, matka sama vylze,
wtantuje dusi, natahne, kdez muoz, aby dcerku, synacka pripravila, fryzky, vobojky,
perlové vence zjednala, dobré bydlo ucinila, a potom aby v nich vétsi zapal byl, aby

smilnili, cizoloZili. A, nebohé matery! Nestojte, jak vy mdlo théte, aby vasi déti byli mili

4 Mistr Maté&j z Janova (kolem 1353-1394) byl knéz, kazatel a reformator. Byl Zdkem Jana Milice z

Krométize. Studoval teologii na Sorbonné, kde dosahl titulu mistra svobodnych uméni. Poté na
sorbonnské artistické fakulté piednasel. Do Prahy se vratil po cesté do Rima a stal se kanovnikem v
Praze. Pozdé&ji ziskal faru ve Velké Vsi u Podhotran. Kézal latinsky a jeho kdzani méla velky ohlas.
Proto byl cirkvi donucen zanechat kazatelské ¢innosti a nékteré své nazory odvolat. K tomu Vlastimil
KYBAL, M. Matéj z Janova: jeho Zivot, spisy a uceni, Brno 2000.
2 Bozena KOPICKOVA, Zena, s. 22-23.
4 Mistr Jan Rokycana (asi 1396-1471) se narodil v rodiné chudého kovafe. Studoval v Praze, kde ziskal
titul bakalafe. Postavil se na stranu prazskych mistrt, vedenou umirnénym utrakvistou Jakoubkem ze
Stiibra. Roku 1429 se stal generalnim vikarem arcibiskupstvi prazského a diky nému se husité
postupneé sjednocovali. Roku 1430 se stal mistrem svobodnych umeéni. Na Basilejském koncilu stél v
&ele Eeského poselstva. Roku 1441 svolal sném do Kutné Hory. K tomu Petros CIRONIS, Zivot a dilo
Mistra Jana z Rokycan: svédectvi Zdernka Nejedlého, Kamila Krofty, Martina Kozdaka a Josefa
Teigeho, Rokycany 1997.
Postilla byla sebrana jeho zaky na zakladé jeho kazani z let 1453-1457.
Frantiek SIMEK (ed.), M. Jan Rokycana, obrdnce pravdy a zdkona Boziho: vybor z kizdni, obrany
kalicha a z listii, Praha 1949, s. 37-38.
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a libi milému Bohu! Ze sau oni v hnévu bozim, nic toho netbaji; ale kdyz by se na né
kral hnéval, tut by se staraly!”*® Také upozorfioval na to, ze za hfichy svych déti jsou
zodpoveédni rodice tim, Ze zanedbali vychovu a proto se podili na jejich hiichu: ,,Ach,
vy, kto ste déeti meéli, mélo by vam to na mysl tanauti, jestlize ste jich k dobrému nevedli!
A kde jest videéti aby své déti vedli, jako sluSie, nez ku pyse a k svétu? A jeste budau
mnozi fieci: A co to détem Skodi?* Zvies, babo, neméj péce! Mily, byl-li by hiiech
kdyby nékdo vida, ano u sauseda hori, a moha zhasiti, a nezhasil, ale priloZil, aby viece
horalo? Dies: “Byl.“ Takt jest toto veliky - a mnohem vétsi — hriech, ze od Adama
ihned ten ohen jest v kazdéem cloveku — a ty pak k tomu pridavati a pricinéti, ku pyse, k
svetu vesti a k milovani svéta?! Ah, ubohé matery a otcové, nestojte! Mili, velikau-li o to
péci mate, abyste tu své deti dali, jesto by se k mravuom vedly a Boha se baly, cili ke
dvoru? Ha! Nuze, milé matery a otcové, kdyz vy vidite, ano se vasi déti Boha nebojie,
prikazanie bozZie prestupuji, veruji, prisahaji, jméno bozie lehce berau — velmi-liz toho
zeléte, velmi-li se proto uplacete? Codeéti oplzle mluvie, laji, zabylstivie neslusné plodie
— viet to na vasi hlavu prijde. A, vy, biedné matery a otcové, jesto pied nimi zle a
neradné mluvite aneb cinite, zviete, neméjte péce! Ono psota nauci se téz, a matka
uslyséci nebo tatik, jesté se zasméje tomu a bude vieci: “Ba, hle, zmilitkeho, co
Spacek!“ Oh, béda vam, zIi a neslechetni rodicové! O tot by vam slusalo péci mieti, aby
ani sami ani zadny nikdy pred nimi zle nemluvil. Ale toto, psota, nejednu prijde na
zpoved, malé zabé hubené, a plisti slovo, ze vérné hlava zaboli; a otiezes-li jeho: ,,Kto
te tomu naucil?“, ,, tatik a matka tak rieka“. Pro milého Boha, pro vase spasenie, méjte
ty déti, jako sluSie, nechcete-li s nimi na véky horeti/”*’Schvaluje manzelstvi, pokud je
uzavirano ze spravnych davodu: ,,Ponévadz jest to, mat tomu kazdy vériti a poddan
byti. Ale tento lid, tak-li vede své béhy a rady vedle toho? Kto, kde? Mnedle, vy panny,
panici, tak-li svuoj stav vedete, abyste byli sveti téelem i dusi, pokorné, stydlivé? Ano,
slibuj! Nu, vy manzelé, tak-li vy vstupujete v ten stav, jako Buoh chce, aby to bylo pro
chvalu bozi a pro plod, ale ne pro chlipnost a télesné Zadosti — tak-li jest? Ha! Nez,
bude lotr, rufian a ona bude neradna lotryné, nevéstka, a prijdauc k knézi, budau vieci:
“Kneze, oddaj nas, chcemt' v svaté manzelstvie vstupiti! “ I plete se mezi svaté manzely,
neslechetny lotr, jesto bude vyhnan a vypran jako onen, jesto se pletl na svatbu, nemaje
roucha svatebnieho. Téz vdovy rozkosné, jesto svau vuoli maji; téz knézi svatokupci,

jesto jim receno. ,, Darmo mate, darmo dajte! “ - a tak vsichni stavové, kraluov, kniezat,
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pdnuov, rytieruov, panosi, méstakuov i sedlakuov, kdez se ktery stav, rad aneb
duostojenstvie nebo obchod sjednd s zdkonem bozim? NeZ kazdy, jakZ komu libo.”*
Meélo se dbat na to, aby zeny byly v manzelstvi spokojené a mély byt vdavany pouze ze
své svobodné vule: ,,Co jest pak manzelstvie? Doktorové sveti tak mluvie, Ze
manzelstvie jest dvau vosob svobodnau dobrovolné svolenie. Byva-li to pak, Ze ona
nejednau nebude o tom nic védeti, a oni ji vdadie a budau Fieci: ,, To to to, aby pratel
neposlauchala! Musis zar jiti!“ A, béda bude! zviete, kto ste to kdy jednali, zet vam to
na hrdlo vsede, nemeéjte péce! Matko, mnedle, kdyz si méla dcerku vdati a k tomu ji
vedla — mnedle, pomyslila si rkuc: ,,Kam ja ji toto vedu?*, pomodlila-li si se za ni,
poprosila-li si Boha rkuc: ,,Mily Pane, raciz ty jim dati svau pomoc, drahy Jezisi, aby
oni v tom stavu mohli Fadné stati, jakz by se tobé libilo a jich dusém bylo uzitecno? “ O,
0, slibuj za to! Nez, povedet ji baba vesele, s smiechy a s kunstiky, jako by jie najlépe
zjednala. A, nevies, hanebnd drchto, Ze, kdyby ji nékde vedla do néjaké vody prudké a
hluboké a strcila ji tam, az by se jie v austa nalévalo, rkuc: ,, Vyplyn, muozes-li, anebo
tam zostan!* - bylo-li by bezpecné, ha? Takt jest toto nebezpecné, dati dieté své k
manzelstvi. Vamt se to nezdd, ale zviete, kdyzt prijde hodina smrti!”* Manzelstvi je
svatost, proto do n¢j maji lidé vstupovat s Cistymi Umysly a bez htichu: ,,Ale Ze
manZzelstvie jest svatost od Boha zjednana a ustavend, i protoz, ponévadz jest svatost,
Zadni nemaji té svatosti pozivati, nez svati lidé; ktoz pak kolivek, jsauce v smrtedlném
hfiechu v kterém, a vstupuji v manzelstvie, Zadnému se tomu to manzelstvie neobrati k
spaseni, ale k horauciemu peklu. A jakoz, ktoz koli télo bozie nehodné prijimaji, maji-li
hriech, jakoz tito hresie, télo boZie nehodné prijimajice, tak tito hresie, kteriz v sva
manzelstvie vstupuji neradné, jsauc v hriesiech smrtedinych a jinym umyslem, nez pro
své a jejie spasenie. A toto, prijde lotr, rufian neradny, a bude vieci: ,,Knéze, chceme v
svaté manzelstvie vstupiti “, a ona lotryne, nevéstka. Oh, rci: ,,V svobodu hriechuov a v
rufianstvo chcem vstupiti.“ I nazyvaji svatosti, sauce neradni; rovné jako by Boha
certem a dablem nazyval — byl-li by to hiiech? ,,Oh*, dies, ,, byl“. Takt jest toto hiiech
praviti, Ze chtie v svaté manzelstvie vstupiti, a vstupie v pravé rufianstvo a v svobodu
hriechuov, aby svau neslechetnost svobodné pachali. Ale Ze tu pred samym ctenim die:
A po trech dnech svatby staly su se.” Co je to? Toto, aby ne ihned ta skladanie byla,
kdyz se oddanie, ale aby prodlili. Nebo tak jest ustaveno, aby najméné do tretieho dne

byli sebe prazdni pro poctivost svatosti manzelské. A toto hned — le¢ by u dvoruov toho
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nebylo. Ano tut je vecier oddadie a ihned spolu spat vedau; a mluv, co chces, onit jinak
neucinie — takt jest to dobra druzina! Ba, jakz sau navykli, uciniet; jinak uciniet, mluv,
co chces! Ale shledate, ti vasi obycejové a navyklosti k cemut’ vas privedau, zviete, jaky
konec proto vezmete! Jizt jest je tak dabel voslepil, Ze, mluv jim, co chces, nic tomu
neucinis; a dies-li co, budaut Fieci: , Knéze, tak my mdame vobycej, takt sau nase
prava. ‘I takt' jiz rovné havaji, konove slepi, kamz je cert vede, az prave, jeliz jim muka
oci otevie jako onomu bohatci; nevidél zajisté Lazara pred vraty, a kdyz byl v mukach,
tepruv jej zdaleka uzrel. Ba, ktoz by chtel radné a prave v manzZelstvie vstupiti a k svému
spasenie, melt' by najmeéné po téch smluvach do ctvrti léta v pokani stati a potom tepruv,
ozeleje a oplace hiiechy, z bdzni vstipiti. Ale toto ledakdys, a Zddného pokanie! A, béda
bude!”™ Manzelé si méli byt vérni a méli se vzadjemné podporovat. Muz nemél nechavat
s mou manzelku v nedostatku: ,,7Toto md byti mezi manzeli: nerozdélitelna svyklost viery
praveé. Nebo prave, jako kdyz by nemel pravé viery o tele boziem clovek, jist jest peklem
— to jest viera naSe -, téz praveé manzelé, nebudau-li k sobé mieti viery pravé, nic
Jjiného jediné pekla cekajte. Nebo tak ma manzel manzelce veren byti, najprv o svau
dusi a o jejie, aby jie nezavedl a ona tebe; aby jie nebyl nikdy na prekazku k dobrému,
ale aby byl napomocen, a ona zase téz tobe, aby vse, coz cinie, z jednostajné vuole
c¢inili, aby Zena u muze nebyla dévkau a muz u Zeny aby nebyl pacholkem, nez pravé,
verné tovarystvie aby mezi sebu zachovali. Ale byva-li to, Ze muz Zené nedda nicimz
viddnauti, posledni halér sam ma v rukau? a pakli co md, ale ze vseho se jemu vyctil 4,
biedni manzele, to-li jest viera? Anebo sam puojde na vino aneb jinam na dobré bydlo,
a ona jez, ma-li co, nebopi pivko néjakova riedké aneb vodu, a nemnie, by to hriech
byl! Ale vset k konci pFijde!”' Zeny mély mit muZe v tcté po vzoru Panny Marie: .,/ die
dale: ,,Otec tvuoj a ja bolestné hledali sme tebe.” Tu se vy naucte, Zeny drzie a
vSetecné, abyste své muze v cest mely. Tato drahda Panna predlozila Jozefa pred sebe
rkuc: ,, Otec tvuoj*“ - totiz domnély — ,,a ja*“. Nerekla: ,,Jda a otec tvuoj*. Takt by mélo
byti, aby Zeny muZe v Cest mély, necelily napied.”” Ale manzelé se méli mit ve
vzajemné ucté: ,,Ctvté, aby byla nerozdielnd svyklost v poctievosti, aby Zena muze v Cest
méla; jako ona Sara nazyvala Abrahama panem, tak také manzelé aby se v Cest méli,
Zena muze svého aby ctila jako andéla boZieho, a zase muz Zenu aby ctil a v cest mél.
Tak-li vy cinite? Ano, slibuj! Zlaje, zpeskuje biednik muz jako pes, cti na ni za halér

neostavi. Oh, biedni muzie, neverni a neslechetni, utepe, uspekuje! By nevéstka byla,
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nemél by toho uciniti. [ mnis, byt toho Pan Buoh nemstil? Zvies, neméj péce! Mensi by
hiiech mel, kdyby jiné lal, cizie, a neuctil, nez své. A takovi obecné Fiekaji: ,, Vsak jest
pak ma, mohu s ni uciniti, coz chci!*“ A ty se muozes vobésiti, a budes-li ty Certuov,
hadaj?! A téz vy zase, zZeny zlé, hanebné! Dajz, mily BoZe, tém manzelom svau pomoc,
zajisté u velikémt sau nebezpecenstvi.”>® Poukazal na to, Ze manzelky mohou byt nékdy
ctnostnéj$i nez panny a na to, Ze uloha manZelek neni snadna a panny jsou svobodné&;si:
»A druhé, Ze ona, suci cista panna, racila byti na svatbe, tiem dala naucenie, aby
Zadnym panenstvim manZzelstvie nebylo opomietino. Neb v panenstvi casto se pycha
zarozuje. Neb Pan Kristus racil se z panny naroditi, aby panenstvie pochvdlil, Ze je
jemu velmi milé a libé; racil chvalen byti od vdovy, aby vdovstvie potvrdil; racil ted
byti na svatbé, aby manzelstvie potvrdil. Ale kdyzt jest pysna panna, velmit se jemu
nelibi; mnoho viec libi se jemu manzelka pokorna nez panna pysnd. Neb manzelka, ta
ma veliku pricinu pokory, neb jest muzi pod bazni, ano muz nejednu ztepe, zlaje, an
pobieze délat etc., ano manzelka musi téZce roditi a mnohé psoty podstupiti; ale panna,
suc svobodna, ana ma pricinu Zivota sodomského, kdyz chce, vstane, kdyz chce, jie, pie,
kdy chce, ale manzelka nema té vole. A protoz mnohé manzelky predstihnu vdovy i
panny v odplaté v nebi. Protoz Boh nebude suditi podlé toho, Ze's panna, vdova, mnich,
Jjeptiska, ale vedlé zaslizenie, podlé zasluzenie kazdého. To jiz mas, pro¢ Panna Maria
byla na svatbé.”**

Husitsti reformatofi se sice sami Zenam vyhybali, avSak je zjevné, Ze na né
nepohlizeli s takovym despektem jako katolici. Nabadali je svymi naucenimi k tomu,
aby zily jako spravné kiestanky a ve stejném duchu vychovévaly také své déti.
Nenakazovali jim mlceni a podporovali manzelstvi. Stejn¢ tak méli mit muzi své
manzelky v ucté. I kdyz 1 tito kazatel¢ v n&kterych ptipadech schvalovali biti Zen,

rozhodné¢ si husitské Zeny v jistych ohledech oproti kiestankam znaéné polepsily.
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II1. RoZmberské Slechticny v naboZenském Zivoté v 15. a na pocatku 16. stoleti

Cesky Krumlov byl v 15. stoleti vyznamnym kulturnim a politickym centrem
Ceskych zemi. Bylo to prostfedi navstévované evropskymi ucenci. Byli mezi nimi
napiiklad Tomas§ Perentucelli' v roce 1446, Enea$ Silvius Piccolomini® roku 1451,
kardinal Carvajal nebo feholnik Jan Kapistran.

Za vlady Oldficha II. z RoZmberka byli pfijimani na Krumlové vSichni jeho
pratelé, potencialni spojenci i1 politické navstévy s velkou okdzalosti, ktera se dala
pfirovnat ke kralovskému majestatu.’

V druhé poloving 14. stoleti se prvnim vyraznym kulturnim a vzdélavacim
sttediskem ve mésté stal farni kostel. Pisemné zminky o farni Skole zminuji plisobeni
ucitele a zalozeni knihovny. Farni Skola fungovala dale i v 15. stoleti a vzdé€lani se stale
rozsifovalo. Centrem vychovy a vzdélani divek ze Slechtickych rodii se stal klasSter
klarisek. Ceskokrumlovska latinska $kola prozivala obdobi rozkvétu v druhé poloving
15. a na pocatku 16. stoleti, kdy ve mésté pusobili vzdélani knézi, vétSinou absolventi
italskych univerzit, ktefi pfispéli k vedoucimu postaveni mésta v duchovni Zivoté
¢eskych katoliki. Absolventi Skoly odchazeli studovat na katolické univerzity ve Vidni,
Krakové a Bologni. Spojeni s italskym prostiedim pifindselo do meésta pocatky
humanismu.

Rozmbersky dvir a cirkevni instituce byly vyznamnymi vlastniky a
objednavateli uméleckych dél, at’ uz Slo o dila sochatska ¢i malifskd. Patnacté stoleti,
jehoz prvni polovina je spojena s vladou Oldficha II. z Rozmberka, znamenalo dalsi
obdobi kulturniho rozkvétu, ktery na rozdil od jinych oblasti nebyl poznamenan
husitskymi valkami. Naopak zde v této dobé hledalo bezpeci mnoho osobnosti, které k
tomuto rozvoji vyznamné piispély. Jiz kolem roku 1400 zde zacinaji plisobit domaci
malifské dilny, vznika rozmberska a kaplanskd knihovna, byl pfestavén kostel sv. Vita a
pfed rokem 1500 vznikla roZzmberska stavebni hut'.

Krumlovsky hrad byl prepychovym sidlem, které zastinovalo i Prazsky hrad.
V této dobé byli vladafi tohoto rozsdhlého dominia RoZzmberkové, jeden z
nejvyznamngjsich rodd Ceského kralovstvi. Na pocatku 16. stoleti vznikl na
krumlovském dvofe humanisticky krouzek. Sdruzoval studenty italskych Skol a cizince.

Jeho ¢lenové sbirali a opisovali klasicka dila a udrzovali styky s jingymi humanisty.*

1

Budouci papez Mikulas V.

Pozdéjsi papez Pius 1L

3 Anna KUBIKOVA (ed.), Rozmberské kroniky. Krétky a summovni vtah od Viclava Biezana, Ceské
Budgjovice 2005, s. 13.

4 Jiti VESELY, Mésto Cesky Krumlov v dobé jagellonské, in: Vaclav Bazek (ed.), Ceskokrumlovsko v
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Na pocatku 15. stoleti byl panem na Krumlové Jindfich III. z Rozmberka
(1 28. cervence 1412). Jindfich byl purkrabim na PraZském hradé a Elenem panské
jednoty. Jako purkrabi je dolozen od dubna 1396 do léta 1398 a od roku 1400 do
pocatku roku 1404.° V roce 1394, kdy panska jednota pievazela zajatého krale Vaclava
IV. do Hornich Rakous, pobyli také na rozmberskych hradech Piibénicich a Ceském
Krumlové. V Ceském Krumlové byl také véznén pii druhém zajeti v roce 1402, kam ho
osobné doprovazel také jeho bratr uhersky kral Zikmund.® Jindfich nechal na pocatku
15. stoleti prestavét a rozsifit chram sv. Vita v Ceském Krumlové. Jeho prvni
manzelkou byla od bfezna 1380 Barbora ze Schaunberga (1 bfezen 1398), druhou se
pak roku 1399 stala Alzbéta z Kravat a Plumlova. AlZzbéta byla utrakvistka a zila v
letech 1425-1437 na hradé Sternberk. Vaclav Biezan uvadi, 7e Jindfich mél se svou
prvni manzelkou syna Petra (i 1406) a dceru Ludmilu, kterd vSak neni historicky
doloZena.” Jeho jedinym synem, ktery se dozil dospélosti, byl Oldfich II. z Rozmberka
(13. leden 1403-28. duben 1462) a dcerou Katetfina z Rozmberka, ktera se roku 1418
provdala za Rainprechta mladsiho z Wallsee. M¢la se svym manzelem dva syny a dceru.
Po jeho smrti se uchylila na své vdovské statky Hoheneck, Sauseneck a Rossatz.®

Vladafem byl Oldfich II. z Rozmberka v letech 1418-1451. V dob¢ husitského
revolu¢niho hnuti byl Casto bran jako nekorunovany cesky kral. Dokonce byla nadé¢je,
ze on nebo néktery z jeho synti ziska Ceskou kralovskou korunu, avSak diky vétSim
finanénim prostfedkim ho ptekonal Jiti z Podébrad.” V této dob& se rozmberské
dominium skladalo z tfiadvaceti purkrabstvi, mnozstvi hradii (napt. Krumlov, Div¢i
Kémen, Nové Hrady, VeleSin, Lednice, Tteboni, Choustnik, Helfenburk atd.), Sesti mést,
dvaadvaceti mésteCek a téméf péti set vesnic. Majetek zasahoval Castecné také do
Hornich Rakous.' Ackoli se ptivodné piiklanél patrné pod vlivem jednoho ze svych
poruéniktl Cefika z Vartenberka ke kalisnické vife, pozdgji Oldfich ostfe vystupoval
proti kaliSnictvi a projevoval se jako katolik. Prosazoval vSak, aby cirkev nevlastnila
zadné pozemky. Obzvlasté velky zdjem mél o obrovsky majetek zlatokorunského
cisterciackého klastera. Husity postihoval velmi tvrdé. V jeho hradni hladomorné

zemiel jeden z pifednich Husovych stoupencl, univerzitni mistr Jan z Jesenice.
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Oldfichovym hlavnim sidlem byl hrad Krumlov, ktery zlstal nepoznamenany
husitskymi valkami."" Pravé diky tomu mohl Cesky Krumlov dale nerusené kulturng
vzkvétat. Jeho prvni manzelkou se stala Katefina z Vartenberka (1 1429), se kterou m¢l
Sest déti. Syny Jindficha, JoSta a Jana a dcery Anezku, Ludmilu a Perchtu.

Po Oldfichovi se roku 1457 vladatstvi ujal Jan II. z Rozmberka, avSak bratii se
stali nastupci svého zijiciho otce, ktery abdikoval, jiz 13. listopadu 1451. Pfesto je v
listinach nadale zfejma jeho spoluucast na vladafeni. Je zajimavé, ze na Oldfichové
abdika¢ni listing se jako svédek objevuje Jan Kapistran.'? Po svém bratru Jindfichovi,
ktery zemftel predCasné, zdeédil Jan titul slezského hejtmana. Jan se ozenil s Annou z
Vétsiho Hlohova'® (T 17. prosince 1483). Narodilo se jim 10 déti, a to Jindfich, Vok,
Petr, Oldtich, Katefina, Barbora, Markéta, Hedvika, Alzbéta a Johana. Anna byla po své
smrti pohfbena v rozmberské rodinné hrobce ve vySebrodském klastete. Janliv bratr
bratr Jindfich (T 1457) se ozenil v zaf 1453 s Anezkou z Schaunberka.'* Méli dceru
Janu ze Schaunberka." Jost se stal biskupem ve Vratislavi.

Janovym nastupcem se stal roku 1472 jeho Sestnéctilety syn Jindfich, ktery az do
unora roku 1475 vystupoval samostatné, od tnora do srpna 1475 spolu s mlad$im
bratrem Vokem. Jindfich postoupil 24. srpna 1475 vladaistvi Vokovi a uchylil se na
Rozmberk. Jindfich byl dusevné chory a zemftel 21. kvétna 1489, aniZ by se znovu ujal
vlady."* Od roku 1475 se tedy stal rozmberskym vladafem Vok II. z Rozmberka
(f 1. zari 1505), ktery vSak spolu se svymi sourozenci pozadal Bohuslava ze
Svamberka, aby na dobu Sesti let pfevzal spravu rozmberského dominia. Bohuslav byl
roku 1478 zajat uherskym kralem MatyaSem, proto se t¢hoz roku ujal vlady sam Vok.
Za manzelku si vzal Markétu z Gutenstejna.'” Jejich déti byli Jindfich starsi, Jan, Jost,
Petr, Jindfich mlad$i a Sidonie. Kvuli chatrnému zdravi postoupil Vok vladaftstvi
4. prosince 1493 mlad$imu bratru Petrovi a sdm se odebral na panstvi Tiebor.

Petr IV. z Rozmberka nem¢él zadné muzské potomky a tak mél vesSkery majetek
Rozmberkt piejit na syny Voka II. z Rozmberka. Petr se vSak se svymi synovci Spatné

snasel, proto se rozhodl omezit jejich budouci moc citelnou majetkovou ztratou. Petr

""" Anna SKYBOVA (ed.), Listy, s. 12.

12 Anna KUBIKOVA, Jan II. z Rozmberka a generace jeho synii, in: Vaclav Bazek (ed.),
Ceskokrumlovsko v dobé jagellonské 1470-1526, Cesky Krumlov 1998, s. 27.

Dcera hlohovského knizete Jindficha a Hedviky Olesnické.

Po smrti Jindficha ziskala jako vdovsky statek panstvi Rozmberk. Znovu se provdala za Michala
hrabéte z Hardeku.

Vaclav Biezan uvadi v Kratkém a summovnim vytahu, Ze s ni ,,zplodil ditky*, ale zadni dalsi potomci
nejsou znami.

1o Anna KUBIKOVA (ed.), Rozmberské kroniky, s. 150.

Po smrti Voka II. z Rozmberka se provdala za Alexeje Dobrohosta z Ronsperka.
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prosazoval jako svého nastupce oblibeného synovce Jana, ktery byl pro tuto ulohu
nevhodny, nebot’ byl velkopfevorem rytifského fadu johanitli. Ostatni synovci se
Petrovu ptani vzepteli a jako budouciho vladafe prosadili nejmladsiho Jindficha.
Petrovou manZzelkou byla Alzbéta z Kravar a ze Straznice, vdova po Pertoltovi z Lipé.
Alzbéta byla utrakvistka a Petr se ve svatebni smlouvé musel zavazat, ze ji nebude
branit v jeji vife. Vénem pfinesla straznické panstvi. Alzbéta Rozmberska zemfiela v
kvétnu roku 1500. Petr IV. z Rozmberka zemiel 9. fijna 1523." Petrova nejstarsi sestra
Katefina se provdala 24. Servna 1476 za Petra Holického ze Sternberka (+ 1514). M&li
spolu syna Jana. V tieboiiském kostele sv. Jilji nechali vybudovat kapli, pod jejiz
podlahou byli pochovani. Katefina zemfela 20. srpna 1521 v disledku pfilis silného
pusténi zilou ve vefejnych laznich v Tieboni, kde se zfejmé nakazila morem. Barbora z
RoZmberka se v roce 1474 provdala za Jana z BibrStejna. Manzelstvi bylo zifejmé
nestastné, protoze Barbora si ke svému bratru Vokovi stézovala na hrubé chovani svého
manzela. Barbofino dvojée Markéta se stala jeptiSkou a vstoupila do
¢eskokrumlovského klastera klarisek. Hedvika z Rozmberka se poprvé provdala na jate
roku 1476 za svobodného pana Wolfa z Grafenecka. Po ovdovéni se roku 1482 provdala
za Tobiase z Boskovic a z Cerné Hory. Jejim poslednim manZelem se roku 1496 stal
Rehot ze Starhemberka. Zbytek svého Zivota stravila na hornorakouském hradé
Piirnstein. Hedvika zemfela 29. dubna 1520 a byla pochovéana v starhemberské rodinné
hrobce v Hellmonsdd. Alzbéta z Rozmberka se v roce 1483 provdala za Jindficha
Priisschenka ze Stettenberka, hrabéte z Hardeku. Johana z Rozmberka zemiela v roce
1482 ve svych 15 letech.”

Jan III. z Rozmberka se v roce 1523 ujal vladafstvi, ale roku 1524 byl kralem
Ludvikem a svymi bratry donucen pfedat vladdu svému bratrovi Jindfichovi VII. z
Rozmberka. Ten v§ak onemocnél a v noci ze 17. na 18. srpna 1526 zemfel v klastere
Zwettl. Jindfich byl dvakrat Zenaty. Jeho prvni manzelkou byla od 4. listopadu 1520
Magdalena ze Sternberka (f 28. Gervna 1521). Dodavky potravin a napojil na svatebni
hostinu ¢inily 300 korct zita, 20 korci hrachu, 420 korct sladovnického je¢mene,
60 zejdlikti vina, 10 soudka soli, 14 vold, 6 krav, 1 byka, 16 telat, 19 zejdliki
pievaieného masla, 20 kop kufat a 4 vykrmené vepie.” Po své smrti byla pohfbena v

tieboniském kostele sv. Jilji.?' Jeji ndhrobni kdmen nese napis: AO . DMI . MDXXI .

'*  Anna KUBIKOVA (ed.), Rozmberské kroniky, s. 159—161.

¥ TAMTEZ,s. 162-163.

2 Johann Matthius KLIMESCH (ed.), Norbert Heermann s Rosenbergsche Chronik, Praha 1897, s. 212.
2" Anna KUBIKOVA (ed.), Rozmberské kroniky, s. 168-169.
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DIE XXVIII NOBILISS . D . MAGDALENA MAGNIFICI HENRICI DE ROSIS
CONIVX OBIT (Léta Pané 1521 dne 28. cervna zemiela nejurozenéjSi pani
Magdalena, manzelka vzne$eného Jindficha z Rozmberka).”> V roce 1524 zadala jeji
sestra Ludmila ze Sternberka Jindficha, aby ji vydal Magdaleniny Saty a $perky.
Jmenovité to byly: Kozich z hranostaji podsity brokatem, cervena sametova sukné¢ dole
lemovana sttibrnym brokatem, ¢ernd sametova sukné dole lemovana zlatym brokatem,
cervena atlasova sukné vySivana stfibrnymi a zlatymi nitémi, damaskova sukné vinové
barvy lemovana zelenym brokatem, zelend damaskové sukné vySivana zlatem a podsita
zlutym a Cernym sametem, damaskova sukné s kliny podsitd ¢ernym sametem, zlaty
fetéz, zlatd spona, pét zlatych prsteni s drahokamy a jedna Siilira perel. Dale zadala
dvoje povleceni na postele, velkou truhlu s médénymi panty, dvacet Ctyfi prostéradel,
dv¢ taftova Cervena prostéradla, Ctyfi Cervené taftové CiSky na podusky a Cervené a
zelené taftové povleéeni na polstai.” Jindfichovou druhou manzelkou se stala roku 1522
Anna z Hradce (7 fijen 1570).%

Rozmberkové byli katolickou rodinou, proto také vétSina zen, které se do tohoto
rodu pfivdaly, byly katolicky. OvSem pokud se néktery z vladaiG ozenil s utrakvistkou,
byla respektovana také jeji vira. Lze predpokladat, ze o manzelky Rozmberkd bylo
dobie postarano. Nekteré mély jist€ na své muze jisty vliv. Dochovalo se nékolik dopist
adresovanych manzelkam vladait, ve kterych jsou zadany o pfimluvu u svych manzeli.

V jiné situaci se vSak n¢kdy diky Spatnym snatkiim ocitly rozmberské dcery.

II1.1 Dcery Oldficha II. z RoZmberka

Slechti¢nam Zijicim v kulturnim prostedi sttedovékého Ceského Krumlova bylo
poskytovano zédkladni vzdélani. Pravdépodobné neumély psat a své dopisy diktovaly,
ale umély ¢ist. Zvladaly zakladni pocdetni tkony, tedy s¢itani a odec¢itani.”> Oldfichovy
politick¢ 1 kulturni styky jist¢ ovliviiovaly také rozhled jeho dcer. Je velmi
pravdépodobné, ze byly pritomné pii vitani Oldfichovych navstév na Krumlové, setkaly
se tedy s mnoZzstvim vyznamnych osobnosti. Jako v jinych Slechtickych rodinéach, také

rozmberské Slechti¢ny zily ve fraucimoru, obklopeny Zenami, které pochazely z nizsi

Slechty. V tomto prosttedi byly Anezka, Perchta a Ludmila vychovany.

2 TAZ, Jan II. z Rozmberka, s. 42.
» Josef KALOUSEK (ed.), Archiv Cesky, cili, Staré pisemné pamdatky ceské i moravske,

sebrané z archivit domacich i cizich XIV, Praha 1895. s. 314-315.
Anna z Hradce byla vdovou po Hynku Bo¢kovi z Kunstatu a Ladislavovi ze Sternberka.
 Anna SKYBOVA (ed.), Listy, s. 24.
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Anezka z Rozmberka se nikdy nevdala. Dnes lze jen stézi urcit diivod, ale je
pravdépodobné, 7e se sama vdat nechtéla. Anezka byla zdatnou lovkyni.?® Zila na
tteboniském panstvi, které sama vedla, a kde byla také po své smrti 25. Cervna 1488
pohibena. Veskery sviij majetek odkazala syniim svého bratra Jana. Ludmila se provdala
roku 1452 za Bohuslava ze Svamberka. Narodil se jim syn Hynek. Ludmila Zila v Boru
u Tachova a pravdépodobné zemiela mlada.

Perchta se narodila roku 1429 na krumlovském hradé¢. Roku 1449 si ve svych
dvaceti letech z otcovy vile vzala Jana z LichtensStejna (T 1473). M¢li spolu dceru
Alzbétu a syna, jehoz jméno se nedochovalo. Perchtino Ctyfiadvacetileté manzelstvi
bylo velmi nest’astné.

Nekteré pritelkyné z fraucimoru odesly po svatbé s Perchtou na Mikulov. Také
ony psaly listy Perchtinym bratrim.

Perchta byla vychovéana v katolickém prostiedi a byla katolicky zbozna, avSak
sama tato zboznost ji nepfindSela potfebnou utéchu v jejim nesStastném manzelstvi.
Proto se se svymi prosbami o pomoc obracela nejen na Boha, ale také na svého otce a
bratry. Nesméla se vratit zpét na Krumlov, jejim panem se stal Jan z LichtenStejna. Jan
byl vyznamnym a zamoznym ceskym Slechticem. Vlastnil na Moravé rozsahly rodovy
majetek s centrem v Mikulové. Velka ¢ast majetku nalezela také do Hornich a Dolnich
Rakous, vyznamny je ptedevsim hrad Steiregg. Byl to vSak nerozdéleny majetek mezi
nim, jeho matkou Hedvikou z Pottendorfu, sestrami Alzbétou a Barborou, bratrem
Jindfichem a bratrancem Vilémem.?” Perchta se v tomto prostfedi hlavn& rakouské
rodiny necitila dobfe. Jan si vzal Perchtu pfedev§im pro penize, avSak Oldfich nemohl
véno vyplatit ithned v celé vysi, s ¢imz Jan nepocital. Navic byl Jan velmi zly a svou
Zenu nenavidél. Perchta o ném v jednom z dopist hovofi jako o svém h¥i$ném panovi.”
Postupem casu se Perchta zaCala obavat o svlj zivot, nijak se netajili tim, ze si
vzajemn¢ preji smrt. V dopise svému otci v roce 1450 psala: ,,4 mily pane, raciz vedeti
zajisté, Ze jsem castokrat od dobrych a poctivych lidi vystriehana, abych se varovala
pred materi i pred nim, Ze na to jdu, aby mé otravili, a Ze by mi se to jiz davno
prihodilo, nez Ze mi toho nesméji pro mu celed’ uciniti, bojiec se, aby toho na Tvi
Milost nevznesli.*” S Hedvikou z Pottendorfu si Perchta nerozuméla kvuli jeji

vystiednosti. V jednom ze svych dopisti otci Perchta piSe: ,,4le prosim Tvé Milosti, mily

% TAMTEZ, s. 20.
7 TAMTEZ, s. 24-25.
% TAMTEZ, s. 66.
¥ TAMTEZ, s. 60.
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......

mohla toho svériti, coz mi se déje a druhét, by ocima vidél, neb veliku nuzi trpim s tu
hiésni materi, nebot mi se jiz v tom velmi styse. ‘*°

Perchtin neutd$eny Zivot byl zndm po celém Ceském kralovstvi, ale také v
Rakousich. To ji v§ak nebylo pfiili§ platné a jeji zivotni podminky se nijak nezlepsily.
Perchta pieZila nejen svého manzela, ale také ob& déti.*!

Jak uz bylo zminéno, Perchta z Rozmbeka byla katolicky vychovana a ackoliv se
spoléhala spiSe na pomoc svého otce a bratrli, jeji vychova je v nékterych jejich
dopisech patrnd. Jeji dopisy cCasto po osloveni zacinaji obvyklou stylistickou
konstantou: ,, Modlitbu svu vzkazuji... . Jeden z dopisti svému otci ukoncila pro tuto
dobu obvyklym: ,, 4 s tiem Tvii Milost milému bohu poricém. “** Oldfich ve svém dopise
dceru nabada: ,, 4 prosimt tebe, prosiz za nas milého pana boha, at nam raci pomoci,
aby buiky v zemiech staveny byly, a nam dal, coz by dusi nasich spaseni bylo. >
V dopise svému bratru Jindfichovi prosi Perchta o to, aby ji navstivil. Zaroven je v ném
velmi dobfe patrné jeji zoufalstvi: ,, 4 jakoz mi Tva Milost psati kazal, Ze to racis
zjednati, kdyz se z Pelhiimova vratis, abych se s Vasi Milosti shledala; mily pane
Jindrise, smiluj se nade mnu pro mily buoh a rac to zjednati, coz muozes najspies, a
pomozte mi pro buoh na malu chvili od té celedi, nebo ze mne budete mieti zadusie,
Jjako byste hiésnu dusi z pekla vyvedli. “** V zavéru téhoz dopisu ho ujistuje, Ze se za né;
modli: ,, Také mne prosis, at' bych za té boha prosila; nikdyt ja tebe nemohu zapomeniiti
ani v svych hiésnych modlitbach... A s tiem Tvii Milost bohu porucém. “*> K modlitbAm
se vraci téz v dopise z prosince 1450: ,, Muoj mily bratre, vérimt, Ze mne nezapomenes,
nebt jsem ja napred u miléem bohu a v tobé svii nadéji poloZila. Protoz verimt, Ze mne
nezapomenes. A jat' také tebe svu hrésnu modlitbu nezapomenu, a zvlasté nynie, jestot
za te veliku péci mam. Pamatuj kazdu sobotu, Zeté vzdy za té mse, nemuozes-li, ale spéej
vidy jedne sedm Zdrava Marije.*® Zde se také svéiuje jak do rukou bozich, tak do

rukou svého bratra, stejn¢ jako v dopise z 15. prosince 1451: ,,1 porucémt, mily bratre,

napred milému bohu a potom tobé tyto své véci a doufamt nade vsecky jiné, véda tyto

¥ TAMTEZ, s. 56.
' Po jeji smrti 2. kvétna 1476 bylo jeji t&lo uloZeno do lichten3tejnské hrobky ve videfiském kostele
Panny Marie.

2 Anna SKYBOVA (ed.), Listy, s. 51.
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véci, Ze mne neopustis, cozt se tobé nejlépe v tom zda. >’ V dopise z 13. biezna 1455 je
ziejma Perchtina zboZznost a zaroven doklada miru jejiho zoufalstvi: ,, Mily bratre, jiz se
bohu a tobé poruciem o své véci, aby nas nezapominal. A sestrat’ jest vzkdzala
modlitvu. “*®* Postupem Casu se naléhavost v Perchtinych dopisech stupiiovala.
Pfipominala, ze ji manzela vybral otec a v listopadu 1450 apelovala pravé na néj:
., Protoz, mily pane, mily otce, slituj se nade mnu jako otec nad svym dietétem a
rozpomer se na to, mily pane, Zet jsem se z své vuole nevdavala. I volamt a Zadamt jiz
pomoci i z prava, jakozto dieté od uotce. I rozpomeniz se, mily pane, nad svu viastni
krvi, pro boZie milosrdenstvie.** V prosinci téhoz roku se znovu obracela na bratra
Jindficha: ,, Modlitbu svu vzkazuji, urozeny pane a bratie muoj mily. A mohu dobre
modlitbu psati a modlimt se jiz ted ve jmé boha i ve jme matky bozé, aby se jiz nade
mnu smiloval, aby se vzdy k tomu tak pricinil, abych se s tebu shledala coz muoz byti
najspies. A ucin to pro mu i pro jeho dusi spasenie a pro mu zivost...I vérimt' a porucéemt
svi dusi jako miléemu bratru, Ze jie nezapomenes, nebot’ bude velmi sird. A také jestlize
bych co za svu dusi rozkazala, anebo svym pannam a své celedi, kteraz se mnu verné
pracuji u mych nemocech, a takt je i se samu v tom porucém. “* V prosinci téhoz roku
psala Oldfichovi: ,, Nez rac vedeti, zet mi se-j tak daleko stesklo, jestot toho budu panu
bohu na vas Zalovati, jestlize mi z toho nepomuozte. A to shledate, zZet' jim déle toho
trpéti nebudu. I jestét jsem nic nepocala, aniz bych rada pocala bez vasie vuole. 1
prosim probuo, mily pane, ractez jiz svi pomoc nade mnu uciniti, nebt' jste mne jiz
prave tak zapomenuli, jakozt bych vam nikda nic nebyla, nebt mi se-j jiz dalece zazelilo
vaseho zapomenutie nade mnu. A buoh to vie, Ze mi se bez viny déje, cozt' mi se déje, Zet
na mné vernu zZenu md, ale nedat mi toho nicim dobrym poZiti. A¢ to kolivék sama o
sobé pisi, verimt' bohu, Ze toho bohda jinak neshledate, ale onté tak nerdadne Ziv se
vSemi vécmi, jesto se-j jiz vSemu svétu pronesl. “*' V dopise bratru Jindfichovi z roku
1451 obvinuje za svého nestésti také Boha: ,, Mily bratre, protot to pisi, ac jsem kolivek
tak blizko smti jako oni; ale pro to bydlo, kteréz jest na me pan buoh od ného dopustil,
Jjest mi se tireba opatriti. “* Ackoliv Perchta nespoléhala pouze na boZi pomoc, v dobg,
kdy se zdalo, Ze se vztah s jejim manzelem obraci k lep§imu, byl to pravé Blh, kterému

piipisovala své §tésti: ,, By se dobré vedlo, to bych z pravého sircé rada vidéla, nebt ja
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se také s bozi pomoci dobré mam a ma vec jiz dobry diel lépe stoji nezli prve... Mily
bratieé, kdy pan buoh z jeho milosti to tak svuoj umysel a sirce laskavé a viru ke mné
obratil, jakoz tomu jinak nerozumim, prosim tebe jako svého milého bratra, aby jemu v
nizadné véci odporen nebyl, sac té bude prositi, neb tiem obrdtite jé v celosti k vam... A
kdyz Span prijede, damt védeéti, kterakt bith a matka bozi tomu chtéla, nasi lasce. ¥
Svému bratru Janovi napsala 1. tnora 1470: , A dajZ mily pan biih scestie.™ V
nékterych zalezitostech byla Perchta odkazana na knéze Jana Kaplicera.* V dopise
Janovi ze 14. Gnora 1470 si stézuje: ,, A porucila jsem knézi Janovi, kdyz jest pryc jel,
aby synem s mym rozmluvil o vyplatu i o list na muoj dluh... Ale rozumiem v kneze
Janovu listé, Ze jest s mym synem o nic nerozmluvil ani Aurovi listitv dodal. “** Avsak jiz
23. tnora sd¢luje, ze mu dalsi zélezitosti opét svéfila: ,, Také porozuméla sem knéze
Janovu listu, kterak jeste mé véci nemaji dobrého pocatku, coz sé syna mého dotyce. 1
neumiem sobé nynie lepSie rady dati, nez poruciem to knezi Janovi mocne, aby v tom
tak pracoval, jakoz jest téch véci zpraven. “V

Slechti¢ny nesly velké biimé v podobé nutnosti porodit potomka. Tuto povinnost
Perchta splnila, pfesto tim vSak svého manzZela neobmékéila. TéZko fici, zda jedinym
divodem jeho chovani ke své zen€ bylo nevyplacené véno. Svou roli jist¢ sehraly také
Perchtiny stizné dopisy, které byly znamy po celém kralovstvi a na Jana z LichtenStejna
tak padla hanba, ze nedokaze své manzelce zajistit pfijatelny zivot. Perchté nezbylo nic
jiného nez nad¢je, kterou vkladala do své rodiny a do Boha. Jeji vira musela byt velmi
silna, protoze ji nikdy neztratila a stile se modlila, i kdyz po celé dlouhé roky jejiho

manzelstvi nebyly tyto modlitby Bohem vyslySeny.

“ TAMTEZ, s. 91-92.
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IV. MéStanky na ¢eskokrumlovsku na pocatku 16. stoleti

Cesky Krumlov na pocatku 16. stoleti zazival dalsi vzestup. Ziskal nové
hospodaiské vysady a privilegia, ktera mu dodavala vnéjSiho lesku. Krumlov byl
reziden¢nim méstem a Rozmberkové ho budovali jako vyznamné kulturni i hospodaiské
centrum. Roku 1479 obdafil kral Vladislav Jagellonsky mésto dal$im jarmarkem
konanym na svatou Katetinu a rovnéz dosahl Vok z Rozmberka toho, ze dvé zemské
stezky, které dosud Krumlov mijely, vedly pies samotny Krumlov. V souvislosti s tim
sem bylo pieneseno také myto dfive vybirané v Pfidoli.' V roce 1492 ziskalo
podhradské osidleni Latran tydenni pondélni trh a fijnovy jarmark na nedéli pred
svatym Havlem.

Béhem 15. stoleti byla udélena cechovni privilegia tfem ceskokrumlovskym
sdruZzenim femeslniki, a to feznikiim, Sevcim a krej¢im. V roce 1516 potvrdil Petr z
Rozmberka tato privilegia také cechu sladovnik.

Nejpozdeji roku 1494 bylo mésto vydlazdéno, vrchnost méstantim piikazovala,
aby hnlj neponechavali na rynku a v ulicich. Ve zna¢né mife byly pfestavovany
meésStanské domy a mésto ziskdvalo pozdné gotickou podobu. Vyznamnou tlohu ve
stavebnim ruchu hrélo zalozeni cechu némeckych kamenikli Petrem z Rozmberka roku
1497. Byla také zbudovana zpévacka kruchta a bo¢ni kaple v chramu sv. Vita.?

Prvni stavbou s renesancnimi prvky byla kaplanka v Horni ulici pod kostelem,
budovana v letech 1514-1518 a dokonc¢ena roku 1520, jejimz stavebnikem byl Vaclav z
Rovného.’

Na konci 15. stoleti si mést'ané postavili novy mlyn a roku 1518 vznikl obecni
pivovar.

Rozhodujici postaveni ve spravé mésta méla dvanactiClenna rada konSeld, v
jejimz cCele stal purkmistr. Konselé se ve funkci purkmistra stfidali po ¢tyfech tydnech.
K obnové méstské rady dochdzelo kazdorocné. Konselé zasedali na radnici, kde se také

shromazd’ovala méstska obec.* Mé&stsky rychtai mél policejni a soudni pravomoc. Na

' Mgstys nedaleko Ceského Krumlova.

2 (Ceskokrumlovska fara byla zfejmé zalozena Petrem I. z Rozmberka kratce pfed rokem 1317. Prvni
pisemny doklad se datuje do roku 1329. Maly kostel vSak nepostacoval vzrustajicimu poctu obyvatel
mésta, proto Petr rozhodl o stavbé vétsiho kostela. V roce 1340 zapocal se stavbou némecky stavitel
Linhart z Aldenberku. Ve stavbé trojlodi pokracoval krumlovsky stavebni mistr Stan¢k z Krumlova.
Kostel vysvétil roku 1439 pasovsky biskup Mikulas, ziejmé jesté prfed dokoncenim piestavby.
Vaclav z Rovného Zil v letech 1448 — 1531. Do sluzeb Rozmberkt vstoupil jako pisaf a za Petra z
Rozmberka se stal rozmberskym kanclétem. V roce 1488 byl kralem Vladislavem II. Jagellonskym
povysen do vladyckého stavu s v roce 1495 ho Petr z Rozmberka propustil z poddanstvi. Byl
humanistickym vzdélancem, sbératelem a cirkevnim mecenasem. Vybudoval rozsahlou knihovnu,
kterou daroval kaplantim pii kostele sv. Vita v Ceském Krumlové.

4 Jiti VESELY, Mésto Cesky Krumlov v dobé jagellonské, in: Vaclav Buzek (ed.), Ceskokrumlovsko v
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spravé meésta se podileli zpravidla zdmozni méstané. Konselé museli byt schvalovani
rozmberskou vrchnosti.

Mésto bylo tvofeno dvéma castmi, méstem Krumlovem a meéstskou obci
Latranskou. Na pocatku 16. stoleti musela do jednoho ze sporli mezi témito dvéma
¢astmi zasahnout vrchnost. Jednalo se o spor o pravo vaieni piva a o spole¢né finan¢ni
naklady. RoZmbersky vladaf rozhodl roku 1503 tak, Ze Latrdnské osvobodil od
finan¢nich nékladi na mosty a obecniho posla, nesméli vsak vafit bilé pivo, pokud ho
budou vatit Krumlovsti.

Také diky Petrovi z Rozmberka se zvysil podil méstanstva na kultufe. V této
dobé odchazeli krumlovsti m&$tané na studia na univerzitu do Bologne. Na pielomu
15. a 16. stoleti zde wvzdé€lanci utvofili na krumlovském roZmberském dvofe
humanisticky krouzek. Ten sdruzoval domaci studenty italskych Skol a cizince. Jeho
¢lenové sbirali a opisovali klasickd dila a udrzovali styky s jinymi humanisty. Pfedni
osobnosti tohoto spolku byl rozmbersky kancléi Vaclav z Rovného.

V této dob& zalal rozkvét t&zby drahych kovii kolem Ceského Krumlova.
Dolovani se ucastnili také néktefi krumlovsti méstané.

Roku 1520 ptisla do mésta morova rana. Umiralo na ni vice nez 16 lidi denné.
Nejvice vSak poznamenala mésto v nasledujicim roce, v kratké dobé¢ ji podlehlo nékolik
set lidi. Nejvice postizeni ji byli hornici v okoli mésta.’

V tomto kulturné i hospodaisky rozvijejicim se prostfedi m&stané a meéstanky
postupné bohatli. Zeny z této spoledenské vrstvy mély oproti jinym pomérné velké
vyhody. Mély svobodnéj$i volbu svého manzela nez Slechticny a je mozné, ze diky
tomu byla jejich manzelstvi pon€kud st'astnéjsi. Také nebyly tak velkou mérou zatizeny
povinnosti porodit muzského potomka. Nemély ani tak fyzicky naro¢ny zivot jako Zeny
na venkové pracujici na polich. Po svych manzelich mohly dédit jak jejich majetek, tak i
celé Zivnosti, které pak samy vedly.

V Cekokrumlovské knize testamentd a svatebnich smluv, vedené od roku 1515,
se dochovaly zéapisy testamentli mnoha meéStanek. NejstarSi Zensky testament
zaznamenany v knize vSak pochézi jiz z roku 1514. Tento zaznam vznikl diky tomu, Ze
zavét byla vyfizovana béhem let 1516-1520. Zeny zde jsou oznadeny riizng. Nékteré
jsou jmenovany kiestnim jménem 1 piijmenim, nckteré kiestnim jménem nebo

pfijmenim a mistem bydliste, u jinych bylo pfipsano ke jménu také povolani a nckteré

dobg jagellonské 1470-1526, Cesky Krumlov 1998, s. 70-71.
5 Jifi VESELY, Meésto Cesky Krumlov, s. 73-74.
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byly oznaceny pouze jako néci dcery. Tyto Zeny odkazovaly svlj majetek nejen
rodinnym pfislusnikim, ale naptiklad také cechiim, cirkevnim institucim nebo
jednotlivym cirkevnim osobam.

Nejcastéji zacinaji tyto testamenty dvéma rtiznymi formulemi. Prvni zni: ,,Je
jméno bozi amen, ponévadz Zivot lidsky brzy skrze smrt proménén byvd, protoz ja... jsuc
na tiele nemocnd vsak panu Bohu diekujic jesté pamieti a rozumu dobrého uZivajic, a¢
by mne pan buoh smrti neuchoval aby o statek muoj nizadnych nesnazi po mé smrti
nebylo, ucinila jsem ksaft a rozkazanie vedle vuole své poslednie...” A druhé: ,,Ve jméno
Svaté a Nerozdielné Trojice amen. Ja... znamenavse obtizenie zivota svého a také tohoto
naseho biedného vieku cas nestdly, a kterak jest jista smrt den ode dne k zachvdcenie
nasemu se priblizujic, ale nejista hodina smrti, chtiec téz spuosobu statek svuoj mnie od
boha dany a puojceny tak, aby strezen a opatren byl, aby an zmatkuov a nesnazi nebylo,
s dobrym a vaznym rozmyslem jsuc pri dobré pamieti, ucinila jsem rozkdzanie...”

Pieskova ze Zahradky roku 1514 odkazala do Ptidoli na mSe 3 kopy grosu,
kostelu do Ptidoli rovnéz 3 kopy, na faru k ¢eskokrumlovskému kostelu sv. Vita 1 kopu
a k bratrstvu svaté Anny® do Krumlova 2 kopy gro$t.’

Roku 1515 odkazala Katetina Prazska 5 kop grost na okno do fary ,,kdez se bozi
télo chovati ma”, soucasnému farafi 10 kop, aby za jeji dusi a duse jejich pfedkd byly
zpivany mse. K bratrstvi svaté Anny odkézala 6 kop grosii, mnichim do klastera na mse
2 kopy, knézi BartoSovi 5 kop grost a 9 loket platna. Pefinu, polStat a dvé podusky
odkazala knézi Wolfgangovi a jeptiSkdm do klastera kravu a vcely, které méla v
Domoradicich.® Dorota Simkova z Parkanu odkazala k bratrstvi svaté Anny 2 kopy
gro$t.’ Anna Dyruhovarova odkazala souc¢asnému faraii 10 kop, svému duchovnimu
otci farafi BartoSovi 40 kop grost, dvé nejlepsi poduSky opatovi klastera ve Zlaté
Koruné a kostelu svatého Vita na opravu ,,aby se za mne prosba dala jako za jiné
dobrodince” 100 kop gro$i.'® Katefina Sachlova odkazala bratrstvu svaté Anny 1 kopu
grosu. "

Podruhyné u Blazka sladovnika Barbora roku 1516 odkézala svému hospodari

petinku, polstaiek a pét prostéradel, aby vSe prodal a dal za jeji dusi, kde by se mu to

6 Pravdépodobné neprofesni nabozenské bratrstvo. K tomu Hana PATKOVA, Bratrstva a cechy v

Ceském Krumlové v dobé jagellonské, in: Vaclav Buzek (ed.), Ceskokrumlovsko v dobé jagellonské
1470-1526, Cesky Krumlov 1998, s. 66.

7 SokA Cesky Krumlov, Archiv mésta Cesky Krumlov, K — 1, inv. & 321, sign. BI1 2 b, f. 31.

§ TAMTEZ, f. 14-16.

° TAMTEZ, f. 16.

" TAMTEZ, f. 17.

" TAMTEZ, f. 8.
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zdalo nejlepsi. "

V roce 1517 odkazala Manda Hoffpekova némeckému kazateli knézi Kristoffovi
1 kopu grost, do truhlice na odpustky 9 grosu a vSechny penize, které by po ni na
domku ziistaly mimo zavét knézi Linhartovi. Jemu také odkdzala 3 kopy a 8 grosu,
které mu dluzila."® Barbora, koZe$nikova na Louzi, odkazala knézi Bicanovi 4 kopy
grost, které mu byla dluzna." Zde je patrné, ze n&ktefi knézi neposkytovali pouze
duchovni, ale také materialni pomoc.

Roku 1518 Anna Sykorova odkézala jeptiSce Doroté z klastera klarisek 10 kop,
na faru do kostela k svatému Vitu 10 kop, bratrstvu svaté Anny 10 kop, na staveni do
klastera 10 kop, mnichim do klaStera 3 kopy grost a na staveni na poust’ k svatému
Antoninu® 10 kop grosi. Vse, co by zistalo mimo zavét, mélo byt dano na spaseni jeji
duSe a na spaseni duSe jejiho zesnulého manzela.'® Marta Bartova odkazala 10 kop
grosu k bratrstvi svaté Anny. Ddle je poznamenano: ,,4 ostatek tiech peniez odkazuji
Apolonce, dceri mé. A jesti Ze by pak umrela bez let nedoslych, tehdy aby ty penizi
zbytecné na zadusie. Item perinu duchnu, dvie podusce, polstar, Sest prostieradel ctyri
hladka a dvie hruba, to téz odkazuji Apolonce. Pakliby umrela bez let doslych, tehdy
aby to spadlo na zadusie.”"

V roce 1520 odkézala Linhartovd z Flechperku bratrstvi svaté Anny 2 kopy
grost a 1 kopu grosu na faru k svatému Vitu. Jeden z jejich dluznikit mél prodat jeji
truhlu a platno a za ziskané penize a jednu kopu grost, kterou ji dluzil, mél za jeji dusi
nechat slouzit msi."® Pekaika Duora Kuncova odkazala k bratrstvu svaté Anny 1 kopu
grosu. Dale je v zavéti psano: ,,ltem ostatek vsecko coz kolivek mam i duom, to mocnie
odkazuji Kaci sestie mé a svagru mému, vsak tiemto spuosobem, jestli Ze by svagr muoj
pieknie nakladal a dobie byl o sestru mu. A jestli Ze by pak pieknie a dobre s ni
nenakladal, tehdy aby vydal z statku jim odkazovaného 50 kop miSenskych a pani
konselé aby to obratili za dusi mou a muze mého. Pakli pieknie a dobre s ni bude, tehdy
aby vydal 10 kop dietem a na zadusi 12 kop.”"

V roce 1521 odkazala dcera Markéty Cekanové do klastera na staveni 1 kopu a

2 TAMTEZ, f. 22-23.

3 TAMTEZ, f. 33.

4 TAMTEZ, f. 30-31.

Pravdépodobné poustevna zasveécena svatému Antoninu.

10 SokA Cesky Krumlov, Archiv mésta Cesky Krumlov, K — 1, inv. & 321, sign. B 11 2 b, f. 39-40.
7 TAMTEZ, f. 43.

' TAMTEZ, f. 85-86.

" TAMTEZ, f. 104.
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svaté Anné také 1 kopu grost.® Kovaika Duora Jankova odkazala Klafe Joachimové
2 kopy grosi, aby je dala k svaté Anné. Kopu hotovych penéz odkéazala téZz ke svaté
Ann¢. Kalich, ktery méla u fary knézi prelatovi, aby s nim udélal co sdm uzna za
vhodné. Préla si, aby za ni bylo slouzeno 30 zddusnich msi. Sukno mélo byt rozdéleno
mezi klaSter a faru. Do kostela k svatému Vincenci do Doudleb?' odkazala 1 kopu gros,
do Spitalu nejlepsi truhlu, aby stala v kostele u oltaie a aby v ni byly uchovavany ornaty
a véci, které k oltafi ptislusi. Druhou nejlepsi truhlu a pietni konev odkazala prelatovi,
aby za to na kazani prosil Boha za ni a za jejiho hospodare. Zbytek, co by po ni zlistalo
mimo jeji zavét, méli jeji poruénici rozdat na bozi domy a na sluzby boZi.”> Mandalena
Cerna odkézala k svaté Anné 2 kopy grosu a faraii 15 kop grost.?® Eliska u koZeluha
odkazala k svatému Vitu 1 kopu grost a vSechno, co by zbylo mimo zavét, m¢l dat jeji
stryc na sluzby bozi.>* Dcera Markéty Zalndavé odkazala k svaté Anné 1 kopu grosi a
do klastera klarisek 40 grosa.”

Lidmila Bielicova odkéazala v roce 1522 k svaté Anné¢ 1 kopu grost a svému
synovi knézi Wincencovi do Pasova 10 kop gro§a.*

Duora Parslova odkdzala roku 1523 k svaté Anné 2 kopy grost a do kostela
svatého Vincence v Doudlebech také 2 kopy grosi. Co neni zahrnuto v zavéti a penize,
které budou ziskany prodejem jejiho domu, mély byt dany na jeji zadusi.”’

Mandalena Cerna odkazala v roce 1524 na mse 30 kop gro$i a k svaté Anné
4 kopy grosu.*®

Kozesnice pod Skolou Anna odkéazala roku 1525 k svaté Anné& 1 kopu grosu.”

Roku 1526 odkézala Séara 1 kopu grost k svaté Anné.*® Barbora kolaika proti
Spitalu si prala, aby topili a chléb a pivo rozdavali za jeji du$i.’’ Panna Markéta Chroma
odkéazala k svaté Anné¢ 10 kop grost, do klastera klarisek 20 kop, do kostela do
Chvalsin** 10 kop, farafi z Chvalsin 5 kop, kazateli kn&zi BartoSovi 10 kop, knézi

» TAMTEZ, f. 55-56.

2! Prvni dochovand pisemnd zminka pochazi z roku 1175. V14dl zde rytifsky rod Doudlebii z Doudleb,
ktery byl ve sluzbach Rozmberkt. Prvni zminka o existenci doudlebského kostela pochdzi z roku
1143.

2 TAMTEZ, f. 58-60.

2 TAMTEZ, f. 63.

»* TAMTEZ, f. 65.

» TAMTEZ, f. 98.

% TAMTEZ, f. 77.

27 TAMTEZ, f. 160.

* TAMTEZ, f. 211-212.

» TAMTEZ, f. 146-147.

0 TAMTEZ, f. 147-148.

31 SokA Cesky Krumlov, Archiv mésta Cesky Krumlov, K — 1, inv. &. 321, sign. BII 2 b.

2 Prvni pisemna zminka pochézi z roku 1281z listiny Oty Braniborského, ktery potvrdil klasteru ve
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Havlickovi 2 kopy grosi a knézi farafi stfibrny koflicek. Polstaiky mély byt dany
nekterému chudému knézi. Nakonec bylo knézi BartoSovi dano 5 kop grost, kostelu do
ChvalSin a chvalSinskému farafi po 5 kopach. Pozdéji bylo knézi BartoSovi a
chvalSinskému kostelu pfidano po péti kopach grosi. Kostelnici na fare dostali 40 grosi
na vosk.”

Markéta Spankova odkazala pravdépodobné v roce 1529 knézi k svatému
Ondieji** v8e, co nebylo zahrnuto v zavéti.*

Roku 1530 odkazala Markéta Khaufmannova na 30 ¢tenych msi za svou dusi a
do Hoftic* na ,,bozi duom” 1 kopu grosu.*’

V roce 1531 odkazala Markéta k svaté Anné 2 kopy gros$u.*® Marta Holubkova
odkazala k svaté¢ Ann¢ 2 kopy a do klastera klarisek 10 kop grost, na dvé zadusni mse,
na kapli 2 kopy gro$t, na sukno chudym lidem a knézi Kasparovi polstar a podusku.”
Soukenice Dorota Petrova v zavéti uvedla: ,,4 jestize by pak buoh syna mého smrti
neuchoval, tehdy aby spadly ty penieze na vnucky mé na Brychovy dieti, kteréz ma s
dceru mu. Pakliby vnuckové zemreli, tehdy aby ty penieze obraceny byly na skutky
milosrdné. A na mse tii postavy aby byly rozkrdjeny na chudé lidi. "

Reznice Duora uvedla roku 1532, Ze je ji zdejsi farat dluZen za maso 9 kop
gro$u. Dvé postavy sukna mély byt ,,rozkrdjeny” za jeji dusi. Do nové kaple k svaté
Anng&*' do klastera odkazala 2 kopy a do fary k svaté Anné také 2 kopy grost. Dale se v
zavéti pise: ,.ltem statek vSecko mocnie nic nevynimajic coz mimo odkdazani mé a mimo
dluhy zuostane, to odkazuji Stépdnovi, synu mému a on aby mne k pohibu pripravil a
nezapomniel na dusi mi.”*

Kace Partlova z Parkanu roku 1533 uvedla: ,,/tem duom jest kupen za 15 kop,

tiech 15 kop odkazuji Jaksovi, Hanzlovi a Ursule dietem svym, kazdému po 5 kopach a

Zlaté Koruné vlastnictvi statki Netolice a ChvalSiny. V roce 1293 jsou poprvé uvedeny jako
mestecko. Za husitskych véalek se ChvalSiny dostaly do drzeni Rozmberkd. Farni kostel je zasvécen
sv. Maii Magdalen¢ a byl postaven v letech 1487 — 1507 v pozdné gotickém slohu. Velka ¢ast kostela
je dilem rozmberské stavebni huti a jejiho stavitele Hanse Gotzingera. K tomu Jiti ZALOHA — Petr
ODLOZIL, Chvalsiny, Chvalsiny 1998.

* TAMTEZ, f. 169-170.

3 Pravdépodobné kostel svatého Ondieje v Brloze pii paulanském klastefe, ktery nebyl nikdy dokonéen
a kolem roku 1530 byl upIné opustén.

3 SokA Cesky Krumlov, Archiv mésta Cesky Krumlov, K — 1, inv. &. 321, sign. BII 2 b, f. 125.

3 Hofice na Sumave.

7 SokA Cesky Krumlov, Archiv mésta Cesky Krumlov, K — 1, inv. &. 321, sign. BII 2 b.

*® TAMTEZ, f. 191.

¥ SokA Cesky Krumlov, Archiv mésta Cesky Krumlov, K — 1, inv. &. 321, sign. BII 2 b.

“© TAMTEZ.

4 Umrtni kaple svaté Anny u klasterniho hibitova.

2 SokA Cesky Krumlov, Archiv mésta Cesky Krumlov, K — 1, inv. &. 321, sign. BII 2 b, f. 190.
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zacby Partl muz muoj ten duom draze prodal, to aby po niem zuostalo a synové moji
aby jemu v tom zmatku necinili a jestlize by ktery syn muoj Hanzl nebo Jakes z svéta bez
ksaftu sesel, aby z jednoho na druhého spadlo. Pakliby oba bez kSaftu zemreli, tehdy
Jjejich dilové aby na zadusi spadly.”*

Z téchto testamentl je patrné, ze také zeny dbaly na spasu své duse. Béhem let
1514-1533 bylo v knize testamentli a svatebnich smluv zaznamendno padesat Sest
zaveti. Z toho tiicet jich obsahuje alespoi jeden odkaz cirkevni osobé nebo instituci. Je
tedy zfejmé, Ze nejméné u poloviny méstanek hralo ndbozenstvi dilezitou roli. Tykalo
se to zen zamoznych i chudsich. Nejvice testamentli bylo zenami sepsano roku 1521, a
to deset. To patrné souvisi s jiz zminénou morovou ranou, ktera zasahla Cesky Krumlov
v letech 1520-1521. Vétsinou byly sepsany béhem roku jedna az dvé zenské zavéti. Jen
v letech 1520, 1531 a 1532 byly sepsany Ctyfi, roku 1527 tfi, roku 1515 pét a roku 1526
jich bylo Sest. Nejvétsi ¢ast majetku byla odkazovana rodinnym ptislusnikim a znaény
majetek piipadl také cechlim. Nejvice obdarovavan byl cech horniki. Presto vSak ¢astky

odkazované cirkvi nebyly zanedbatelné.

¥ TAMTEZ, f. 232.
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V. Kacirky — Zeny v husitském hnuti

Na prelomu 14. a 15. stoleti se v Praze zacal rychle prosazovat reformni proud,
ktery mél velky spolec¢ensky ohlas. Vedly se nejen ucené disputace univerzitnich mistra,
ale také zaznivaly hlasy reformnich kazatell, a to jak cesky, tak némecky. V tomto
ohledu byla asi nejvyznamngjsi Betlémska kaple', kde kazali husitsti kazatelé. Od roku
1402 zde kéazal Mistr Jan Hus. Jeho uceni se postupné radikalizovalo a tato radikalizace
se jeSté urychlila spory o myslenky anglického reformatora Johna Wiclefa.? Na
prazském vysokém uceni doslo 28. kvétna 1403 k otevienému vystoupeni Ceskych
mistrQ, ktefi se dostali do sporu s mistry némeckymi.

Situace se priostfila roku 1408, kdy dal arcibiskup Zbynék Zajic z Haizmburka®
souhlas k exemplarnimu procesu s univerzitnim mistrem Matéjem z Knina feCenym
Pater?, ktery byl obvinén z kacifstvi. Kdyz mu bylo pohrozeno vézenim, své kacitstvi
odptisahl. Arcibiskup déle pozadoval, aby se Wiclefa vzdala celd ¢eské Cast univerzity.
V Cervnu roku 1408 se Mat¢j z Knina dokazal na synod¢ rehabilitovat. Kral Vaclav IV.
si ve své zemi nepial odhalovéani kacitii, proto arcibiskup svolal v Cervenci synodu,
ktera prohlasila, ze vySetfovani neodhalilo zadnou herezi.

Na podzim 1409 ptislo do Prahy pozvani ke v§eobecnému koncilu v Pise. Prazsti
reformatofi byli jednozna¢né toho nazoru, ze koncil se ma konat, zatimco ostatni tfi
narody na univerzité (bavorsky, sasky a polsky) byly proti. Toho vyuzili Mistr Jeronym
Prazsky’ a Mistr Jan z Jesenice.®Ve Vlasském Dvoie vydal 18. ledna 1409 Véclav IV.
Dekret kutnohorsky. Podle n¢j ziskal cesky ndrod ve vSech univerzitnich volbach a

pravnich jednanich tii hlasy. V disledku toho odesSla z univerzity vétSina némeckych

' Betlémska kaple je kaple na Starém M&st&. Piivodni kaple byla postavena roku 1391 a byla uréena pro

Ceska kazani. Byla zaloZena dvofanem Vaclava IV. Janem z Miihlheimu a jeho Zenou Annou, rozenou
z Hazmburka, a staromé&stskym méstanem Janem K#izem. Roku 1786 byla zbofena. Znovu postavena
byla v 50. letech 20. stoleti jako pamatnik husitského hnuti. V kapli se nesmély konat bohosluzby ani
podavat svatost, byla uréena vyhradné ke kazani. Veslo se sem az 3000 posluchac¢t. K tomu Petr
HORA, Toulky ceskou minulosti 11, Praha 1991, s. 236.

2 John Wiclef (asi 1320-1384) byl anglicky teolog na Oxfordské univerzité a propagator reforem
fimsko-katolické cirkve. V Praze byly jeho spisy jako kaciiské zabaveny a spaleny. K tomu Petr
HORA, Toulky 11, Praha 1991, s. 233.

> Zbyn&k Zajic z Hazmburka (kolem 1376-1411) byl v letech 1403—1411 prazskym arcibiskupem. Byl
synem Viléma Zajice z Hazmburka a Anny ze Slavétina a Libochovic. Od roku 1407 vystupova proti
Janu Husovi. K tomu Jaroslav CECHURA, Ceské zemé v letech 1378—1437. Lucemburkové na
Ceskem truné 11, Praha 2008, s. 59-63, 67-70.

* Matg&j z Knina (+ 1410) byl stoupencem Husova uéeni. K tomu Jaroslav CECHURA, Ceské zemé, s.
63.

> Jeronym Prazsky (kolem 1379-1416) byl ¢esky filozof, ndboZensky myslitel a reformator. Na prazské
univerzité ziskal titul bakalar a odjel studovat do Oxfordu, kde se seznamil s u¢enim Johna Wiclefa.
Od roku 1407 puisobil na prazské univerzité. K tomu Frantisek SMAHEL, Jeronym Prazsky, Praha
1966.

6 Jan z Jesenice (F asi 1420) byl &esky pravnik a kazatel. Roku 1408 se stal mistrem svobodnych uméni
a roku 1407 se stal bakalatem prav. K tomu Jiti KEIR, Husitsky pravnik Jan z Jesenice, Praha 1965.

38



mistril a studentd.

Zbynék Zajic z Hazmburka nechal 16. Cervence 1410 na dvote svého paldce
spalit Wiclefovy spisy a o dva dny pozdé&ji vyhlasil klatbu na Mistra Jana Husa i na
vSechny ostatni, ktefi se odvolali proti paleni knih. Toto vyvolalo zna¢nou nevoli ze
strany prazskych méstskych obci i nékterych piednich Slechticti. Tim byl naptiklad
nejvyssi hofmistr Lacek z Kravat. U kurie se pfimlouval také sam Véclav IV. a Zofie
Bavorska. Hus nepfestal kazat, proto na n¢j v unoru roku 1411 uvalil klatbu kardinal
Colonna, kterého povétil papez Jan XXIII. Po sporu s Vaclavem IV. uprchl arcibiskup
ze zemé a na cesté do Budina 28. zafi 1411 zemfel. Jeho nastupce Albik z Unicova’,
peclivé vybrany Vaclavem IV., dokazal odvolat vSechny zaloby podané u kurie jeho
predchidcem.

V kvétnu 1412 byly vyhlaSeny odpustky, které byly schvaleny kralem a tato
udalost rozdélila také reformni tabor. Trvalou roztrzku zpusobilo kralovo prohlaseni, ze
nedopusti, aby byl prodej odpustkli jakkoli naruSovan. Na disputaci 17. Cervna 1412
rozpoutal Hus a jeho stoupenci vefejnou polemiku o opravnénosti a mravnosti prodeje.
Tim také odstartovali vefejné projevy proti svatokupectvi. V cervenci 1412 vyhlasil
kardinal Petr Degli Stephaneschi nad Husem agravanci. Na podzimni synodé v Praze ji
vyhlasil papezsky legat. Hus jesté téhoz dne piibil na Malostranské mostecké vézi své
odvolani ke Kristu. Poté v8ak odesel z Prahy na Zatecko. Jesté dvakrat se objevil v
Betlémské kapli.

Albik z UniCova se vzdal svého urfadu po necelém roce a 10. unora 1413 ho
vystiidal Konrad z Vechty.

Na pocatku roku 1414 se v Ceskych zemich objevily zvaci buly na koncil v
Kostnici, ktery se mél konat od 1. listopadu 1414. V této dobé Hus pobyval na Kozim
Hradku. V poloving ¢ervence 1414 ptijal pozvani ceského pana Jindficha Lefla z Lazan
a premistil se na jeho hrad Krakovec. Od jara 1414 mu bylo zaslano n¢kolik pozvani na
koncil a Jindfich Lefl pro n¢j ziskal od cisafe Zikmunda Lucemburského glejt, ktery mu
zajiStoval bezpecnou cestu do Kostnice a zpét. Hus se do Kostnice vydal 11. fijna roku
1414 a na misto dorazil 3. listopadu. O tfi dny pozd¢ji dorazil Zikmundiv glejt, ptesto
vSak papez a kardinalové uvalili na Husa provizorni vazbu.

K prvnimu Husovu vetfejnému vystoupeni doslo az 5. ¢ervna 1415 a bylo urceno

pouze pro ucastniky koncilu. Druhé slySeni probéhlo 7. ¢ervna a dostavil se na néj i

7

Albik z UniCova (asi 1358-1427) byl 1ékar, pravnik a prazsky arcibiskup. K tomu Jaroslav
CECHURA, Ceské zemé, s. 69-70.
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Zikmund s druzinou. Tteti slySeni se uskute¢nilo o den pozdéji. Dne 15. ¢ervna koncil
zakazal piijimani laikQl z kalicha, o tfi dny pozdé¢ji byl Hus seznamen s navrhem
rozsudku. Vynos o spaleni Husovych knih vydal 23. Cervna. V sobotu 6. ervence 1415
byl Hus odsouzen k smrti, zbaven knéZstvi, proklet a pfedan svétské moci k vykonu
trestu. Mistr Jan Hus byl upélen na kostnickém méstském mrchovisti.

V cZeskych zemich béhem kostnického koncilu silily vlny nevole, které
vyvrcholily v tzv. stizném listu Ceské a moravské Slechty zaslaném v zafi 1415 do
Kostnice. K tomuto listu ptivésilo své peceti 452 Slechticii. Dale rostly naboZenské
rozbroje a projevy nasili. Dne 30. kvétna 1416 byl v Kostnici upalen také Mistr
Jeronym Prazsky.

Pocatkem prosince roku 1416 se pokusil Vaclav IV. zrestaurovat cirkevni
poméry v kralovskych méstech. To povzbudilo arcibiskupa Konrada z Vechty®, ktery
10. ledna 1417 oficialn€ vyhlasil zakaz kalicha ve své arcidiecézi. Na to prazské vysoké
uceni dospé€lo 10. biezna 1417 k vydani Deklarace, v niz sbor univezitni obce schvalil
piijimani z kalicha jako pravovérné. Svétici biskup Hefman z Mildenheimu zacal po
tinosu Ceiikem z Vartenberka na po&atku biezna 1417 vysvécovat prvni husitské knéze.

V nedéli 30. cervence 1419 kézal u Panny Marie Snézné radikélni kazatel Jan
Zelivsky. Vyzval své posluchaée, aby se odebrali pfijimat do kostela sv. Stépana, odkud
byli kali$nici o ptl roku diive vypuzeni. Jakmile skonéil obiad u sv. Stépana, mél zastup
pfivrzencti Zelivského osvobodit uvéznéné kalisniky z Novoméstské radnice.
Utoénikim se podafilo vniknout do budovy a vyhodili z oken purkmistra Jana
Podvinského, dva konsely, mistorychtaie a nékolik dal§ich osob. Celkem zahynulo asi
patnact osob. Vzapéti se sesla novomeéstska velkda obec a vyhlasila brannou hotovost.
Spravu mésta docasné piedala ctyfem vojenskym hejtmanim. Timto dnem zacala
husitska revoluce. Vaclav IV. zemiel 16. srpna 1419.°

Husitstvim zacala pro Zeny, které se postavily na stranu reformatord, nova doba.
V raném obdobi husitstvi staly zeny po boku muzi v ruce s Pismem i se zbranémi. Z

husitskych postil je patrné, Ze kazatelé pfisuzovaly Zendm nejen véEtSi pfirozenou

8 Konrad z Vechty (asi 1364—1431) se stal roku 1408 biskupem olomouckym. V roce 1412 se stal
administratorem prazské diecéze a roku 1413 byl papezem potvrzen jako metropolita prazsky.
Korunoval Zikmunda Lucemburského ¢eskym kralem, ale 21. dubna 1421 se vetejn¢ ptihlasil ke
kalisniktim. K tomu Milan M. BUBEN, Encyklopedie ceskych a moravskych sidelnich biskupii, Praha
2000.

K témto udalostem Jaroslav CECHURA, Ceské zemé v letech 1378—1437. Lucemburkové na ceském
truné 11, Praha 2008, Petr HORA, Toulky ceskou minulosti 11. Od casii PFemysla Otakara I. do
ndstupu Habsburkii (1197—1526), Praha 1991, Frantisek SMAHEL, Husitskd revoluce 1-IV, Praha
1993.
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zboznost, ale i lepsi schopnost proniknout k pravdam Pisma. Zeny slouzily kazatelim
na jedné strané jako ptiklad vroucnosti, kterd muziim chybi, na strané¢ druhé se vSak
obavali nadmérné zboznosti."

Tyto Zeny vyvolaly velkou nenévist u katolickych teologti. To je patrné v pisnich
Viklefice a Bekyné, ale také v dilech prevora kartouzy v Dolanech Stépana. Stavél se
proti aktivnim projeviim zen v hnuti, pfijimani pod oboji, Gc¢asti v teologickych sporech,
aktivni 0cCasti na bohosluzbach. Nejvétsi poboutreni vyvolala husitska kazatelka a
spisovatelka, ktera méla napsat spis na Husovu obranu. O této autorce se dozvidame
diky listu Stépana z Dolan husitim. Tento list obsahoval také n&kolik parafrazi z této
obrany."

Vznik rytifské poezie, kde byla zena opévovéana, a v upravenych pravnich
normach, které ponékud zlepSily moznosti Zen v majetkovych i jinych zéalezitostech,
nijak neovlivnil cirkev v jejim piehlizeni Zen. Ac¢koli chranila jejich mravopocestnost,
odpirala jim ucast na nadpfirozenych milostech. Z hlediska kanonického prava byly
zeny zasveécené fadovym slibem Bohu pouhymi cirkevnimi osobami na trovni laickych
odnozi mniSskych feholi. Né&které radikalni Zeny si tento nedostatek vynahrazovaly
stavy ndbozenského vytrzeni. Zakladnim prvkem cCeské reformace byla idea castého
piijimani Zen."

Reformatofi kritizovali na zenach jejich smyslnost a zdobivost, na kterou
vynakladaly n¢kdy zna¢né finan¢ni prostfedky. Vy¢itali jim, Ze chodily do kostela jen
proto, aby se pobavily nebo ukazaly krasné Saty. Proto pfivrzenkyné reformdatort
odlozily drahé Zaty, li¢idla i $perky."

Jak jiz bylo zminéno, Jan Mili¢ z Krométize se pokusil v Praze vymytit
prostituci tim, Ze obracel padlé Zeny k pocestnému a kajicnému Zivotu. Z piispévkl
nechal vybudovat jejich novy ptibytek, tzv. Jeruzalém, a wvyplacel jejich dluhy
majitelim nevéstincl, aby je osvobodil ze zavazkl. Jeruzalém zanikl v roce 1374 a byl
pro hnuti zna¢nou ztratou, protoze k nému byla pfidruzend také misie pro reformni
kazatele.

Mat¢j z Janova daval zbozné Zeny za ptiklad muzim a hajil jejich zvySenou

19 Noemi REJCHRTOVA, K specifiku ,, zZenské otdzky” v husitstvi, in: Jiti Pesek — Vaclav Ledvinka,
Zena v d&jinach Prahy, Documenta pragensia XIII, Praha 1996, s. 67-68.

Bozena KOPICKOVA, Zena evropského stiedovéku v zajeti své doby, in: Milena Lenderova (ed.),
Eva nejen v raji. Zena v Cechéch od stiedovéku do 19. stoleti, Praha 2002, s. 22; Frantisek SMAHEL,
Husitska revoluce 11, Praha 1993, s. 40.

2 Anna KOLAROVA-CISAROVA, Zena v hnuti husitském, Praha 1915, s. 109.
> FrantiSek SMAHEL, Husitskd revoluce 11, s. 38.
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ucast na nabozenském zivot¢ a reformnim hnuti. V Pravidlech Starého a Nového
Zakona napsal: ,,Proto nyni zfeym¢& prorocky dar a vétsi pribuznost s Duchem svatym
prechazi na Zeny, jimz jsou odhalovana velka tajemstvi Bozi, jak je patrno na svaté
panné Hildegard¢, Brigit¢ a na mnohych jinych zboZznych Zenach, jez jsem vidél v
Paiizi, v Rim&, v Norimberce a pfedev§im v Praze, chvéle a velebé slavu Boha a Pana
naSeho JeziSe Krista v jeho tvorech.”' Sam Mistr Jan Hus vSak ostie karal jejich
nedostatky. Ve svych spisech, urCenych Zzenam, vSak spiSe radil nez kritizoval.
Uvédomoval si, Ze hnuti v nich bude mit velkou oporu. Panenstvi je podle Husa
nejCestnéj$i mezi pozemskymi stavy, zasluzné je vSak pouze tehdy, poji-li se k
télesnému panenstvi také panenstvi duchovni. Uznava vSak, Ze je lepSi manZzelka, ktera
si hledi jen jednoho muze, nez panna, kterd pobihd od jednoho k druhému. Dulezité je,
7e podle n&j miZe Zena opustit nevérného manzela.” Hlasily se k nému Zeny vSech
spoleCenskych vrstev. Byly mezi nimi i takové, které mély za manzely katoliky. Znama
je napiiklad Eliska z Kravaf, jejimz manzelem byl katolicky zalozeny Jindfich z
Rozmberka, nebo samotna kralovna Zofie. Zofie dochazela na jeho kazani do kaple
Betlémské a nazyvala ho ,,nasim kaplanem vérnym, zboznym a milovanym”.'® V tomto
ohledu vsak mély nejvétsi svobodu vdovy a svobodné zeny. Ty Casto prodavaly své
statky a sté¢hovaly se do Prahy do okoli Betléma, kde poskytovaly utoCisté¢ svym
druzkam.” Z téchto Zen byla asi nejvyznamngj$i Anezka ze Stitného, dcera Tomase
Stitného ze Stitného, ktera sidlila v Betlémé jiz roku 1401. Anezka se narodila na malé
tvrzi nepfili§ zdmoznym rodic¢im. Matka ji brzy zemfela, proto zila jen s otcem, bratrem
a dvéma tetami. Otec je sam vyucoval a piivedl Anezku ke zboznosti. Vénoval ji také
Sest svazkl svych délL.'®

Vyznamnou stoupenkyni Husova uceni byla Anna z Mochova, vdova po Janovi
z Usti. Po Janové smrti byly jeho statky rozdéleny mezi jeho syny z prvniho manZelstvi
Old¢icha a Benese a nezletilé syny Prokopa a Jana, které¢ mél s Annou z Mochova. Anna
tak ziskala porucnickou spravu i pifimou drzbu celého zbozi v Kamenici nad Lipou,
polovinu hradu Hradi§t® a sedmi dvanactin mésta Sezimova Usti. Stala se také
drzitelkou nadpoloviéni &asti patronatnich prav k fafe v Usti a k mistnimu $pitélu. Jeji
synové od své plnoletosti v roce 1415 pievzali otcovské statky v Kamenici nad Lipou.

Roku 1414 pfiméla Anna v Usti Jana Praskovce, aby zrusil smlouvu s klerikem

4 Anna KOLAROVA-CISAROVA, Posluchacky v kapli Betlémské, Praha 1947, s. 11.
5 TAMTEZ, s. 17-18.

6 TAMTEZ, s. 21.

7 FrantiSek SMAHEL, Husitskd revoluce 11, s. 39-40.

'® Anna KOLAROVA-CISAROVA, Posluchacky, s. 27-29.
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Rehotem z Vla§imi, kterému pronajal dvir patiici ke kostelnimu zidusi. Ten se
obohacoval a pomlouval Husovy stoupence kde mohl, protoze u nich jeho obohacovani
vzbudilo zna¢ny odpor. Byla to pravé ona, kdo pozval Mistra Jana Husa k pobytu v
Sezimové Usti. Diky témto skutkiim poskytla na uritou dobu Anna na svych statcich
uto¢isté reformnim piivrzencim.” Dne 19. fijna 1417, po pievzeti svych statkd v
Kamenici nad Lipou, dosadili synové Anny z Mochova na tamé&jsi faru katolického
knéze, ktery nahradil kali$nika Jakuba.*

V pocatcich taborstvi nemély Zenské vefejné projevy daleko k béZznému kazani.
Nékdy si pikartky dokonce samy posvécovaly svatost oltaini. Dochoval se také
protestni list farnic novoméstské osady u sv. Petra na Pofi¢i konSelim spojenych
Prazskych meést z Cervence 1421. Umirnéné kaliSnice z meéstanské vrstvy svolaly
protestni shroméazdéni, sestavily pisemnou petici a vyslaly s ni delegaci na radnici, kdyz
jim piivrzenci Jana Zelivského dosadili do kostela dva taborské knéze. Konelé se je
pokusily uchlacholit, nakonec vSak museli uprchnout a delegaci zavtit v radni svétnici.
Po dvou hodinach svobodné opustily radnici.”’

Roku 1451 navstivil Tabor Eneas Silvius Piccolomini a uzasl nad znalosti bible
u kazdé taborské zeny. Ackoli byl zaptisdhlym odplrcem tabort, potvrdil nabozenské
vzdélani taborskych zen: ,Necht’ se stydi italSti knézi, o nichZ nelze tvrditi, Ze by byli
aspon jednou piectli Novy zakon, kdezto v Tabofe sotva bys zenStiny nalezl, jez by
nedovedla odpovidati z Nového a Starého zakona.”” Aby se Zeny mohly z(gastnit pouti
na hory, vyvazovaly se ze svého rodinného kruhu. Situace v rodinach se znacné
vyostiila v dob¢ chiliasmu, kdy zeny utikaly od svych manzelli do vyvolenych mést,
aby si spasily svou dusi. Po pocatecnich rozpacich prazsti mistti usoudili, ze spasa duse
ma piednost pfed manzelskou vérnosti, rozluku vSak podminili pohlavni zdrzenlivosti
za manzelova Zivota.”

Nejveétsi uplatnéni v ndbozenském Zivoté a nejvetsi nabozenské rovnosti s muzi
se t&3ily Zeny z radikalniho husitského ktidla Jana Zelivského. Z husitskych Zen mély
takové moznosti pouze Zeny taborské. K Zelivského nejvétsim piivrzenkynim patiily
bekyné.*

KaliSnické zeny pfispivaly také financnimi prostfedky. Anna Medkova z Bivi

" Frantisek SMAHEL, Déjiny Téabora. 1. dil, 1. svazek, Ceské Bud&jovice 1988, s. 217-218.
2 TAMTEZ, s. 225.

2l Franti$ek SMAHEL, Husitskd revoluce 11, s. 40.

2 Anna KOLAROVA-CISAROVA, Zena, s. 113.

% Frantisek SMAHEL, Husitskd revoluce 11s. 41.

% Anna KOLAROVA-CISAROVA, Zena, s. 145.
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odkézala kapli Betlémské 10 kop. Markéta Stard odkéazala zadusi betlémskému 5 kop na
knihy. Anna Téborska odkazala Betlému dokonce 300 kop. V prvni poloviné 16. stoleti
Alzbéta Zvokova dala sklenout kapli Betlémskou na pét fad sloupd.”

Kdyz ptitahl Jan Zizka roku 1420 na pomoc Prazantim proti Zikmundovi, kopaly
kalisnice ptikopy od slovanského klastera ke klasteru sv. Katetiny. Také pomahaly pfi
obezdivani vrchu Vitkova a ucastnily se bofeni klasterd. Byly pfitomné v boji pii
obléhani Malé strany roku 1419. V bitvé na Vitkové hofe se svou statecCnosti
vyznamenala jedna ze sester, kterd bojovala se sudlici a kamenim, dokud nebyla zabita.
MiSenisky markrabé zaznamenal, ze pfi Zikmundové obléhani Prahy zajali Uhii veEtsi
Jedna Zena sedéla na koni a bojovala jako muz a byla poznana, az kdyz byla tézce
zranéna. Zeny se ucastnily také dobyti milevského klastera a jsou zaznamenény také v
bitvé u Sudoméfe.*

Zeny se tak osvobodily z duchovniho podru¢i muzi. To se stalo pravidlem po
zaloZeni taborské komuny. Zeny staly po boku muzii na véleéném poli, staly v &ele
puritdnské a obrazoborecké kampané a kopaly ochranné piikopy. Nakolik pravdivé jsou
zpravy o adamitkach, které meély zahodit sexudlni zabrany, je otdzkou. OvSem
emancipace zen neméla dlouhého trvani. Posledni zminka o jejich bojich pochazi z roku
1428. Poté se znovu vratily ke svému délu v domacnosti.”’

Na jihu Cech se husité nevyhybali ani pustoseni rozmberskych statk(i v dobach,
kdy byl vladafem rozmberského domu Oldfich II. z Rozmberka, ktery s husity
sympatizoval. Pravé to byl ziejmé divod, pro¢ se pozdéji Oldiich piiklonil ke
katolikiim. V jeho poprav¢i knize 1ze nalézt ditkkaz, Ze husitim nepomahaly jen Zeny,
které se piimo ucastnily hnuti. Dne 23. tnora 1423 prozradila nevéstka Anna z Huarky
na muéidlech, Ze byla dva tydny v Prachaticich, kde s ni mluvili Stépanek Netolicky a
Robil. Poslali ji do Krumlova a dali ji 6 gro$ na stravu, aby bydlela na Latran¢ u
Sitové. Kdyby pritahl Zizka se svymi vojsky k Ceskému Krumlovu, méla za tikol Latran
zapalit. To ji mé&l dat védét Lippl Némec ze KtiSe, ,.a ten jisty Lipl mél jie dati védéti do
Krumplové — kdyz by Zizka silen byl — a Fieci jie: Vies, co mds ¢initi.”*® Jizni Cechy byly
stejné jako Praha jednou z nejbouilivéjsich oblasti Ceského kralovstvi. Stietavali se zde

katolici s umirnénymi i radikdlnimi husity. Jak jiz bylo feCeno, pravé zde, mezi

¥ TAZ, Posluchacky, s. 31-32.

% TAZ, Zena,s. 173-175.

7 Frantisek SMAHEL, Husitskd revoluce 11, s. 41.

% Adolf KALNY, Popravéi kniha pénii z Rozmberka, Tieboi 1993, s. 62.
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radikalnimi husity, pozivaly kali$nické Zeny nejvétSich svobod.

Ackoli 1 husitské Zeny ustoupily do pozadi, jejich postaveni nebylo zapomenuto.
Nikdy se nevratily do naprosté podiazenosti. Ceské zemé vdééi husitstvi za mnohem
pozdéjsi nastup inkvizice a honil na Carodéjnice. Kromé toho se Zeny znovu zacaly

prosazovat v dalSich reformnich kruzich — v Jednot€ bratrské.
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VI. Reholnice v éeskokrumlovském klastere klarisek

Klarisky patii k frantiSkanské feholni rodiné. Roku 1212 sestavil FrantiSek z
Assisi zivotni pravidla pro sestry ,,forma vivendi”, kterou svatd Klara zahrnula roku
1253 do své fehole. Klarisky chodily bosy, nejedly maso a nemély mit zddny majetek.
Vénovaly se prevazné modlitbé a kontemplaci a z kldStera vychéazely jen kdyz to bylo
nutné. V Cechach a na Moravé vznikly klastery klarisek kromé Ceského Krumlova také
naptiklad v Chebu, Panenském Tynci, Olomouci, Znojmu, Opavé nebo v Brné€. VSechny
byly zruseny v roce 1782. Prvni klaster klarisek u nas byl vSak zalozen roku 1234 v
Praze na Frantisku svatou Anezkou Pfemyslovnou.

O piijeti novicek do klastera rozhodovala vétSina ¢lentt konventu a souhlas
kardinala-protektora. Kandidatky musely podstoupit tonsuru' a piijaly tii tuniky a jeden
plast’ z hrubé latky. Noviciat trval jeden rok. Po jeho uplynuti nasledovalo obleceni, kde
novicky piijimaly roucho. Thned po tomto ceremonidlu mohl byt slozen feholni slib.
Jeptisky, které umély cist, se modlily v nédbozenském cviceni v minoritském sboru
breviaf, ostatni se modlily podle okolnosti v kanonickych hodinkdch mnoZzstvi
Otcenast, tedy o matutinu® dvacet &tyfi, pro jednotlivé hodiny sedm a v piipadé Gmrti
radové sestry padesat. Pist musel byt pfisn¢ dodrzovan. Jen o vanocich se jedlo dvakrat.
Jen mladym, slabym, nemocnym a slouzicim sestram mohla abatySe poskytnout
zmirnéni. Tyto jeptiSky musely nejméné dvakrat rocné ke svaté zpovédi a nejméné
Sestkrat rocn¢ musely ke svatému pifijimani. Volba abatySe se mohla konat pouze za
pfedsednictvi pfedstaveného fadu nebo provinciald. Zvolena abatySe zistdvala ve své
funkci doZivotn€. Pouze pokud nevyhovovala této funkci a z ni plynoucim
povinnostem, mohla se konat nova volba. Jednou tydné svolavala cely konvent, kde se
pfiznavaly jednotlivé nedostatky a radilo se o obchodech klastera. Co se tyce klasterni
discipliny, k tomu slouzil poradni sbor osmi sester. Pfisné mlceni panovalo v kostele,
dormitoriu® a refektoriu.* Brana do klastera byla b&hem dne zaviena na dvé zavory, v
noci meéla abatyse u sebe uschovany kli¢. Klaster nemohl vlastnit Zadny hotovy majetek
ani zadné pozemky. Povolend byla pouze zahrada konventu. Almuzny nemohly slouzit
pouze ve prospéch jednotlivei, ale celého konventu. Stejné tak vydélky z ruc¢nich praci
nalezely celému konventu. Nemocnym byla vénovana zvlastni péce. Nikdo nesmél do

klastera vstoupit bez povoleni kardinala-protektora. Kaplan zde smél plsobit jen v

' Stifhani. Obfad, kterym se vstupovalo do fad duchovenstva. UstfiZeni vlasii na temeni hlavy mélo

zdaraznit kandidativ odstup od svétskych zalezitosti.

Plvodné nocni bdéni. Bylo nahrazeno ¢tenim, které mize byt recitovano v kteroukoli denni hodinu.
Spole¢na loznice.

Spolecna jidelna.
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doprovodu spolecnikii. Takto znély klasterni normy az do roku 1264, kdy nékteré
zmirnil papez Urban IV. Relativné maly pocet konventi zachoval plivodni piisné
zvyklosti. Vétsina se piiklonila k novym pohodInéjsim predpisim. K t€ém se pfipojil
také krumlovsky konvent.

Klaster minoritd a klarisek byl v Ceském Krumlové zaloZzen podle tradice
1. kvétna 1350 bratry JoStem I., Petrem II., Oldfichem I. a Janem 1. z Rozmberka a
jejich matkou Katefinou z Rozmberka.” Minorité piisli do klastera roku 1357 a klarisky
v roce 1361. Formalni zZadost o povoleni zalozeni tohoto klastera podali Rozmberkové v
dubnu roku 1358. Papez Inocenc VI. jejich zadosti vyhovél a dvéma listinami z
6. dubna 1358 povolil zalozeni klastera pro 12 fadovych bratrti a 12 fadovych sester.®
Prvni abatysi klastera klarisek se stala 27. kvétna 1361 Alzbéta (Elisabeth).” Pii tomto
klastete byl zaloZen spolecny kostel Boziho Té€la a Panny Marie Bolestné. Na svatek
Boziho T¢la se zde konala procesi a k nim se vazala tradice ukazovani ostatkd.

Vystavba klastera zfejmée postupovala pomalu. Chram vznikl pravdépodobné ve
14. stoleti, ale ambit mnichii byl dokon¢en az ve druhé poloviné 15. stoleti. Kaple
sv. Wolfganga byla vysvécena 8. zaii 1491 svéticim biskupem Benediktem.® Konvent
bekyn ma ziejmé stavebni ptivod jiz ve druhé poloviné 14. stoleti, mohlo by se tedy
jednat o dvir, ktery odkazala Anna z RoZmberka roku 1375 pro potieby zboznych Zen.
Az do 17. stoleti fungoval hibitov v prostoru Traminu (nadvofi, ze kterého lze vstoupit
do vSech hlavnich ¢asti klasStera). Kostnice byla zbotena v 19. stoleti.

V dobé zalozeni krumlovského klaStera nebyla o duchovni instituce v zemi
nouze a Cesky Krumlov nebyl vyjimkou. Kdyz se Rozmberkové rozhodli piivést sem
minority a klarisky a zalozit jim klaster, museli k tomu mit zvlastni divody. Je znamo,
ze tehdejsi fary 1 klastery starSich fadi disponovaly zna¢nymi piijmy a velka ¢ast kléru
vedla dosti luxusni zivota a pomérné¢ malo se jich staralo o své vlastni povolani
duchovniho. Narod nebyl témto vysadam svych duchovnich pastyit pravé naklonén.
Tyto prvni predzvésti husitského hnuti byly patrné predevsim ve meéstech. Ve snaze
zmirnit toto antiklerikalni smySleni na rozsadhlych rozmberskych statcich, byly do centra
téchto drzav privedeny fady minoritl a klarisek. Oba tyto fady vyhovovaly pozadavkim

svych soucasniktl, protoze se ziekly veskerych pozemskych statka, zily ve skromnych

Vdova po Petrovi I. z Rozmberka.

¢ Anna KUBIKOVA (ed.), Rozmberské kroniky. Kratky a summovni vytah od Viclava Biezana, Ceské
Budgjovice 2005, s. 110.

" Johann Matthius KLIMESCH (ed.), Urkunden- und Regestenbuchdes ehemaligen Klarissinnen-
Kloster in Krummau, Praha 1904 , s. XV.

¥ TAMTEZ,s. 162.
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pomgérech a byly horlivymi duchovnimi. Druhym diivodem, pro¢ Rozmberkové klastery
zalozili, byla spasa jejich duSe a spasa dusi jejich ptredki. V nasledujicich dobach
nabyly oba klastery historického vyznamu. Béhem husitskych nepokoji byli minorité
nejvétsimi zastanci katolickych zaleZitosti v Cechach. Tak byly staré fady vazany na své
klastery, které mohly pomyslet pouze na svou obranu a usilovat o to, aby byly co
nejodolnéjsi. Naproti tomu minorité vystupovali na odpor. VSude neunavné kazali proti
kaciiim. V této zalezitosti ani clenové krumlovského konventu nehrali bezvyznamnou
roli. Co se tykd klastera klarisek, jehoz abatySe, které pochéazely Ccasto z
nejvyznamnéjiich §lechtickych rod z Cech i ze sousednich zemi, ziskaly rozsahla
latifundia, se snazily tento majetek co nejrozumnéji spravovat.’

Klarisky postupné rozsirovaly sviij majetek. Mach z Holkova prodal 28. ¢ervna
1401 abatysi Anné z Usti (Ousti)'® a konventu grunt v Milikovicich'' s platem 42 grost
za 10 kop."? Listinou z 31. Cervence 1401 uznaly abatySe s konventem a farai v
Doudlebech Vaclav ubrmansky vyrok o jejich sporu o desatek ze dvoru v
BraniSovicich."” Toto smifeni bylo oficidln sepsdno vefejnym notdfem Janem ze
Stropnice 4. dubna 1407. Oldfich z Rozmberka a jeho syn Petr vyznali 16. fijna 1401,
7e jim nenalezi zadné pravo ke dvoru v Krasejovce', ktery zakoupil klaster klarisek od
Pavla z Krasejovky. Rozmberkové piijali dvir pouze k jeho obrané.” Roku 1404
odkazal Wencl z Listina klariskam dvé a pual kopy grosii rocniho vynosu dvoru Lhotka.
V témze roce byly pofizeny dva soupisy nadaci ve prospéch klastera v letech
1362-1404."° V fijnu roku 1405 veleSinsky faraf Jan postoupil klasteru kostelniho
poddaného Jana Kréale z BraniSovic za Blazka z Markvartic. Petiik Trojan prodal
klasteru 1 kopu grosu platu v Lopatném'” za 12 kop stiibrnych.'® Roku 1408 schvalil
Jindfich III. z Rozmberka vyménu jednoho ze sedlakli z Markvartic povinného trokem

klasteru klarisek za braniSovického sedlaka, ktery byl diive povinny urokem

9 Johann Matthius KLIMESCH (ed.), Urkunden- und Regestenbuch, s. VII-XIII.

1% Abatysi byla od 12. btezna 1381 do 31. srpna 1414.

" Cast obce Kamenny Ujezd. Prvni zminka pochézi z roku 1397. K tomu Antonin PROFOUS, Mistni
Jjména v Cechdch: jejich vznik, pivvodni vyznam a zmény 111, Praha 1951, s. 81.

12 Johann Matthdus KLIMESCH (ed.), Urkunden- und Regestenbuch, s. 105-107.

" TAMTEZ,s. 107-109.

Prvni pisemn4 zminka z roku 1388. K tomu Antonin PROFOUS, Mistni jména v Cechdch: jejich

vznik, pitvodni vyznam a zmeény 11, Praha 1949, s. 366.

'3 Johann Matthdus KLIMESCH (ed.), Urkunden- und Regestenbuch,s. 109-111.

'* TAMTEZ,s. 115-119.

Dnesni Napajedla. Prvni pisemna zminka z roku 1408. K tomu Antonin PROFOUS, Mistni jména 11,

s. 663-664.

'8 Johann Matthdus KLIMESCH (ed.), Urkunden- und Regestenbuch, s. 126-129.
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veleSinskému faraii.' AbatySe Anna® a konvent krumlovského klastera prodaly
16. fijna 1423 krumlovskému mé$tanu Martinovi z Kamenice louku pod
Dobrkovicemi®' za 25 kop prazskych stiibrnych gro§t.** Listinou z 5. Gervence 1440 se
opat Jan a cely konvent augustinidnského klastera kanovnikd v Tteboni zavazal, ze
ro¢ni Grok 9 kop a 50 gro$t z dvora Libin®, které zakoupil Jan ze Stropnice* za
200 uherskych zlatych, které daroval a pravidelné¢ vyplacel, bude po jeho smrti
kazdorocné vyplaceno 8 kop grost Alzbéte, jeptiSce klastera klarisek. A pokud by i ona
zemiela, dalsi ¢lenka fadu pfijme za ukol, aby za jmenovaného kaplana a jeptisku byla
jednou tydné slouzena mse. A také na posledni vyro¢i méla probéhnout zadusni mse v
Tieboni.” Jan II. z Rozmberka pozadal 19. zafi 1458 Pfibika z Vracova, aby dal
Rozmberka, pozdéji krumlovsky méstan, sepsal 5. ledna 1462 zavét, ve které odkazal
své vnuCce AnicCce, kterd zila v klastete, ze 132 kop groSu pfipsanych mu panem z
Rozmberka z vynosu z dvorli na Pte¢iné a v Lazech, 80 kop grosi. AbatysSe klastera®
prislibila opatrovani téchto véci, dokud Anicka nedosahne plnoletosti: stiibrny
pozlaceny pas, maly stiibrny Salek se znakem Jana RytSavera, stfibrné ntzky, pefinu s
berchetovou cichou, velkou duchnu a ctyti prostéradla. Jan II. z Rozmberka k tomu dal
50 kop grosi ze zminovanych 132 kop a zbytek z 82 kop si ponechal. Kdyby se vdala,
musela by ji abatySe uschované véci predat. Kdyby zemtela diiv nez Jan RytSaver,
vSechny véci by mu piipadly zpét. Pokud by zemfela aZz po ném, ale diive, nez by
doséahla plnoletosti, zlstaly by vSechny véci klasteru a k tomu méli Rozmberkové
konventu vyplatit bud’ 50 kop grosi najednou nebo 5 kop grost ro¢né.?® Pravdépodobné
béhem roku 1462 byl pofizen soupis davek, které byly odvedeny vrchnostenskou
spravou z Velesina® a Ceského Krumlova klasteru klarisek v roce 1462.%° Jan starsi z
Ttebomyslic v zavéti ze 14. prosince 1471 odkézal:,,Najprv ve Zvikovci na lidech svych,

jakoz jsem jiz listem zvlastnim zapsal a oddal dvé kopie, sedmnact grosuov a osmero

" TAMTEZ, s. 130.

2 Je o ni zndmo pouze jeji jméno a datum 16. fijna 1423, diky vydané listing.

Prvni pisemn4 zminka z roku 1347. K tomu Antonin PROFOUS, Mistni jména v Cechdch: jejich

vznik, puvodni vyznam a zmény 1, Praha 1954, s. 405.

22 Johann Matthius KLIMESCH (ed.), Urkunden- und Regestenbuch, s. 132-133.

2 Prvni pisemna zminka z roku 1366. K tomu Antonin PROFOUS, Mistni jména 11, s. 590.

2 Kaplan v Trhovych Svinech a kaplan panti z Rozmberka.

»  Johann Matthdus KLIMESCH, Urkunden- und Regestenbuch, s. 137-139.

2% TAMTEZ, s. 142-143.

77 Pravdépodobné abatySe Unka.

2 Johann Matthius KLIMESCH (ed.), Urkunden- und Regestenbuch, s. 143-144.

¥ Meéstys. Prvni pisemna zminka z roku 1266. K tomu Antonin PROFOUS — Jan SVOBODA, Mistni
Jjména v Cechach: jejich vznik, pivodni vyznam a zmény IV, Praha 1957, s. 492.

3 Johann Matthius KLIMESCH (ed.), Urkunden- und Regestenbuch, s. 144-145.
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kur platu rocnieho na zadusie k kostelu Krumlovskému v téz vsi, ostatek toho platu
mého, tociz pét kop bez sedmnacti grosuov tu na lidech osedlych, odkazuji jeptiskam tu
v Krumlovie do klastera, aby za mé i za mé predky a pribuzné také pana boha prosily a
sluzby cinily dvakrat do roka téz a tiemz obycejem na ty casy, jakoz v Krumlovie pri
fare.””*" Tuto listinu ové&fil na zadost krumlovského klastera 6. zafi 1474 administrator
prazského arcibiskupa Jan z Krumlova.*” Pfibik Had z Pabénic daroval 22. &ervence
1481 klariskému a minoritskému klaSteru v Krumlové list Jana Zibfida z Mostku na
dédiény plat v Malém a Velkém Stradové.” Klarisky mély ve Velkém Stradové vybirat
od Lorence Sternara 80 gro$t ke svému uzitku. Pfibik chtél pouze, aby se za ngj
modlily.**

Od konce druhé poloviny 15. stoleti zacaly byt klasteru postupné vraceny statky,
které mu byly zabrany za husitskych valek. Vok II. z Rozmberka vratil 16. kvétna 1486
klasteru platy v Lodhéfové®® a v Drahysce™, které mél v drzeni po piedcich.’” Tyto
dvory zlstaly v drzeni klastera az do 2. zafi 1502. Tehdy je Petr IV. z RoZmberka
vymenil spolu s jinymi statky ,....zejména v Lodherovie, v Drahystce, v Radunce, s platy
peniezitymi, s makem, s napravnikem v Lodherovie, s mlynem pod Radunku, s rybniky, s
potoky, s lesy, s diedinami ornymi i neornymi, s lukami, s jich prislusenstvim a s plnym
panstvim.” Vyménou daroval klariskdm méste¢ko Rychnov*® a vsi Seméfice®, Bensice®

a Drochy.* K vyméné doslo podle Petrovy listiny z toho divodu, Ze statky klarisek

3" TAMTEZ, s. 145-148.

2 TAMTEZ, s. 149-151.

33 Ves Stradov je poprvé uvedena v historickych pramenech v roce 1358. Az do roku 1398 patiila ves k
majetku pofesinského hradu. Pravdépodobné v 15. stoleti zde byla vybudovana tvrz. Od roku 1447 je
jiz v pisemnostech jmenovan také Maly Stradov. Od roku 1484 vlastnil obé vsi Jindfich Drochovec z
Plané a jeho potomci. Na konci 16. stoleti se novymi majiteli tvrze a pfislusSného majetku stali Ojifové
z Rimova. Posléze byl Velky i Maly Stradov piipojen k panstvi Cesky Krumlov. K tomu Antonin
PROFOUS — Jan SVOBODA, Mistni jména 1V, s. 179.

3 Johann Matthius KLIMESCH (ed.), Urkunden- und Regestenbuch, s. 156-159.

* Lodhéfov byl ve sttedov&ku rozdélen na nékolik ¢asti. Jedna &ast naleZela paniim z Hradce a druhou

Cast darovala Markéta z Hardegga, druhd manzelka Jindficha I. z Hradce, roku 1365 klasteru klarisek

v Ceském Krumlové, kam sama pozdéji vstoupila jako jeptiska. Tato &ast naleZela klasteru az do roku

1502. Jina ¢ast vsi byla v roce 1381 postoupena jako nahrada véna Johance, vdové po Oldfichovi z

Desk a patfila jesté v roce 1456 k tvrzi mnichu. Posledni ¢ast pfipadla béhem 15. stoleti ke Kardasove

Retici. K tomu Antonin PROFOUS, Mistni jména 11, s. 651.

Puvodné pansky statek nedaleko Jindfichova Hradce. Béhem 15. stoleti zde byly budovany rybniky.

Nachazelo se zde n€kolik rybafskych staveni. K tomu Antonin PROFOUS, Mistni jména 1, s. 457.

37 Johann Matthius KLIMESCH (ed.), Urkunden- und Regestenbuch, s. 160-162.

3 Dnes Rychnov nad Malsi. Prvni zminka pochézi z roku 1363. K tomu Antonin PROFOUS, Mistni

jména 111, s. 623.

Jinak také VSemeéfice. Prvni zminka je z roku 1379. K obci patrily obce Drochov a Bencice. Dnes je

JiZ témef zanikla. V roce 2006 zde byli trvale pfihlaSeni 2 obyvatelé. K tomu Antonin PROFOUS —

Jan SVOBODA, Mistni jména 1V, s. 645.

Bencice. Prvni zminka v rozmberském urbafi z roku 1379. Dnes zanikla obec. K tomu Antonin

PROFOUS, Mistni jménal, s. 56.

Drochov. Prvni pisemna zminka pochazi z roku 1349. Dnes jiz zanikla obec. K tomu Antonin
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lezely az u Jindtfichova Hradce, proto je nebyly schopny dostate¢né¢ dobie spravovat.
Ro¢ni vynos mésteCka a obci ¢inil: ,, Tridceti ctyri kopy, devatenddct grosuov a ctyri
penieze, a k tomu ovsa v Semiericich patnadct cberuov, v BenSicich Sest cberuov a v
Drosiech dvanddct ¢beruov.”* Petr 2. listopadu 1502 potvrdil krumlovskému klasteru
rybnicek, ktery jim daroval Oldfich II. z Rozmberka. Ackoli klaster tento rybnicek
vyuzival, nemél zadnou listinu, ktera by potvrzovala jeho vlastnictvi, proto pozadala
abatySe klaStera Brigita z Bitova® Petra IV. z Rozmberka o potvrzeni.** Téhoz dne na
zadost abatySe potvrdil klasteru dédinu u krumlovského hradu, kterou mu prodal za
50 kop grosu.* Listinou ze 6. listopadu 1503 Petr IV. z Rozmberka vyznal, Ze mu
nenalezi zadné pravo ke vsi Mohutice*, koupené krumlovskym klasterem za 177 kop
grosu Ceskych od Oldficha z Dvorce. Do zemskych desek mu byla vlozena pouze pro

t.¥ Véclav z Rovného® oznamil listinou pravdépodobné z roku 1406, Ze

bezpecnos
nechal ceskokrumlovskému klasteru klarisek ptipsat v zemskych deskdch svou ves
Blasky® a hospodaisky dvir Omleni¢ka.® Za to se pouze poruéil v jejich modlitby a
7adal, aby se za jeho dusi nemodlily ze zavazku, ale z milosrdenstvi.’’ Petr IV. z
Rozmberka povolil 5. prosince 1510 Vaclavu Sykorovi z Cegatky a fismistru Vaclavovi,
aby brali z jeho rybnikil vodu do svych sadek na ryby na gruntech krumlovského
klastera. Za tyto sadky platili klasteru 4 prazské gro$e ro¢n&.” Fidmistr prodal své dva
listy na sadky 13. ledna 1511 Fenclovi, Safafi na Krumlové, a jeho manzelce UrsSule.
Jeden list byl od abatySe Brigity a konventu krumlovského klastera ze dne 15. zafi
1508, druhy byl pravé list Petra z Rozmberka z 5. prosince 1510.° Petr dal 11. dubna

1515 vyménou za platy v Nakii** platy v Chabicovicich. Roéni plat Nakii ¢inil 5 a pul

PROFOUS, Mistni jména 1, s. 476.

42 Johann Matthius KLIMESCH (ed.), Urkunden- und Regestenbuch, s. 169-171.

# Brigita z Bitova byla abatysi od roku 1502 do 25. ledna 1521.

# Johann Matthius KLIMESCH (ed.), Urkunden- und Regestenbuch, s. 174-175.

S TAMTEZ, s. 175-176.

Jinak také Moufice. Prvni zminka pochazi z roku 1186. K tomu Antonin PROFOUS, Mistni jména 111,
s. 123-124.

47 Johann Matthius KLIMESCH (ed.), Urkunden- und Regestenbuch, s. 180-184.

*# Vaclav z Rovného byl kancléfem panti z Rozmberka.

4 Blazkov. Prvni pisemna zminka z roku 1356. K tomu Antonin PROFOUS, Mistni jména I, s. 98.

% Dnes Omlenice. Poprvé je zmifiovana v roce 1358. Piivodné naleZela k hradu Pofesin. Piibik z
vlastnictvi rodu Drochovci zistala az do roku 1465, kdy ji koupil Piibik Zibtid z Mostkii i s tvrzi,
kterou zde nechali vystavét Drochovei. Pribik prodal Vaclavovi z Rovného pouze dvur, tvrz méli
Mostkové v drzeni az do roku 1546. K tomu Antonin PROFOUS, Mistni jména 111, s. 274.

1 Johann Matthius KLIMESCH (ed.), Urkunden- und Regestenbuch, s. 186-187.

2 TAMTEZ, s. 195-196.

* TAMTEZ,s. 196-198.

3 Prvni zminka pochézi z roku 1357. K tomu Antonin PROFOUS, Mistni jména 111, s. 175-176.
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kopy prazskych grost, 54 dzberi Zita, 90 dzberti ovsa a 60 slepic. Z Chabi¢ovic® mél
plynout stejny plat a k nému navic ptfidal Petr 1 kopu prazskych grosi. Dale ptidal
klasteru 24 slepic v Chabicovicich, 16 slepic v Mal¢icich®® a 21 slepic v Lové&Sicich.”
Platy v BeneSové™ a dalsich vsich vratil Petr z RoZmberka klasteru 9. zafi 1519. V
BeneSové nalezelo klasteru Sestnact a pul 1anu u hradu Choustnika®’, dvacet devét lani v
Dininé®, deset a tfictvrté lant v Bosilci®, dvacet 1ant ve Svinech®, osm 1ant ve
Svinkach®, osmnact 1antt v Homolech®, osm lant v Plané u Budg&jovic®, pét land v
Tiebelici®, sedm a ¢tvrt 1anu v Dudové.®” Posledni dvé jmenované viak drZel v zastavé
pan Spanovsky® a nez budou vyplaceny, mély byt klasteru vyplaceny vynosy z
rozmberské pokladny. Ze vSech téchto pozemkl vratil Petr platy klaSteru, protoze:
., Nechtie skrze takové drzenije s diedici a budaucimi nasimi v dal§im nebezpecenstvi
spasenije naseho a v hnievu boziem stati.”® Petr star§i z Rozmberka osvobodil
17. Cervna 1521 od platu louku u Ptidoli”, kterou pro klaster koupil klasterni Safar
Wolfgang Drzpytel. Louka méla tfi jitra a ro¢ni plat z ni mél &init 6 gro$t miSenskych.”

Jan III. z Rozmberka prodal 20. ervna 1530 klasteru ves Plavnici’™® za 450 kop grosu

3 Prvni zminka pochézi z roku 1347. K tomu Antonin PROFOUS, Mistni jména 11, s. 2.

% Prvni zminka pochézi z roku 1379. K tomu Antonin PROFOUS, Mistni jména 111, s. 7.

7 Johann Matthdus KLIMESCH, Urkunden- und Regestenbuch, s. 198-201.

**  BeneSov u Choustnika.

Hrad je poprvé zminén v roce 1282 jako sidlo BeneSe z Choustnika. Roku 1322 byl hrad prodan
Petrovi z Rozmberka, sidlicimu v té¢ dob& na nedalekych Ptibénicich. V roce 1597 byl prodan Petrem
Vokem z Rozmberka Jifimu Homutovi z Harasova za devét tisic kop prac¢skych grosi.

Dnesni nazev je Dynin. Obec je v pisemnych pramenech poprvé doloZena v roce 1341, kdy Petr z
Rozmberka odkézal &ast vsi dominikanskému konventu v Sezimové Usti. K tomu Antonin
PROFOUS, Mistni jména 1, s. 522.

Prvni zminka o vsi BoSilec pochdzi z roku 1318. Po Vitkovcich pfesla do drzeni panti z Rozmberka a
byla spravovana z Dolniho Bukovska. V 1. poloving 15. stoleti byla pfic¢lenéna k tfebonskému
panstvi.K tomu Antonin PROFOUS, Mistni jména 1, s. 145.

Obec nedaleko Sobéslavi. Prvni pisemna zminka pochazi z roku 1379. K tomu Antonin PROFOUS —
Jan SVOBODA, Mistni jmena 1V, s. 257.

8 Obec nedaleko Sobéslavi. Prvni pisemna zminka z roku 1354. K tomu Antonin PROFOUS — Jan
SVOBODA, Mistni jména 1V, s. 254.

Obec lezici 6 kilometri od Ceskych Bud&jovic. Prvni pisemna zminka pochézi z roku 1362 a nachazi
se v darovaci listin€, kterou piedali bratti Petr, Jost, Oldfich a Jan z Rozmberka tuto ves klaSteru
klarisek. K tomu Antonin PROFOUS, Mistni jména l, s. 674.

Prvni pisemna zminka pochézi z roku 1295. Plana setrvala v rozmberském majetku az do roku 1611.
K tomu Antonin PROFOUS, Mistni jména 111, s. 366.

Cast obce nalezejici Malsicim. Prvni pisemn4 zminka z roku 1379. K tomu Antonin PROFOUS — Jan
SVOBODA, Mistni jména 1V, s. 356.

Cast obce néalezejici Skrychovu u Malgic. Prvni pisemna zminka z roku 1367. K tomu Antonin
PROFOUS, Mistni jména 1, s. 492.

Slechticky rod Spanovskych z Lisova. Prvni pisemné dolozeny Spanovsky Byl Mikul, hejtman
vojska krale Matyase Korvina. Nejvyznamnéjsim &lenem rodu byl Michal Spanovsky z Lisova,
nejvyssi pisar kralovstvi ¢eského.

% Johann Matthius KLIMESCH, Urkunden- und Regestenbuch, s. 203-207.

0 Mg&stys. Prvni pisemna zminka z roku 1220. K tomu Antonin PROFOUS, Mistni jména 111, s. 476.

" TAMTEZ,s. 210-211.

2 Obec nalezejici ke Kamennému Ujezdu. Prvni pisemna zminka z roku 1440. K tomu Antonin
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miSeniskych.” V roce 1530 povolil klasteru odebirani vody pro klasterni sadku na ryby
ze svého rybnika.”

O klastete se zachovaly také jiné prameny, nez jen tykajici se majetku. V dopise
ze 30. fijna 1415 zadaly feholnice ze znojemského klastera klarisek spravce
rozmberskych statkis Ceiika z Vartenberka, aby upustil od svého amyslu vzit od nich
feholnici Dorotu do Ceskokrumlovského klastera klarisek. Jejich prosba vSak nebyla
vyslySena”, ackoliv byla dosti naléhava: ,,4 my Tvé milosti prosimi vsichni jednim
hlasem vesken konvent pro buoh a pro matku bozi a pro nasi viernu modlitbu, aby nam
Ji racil nechati p7i nas; nebt se jest pri nds starala a ve vsem dobrém zachovala, a taket
Jest velice sesla na své sile.”’® Cenék z Vartenberka vydal 6. prosince 1417 listinu, ve
které¢ prohlasoval, ze fama, kterou ho klarisky a minorit¢ v Krumlové obvinili z
nemravného zivota a bezboZnosti, neni pravdiva. Toto obvinéni s nejvetsi
pravdépodobnosti souviselo s tim, e byl Cenék z Vartenberka pfedni osobnosti panské
utrakvistické skupiny. Byl to pravé on, kdo ptfivedl Oldficha II. z Rozmberka ke
kalisnické vife jako jeho porucnik. A nejspiSe to byla také reakce na to, ze byl
pravdépodobné inicidtorem toho, Ze Oldfich 17. ¢ervence 1417 pfi slavnosti ukazovani
svatych ostatkli oznamil, ze se ve vSech kostelech na rozmberském dominiu musi

podavat oltaini svatost pod oboji.”’

V roce 1471 vypukl v klaStefe spor mezi
feholnicemi a abatysi VorSilou™ .z pFiciny té, Ze ona, nebyvsi radu rytirského, abatysi
ucinéna, kdyz proti ni vSecky jako vcely se zritily.” Jan 11. z RoZmberka povolil Vorsile z
klastera odejit a byla pfevezena na Moravu. TehdejSi piedstaveny klastera Krystof
povéftil bratra Silberta, aby tento spor urovnal a prozatim jmenoval abatysi sestru Klaru.
Tato udalost se stala pravdépodobné 30. listopadu. ,,Kdyz potom ta véc se opatrila,
nenaslo se hodné priciny, proc by taz abatyse méla slozena byti, nezli pouhé zasti jakési,
neprizen proti ni. Procez jim pod vyobcovanim moci prislusenstvi stolice rimské
poruceno, aby ji za pravii svou matku a abatysi poznavaly, prijaly a ji se Fidily.”” Je
zajimavé, ze je tento konflikt zaznamenan az jako udalost roku 1471, kdy byla Vorsila

abatysi jiz sedmy rok. Je tedy pravdépodobnéjsi, Ze tento spor vznikl spiSe z osobni

PROFOUS, Mistni jména 111, s. 372-373.

3 Johann Matthdus KLIMESCH (ed.), Urkunden- und Regestenbuch, s. 215-216.

" TAMTEZ, s. 216-218.

> Jméno feholnice Doroty je uvedeno v umrtni knize Ceskokrumlovského klastera klarisek u data 28.
ledna.

" Johann Matthius KLIMESCH (ed.), Urkunden- und Regestenbuch, s. 130-131.

7 Anna KUBIKOVA (ed.), Rozmberské kroniky, s. 123.

8 Vorsila byla abatysi klastera klarisek v letech 1464 — 1502.

" Johann Matthius KLIMESCH (ed.), Urkunden- und Regestenbuch, s. 148.
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zasti feholnic vaci abatysi, nez kvili jejimu pivodu. Listinou z 25. ledna 1503 povolil
Petr IV. z Rozmberka, aby sluzebnik krumlovského klastera mohl provozovat vSechny
meéstské Zivnosti s vyjimkou Senku. Do té doby ziistaval dim nalezejici ke klasteru
kvali zdkazu prazdny a klaSter tak pfichazel ke Skodé. V této zivnosti nemél byt
provozovatel zatizen zadnymi danémi, lozunky™ ani jinymi méstskymi povinnostmi a
mél uzivat stejnych svobod jako klaster.®

V listiné z 23. tinora 1503, kterou Petr IV. z Rozmberka daruje klasteru dédinu,
jiz vratil §vec Benes, se Petr zminuje o abaty$i UrSule a n€kterych jejich ¢inech. Podle
jeho slov spravovala klaster ,,cztnie a chvalitedinie”. PeCovala a usilovala o to, aby byl
klaster zachovan v pravém fadu a svaté observanci podle svaté fehole. KlaSter me¢l
zlstat uzavien, jeptiSky nemély vychazet ven a i dalsi abatyse, které pfijdou po ni se
mély ,,skrze to vselikterakého roztrzenie uvarovati, v paméti majic pismo otcuov
svatych, ze zakonik, kolikrat z klastera vychazie, nikdy se takovy zase nevracuje, jakovy
jest vysel.” Z toho divodu prodala popluzni dvir ve VySném. V prvni fadé¢ mély
jeptisky hledat kralovstvi bozi. V tadu svatého zdkona a v naboznych modlitbach mély
teholnice usilovat, aby je Bih zbavil nedostatku, ktery vznikl prodejem statku. V tomto
UrSulou zavedeném tadu pokracovala také dalsi abatySe, kterd byla zvolena po UrSule,
Brigita z Bitova. Petrovi se takto zavedeny feholni zivot libil a jejich imysly chvalil.
Proto chtél darovanim dédiny zmirnit jejich nedostatek.™

Na Zadost Petra z Rozmberka se 19. kvétna 1518 stal novym Safafem klastera
klarisek Wolfgang feCeny Drzpytel. Piest¢hoval se se svou manzelkou do klasterniho
domku.®

Roku 1520 klaster klarisek vyhotel. O této udalosti se dochoval pouze stru¢ny
zaznam v Rozmberské kronice Norberta Hermanna: ,.Das Jungfrawclosster in
Crommau ist auf3gebrendt worden 1520.”%

Dopisem ze 6. kvétna 1522 Johanka z Ryzmberka, manzelka Jana ze Sternberka,
zadala Petra IV. z Rozmberka, aby promluvil s krumlovskou abatys$i, aby pfijala do

klastera jejich dceru. Ta pobyvala jiz dva roky v mosteckém klastete® a bylo ji tiinact

80 Méstska dan.

81 Johann Matthdus KLIMESCH (ed.), Urkunden- und Regestenbuch, s. 176-178.

22 TAMTEZ, s. 178-180.

$ TAMTEZ, s. 201-202.

¥ Johann Matthius KLIMESCH (ed.), Norbert Heermann s Rosenbergsche Chronik, Praha 1897, s. 201.

5 Klaster magdalenitek v Most& — Zahrazanech. Klaster byl zaloZen roku 1283, ale béhem husitskych
valek vyhotel. Obnoven byl kolem poloviny 18. stoleti, ale zrusen jiz roku 1782. Do dnesni doby se
nedochoval.
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let.®® Abatyse klastera Katefina ze Sovince®” oznamila 13. Gervence 1529 opatu Janovi a
celému konventu kanovnického klaStera v Tieboni, ze zemiela Alzbéta, jedna z jeptiSek
v jejim klastete, a prosila je, aby z konfraternity mezi jejich klastery ucinili odpovidajici
tryznu a zapsali jméno zemielé do imrtni knihy.*®

Je zfejmé, ze klaster klarisek v Ceském Krumlové se predeviim od druhé
poloviny 15. stoleti postupné rozvijel s pomoci katolického rodu Rozmberkl. Kromé
Oldiicha II. z Rozmberka, ktery se na urcitou dobu pftiklonil ke kaliSnictvi a zabral
klaSteru nékteré jeho statky, byli Rozmberkové spiSe jeho donatory. Pravdépodobné
nejvice naklonén byl klasteru Petr IV. z Rozmberka. Byl k nim $tédry nejen majetkove,
ale predev§im chvéalou. Z okruhu roZmberského dvora pochazeli také tf1 dalsi
dobrodinci tohoto klastera: Pfibik Had z Pabénic, Mat¢j z Veveti a Vaclav z Rovného.
Rozvoj klastera souvisel kromé jiného také s rozvojem samotného mésta Cesky
Krumlov a bohatnutim jeho més$tanti a méstanek, kteti pfispivali klaSteru leckdy

nemalymi dary.

V1.1 Cirkevni zaleZitosti klastera klarisek a jejich vztahy s jinymi klasStery

Papez Bonifac IX. udélil 7. ¢ervence 1401 znovu odpustky vSem, kteti se
Gcastnili slavnosti ukazovani ostatkit v Ceském Krumlové. Listinou ze 13. listopadu
1402 udélil papez Bonifac IX. Jindfichovi III. z Rozmberka povoleni, aby mohl bud’
sdm nebo se svou manzelkou ¢i Sesti jinymi pocestnymi osobami navstévovat klaSter
klarisek a Gi¢astnit se zde hostin.*

Generalni visitator $pitalu sv. Ducha v Rimé piijal 20. ¢ervna 1492 abatysi a
konvent krumlovského klastera do konfraternity a ud¢lil jim dal$i milosti. V této listiné
se dozvidame, Ze v této dobé zilo v klastefe 18 fadovych sester.” To je Fadilo mezi
nejvice osazené konventy v Cechach. Klarisky touto konfraternitou ziskaly nejen ucast
na vSech mSich, vigiliich, postech a modlitbach Spitalnich bratrli za svého Zivota i1 po
smrti, ale 1 moznost zvolit si jakéhokoli svétského ¢i feholniho zpovédnika, ktery je
jednou za zivot 1 v o¢ekdvani smrti rozhie$i od vSech hiichii vyhrazenych papezi a

pravo na pohieb i v dobé interdiktu, pokud vSak interdikt samy nezapfi¢ini.”’ Opat

8 Johann Matthdus KLIMESCH (ed.), Urkunden- und Regestenbuch, s. 211-212.

87 Jako abatySe doloZena v letech 1529-1530.

8 Johann Matthius KLIMESCH (ed.), Urkunden- und Regestenbuch, s. 214,

% TAMTEZ,s. 111-113.

® TAMTEZ, s. 162-164.

' Jarmila HANSOVA, Kldster klarisek v Ceském Krumlové v dobé Jagellonské, in: Véaclav Buizek,
Ceskokrumlovsko v dobé jagellonské 1470-1526, Cesky Krumlov 1998, s. 74.
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Krystof, predstaveny klastera Rehof a cely konvent cisterciackého klastera ve Vy$§im
Brod¢ vstoupili 22. ¢ervna 1509 do spolku s abatysi Brigitou a konventem klaStera
klarisek v Ceském Krumlové. Reholnice ziskaly také Gcast na jejich statcich a
almuznach. VySebrodsti cistercidci s knéZskym svécenim slouzili mSe za zemfelé
klarisky, bratfi se modlili cel¢ oficium za mrtvé, neSpory, vigilie, devét ¢teni s chvalami
a konvrsi sto ,,pater noster” a sto ,,ave Maria”.”

Arcibiskup Zden¢k z Prahy povolil 8. srpna roku 1408 Jindfichovi III. z
Rozmberka nechédvat svétit vSe v rozmberském dominiu v rdmci bechynského
arcidékanatu zahrnujici klastery, kostely, kaple, oltafe a hibitovy. Smi libovolné zvolit
zpovédnika a nechat duchovni svétit a trestat.”

AbatySe klastera musely byt tedy zeny velmi schopné a s dostateCnym
rozhledem, aby se pod jejich vedenim mohl klaster rozvijet. Podle dochovanych
prament lze usoudit, Ze abatySe Ceskokrumlovského klastera tyto pozadavky dokonale
splnovaly. Klaster se rozvijel nejen majetkove, ale také vstoupil do konfraternity se
ttemi klastery. I v dobé, kdy klasterni moralka mnohde upadala, udrzely abatySe ve
svém klastete piisny fad a diky tomu také podporu a uctu vétSiny Rozmberkl, stejné

jako mnoha jinych katolikt.

V1.2 Bekyné

Od konce 14. stoleti se v aredlu klastera klarisek nachézel dam
¢eskokrumlovskych zboznych zen — bekyin. Bekyné byly zeny, které se sdruzovaly v
laickych komunitach, aby vedly zivot v modlitbé a zasvécené praci.

Jiz od pocatku 14. stoleti byly ztotoziiovany s kacitstvim. U nas je dokladem o
smySleni katolikli o bekynich satirickd baseit Bekyne. Zde se autor vysmiva témto
zendm pro jejich pokrytectvi a upovidanost, neznalost latiny a klevetivou povahu,
predstiranou skromnost a tajenou aroganci. Jind satira pojednavala o blekotavych
bekynich, které sotva se naucily abeced¢, chodi rady po besed¢. Tyto Gtoky vychazely z
nelibosti katolikli nad tim, Ze tyto Zeny byly schopné Cist a vykladat Pismo bez pomoci
katolickych kn&zi.**

Bekyné casto nosily zjednodusSeny tfeholni Sat, na zadkladé soukromého slibu se

hlasily k Cistoté a prostému zivotu, ale nepodléhaly Zadnému fadu. Vyznamnou bekyni

2 Johann Matthius KLIMESCH (ed.), Urkunden- und Regestenbuch, s. 193-194.

® TAMTEZ,s. 129.

% Alfred THOMAS, Cechy krdalovny Anny. Ceska literatura a spolecnost v letech 1310—1420, Brno
2005, s. 212; FrantiSek SMAHEL, Husitské revoluce II. Koreny ceské reformace, Praha 1993, s. 40.
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byla naptiklad Julienne du Mont-Cornillon, ktera zavedla svatek Boziho téla v lutySské
diecézi. Tento svatek se dnes slavi v celé katolické cirkvi jako jeden z nejvyznaénéjSich
svatki cirkevniho roku.”

Domy bekyii v Cechach byly malé, nékdy jen dfevéné. Sdruzeni byla zakladana
a zila z nadani zboznych jednotlivcl, obvykle Zen. Nazyvaly se podle zakladateli nebo
podle svého sidla. Ta se vétSinou nachézela u cirkevnich budov. Nejzndmé;jsi sdruZeni
Ceskych bekyn vznikala u soukromych kapli, coZ jim umoziiovalo samostatny vyvoj.*

Bekyné nalezely pod spravu faraili na jejichz farnosti byly usazeny a byly
postaveny pod ochranu duchovniho prava. Sdruzeni byla zalozena pro Sest az dvanact
zen. V Cele stala piedstavend, Safaika nebo mistryng.”

Ackoli vétSina domt bekyinl vznikala pivodné jako sdruzeni zen katolicky
zboznych, pozdéji se mnohé z nich piiklonily k reformnimu hnuti. Katoliky byly tedy
oznacovany jako kacitky a zeny pokleslych mravi. Je vSak pravdépodobné, ze
krumlovské bekyné se od katolicvi neodklonily, stejné¢ jako bekyné v Rozmberském

domé v Praze.

% Régine PERNOUDOVA, Zena v dobé katedrdl, Praha 2002, s. 226.
% Amna KOLAROVA-CISAROVA, Posluchacky v kapli Betlémské, Praha 1947, s. 24-25.
7 TAZ, Zena v hnuti husitském, Praha 1915, s. 120-121.
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VIIL. Carodéjnice a ¢arodé&jnické procesy v &eskych zemich do roku 1530

Na konci sttedovéku se v Evropé€ objevil novy fenomén ¢arodéjnickych procesi.
Ackoli byly ¢arodéjnice znamé jiz od starovéku, zaCaly byt masové pronasledovany az
v prvni poloviné 15. stoleti.

Vira v démony se v lidovych tradicich drzela jiz z pohanskych dob a byla tizce
spojena s virou v kouzla. Usnesenim kiestanskych synod, papezskymi dekrety a
teoretickymi pracemi cirkevnich spisovatell a ucfencl se vyvijela propracovana
soustava nazorti na carodéjnictvi. Cirkev uznavala d’ablovu moc nad hiisnym ¢lovékem,
ale v teorii varovala pred jejim piecefiovanim. Carod&jnické procesy byly s touto teorii
v rozporu.'

Ustanoveni trestniho prava tykajici se postihu osob podezielych z ¢arodéjnictvi
vychézelo pfedevS§im ze dvou zakladd. Prvnim je kiestanstvi a druhym fimské pravo.
Zasadni pro legitimaci proti¢arodéjnickych zdkonu fimskych cisati byl vyrok, ktery
pronesl Bith k MojZiovi na hofe Sinaj: ,,Carod&jnici nenechas nazivu.” Svaty Augustin
tvrdil, ze carodéjové jednaji ve shod¢ s démony. Teorii o spojenectvi s d’ablem
rozpracoval svaty Toma§ Akvinsky. Tim polozil zaklady kiestanské démonologie. K
rozsifeni predstavy o 1étani a sabatu Carodéjnic ptispél Canon episcopi, ktery vznikl
pravdépodobné ve druhé poloviné 8. stoleti. Ten se stal soucasti Gratianova dekretu, a
tim také Corporis Juris Canonici. Magické praktiky v pohanském Rimé nebyly
pfedmétem trestné pravni represe, avSak jiz Zakon 12 desek (495 pf. n. l.) nafizoval
trestat zneuziti magie k pachani $kod. Cernd magie byla trestana po celou dobu
existence fimské republiky a prvnich tfech stoletich cisafstvi. Cisai Dioclecian
(284-305) za ni zavedl trest smrti upalenim. Konstantin II. (337-361) naridil trestat
smrti jakoukoli magii. VSechny zdkony o carod&nictvi byly zahrnuty do Codexu
Justinianus z roku 529. Ten se stal soucasti Corpus Juris Civilis, které bylo ve
sttedovéku hlavnim pramenem fimského prava, tedy 1 zdkladem pravnich systémt velké
Casti Evropy.”

V nékterych germanskych zdkonicich vSak jiz byla trestdna opét jen cerna
magie, v nékterych byl za magii zruSen trest smrti. K zasadnimu ptevratu, ktery umoznil
masové pronasledovani ¢arodéjnic, doSlo vznikem inkvizi€niho procesu. Tento proces
se vytvoril za papeze Inocence III. (1198-1216) na pielomu 12. a 13. stoleti z do té¢ doby

obvyklého (infamacniho) procesu. Hlavni zména spocivala v tom, Ze soudni fizeni

' Josef KOCI, Carodéjnické procesy. Z déjin inkvizice a carodéjnickych procesii v ceskych zemich v

16. - 18. stoleti, Praha 1973, s. 8-9.
2 Jindfich FRANCEK, Carodéjnické pribéhy, Praha — Litomysl 2005, s. 6-7.
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vyloucilo, nebo alesponi podstatné omezilo iraciondlni dikazni prostiedky a zavedlo
inquisitio jako prostfedek ke zjiSténi materidlni pravdy a racionalni diikazni prostiedky,
predevsim svédecké vypovédi. Roku 1215 rozhodl 4. lateransky koncil, aby byl
inkviziéni proces pouZzivan jako forma soudniho fizeni proti osobam podezielym z
kacifstvi. Oviem teprve za papeZe Rehote IX. (1227-1241) byla zfizena inkvizice, ktera
byla spole¢n¢ s biskupskymi soudy povéfena potlaovanim a souzenim kacifstvi.
Tortura byla jako vySetfovaci prostiedek piipusténa az bulou papeze Inocence IV.
(1243-1254) Ad exstirpanda z roku 1252. U nés je prvni zminka o pouZiti tortury
zaznamenana v brnénské knize pisafe Jana, sepsané pravdépodobné na konci 50. let
14. stoleti.’* Prvni masové procesy s ¢arodéjnicemi probihaly od roku 1430 v savojském
vévodstvi.

V cCeskych zemich vstoupila stald inkvizice na misto pfileZitostné inkvizice
biskupské roku 1318. Inkvizice zde nardzela na silny odpor. Inkvizitofi se s projevy
neposlugnosti stietavali pfedeviim v Praze, Ceskych Bud&jovicich, Znojmé a Zatci.*

NejznaméjsSim spisem zaméienym proti ¢arodéjnicim je Malleus maleficarum
(Kladivo na carodénice), sepsané pravdépodobné roku 1486 dominikdnskym
inkvizitorem Heinrichem Kramerem-Institorisem (asi 1430-1505). Ten byl spolu s
dalSim inkvizitorem Jacobem Sprengerem adresatem buly Inocence VIII. Summis
desiderantes affetibus z 5. prosince 1484. Tato bula byla reskriptem, ktery vydal papez
na Institorisovu zadost a ten také sém formuloval jeji znéni. Kladivo na carodéjnice se v
letech 1487 az 1520 dockalo dvanacti dolozitelnych vydani a v letech 1574 az 1669
patnacti. V prvni Casti byl proveden dikaz, ze Carodéjnictvi skutecné existuje, ve druhé
doporuceny ochranné prostfedky proti poSkozeni Carami (svécena voda, vosk, amulety)
a ve treti Casti popis soudniho fizeni proti Carodéjnicim a tresty, které maji byt
ukladany.* Heinrich Institoris byl roku 1500 papeZem Alexandrem VI. jmenovéan
papezskym inkvizitorem pro Cechy a Moravu. Jeho ukolem bylo potieni &eskych
kaciit, tedy Jednoty bratrské. Proti ni a na obranu katolické cirkve sepsal v Olomouci
dva spisy Clypeus a Adversus pictardorum Waldensium ... blasphemiam.’

Odpurci a kritiky carodé€jnickych procest byli naptiklad humanisticky ucenec

TAMTEZ, s. 11.

Amedeo MOLNAR, Valdensti. Evropsky rozmér jejich vzdoru, Praha 1991, s. 133.

Jiti KLABOUCH, Staré ceske soudnictvi. Jak se drive soudivalo, Praha 1967, s. 44.

K tomu BoZzena KOPICKOVA, Zena evropského stiedovéku v zajeti své doby, in: Milena Lenderova
(ed.), Eva nejen v raji. Zena v Cechéch od stiedovéku do 19. stoleti, Praha 2002, s. 18-19; Jindfich
FRANCEK, Carodéjnické piibéhy, s. 13-14; Stanislav Kostka NEUMANN, Déjiny Zeny 111 Zena
stredovéka a renesancni, Praha 1932, s. 318-319; Bedtich SINDELAR, Hon na ¢arodéjnice. Zapadni
a stredni Evropa v 16. - 17. stoleti, Praha 1986, s. 32-40.
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Erasmus Rotterdamsky (1466-1535), Heinrich Cornelius Agrippa z Nettesheimu
(1486-1535), I¢kat Johann Weyer (1515-1588), spisovatel a filozof Michel de Motaigne
(1533-1592), katolicky teolog Cornelius Loos (1546-1595), moralni teolog Adam
Tanner nebo jezuita Fridrich Spee z Langenfeldu (1591-1635).°

K odlivu vilny carodéjnickych procesti ze zapadni Evropy dochdzi az od
poloviny 17. stoleti. Ta se postupné posouva smérem na vychod. Na tizemi habsburské
monarchie ustaly procesy koncem padesatych let 18. stoleti.

V synodnim nafizeni z 18. fijna 1407 uvadi prazsky arcibiskup Zbyn&k Zajic z
Hazmburka, ze se mu donesly zpravy o tom, jak se v ruznych farnostech stale jesté
zdrzuji ,,mnozi lichvaisti hadaci, Carod€jnici a ¢arodéjnice”, které farafi verejné trpi a
nic proti nim nepodnikaji, takze tyto osoby ,,bez veskeré napravy voln¢ pachaji vselika
kouzla k hanb¢ svaté a jediné kiestanské viry”. Arcibiskup nafidil, aby farafi ve svych
farnostech ¢arodéjniky netrpéli a aby je pohnali k soudu k potrestani. Pokud to faraf
neudélal, mél byt trestan jako spoluvinik.’

Prvni pravni definici deliktu Carodé€jnictvi a ustanoveni o jeho postihu u nas
pfinasi az zdkonik Mistra Pavla Kristidna z Koldina z roku 1579. Definoval
carodéjnictvi jako Skodné kouzla a jako trest urcil smrt stétim nebo updleni, pro Zeny
zahrabani zaZiva nebo upaleni.

Dnes lze jen tézko urcit, kolik osob padlo inkvizici za obét’. Jisté je, Ze to bylo
nékolik desitek tisic lidi. Podle odhadl byly ob&t'mi ze tfi ctvrtin Zeny. Dlivod k tomu
je ziejmy. Byl to nasledek soustavného znehodnocovani Zeny. Zenou hiich na svét pisel
a zena je hfich. Institoris v Kladivu na ¢arodéjnice zdivodiuje tuto skute¢nost tim, ze
zeny jsou obecné nenasytné, proto podléhaji d’ablu. V muzské fantazii se samotna zena
stdvala démonem obdvanym pro svou schopnost neustile v muzi vzbuzovat
Zadostivost.®

Novicky, které d’abel piijimal do carod€jnickych sekt, oznacoval vtlacenim
svého drapu na nékterém misté jejich téla. Tak vzniklo tzv. stigma diabolicum, d’abelské
znameni, které bylo povaZzovano za zcela necitlivé.’

V cCeskych zemich nebylo pronasledovani carodéjnic tak vyrazné jako v jinych
evropskych zemich. Pravdépodobné tak bylo diky pozd¢jsimu pronikani kiestanstvi,

prichodu silného marianského kultu a v neposledni fad¢ také diky husitstvi. Hon na

6 K tomu Jindtich FRANCEK, Carodéjnické pribéhy, s. 20; Bediich SINDELAR, Hon, s. 41-43, 49-65.

7 Bedfich SINDELAR, Carodéjnictvi a jeho prondsledovini u nds do roku 1526, SPFFBU- C29, Brno
1981, s. 183.

8 Stanislav Kostka NEUMANN, Déjiny Zeny, s. 323.

Josef KOCI, Carodéjnické procesy, s. 11.
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carodéjnice zasahl az od konce sedmdesatych let 17. stoleti panstvi Velké Losiny na
Olomoucku.'® Ponékud jina byla situace ve Slezsku, protoze husitstvi se zde nedokazalo
dostate¢né prosadit." Tak byly roku 1456 ve Vratislavi utopeny dvé Zeny za to, Ze
pfipravily o Zivot dva muze, jejichz lasku se pokousSely ziskat kouzelnymi prostfedky. O
rok pozdéji byla vyhndna z mésta zena, u niz v domé¢ byly nalezeny kouzelné
prostiedky. V letech 1482—-1503 bylo z Vratislavi vypovézeno celkem sedm Zen pro
pouzivani Carodéjnych prostredki. V roce 1481 byla utopena zena, ktera méla pouzitim
¢arovnych prostiedkl privodit smrt jednoho muze.'

Prvni zaznamenany piipad Zen obvinénych z ¢arodgjnictvi na jihu Cech pochézi
z roku 1519. Utednik tiebotiského panstvi Vincenc oznamoval Petrovi z Rozmberka své
poznatky o vysleSich tii zen uvéznénych pro carodéjnictvi v Tieboni. Snazil se tak
vodé z mocidel, o svécené vode a slySel toho mnohem vic. Dotazoval se pastyiky, jak k
ni pfiSly feznikova zena z Bukovska Kitizova s druhou Zenou. Ob¢ ji navstivily a prosily,
aby je naucila, co nejhorsiho dovede. Pastyfka dlouho odolavala, ale pak se nechala
pfemluvit a naucila je, jak maji na diim pfivolat ostudu. Stacilo pouze zakopat pod prah
kosti z lidi a fen a pronést zatikadlo. Ptal se druhé Zeny, pro¢ to udélala. Ta nejprve
zapirala, ale pak pfiznala, Ze ji o to prosila Kfizova. Ta vSe poptela. Hazely vinu jedna
na druhou, proto piikazal vsadit do vézeni vSechny tii. Navstivil Zeny spolecné s
purkmistrem a rychtafem v jedné osobé Petrem Reznikem, a nafidil je vzajemné
konfrontovat. Pastytka zopakovala své diivéjsi vyroky. Vincenc vSak nabyl dojmu, ze vi
vic, nez doznala. Kfizova byla ve vysokém stupni téhotenstvi a druhd Zena na ni
svalovala vSechnu vinu. Proto se Vincenc dotazoval Petra z RoZzmberka, zda ma za
té€chto okolnosti feznici propustit.'

Ponékud vice se za¢aly hony na ¢arodéjnice v Ceském kralovstvi prosazovat az
v novoveku, ale nikdy nedosdhlo takového rozsahu jako ve vétSin€ ostatnich zemi
Evropy. Ceské Zeny se jestd n&jakou dobu nemusely obéavat, Ze pokud se nékomu
znelibi, ¢eka je tortura a poté ptipadné upaleni na hranici. Pokud byly ¢arodéjnice v této

dobé souzeny a odsouzeny, tresty byly pomérné mirné."

10 Bozena KOPICKOVA, Zena, s. 19-20.

' Bedtich SINDELAR, Hon, s. 170.

12 TYZ, Carodéjnictvi, s. 203-204.

13 K tomu Jindfich FRANCEK, Carodéjnické piibéhy, s. 34-35; Bedtich SINDELAR, Carodéjnictvi,
s. 203; Josef KALOUSEK (ed.), Archiv Cesky, cili, Staré pisemné pamatky ceské i
moravske, sebrané z archivit domdcich i cizich X1V, Praha 1895, s. 306-307.

K osvobozeni Casto stadila piisaha. Tresty byvaly podminéné, nebo cirkevniho razu — pokani, posty,
docasné vylouceni z Gi¢asti na bohosluzbach. Dlouhou dobu bylo nejtvrd$im trestem vyhnanstvi.
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VIII. Zavér

V ptedloZzené praci byl na zakladé¢ rGznych pramenii a literatury zkouman
nabozensky zivot predevSim jihoCeskych zen na konci stifedovéku. Nedostatecna
pramennd zakladna leckdy neumoznila naprosto uceleny a objektivni pohled pfimo na
jihoceské Zeny. Proto je vyklad doplnén obecnéj$imi informacemi.

Rozbor literatury a prament ptinesl zajimavy pohled na miru angazovanosti zen
v nabozenstvi. Tyto Zeny se dokazaly ve své dobé& prosadit i pies pohrdani soudobych
muzil a leckdy ve svété ryze muzském. At to bylo vale¢né pole, kazatelna nebo pole
obchodni, objevily se Zeny, které zde vynikaly. Nezlstdvaly v pozadi tak, jak od nich
bylo ocekavano, ale snazily se vymanit z Cist€ rodinych povinnosti, které¢ jim byly
pfisouzeny muzi. Udél stfedovékych Zen jisté nebyl jednoduchy a Zeny, které se
vymykaly soudobym normam, které casto urCovala katolicka cirkev, byly nezfidka
oznacovany za kacitky nebo piimo ¢arodéjnice.

Po staleti byl katolickou cirkvi utvafen obraz Zen jako hiiSnic, svidnic,
pokusitelek a osob ménécennych. V Ceském kralovstvi dostal tento obraz v 15. stoleti
znacné trhliny. Stalo se tak diky reformnim kazatell, pro které jiz jedinou uctyhodnou
7enou nebyly jen panny, ale jejich tictu si ziskaly také zbozné manzelky a matky. Zeny,
které odlozily krasné Saty a misto zkraSlovani se vénovaly modlitbdm a ve stejném
duchu vychovavaly také své déti.

AbatySe klasteri byly schopné Zeny, které se kromé jiného vyznaly v
majetkovych zalezitostech a své klastery vedly k rozkvétu. Za své schopnosti a zboznost
si vyslouZily pfizei nejednoho dobrodince, at" jiz to byly jiné Zeny nebo muzi z
nejruznéjsSich spolecenskych vrstev. V listinach vydanych Petrem IV. z Rozmberka je
jasné patrné, jakou Uctu v ném vzbuzovaly zbozné teholnice Ceskokrumlovského
klastera klarisek. A v tomto ohledu nebyl jist¢ jedinym vyznamnym Slechticem.

Je nepochybné, ze jsou informace o zenach zijicich ve stiedovéku ponckud
zkreslené. VEtsinou se o nich dozvidame ze spist sepsanych muzi. Z pravnich prament
a dochovanych dopisti nékolika Zen nelze fici, jak Zzila celd Zenskd spole¢nost. V
podstaté Ize tici, Ze se povétsinou dochovaly informace o Spatném zachdzeni se Zenami.
Ovsem z nesStastnych dopistt Perchty z Rozmberka, pravnich norem, soudnich spisi
nebo schvaleni kazateli k biti Zzen se nedd vyvodit zavér, ze vSechna stiedoveka
manzelstvi byla neSt’astnd. Na zaklad¢ spist kiestanskych teologli nemlizeme odsoudit
vSechny zeny, které zily mimo klaStery jako nemravné. Ptesto jsem se pokusila o co

mozZna nejvice objektivni pfistup k tomuto tématu, ackoli jsem se zminila také o
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radikélnich ndzorech nékterych soudobych muzi na zenskou problematiku. Néktera
témata by si zaslouzila jisté vice pozornosti, ale vyZzadovalo by to praci mnohem vétSiho
rozsahu. Tato prace predstavuje jakysi nastin zenského nabozenského zivota ve
sttedoveku. Pfesto vSak doufam, Ze predstavuje urcity piinos pro zkoumani Zenské

otazky.

63



IX. Seznam pouzitych pramenii a literatury
[X.1 Prameny
Statni okresni archiv Cesk}'l Krumlov, Archiv mésta Cesky Krumlov, K — 1, inv. ¢. 321,
sign. BII 2 b.

Vydané prameny

EMLER, Josef (ed.), Fontes rerum Bohemicarum VI, Praha.

KALNY, Adolf (ed.), Popravci kniha panii z Rozmberka, Tieboti 1993.

KALOUSEK, Josef (ed.), Archiv cesky, cili, Staré pisemné pamdtky ceské i moravské,
sebrané z archivit domdcich i cizich X1V, Praha 1895.

KLIMESCH, Johann Matthidus (ed.), Norbert Heermann's Rosenbergsche Chronik,
Praha 1897.

KLIMESCH, Johann Matthius (ed.), Urkunden- und Regestenbuchdes ehemaligen
Klarissinnen-Kloster in Krummau, Praha 1904.

KUBIKOVA, Anna (ed.), Rozmberské kroniky. Krdtky a summovni vytah od Viclava

Brezana, Ceské Budgjovice 2005.

SKYBOVA, Anna (ed.), Listy bilé pani rozmberské, Praha 1985.

Svaty JERONYM, Jeronym: vybor z dopisii, Praha 2006.

IX.2 Literatura
BUBEN, Milan M., Encyklopedie ceskych a moravskych sidelnich biskupii, Praha 2000.
BUZEK, Vaclav (ed.), Ceskokrumlovsko v dobé jagellonské 1470-1526, Cesky
Krumlov 1998.
CIRONIS, Petros, Zivot a dilo Mistra Jana z Rokycan: svédectvi Zderika Nejedlého,
Kamila Krofty, Martina Kozdka a Josefa Teigeho, Rokycany 1997.
COLLINS, Roger, Evropa raného stredoveku 300-1000, Praha 2005.
CECHURA, Jaroslav, Ceské zemé v letech 1378-1437. Lucemburkové na ceském triiné
II, Praha 2008.
DINZELBACHER, Peter, Svetice, nebo carodéjky?, Praha 2003.
van DULMEN, Richard, Historickd antropologie: vyvoj, problémy, iikoly, Praha 2002.
ENNENOVA, Edith, Zeny ve stredoveku, Praha 2001.
FRANCEK, Jindtich, Carodéjnické piibéhy, Praha — Litomysl 2005.
HORA, Petr, Toulky ceskou minulosti 1, Praha 1985.
HORA, Petr, Toulky ceskou minulosti 11, Praha 1991.

64



HUS, Jan, Dcerka. O poznani cesty pravé ke spaseni, Praha 1995.

KANTURKOVA, Eva, Jan Hus, Praha 2008.

KEJR, Jif, Husitsky pravnik Jan z Jesenice, Praha 1965.

KEJR, Jiti, Husiv proces, Praha 2000.

KOCI, Josef, Carodéjnické procesy. Z déjin inkvizice a carodéjnickych procesii
v Ceskych zemich v 16. - 18. stoleti, Praha 1973.

KLABOUCH, Jifi, Stare ceské soudnictvi. Jak se drive soudivalo, Praha 1967.
KOLAROVA-CISAROVA, Anna, Posluchacky v kapli Betlémské, Praha 1947.
KOLAROVA-CISAROVA, Anna, Zena v hnuti husitském, Praha 1915.

KOPICKOVA, Bozena, Historické prameny k studiu postaveni Zeny v ceské a moravské
stredoveke spolecnosti, Praha 1992.

KOPICKOVA, Bozena, Jan Zelivsky, Praha 1990.

KRANZ, Gisbert, Augustin: Zivot a piisobeni, Kostelni Vydii 1998.

KYBAL, Vlastimil, M. Matéj z Janova: jeho Zivot, spisy a uceni, Brno 2000.
LENDEROVA, Milena (ed.), Eva nejen v rdji. Zena v Cechdch od stiedovéku do
19. stoleti, Praha 2002.

MCNAMARA, Jo Ann Kay, Sisters in arms: Catholic nuns through two millenia,
Cambridge 1996.

MOLNAR, Amedeo, Valdensti. Evropsky rozmér jejich vzdoru, Praha 1991.
NEUMANN, Stanislav Kostka, Dé&jiny Zeny 111. Zena stiedovékd a renesancni, Praha
1932.

PERNOUDOVA, Régine, Zena v dobé katedrdl, Praha 2002.

PROFOUS, Antonin, Mistni jména v Cechdch: jejich vznik, piivodni vyznam a zmény
I-111, Praha 1949-1954.

PROFOUS, Antonin — SVOBODA, Jan, Mistni jména v Cechdach: jejich vznik, pitvodni
vyznam a zmeny 1V, Praha 1957.

REJCHRTOVA, Noemi, K specifiku ,zenské otizky” v husitstvi, in: PESEK,
Jiti — LEDVINKA, Vaclav, Zena v d&jinach Prahy, Documenta pragensia XIII, Praha
1996, s. 67 - 68.

SCHERER, Georg, Tomas Akvinsky s Georgem Schererem, Kostelni Vydii 2005.
SIMEK, Frantisek (ed.), M. Jan Rokycana, obrdnce pravdy a zdkona Boziho: vybor z
kadzani, obrany kalicha a z listii, Praha 1949.

SINDELAR, Bedtich, Hon na carodéjnice. Zapadni a stiedni Evropa v 16. - 17. stoleti,
Praha 1986.

65



SINDELAR, Bedtich, Carodéjnictvi a jeho prondsledovini u nds do roku 1526,
SPFFBU- C29, Brno 1981.

SMAHEL, Frantisek, Husitskd revoluce I-1V, Praha 1993.

SMAHEL, Frantiek, Déjiny Tdabora. 1. dil, 1. svazek, Ceské Budgjovice 1988.
SMAHEL, Frantisek, Jeronym Prazsky, Praha 1966.

THOMAS, Alfred, Cechy kralovny Anny. Ceskd literatura a spolecnost v letech
1310-1420, Brno 2005.

ZALOHA, Jifi — ODLOZIL, Petr, Chvalsiny, Chvalsiny 1998.

66



