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Zpracovani tématu, soulad se zadanim

Cil prace a jeho formulace

Rozsah a kvalita zpracované literatury 1

Logicka stavba, struktura a provazanost textu

Tvarci pristup k feSeni a jeho originalita

Splnéni cili prace, kvalita zavérd a doporuceni

Vyuzitelnost vysledku prace v teorii a praxi
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Formalni uprava prace, v€. jazykové spravnosti

CELKOVY POCET BODU 59

CELKOVE HODNOCEN;i" C - dobie

Zavéreéné stanovisko: ? predlozenou praci doporucuji k obhajobé

“viz druha strana formulafe; 2)doporuéuji nebo nedoporucuji k obhajobé
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DalSi podnéty a pfipominky k praci, ke kterym by se mél autor vyjadrit v ramci rozpravy:

Prace je zaméfena na etapu zavadéni novych vyrobk(, ktera je pro jejich Uspésny prodej rozhodujici.
Autorka si zvolila za hlavni cil prace roli, kterou by v této etapé, ktera je podle fady autorli doménou
marketingu, méla hrat logistika. Vybér literatury, kterou pouZila v teoretické &asti je reprezentativni a
relativné rozsahly. Pfipominky k praci: 1. V praci postraddam z hlediska stanoveného cile feSeni
problematiky dynamiky poskytovani logistickych sluzeb. Pravé faze zavadéni vyzaduje masivni logistickou
podporu i za cenu vysokych nakladu. Jina je situace v dalSich fazich Zivotnosti vyrobku 2. Bylo by dobré
nékteré skutecnosti vice komentovat napf. doslova désivou uroveri ukazatele procenta splnéni
objednavek (68%), slabou hodnotu procenta spinénych polozek (91%) - analyza pfi€in by mohla vést k
tomu, Ze to tfeba zpUsobily Spatné logistické sluzby. Jde o to, Ze v obchodnich firmch se tyto ukazatele
blizi b&Zn& 98 a vice procentim. Podobné& zajimavy rst prodejd na Slovensku. 3. Rada autor(
zdUraznuje trvale rostouci konkurenceschponost firem, které vynikaji v rychlosti, pruznost a v posledni
trovni pfi poskytovani informaci.Pro¢ se autorka této problematice vice nevénovala (narazim tim i na
vysledky SWOT analyzy, kde je mimo jiné konstatovana "$patna marketingova komunikace" - to plati i
pro logistiku, vysledky vyzkum@ v USA Fadi napf. informacni zabezpeceni sluzeb na tfeti misto co do
vyznamu). 4. Nevim, alespon v praci jsem to nena$el, na zakladé ¢eho autorka usoudila, ze v procesu
zpracovani projektu zavadéni vyrobkd neni vénovana pozornost logistickym sluzbam. 5. O¢ekaval bych,
Ze v navrhu autorky se objevi konkrétni navrhy, jak citovanou situaci feSit, v navrhovanych tabuklach nic
takového neni. 6. Konec¢né jen drobnou poznamku: na str. 30 je rozhodovaci matice, které moc
nerozumim, co je to "malo", "hodné"?

Datum: 19. kvéten 2021 Podpis oponenta:

CELKOVE HODNOCEN::

body znamka

0-30 F - nevyhovél

31-40 E - dostatec¢né

41 -50 D - uspokojivé

51-60 C - dobfe

61-70 B - velmi dobre

nad 70 A - vyborné

Prace se doporucuje k obhajobé, pokud celkové hodnoceni dosahlo minimainé 31 bod{!

Pfedmétem hodnoceni je diplomova prace véetné pfipadnych pfiloh.
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