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ANOTACE

Cilem této prace je analyzovat a porovnat pravmiavip vzniku a zaniku
manzelstvi WCeské republice a v Italii.

Praci jsem rozgila do ¢étyr velkych kapitol, které jsou nasledimozclené na
mensi podkapitoly. V prvriasti se zabyvam obecnou charakteristikou rodinpéaea.
Druha ¢ast je ¥novana vzniku manzelstvi ¥dhto dvou statech,ipdevsSim se zde
zabyvam podminkami uz#eni siatku a jeho formami. \Lasti teti jsem se poté
zam¥fila na moznosti zaniku manzelstvi nejprv€aské republice a nasledwm Italii.
Na zéklad zjiSttnych skuténosti provadim vetvrté ¢asti komparaci s dazem na
jejich odlisnostigi ptipadreé podobnosti.

Praci uzavira resumé v italstia rozbor pislusné pravni terminologie s italsko-

¢eskym gloséem.

KLi COVA SLOVA:

Rodinné pravo, manzelstvi, rozvod ¢ahsky siatek



ABSTRACT

The aim of this Bachelor thesis is to describe empare two different judicial
systems of formation and dissolution of marriagéhenCzech Republic and lItaly.

My thesis is divided into four major parts whicte durthermore divided into a
number of smaller chapters. In the first part Ilde#h the general characteristics of
family law. The second part is focused on the ftion of marriage in both countries.
In the third part | describe all the dissolutionmérriage in the Czech Republic and
then in Italy. In the fourth part | make a companf these results, with focus on the
differences or similarities.

The thesis concludes the résumé in Italian andysisaof judicial terminology

with italian-czech glossary.

KEY WORDS:

Family law, mariagge, divorce, civil mariagge
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1. Uvod

Pri vybéru tématu bakaldké prace jsem se snazila vybrat si takové téneae kt
by m¢ zajimalo a které by bylo zaraveraktické. Myslim si, Ze tim Uprava manzelstvi
bezesporu je, nebge to téma, které se tyka téfrkazdého z nas.restoze vyzkumy
z posledni doby nazwtaji, Ze siatenost Zetelrt klesa, coz potvrzuji i vysledky
ceského statistickeéha'@du, ktery uvadi, Ze se v roce 2011 usknite nejmért svateb
od roku 1918 stale se v nasi spolosti najde dostatek mladych lidi, pro které si
instituce manzelstvi zachovala svou hodnotuikiteré dobrovol® vstupuji do tohoto
svazku. Vedle sniZujici se miryigeinosti je aktudlni celospalenskou otazkou také
klesajici stabilita manzelstvi. Statistiky u naszemich zapadniho &a fikaji, Ze jen o
néco malo méd nez 50 procent manzelstvi égp nevyhnuteld k rozvodu. A ani
prognézy do budoucnosti nejsotilig raizove, tedy nefedpoklada se, Ze by se zrng
trendy v blizké budoucnosti zZmily ¢i zastavily. Manzelstvi, jeho vznik a zanik je tedy
téma, se kterym se ve svém Zivatetkava porrné velké mnozstvi lidi, a to lil
osobr, ¢i ve svém okoli.

Cilem mé bakal&ké prace je prozkoumat Upravu vzniku a zaniku mlahi
v Ceské republice a Italii a jeji nasledna kompardeezejmé, Ze vyvoj rodinného
prava a s nim i Gprava vzniku a zaniku manzelstebimaly jak v Italii, tak WCeské
republice v zavislosti na konkrétnich sp@esko-ekonomickych podminkach. Oba tyto
staty maji relativit podobné tradice, nejrozéngjSim nabozenstvim jer&x’anstvi. Pes
n¢které spoléné aspekty se v dnesni dobravni Uprava véchto zemich odliSuje, liSi
se postup f vzniku a zaniku manzelstvi, rozvodové&vddy a i zmsoby zaniku
manzelstvi jako takového.

ltlie je vedle Izraele Recka povaZzovana za kolébkieRanského nabozenstvi.
Je zemi se sithzakdeninym kieg’anskym ciénim, kdy se térr 98 % obyvatel se
hlasi k fimskokatolickému vyznéni. i€g’anstvi ovliviuje v Italii politiku i zakony.
Proto se domnivam, Ze v Italii je rodinné pravo zemativrEjSi. Z toho odvozuji, Zze
manzelstvi je v Italii sloz¥Si rozvést nez je tomu v nasi zemi. Tuto svou gz se
pokusim ve své praci podlozZitikhzy.

Obsaho¥ je prace rozélena do Sestiasti. Prvni¢ast je ¥novana obech
rodinnému pravu, kde se snazim postihnéimy se rodinné pravo zabyva, na jakych

! Dostupné na wwwhittp://www.czso.cz/csu/redakce.nsf/i/snatecnpsit. 24.4.2012]




principech spdiva a jakymi prameny prava je v obou zemich upramov ProtoZe
souwasna uprava rodinného prava se postiyywijela, pokusila jsem se v tétasti také
strusné nastinit historicky vyvoj rodinného pravaeské republice a v Italii.

Hlavni ¢ast mé bakaldké prace je &novana vzniku a zaniku manzelstvi.
Vznikem manZelstvi Ceské republice a Italii, podminkam, které jsou &z pro
uzaweni manzelstvi afpkazkam, které naopak vylji vstup do manzelsvi, s&mnuje
druh& céast této prace. Vedle toho v této kapitole popisojmy, jakymi Ize #atek
v téchto zemich uzait.

Dalsi kapitola je poté &novana zaniku manZzelstvi. A to zejména rozvodu.
Neba vedle zaniku manZelstvi smrti je rozvod dasgjSim zpisobem uko&eni
manzelstvi.

V paté kapitole se pokusim provést komparativnilyamaobou zkoumanych
pravnich Uprav manZzelstvi.

V posledni kapitole se zabyvamiiguSnou pravni terminologii a jejim
rozborem.

Téma vznik a zanik manzelstvi je velmi obsahlymatam. Proto se v ramci své
prace nebudu &asovych a prostorovych udodi zabyvat majetkovymi vztahy
vznikajicimi mezi manzeli. Abych mohla zpracovatleny celkovy pehled, musela
jsem se soustdit pouze na vyznamné pravni skumesti. Mym cilem je vytviit
celkovy gehledny souhrn pravnich Uprav dané problematikgd®&Sim chci upozornit
na rozdily v Upra¥ vzniku a zaniku manzelstvi.

Hlavnim cilem mé prace bude tedy zpracovani coce&wjSi komparace
tykajici se zéakladni Gpravy vzniku a zaniku martzéls Ceské republice a Italii,
piicemz se budu nejvice soteslit na srovnani pravni Upravy vzniku a zaniku
manzelstvi. RedevSim se budu snazit upozornit na odliSnosti,tat€ na spotmé
aspekty obou zkoumanych pravnich Uprav. Sekundaaoiliem poté bude porovnani
piislusné pravni terminologie. V ramci mé prace bugtatrétna gedevsim metoda

srovnavaci a deskriptivni.
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SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK

1) zceského prava

LZPS

0. S.F.
Obéz

Ustava

ZOR

%

usneseni fedsednictvaCNR ¢&. 2/1993 Sb., o vyhlaSeni Listiny
zékladnich prav a svobod jako $ésti Ustavniho p@dku Ceské
republiky, ve z#ni Ustavniho zakona 162/1998 Sb.;

zakon¢. 99/1963 Sb., alansky soudnifad, ve zgni pozdjSich pedpisi;
zakon¢. 40/1964 Sb., atlansky zakonik, ve 2Zni pozdjSich gedpisi;
zakong. 1/1993 Sb., Ustavéeské republiky, ve zmi Gstavnich zakan
¢. 347/1997 Sbh.¢. 300/2000 Sb.¢. 395/2001 Sbh.¢. 448/2001 Sb. &.
515/2002 Sb.;

zakonc. 94/1963 Sb., o rodén ve zreéni pozdjSich gedpisi;

2) zitalského prava

. div.

Ustava

C. C.
c.p.c

cod. pen.

zakon orizeni g rozloweni manzelstvi (zakon o rozvodu), L. 1-12-1970
n. 898 — Disciplina dei casi di scioglimento deltrimaonio
ve zréni L. 6-3-87 n. 74

zakon n. 1/2003 Costituzione della La @azione della Repubblica
Italiana

ob¢ansky zakonik z r. 1942 v plathnémémh Codice Civile, R. D. 16-3-
1942, n. 262

civilni soudnifad z r. 1940 v platném &ni Codice di Procedura Civile,
R. D. 28-10-1940, n. 1443

trestni zadkonik z r. 1930 v platnémemhCodice Penale. R. D. 19-10-
1930, n.1398

soudni rozhodnuti

Cass.

rozhodnuti Nejvys3iho ka&aiho soudu la Corte Suprema di Cassazione
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2. Obecna charakteristika rodinného prava

Rodina je hlavnim pitem socialni konstrukce spoéteosti. Mezi jednotlivymi
subjekty tva@icimi rodinu vznik&ada vztah, kterymi se zabyva rodinné pravo. Pro tuto
pravni disciplinu jsou nejvyznar§8i zejména vztahy meazileny rodiny, a to jak
vztahy osobniho tak majetkového charakteru. Tytalw se vyznéuji citovou vazbou
vznikajici mezi jednotlivymi subjekty rodinného pea bez nichz by d&tSina
rodinrgpravnich vztath nevznikla. Vztahy vznikajici mezi¢astniky rodinného prava,
kterymi se tato oblast prava blize zabyva, poptsiigie prvni odstavce této kapitoly.

Stat do oblasti rodinného prava zasahuje pouzevyakionormami, kterymi lze
Gcelné regulovat ta prava a povinnosti tréwmi spol€ensky pokladané za
nejvyznamgjSi a nejzavaz)si, ¢imz ma byt zarove zajiSEna a zartiena ochrana
zakladnich prav a spaenskych hodnot v souladu s Ustavninigokem daného statu.
Jednotlivé normy tvidci pravni pedpisy, jimiz je tato disciplina upravovana na Uzem
nasSeho statu a v Italii, achziuji v druhécasti této kapitoly.

V poslednicasti této kapitoly st&né nastinim siry vyvoje rodinného prava
v Ceské republice a vyvoje v Italii a pokusim se \ystiut zakladni obecné vyvojové

tendence tohoto pravniho advi obou zemi.

2.1. Pojem a p fedm ét rodinného prava

Rodinné a manzelské vztahy jsou v naSem pravaii regulovany normami
rodinného prava. To t¥dspolu s pravem @anskym, obchodnim a pracovnim zéaklad
soukromého prava. Z hlediska historického vyvojegdinné pravo jednou z prvnich
ucelenych skupin norem v ramci pravaafského.

V Italii je rodinné pravo jiz od pgtku této pravni discipliny soasti
ob¢anského prava a normy upravujici rodinné vztahl, nalezneme v Qianském
zakoniku (Il Codice Civile) ve zmi z roku 1975

V Ceské republice se rodinné pravoilenilo z prava otanského v 50. letech
20. stoleti. V sowasnosti je rodinné pravo povaZzovano za relétiwamostatné
soukromopravni odstvi ¢eského pravnihtadu. Rislovce relative je pouzito proto, Ze
je specialnim odstvim ve vztahu k pravu @bnskému, coZz znamenda, Zerew-li

nékterou rodindpravni otazku fedpis rodinného prava, pouZzije se K jejifeseni

2 Dostupné na wwwhttp://www.jus.unitn.it/cardozo/obiter_dictum/codgtiibd.htm [ cit. 24.4.2012]
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obecny pedpis prava atanskéhd (toto je vyjadeno v ustanoveni § 104 zékona
o rodir). Se zavedenim nového d@mského zédkoniku v roce 2014 secif se
zarazenim rodingpravnich vztat zpét do olkanského zakoniku.

Predmétem pravni Upravy rodinného prava jsou oléegiedevsim vztahy mezi
¢leny rodiny. Zejména potom vztahy osobniho a majatho charakteru. Zargumet
rodinného prava jsou tedy povaZovéariyékladni druhy pravnich vztaft

1) vztahy mezi manzel,

2) vztahy mezi rodii a détmi (prostednictvim &chto vztali vznikaji i vztahy mezi
dalSimi gibuznymi),

3) vztahy mezi subjekty ndhradni rodinné vychovgtifd a osobami, kterym byly

déti sveéreny do nahradni rodinné vychovy podle zakona).

Vztahy mezi manzeli vznikaji na zaktadzaweni manzelstvi. Jedna se o pravni
vztah mezi muZzem a Zenou, ktery vznik&edepsanou formou na zakéadplreni
zadkonnych podminek. Kroim podminky, za které manzelstvi vznika, upravuje
legislativa také podminky zaniku manZzelstvi a nkaje¢ vztahy mezi manzeli.

Zakladem pravni upravy rodinného prava jsou potahgmezi rodii a dtmi.
Zakon o rodig detailré upravuje zfisob uteni rodtovstvi a vzajemna prava
a povinnosti mezi rodi a dtmi. Dil¢im zpisobem jsou poté upravovany vztahy mezi
prarodti a détmi.

Zakon o rodig dale upravuje vztahy mezi subjekty ndhradni roglimpchovy.
Stanovi tak podminky, za nichzige byt nezletilé détswieno do pé&e jinym fyzickym

osobam, nez jsou jejich biolagj rodice, a upravuje jejich vzajemna prava a povinnosti.

2.2. Principy a prameny rodinného pravav ~ CR a v Italii

Pod pojmem principy éitého pravniho odstvi rozumime soubor obecnych
pravnich kategorii, formulovanych na zakladteoretického zobeé&ni tch
charakteristik spotgenskych vztal, které jsou pro pravni regulacéchto vztafh

 RADVANOVA, S. ,KNAPPOVA, M. SVESTKA, J. a kolObc¢anské pravo hmotné 3. vyd. Praha :
Aspi, 2007, s. 13. o )
* HRUSAKOVA, M., KRALICKOVA, Z. Ceské rodinné prave. vyd. Brno: Doplik, 1998, s. 13 an.
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vyznamné, Vychéazeji z aktuélnich spdlenskych pdeb a zajm, kterym ma pravni
Uprava zajistit legalni ramec, ale také z tradimdnot kazdého stafu.

2.2.1. Principy rodinného prava v CR a v Italii

V rodinném pravu lze vymezit jednak obecnéngpy, ty se vztahuji na
veSkeré rodingpravni vztahy, a jednak principy, které se tykajupe jednotlivych
druhi rodinrépravnich vztah.

Jako piklady principi, které se tykaji jednotlivych drihrodinnépravnich
vztahi, uvadim nap princip monogamie, rovnost muze a Zeny v mandelgtsadu
rozlwitelnosti manzelstvi, dobrovolnosttipuzavirani manzelstvi apod. Do prvni
zmirgné skupiny, tedy do skupiny, ktera vymezuje obgmcipy platici pro veskeré

rodinrgpravni vztahy, zadime i nasledujici principy:

1) Princip blaha dite
2) Princip rovnosti subjekit

3) Princip vzajemné pomaCi

Mrivriw s

do vSech druin rodinrépravnich vztaf, je princip blaha déte. Do jisté miry se v tomto
principu promita vlastni smysl existence rodinng@va. Tento pojem se stal
vychodiskem pro vyt@ni pravni Upravy tykajici se ochrany prawteit Pojem blaho
ditéte je nutné odliSit od pojmu z4jem &é, nebd@ pojem blaho je chapan jako termin
nadazeny, ktery ufuje postup zakonodarcei kodifikaci, zatimco zajmem se rozumi
pouze realizace titého prava v konkrétni zalezitosti. Mezintito pojmy se odliSuji
i dva zakladni dokumenty tykajici seétskych prav, a to Deklarace pravatét z roku
1959 a Umluva o pravech i z roku 1989.

Pokud jde o zakonnou UpravuCR, pojem blaho déte byl v naSem pravnim
fadu obsazen v § 41 ZOR (Zakon o ra&jlis &innosti od 1. 8. 1998 do 1. 4. 2000.
V souwasnosti se s timto pojmem setkavame v ustanovBrddkonu o socialipravni

ochrarg déti, ktery stanovuje jakoipdni hledisko socian— pravni ochrany zajem

> HRUSAKOVA, M., KRALICKOVA, Z., 1998. op.cit., s. 16.

® JANKU, M. a kol.Zaklady prava pro posluclia nepravnickych fakul®. vyd. Praha: C.H. Beck, 2006,
s. 189.

"HRUSAKOVA, M., KRALICKOVA, Z., 1998. op.cit., s. 17 an.
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a blaho digte. S timto pesunutim Upravy socidrpravni ochrany do zvlastniho zakona
zmizel ze zakona o rodin pojem blaho déte.

V Itélii je princip blaha difte obsaZzen v Ustautalské republiky Costituzione
della Repubblica Italiang konkrétré ve ¢l. 30. Kde sice neniifpmo zmirgn pojem
blaha di¢te, ale z tohot@lanku vyplyva, Ze rode by neli dbat o blaho ditte a jednat
v jeho zajmu.

Rovnost subjeki pati mezi sézejni zasady soukromého prava. Vychazi
z Ustavni zasady rovnosti v pravech, jez je zakatweCeské republice ¥l. 1 Listiny
zakladnich prav a svobod, a podle niz jsou lidggohodni a rovni vistojnosti
i v pravech. Z&akladni prava a svobody jsou nezddétenezcizitelné a nezrusitelné.”
A v ltalii ve ¢l. 3 Ustavy Italské republiky, ktery obdabjako ¢eska Listina zakladnich
prav a svobod uvadi, Zelidé jsou si rovni v dstojnosti a pravech a to bez rozdilu
pohlavi, rasy, jazyka, naboZenstvi, politického &emy, osobniho nebo socialniho
postavenf

V ptipact rodinného prava je ale tr&di pojeti zasady rovnosti subjékt
v oblasti rodinnych vztah modifikovano. Zatimco mezi manzeli je metoda rastno
zcela bezproblémovd, ve vztazich mezi ¢odidtmi, kde vznikaji do jisté miry vztahy
nadizenosti a poklzenosti, je rovnost subjekmodifikovana tak, Ze postaveni fakticky
slabSiho (ditte) je dophovano a vyvazovano jistou mirou kontroly a moznaasahu
statu.

ad 3) Poslednim zmdnym principem je princip vzajemné pomoci (solidgrit
Tento princip odliSuje rodiripravni vztahy od ostatnich soukromopravnich viztam,
Ze neni zaloZzen na ekvivalenci §hi, nebd@ v rodinném pravu pini subjekty své
povinnosti v ramci svych schopnosti a moznostitd @mincip se promita do veskerych
vztahi regulovanych rodinnym pravem — do osobnich a rkaygch vztali mezi

manzely, i do vztalnmezi rodéi a dtmi.

2.2.2. Prameny rodinného prava v CR

Rodinné pravo je psané a kodifikované. Mezi vychpzimeny prava, které
upravuji oblast rodintpravnich vztah, pati predevsim zakladni zakony statWstava
a Listina zékladnich prav a svobod® Kde &l. 32 Listiny stanovi, Ze rodbvstvi
a rodina jsou pod ochranou zakiam Ze se zatuje zvlastni ochranagtd a mladistvych.

® Dostupné na wwwhttp:/business.center.cz/business/pravo/zakorawastr/[ cit. 8.5.2012]
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Dale, Ze dti narozené v manzelstvi i mima& maji stejnd prava nebo Ze roeli ktei
pecuji o dsti, maji pravo na pomoc statu. LZPS zarne i dalsi Ustavni zasatdyly jsou
podrobr upraveny v dalSich zakonechegevsim wzakoné o rodiné ¢. 94/1963 Sb.,
ktery nabyl @innosti k 1.4.1964. Ten je v s@asnosti zakladnim pramenetaského
rodinného prava. OvSem ¥vijaté rekodifikaci soukromého prava jsou normy nvdiho
prava obsazenyfimo v novém obtanském zakoniku. Tento zakon upravijedkladni
rodinrgpravni vztahy, které jsou blize specifikovanyiegeslé kapitole. Zakon o rodin
byl do sodasnosti celkem 19 krat novelizovan, naposledy e 2@12. Zakon jélen¢n
do étyr casti:

1. Manzelstvi (88 1-29)
Vztahy mezi rodii a dstmi (88 30-84)
Vyzivne (88 85-103)
Zawéretna ustanoveni (8§ 104 -109)

0N

Ceska republika je s ohledem rh 10 Ustavy CR, vazana k dodrzovani
mezinarodnich smluv, které jsou séasati naSeho pravnihiadu. Tyto mezinarodni
smlouvy maji prednost ped zakonem o rodén To znamena, Ze pokud mezinarodni
smlouva stanovi o jiného nez zakon, ma prioritu mezinarodni sméouWezi
prameny rodinného prava je tudidleZité zminit ifadu mezinarodnich smluv v této
oblasti, jimiz jeCeskéa republika vazana. Mezi vyznamné mezinarodidsm Izetadit
nag-.:

« Umluva o pravech dite z roku 1989 (publikovana jako&eni FMZV &.
104/1991 Sb.)

« Umluva o uznani a vykonatelnosti rozhodnuti o vgiaci povinnosti
k détem, Haag 1958 (vyhé. 14/1974 Sb.)

« Umluva o ochra# déti a spolupraci i mezinarodnim osvojeni (8keni
MZV ¢. 43/2000 Sb. m .s.)

« Umluva o oltanskopravnich aspektech mezinarodnich tinosti
(sckleni MZV ¢. 34/2000 Sbh.)

» Evropska tmluva o osvojenétd (scEleni MZV ¢. 132/2000 Sb. m. s.)

Dostupny na wwwhttp://www.mpsv.cz/files/clanky/7262/Zakon_o_rodipef [ cit. 8.5.2012]
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« Umluva o uznani rozvada zru$eni manzelského souziti, Haag 1970
(vyhl. ¢. 132/1998 Sb.)
* Evropska umluva o vykonu pra¥td (sckleni MZV. ¢. 54/2001 Sb. m. s.)

Zavazné jsou pro nas i pramepyava Evropské unie V pripact rodinného
prava néizeni Rady. 2201/2003, o soudniiglusnosti a uznavani a vykonu rozsadk
ve wcech manzelskych a véaech rodtovské zodpogdnosti.

K pramerim rodinného prav@adime takébéansky zakonik (zak.¢. 40/1964
Sh.), ktery upravuje majetkové vztahy maizel tohoto zakoniku bylo rodinné pravo
vyclenéno do samostatného zakona. Ten je ve vztahu k makaodire lex generalis
tzn., ustanoveni @anského zakoniku se pouzije tehdy, nestanovi-lozak rodirk
néco jiného.

Soudnitizeni v otdzkach rodigpravnich vztath upravujeobéansky soudnirad
(z&k.¢. 99/1963 Sh., ve 2Zni pozdjSich gedpisi).

Pro dpravu rodinépravnich vztath maji velky vyznam i fedpisy jinych
pravnich odvtvi. Jednd se nap o predpisy spravniho prava,iq@evsim zakon
o matrikach, jménu a pFijmeni, zakon o socialg-pravni ochrané déti ¢. 359/1999
Sh. dale prameny trestniho prava, imagg@kon o soudnictvi ve ¥cech mladezec.

218/2003 Sb. nebmakon o mezinarodnim pravu soukromém a procesniratd.

2.2.3. Prameny rodinného prava v Italii

Také italské rodinné pravo je psané a kodifikovareé.toucasti oltanskéeho
prava, které se zabyva manZelstvim adogitvim, a ndslednymi pravnimi vztahy mezi
manzeli a mezi rodi a dtmi.

Stejré jako v Ceské republice tak i v Italii upravuje nejdzitsjsi zasady
rodinného prava Ustava ltalské republik@oétituzione della Repubblica ltaliaha
Konkrétre v ¢lancich 29, 30 a 31. Tytdanky jsou z#azeny do druhé hlavy, ktera se
zabyvéa eticko-socialnimi vztahyl. 29 definuje rodinu jako fjrozené spoksenstvi
zalozené na manzelstvi. Také uvadi zakladni pravinosti mezi manzeliCl. 30 se
naopak zabyva vztahy mezi rédia dtmi, tim Ze uklada povinnost radim Zivit,
vychovéavat a vz#lavat cti, a to i v ffipack, Ze byly narozeny mimo manzelstvi. Tento
¢lanek déle zaruje zasadu rovného zachazeniésrd narozenymi v manzelském

svazku (zv. figli legittim) a dtmi narozenymi mimo tento svazelz\(. figli natural).
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V ¢l. 31 Ustava stavovi, Ze republika podporuje gamstictvim ekonomickych op@ni
vznik rodiny a plgni vzajemnych povinnosti, zvlaStnifetel je poté bran na petné
rodiny. Chrani maistvi, cti a mladistvé, podporou instituci nezbytnych pemtb
acel. ™
Tyto zésady vyplyvajici z Ustavy, jsou podrétupraveny v dalSich zéakonech,

predevsim v Ofanském zakoniku, ktery seénuje rodiré ve své prvni knize v hlgw,
VI, VII, VI, IX, IX- bis, X, XI, XII, XIIl a XIV. V é&tSinaclanka, jez tyto hlavy tva,
maji dnes zcela odliSny obsah, nezlymv originalnim textu z roku 1942. Rodinné
pravo kodifikovano vtomto roce r@dstavovalo rodinu zaloZzenou na e
podizenosti manzelkyii manZelovi a na diskriminaci nemanzelskyeti.d

Zasadu rovnosti mezi manzeltipaSi az reforma zakona 151 z 19. k¥tna
1975, ktera vedle rovnosti manielpiindSi i fadu vyznamnych z#m v oblasti
rodicovské zodpogdnosti a majetkovych vztahmezi manzeli.

Stejré jako Ceska republika je i Itdlie v oblasti rodinného mravazana
k dodrzovani mezinarodnich smluv, jak vyplyvakel0 Ustavy Italské republiky.

Italie je jednim ze zakladajicigtena Evropské unie. Jakfien Evropské unie je

vazana i prdvem Evropské unie.

' La Costituzione della Repubblica Italiana; hlavall 29-31. Dostupné z www:
http://www.governo.it/governo/costituzione/princhgiml/ [ cit. 8.5.2012]

127 AGREBELKY, G. et alDiritto civile. Milano : Mondadori, 2007. s. 331.
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2.4. Vyvoj rodinného prava na naSem uzemi

O pravidlech manZelského prava se e ve svych dekretech z roku 1039 jiz
knize Betislav. Podle &hto tzv. Betislavovych dekrét bylo manzelstvi zcela pod
kontrolou cirkve.

Vyznamnou zmnu Vv oblasti manzelského a rodinného pravingsl az
manzelsky patent Josefa Il., jeZ byl vydan roku378Timto patentem byl zah&jen
proces odnimani pravomaoci cirkvi tim, Ze od rok83Ljiz rozhodovani o manZelskych
sporech nélezelo statnim sdud a dosSlo ke zruSeni cirkevni jurisdikce v markials
sporech?

Zasadnim pokrokem bylo ale az vydani prvniho difiedbecného @anského
zé&koniku v roce 1786, ktery kra@mékterych obecnych instituci upravil zejména otazky
manzelského a rodinného prava. Kame verze zakoniku byla schvélena v roce 1811.
Tento zakonik, jenZz u nas platil od roku 1812, folowal poprvé v naSich zemich
osobni, ale i majetkové pravo manzelské, pravnigopnmodica a dti, a to v zasa#
jednotré pro véechny spotenské tidy.*

K dalsim pokusm o reformu rodinného prava doslo az v &gl rakousko-
uherském vyrovnani, tyto reformy ale v koné fazi ztroskotaly®

Po skoieni 1. swtové valky a vytveeni Ceskoslovenské republiky byl
rece@ni normou — zakonend. 11/1918 Sh. —fevzat jako zakladni pramen prava
upravujici téZ manzelské a rodinné vztahy obecrkprdi& ol¥ansky z roku 1811 ve
znéni pozajsich novel’ Ackoliv byla Uprava zning zastarald a nedokonald, byla
i pres veSkeré snahy o reformu nakonec vydana pourgeisia novela (zako&
320/1919 Sb., &r¢ nazyvany jako rozlukovy zakon), ktera zavedla fetivnost
cirkevniho satku, zruSila skteré manzelskérpkazky a jednothformulovala divody

pro rozluku manzelstvi.

13VESELA, R. a kolRodina a rodinné pravo — historie, s@snost a perspektiv. vydani.

Praha: Eurolex Bohemia, 2005, s 69.

1 BiLY, J.L. Pravni dfjiny na GzemCeské republiky.Praha : Linde Praha, a.s. , 2003, s. 364.
1*SCHELLE, K. a kolPravni dsjiny. Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Al€&nsk, 2007. s. 259.

'®SCHELLE, K., TAUCHEN, J., VESELA, RRodinné kodexyOstrava : Key Publishing 2010.9an.
" HRUSAKOVA, M. Zaklady teorie rodinného prav&@raha : Statni pedagogické nakladatelstvi,
1986, s. 49.
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Za Protektorat@echy a Morava byly na naSem Uzemi aplikovasmecké
z&kony. Rodingpravnich vztah se dotklo pedevSim n#zeni, které protektoratnim
prislusnilkim zakazovalo uzaeni manZelstvi s osobami Zidovskéliwqdu®

V povaléném obdobi byly zahajeny prace ni@qpisech, které &y nowveé
a jednot® kodifikovat pravo pro Uzemi celého statu. Jakeied prvnich pravnich akt
byl 7. prosince 1949ijgat zakon¢. 265/1949 Sb. o pravu rodinném. Tento zakon, ktery
sjednotil rodingpravni Gpravu pro celé Uzerieskoslovenska, byl vyznamny mimo
jiné tim, Ze jeho vydanim doslo kdlgnéni pravni Upravy o rodinz olfanského prava
a vzniklo tak rodinné pravo jako nové samostatidémirodtvi.

K zasadnim zemam véeskoslovenském pravniradu doslo po vydani ustavy
roku 1960. V mnoha pravnich o#tvich doSlo k rekodifikaci, ktera se tykala
i rodinného prava — vysledkem druhé kodifikace $gltasreé platny zakon o rodif
publikovany podtislem 94/1963 Sb., ktery nabyianosti k 1. 4. 1964.

Zakon o rodinném pravu byl novelizovan do roku 1980ze jednou, a to v roce
1982. V této novele lo ale pouze o drobné Uprénegiciho zakora.

Zakonem,¢. 234/1992 Sb., kterym bylo znovu upraveno tealy manzelstvi
cirkevni formou, byla odstartovana novelizace rodho prava. Ta vyustila tzv. velkou
novelou zdkona o rodinz roku 1998. Reforma rodinného prava provedendotim
zadkonem, se dotkla i ¢anského zakoniku, ktery byl ztm& novelizovan v oblasti
manzelského majetkového prava.

K posledni vyznamné novelizaci doSlo v roce 2006omém¢. 115/2006 Sb.,
0 registrovaném partnerstvi a o&ma nekterych souvisejicich zakeaf?.

Samotna upravy rodinného prava v zakanrodirg jiz nebude mit dlouhého
trvani, nebé v unoru 2012 byl fijat novy oltansky zakonik, ktery ve své drubdésti
zahrnuje i novou Upravu rodinného prava. Novy zékomabude dinnosti 1. ledna roku
2014.

2.5. Vyvoj rodinného prava v ltalii

Historie moderniho italského rodinného prava smlzapsat roku 1804. Vydani

Napoleonova atanského zakonikull( Codice Napoleonicp znamenalo pro oblast

1BVVESELA, R. a kol., 2005. op.cit., s. 83.
¥ Tamtéz, s. 84.
2 HRUSAKOVA, M., KRALICKOVA, Z., 1998. op.cit., s. 73.
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rodinného prava dezity zlom. Jedinou uznavanou formouatku, ktery zakonik
povoloval, byl oBansky satek.

Po sjednoceni Italie v roce 1861 bylo #ietia vytvdit jednotny olgansky
zakonik. Ten byl vydan roku 1865 a téhoz roku wvgstiou platnost. Byl oznéovan
jménem svého hlavniho tkce jako |l Codice Pisanelli Nova pravni Uprava iha
vyznamny podil naigchodu z patriarchalniho modelu rodiny na tzv. rhodéleérni
rodiny, sloZzené pouze z maniel ckti. ManZelstvi bylo podle Pisanelliho zakoniku
mozné uzatkit vyhradrg civilni formou, az po ni mohl nasledovagsek cirkevni.

Lateranskymi smlouvami z Gnora 1929 byl do italsk@navnihofrddu zaveden
institut ,, konkordatniho manzelstvi.“¢émito smlouvami tak bylo obnovena nadvlada
katolické cirkve nad manzelskym pravem, kter4 bpleruSena od roku 1922
fasSistickym reZzimem.

Vyznamnym rokem pro italské rodinné pravo je rolkd29V tomto roce byl
kodifikovan novy obansky zékonik. Ten zavadi mozZnost ueav cirkevniho satku
pied duchovnim katolické cirkve. Manzelstvi nabyvatavnich dinka az po zapsani
do pislusné matriky a bylo neroziitelné.

Vroce 1946 pak bylo v referendu rozhodnuto, Zdieltdude republikou
a v prosinci 1947 byla schvalena Ustava, kterai mlatines. Tato Ustava upravuje
nejdilezitéjSi zasady rodinného prava Italské republiky.

Aby mohla byt dokotena prace na novém &mnském zakoniku, bylo nutné
piepracovat &které stavajici fgdpisy. Zasadnim problémem, jenz zpomalil proces
vypracovani reformy rodinného prava, bylo schvalgkona o rozvodecth 898 dne
1.12.1976% ktery vyprovokoval rozpor mezi politickymi strana Prvni kniha
zakoniku tak byla reformovana aZ zakoneni51 z 19. kétna 1975% Tato reforma
piinesla rkolik zasadnich novinek.BdevSim byla zavedena zasada rovnosti mezi
manzeli, k& maji stejnd prava a povinnosti, réaVska zodpot¥dnost byla no¥
piipsana obma rodéim a radikalni zrny prinesla reforma také v oblasti majetkovych
vztahi mezi manzeli — zavedenim rezimu sgakho vlastnictvi jako legalniho
pravniho rezimu (hlavnim cilem je chranit pozicoe&amicky slabsiho partnera).

Rodinné pravo proslo v fi¢hu let i dalSimi vyznamnymi zénami:

- zakon¢. 431/1967 byl dopkn o pravni normy upravujici adopci &spounskou p#,
které byly nasledhreformovany zakonem 184/1983 a zakoneth 149/2001

21 Tento zékon byl vyhlaSen wedni sbirce - Gazzetta Ufficiale, G. U. z 3. 120.2. 306.
22| egge n. 151, 19 maggio 1975, Il Codice Civildidiao.

21



- jak jiz bylo zmirgno vySe, roku 1970 byl uzadkemv Italii rozvod (zdkoneni.
898/1970), tento zakon byl dale upraven v rod&71(@akoneng.74/1987);

- zakonent. 121/1985 byly upraveny podminky cirkevniliatku;

- zakonc. 54/2006 o sdilené péo dite (affidamento condiviso) upravil vztahy mezi

rodici a détmi;
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3. Vznik manzelstvi obecné

V instituci manzelstvi Ize ze sociologického hlédisrystopovatadu obecnych
spole&nych charakteristik. dmito rysy jsou: velmi blizky vztah mezi manzeliskani
sexualniho prava na druhého partnetgledm manzelstvi je tna &ci a sluzeb meazi
obma partnery a&kavani trvalosti svazkii.Na zaklad uvedenych skutmosti R. F.
Murphy vymezuje manzelstvi jako trvaly svazek mmemZzem a Zenou, ktery partier
dava vzajemné vyhradni sexualni a ekonomické paawdluje spol€enskou totoznost

détem, které z tohoto svazku vzejddu.

3.1. Pojem manzelstviv CR

Manzelstvi je zakladni rodigpravni vztah, jehoz obsah, vznik i zanik podrobn
upravuje zakon o rodén Ten definuje manzelstvi ve svém ustanoveni &ka favalé
spol&enstvi muze a Zeny zaloZzené zakonem stanovenyrsozpm. Jeho hlavnim
Ucelem je dle zakona zaloZeni rodinyaana vychova &i, tedy biologick& a vychovna
funkce®®,

3.2. Vznik manzelstviv CR

Z naseho platného pravniliédu vyplyvaji gkteré pojmové znaky manzelstvi,
bez nichz manZzelstvi nérbe vzniknout. Blize je popiSu v nasledujicich odsizh.

ManZelstvi jako pravni vztah ke vzniknout jen z&konemigmepsanym
zpusobem, tedy souhlasnym prohlasenifedp@islusnym organem péienym veést
matriky, nebo ped organem registrované cirkve nebo nabozenskécgpsti. Stejg
tak zanik manzelstvi je mozny pouze zakonéedppsanym Zisobem.

Uzawit manzelstvi lze pouze na zakiagrojevu svobodné e snoubent
(consensus facit nuptipga sodinnosti oddavajiciho.

Podle pravnihdadu mize tento svazek vzniknout jen mezi osobamicopho
pohlavi. Tato zasada je uplatana gkolik tisic let. Pokud se jedna o osoby stejného
pohlavi, nehovid se jiz o 8atku, ale o registrovaném partnerstvi. V roce 2668lo

k podstatné legislativni ziné v oblasti rodinného prava, jejimz vysledkem bytgepi

*VESELA, R. a kol. 2003, op.cit. s. 115.
24 MURPHY, R.F.Uvod do kulturni a socialni antropologiBraha : Slon, 1999. s.73 an.
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z&kona¢. 115/2006 Sb. o registrovaném partnerstvi. Tenttomovy zakon postavil
partnerstvi dvou osob stejného pohlavi na Gtawanzelstvi, tj. &nému souziti muze
a zeny v rodin.

V Ceské republice je upksdvan princip monogamie manzelstvi. Ten je na
nasem Uzemi pra¥rupraven od roku 1039 —<'@&islavovym Dekretem.

ManZelstvi je rovnopravnym vztahem mezi muzem aoéerdRovnopravnost
muze a Zeny je jednak dana zakotveniil. \8 Listiny zakladnich prav a svobod a
jednak ustanovenim § 18 ZOR, kde je deklarovananée a zena maji v manzelstvi
stejna prava a povinnosti.

ManZelstvi je zaloZzeno na principu dobrovolnostzn¥a tedy na zéklad
svobodného a dobrovainuzaveného Zivotniho spalenstvi. Autonomie #e se ale
projevuje pouze ip vzniku manzelstvi,  jeho zaniku za Zivota obou manéel

rozhoduje soud, pokud jsou sty zakonné podminks?

3.2.1. Podminky pro uzavieni manzelstvi

Podminky pro vznik manzelstvi jsou systematickyawpny v prvnicasti, prvni
a druhé hla¥ zadkona o rodi& 88 1-17a. Kde v § 3 stoji, Zenanzelstvi se uzavira
svobodnym a Uplnym souhlasnym prohlaSenim muZze @y 2 tom, Ze spolu vstupuji
do manzelstvi, &inénym p‘ed pislusnym organem. Toto prohlaseni musi byfineéno
veFejné a slavnostnim zfpsobem za Ktomnosti dvou si#dki.“ ManZelstvi vCR
nevznika tedy zapisem do matriky, ale jiz souhlasmgrohlaSenim muze a Zenjeqd
prislusnym organem. Dle § 34 ©&h je souhlasné prohlaSeni o vstupu do manzelstvi
pravnim ukonem.

Okamzik vzniku manzelstvi je vazan na povinné @séhi obou snoubeinc
a to: Ze jim nejsou znamy okolnosti vyljici manzelstvi, Ze znaji navzajemupv
zdravotni stav, Ze zvazili Upravu svych budoucichjetkovych vztath, budouciho
bydleni a hmotného zaj&ti rodiny. Red oddavajicim maji povinnost prohlasit i svou
dohodu o budoucim imeni. Uvedené prohlaseni je ve své podstiirmou
vyslovného projevu e obou snouberica dotvrzuje tak vaznost rozhodnuti vstoupit

do manzelstvt’

% PLECITY, V., SALAC, J.Zaklady rodinného pravePraha : Eurounion, s.r.o., 2001. s. 13.
2T ZINCEKOVA, S.Rodinné pravoUsti nad Labem : Fakulta sociélekonomicka, 2001. s. 5.
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3.2.2. Prekazky vylucujici vznik manzelstvi

ZOR obsahuje vedle upravy samotného zalv manZelstvi také vgt
okolnosti, které vzniku manzelstvi brani. RozliSpjgom piipady, kdy manZzelstvi
vzniklo a az do doby,nez je soudem prohlaSeno plaime, vyvolava pravni nasledky
jako jakékoliv jiné manzelstvi — v takovéntipad® hovai ZOR o tzv. manzelstvi
neplatném Druhym gipadem jsou fekazky, kvli kterym manzelstvi #tbec nevznikne
— jedna se o tzvmanzelstvi zdanlive

Souwasnaceska pravni Uprava vyjmenovava taxatiyst davoda, kvali kterym
lze soudem prohlasit manzelstvi za neplatné. Takoaé@Zelstvi je ode dne nabyti
pravni moci soudniho rozhodnuti povazovano za nd&emé. V prvnichctyiech
duvodech, které ZOR vyjmenovava, soud zakiagni a vyslovi neplatnost manzelstvi i
bez navrhu. Takovymitovody neplatnosti jsou:

a) bigamie(§8 11 ZOR) - manzelstvi narhe byt uza¥eno se Zenatym muzem
nebo vdanou Zenou anebo s osobou, kterareleapartnerstvi, pokud toto partnerstvi
trva,;

b) pribuzenstvi (§ 12 ZOR) - manzelstvi nigte byt uzaieno mezi pedky
a potomky a mezi sourozenci; totéz platiitbpzenstvi zaloZzeném osvojenim, pokud
osvojeni trva;

c) nezletilost (8§ 13 ZOR) - manZelstvi nigre uzayvit nezletily. Soud riwze
z vyjimecnych divoda povolit siatek u osoby starsi 16 let;

d) duSevni porucha (8 14 ZOR) - pokud by mohlazaihasledek omezeni nebo

zbaveni zfisobilosti k pravnim dkaim (vyjimecné maze této osob povolit uzaveni
manzelstvi soud).

e) vada pravniho ukonu (8 15a ZOR) - manzelstuej@atné, jestlize prohlaseni

0 uzaveni manzelstvi bylo dnéno v disledku bezpravné vyhttky anebo omylu
tykajiciho se totoznosti jednoho ze snoulienebo povahy pravniho Ukonu uremi
manzelstvi.

Neplatnost manzelstvi pro vadu v pravnim ukonuomjssoud pouze na navrh
nékterého z manzél Manzel ma pravo podat tento navrh do jednoho mdeidne, kdy
se o rozhodné skuteosti dozedel.

Nastane-li Bktery z gipadi vyjmenovanych v § 17a ZOR, manzelstvi
vibec nevznikne, tedy nevyvola ani Zzadné pravni d&gle hovdime potom

0 manzelstvi zdanlivém. Manzelstvi nevznikne, igstmuz¢i Zena byli k prohlaseni
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0 uzaveni manZzelstvi donuceni fyzickym nasilim, manZélbito uzaveno nezletilym
mladSim Sestnacti let, nebo pokud nebyly dodrZzepgnpnky ustanoveni, které
upravuji uzaveni manzelstvi v cirkevni fomnebo podminky pro uz&gsni manzelstvi

zastupcem jednoho ze snoubinc

3.3. Formy uzav Feni manzelstviv CR

Sowasna pravni UOprava umafe snoubenon volbu mezi d¥ma
rovnopravnymi formami uzavirani manzelstvi, tedyzmsiatkem olkanskym nebo
cirkevnim. Tato volba je uzakéma zak.¢. 234/1992 Sb., ktery nabylcianost
1.7.1992. Od tohoto dne je na svobodn@éi wnoubend, jakou formu uzakeni

manzelstvi si zvoli.

3.3.1. Obcansky snatek

Moznost vykiru mezi formou civilni a cirkevni trvala do 1.1.09%dy nabyl
acinnosti zakon o pravu rodinném. Tento zakon rusiesini formu #iatku a manzelstvi
tak mohlo vzniknout jenied organem statu, tj¢en¢ a miste prisluSnym narodnim
vyborem, pozdji obecnim wadem, ktery byl pasfen vedenim matriky. Tzv.
naboZenskéimtkové olbady nebyly dovolenyied civilnim uzavenim manzelstA®

Zakon dnes nevytiwje, aby manzelé uzgeli po civilnim siatku také satek
cirkevni, potom ovSem tento cirkeviiagek nema pravni nasledky.

Ob¢ansky satek se uzavirarpd matrénim tradem, v jehoZ obvodu ma jeden ze
snoubeng trvaly pobyt. Tento fad miZze vyhowt odivodrené Zadosti snoubetcaby
byl shatek vykonan fed jinym matrénim (radem nebo na jiném mésvhodném pro
konani slavnostnich déd.

Prohlaseni o uza@eni manzelstvEini snoubenci fed starostou, mistostarostou
nebo po¥ienym ¢lenem zastupitelstva obce,éstiské casti hlavniho rssta Prahy,
mestskych obvod nebo néstskychcésti tzema clenénych statutarnich #st, které jsou
matricnim (radem.

Prohlaseni o uza&eni manzelstvi Iz€init i pied primatorem hlavniho ¢ata
Prahy, namsstkem primatora hlavniho d¢sta Prahy nebo peéienym clenem
zastupitelstva hlavniho #sta Prahy, jakoZ i fpd primatorem statutarniho ésta,
naméstkem primatora statutarniho ésta nebo patfenym c¢lenem zastupitelstva

 HRUSAKOVA, M. Siatek a paragrafyPraha : Computer Press, 2000. s. 12.
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statutarniho rsta. V gipact ohroZeni Zivota &kterého ze snoubeficse niize
manzelstvi uzaWt pred kterymkoli obecnim f@dem. ProhlaSeni musi bytingno
v piftomnosti zanistnance misthpiislu§ného matéhiho tadu — matrikée™.

Konkrétni podoba pmbéhu svatebniho dbdu neni upravena pravnim
piedpisem. Do jisté miry tak zalezi néigpupu oddavajiciho. Nicmérbéhem olsadu
musi zaznit vSe, co zakon vyZaduje. Obe¢atlyl dodnes velmiasto postupuji podle
instrukci ministerstva vnitrg&. 128 z roku 1955 Sbirky insturkci afimeni, protoze
uvedend instrukce nebyla po jejim zrugeni v ro@51%&im nahrazend’

ManZelstvi vznika na zkladkonstitutivniho aktu, tim je souhlasné prohlaseni

ey e

pouze deklarativni vyznaf.

3.3.2. Cirkevni snatek

Teprve novela provedena zadkon€m234/1992 Sb. umoznila uzdtv cirkevni
snatek, ktery nil stejné pravni nasledky jakaatek civilni.

Zatimco po uzaeni civilniho satku lze uzakit jeSt€ snatek cirkevni, ovSem
bez pravnich nasledk opa&ny postup zakon vyltuje. Tzn. byl-li uza¥en cirkevni
shatek, nelze uzdit obcansky (8 10 odst. 2 ZOR).

Jak uvadi 8§ 4a ZOR, prohlaSeni o ueav manzelstvi dini snoubenci fed
piislusSnym organem cirkve, a ta'ed osobou padenou opravénou cirkvi nebo
ndboZenskou spaleosti. Steja jako u civilniho #atku i zde plati, Ze vifpadt
ohroZeni snoubencova Zivota Ize manzelstvi tizaa kterémkoliv jiném mist

Oproti okkanskému satku, ktery vznika jenied mistg pisluSnym obecnim
Giradem, u cirkevnihonatku neni mistni fsluSnost zakonem upravena. Tzn., Ze
manzelstvi Ize uzdit v mist urceném pedpisy cirkve nebo naboZenské spodesti
pro ndboZenské #bdy nebo nabozenské tkotfy.

Na rozdil od obanského satku je u tohoto typuistku jisté omezeni spivajici
v pozadavcich, které cirkev na snoubence ma. CithkvmiZze poZadovat, aby se
snoubenci hlasili k dané cirkwi ndboZzenské spalposti, ged kterou chyi snatek

uzawvit, pogipad alespa jeden z nich. ed samotnymmtkem pak musi projit tzv.

30 ZAVODSKA DVORAKOVA, J. a kol.ManZelstvi a rozvody :prakticky navod jak problémsit a jak
jim predchazetPraha : Linde, 2002. s. 14.

*LPLECITY, V., SALAC, J,2001.0p.cit. 5.21.

2 HRUSAKOVA, M., KRALICKOVA, Z., 1998. op.cit. s. 120.
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duchovni pipravou. Satek je totiz pro #Sinu cirkvi povaZzovan za nerozveditelny,
proto je kladen velkyittaz na to, aby snoubendildadns zvaZili své rozhodnutf

V ptipact cirkevniho satku je nutné nejprve pozadat métii (fad, v jehoz
obvodu ma jeden ze snoubéricvaly pobyt, o tzv. ossdéeni, jenz je platné po dobti t
meésial. Toto osedéeni potvrzuje, Ze snoubenci splnili vSechny zakorstamovené
pozadavky pro uzd&eni platného manzelstvi. Povinnosti snouliefe predlozit
oswdceni oddavajicimu a teprve poté&xe byt vykonan vlastniate:ni olrad.

Organ statem registrované cirkve nebo naboZenskkecapsti, ged kterym
doSlo k uza¥eni manzelstvi, je povinen dle zakona o rédiie 3 pracovnich dnod
uzaweni manzelstvi dotit protokol o uzaveni manzelstvi s uvedenim skirtesti
podle zvlastniho pravnihoigdpisu pislusSnému maténimu Gadu, v jehoz spravnim
obvodu bylo manzelstvi uzgend™.

Samotny zpsob olsadu je dan vnihimi predpisy cirkve.

3.4. Pojem manzelstvi v ltalii

Stejre jako se nam nepotiav oktanském zakoniku dohledat doslovnou definici
rodiny®®, nenajdeme v&m ani pravni definici manZelstvi. Tuto instituci gtabelsky
klasifikuje jako bilateralni nemajetkovy pravni kg, Nemajetkovy z tohoidodu, Ze
zakladni prdva a povinnosti, které vznikajtatkem (¥rnost, spoléné spoluziti,
spoluprace, vzajemna pomoc, atd.) rfizau byt vyisleny v pezich*

Manzelstvi tedy nelze povaZovat za smlouviespze uzaenim manzelstvi
vznikaji mezi manZzeli majetkové vztahy, jedna sepaduze o sekundarni aspekty, které

jsou v olkanském zakoniku upravovany zwl48

3.5. Podminky pro uzav feni manzelstvi

Podle italského pravnin@du vyzaduje manzelstvi pro svou existenci dvayrvk

1) Aby byli snoubenci rozdilného pohlavi — tato podkainvSak neni

v obtanském zékoniku vyslognuvedena, nicmén je odvozena ndp

B PLECITY, V., SKREJPEK, M., SALA, J., SIMA, A.Zaklady rodinného pravalzei : AlesCensk,
2009. s. 29.

% Rodinu ale definujél. 29 Ustavy.
% ZAGREBELSKY, G. et al., 2007. op. cit. s. 332 -333
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z § 143, § 143 bis a § 156 bis, které uZzivaji senamanzel a manzelka,
¢imz je nazné&na osoba muze a Zeny vstupujicich do manzelstvi.

2) Aby byl siatek uzayen formalg za &asti veéejnéhocinitele, kterému zakon
piiznava pravomoc toto vykonavat (matiikdar& nebo pedstavitel jiné

cirkve nez katolickeé).

3.6. Prekazky vylu cujici vznik manzelstvi

Podle stavajiciho italského prava musi byt gravirani manZzelstvi spiny
piedpoklady osobni, ipdpoklady sateniho prohlaseni aipdpoklady formalni —
proceduralni. RRkazky vyl&ujici vznik manzelstvi upravuje 8 84 - 92 c. c. dCe
civile) Ten jako pekézky uzakeni siatku uvadi:

a) nezletilost (§ 84 c. c.) — Zadost o zplnalatnmohou podat manzelé, statni
zastupce nebo rotk. Nezletily niize jednat az rok po té, co nabude zletilosti,

b) duSevni nezisobilost jednoho z manZel- vrozena porucha (8 85 c. ¢)

neplatnost manzelstvi ike namitnout ten z manaelktery, &koli mu nebylo
zakazano uzdait manzelstvi, zjisti, Zze manzelstvi uggly kdyZz byl duSevéa
nezpsobily. Zadost nelze podat, pokud par Zil spatepo dobu delsi nez jeden
rok po te, co déeny manzel oft nabyl duSevni schopnosti,

c) bigamie (8 86 c. c.) - manZelstvi nigie uzavit osoba, ktera je stéle ve svazku
s predchozim partnerem — je nezbytné, atydphozi manzelstvi bylo ukéeno,
a zZistal tak zachovan zakladni princip monogamie vyglipi z italského
pravnihoiadu. Vyjimku gredstavuje moznost uzal nové manZzelstvi, pokud
byl stavajici manZzel prohlaSen za mrtvého, takowahzalstvi je ale neplatné
v piipadt navratu nebo prokazani existence osoby, jez byklagana za
mrtvou. Pokud by doslo ke zruSeni prohlaseni zaéhd, nedojde ale obnoveni
zanikléeho manzelstvi, jestlize mezitim manzel tokdp byl prohlaSen za
mrtvého, uzakel manzelstvi nové. Neplatnost je absolutni a remelna.
Zadost mohou iedloZit manzelé, fimi potomci, statni zastupce nebo kdokoliv,
kdo ma na vysloveni neplatnosti zajem;

d) datasny zakazimtku — manzelstvi nelie uzavit Zena dive nez za 300 dinpo

zruSeni pravnich isledki predeSlého manzelstvi.t®odem této prodlevy je
snaha vyhnout se moznym néslednym prolidms ugenim otcovstvi

nenarozeného die. Pokud se tedy ditnarodi do 300 dn po zruSeni
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manzelstvi, je toto dit povazovano za narozen&hem tohoto manZzelstvi
(8 232);

e) tresnycin (8 88 c. c.) - pokud je manzelstvi ugawvo mezi déma osobami,
Z nichz jedna byla odsouzena za vrazdu nebo potaigly druhého z maniel
Neplatnost je absolutni a negmitelna a mohou ji uplatnit manzelé, statni
zastupce nebo kdokoliv, kdo ma na vysloveni zajem,;

f) nasili, strach a omyl (8 122 c. c.) - souhlasaleny nasilim nebo zidodu

vaznych obav zpsobenych okolnostmi mimo kontrolu manzela; omylsols
nebo omyl tykajici se osobnosti druhého z manz&iadosti mohou podat
manzelé, jejichz souhlas byl ziskan jednim zésepi uvedenych vySe, pokud
ovSem par spote¢ nezije po dobu jednoho roku po ukeni @iciny nasili nebo
obavy nebo od data, kdy byla z§igtomyl;

g) simulace (8 123 c. c.) - proti manzelstviizm namitnout kterykoli z manzel
ktery manzelstvi uzael se souhlasem, Ze nebude plnit povinnosti nebo Ze
neuplatni prava souvisejici s manzelstvim. Zaduossi byt podany do jednoho
roku od siatku, anebo pokud spolu par Zil jako manzel a nkazeo siatku
i jen po velmi kratkou dobu.

h) vztah mezi snoubenci (§ 87 c. c.) - dai&k@azka, ktera brani uzgani siatku, je

vztah mezi snoubenci. Neplatnost mohou uplatnitzek statni zastupce nebo
kdokoliv, kdo ma na vysloveni zgjem, pokud nghieden rok od svatby nebo
od okamziku, kdy by bylo mozno ziskat povoleni¢@isky zakonik uvadi, Ze
nelze uzakit shatek:

 mezi @gibuznymi:

- mezi gedky a potomky vidme linii;

- mezi pokrevnimi sourozenci nebo sourozenci najistejnou matku;

- mezi strycem a nete tetou a synovcem {jpuzenstvi v pobmé linii do
tietiho stupy);

« v pfipadt Svagrovstvi

- mezi gibuznymi z manzélny/manzelovy strany vifme linii (tchan a tchy
snacha, z§ - tento zakaz plati i vifpact, Ze bylo manZelstvi prohlaSené za
neplatné nebo bylo zruSené;

- Svagrovstvi do druhého stup(svagr, Svagrova);

« v piipadt adopce

- mezi adoptujicim, adoptovanym a jeho potomky;
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- mezi d¢tmi adoptovanymi stejnou osobou;
- mezi adoptovanym astini adoptujiciho;

- mezi adoptovanym a manzelem adoptujiciho a manzaetoptovaného.

3.7. Formy manzelstvi v Italii

Ze sowkasného italského ¢anského zakoniku vyplyva pro snoubence moznost
volby mezi temi rovnopravnymi formami uzavirani manzelstviytatezi siatkem
ob¢anskym, cirkevnim nebaiatkem uzakenym ged duchovnim jiné nez katolické

cirkve.

3.6.1. Obcansky snatek

Obcanskym siatkem se zabyva&sdti hlava obanského zakoniku. Prvni oddil
tieti hlavyse ¥nuje podminkdm, které musi snoubenciigpat, aby mohl bytisatek
uzawven, ty jsou rozebrany blize wquleslé kapitole. Podminky, které upravuji samotny
pribéh uzawveni manZzelstvi, jsou pak upraveny ketitn actvrtém oddilu.

Obcansky #atek se uzavira v ltaliitpd matrénim (fadem, v jehoz obvodu ma
jeden ze snoubendrvaly pobyt.

Prohlaseni o uzagni manzelstvéini snoubenci fed matrikéem, tim je starosta
nebo osoba jim p@vena. Toto prohlaSeni musi byt provedeno &sti dvou swdka (8§
106, § 107). Matriké&(ufficiale di stato civilg zaji¥uje nasledné sepsani oddaciho listu,
ktery je zéazen do maténich zaznarin prislusné obce.

Obcanskému satku musi podle 8§ 93ipdchazet oznameni. Oznameni, jenz
obsahuje osobni Udaje snoubenmusi byt véejné vyvéSeno na fislusné matrice.
3"Ucelem zvéejnni ozndmeni, o z&fTu snoubent vstoupit do manZelstvi, je umoZnit
osobam, které jsou sédomy pravnich fekdzek branicich vzniku manzelstvi (hapge
je jeden ze snoubehgiZ Zenaty) aby podali namitRy Pokud k tomu dojde,iatek
nemize byt uzaven, do doby nez se tato namitkalré proSeti. Pokud namitka neni
vznesena, musi byhatek uzaven v nasledujicich 180 dnech od iBjgéni oznameni,

jinak musi byt ozndmeni obnoveno.

87 zakladni informacgerpany z: Il Codice Civile Italiano; Sezione 1\ |
% ZAGREBELSKY, G. et al., 2007. op.cit. s. 333.
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3.6.2. Cirkevni (konkordatni) snatek

Po dohod mezi Italii a Svatym stolcem z roku 1929 (Uprava@5z3.1985.
121) je katolickym p&m v Italii umozréno uzavit ndboZzenskyimtek ed fardem
tzv. matrimonio concordatari, ktery ma stejné pravniinky jako siatek provedeny
pied matrikéem. Na zaklagl této dohody tak byli snoubenci zbaveni povinnosti
uzavirat satek dvakrat.

Proto, aby mil cirkevni siatek stejné pravnicinky jako siatek oltansky, je
v3ak nezbytné, abyiatku cirkevnimu stefhtak jako satku olganskému pedchazelo
oznameni snoubetfickteré je véejné vyvésSeno, a aby fatésepsal oddaci list, ktery je
zarazen do maténich zaznar prislusSného mista, vmz se obad konal.

Jak jiz bylo feceno, satek cirkevni ma stejné pravniiky jako siatek
ob¢ansky. ®Bchto pravnich &inka vSak nabyva manzelstvi jiz souhlasnym prohlaSenim
muze a Zenyiged fardem a ne az po zapisu do matriky.

Toto vSak nejsou jediné rozdily meziatkem civilnim a cirkevnim. ifatek
cirkevni je ve skutmosti upravovan, pokud jde o otazku platnosti, malném
z&konem, ale spiSe pravem cirkevnim (tzn. pravewli&ie cirkve). V dsledku toho
muze byt gipadna neplatnost cirkevnih@asku prohlaSena pouze cirkevnimi soudy
a ne soudy statu. Statni soudy naopak rozhoduflast oddleni manzel (§ 9)

a rozvodu (8 10), také pro cirkeviiiasky.

3.6.3. Snatek pred duchovnim jiné neZ katolické cirkve

Po uzaveni dohody mezi Itali a Svatym stolcem zroku 19@8citili
zakonodarci pgebu zmirnit existujici rozdil v moznostech uzavirdaranzelstvi mezi
katoliky a vyznavé jiné nez katolické virsp.

Od zmirgného roku tak fibyla moznost vedle uz#&ni siatku gred matrikéem
nebo faréem také moznost uzév shatek ged duchovnim jiné nez katolické cirkve.
Tim bylo zardené rovné zachazeni s katoliky a stoupenci jiny@hokenstvi. A tak
nag. zidim, valdenskym, adventisn, aj. gid¢lil pravni f&d @@ uzavirani
naboZenského natku stejné pravni danky, jaké ma satek oltansky ¢i shatek

cirkevni®t

39ZAGREBELSKY, G. et al., 2007. op. cit. s. 333.

“0DE FILIPPIS, B diritto di famiglia - leggi, prassi, e giurispdenzas. 99.
*1 ZAGREBELSKY, G. et al., 2007. op. cit.s. 334.

32



Jak vyplyva z 8§ 83, na rozdil od katolickéh@tku je tento satek upravovan
stejnymi zakony, jimiz séidi fatek oltansky a je proto ve vSech svych ohledech
podizeny oltanskym soudim*?.

Snatek uzaveny ged duchovnim jiné nez katolické cirkvergdi vedle pravnich
norem stanovych @lanskym zakonikem také 8§ 7 — 12 zakanall59 vydaného
24.6.1929° (jez byl doplgn a aktualizovan § 25-28 v kralovském dekrétu289
vydaném v unoru r. 1930). Kde se v §ika, ze manzelstvi uz&né ped duchovnim
jiné nez katolické cirkve ma stejné pravniinky jako manZzelstvi uzdené ped
matrik§em. § 8 stanovi, Ze ti, Kiese rozhodnou uzé#t shatek ged duchovnim jiné
nez katolické cirkve, musi nejprvetgwzamer oznamit pisluSnému matrikd Jeho
ukolem je o¥iit, Ze byly splgné zadkonem stanovené podminky a neexistuji zadné
piekazky, branici uzdeni siatku a nasledn powtit duchovniho vybrané cirkve
vykonanim obadu. § 9 stanovi podminku, Ze duchovni musi datlssroéim precist §
143, § 144 a8 147 @H. Snoubenci musi potégr d¥ma zpisobilymi s\wdky pronést
souhlasné prohlasSeni a po tomtdamtu musi nasledovat okamzité sepsani oddaciho
listu, jez musi byt v italském jazyce a musi miinfa stanovenou 8§ 352 a 353 &b
a musi obsahovat nalezitosti, které jsou vyjmenévem § 10 tohoto zakona. Takto
sepsany oddaci list musi byt nejpgzdio péti dni po svath dorwen gisluSnému
matrik&i. Matrikai musi nejpozéi do 24 hodin po obdrZzeni oddaciho listtinit zapis
do matriky, jak vyplyva z § 10. § 11 poté uvadi,neetakto uzatené manzelstvi se po
fddném zapsani doiiplusné matriky aplikuji stejnd faeni, jakd se aplikuji na
manzelstvi uzaené ped matrikéem. Poslednilanek uvadi, Zze za nedodrzeni 24

hodinové lhity, do niz musi matrikaucinit zapis do matriky, hrozi matrikiéssankce.

2| Codice Civile Italiano; Libro primo, Capo Il.eRione I, art. 83.
3 Legge n. 1159, 24 giugno1929, art. 7 — 12.
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4. Zanik manzelstvi obecné

Stejre jako vznik manzelstvi i jeho zaniktde prokthnout pouze v souladu se
stanovenymi zakony dané z&ndak vyplyva z nize uvedeného textuyisgby zaniku
manzelstvi se v ipdmetnych statech liSi. To je Apobeno pedevSim historicky
dlouhym a rozlinym vyvojem pravni instituce zruSeni manZzelstvizaeta manzei
v téchto zemicK? Historicky vyvoj probihal v zavislosti na kultuohi tradicich a vlivu
cirkve, kterd ovlivnila pravni skéeni manZelstvi Ceské republice, ipdevsim ale

v Italii.
4.1. Rozvodové modely

V ramci evropskych stat je problematika rozvad upravena rozdilnymi
zpasoby. V. ramci evropskych staje problematika rozvad upravena rozdilnymi
zpisoby. Tyto rozvodové modely Izeld podle toho, za jaké okolnosti Ize o rozvod
manzelstvi pozadaf

Rozvod manzelstvi na zaklad viny

NejstarSi zfisob rozvodu, ktery se h@ruplatioval v pravnich Upravach prvni
poloviny 20. stoleti, byl fvodns i sowdasti gedvaleéné pravni Upravy vCeské
republice. Tento model byva také ozoean jako model sawhi, nebd tomu
z manZzel, u kterého byla stanovena vina, hrozily zavaznéthépravni disledky. Ty
se projevily ve vyZivovaci povinnosti & yyporadavani majetkovych vztahAby bylo
mozné rozvést manzelstvi na zakiadhoto modelu, je nutné u jednoho z mafzel
prokazat jednani, které neni &elné se Zivotem v manzelstvi. Od tohoto modello by
v Ceské republice upusto s gfechodem k tzv. modelu rozvratu.

Rozvod manzelstvi na zaklad rozvratu

V ramci ¢eské pravni Upravy je rozvrat jedinynivdem pro rozvod manZzelstvi.
Tento model bude podrogin popsan v nasledujici kapitole. Je to model rakyo
u kterého neni spojeno dosazeni rozvodu manzesspyiokazanim viny jednoho
Z manzel. ManZelstvi je tak zavaZmaruseno, Ze nelze obnovit fungujici manzelsky

svazek. V gkterych pravnich uUpravach je vyzadovano tgi&ani gicin rozvratu,

4K historii rozvodu manzelstvi viz. nagKLABOUCH , J.ManZelstvi a rodina v minulostrbis :
Praha, 1962. nebo UNGARI, Btoria del diritto della fimiglia in Italia 1796 9475.Societa Editrice |l
Mulino : Bologna, 2002.

*HRUSAKOVA, M. Rodinné pravo v aplikmi praxi, Rozvod-Bti-VyZivné Edice pravnich rozhlég
2000, str. 3.
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rozvrat musi byt prokazan, vékterych pravnich Upravach se existence rozvratu
prokazuje nefimo, na zaklagl odctleného ziti manzél které musi trvat zakonem

stanovenou dobff

Rozvod na zaklad dohody

O modelu dohodovém neboli konsensualnim mluvimetipage, kdy je
k rozvodu manzelstvi vyZzadované souhlasné stanowsiou manzél K takovémuto
rozvodu miize dojit, pokud jsou spiny podminky, jez stanovi zakon. Rozhodnuti
soudu je potom pouhym konstatovanim toho¢em se manzelé svobatdomluvili.
Role soudu tak ustupuje do pozadi. Jeho funkcedge pedevSim formalni a soud
kontroluje, zda je dohoda v f#mku a nejsou ohroZeny zajmy nezletilyai.dCesky
ani italsky pravnfad konsensualni rozvod rigmusti.

4.2. Zanik manzelstviv CR
Zanik manzelstvi ¥R je upraven v ZOR vétvrté a paté hlay Kde jsou \§ 22

- 24 bvyjmenovanyii zpasoby zaniku manzelstvi.¢mi jsou:

» zanik manzelstvi smrti jednoho z matrizel
» zanik manzelstvi prohlaSenim jednoho z manzalmrtvého,

* zruSeni manzelstvi rozsudkem soudu o rozvodu msinzel

4.2.1. Zanik manZelstvi smrti, prohlasenim za mrtvého

Souasnycesky zakon o rodihve svéctvrté hlav v 8 22 v prvnim odstavci
hovai o ,zaniku manzelstvi smrti nebo prohlaSenim mknza mrtvého.” Zatimco
zanik manzelstvi smrti jednoho z marniZg nejgirozerejSi zpisob zaniku manzelstvi,

k druhému zmignému zfisobu zaniku manzelstvi, tedy prohlaSenim manZela za
mrtvého dochazi pouze vyjirte.

Smrt ¢lovéka se prokazuje wejnou listinou, kterd se nazyva umrtni list. Ten
muze byt vydan pouze na zaktashledani zeielé osoby lék@m. Nastavaji ale

situace, kdy toto ohledani zéshe osoby neni mozné.iody, pr& zenielého nelze

*HRUSAKOVA, M. Rodinné pravo v aplikmi praxi, Rozvod-Bti-VyZivné Edice pravnich rozhlég
2000. str. 3.
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ohledat, Ize roz#it do dvou skupin. Prvni z nich se vztahuje kadim, kdy nelze
zentelého ohledat, n&pstji kvili pasobeni fyzikalnich vliw, jako je tomu naiklad u

osob, které zahynouideteckych katastrofacti rad dalSich nesgstich, @i nichz nelze
kvili rozsahu zraéni osobu ohledat, nicmé&re nepochybné, Ze tato osoba zela

Soud tak rozhodne o prohlaSeni osoby za mrtvétmkiads zjistsni smrti’

DalSim gipadem, kdy Ize osobu prohlasit za mrtvou, je siu&dy nelze s
jistotou ukit, zda manzel zetel. Nag. v piipac, Ze manzel je neZstny a existuje
vysokapravdpodobnost, Ze jiz nezije. Ma tak byt uméida pozistalému z manzel
aby si mohl upravit majetkové paény, ale také uzavt dalSi satek. Soud tak na
zaklad domrenky, Ze je dana osoba jiz po smrti, vyda rozhodmutprohlaseni
nezwstné osoby za mrtvou, kteréepstavuje nadhradu listu o ohledatiat Rozhodnuti
soudu, kterym se osoba prohlasuje za mrtvou, takzaimvydani umrtniho listu.

Mohou vSak nastat iffpady, @i nichz vyjde najevo, Ze osoba prohlaSena za
mrtvou Zije. Podle § 199 o. . maZe dojit ke zruSeni soudniho rozhodnuti. Jeda n
poté nahlizeno jako na rozhodnuti, které nikdy felwydano. Neni tim tedy nijak
dottena subjektivita osoby, kterd byla pokladana zarekm. Nicmég existuje zde
jedna vyjimka a tou je prévmanzelstvi. Zatimco subjektivita osoby je tedy mmana
okamzit, jakmile bude prohlaseni za mrtvého zruSeno, #amianzelstvi podle se § 22
odst. 2 ZOR obnovi pouze tehdy, pokud mezitim miatGteo, kdobyl prohlasen za
mrtvého, neuzael nové manzelstvi, a to dnem pravni moci rozhddsmuidu o zruSeni
prohldSeni za mrtvého. V opp#m gipads, kdy druhy manzel nové manzelstvi uizdy
k obnoveni pvodniho manZelstvi nedojde, a to anifippct, jestlize druhé manzelstvi
mezitim z divodu smrti nebo rozvodem zanikid.Problematika prohlaseni fyzické osoby
za mrtvou a nasledného zaniku manZzelstvi jsou epyawvlianskym zakonikem§(71 — 76)

a okkanskym soudnirrddem, kde je shrnuidzeni o prohlaSeni za mrtvého.

4.2.2. Zruseni manzelstvi rozsudkem soudu o rozvodu manzelstvi

Zakon o rodig v ivodnim ustanoveni hlavy paté uvadi poslediasap zruseni
manzelstvi, tedy rozvod. Tento institut je v &&né dob v modernich pravnickadech

béZnym acasto uzivanym. V ZOR se nam ale negodalézt jeho definici. Na institut

47T JEHLICKA, 0., SVESTKA, J., SKAROVA M. a kol Obc¢ansky zakonik. Komenita9. vydani. Praha.
C.H.Beck, 2004, str. 137.

“8 HOLUB,, M., NOVA, H., SLADKA HYKLOVA, J.: Zakon o rodid. Komenté a peedpisy souvisici
8. aktualizované a dopiné vydani podle stavu k 1. 7. 2007. Praha: Lindé®ra.s., 2007, str. 48.
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rozvodu nizeme nahliZet jako na pravni nastroj umgici zruSeni stavu manzelstvi za
Zivota manzdl.*® Rozvodu manZelstvi je moZno doséhnout vyh¢adszhodnutim
soudu.

Uvodni paragrafy paté hlavy jsouénované podminkam, za nichz lze
manzelstvi rozvést. Obdobnyigtup zvolil i zakonodarce italsky, jak vyplyva agitoly
vénované rozvodu manzelstvi v ItalW/ 8 24 odst. 1 tak stoji toto: Soud niZze
manzelstvi na navrh ¢hterého z manzelrozvést, jestlize je manzelstvi tak trvale
a hluboce rozvraceno, Ze nelzéekavat obnoveni manzelského souziti; betwomp
v Uvahu piciny rozvratu manZelstVi Z tohoto ¢lanku Ize odvodit, Ze k rozvodu
manzelstvi Mze dojit pouze z jedinéhaidodu, tim je kvalifikovany rozvrat vztah
mezi manZzeli. Rozvrat jakozto objektivizjistitelny stav, se tedy projevuje navenek
v oblasti prav a povinnosti manielK rozvratu manzelstvi tedy dojde tehdy, kdyz
manzelé pestanou plnit povinnosti, které jim zakon uklad®& 18 — 20 ZOR, tedy
povinnost Zit spolu, byt siémi, vzajemr respektovat svouuidtojnost, pomahat si,
spole&né petovat o dti a vytvéet zdravé rodinné prasidi. Nelze se ale domnivat, Ze
kazdé poruSeni manZzelskych povinnosti vede énlitnozvratu manzelstvi. K tomu
dochéazi pouze tehdy, pokud je spla hlediskocasové, které vyjadije jistou trvalost
a hledisko vaznosti rozvratu, ktery musi byt v takonie, Ze neodnitelné zabraiuje
dalSimu plgni spol€éenského &elu manzelstvi a obnoveni¢ziného manzelského
souziti.

Lze tedy shrnout, Ze prgeskou pravni Gpravu je existence rozvratu nezbytnou

podminkou toho, aby mohl byt soudem vysloven rozvod

4.2.2.1. Predpoklady pro rozvod manzelstvi

Aby mohlo byt manzelstvi rozvedeno, je nutné, aply v ceské pravni Uprayv
splreny urité predpoklady:

Existence platného manzelstvi
Zakladni podminkou rozvodu manZzelstvi je jeho matn ZOR rozliSuje

neplatné a zdanlivé manzelstvi. O zdanlivé mandetst jedna, pokud nebyly sghy

piedpoklady pro jeho samotny vznik. Na takové mamziete pohlizi, jako by pragn

“9RADVANOVA, S., ZULIKOVA, M.: Kurs ohranského prava. Instituty rodinného pra®raha: C. H.
Beck, 1999, str. 61.
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viabec nevzniklo. Na neplatného manzelstvi se pofdko na platd uzawené, ovsem
pouze do doby, nez je jeho neplatnost vyslovendesou

Naplnéni rozvodového divodu

Jak jiz bylo vySe zmiino, existuje weské pravni Upravpouze jediny tivod

rozvodu, a to kvalifikovany rozvrat manzelstvi.

ATy

ZOR vymezuje lfitu, po které Ize manZzelstvi soudem rozvést v § 20K
a 24b ZOR. Pokud byl navrh na rozvod podan po waage dohod manzel,
manzelstvi trvalo alespigeden rok a manzelé spolu minimé&gest nisial neZziji, ¢imz
neni nutd mysleno ve spot@mém obydli, nybrz vztahy mezi manZzeli jsou takového
charakteru, Zze doslo hluboké naruSeni podstaty efsk@ho spok&enstvi, zejména po
strance osobnf. Ize manzelstvi dle § 24a ZOR rozvést, aniz bydspiezkoumaval
piiciny rozvratu manZzelstvi. Druhou dtou je potom dobafrit let, po které soud
manzelstvi rozvede, i kipad, Ze s tim jeden z man&ehesouhlasi, ale byly s@né

podminky dle §24.

Podani navrhu na rozvod manzelstvi

V Ceské republice je moZny rozvod manzelstvi pouzezadad navrhu
jednoho z manza) soudu nefslusi pravomoc zahajitzeni z dedni povinnosti. Navrh
na rozvod podava manzel wiglusného soudu, kterym je podle § 88aROSud,
v jehoz obvodu mi manzelé posledni spaleé bydlis¢, bydli-li v obvodu tohoto
soudu alesppjeden z manzél Pokud nerdli spoleiné bydlist, je piisluSnym soudem
soud, v jehoZz obvodu ma bydisdpirce. Neni-li takového soudu, stava geslpSnym

soud, v jehoZ obvodu ma bydtstavrhovatel.

4.2.2.2. Typy rozvodii podle ZOR

Sowtasna pravni Uprav&eské republiky rozlisuje 3 typy rozvéxd rozvod

sporny a_rozvod s tvrdostni klauzuli (ztizeny radygxi kterych je poteba rozvrat

manzelstvi prokdzat a tzv. rozvod nesporny nebsméziveny rozvod, kdy se rozvrat

za splrni zakonem stanovenych podminek presumuje.

®0 HOLUB, M., NOVA, H., SLADKA HYKLOVA, J.: Zakon o rodid. Komenté a predpisy souvisici.
8. aktualizované a dop#né vydani podle stavu k 1. 7. 20@Taha: Linde Praha, a.s., 2007. str. 54.
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Sporny rozvod

Podle ustanoveni § 24 odst. 1 ZORzm soud manzelstvi na navrbkterého
z manzel rozvést, jestlize je manzelstvi tak hluboce alérvazvraceno, Ze jiz nelze
ocekavat obnoveni manzelského souziti.

Ke spornému rozvodu dochazi tehdy, pokud neni madbméda mezi manzel
ohledre pravnich néasledk rozvodu, jako je rozidleni majetku bydlenici pé&e
o spoléné dti. Ukolem soudce je prokazani existence rozvodowdivodu a zjistni
jeho gic¢iny, neb@ ZOR pozZaduje podle § 24 odst. 1, aby soticspém rozhodovani
bral piciny rozvratu manzelstvi v Gvahu. Zaepgpokladu, Ze bude kvalifikovany
rozvrat manzelstvi prokazan, bude manzelstvi sougevedeno, za podminky, Ze to
nebude v rozporu se zajmem nezletilyati,ddanych zvlaStnimiidzody a souhlasi-li
s timto rozvodem oba manzelé.

Obecré zde plati, Ze rozvod manzelstvi je v rozporu sgnea dti tehdy,
jestlize se rozvrat manzelstvi nijak neprojevujgadné péi rodica o dti a hrozi-li
konkrétni nebez@é Ze by se dosavadni igob vychovy a vyZzivy &i po zaniku
manzelstvi rodii podstatd zhorSil a nové prostdi by nezartovalo jejich fadnou
vychovu. Ustanoveni § 24 odst. 2 ZOR s&zmuplatnit zejména Wipadech, kdy se
jedna o zavazny zdravotni stavétdt vyZzadujici p& obou rodéta nebo v obdobnych
vaznych dvodech. Manzelstvi vedl&dhto divodi nelze rozvést idve, neZz nabude
pravni moci rozhodnuti o Upraypomera nezletilych dti pro dobu po rozvodu. Toto

rozhodnuti vydava soud g&o nezletilé*

Rozvod s tvrdostni klauzuli

Zavedenim tvrdostni klauzule de&eské pravni Gpravy doSlo ke iigneni
rozvodu. Cilem zavedeni této klauzule bylo zvysiiranu manzela, ktery s rozvodem
nesouhlas??

Naplreni tzv. tvrdostni klauzule je druhymiebdem pré muze soud rozvod

manzeh dle § 24b odst. 1 ZOR zamitnout. Tento paragraf dosiet@anovi, Ze avrhu

*LHOLUB, M., NOVA, H., SLADKA HYKLOVA, J.: Zakon o rodid. Koment# a predpisy souvisici. 8.
aktualizované a dopémé vydani podle stavu k 1. 7. 20@Taha: Linde Praha, a.s., 2007, str. 49 — 50.

52 VESELA, R. a kol., 2005. op. cit. s 69.
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na rozvod, s nimZ nesouhlasi manzel, ktery se marat manZelstvi porusenim
manzelskych povinnostfqvaz@ nepodilel a jemuz by byla rozvodenisgbena zvlas
zavazna Ujma, soud nevyhovi, pokud mi&doé okolnosti @@ci ve prospch
zachovani manzelstViLze tedyiici, Ze gestoZze nepopiratalrexistuje kvalifikovany
rozvrat vztai mezi manzelisoud manzelstvi, Kii témto mimdgadnym okolnostem,
nerozvede. Pravni Gprava tak podle tohoto ustarieteji na stratitoho manzela, i
kterému by rozvod manzelstvi znamenal citelnou raesalinost, a to nejen z pohledu
ekonomickych dopada zavislosti na druhém manzelovi, ale také z dé&sleytovych,
osobnich. Uplatini tvrdostni klauzule je vSakaso¥ omezeno, nelioceské pravo
nezna absolutni zdkaz rozvodu. Proto je podle astar §24b odst. 2 soudu umeénn
manzelstvi rozvést, pokud spolu manzelé neZziji pbuddelSi nezit roky a jsou-li

splneny obecné podminky pro rozvod dle § 24.

Nesporny (smluveny) rozvod

Velkou novelou ZOR, &nnou od 1.8.1998, byl zavedereti typ rozvodu
manzelstvi, ozn@vany jako ,nesporny“ rozvod. Tento typ rozvodu thetim, ktei se
na rozvodu dohodnou, umi@age vyhnoutiizeni, ve kterém musi byt dokdzan hluboky a
trvaly rozvratu manzelstvi, tak jak uvadi ustandover24a ZOR. Jde o zvlastni druh
rozvodu, kdy se za spini zakonem stanovenych podminek uplatni nevyvhaéite
domreénka kvalifikovaného rozvratu manzelstvi a soud szabyva, na rozdil od
rozvodu podle § 24, iffinami rozvratu. Smyslem této Upravy je umozZznit nehinh
dastojny rozchod se séasnymreSenim vdech jeho pravnich nasketk

Tento druh rozvodu, ale nelze povazovat za rozvedaklad dohody, nebt
jde o rozvod na zakl&kvalifikovaného rozvratu manzelstvi. A také v tontipact se
jedna o spornézeni dle OR.

Aby mohlo byt manzelstvi soudem rozvedeno, figba, aby byly spkny
podminky vyplyvajici & 24a ZOR:

1) Manzelstvi trvalo alespigeden rok,

2) manzelé spolu nejmé&sest nisial neziji (to ale neznamena, Ze nutn

musi mit i formal&oddilené bydlisg),

3) k navrhu na rozvod se druhy manzgppiji.

** HRUSAKOVA, M. a kol.:Zakon o rodid. Zakon o registrovaném partnerstvi. Komeénta vydani
Praha: C. H. Beck, 2009, str. 78
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Navrhu na rozvod manzelstvi musi dale pov¥irmmbsahovat dle § 24a ZOR
pisemné smlouvy upravujici vyfEmani vzdjemnych majetkovych vziahprav
a povinnosti spot@méeho bydleni a ifjpadnou vyZivovaci povinnost pro dobu po
rozvodu, a to si@dré owveérenymi podpisy rozvagicich se manzél Jde-li navic
0 manZzelstvi s nezletilymiétmi, musi byt pedloZzena i soudem schvélend dohoda
0 Upra¥ ponera téchto diti pro dobu po rozvodu.

Za predpokladu, Ze jsou vSechny vySe zénié podminky spkny, maji manzelé
na rozvod pravni narok. V ofr@ém gipac bude soud v souladu s § 24 ZOR zkoumat,
jsou-li dany obecné podminky rozvodu a budetajgt @ic¢iny rozvratu manzelstvi.
| v ptipad® nesporného rozvodu vSak existuje moznost souduhné&a rozvod
zamitnout, a to zitvodu rozporu se zajmem nezletilycttiddanym zvlastnimiiasody,

coz je zakotveno v 8§ 24a odst. 2 ZOR.

4.2.2.3. Proces rozvodu v CR

Jak jiz bylo zmigno v textu vySe, manzelstviithe zaniknout WCeské republice
pouze na zakladsoudniho rozhodnuti. Proto s& feto komparativni analyze stme
zametim vedle hmot&pravni roviny rozvodu také na stranku procesni.

Procesni Uprava otazek rozvodu je upravena podézngich norem, které
upravuji civilnitizeni. VeSkeré odchylky jsou stanoveriynm v oldanském soudnim
fadu. Zakon o rodihse procesni Upravou rozvodu nezabyva. Procesrakteama od
novely v roce 1998 pouze 8§ 25 ZOR.

8 9 odst. 1 0. &. stanovi, Ze rozvod manzelstvi je v prvnim stypnjednavano
pied @isluSnymi okresnimi soudy.fiBlusSnym soudem je podle § 88a b.soud,
v jehoz obvodu rEi manzelé posledni spaleé bydlis¢, pokud bydli v obvodu tohoto
soudu alespbjeden z manzél Pokud by manzelé spdle bydlis¢ nentli, potom je
piislusnym soudem soud Zalovaného a neni-li takowéllu, je fsluSnym soudem
soud zalobce.

8 10 odst. 1 o 4. dale stanovi, Ze o odvolani proti rozhodnuti skiro soudu
rozhoduje soud krajsky. ¥zeni o rozvod se ale n@pousti obnovaizeni, dovolani
nebo prominuti zmeskanitty k odvolani, v situaci, Ze jiz byl vysloven soudeozvod

manzelstvi. Rozvod totiZ jako konstitutivni akt wgti novy osobni stav @ana, ktery
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je zakladem dalSich vztah Tyto nové vztahy nefiiou byt uvadny v pochybnost
ptipadnymi pozgisimi zmsnami osobniho stavu vytieného rozvodem manzelsti.

Podle § 36a odst. 2 0.i5.0 rozvodu manzelstvi rozhoduje samosouitéeeni
o rozvod manzelstvi se musi obligatoracastnit vedle samosoudce takérejpy
zéstupce. f¢emz neni bezpodmities nutné jeho osobnicast, minimalg se ale musi
K procesu vyjétit pisemg. Samotni manzelé mohou, ale nemusi byt v procesu
zastoupeni advokatem.

Rozvodovéizeni se zahajuje na navrbkierého z manzél Navrh je v pipact
rozvodovéhdizeni ozn&en za Zalobu. Na zakl&glatné procesni GpravyQR Ize tedy
hovdit o fizeni sporném.

K rozhodnuti o rozvodu manZelstvi age soud dojit bdi v ramci fizeni
obecného, nebo vramdizeni zkraceného. Vzdy vSak rozsudkem, kte&Simou
obsahuje dva vyroky: o rozvodu manzelstvi a dlesg adst. 1. § 144 o. §. o tom,
komu budou fi¢teny k tizi ndklady za rozvodouézeni. Samotnému rozvodovému
fizeni musi \Ceské republice vzdy fpdchazet rozhodovani o vyckioa vyziw
nezletilych @ti. Neba’ jak uvadi 825: manzelstvi nelze rozvést do té doby, dokud
nenabude pravni moci rozhodnuti o Upfgoneri nezletilych dti...“ Opatrovnické
fizeni jako zvlastniizeni probih& dle 8176 o.is.Dopad negativnichigledii rozvodu
na nezletilé &i se snazi pravo co nejvice minimalizovatCR plati, Ze manzelstvi
nebude v zajmu ochrany nezletilyckitidrozvedeno, pokud by to bylo v rozporu se
z&jmy €chto dcti, coz vyplyva z § 24 odst. 2 ZOR.

Uprava vztah rodict k nezletilym dtem je daldi rozsahlé téma, jemuz se

v ramci této prace nebudu z prostorovyatasovych dvodi zabyvat.

**HOLUB, M., NOVA, H., SLADKA HYKLOVA, J.: Zakon o rodid. Komenté a p‘edpisy souvisici. 8.
aktualizované a doptmé vydani podle stavu k 1. 7. 20@Faha: Linde Praha, a.s., 2007, str. 49 — 50.
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4.2. Zanik manzelstvi v Italii

Uvodni ustanoveni italského zakona nehovaaniku manzelstvi pouze
rozvodem ¢i rozlouwtenim (scioglimento del matrimonio), ale rozliSujavit mezi
rozvodem manzelstvi uz&gného dle civilniho prava a zanikem civilnickinka
manzelstvi uzaeneho cirkevnim aadem (con rito religioso).

Jak bylo zmisno v textu vySe, snoubenci maji v Italii na ¢ykii formy,
prostednictvim kterych mohou vstoupit do svazku manZdsk RozliSuji tak
manzelstvi civilni, konkordatni a manZzelstvi ummé ged duchovnim jiné nez
katolickeé cirkve. Prvni a posledni zrai@ formy manZzelstvi jsou upravovany stejnymi
normami vychazejicimi z italského &nského zakoniku. Statni pravo, ale nezasahuje
do rozvodi manZzelstvi uzaenych podle cirkevniho prava. Tato pravomoc je
pienechana organu cirkve. Statni pravo ma ovSem Kemgeumoznit zanik civilnich
acinka, které cirkeva uzawenym satkim propjcilo. Civilnich &inkd nabyva
manzelstvi z4pisem do matriky (trascrizione). Ktwomize dojit pouze spémim
podminek sateniho olfadu a dodrZzenim podminek, které podle civilnihovgra
nevylwuji vznik manzelstvi.

Zakladni podminkou rozvodu manzelstvi v Italii jejss jako vCR rozvrat. To
vyplyva ze¢lanku 1 a 2 |. div® Jak jiz bylo zmisno vySe rozvrat manzelstvi je stav,
ktery se musi projevit navenek v oblasti prav aipoesti manZél. Povinnosti manzél
v Italii uvadic¢l. 143 odst. 2 c. c. Jsou jimi vzajemn&nost, moralni i hmotna pomoc,
spoluprace v zamu rodiny a spate bydleni. Pokud dochazi k porusestchto
povinnosti v dlouhodobéntasovém obdobi a do takové miry, Ze nelzekévat
obnoveni BZného manzelského Zivota, potom lze usuzovat naabmanzelstvi.

V italském zakonu nenajdeme zZadnou negativni pokimiozvodu, jak je tomu
v ¢eském ZOR v § 24 odst. 2. Ani obdobu naSi tvrdokkmizule ve smyslu 8§ 24b
ZOR.

Rozvod manzelstvi je v Italii mozny pouze na zaklsakového rozvratu, ip

némZ neni mozno zachovat nebo obnovit duchovni a éngpoléenstvi mezi manzeli,

%5 |nformace pro tuto kapitoléerpany ze zakonuibzeni @i rozloweni manzelstvi (zakon o rozvodu), L.
1-12-1970 n. 898 — Disciplina dei casi di scioglittedel matrimonio ve zmi L. 6-3-87 n. 74. Dostupné
na www.:http://www.altalex.com/index.php?idnot=417pidt. 8.7.2012]
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a pokud sotasrt existuji divody, které jsou vyjmenovany v 3 I. div. Tento¢lanek
obsahuje celkem 1lidodi kvalifikovaného rozvratu.

Duvody pro vysloveni rozvodu jsou:

1. Trvajici manZelska odluk&l( 3 I.div. ¢. 2 pism. b)

Podleg¢l. 3 ¢. 2 pism. b l.div puize o rozvod manZelstvi Zadat jeden z manzel
v pripace, kdy byla vyslovena pravomocnym rozsudkem soutloka manzel nebo
byla uznana odluka konsensualni, nebo doSlo kctektodluce, ktera pala alespa
dva roky ged 18, prosincem 1970.

Ve vSech uvedenychipadech pro podani Zadosti o rozvod musi odlukat trv
nepetrzitt alespa po dobu #i let od jednani fed pedsedou tribunalu x¥zeni
0 osobni odluku.*

Osobni odluka manzel(separazione personale dei coniugi) je institehog
puvodnim cilem bylo napravit obtiznou situaci, do 8& manzelé dostali. Moznost
osobni odluky byla do italského pravatazena v dol kdy bylo manzelstvi
nerozl&itelné. Coz bylo do roku 1970. Osobni odluka jeozaha na odlaieni
manzel, kterym je ale ponechana ofema cesta k jejich usiehi. Rozluka ma slouzit
jako jakysi gedstupé rozvodu, ktery slouzi oddaleni samotného rozvgelup snaha
zabranit impulzivhimu jednani rozvgitich se manzél Podstatné je, Ze osobni
rozluka nezbavuje manzele zavazkoz jednoduSe znamena, Ze odemy manZzel
nemiZze uzavit jiné manZzelstvi ani se zasnoubit &ym jinym. Znamena to ale
ukonieni spoléného souziti, coz je jedna z povinnosti, ktera ralnZ vznika
uzawenim siatku. Italsky pravnfad upravuje odluku ¥. 150 a nasl. c.c. RozliSuji se
zde dva jeji druhy:

» odluka soudni (separazione giudiziale)

» odluka konsensualni (separazione consensuale)

Odluka soudni je upraverga 151 — 157 c.c. Pokud se manzelé nedohodnou na
podminkach odluky, je nutny zasah soudu. Ten vyddudek (sentenza), ve kterém
stanovi, jestli a komu z maniebude pipsano vyzivné (to vzdy nélezi manzelovi
ekonomicky slabsimu). Soud musi dale vydatizemi tykajici se sifeni nezletilych
déti do pé€e rodiam.

Poté, co se rozhodnuti soudu o odluce stane prasménomusi uplynout
nejmért téi roky. Teprve po této d@ébmohou odlogeni manzelé pozadat o rozvod.
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Soudni odluka je stejrjako rozvod vystasna od roku 1975 na principu rozvratue®
timto rokem byla zaloZena na principu s&mikn.

Cl. 158 c. c. upravuje druhy typ manzelské odluley, todluky konsensualni.
Tato odluka je zaloZzena naegpokladu, Zze se ¢bstrany na podminkach odluky
dohodnou. Dohoda musi byt v souladu se zajmy ridietdéti, nadéimz dohlizi soud,
ktery musi podminky dohody manéeichvalit.

Rizeni o odluce jednovancl. 706 a nasl. c. p. c.

Vedle institutu osobni odluky mangelexistuje také tzv. faktickd odluka
(separazione di fatto). Tento typ odluky, byl Miit@ravnérelevantni okolnosti, ktera
odavodiovala zZadost o rozvodigd zavedenim rozvodu do italského pravniadu.
Zatimco oba fedchozi typy manZzelské odluky jsou upraveny vkeis olganském
z&koniku, fakticka odluka byla vymezena aZ judikatu ,Za faktickou odluku se
povaZzuje nikoli pouze konsensualni odluka, ktetd/laeschvalena, nebo soudni odluka,
kterd nebyla vyslovena kafmym rozsudkem, ale takéripad, v @mz Zejmeé
a objektivni geruseni (frattura) hmotného a duchovniho spehstvi manzél 1ze
spojovat s ¥li alespoi jednoho z nich, gtenou druhému nebo vySlou jednoama
z jeho chovani najevo.(Cass.21-10-77, n. 4519). Na zakidaktické odluky mohlo
byt rozvedeno manzelstvi pouze do roku 1970. \tasnosti nelze na zaklkadaktické
odluky manzelstvi rozvést a to bez ohledu na dephqg trvani.

2. Duvody trest@pravni €¢l. 3 1. div.¢. 1 pism. a-d &. 2 pism. a, c, d)

Trestrépravni divody, na zakla#l kterych soud manzelstvi rozvede, se tykaji
situaci, kdy byl po uzaeni siatku jeden z manzil odsouzen pravomocnym

rozsudkem, byi za skutek spachanyed uzavenim manzelstvi, a to:

a/ k trestu odéti svobody v délce iesahujici 15 let nebo na dozivoti, a to i vice
rozsudky, za jeden nebo vice Umysinych trestn§icli, s vyjimkou trestnychtina

politickych,
b/ k jakémukoli trestu na osobni svobqgaro trestnyin incestu dleil. 5 64 cod. pen.

a pro jeden z trestnyatini vyjmenovanychv ¢l. 519, 521, 523 a 524 cod. pen., nebo

pro svadni, donuceni, kissténi nebo podporu prostituce.
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c/ k jakémukoli trestu za umyslnou vrazdu potomkaéam pokus vrazdy na manzelovi
nebo ditti

d/ k jakémukoli trestu na osobni svobpdwma nebo vice odsouzenimi, za trestny
dle¢l. 582, je-li ddna fitéZujici okolnost dlel. 583 odst. 2 a dl&l. 570, 572 a 643 cod.
pen., ke Skotimanzela nebo dite.

3. Zanik manZelstvi nebo uzéni nového manzelstvi v zahré&in{cl. 3 1. div.

¢. 2 pism. e)
ManZelstvi niZze byt na navrh jednoho z mankebzvedeno, jestlize, dhny
z manzel, ktery je cizi statniisluSnosti, dosahl v zahr&hiprohlaSeni manzelstvi za
neplatn&i rozvedené, pafpac uzavel v zahranii nové manzelstvi.

4. Manzelstvi nebylo konzumovand.(3 l.div. ¢. 2 pism. f)

5. Po pravomocném rozsudku o &mi pohlavi ¢l 3. I. div.¢. 2 pism. g)

4.3.1. Proces rozvodu v Italii

Stejre jako proCeskou republiku, plati i pro Italii to, Ze manZelsmize za
Zivota manzeél ukortit pouze rozhodnuti soudu. Zatimco ZOR se otazkami
procesgpravnimi nezabyva (aZz na vyjimku v § 25), italskkanodarce zdenil
procesni rovinu rozvodu do italského zakonu o rdevo

Spory o rozvod manzelstvi jsou v Italii projednayamprvnim stupni tribunédlem
(Tribunale). Pokud se manzelé spoke dohodnou, fedlozi tribunalu spot@y navrh
(domanda congiunta), ktery obsahuje podminky¢iesvi dti do pé€e a Upravu
ekonomickych vztalnmezi manzeli. Tribunél oba manZzele vyslechne,&ipzda byly
splreny zakonem stanovené podminky rozvodu fnappripact osobni odluky,
uplynuti #i leté Ihity) a zhodnoti, zda dohoda maniefje v souladu se zajmy
nezletilych @ti. V pfipac, Ze ano, je manzelstvi rozsudkem rozvedeno. Vroga
piipads, tedy Ze manzele nenajdou sgoleu dohodu, je proces sloj#ti a trva déle. Na
konci procesu tribunal @p rozhodne rozsudkem, ve kterém jastanovi, kterému
Z manzek bude pipadré vyplaceno vyzivné a rozhodne o budouci vychogzletilych
déti.

PrisluSnym soudem, ktery je ustanoven k projednas@iodu, je podle § 4 1.
div. piislusny soud v mist kde ntli manzelé posledni spaiey pobyt. Neni-li
takového soudu, je jim soud dle pobytiubydlist (domicilu) Zalovaného. Jestlize
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Zalovany pobyva v zahratiinebo neni jeho bydli&znamo, misté piislusSnym se stava
soud zalobce.

Oke strany se proti rozhodnuti tribunalu mohou odvdabdvolacimu soudu
(Corte d’appello). Odvolat se proti rozhodnuti ddetho soudu jde ke Kasamu
soudu (Corte di Cassaziond®adnym opravnym pro&tdkem je v Itélii i ve ¥cech
rozvodovych dovolani. Jedna se tedyisttipiovy revizni opravni systém.

Rozhodovani o rozvodu nalezi v ltalitidlennému senatu. Ten se sklada
v prvnim stupni vyhradhze soudgé z povolani (giudici togati).

V rozvodovémiizeni mize manzel (Zalovany) vystupovat samostapouze
v fizenich ped smiéim soudem. To je vSak omezedtéstkou, kterou nesmi hodnota
sporu gesahnout. V jinémijjpact je povinen byt zastoupen obhajcem. Obhajce musi
mit vzdy od poatkutizeni Zalobce.

Samotné zapti fizeni o rozvod neni v Italii zahajeno na zakladloby (atto
di cittazione) ale navrhem (ricorso).feBto se jedna dizeni sporné, avSak se
specifickou UpravowRizeni o rozvod prochéazi v Italiiemi fazemi:

N7 vl

1) smiki fizeni gred gredsedou tribundlu (tentativo di conciliazione),
2) faze vySabvaci,

3) faze rozhodovaci.

Prvni fazetizeni probiha f&d pedsedou tribundlu. Cilem této fazezeni
0 rozvodu manZelstvi je dosazeni smiru mezi mandgitipac, Ze je tato faze jednéni
neusg@sna, stanovifiedseda tribunalutpdl®zna opateni, kterd jsou nutna k dalSimu
vedeni procesu. Tato opani jsou vydavana v souladu se zamy obou manzel
a predevsim jejich &i. Dale také jmenuje vy3eficiho soudce (giudice d’istruzione),
ktery ma hlavni roli ve druhé fazi, v tzv. fazi ef®vaci, kdy dochazi k prokazovani
dukazi. Konenou fazi je potom faze rozhodovaci, ve které jeddad predloZenych
dukazi ucinéno tribunalem rozhodnuti.

Vedle této tifazové procedury, bdZe dojit také k rozvedeni manzelstvi ve
zkracenémiizeni (procedimento abbreviato)ii Fomto zkraceném procesu cdigeni
probiha v tzv. poradni sini (camera di consigliaJy se rozvagici manzelé dastni

pouze jediného jednaniqal senatem,rpkterém stejt jako v prvni fazi spornéhvzeni
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dojde k pokusu o smif. Aby bylo manZelstvi rozvedeno ve zkracen&meni, musi
navrh o rozvod manzelstvi nspecifikovat podminky spojené s naslednoui pé
0 jejich potomky a Upravu majetkovych vzialpo rozvodu manZzelstvi. Pokud se
tribunal domniva, Ze podminky spojené s nasledré&u @ cti jsou v rozporu s jejich
z4jmy, ndidi jmenovani vySeébvaciho soudce &zeni o rozvodu tak déle pokrge
podle vySe uvedené druhératt faze rozvodového procesu.

At uz se dosfje k rozhodnuti v ramdiizeni spornéhei zkraceného, soud vzdy

rozhoduje o rozvodu manzelstvi rozsudkem. Ten nm&tikotivni (Einek.

* MANDRIOLI , C. Corso di diritto prooessuale civile lliGiappichelli Editore : Torino, 1996. str.
260.
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5. Komparativni analyza ceské a italské pravni upravy

vzniku a zaniku manzelstvi

Po nahledu do pravnich Gprav manzelstvi v ohedmpetnych statech jeigjmé,
Ze se tyto upravy liSi. Je tomu takegevsim kuli odliSnosti historickych, politickych

i socialnich podminek, z nichz oba systémy vychazej

5.1. Komparace zakladnich pramen a

Hlavni pramen prava, kteryQeské republice upravuje celou oblast rodinného
prava, tedy i vznik a zanik manzelstvi, je v&mnosti ZOR. \Ceské republice se
rodinné pravo v§lenilo z prava otanskeho v 50. letech 20. stoleti a doéssunosti je
tak oddlend uprava manzelského prava majetkového, ktemavue Olgansky
zakonik, od Gpravy vzniku a zaniku manzelstvi. &itise \Ceské republice zsmi
zavedenim noveho oanského zakoniku vroce 2014, kterycipd se zEazenim
rodinrgpravnich vztath zpét do oldanského zakoniku Jinak je tomu v Italii, kde je
zakladnim pramenem rodinného prava pr@hiansky zakonik, ktery upravuje &b
discipliny, tedy jak vznik a zanik manzelstvi, talajetkové vztahy vznikajici mezi
manzeli uzakenim satku. Shodd& pro ol Upravy plati, Ze byly mnohokréat

modifikovany.

5.2. Komparace vzniku manzelstvi

ManZelstvi jako pravni vztahike v obou pednétnych statech vzniknout pouze
zadkonem stanovenym agobem. Zmi#né zakoniky uvagi podrobré prekazky, které
vzniku manZelstvi zabrani. Zatimco &asna ¢eska pravni UGprava vyjmenovava
taxativre pouze pt davodi, kvali kterym Ize manzelstvi fipd soudem prohlasit za
neplatné, v italském @hnském zakoniku jeéthto pekazek uvedeno vice a jsou
rozebrany podroliji. Zajimavou pekdzkou satku, kterou nds pravrad nezna, je
docasny zakazimtku po skodeni gedesSlého manzelstvi. Timto @snym zakazem je
zamezeno Zenuzawit nové manzelstvi itve nez za 300 dnpo zruSeni pravnich
duslediki predeSlého manzelstvi. Podr@pnjsou také v italské Uprav vymezeny
piibuzenské vztahy mezi snoubenci, které mezi nirhidwji uzaveni siatku. Cesky
ZOR uvadi jako fekazku uzakeni manzelstvi na zakladotibuzenstvi pouze mezi

piedky, potomky a sourozenci, coz plati i ¥pact trvajiciho osvojeni. Italsky c.c.
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navic zakazuje uz&eni manZzelstvi vifppact Svagrovstvi a meziifbuznymi v poboné
linii do tretiho stups.

Souwasna pravni UOprava umafe snoubenon volbu mezi d¥ma
rovnocennymi formami uzavirdni manzelstvi. Zalezduze na svobodné al
snoubeng, zda zvoli obansky satek nebo atek cirkevni. Ze s@asného italského
ob¢anského zakoniku vyplyva pro snoubence moznostyvokzi femi rovnocennymi
formami uzavirani manzelstvi, tedyiagkem oksanskym, konkordatnim (cirkevnim)
a siatkem uzakenym ged duchovnim jiné nez katolické cirkve. Navic jee zddy
v italském pravu fidana jedna formanatku, ktera je upravena stejnymi zakony, jimiz
seridi siatek olkansky. Lze tedyici, Ze na pravni Upravu forem manzelstvi nahlbd o
staty rozdild, nicmére u nas je fieti moznost uzaeni siatku fazena pod moznost
uzaveni cirkevniho #atku. Manzelm je vCeské republice totiz dovoleno uzév
manzelstvi ped cirkvi, jejiz ndboZenstvi vyznévaji, pokud neoio ndboZenstvi
zakézané, tudiz ifpd duchovnim jiné nez katolické cirkve.

V piipact uzawveni oltanského satku ¢ini snoubenci prohlaSeni o uzawi
manzelstvi ped matrikdem. Tak je tomu R i v Itélii. V Italii musi ale obanskému
shatku gedchazet oznameni, které musi byitey@® vyvéseno na fislusné matrice. Je
tim umozrno osobam, které by si bylydomy pravnich fekazek branicich vzniku
manzelstvi, aby podaly namitku. Obdobna povinnesi i snoubericv CR zavedena.

ZOR upravuje satek oldansky i cirkevni. Pouze samotnyipth okradu seidi
vhitinimi predpisy dané cirkve. V Itélii statni pravo, nezagalilo rozvod manzelstvi
uzawenych podle cirkevniho prava. Tato pravomocignpchana organu cirkve. Statni
pravo ma ovSsem kompetenci umoznit zanik civilni¢mki, které cirkeva uzawenym

shatkim propijcilo.

5.3. Komparace zaniku manzelstvi

ManZelstvi podle ZOR zanikd smrti, prohlaSenim rebnZza mrtvého nebo
rozvodem. Za Zivota manZzelmize podle ceského prava manZzelstvi zaniknout
rozvodem nebo i tim, Ze jeden z nich bude prohlagemrtvého. Pokud se osoba poté,
kdy byl jeji byvaly manzel pravomocnym rozsudkenohpaSen za mrtvého, znovu
ozeni, ivodni manzelstvi se neobnovi ani zruSenim prohigZemrtvého. Na rozdil
od ¢eského prava italsky zakonodarce jinou moznostkmamhanzelstvi za Zivota

manzel nez rozvod ndjpousti.
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Obe& porovnavané pravni Upravy vyuzivaji model rozvathnzelstvi na zaklad
existence rozvratu. Rozvrat manzelstvi neni amdnpm z porovnavanych pravnich
fadi definovan. Existence rozvratu je tedy nezbytnodnpimkou, aby mohl byt rozvod
vysloven. Samotné prokazani existence rozvratu eisivi vSak vede krozvodu
manzelstvi pouze €eské republice. V italském pravu je vedle existenoevratu
bezpodminén¢ vyZadovana i existence jednoho z taxativni@kiodii, které stanovuje
¢l. 3 I. div. Zakonné ustanovedii. 3 I. div, je samo o s@bvelmi komplikované, nelo
obsahuje celkem 11 udoda kvalifikovaného rozvodu. Meziémito davody pro
vysloveni rozvodu je stanovena p&d2 pism. b trvajici manzelska odluka, tzv. osobni
odluka manzél. Tento divod také stoji za naprostowtsinou navri na rozvod
v Italii. ltalské pravo rozliSuje mezi odlukou smidh odlukou konsensualni. Aby mohl
byt nakonec rozvod vysloven, je nutné uplyndgiieté Ihity. DalSi odlukou je poté
odluka faktickd. Na zakladtohoto typu odluky ale nelze podle stavajicihdsikého
prava dostdhnout rozvodu manzelstvi, bez ohledo,fjak dlouho odluka trvala.

Institut manzelské odluky je instituciondlnaSemu pravnimtadu neznamy.
Fakticky alecasové lfity, po kterych Ize manZzelstvi rozveést, existujidegkém pravu,
konkrétré v 8 24a ZOR. Ten stanovittu nejmé jednoho roku trvani manzelstvi
a nejmeén Sestingsicniho odlodeni manzdl. V Italii je davodem pro vysloveni
rozvodu nap také pravomocny rozsudek o &m pohlavi. VCR je otazka
transsexualismu a jeho naslédkatim otazkou, kterou se pravo nezabyva. dNov
piipravovany kodex soukromého prava by se ji& pravnim aspekim zmeny pohlavi
vénovat.

Na rozdil odceské upravy rozvodu italsky zakon neobsahuje Zadegativni
podminku rozvodu, kterou obsahuje § 24 odst. 2 ZR&vnez bychom v italské uprav
marrg hledali obdobu naSi tvrdostni klauzule obsazen@24b ZOR. Tato chyjici
ustanoveni jsouip celkové koncepci italského zédkona pochopitelnéer@® je winit
v Itélii rozvod obtiznym automaticky pro vSechny.

K zaniku manzelstvi ize za Zivota manzelv Ceské republice i Italii dojit
témet vyhradré rozhodnutim soudu. ZOR neobsahuje procesni Uprstdaek rozvodu,
fizeni o Zalob na rozvod manZelstvi tak probiha podle norem rild tizeni.
Odchylky stanovi mo oktansky zakonik. ltalsky zakon o rozvodu se napuatiu
zabyva i Upravou procesu rozvodu.

Samotny proce&izeni o rozvod manzelstvi je v obou statech zahdgenaklad

iniciativy manzelh. Samotné zageti fizeni o rozvod neni v Itélii zahajeno na zaklad
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Zaloby, jako je tomu €R, ale navrhem. ilesto se jedna ®izeni sporné, aviak se
specifickou Upravou, nebama rozdil od BZného spornéhiizeni je zahajeno sndirfazi
konanou ped pedsedou soudu. Rozhodovani o rozvodu ndlezi v liddiennému
senatu, \CR potom o rozvodu rozhoduje samosoudce.

Odvolat se proti rozhodnuti okresniho soudiizou manzelé WCR k soudu
krajskému. \¥izeni o rozvod se ale nigpousti obnovdizeni, dovolani nebo prominuti
zmeskani Ity k odvolani, v situaci, Ze jiz byl vysloven soudeozvod manzelstvi.
V Italii se ol# strany proti rozhodnuti tribunalu mohou odvolabdkvolacimu soudu.
Odvolat se proti rozhodnuti odvolaciho soudu jdeKesanimu soudu. Radnym
opravnym prosedkem je v Italii i ve ¥cech rozvodovych dovolani. Jedna se tedy o
téistupovy revizni opravni systém.

V oblasti ceského prava, je manzelstvi rozvedeno rozsudkeery kiabude
pravni moci. Od toho okamZiku je vyrok o rozvodwazny pro kazdého. V ltalii je
situace o #co slozZigjSi, manZzelstvi je totiz rozvedeno nebo dojde kkaérjeho

civilnich (€inka, dnem zaznamu rozsudku (annotazione) do civilrifikya

52



6. Rozbor prislusné pravni terminologie
V tétocasti prace se nejprve stnd zantiim na charakteristiku pravniho jazyka
a na nélezitosti, které musi spwat, ve druhéasti potom na rozbor jednotlivych

italskych vyras a slovnich spojeni.

6.1. Charakteristika pravniho jazyka

Na uvod je nutné rozlisit ,pravni jazyk* od ,jazykaavnického.* Zakladnim
rozdilem je, Ze pravni jazyk je spjat s pravem dagmo, kdeZto jazyk pravnicky je
jazyk, ktery pouzivaji ve své praxi pravnici. Jasgéto praci zarktim na jazyk pravni.
Ten je definovan jaka;znakovy systém, kde za jednotlivé znaky pokladaomotliva
slova (pravni terminy), slovni spojeni (ustadlenéabb- jazykové Sablony) nebo celé
véty.“>” Pravni jazyk je odborny jazyk, ktery je $ésti obecného spisovného jazyka.
Od k&Zného jazyka se ale lisi.

Hlavnimi poZadavky na pravni jazyk jsou: jednaziwst, konstantnost
a srozumitelnost. Jednozmesti je mysleno to, Ze kazdy vyraz ma pouze jeden
vyznam. Pro pravni nézvoslovi je tudiz fippstné pouzivanidenych vyras,

k vyjadieni téhoz pojmu. Vifipads, Ze existuje vice vyrézk ozn@&eni téZze skutamosti,
je pro text pravnihofedpisu nutné vybrat pouze jeden a ostatni Wlo®ravni jazyk
totiz vyZaduje pouzivani pojirse zcelaizjmym a jasnym vyznamem.

Pravni jazyk ma ustalenou mluvnickou stavbu a dlozdsobu. Obecné
srozumitelnosti pravniho textu Ize dosahnout negjermatickymi progedky, ale také
prostedky lexikalnimi (nepouzivani archaidm nezavadéni neologisnd atd.),
syntaktickymi a stylistickymi (jednoduchou skladboat, nestrojené vyjadvani
apod.). U pravniho jazyka jedlézitd nejen stranka vyznamova (sémanticka) ale
i stranka komunikéni (pragmatickay®

Pravni terminy jsou pojmenovani pravni skdtesti a jejich vyznam je mozné
presr® definovat® Pojmenovani mohou byt jednoslovna (hapékon) i viceslovna

(nag. astavni zakon).

°’ TOMASEK, M. Pieklad v pravni praxiPraha: Linde, 2003. str. 25.
8 SiN, Z.Tvorba prava. Pravidla, metodika, technilraha: C. H. Beck, 2009. str. 181.
% TOMASEK, M. Pieklad v pravni praxiPraha: Linde, 2003. str. 49.
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Pro italsky pravni jazyk jeffznané pouzivani archaickych a kniznich vyiraz
od kterych se vd&ném jazyce upousti. Nalézneme zde specificka spajetylisticky
piiznakové vyrazy. Charakteristickym vyrazovym pfedkem je nominalizace, kdy
dochazi k nahrazeni slovesa substantivaiasto se také vyskytuji viceslovné
piedlozkové vyrazy (ndpa causa di, a carico di, a seguito di..DalSim vyrazovym
prostedkem jsou nefinitni slovesné tvargastji nez v kZzném jazyce se pouziva
pasivum a rani se i pozice fivlastku. Pouzivaji se ro¢a opisné tvary aiftomné

participium. Italsky pravni jazyk ma slozitogtaou strukturu.

6.2. Rozbor konkrétnich termin & a spojeni

V pribéhu psani mé bakakké prace jsem narazila redu termii a slovnich
spojeni. U gkterych, které jsem povazovala zéle¥ité a typické pro tuto oblast prava
jsem rozebrala jejich pklad. PouZzivala jsemfiptom predevSim vykladové a
piekladové slovniky, ve kterych jsem hledala vhodkévalenty pro peklad pravnich
termim a slovnich spojeni z italskéhodského jazyka.

Matrimonio - manzelstvi

Italsko-¢esky pravnicky slovnik igklada matrimonid jako siatek, manzelstvi.
Podle vykladového slovniku Sabatini a Colleti jetmnaonio: ,Unione tra un uomo
e donna ufficialmente sancita davanti a un uffigidello stato civile 0 a un ministero
del culto; vincolo matrimoniale.“neboli svazek mezi muzem a Zenou ofigialn
schvéleny ped matrikéem nebo ped duchovnim, manzelsky svazek. Zingarelli
vymezuje matrimonio je8tSiteji, jako:,Accordo tra un uomo e una donna stipulato
alla presenza di un ufficiale dello stato civil&loun ministro di culto, con cui i soggeti
contraeti si impegnano a instaurare e mantenere dssi una comunanza di vita
e d’interessi v prekladu tedy dohoda mezi muzem a Zenou ierav v pitomnosti
matrik&e nebo duchovniho, jiZ se tito jedinci zavazujiveiit a udrzovat mezi nimi
pospolity Zivot a spolaé zajmy.

Zmiréné slovniky dale obsahuji i definici jednotlivyarém manzelstvi.

»Matrimonio civil¢ oznaiuje italsko-ceském pravnickém slovniku &dmsky
snatek. Zingarelliho vykladovy slovnik, obsahuje défi: ,matrimonio civile, celebrato
davanti a un ufficiale dello stato civile.Tedy oltansky $atek uzaveny pged

matrik&em.
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»Matrimonio religiosd potom jako: jmatrimonio celebrato come sacramento
davanti a un ministo di culto.V piekladu: manzelstvi uzéené jako fisaha ped
duchovnim. V italsko ¢eském slovniku, ktery jsem kekladu pouzila, jsem tento
vyraz nedohledala.

Posledni formu igatku uznavanou v Italii jakofdti moznou formu uzaeni
manzelstvi matrimonio canonict je ve vykladovém slovniku definovana slovy:
»matrimonio celebrato davanti un ministo del culttatico e disciplinato dalle leggi
della Chiesa cattolicaNeboli manzelstvi uzaené ged duchovnim katolické cirkve,
které sefidi zakony katolické cirkve. Podle italsko ¢eského slovniku se jedna
o cirkevni satek podle kanonického prava.

Separazione - odluka

DalSim vyrazem je terminsgparazioné. Italsko — ¢esky slovnik znamena
termin separazione jednak refhi, oddleni Pro oblast rodinného prava ma vyznam
piedevsim druhy vyznam, tohoto terminu tedy odluka.sdUslovi separazione
personale dei coniugife potom myslena odluku man#ella mize byt ,consensualé
tedy odluka dohodou nebogiudiziale® neboli odluka soudnim rozhodnutim.
Zingarelliho komentuje separazione personale dei conifugako ,cessazione della
convivenzd, v prekladu ukofieni souziti. Dale rozliSuje tzv.sgparazione di fatto
u niz uvadi per concorde volonta dei coniugi non omologata ‘daitorita giudiziaria*
Coz lIze pelozit do cestiny jako odluka z jednomysinéile manzel, ktera neni
schvélena soudem, tj. nema pravaslddky. ,Separazione giudiziariachiesta da uno
o entrambi i coniugi all"autorita giudiziaria, qudo si verificano fatti tali da rendere
intollerabile la prosecuzione della covivenzaé tim tedy myslena odluka na zadost
jednoho nebo obou man#ek soudu, v fipadt Ze nastanou takové okolnosti, ktenéi
dalSi spoléné souziti nednosnym. Poslednim typem je potoseparazione
consensuale které je defiovano jako odluka schvalena soudwmzaklad dohody
mezi manzeli ukotit spole&né souziti. V originalu: gmologata dal giudice sulla base

delliz accordo fra i coniugi di cessare la conviveriza

Camera di consiglio — poradni si

Vyrazem poradni 8ije toto souslovi feloZeno italsko €eskym slovnikem.

Podle Zingarelliho je gamera di consiglib camera in cui giudice o il collegio
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giudicante si ritira per deliberare. Tedy opiseradito samé, co je destirg skryto pod

vyrazem poradni 8i Luogo e momento decisionale della magistratundigante.

Scioglimento — rozlo&eni manzelstvi

Podle italsko €eského slovnik ma vyraz scioglimentd ¢tyii vyznamy. Mize
tak znamenat rozpu§ti — nap. poslanecké smovny, rozvazani - ndp smlouvy,
rozloweni manzelstvi nebo zprest, zbaveni ngeho. Vykladovy slovnik uvadi tyto
vyznamy: disfacimento” — rozvazani, nap uzlu @i un nod9, ,liberazione da un
vincolo, annullamento di un legame del matrimoniobsvobouzeni od svazku, zruseni
manzelstvi liquefazione, fusione di una sostanza allo statidso- zkapalgni, fuze

latky pevného skupenstvi

Filiazione - vztah rodifa k détem

Vztah rodéu k détem je vyraz, ktery ipfazuje italsko —cesky slovnik, slovu
.filiazione" RozliSuje @itom mezi tzv. filiazione legittimd, coz je vztah éti

k rodicim dle prava a fjliazione natural® — neboli vztah dti k rodicaim na
biologickém z&klad mimo pravni vztah. Vykladovy slovnik Sabatini all€t pojem
»filiazione vyklada nasledovh ,rapporto che esiste tra figli e genotoriV£tah, ktery
existuje mezi rodi a dtmi) ,filiazione legittima concernente i figli nati da genitori
coniugati e durante il matrimonio,” (tykd se vziamezi rodéi a detmi narozenymi
sezdanym rodiim a narozenymidhem manzelstvi), filiazione naturale, dei figli inat
fuori dal matrimonio. Yztah rodét a diti narozenymi mimo manzelsky svazek “
Druhym vyznamem je poté podle vykladového slovnjlerivazione, provenienza di
un’idea, di una lingua, di un’istituziofieneboli derivace, fwvod myslenky, jazyku,

instituce.

56



Zaveér

V Gvodni kapitole této prace jsem si stanovila v cil prozkoumat Gpravu
vzniku a zaniku manzelstvi Ceské republice a Italii a nasledmyto dw Upravy
komparovat. Téma vznik a zanik manZzelstvi je valmsdhlym tématem. Proto jsem se
ve sSvé praci na&novala ztasovych a prostorovychudodi majetkovymi vztahy
vznikajicimi mezi manzeli a Upravou vztamezi rodéi a ctmi, ke které dochazi po
rozvodu manzelstvi. Abych mohla zpracovat uceleglitavy p'ehled vzniku a zaniku
manzelstvi \CR a ltali, musela jsem se sotestit pouze na vyznamné pravni
skute&nosti.

Nejprve jsem se v prvni kapitole zabyvala okkeoodinnym pravem. Pokusila
jsem se fiblizit zakladni prameny tohoto pravniho &t a také historicky vyvoj. Na
z&kla& ziskanych informaci Ize konstatovat, Ze v histdeského a italského prava
prochazela instituce manzelstvi mnozstviméamkteré byly ovlivieny konkrétnimi
spole&ensko - ekonomickymi podminkami vegamétnych statech. V oblasti pramen
prava je patrny podstatny rozdil meziéoia staty. Zatimco €eské republice je
hlavnim pramenem zakon o rodjrv Italii to je ol¥ansky zakonik. Tato situace se ale
v CR zanedlouho z#mi. A to zavedenim nového &mského zakoniku v roce 2014,
kdy se pdita se zgazenim rodingpravnich vztah zpatky do obanského zakoniku.
Vrati se tak situace, ktera v naSi republice @lato 50. let 20. stoleti.

DalSi rozséhlou kapitolu jsengwovala popisu vzniku manzelstvi v jednotlivych
zemich. Zan¥ila jsem se fedevSim na podminky vzniku manzelstigh#@zky, jejichz
existence vyltuje vznik manZzelstvi a jednotlivym formam, kterymae manzelstvi
v porovnavanych zemich uzdv

NejvyznamijSim rozdilem, ke kterému jsem v ramci popisu olsysténi
v oblasti vzniku manzelstvi doslp, je rozdilné deni jednotlivych forem, kterymi lze
shatek uzaiit. Zatimco VCR je moZzno uzait siatek pouze olansky&i cirkevni,
italsk& Gprava navic uvadi uzewi siatku katolického, tedyipd duchovnim jiné nez
katolické cirkve. Nutno podotknout, Zze v tomfdpad se jedna spiSe o rozdilny nahled
na pravni Gpravu moznych forem urewi siatku, nebé v CR je pod pojmem cirkevni
snatek zahrnut iatek ged duchovnim jiné nez katolické cirkve. Vyznamngdity
jsem nalezla také wipkazkach, které zahmaji vzniku manzelstvi, kdy |ze konstatovat,
Ze italsky systém je zde propracovjdna gekazek, které zahiaji vzniku manzelstvi,
vymezuije italsky otansky zakonik vice.
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Ve ¢tvrté kapitole jsem porovnavala zanik manZelstvdwolzemi a pedevsim
instituci rozvodu. V této kapitole jsem se také pgila nalézt odpad’ na hypotézu,
kterou jsem si v Uvodu prace stanovila, tedy Ze zelitvi je v Italii sloZigjSi rozvést
nez je tomu v nasi zemi. Tato hypotéza se mi pawdo nazoru potvrdila. Hlavni
dukazy spatuji predevsim v tom, ZefpstoZe ob porovnavané pravni Upravy vyuzivaji
model rozvodu manzelstvi na zaldaskistence rozvratu. Zeské republice stasoudu
samotné prokazani existence rozvratu manzelstitglském pravu je vedle existence
rozvratu bezpodmike¢ vyZadovana i existence jednoho z jedendcti tamativ
duvodd, které stanovujel. 3 I. div. Jednim z hlavnichtgoda, které tentoclanek
vyjmenovava, je trvajici manzelskd odluka, tedytiins naSemu pravnimuadu
neznamy. Kdyz se tak chce dvojice v Italii nechatvést, musi byt nejire pravi
rozlowtena po i roky. Toto byl ze strany statu Ustupek cirkvli pavadni institutu
rozvodu do pravnihdgadu zem. Cirkvi byl tak touto odlukou poskytnut prostoropr
mozné usnieni manzei pied totalnim rozpadem svazku.

Na zaklad zjiSttnych poznati tedy konstatuji, Zze&eska Uprava rozvodu je
jednodussi a liberasi ve srovnani s ltalii, kde je rozvod pé&m slozity
a komplikovany. Divod spattuji predevsim ve stale silném vlivu katolické cirkve riste
vyrazre ovliviiuje celkové spolenské klima a ktery vyrazrovlivnil samotné zavedeni
institutu rozvodu do pravnihi@du zemn.

V komparativni ¢asti jsem se zagtla predevsSim na hledani roziliv obou
pravnich Upravach, ale zminila jsem dkteré podobnosti. V posledni kapitole se
zabyvam pisluSnou pravni terminologii a jejim rozborem.

Na zaklad své prace jsem doslp k zawru, Ze pestoZze se pravni Upravy
sledovanych statlisi, jejich zakladni zasady jsou podobné. VzZdyhjavnim cilem
ochrana rodiny, &i, zajiSéni co nejklidrjSiho pfibéhu rozvodu a snaha o zafist
sluSnych rodinnych vztdhpo zaniku manzelstvi.

Vzhledem ke globalizaci spa@ieosti, vzniku Evropské unie a otewi hranic v
Evrog Ize paitat s tim, Ze se budou pravni Uprayghto stal postupentasu podobat

stale vice.
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Résumé
Nell* introduzione del mio lavoro ho stabilito conmbiettivo principale la

descrizione della nascita e dello sciogliementomdirimonio nella Repubblica Ceca e
di quello italiano. Poi volevo confrontare questiedsistemi. Questo obietto, quindi la
nascita e lo scioglimento di matrimonio, € un dbieholto ampio, per questo non mi
occupavo di rapporti partimoniali tra i coniugi erdpporti che si formano tra parenti
e figli dopo il divorzio.

In capitolo primo ho cercato di descrivere il mainio generalmente. Prima di
tutto ho chiarito la storia del diritto di famiglia le fonti fondamentali del diritto di
famiglia La differenza piu importante é la differantra le fonti fondamentali. Nella
Repubblica Ceca ¢ il fonte fondamentale del diditdamiglia la legge della famiglia,
in Italia invece il codice civile. Questa situazosarebbe stata cambiata nel 2014 con
introduzione di nuovo codice civile nella Repubal{ceca.

La piu grande parte del mio lavoro € poi la deseniz di nascita di matrimonio,
di scioglimento di matrimonio, di motivi per qualfidanzati non possono celebrare il
matrimonio, di procedimento di scioglimento di nrawnio e anche descrizione dei
diversi tipi di matrimonio in Repubblica Ceca dtalia etc.

La differenza piu importante, che ho trovato quasdavevo questo lavoro,
sono le diverse divisioni delle forme di nascitangitrimonio. Mentre nella Repubblica
Ceca € possibile contrarre il matrimonio civile lomatrimonio religioso, in Italia
e anche possibile contrarre il matrimonio acattliquindi il matrimonio, che
é celebrato da ministri di culto non cattolico. ldeéRepubblica Ceca e anche possibile
contrarre il matrimonio da ministri di culto nontiwdico, ma questo € solo un tipo del
matrimonio religioso, che il legge non regola sapante.

Le differenze importante ho trovato anche nelle doni necessarie per
contrarre matrimonio. Possiamo dire che il sistéadeano € piu precise nei definizioni
di queste condizioni.

In capitolo quarto confrontavo il scioglimento datmmonio nei questi due paesi
e specialmente descrivevo listituzione del divorzin questo capitolo ho cercato la
risposta alla mia ipotesi. E cioé che il divorzipia complicato in Italia di nel nostro
paese. Penso che questa ipotesi abbia confermato.

Perché nella Repubblica Ceca é sufficiente a raggie del divorzio dimostrare

pY

I'esistenza di disordine del matrimonio difficilmten sanabile. In Italia € invece
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necessario dimostrare anche I'esistenza almenmalidei undici motivi dell’articolo

3 I. div. Uno dei motivi importanti &€ la separaztopersonale dei coniugi. Quando
i fidanzati in ltalia vogliono raggiungere il divwo, devono essere prima legalmente
separati per almeno di 3 anni.

Sulla base dei risultati possiamo dire che la @gjohe del divorzio e piu
semplice e liberale nella Repubblica Ceca che ahalt. Il motivo vedo in un forte
I'influenza della Chiesa cattolica che influisceliima sociale in Italia e anche ha avuto
grande influenza sull'introduzione del divorzioealégge italiano.

Se dovessi valutare in breve il mio lavoro, il liato sarebbe che sebbene la
legislazione del matrimonio e diverso nei quest @aesi, i loro principi sono simili.

L’obiettivo principale € sempre la protezione dé#lmiglia e dei bambini.
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