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UvoD

Téma diplomové prace jsem volila z toho divodu, Ze vyucuji Cesky jazyk a
literaturu na druhém stupni zékladni Skoly a pozoruji, Ze maji zaci vétSinou negativni vztah ke
knize. Chtéla bych jim ukazat, Ze existuje plno zajimavych a zabavnych knih. Cetba neni u zaki
na druhém stupni zékladni Skoly pfili§ oblibenou ¢innosti a to hlavné vlivem modernich
technologii a socialnich siti. Tyto multimedidlni prostiedky totiz nabizi spoustu zabavy a
takovou zabavu si Zaci vyberou radéji nez knihu. Cilem diplomové prace je namotivovat zaky
k Cetb¢ a zaroven zvysit Giroven jejich ¢tenaiské gramotnosti. Navic ma Cetba a orientace v textu
pro zaky velky vyznam nejen ve vyuce literatury, ale také v celém jejich zivote. V této
diplomové praci se budeme zabyvat ¢eskou spisovatelkou Nad’'ou Revildkovou a jejimi dvéma
knihami Denik Dory Grayové a Medailon Emilky Horové.

Toto téma jsem si vybrala z toho divodu, Ze vyucuji Cesky jazyk a literaturu na
druhém stupni zakladni skoly a ¢tenatskou dilnu velice Casto zatazuji do vyuky. Dilna ¢teni je
u zakl oblibena, protoze diky ni zjistuji, jak maji s knihou pracovat. Vzhledem k tomu, ze zaci
ve svém volném cCase ¢tou velice mélo nebo nectou viibec, nedostanou se k zajimavym kniham,
které by je zaujaly. A prave proto se s nékterymi knihami seznami béhem dilen ¢teni. Nicméné
pouze samotny pedagog Ceského jazyka a literatury z zédka Ctenafe neudé€ld, tento proces je
dlouhy, naro¢ny a ovliviiuji ho také naptiklad rodice, kteti dohliZi na to, co dit¢ dé€la ve svém
volném case a také zavisi 1 na tom, jaky ma rodi¢ vztah ke knize.

K realizaci dilen ¢teni jsem zvolila dvé knihy od autorky Nadi Revilakové, které na
sebe téméf nenavazuji, ale vypravi je stejnd postava. Tyto knihy jsem zvolila proto, Ze mé
piibchy zaujaly a vétim, Ze by nadchly nékteré Zaky, ktefi by si v§ak sami z vlastni iniciativy
knihy neptecetli. Prvni dil nese nazev Denik Dory Grayové, druhy dil Medailon Emilky Horoveé.
Kniha Medailon Emilky Horové byla v roce 2022 ocenéna Zlatou stuhou. Dal§im duvodem,
pro€ jsem zvolila tyto dvé knihy, je ten, Ze Nad’a Revildkova neni pfili§ znama spisovatelka a
chtéla bych, aby se o ni touto cestou zaci ¢i kolegové dozveédeli a seznamili se tak s jeji tvorbou.

Diplomova prace je rozdélena na dvé Casti: teoretickou Cast a praktickou Cast.
Teoreticka cast je rozdélena na Ctyti kapitoly. V prvni kapitole je vymezen pojem ctenaistvi.
Ve druhé kapitole zminim nékolik vybranych knih pro déti a mladez s tematikou holokaustu.
Tteti kapitola bude zamétena na spisovatelku Nad’'u Revilakovou a jeji tvorbu, na analyzu a
interpretaci jiz zminénych knih. Posledni kapitola se bude vénovat vyukovym metodam a
Ctenafskym strategiim, které vyuziji v praktické ¢asti diplomové prace. Cela dilna ¢teni se bude

opirat o tfifazovy model uceni E-U-R.



Prakticka cast popisuje piipravu a realizaci dvou ¢tenaiskych dilen. Mym cilem je,
aby tyto materidly poslouzily také ostatnim kolegiim, ktefi by méli zdjem s nimi ve vyuce
literatury pracovat. V neposledni fadé¢ je cilem, seznamit zaky S témito knihami a namotivovat
je ke Cteni. Za dulezité totiz povazuji, nabidnout zakiim zajimavé hodiny literatury, coz je
nejednoduchy tkol uciteli ¢eského jazyka. Také je velice dilezité rozvijet u zaka jejich

kreativitu a fantazii. K tomu jim pomohou né¢které aktivity, které zaradim do pracovnich listd.



TEORETICKA CAST

1. CTENARSTVI

Prvni kapitola je zaméiena na Ctenafstvi obecné€, protoze tento pojem uzce souvisi
s celou diplomovou praci. Zamétime se na to, kdo je ctenéi jakozto zak druhého stupné zékladni
Skoly a jaky by mél byt vybér jeho knih. Dale specifikujeme pojem ¢tenarska gramotnost u zaka
druhého stupné zakladni skoly a také pojem cteni. V neposledni fadé charakterizujeme dilnu

¢teni. Zminéné pojmy povazuji za dulezité pro tuto diplomovou préaci.

1.1. Vymezeni pojmi

Travnicek vymezuje ¢tenarstvi jako ,,pojem, ktery se pouziva zejména v souvislosti
S deétskou populaci; planovité a cilené rozvijeni Cetby zejména za pomoci Skoly, knihoven a
jinych vzdélavacich instituci; rozvijeni, které je casto doprovazeno instituciondlné
organizovanymi kampanémi a podpiirnymi akcemi.! Pojem C&tenafstvi tedy chdpeme jako
planovité ¢teni, pricemz se rozviji dovednost ¢teni. Kdyz budeme u zakii rozvijet Ctenarstvi,
budeme jim zarovenn napomahat k osobnimu rozvoji a k tomu, aby si vytvofili vztah k ¢etbé.
Ctenafstvi viak Zaci nerozviji pouze ve $kolnim prostiedi, ale ma na ng&j velky vliv i rodina.

Bé&hem rozvijeni &tenafstvi dochazi samotnému procesu éteni. Cteni je podle Travnicka
medialni aktivita zaméfena na knihy (pfipadné na Casopisy ¢i noviny) a jejich duSevni
piisvojovani (Travni¢ek, 2014, s. 43). Cteni je aktivita, kterou se Z4ci uéi jiz od prvniho roku
na zakladni Skole a provazi je celou devitiletou Skolni dochazkou.
knihy. Je to aktivita, ze které je patrna intence, planovitost, hodnotovy vztah ke kniham a jejich
vybéru (Travnicek, 2014, s. 43). Travnicek také fika skutecnost, ze vztah ke knize si Clovek
nevytvoii jednorazove, proto je dulezité jej rozvijet a kK tomu zakiim napomahame v prostiedi
Skoly. Diky cetbé si zéaci rozviji nejen slovni zésobu, ale také nékolik kli¢ovych kompetenci.
Kromé¢ toho se také Zaci uci porozumét textliim, piemyslet nad Cetbou, ktera zaroven rozviji
jejich fantazii a také se prohlubuji jejich komunikaéni dovednosti. Cetba miize mit nékolik
funkci. Jeji funkci neni pouze pobavit, ale také napiiklad vzdélavat, Ctenafi v ni nalézaji

odpovédi na otazky, &etba také informuje, pouduje &i naptiklad motivuje. Cetba plisobi na

L TRAVNICEK, Jiti. Preknizkovino — co ¢teme a co kupujeme. Brno: Host, 2014. ISBN 978-80-7491-256-6.
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psychickou, estetickou, vzdélavaci, ale i emociondlni stranku ditéte. Dle riznych vyzkumu se
ukazalo, ze déti, které Ctou a Cteni je bavi, maji kladny vztah ke Skole. Kromé toho ¢etba rozviji
také fantazii, predstavivost, ale naptiklad také tvofivost ditcte.

Se vSemi jiz zminénymi pojmy také v neposledni fad¢€ souvisi pojem ¢tenar. V této
praci se budeme zabyvat predev§im détskym étenatem. Zaci zakladni $koly, zejména na druhém
stupni v dnesni moderni digitalni dob¢€ nejevi zajem o ¢teni knih, proto v kazdé tfidé najdeme
pomérné malo ¢tenart a prave tuto skute¢nost miizeme jako ucitelé ¢eského jazyka a literatury
vzit do vlastnich rukou a prostfednictvim téchto dilen ¢teni zménit k lepSimu.

Pojem c¢tenaf ma nékolik ruznych definic. Travni¢ek piSe, ze ¢tenaf je ten, kdo
deklaruje, ze cte (Travnicek, 2014, s. 43). Stacilo by jednoduse fici, ze Ctendf je ten, kdo Cte
knihy nebo ten, co se naucil ¢ist. Jinymi slovy mizeme fict, Ze ¢tenafem je ten, kdo vnima ¢teny
text a rozumi mu, piipadné si k textu vytvoii urCity vztah. Kazdy ctenét je vSak jiny, kazdy
preferuje jiné knihy podle svych vlastnich potieb. Proto bychom neméli zakim nutit konkrétni
knihy jako povinnou ¢etbu a uz vubec ne knihy, které jsou zastaralé. Takové knihy bychom
m¢éli zminit, aby zaci védéli, ze existuji, ale vybér ¢etby bychom méli nechat na kazdém zékovi.
Nejen, Ze potom neztrati motivaci, ale ¢etba se mlize stat jeho oblibenou ¢innosti. Vybér knih
ovlivituje nékolik riznych faktorG. Naptiklad vék ctenate, pohlavi, stupent vzdélanosti a
V neposledni fadé pravé vkus, zajem o urcita témata. Také se muize stat, Ze dva Zaci budou Cist
jednu a tu samou knihu, ale kazdy ji pochopi jinak. Na to, zda se dit¢ stane ¢tendfem, ma vliv
nejen Skola, ale také rodina. Dité pfirozen€ napodobuje své rodice, kteti jsou mu vzorem. Pokud
dit¢ vidi své rodice ¢ist, bude mu tato ¢innost pfipadat pfirozend a je velky predpoklad, ze se
stane také Ctenafem. UCcitel také milze Zaka namotivovat ke Cteni tim, Ze s Zaky navstivi
knihovnu a poukaze na pestrou nabidku nejriiznéjsich knih. Nelze pouze fict to, Ze dobry ¢tenar
je ten, kdo cte, ale dobry Ctendf je ten, kdo nad textem dale premysli, analyzuje ho a ptipadné
ho s nékym sdili. Nestaci v§ak pouhé shrnuti, o ¢em text byl, je dilezité hledat v ném skryty
vyznam a osobity styl autora.

Ctenaiska gramotnost je funkéni porozuméni psanému textu (Travnidek, 2014, s. 43).
Ctenafska gramotnost Zaki je pravideln& zkoumana v Setfeni PISA. Tento pojem také znamena,
ze zak bude umét zachdzet nejen s uméleckymi texty, ale také s texty, se kterymi se setka
vV bézném kazdodennim Zivoté. Mysli se tim napiiklad jizdni fady, rtizné ptirucky ¢i tieba
medidlni texty. Ctenafska gramotnost také znamena schopnost ¢i dovednost vyhledavat a
nasledné zpracovavat informace obsazené v textu a dale si obsah textu zapamatovat Ci jej
reprodukovat (Priicha, Walterova, Mares, 2009, s. 34). Casto miize byt problémem to, e uditelé

chépou pojem ctenaiskd gramotnost pouze jako dovednost dekddovat text a porozumét mu na
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doslovné tirovni (Safrankova, 2012, s. 8). Proto potom nevénuji dostatek pozornosti napiiklad
celkovému porozuméni vyznamu textu ¢i rozvijeni vztahu zéka k cetbé. Ucitelé nemaji Zadnou
promyslenou koncepci rozvoje Ctenaiské gramotnosti V jednotlivych roc€nicich, ale pouze
jednaji dle svého uvazeni a ¢asto nedochazi ke kooperaci mezi kolegy (Safrankova, 2012, s. 8).
Lze tici, ze ¢tenafskd gramotnost je velmi dilezitym krokem, ktery vede ke vzdé€lani.

Existuje fada definic étenaiské gramotnosti, dalsi z nich je formulovana v ramci
mezinarodniho vyzkumu OECD PISA v roce 2009: ,,Ctendi'ska gramotnost znamend schopnost
porozumét psanému textu, premyslet o ném a pouzivat jej k dosahovani urcitych cilii, k rozvoji
viastnich schopnosti a védomosti a K aktivnimu zaclenéni do Zivota spolecnosti. “?

Nem¢éli bychom zapominat také na to, Ze texty mohou mit riiznou grafickou podobu.
Ctenaiskd gramotnost tedy také znamena umét pracovat s riznymi grafy &i tabulkami a
vyhledévat v nich potfebné informace a neznamend praci pouze s texty beletristickymi.
Ctenatska gramotnost se projevi v nékolika rovinach, napiiklad ¢lovék ma potdseni z etby a
ma vnitini potfebu Cist, ¢tenai dovede dekodovat dané texty, umi vyvozovat z precteného textu
zavery, dokaze reflektovat zdmér vlastniho Cteni, sdili své prozitky z Cetby s dal$imi Ctendfi a
také vyuziva Cteni k seberozvoji (Tomkova, Marusak, Provaznik, 2012, s. 13). Tyto roviny
bychom tedy méli ve vyuce literatury brat v potaz a naplilovat je.

Pokud ma Cloveék ¢tenadfskou gramotnost na Spatné urovni, miiZe se stat, ze jednoduse
podlehne napfiklad reklamam, ky¢i €1 medialni manipulaci. A totéZ plati 1 pro Zaky, ktefi jsou
v dne$ni dob& velmi ovlivnéni internetem. V soucasné dobé v Ceské republice se Gtenatskou
gramotnosti Zakl zabyvaji dva mezindrodni vyzkumy. Mezindrodni Setfeni PIRLS se zamé&iuje
predevsim na ¢tenaiskou gramotnost zaka ¢tvrtych ro¢niki zakladni Skoly. Toto Setfeni probiha
vzdy po péti letech a na nasich eskych $kolach jej ma na starost Ceska $kolni inspekce. Cilem
vyzkumu je sledovat jak Skolni, tak rodinné prostfedi Zaka, které ma vliv na rozvoj Ctenaiské
gramotnosti. Posledni Setfeni probé&hlo v roce 2021.

Dal§i mezinarodni Setfeni, které¢ zjiStuje Ctenaiské, matematické a piirodovédné
gramotnosti, je Setfeni PISA (Programme for International Student Assessment, ¢esky Program
pro mezinarodni hodnoceni zaki), které¢ vzniklo v roce 2000. Za Seteni PISA opét zodpovida
Ceska $kolni inspekce. Jak jiz bylo zminéno, PISA se zaméfuje na tfi oblasti tedy na tenaiskou,
matematickou a prirodovédnou gramotnost zaki, pficemz probihd po tiech letech a kazdy rok

je jedna z oblasti hlavni. Testuji se zaci, kterym je patnact let.

2 TOMKOVA, Anna; MARUSAK, Radek a PROVAZNIK, Jaroslav. Spoluprdice déti 1. a 2. stupné ZS pii
rozvoji Ctendrské gramotnosti: manudl prikladii z praxe. Praha: Univerzita Karlova v Praze, Pedagogicka
fakulta, 2012. ISBN 978-80-7290-582-9.



1.2. Vyznam Ctenarstvi

Se ¢tenim se setkd kazdy zak zékladni Skoly jiz od utlého veku, kdy se uci Cist a psat
jednotliva pismenka abecedy. To znamend, Zze Cteni a Ctenafstvi zdka provazi celou Skolni
dochazkou a to nejen v hodinach literarni vychovy a také ho bude provazet po cely Zivot. Zaci
musi ovladat vyhledavani informaci v textu, praci s danym textem, ale také si musi umét zapsat
informace. Cetba tedy neni dalezita pouze ve $kole, ale etbu dale Gtenat zaroluje v dalSich
etapach zivota.

Jak jiz bylo vySe zminéno, ¢tenim si zaci rozviji svoji slovni zésobu a na zaklad¢
vyjadfovani se kazdého zdka mizeme poznat, zda ve svém volném case ¢te nebo necte vibec.
K tomu, aby mohl zdk dobfe komunikovat slidmi, musi mit bohatou slovni zasobu.
Samoziejmé Ze slovni zdsobu bude mit lepsi pedagog nez Zak, jeji kvalita se totiz odviji od
veku, profese, stupné vzdélani apod.

Diky ¢tenafstvi si také zak vybuduje urcité postoje a vytvoii si vlastni ndzory, za kterymi
si stoji. Ctenaf se totiz ¢asto ztotoziiuje s postavou nebo by se naopak v dané situaci zachoval
tipIné jinak. Ctendistvi tedy do jisté miry formuje osobnost z4ka, aviak zaleZi také na tom, jaké
knihy 74k cte, jakd témata jsou jeho oblibena a jaké Zanry vyhledava. Tim, ze se Ctenaf Casto
ztotoziuje s nékterou z postav, se rozviji jeho imaginace. Zaci jsou ve svém véku ¢asto dost
kreativni a dokazi si domyslet spoustu situaci nebo piipadné ptedvidat, co se v pribehu stane.

U déti a mladeze je také velmi dilezité, jak travi svij volny cas. Urcité je velice
smysluplné a obohacujici, kdyZ travi ¢as ctenim knih, nez kdyZ jej travi pfed obrazovkou

pocitace.

1.3. Pubescent a ¢etba

Pubescence je obdobi, které je velice slozité pro kazdého zaka, protoze se dotvari
vSechny slozky jeho osobnosti. Nékdo toto obdobi prozivéa dost intenzivn€. Zméni své zajmy,
ptatelé a celkové své priority. Jiny naopak timto obdobim propluje bez vyraznéjSich zmén.
Zacharova ve vyvojové psychologii vymezuje pubescenci od 11. roku do 20. roku zZivota.
V tomto rozmezi probihd pohlavni zrani a ndsledné ukonceni riistu. Probihaji také velice
vyrazné psychické i socidlni zmény (Zacharova, 2012, s. 57).

Obdobi pubescence nebo star§iho Skolniho véku mizeme déle rozd€lit na prepubertu,
pubertu a adolescenci. Prepubertu vymezime jako prvni fazi pubescentniho obdobi tedy zrani,

kterd u divek nastava pfiblizn€ o rok dfive nez u chlapct. Druha faze, kterou oznacujeme jako
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puberta, trva od 12 do 15 let, pficemz u chlapct je tato faze zase piiblizn¢ o rok posunuta.
Obdobi, kdy jedinec ptehazi z puberty do faze dospélosti, oznacujeme jako adolescence.

Nas vSak nejvice v této praci zajima obdobi puberty, protoze se setkavame hlavné s zaky
pohled na zivot, méni se také vztah ke knize. Zajmy totiz pfestavaji byt vyhranéné a také se
méni koncentrace jedince. Kromé toho se méni také mysleni. Celkove l1ze hovotit o zménach
télesnych, psychickych i socialnich. Teprve ve druhé fazi puberty prestava sousttedéni na urcité
vykyviim nalad a k dal§im zménam casto zaci v tomto obdobi maji jiné z4jmy, nez aby si
dobrovolné sami piecetli jimi zvolenou knihu. Naopak ale néktefi voli knihu jako ukliditujici
¢innost, nebo si vybiraji takova témata, ktera jsou jim v puberté blizka a mohou se v urcitych
oblastech rozvijet. Zkratka zmény v Zivoté pubescenta se projevi taktéz na vybéru knih. Ze své
praxe vSak zjist'uji, Zze kniha neni ten druh zdbavy, ktery by Zaci v tomto véku nejcastéji volili,
a Casto se také setkdvam s nazorem, ze zéky v literarni vychove nebavi pred¢itani suchych a
bezvyznamnych textl z ¢itanek, coz muze byt jeden z hlavnich problému, pro¢ zak nema
kladny vztah ke knize a tomuto problému pravé miizeme ptredchdzet naptiklad realizaci
ctenatskych dilen.

Jelikoz se Casto pubescenti citi jako dospéli, urcité jiz nebudou volit literaturu pro déti,
kterou doposud cetli. Dochazi tedy k uplnému odklonu od pohadkovych knih. Postoj
pubescenta ke knize dobfe vystihla ve své publikaci Katefina Homolova: Pubescent véfi v to,
ze ur€itd postava z knihy mu mize byt skvélym vzorem a Ze ji miZe do detailll imitovat, ale
neveri v 1o, Ze jind kniha €1 literarni oblast ma pro néj sebemensi vyznam (Homolova, 2008, s.
20). To vse je zpusobeno emocionalni slozkou, protoze tu maji zaci v tomto véku obzvlast
rozvinutou. Jednoduse feceno je Ctenaistvi v pubescenci kritické z mnoha divodu. Jeden z nich
je naptiklad moderni doba nejriznéjsi techniky, ktera je pro Zéky zdbavngj$i nez Cetba.
V ptipadé, Ze pubescent sdhne po knize, pfijima literaturu jako model Zivota (Homolova, 2008,
S. 26).

Obecné lze Fici, Ze ¢tendiska potieba pubescenta je velice specifick. Ctenat vétsinou
vyhledava knihy, ve kterych je mu hlavni hrdina vékove blizky. Takovy hrdina se pak stdva pro
Ctenafe vzorem a ¢asto se S nim ztotoziuje. Zaroven takovy ¢tenaf vyzaduje, aby knihy mély
poznavaci funkci. U pubescenta pii volbé knih také velmi zdlezi na pohlavi, protoze divky
budou volit naptiklad romanticky ladéné romany c¢i poezii, kdezto chlapci budou preferovat
napiiklad knihy s vale¢nou tematikou, detektivni ¢i sci-fi pfib&éhy. Rozdil je také v tom, ze

divky jsou ve vyvoji podstatné napted oproti chlapcim. Co se tyce oblibenosti zanru, vyzkumy
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za poslednich tficet let potvrzuji neménnost vyhranénosti zajmu pubescentli o dobrodruzny
zanr, bez ohledu na pohlavi (Lederbuchova, 2004, s. 28). Pubescenti ¢tou nejen pro potéseni,
ale také pro intenzivni citovy zazitek, protoze lze fici, ze jim Cetba piindsi psychické uvolnéni

(Toman, 1999, s. 8).

1.4. Dilna ¢teni

Jelikoz je tato diplomova prace zaméiena piredevsim na realizaci dilen ¢teni, je nutné si
tento pojem vymezit. Dilna ¢teni se da realizovat bud’ v jedné vyu€ovaci hoding literatury, nebo
napiiklad jako ¢tenaiské dopoledne. V nékterych ptipadech se setkdme s tim, Ze jsou dilny ¢teni
pevné zasazeny do rozvrhu. V dilné ¢teni Zaci ¢tou beletristické texty nejcastéji dle vlastniho
vybéru. V této diplomové praci bude dilna ¢teni realizovana jinak a to z toho diivodu, Ze vSichni
zaci budou ¢&ist stejnou knihu, kterou jim pfedstavime a nasledné budou s knihou pracovat a
vést o ni diskuzi. A pravé diky diskuzi zjistime odlisné pohledy zakid na konkrétni situace
v knize.

V dilné éteni Zaci nad texty pfemysli a hovoii &i piSou o nich. (Slapal, 2007, s. 13).
Diky ¢tenatfskym dilndm uditel rozviji u zaki dovednost Ctenafstvi a také u nich buduje kladny
vztah ke knize. Dilna &teni se ve $kolach zadala rozvijet diky programu Ctenim a psanim ke
kritickému mysleni (RWCT program). Slapal tvrdi, Ze dilna éteni pomiize rozedist a privést
k pravidelng&jsi Cetbé i ty zaky, ktefi nejsou zvykli &ist (Slapal, 2007, s. 13).

Jedna se o osvédceny postup, jak podpofit Cteni, ¢tenafstvi a Ctendifskou gramotnost
zaka (Sladkova, 2021, s. 8). Cilem je, aby se Zaci mezi sebou dokazali podélit o zazitky a
dojmy z &etby a aby se rozvijely jejich ¢tenafské dovednosti a navyky. Ctenat by mél mit
prostor a moznost vyjadfit svlij vlastni nazor a postoj k prectenému textu v diskuzi. Dle
Lederbuchové je diilezity napiiklad pokus o literarni kritiku, ale také beseda o cetb¢ nebo dosud
podceniované interpretacni zdkovské aktivity neverbélniho razu (Lederbuchova, 2004, s. 18).
Béhem dilny ¢teni zék komunikuje s textem jak ustni, tak pisemnou formou. Ucitel by mél vést
zéky k tomu, aby nahlizeli na riizné vyznamy textu a nesoustiedili se pouze na déjovou slozku.

Dilny &teni tedy vznikly na zakladé programu RWTC (Ctenim a psanim ke kritickému
mysleni) v CR je tento program funkéni od roku 1997. Diky programu se mohou ugitelé
seznamit s efektivnéjs$i vyukou literarni vychovy. Naptiklad kdyz budou mit zéci tvorivy
pristup Kk feSeni novych situaci nebo se u nich bude rozvijet samostatné mysleni. Dilny ¢teni

realizované v ramci této diplomové prace budou napliiovat tfifazovy model uc¢eni E-U-R.
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Obecnym predpokladem pro dilnu ¢teni je vymezeny Cas, kdy zéaci budou ¢ist a poté
cas, kdy budou Z4ci s textem pracovat. V ptipadé, Ze by zaci méli zcela volnou ruku ve vybéru
knihy je nutné jejich vybér omezit napiiklad zanrem. V této diplomové préci vSak vSichni zaci
dostanou stejné texty, se kterymi budou nadale pracovat. Kazda dilna ¢teni ma sva pravidla:
Cist po celou dobu, nikoho nevyrusovat, naslouchat si a sed¢t kdekoliv, ale pohoding,
neodchazet béhem &teni napiiklad na toaletu. (Slapal, 2007, s. 14). DuleZitou soudasti jsou
ctenarské reakce, které probihaji po skonceni ¢etby a které mohou probihat prostiednictvim
hovori o knihéch ¢i prostiednictvim pisemného piremysleni nad knihami, dale formou
podvojného deniku, formou referatu o knize apod. Dilna ¢teni by méla mit tuto strukturu:

minilekce, tiché ¢teni, konzultace Zaka s ucitelem o Cetb€, reakce na Cetbu.
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2. VYBRANA DIiLA PRO DETI A MLADEZ S TEMATIKOU
HOLOKAUSTU

Vzhledem k tomu, Ze prakticka ¢ast diplomové prace je zaméfena na knihy s tematikou
holokaustu, které napsala Nad’a Revilakova, bude zminéno nékolik dalSich knih pro déti a
mladez s touto tematikou a to z toho diivodu, Ze i ptes to, ze Zijeme v odlisné dob¢, nemélo by
se na krutou historii, kterou si prozili nasi pfedci, zapominat. Pfesn¢ to byl také zamér autorky,
pro¢ své knihy napsala. Tato témata se zacala v literatuie pro déti a mladez objevovat jiz ve 40.
letech 20. stoleti. Autofi prostfednictvim svych dél nahliZeji na téma valky riznym zptsobem.
Dila se lisi zanrove, obsahové, ale i naptiklad riznymi motivy.

Podle Urbanové nemohou byt v proze s tématem holokaustu pro déti a mladez a pro
dospélé velké rozdily (Urbanova, 2018). Méni se hrdina, ktery je vétSinou v knihdch uréenych
détem a mladezi détsky. Mnohé knihy jsou adresovany piimo détem nebo dospivajicim mladym
lidem, jiné maji univerzalni adresnost, nebot’ se pivodné pocitalo s dospélym ¢tenarem, avsak
diky zptisobu vypovédi se oslovila také mladsi ctenéiska kategorie (Urbanova, 2018, s. 17).

U téchto knih mlze byt casto problém v pochopeni dila, nebot” détsky Etenar nemusi
znat kontext druhé svétové valky. Vzhledem k tomu, Ze si toto téma s sebou nese hrizy a zlo,
které lidé béhem valky prozivali, m¢l by autor své knihy sméfovat ctendiim urcité vékoveé
kategorie. Navic musi autor myslet na to, do jaké miry jsou déti s historii druhé svétové valky
a némecké okupace obeznameny a v neposledni fad¢ také na jejich psychiku. Tyto knihy maji
vychovnou a vzdélavaci funkci a psychologie postav je vtéchto dilech velmi dobie
propracovana. Vzhledem Kk tomu, ze na kniznim trhu existuje fada knih s touto tematikou,
zminim knihy, které jsou znamé, které byly ocenény, nebo knihy, o kterych si myslim, Ze by si

zaci méli precist.

2.1. Valecna literatura pro déti a mladez do roku 1989

Autofi psali vale€nou literaturu pro déti a mladez hned po valce, protoZe ji sami prozili
a byli témi hriizami poznamenani. Naptiklad kniha autorky Zdeiiky Bezd&kové, Rikali mi Leni,
vyobrazuje hriizy valky a byla vyddna v roce 1948. Bezd¢kova, kterd sama valku prozila, se
snazi v dile vyobrazit jeji krutou realitu. O né€kolik let pozdé&ji, v roce 1960, vydala autorka

pokradovani s nazvem Stésti prijde zitra. V roce 1965 pak vyslo dilo s nazvem Af Zije
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republika! Tuto knihu napsal Jan Prochazka a 1i¢i v ni kon¢ici valku. Ta je popisovana o¢ima
détského hrdiny Olina. Tato kniha mé své filmové zpracovani.

V nésledujicich letech autofi nadéle psali dila s détskym hrdinou, ktery byl poznamenan
valkou. Ctenafsky mladsi generaci nadale ptitahuji povidky Oty Pavla Smrt krdsnych srncii
(1971) ¢i Jak jsem potkal ryby (1974), na nichz vyrustaly pifedchozi generace. Na poc¢atku
sedmdesatych let byly totiz jedinym novym zpracovanim tematiky holokaustu u nas (Urbanova,
2018. s. 19). Dale stoji za zminku naptiklad dilo Bohumila Jirka Hele, kluci, valka z roku 1981.
Jedna se o soubor povidek, ve kterych autor opét li¢i vlastni prozitky z valky, pfi¢emz
vypravécem je maly chlapec.

Tématu okupace se ujala ve své trilogii Potopa také napiiklad Eliska Horelova nebo
Stanislav Susta v dile 77 kroky do tmy. Je tedy ziejmé, Ze i v osmdesatych letech se autofi
vénovali valeéné tematice v knihdch pro déti a mladez, nicméné knihy se 1i§i svymi motivy,
rysy, pohledy postav na svét a podobné. V devadesatych letech napsala Hana Botkovcova
znamou Knihu s nazvem Zakdzané holky. Jedna se o piibéh, ve kterém autorka nenasilnou
formou popisuje Norimberské zakony. U Botkovcové obdivujeme uvahovost, sebereflexi a
presahy k esejistice. Jeji deniky jsou psany v autentickém cCase a jejich obsah tvoti verifikované

zazitky, které jsou slozeny z osobnich zkuSenosti (Urbanova, 2018, s. 19).

2.2. Vile¢na literatura pro déti a mladez po roce 1989

Po roce 1989 se v literatuie pro déti a mladez se jiz neklade takovy diiraz na vychovnou funkci
literatury a autoti méli vétsi volnost, co se psani tyce. Zména nastala po Sametové revoluci, kdy
tak, aby se Ctenar vcitil do hlavniho détského hrdiny a aby se s nim dokazal ztotoZnit.

Spousta zahrani¢nich autorti taktéZ piSe knihy stematikou valky. Mezi znama
zahrani¢ni dila patii napiiklad kniha Zlodéjka knih, kterou napsal australsky autor Markus
Zusak. Roman ma také filmové zpracovani. Dal$i kniha, ktera stoji za zminku, je Chlapec
V pruhovaném pyzamu 0d irského spisovatele Johna Boyna. Hlavnim hrdinou je devitilety
chlapec Bruno, ktery se nachdzi v koncentra¢nim tdbote. Pfib¢h je plny utrpeni a hriiz z valecné
doby a diky tomu, jak jej autor napsal, vtahne mladého ctenare do déje. I pres to, ze je v knize
Motiv pratelstvi, negativnich a smutnych motivii je mnohem vice.

Autor Morris Gleitzman napsal knizni sérii s tematikou holokaustu. Série obsahuje pét

dilt: Kdysi, Potom, Kdyz, Brzy a Mozna. Piibéhy na sebe navazuji, hlavnim hrdinou je zidovsky
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chlapec Felix, ktery si postupné uvédomuje vSechny hrizy, které se kolem n¢j d¢ji. Dalsi kniha,
kterou vypravi zidovsky chlapec, ktery ptijde o ruku, je kniha Béz chlapce, béz. Tento poutavy
ptibch napsal autor Uri Orlev a do ¢eského jazyka ji prelozila Lenka Bukovska. Za zminku dale
stoji kniha Ostrov v Ptaci ulici, kterou napsal tentyz autor a pielozila ji taktéz Lenka Bukovska.
Tematice holokaustu se vénuje také Span€lsky autor Mario Escobar, ktery piSe knihy uréené
prevazné mladezi. Napsal naptiklad knihu sndzvem Osveétimska ukolébavka nebo Déti
S hvézdou. Dalsi z novéjsich dél je kniha Ruce houslisty od Aleny JeZkové nebo velmi tspéSna
kniha Transport za vécénost od FrantiSka Tichého. Tomu se podafilo v dile vyvazit historii,
historiografii, ale 1 uméleckou podobu dila. Autor do svého dila odrazi své vlastni znalosti o

historii, o koncentra¢nich taborech.
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3. TVORBA AUTORKY NADI REVILAKOVE

Nad’a Revilakova, narozena rokul978, je ¢eka autorka, ktera svoji tvorbou pfispiva na
knizni trh teprve kratce. Poté, co absolvovala Janackovu akademii muazickych uméni v Brné
(konkrétné obor divadelni dramaturgie), ptisobi v Ceském rozhlase, kde se zabyva mimo jiné i
historickymi tématy. Taktéz ptispiva do casopisu 100+1 historie. Postupem casu ji napadlo, zZe
by chtéla, aby se mladi ¢tenafi vice zajimali o historii. Proto se rozhodla, Ze za¢ne psat knihy,
které odkazuji na druhou svétovou valku. Mladym ¢tenafiim se autorka snazi priblizit tehde;jsi
situaci, vtahnout je do dé&je, aby ptfemysleli o tom, co tehdy d€lo détem, které byly ve stejném
veku jako je ted’ ¢tenar ¢i étenarka. K napsani prvni knihy tedy autorku inspirovalo jeji vlastni
zaméstnani. Autorku totiz napadlo, ze ,,proZitek nové objevené historie miize byt zpiisob, jak
mladého ctendre privést k zdjmu o deéjiny. Historie je vitbec plnd pribéhii a vede nds
k zamysleni, jak by se v rozlicnych situacich zachoval ¢lovék sam.

Druha svétova valka je pro autorku velice osobni téma, protoze ji prozili jeji prarodice
a Gasto ji o ni vypravéli. ,,Miij dédecek byl v 1. ceskoslovenské partyzanské brigadé Jana Zizky
na moravském Slovéacku a ma babicka jemu i celé jeho skupiné pomdhala. “* A pravé vzhledem
k tomu, ze valku prozily uz pouze nékteré generace a dnesni déti o ni nemaji zadnou predstavu,
rozhodla se Nad’a Revilakova nenasilnou formou prostiednictvim knih tyto udalosti vylicit.
Umyslem autorky bylo také to, aby se déti o historii neuily pouze z udebnic d&jepisu, ale aby
se mohly néco dozvédét zabavnou formou. ,,Dalsi véc, ke které bych chtéla deti inspirovat, je
ptat se a divat se kolem sebe. Smérovat sviij zajem ke svym nejblizsim. Myslim si, Ze by to mohl
byt docela dobry zpiisob, jak podnitit néco jako mezigeneracni dialog. “®

Autorka svoji prvni knihu vydala teprve v roce 2020 v obdobi pandemie koronaviru.
Prvni knihu nazvala Denik Dory Grayové. Tato kniha détem pfiblizuje rok 1942
prostiednictvim soucasného piib&hu dospivajici divky. O rok pozdéji vydala druhou knihu
S ndzvem Medailon Emilky Horové, pticemz v obou knihach se setkdvame se stejnou hlavni
hrdinkou Hankou, ktera patra po historii svych ptedkt. Knihy na sebe nenavazuji, ale autorka

dodrzuje ¢asovou posloupnost historickych udalosti. V prvni knize, jak jiz bylo zminéno, se

Hanka snaZi zjistit, co se délo v roce 1942 tedy za druhé svétové valky. V druhé knize zase

3NEJEZCHLEBOVA, Jana. Historie neni néco, co kdysi skonéilo a uz se nas to netyka — rozhovor s MgA.
Nad’ou Revilakovou. Duha: informace o knihdach a knihovnach [online]. 2021, ro€. 35, €. 4 [cit. 27.05.2024].
Dostupné z: https://duha.mzk.cz/clanky/historie-neni-neco-co-kdysi-skoncilo-uz-se-nas-netyka-rozhovor-smga-
nadou-revilakovou

4 Tamtéz

5 Tamtéz

17



Hanka zjistuje, co se d¢€lo s jeji rodinou po valce. V roce 2022 pak autorka vydala tieti knihu
s nazvem Vlajka Viktora Varnka, kde se jiz dospivajici Hanka zabyva rokem 1968.

Za prvotinu Denik Dory Grayové ziskala autorka ocenéni v literarni soutézi Albatros.
Vsechny tii knihy doplnila svymi ilustracemi Tereza Jandkova. V soucasné dob¢ jsou vydané

Jiz zminované tii autor¢iny knihy.

3.1. Interpretace knihy Denik Dory Grayové

Denik Dory Grayové je prvni kniha, kterou autorka napsala. Inspirovala se vlastni
rodinou, jejiz nékteii ¢lenové prozili druhou svétovou valku a nésledné ji o téchto strasnych
udalostech vypravéli. Tato ¢ast bude vénovéana tématim, motiviim a celkové kompozici dila.
Dale se zaméfim také na jednotlivé postavy a jejich charakteristiku.

Jedna se o prozu s div¢i hrdinkou, hlavnim tématem je holokaust. Autorka se snazila
ptiblizit détem zmiflované téma o¢ima mladé divky Dory, kterd si o valecné dobé, ve kter¢ zije,
zapisuje do deniku. Dale se Ctenafi setkdvaji s ptibéhem divky Hanky, kterd denik nalézd a
snazi se vyresit s nim spojené zédhady. V piibéhu totiz sledujeme dvé déjové linie s kompozici
chronologickou a retrospektivni. Pfibéh je rozdélen do jedenacti kratsich kapitol.

Na prvni stran¢ knihy si ctenaf piecte uryvek z deniku z roku 1942. Denik si psala divka,
ktera byla v pfiblizné stejném véku jako hlavni vypravécka Hanka, avSak jazyk, jakym piSe
denik, odpovida tehdejsi dobé a tento kratky uryvek by mohl ¢tendfe odradit. Nicméné na
nasledujici stran¢ si Ctendf vSimne jin¢ho roku, tedy roku 2016 a je zfejmé, Ze se jednd o
soucasnost. Pfibéh vypravi, jak jiz bylo zminéno, tfinactiletd divka Hanka. Jejimu véku a také
dobé& odpovida jeji mluva. Thned na zacatku knihy si jisté ctenaf polozi otdzku, pro¢ je prvni
text psany V roce 1942 a pro¢ na dalsi strané zacina piibéh ze soucasnosti. Pii dal§im c¢teni
nalezne odpovéd. Navic jiz znazvu lze odhadnout, Ze se bude pravdépodobné jednat o
denikové zapisy. Hned v uvodu se tedy dozvidame konkrétni rok a misto déje, coz umozni
Ctenafi premyslet nad tim, Ze se jedné o dv¢ odlisné doby.

Na zacatku piibéhu se setkdvame s napinavou situaci, kterd ve ¢tenati pravdépodobné
vyvola neptijemné pocity a také navnadi na dalsi ¢teni. Vypravécka piechazi silnici a srazi ji
auto. Nicméné po piecteni par dalSich fadka si ¢tenat oddechne, vypravécka totiz popisovala
svlj sen. Hanka Zije s rodici v Praze, je jedinacek a ma s nimi krasny vztah. To v§ak pouze do
doby, nez se dozvi, ze rodice koupili dim ve vesnici Kieckovice. Protoze rodice touzi postupné

dam opravit, chtéji se ithned prest¢hovat. Hanka je ve v€éku puberty, tedy nejvétsiho vzdoru a
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samoziejmée odmita presté¢hovat se z mésta, kde ma spoustu kamaradu a kde navstévuje zakladni
Skolu. ,,Takze uz ho koupili! A mé se nikdo neptal. Fakt dobry. No, nejspis spravné tusili, kam
bych je s nim poslala. “ (Revilakova, 2020, s. 12)

V knize tedy najdeme motivy ptatelstvi, rodiny, ale i t¢émata jako jsou rodinné problémy
a predevsim typické problémy dospivajici divky. Hance se diim z roku 1920 samoziejmé nelibi,
navic je potfeba na ném ud¢lat jeste velky kus prace, aby se dokoncila jeho rekonstrukce. Proto
jsou Hanciny rodi¢e neustéle zaneprazdnéni a Hanka jim déva za vinu, Ze nejezdi na vylety jako
dfiv, jako rodina. Ctenaf by si zde mél uvédomit, jaké hodnoty mé pro né&j jeho vlastni rodina.
D¢&j nabiré obratky ve chvili, kdy se rodi¢iim podati presvédcit Hanku, aby se jela na novy dam
alesponl podivat. Pti jeho prozkoumévani naléza na zaprasené piidé papirovou krabici, ve které
se nachazi velmi cenné véci. To vSak Hanka jesté netusi a je z nalezenych véci zklamana. ,,To
teda je poklad. Opelichand hracka a ctenarskej denik. “ (Revildkova, 2020, s. 22) Ve chvili,
kdy Hanka cte text z deniku, se kterym se jiz ¢tenafi setkali na prvni strané knihy, pochopi, ze
denik ma pteci jen né¢jakou cenu. Cela situace nuti ¢tenafe zamyslet se, jaky ma denik v knize
vyznam. Ten ¢asem nachézi také vypravécka Hanka.

., Iim, kdo vypravi v literarnim dile pribéh, neni autor, ale vypravéc. Vypravéc je tedy
puvodcem vypravéni pribeéhu v literarnim vypraveni, ale neexistuje pred vyprdavénim samym,
postupné se konstituuje az ctenim literarniho vypraveni, pri némz dochazi ke ,,zvyznamnéni “
vypravéce, tedy nabyti jeho existence. “ (Hrabal, 2021, s. 54) Vypravécka na hriizy valky, které
popisuje Dora ve svém deniku, nahlizi tak, jakoby je sama prozivala. Svym vypravénim dava
¢tenafim najevo, jak moc Doru a jeji rodinu lituje a jak se dokdze vcitit do jeji kiize. Pfib¢h
nam navic o Hance vypovida, Ze je to divka vcelku zvidava, protoze jakmile naléza denik,
zacina se o nové bydlisté vice zajimat. Zacala travit mnohem vice ¢asu na piid€ s denikem Dory
a rodiCe jiz nemaji starosti, Ze se diim Hance nelibi. TakZe i ¢tenaf je zvidavy, kdo byla vlastné
Dora a co se ji ptihodilo.

Jak jiz bylo, zminéno autorka se snaZi nenasilné détskému Ctenati predstavit historii:
»Lidice, to byla ta vesnice, kterou Nemci za valky uplné zlikvidovali, protoze tam mél nékdo
pomahat parasutistiim, co zabili hlavniho nacka, kterej nas tady vsechny utlacoval. Jmenoval
se Heydrich. " (Revilakova, 2020, s. 31) S témito ukazkami z knihy by se dalo pracovat ve
vyuce, ve smyslu jak zaci chapou vyznam historickych udélosti.

Déle je v knize zajimavé sledovat, jak se vyviji hlavni postava a zaroven vypraveécka
Hanka a jeji postoj k novému domu a jeji chovani k rodi¢tim, jelikoz Dofin osud a osud jeji
rodiny, je pro ni ponau¢enim. Kromé& deniku nas$la na pidé v krabici také plySovou hracku,

ktera na zacatku tolik nepfitahuje pozornost, ale jejiZz vyznam se V knize ¢tenaf pozdéji dozvi.
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Zprvu se Hanka snazi vypatrat, kdo vlastné tedy byla divka Dora a zda zila v dom¢, ktery
koupili Hanciny rodice.

Jazyk, ktery autorka v knize pouziva, tedy jazyk, jakym vypravi ptibéh Hanka, je
nespisovny, misty pouziva anglicismy (napft. ,,vo co gou*), a proto dokonale vtdhne mladého
ctenare do d¢je. Naopak nalézame kontrast mezi jazykem, kterym psala sviij denik v roce 1942
Dora. Jedn4 se o jazyk spisovny bez anglicismi. Ctenafi tak mohou s dvéma riizné psanymi
texty pracovat a porovnavat je. Diky tomu si uvédomi odlisnost dnesni doby a vale¢né minulosti
a také odlisnost Hanky a Dory, 1 kdyZ jsou stejn¢ staré, jsou vlastné uplné jiné.

V piib¢hu vystupuje né€kolik vedlejSich postav. Naptiklad se Hanka setkdava s pani
postava je Filip Blaha, kterého Hanka vypatrala. Hanka se totiz snazi zjistit, zda majitelka
deniku a plySového medvéda valku piezila, coz vzbuzuje ve Ctenafi napéti a zvidavost. Filip
Blaha je syn Dory. Hanka se s nim setkava a dozvida se dalsi skutec¢nosti z Dofina Zivota.
Ctenafi se tedy postupné odhaluje jeji osud. Dalsi postavou je pan Urban, obecni kronika.
Ptesto, ze se jedna o dalsi vedlejsi postavu, opét pan Urban odkryva maly kousek zahady
tykajici se Dory a jeji rodiny. Velice dilezita postava je Tylda, celym jménem Matylda. Dora
o ni v deniku piSe jako o své nejlepsi kamaradce. Hanka postupem ¢asu ptichédzi na to, ze Tylda
je jejich sousedka, v soucasnosti pani ve star$im véku. Pti setkani Hanky a Tyldy ¢tenaf proziva
velice dojemny moment, kdyz Tylda diky Hance po né€kolika letech opét spatii svého plySového
medvidka Teddyho.

Vyznamnou roli v knize hraje motiv pratelstvi. Tylda a Dora byly totiZ nejlepsi
kamaradky, bylo mezi nimi velice silné pouto, pfesto je valka rozdélila a ani jedna z dévcat
nevédéla, zda ta druha valku ptezila. Opét Ctenar premysli nad hodnotou pratelstvi, které
Vv knize najdeme ve dvou podobach. Pratelstvi v roce 1942 mezi Dorou a Tyldou a pratelstvi
Vv soucasné dob¢é mezi Hankou a sousedem Slavkem.

Pfi ¢teni knihy pfibéh mladého ¢tenate nuti piemyslet nad tim, co Dora s Tyldou a jejich
rodinami prozivali. Sice se Hanka od Tyldy dozvida, ze se s Dorou o né¢kolik let opét shledala,
ale Dora ztratila pamét a pred par lety zemiela. Tato skuteCnost je mozna pro Ctenare
zklamanim, Ze Hanka nebude moci vratit denik ptivodni majitelce. Tylda popisuje setkani
s Dorou: ,,Dora za mnou taky parkrat prijela. Myslely jsme, Ze si pri pohledu na mista svého
detstvi treba na néco vzpomene. Ale pamét se ji nikdy nevratila. A ja ji nakonec o tolik let
prezila. Ja, ktera v patnacti dostala vstupenku do plynu. “ (Revildkova, 2020, s. 101) Opét Tylda
popisuje krutou realitu svého mladi, nad kterou opét ¢tenafi pfemysli. Samoziejmé zalezi, jak

Ctenar tyto ptibehy chépe a jaky ma piehled o historii a o druhé svétové valce. Na konci knihy
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se pak Ctenar dozvida také hodnotu plySového medvéda Teddyho, ktery se zprvu muize zdat
pouze jako obyc¢ejny plySovy medvéd. D¢ pribéhu ma ke konci rychlejsi spad a kon¢i celkem

pozitivné, coz alesponl vyrovna vSechny ¢tendfovi negativni pocity z hriiz valky.

3.2. Interpretace knihy Medailon Emilky Horové

Medailon Emilky Horové je autor¢ina druha kniha, kterou vydala rok po Deniku Dory
Grayové tedy vroce 2021. Pribéhy téchto knih na sebe nenavazuji, ale zlstava stejna
vypravecka a zaroven hlavni hrdinka Hanka, ktera je v druhé knize o rok star$i a opét se snazi
vyiesit zahadu jeji rodiny tentokrat z povale¢ného obdobi. V této ¢asti bude rozebrana taktéz
kompozice dila, témata, motivy i postavy.

Kniha je rozdélena na patniact kratSich kapitol. D¢ v pfitomnosti postupuje
Vv chronologické ndvaznosti, nicméné Vv ¢astech, které jsou zaméeteny na Emilii, autorka vyuziva
kompozici retrospektivni, protoze se navraci do minulosti.

Na zacatku knihy se nachdzi rodokmen, diky kterému ma ¢tenat prehled o celé Hanky
rodiné a o jejich piedcich, o kterych bude Hanka tentokrat vypravét. Kromé toho i na ostatnich
strandch knihy nalezneme krasné ilustrace Terezy Jandkové, které jsou zhotoveny pastelovymi
barvami a dopliiuji tak atmosféru celého ptibehu.

Opct se autorka snazila prostiednictvim ptibeéhu zprostiedkovat téma druhé svétoveé
valky, pfesngji feCeno povalecna léta. Hanka je se svymi rodici zabydlend v rodinném domé
v Kieckovicich, ktery je jiz po rekonstrukci. V prvni knize Denik Dory Grayové byla Hanka
k novému domu zpocatku kriticka, nevychazela srodii, protoze se nechtéla piestéhovat
Z Prahy do starého domu. Jeji pohled se vSak zménil, kdyz v domé naSla denik a zacala se
zajimat o historii domu. Pokud ¢tenat piecetl i prvni knihu, mize hned na zacatku knihy
Medailon Emilky Horové sledovat zcela jiny piistup Hanky k domu a pfemyslet nad tim, Ze je
vlastné ted’ v KfecCkovicich spokojena.

Ptibeéh zacCina smutnou situaci, protoze Hanka se s rodi¢i vydava na pohieb svého
dédecka, kterého vSak za svlij zZivot neméla Sanci poznat. Mlady Ctenai se tedy setkava s
pochmurnou a komplikovanou rodinnou situaci. Autorka se opét zamétila na motiv rodiny, ale
také na hodnotu pratelstvi, protoze na zacatku knihy také Hanka travi cas se sousedem Slavkem.
Celkové na zacatku nabird ptibch obratky, protoZze HancCina Ucast na pohibu zcela méni jeji
rodinnou situaci. Hanka se totiz dozvida, Ze vztahy v rodin¢ ze strany jeji matky nebyly dobré

a pravé na pohibu dojde k rodinnému usmifeni. Autorka zde dava do kontrastu smutnou situaci,
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ale zaroven pozitivni slouceni rodiny. A jak jiz bylo zmin€no, na prvnich stranadch knihy mame
hned né€kolik motivii a témat véetné lasky. Hanka totiz na pohtbu poznava chlapce Rost’u, ktery
je v ptibéhu jednou z hlavnich postav a do kterého se Hanka zamiluje. Opét autorka dava do
kontrastu smrt a lasku.

Velka c¢ast pribéhu se odehrava ve smysleném prostiedi na zamku ve Vozovicich.
Zamek se Hance zalibi natolik, Ze se rozhodne prozkoumat jeho historii respektive historii jejich
predku, ktefi na zamku zili. Autorka prostfednictvim piibéhu rodiny Horovych okazuje na
udalosti, které mély velky vliv na nase dé&jiny. Tehdejsi déni popisuje velice realné: ,, Byli tu
vojaci bez nohou, bez rukou, hotové panoptikum zmaru. A lidi, kteri se o né mohli starat, bylo
¢im dal min. “ (Revilakova, 2021, s. 73). Jak jiz nazev knihy napovida, Hanka bude patrat po
osudu své pratety Emilie. Diilezitou roli v pfibéhu hraje prave jeji medailon s fotkou, ktery je
rodinnym dédictvim. V momenté kdy autorka v pfibéhu zminuje pratetu Emilku, ctendt se
spole¢né s Hankou zamysli nad tim, co se ji tehdy stalo. Rodina je pfeci to nejcennéjsi, co
Vv zivoté mame a kazdého z nds nejspis zajima, kdo byli nasi pfedci a jak zili. Emilie totiz zila
V dob¢ druhé svétové valky.

Velmi blizké bude dospivajicimu ctenafi téma prvni lasky, Hanka tesi svoji ndklonnost
k Rostovi, cestu k nému ji v8ak ki#izi dalsi divka, kterd na zamku pracuje. ,, LeZela jsem
Vv Emilciné pokoji a premyslela o Rostovi a Ale. Z jejich chovdni jsem zatim nevypozorovala
jediny naznak, Ze by mezi nimi bylo vic, nez pratelstvi. Ale kdyz je clovéek videl pohromade, tak
Jjim to prosté néjak spolu ladilo. Coz mé vitbec netésilo. ** (Revilakova, 2021, s. 50). Autorka
zvolila takovéa témata, kterd jsou blizka dospivajicim détem za ucelem zaujmout Ctenafe a
zaroven do ptib¢hu vlozila kus vale¢né historie.

Neni divu, Ze Hanku zajima pravé prateta Emilka a jeji osud, protoze o tom, co se ji
stalo, koluje v rodiné n¢€kolik verzi ptibéhu a ona tomu chce za kazdou cenu pfijit na kloub.
,, Podle jiny verze se teticka Emilka zapletla s nackama. A s jednim na konci valky snad dokonce
otehotnéla. Jmenoval se Hans. Kdyz se to dozvédéla jeji mama, tak ji ve vzteku zabila.
(Revilakova, 2021, s. 33)

Otazkou je, zda mladi ¢tenafi dokazi pochopit historii, kterou autorka prostfednictvim
Emilky popisuje, autorka pravdépodobné predpoklada, Ze ctendii maji o druhé svétové valce
povédomi a Ze budou rozumét naptiklad slovu ,,nacek”. Dalo by se fict, Ze Ctenaf v knize
proziva dvoji napéti. Naptiklad v momenté, kdy se Hanka s Rost'ou snazi dostat do kaple, aby
nalezli mrtvé t€lo Emilie a pravé v tomto moment¢ je jakési napéti v tom, jak mezi nimi vznika
laska. O tom, Ze je Hanka zamilovana neni pochyb, ¢tenaf si vSak pokladé otazku, zda ji Rost’a

lasku opétuje. ,,Co radeji zmenit plany? Misto hledani mrtvoly se ruku v ruce projit po

22



zameckych komnatach? Nemam nahodou slibenou soukromou prohlidku? *“ (Revilakova, 2021,
s. 42). Op¢ét je z textu citit, jak autorka dava do kontrastu smrt, Zivot, ktery jiz skoncil a nikdo
ho Emilii nevrati, a lasku, kterd vzkvétd mezi mladymi lidmi.

Hanka krom¢ udalosti popisuje celkem podrobné své pocity, ctenar tedy ihned odhali
jeji vztah k ostatnim postavam. Navic jiz od prvni knihy mtizeme sledovat vyvoj hlavni postavy
Hanky, kterd tim, jak dospiva, pfichdzi na hodnoty rodiny, lasky ¢i pratelstvi. Na vyvoj
ostatnich postav se autorka pfili§ nezaméfovala. Postavy maji typickd ¢eskd jména, jména
piedki se hodi k vale¢né dobé. Klicovou roli ma v ptibéhu postava Stazka tedy Emilc¢ina sestra
a Hanky prababicka. Vzhledem k tomu, Ze uz je velice stara, asto je zmatena a plete se. Nikdo
ji nebere vazné az na Hanku, ktera ze slov Stazky ziskd informace o Emil¢iné smrti. Tyto
informace maji velky vyznam v Hancin¢ patrani po minulosti. Opét se setkavame s dalSim
tématem, jako je vS§em nevyhnutelné stafi. Velmi zajimavou postavou je Kristyna sestra Hanky
babicky. Autorka ji zdmérné vykreslila jakou zlou a zakeinou tetu, také veelku podivnou. Pfib¢h
je plny zahad. Rosta s Hankou se snazi pfijit na kloub tomu, pro¢ Kristyna v noci odebrala
Hanky vlasy z hiebinku a dala si je do obalky. Zde autorka nechava ¢tenaii misto na piemysleni,
co vlastn¢ Kristyna planuje a zda je opravu tak zla Zena, jak ji popisuje Hanka. Velmi
promysleny je rodokmen, ktery se nachazi na zacatku knihy. V piib&hu totiz nartistd pocet
ruznych jmen a ¢tenaf se tak diky nému mutize dobie zorientovat. Nutno podotknout, ze autorka
piidala na autenti¢nosti nejen chovanim dospivajicich postav, se kterymi se jisté ¢tenaf ztotozni,
ale také jazykem, jaky postavy pouZzivaji. Je to jazyk nespisovny, typicky pro dne$ni mladez.

Postupem casu za pomoci ostatnich ¢lend rodiny Hanka zjistuje, ze realita Emilciny
smrti byla opravdu jind, nez fikaji ostatni. ,, Proc ses utopila v baziné, kterou jsi znala zpaméti?
Anebo bylo vsechno uplné jinak? *“ (Revildkova, 2021. s. 81). Emilka totiz Némctim pomahala
starat se o poranéné vojaky. V této Casti musi Ctenar opét pifemyslet, co pro ostatni lidi
znamenala skutecnost, Ze Emilka pomahala Némctm. Je dulezité, aby si ¢tenat uvédomil, ze
m¢la tak dobré srdce, ze pomahala nepfiteli. BEhem péce o némecké vojaky se zamilovala do
némeckého I¢kare Hanse. Znovu autorka vyuzila motiv lasky béhem valky. Dalsi nevyfeSenou
zahadou a velky otaznik v hlavé ¢tenafe je Vv momenté, kdy Hanka pfichazi na skutecnost, Ze
Emil¢ina matka ihned po jejim zmizeni spachala sebevrazdu. Autor¢ino odhalovani kruté valky
postupem piibéhu graduje. Nejprve se snazila ¢tendim pfiblizit celou situaci Setrnéji, pfi
dal§im cCteni se vSak Ctenat dozvida realitu bez ptikras, oteviené piSe o zabijeni a stfileni lidi,
coz muiZze na psychiku mladého ¢tenare negativné zaptisobit 1 vzhledem k tomu, Ze ackoliv se
jedna o smysleny piibéh, druha svétova véalka opravdu takovym zpiisobem prob¢hla a zahybala

celou historii. ,, V noci z 22. na 23. éervna si mistni zdstupci revolucnich gard, notné posilneni
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alkoholem, vybrali z Néemcii, internovanych v télocvicné skoly a pripravenych k odsunu,
Sestnact muzu. Ty pred zraky jejich zZen a deti odvlekli ven a na louce nedaleko bazin je
postrileli. Ale nejdiiv je donutili, aby si vykopali viastni hroby.* (Revilakova, 2021, s. 82).
Jedna se o uryvek zinternetového clanku, ktery si Cte teprve tfinactiletd divka Hanka,
prostiednictvim které se autorka snazila poukazat na to, jaky postoj miize mit tiinactileté dité
k takovym skute¢nostem. Autorce se podafilo, Ze vzhledem k nékolika zapletkam neni Emil¢in
osud pro Ctenare tak snadno odhalitelny, coz dodava ptibéhu napinavost a nuti ¢tenare Cist dal.

K celkovému zvratu v piibéhu dochdzi v momenté, kdy se Hanka vraci s rodici
Z Vozovic domu a naléza na puade¢ stary dopis, ktery pted lety napsal prastryc Jan sestie své zeny
Katefin€. V dopisu Jan prozrazuje, Zze Emilka opravdu nezahynula v bazinég tak, jak si Hanka
myslela. Tak, jak se autorce dafilo, Ze byl pfibéh napinavy, v tomto momenté bude mozna
ctenat zklamany a bude si pokladat otdzku, jak je mozné, Ze Hanka nebo jeji matka nenasly
tento dopis mnohem diive, kdyZ se nachazi v krabici s matéinymi vécmi? Mozna si autorka
mohla dat vétsi praci s propracovanim pravdy o Emilce. To vSak ale mize kazdy Ctenai po
precteni knihy zhodnotit sdm. Nejvetsi vyznam ma ale v knize obraz druhé svétové valky a to,
ze Emilie kvuli lasce k Némci dokazala opustit sviij domov a svoji rodinu. A jak se na konci
pfibc¢hu ukaze, laska vitézi 1 mezi mladymi hlavnimi hrdiny. Sice ne tak, jak by ctenar
predpokladal, ale ukéze se, ze prava laska je mezi Hankou a sousedem Slavkem, ktery byl
schopny pro lasku k Hance udélat cokoliv. Dokonce dochazi také k urovnani rodinnych vztahti
mezi Hankou a pratetou Kristynou, ktera taktéz odhali pravdu o Emilii, kterou celou dobu
védéla. Hanka tedy nebyla jedina, kdo pétral po rodinné minulosti. Autor se podafilo vytvofit
rovnovahu mezi hrizami valky a napravenymi rodinnymi vztahy ¢i pravou laskou.

wpojnici rodiny byl skutecny ditvod zahadného zmizeni Emilky Horové. Laska.
(Revilakova, 2021, s. 147).
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4. VYBRANE VYUKOVE METODY A CTENARSKE
STRATEGIE

Tato kapitola se bude zabyvat vyukovymi metodami a Ctenédiskymi strategiemi, které
byly vyuzity v p¥ipravé étenaiskych pracovnich listdi k dilnam &teni. Ctendiské dilny budou
realizovany pro zaky Sestého ro¢niku zakladni Skoly. Cilem bylo zvolit takové vyukové metody,
diky kterym cCtenatf bude pracovat s textem, dokdze porozumét textu a nasledné text
interpretovat. Neni jednoduché ¢tenatskou dilnou zaujmout vSechny zaky, ale zamérem bylo,
aby alespon ¢ast z nich méla kladny vztah ke knize a byla ochotna naucit se s knihou pracovat.

Velmi zaleZi na tom, jak vyucujici ¢eského jazyka pojima vyuku literarni vychovy. Zaci
Casto nejsou zvykli pracovat s texty, nedokazi jim porozumét a to je nasledek toho, jak ucitel
literaturu vyucuje. Capek uvadi jednoduchy diivod této skute¢nosti a to Ze uéitelé pestré metody
a aktivni vyu¢ovani sami nezazili (Capek, 2015, s. 17). Dalsi diivod, ktery Capek uvadi, je ten,
ze ucitelé nejsou kvalitné proskolovani a jejich dalsi vzdélavani neni efektivni. Také vSak zavisi
na zakovi samotném, protoze v dnesni dobé multimedialniho svéta tézko bude rad¢ji sahat po
knize ve svém volném Case. Homolova tvrdi, ze efektivita vyucovani dospivajiciho jedince
spociva v uciteloveé poznani osobnosti zdka a ze i ¢tenaistvi zavisi na tom, co uz zak vi, co si
mysli apod. (Homolova, 2008, s. 51). Je nutné se zaméfit na kazdého zéka jako na Ctenare a pak
je nezbytné vénovat pozornost jeho ¢tenaiskym charakteristikam (Homolova, 2008, s. 51). Aby
byla literdrni vychova co nejvice efektivni a zaroven aby byla 1 vychova ctendiska, musi
vyucujici zvolit vhodné vyukové metody. Vzhledem Kk tomu, Ze se pohybujeme na druhém
stupni zakladni Skoly, do poptedi se dostdva pubescentni zak — Ctenaf, ktery ma své osobité
ctenafské charakteristiky a ucitel musi svého Zéka znat jako ¢tenare a vyuZzivat takoveé techniky,
které reflektuji ¢tendiskou osobnost zaka (Homolova, 2008, s. 52).

Do ¢tenatskych lekci zaméfenych na knihy Nadi Revilakové bylo cilem zakomponovat
takové ctenarské metody, které budou pro zdky co nejvice aktivizujici a donuti je do hloubky
pfemyslet nad vybranymi texty a €ist s porozuménim. Zarovei je cilem lekci zaky namotivovat
ke &teni knih, piipadné zaujmout tematikou holokaustu. Capek ve své publikaci tvrdi, Ze
vyukové metody jsou nutné pro vSestranny rozvoj zakl a zaroven jsou prevenci proti nekdzni

&i jinému nezadoucimu chovani zéka (Capek, 2015, s. 25).
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4.1. Vybrané vyukové metody

Naivod je nutné zminit, co to vlastné vyukova metoda je. ,, Metodu vyuky chapeme jako
ucitelem projektovany model jeho cinnosti, ktery se realizuje interakci ucitel-zak a behem niz
dochazi k osvojeni soustavy uciva zakem a k dosazeni vyukovych cilii** (Obst, 2017, s. 66).

Miizeme fici, ze metody jsou né€jaké soubory nastroju, které ucitel pouziva k praci.
Kazdy autor definuje metody jinym zptisobem. Pojem metoda je odvozeny z feckého slova
,meta hodos®, coZ znamena cesta sméfujici k cili (Manak, 1977). Déle podle Matiaka a Svece:
., Vyukova metoda vyznacuje cestu, po niz se ve Skole ubira Zak, ostatni Cinitelé mu tuto cestu
usnadnuji. (Manak, Svec, 2003, s. 22) Obecné Ize tedy ¥ici, Ze prostiednictvim vyukovych
metod dosahujeme vychovné-vzdélavacich cili. Diraz je kladen na spolupraci ucitele a Zaka.
Vyukova metoda by méla byt ve spojeni s Ciniteli, které taktéz ovlivituji pribéh vyuky.
Vyukové metody plni ve vyucCovani nékolik funkei: funkci zprosttedkovani védomosti a
dovednosti, funkci aktiviza¢ni, funkci formativni, vychovnou a komunika¢ni (Manak, Svec,
2003). Dle zahrani¢niho zdroje existuje soubor metod, které¢ by mély byt soucasti kazdé vyuky
a které vyuku formuji. Metody by se ve vyuce mély obménovat a kombinovat (Crawford a kol.,
2005, s. 10).

Vyukové metody lze dale klasifikovat a fada autord voli rozdilné klasifikace. Obst
klasifikuje vyukové metody takto: metody informacné receptivni, metody problémové a
metody vyzkumné (Obst, 2017, s. 66). Capek zase rozdéluje metody jako ty, které ugitel ovlada
a pouziva a ty, které ugitel nezn4, nebo zna a nepouziva (Capek, 2015, s. 31). Maniak, ale i dalsi
autofi naptiklad Kalhous ¢i Skalkova ¢leni metody z hlediska pramene poznani, z hlediska
samostatnosti a aktivity zaka, z hlediska fazi vyuky, z hlediska mySlenkovych operaci a
Z hlediska vyukovych forem a prostiedki. Dale klade diraz na aspekt interaktivni tedy
interakce a komunikace zakt s vyucujicim a zakti mezi sebou navzajem (Zormanova, 2012, s.
14). Manak a Svec poté pfisli s novéjsi klasifikaci s kombinovanym pohledem na vyukové
metody, které rozd€luji podle kritéria stupniujici se slozitosti edukacnich vazeb a dochazi ke
splynuti pojmi vyukova metoda a organizaéni forma. Cleni metody do tiech zakladnich skupin

(Manak, Svec, 2003):

- Klasické vyukové metody
- Aktivizujici vyukové metody

- Komplexni vyukové metody
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V navrzenych ctenarskych lekcich jsou pouzity metody klasické, piesnéji feCeno
metody slovni dialogické naptiklad rozhovor ¢i diskuze. Vice nez metody klasické jsou vSak
pouzity metody aktivizujici. Jednd se o metody vyuky, které jsou zaloZzeny na fteSeni
problémovych situaci a problémovych uloh (Pecina, Zormanova, 2009). Aktivizujici metody
jsem zvolila z divodu, ze rozviji tvofivé mySleni zaka a aktivizuji zaky ve vyuce.

Vyukové metody v dilnach ¢teni jsou rizné a kombinované. Pti nékterych aktivitach je
zvolena skupinova a kooperativni vyuka, pfi jinych aktivitich zaci pracuji sami formou
individualni samostatné prace. Ve Ctenaiskych lekcich jsou pouzity metody kritického mysleni
a také problémové metody, kdy zaci feSi problémové otazky a ukoly k danému textu, coz
souvisi s porozuménim textu. Cilem je, aby se zaci nad texty zamysleli, aby porozuméli jeho
smyslu, aby pochopili autor¢in zamér a aby s textem uméli dal pracovat.

Ctenafské lekce jsou rozdéleny na aktivity pred étenim, b&hem Gteni a po &ten.

V prvni étenatské lekci ke knize Denik Dory Grayové se Ctenat setkava s metodou zvanou
pétilistek. Tato metoda je zalozena na péti fadcich, pricemz na prvni fadek ucitel napiSe slovo
predstavujici téma, o kterém maji zaci dale premyslet a popisovat ho (Tuskova, Svobodova,
2018, s. 16). Na druhy fadek Zaci napisi dvé piidavna jména, ktera dané téma charakterizuji, na
dalsi fadek napisi tfi slovesa, pfi¢emz odpovidaji na otazky ,,Co d€la?* a na dalsi Ctvrty fadek
napisi jednu celou vétu o Ctyfech slovech, ktera se tyka tématu. Na posledni fadek pétilistku
zék vymysli a zapiSe jedno slovo, které vystihuje dané téma. Co se tyCe cile metody, tak metodu
zaddvame s obdobnymi cili jako je volné psani, pétilistek je vSak oproti volnému psani
strukturovany a vyzaduje zhusténé vyjadiovani, které je struéné a jasné (Tuskova, Svobodova,
2018, s. 17). Pétilistek jsem zvolila do faze evokace (feSime-li zafazeni do fazi E-U-R). Lze
také uzit naptiklad ve fazi reflexe.

V kazdé ctenarské lekci jsou vyuzity metody tvlrciho psani, kterd neni u zakia az tak
oblibenda. Pojem tviir¢i psani oznacuje formativni ¢innost i obor zabyvajici se tvofenim textu
(FiSer, 2001). Metody tvlrciho psani chipeme jako aktivity, které Zaklim umoZznuji ziskat
dovednosti, jez jsou potieba pro vlastni tvorbu textu. Rozviji se mysleni, vnimani, pozornost i
citéni (Capek, 2015, s. 319). Kromé toho, Ze Z4ci rozviji pomoci metod tviiréiho psani svoji
fantazii a kreativitu, rozviji se taktéz jejich osobnost. Definic pro tvlir¢i psani nalezneme
mnoho, je ale dilezité, aby tviirci psani mélo ptibéh. Tvircéi psani neni vazdno konvencemi a
také vyuziva mnoho rtiznych prvki a je to proces vytvaieni originalnich a napaditych d¢l at’ uz

prozy ¢&i poezie.®

5 What Is Creative Writing? | An Introduction for Students [online]. [cit. 2024-25-05]. Dostupné z:
bit.ly/3kHGUIQ
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Podle Dvotakové se ucitel literatury snazi poznat cestou napodoby ,,zakonitosti autorské
tvorby, ale i 1épe porozumét vécné i estetické informaci textu (Dvordkova, 2012, s. 21). Kromé
toho, ze tvurci psani miize rozvijet talent zaka, predstavuje také zabavnou ¢ast vyuky. Ve druhé
Ctenarské lekci je metoda tviir¢itho psani zamétfena na psani poezie, zaci si ,,maji zahrat na
basnika®. Diky tomu, Ze se Zaci pokusi napsat vlastni basen, se nauc¢i poznévat napiiklad rizné
jazykové prostredky.

Jelikoz Ctenarské lekce obsahuji nekolik textl, budou Zaci Cist nejen metodou tichého
Cteni, ale také metodou parového a spolecného ¢éteni. Parové éteni je prace ve dvojicich, kdy
Zaci maji role, ve kterych navzajem spolupracuji (Capek, 2015, s. 310). Pomoci spole¢ného
Cteni si zéci posiluji nejen dovednost Cist nahlas, ale také si procvi¢i vystupovani pred
spoluzaky. Tuto metodu lze vyuzit naptiklad v komunika¢nim kruhu nebo Zaci mohou vytvotit
dvojice, které si najdou své misto (podle toho, kde vyuka probihd) a vzéjemné si ¢tou dané

texty.

4.2. Ctenaiské strategie

Ctenafské strategie jsou védomé a cilené pokusy kontrolovat a modifikovat étenafovo
dekddovani textu, porozuméni jednotlivym sloviim a celému textu (Afflerbach, Pearson, Paris,
2008). Ctenaiské strategie Ize dale definovat jako uréité postupy, pomoci kterych zak porozumi
uréitému textu a zaroven se zvysSuje uroven jeho ¢tenaiské gramotnosti. Vyzkum PISA definuje
Stenaiskou gramotnost takto: ,,Ctendiskd gramotnost je schopnost porozumét psanému textu,
zabyvat se jim, premyslet o ném a pouzivat ho k dosazeni vlastnich cilii, k rozvoji viastnich
vedomosti a potencialu a k aktivni ucasti ve spolecnosti.“ (Paleckova, Toméasek, Basl a kol.,
2010, s. 12) V odborné literatute se setkame s fadou klasifikaci ¢tenarskych strategii. Najvarova
a Svrékova klasifikuji strategie podle typu éteni, tedy skuteénosti, zda je &teni kurzorické, &teni
statarické, Cteni selektivni, cteni porovndvaci nebo c¢teni studijni. Kazdy z téchto typil cteni
sleduje pii praci s textem jiny cil, a proto vyzaduje odlidné strategie (Vicherkova, Refichova,
2016, s. 17). Oproti tomu Gavora a Schenk a dalsi autofi tfidi Ctenarskeé strategie z hlediska fazi
Ctenatrského procesu a zminuji strategie, které zak uziva pii pripraveé na Cteni, béhem Cteni a ve
fazi reflexe (Vicherkova, Refichova, 2016, s. 17). V zahrani¢i &leni ¢tenai'ské strategie podle

fazi ctendiského procesu a casto je uvadéno ¢lenéni Tompkins (2006, In Najvarova, 2010),
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ktera uvadi osm &tenaiskych strategii, které vedou k porozuméni textu (Vicherkové, Refichova,
2016, s. 18).

Ctenatské strategie hraji tedy ve vyuce velice vyznamnou roli, protoze Zaci by méli pii
Cteni textu pfemyslet a méli by zvladnout jednotlivé texty rozkliCovat, porozumét jejich
vyznamu. Kromé toho, ze by m¢l byt Ctenar s textem v interakci, vklada do n¢j také své prozitky
a zkuSenosti (Harvey, Goudvis, 2007, s. 12). Velky rozdil je mezi ¢tenim a ¢tenim
s porozuménim. Zak miize zvladnout predist jakykoliv text, to viak neznamend, Ze textu rozumi
a umi v ném najit souvislosti. V pfipad¢, Zze zak chape smysl textu jako celku, pak 1ze hovoftit
o ¢teni s porozuménim (Hausenblas, 2011, s. 15). Podle Hausenblase je také ¢tenaiska strategie
postup, pomoci kterého zak dokaze porozumét textu a zaroven timto postupem ziskava potiebné
Stenatské dovednosti (Hausenblas, 2011, s. 15). Ctenafskych strategii je mnoho, a proto se
budu zabyvat pouze témi, které byly vyuzity v praktické ¢asti diplomové préce.

Mezi Ctenafské strategie, které byly pouzity ve cEtenaiskych lekcich, patii hledani
souvislosti. Ctenai hleda at’ uz souvislost mezi textem, ktery Gte a mezi textem piedchozim,
dale hleda souvislosti mezi textem a svymi zivotnimi zkuSenostmi nebo také mezi textem a
zivotni situaci, kterd se mu mohla pfihodit a se kterou se ztotoziiuje a v tomto piipadé pak
vznikd u ¢tendfe kladny vztah ke cteni. Konkrétné ve Etenarské lekci hledd zak souvislosti
napiiklad mezi textem a historii.

Dalsi vyznamnou étenaiskou strategii je kladeni otazek. Ctenéf si klade takové otazky,
na které pfimo v textu naléza odpovéd’ nebo odpovédi nelze z textu vysoudit a Ctenaf je musi
hledat v jinych zdrojich informaci (Kost'alova, 2006, s. 34). Otazky si ¢tenat muze klast v riizné
fazi tedy pred Ctenim, béhem cteni €1 po Cteni. Otazky mohou byt zaméfené na text z riznych
uhld pohledu, také mohou sméfovat k autorovi nebo napiiklad k hlavnim myslenkam textu.

Pro strategii usuzovani se miizeme setkat s oznadenim ,,éteni mezi fadky*. Ctenafi by
se méli snazit odhalit skryty vyznam textu. Tuto strategii opét Ctenat propojuje s vlastnimi
zkuSenostmi, jednéd se o porozumeéni textu do hloubky. VSechny jiz zminéné strategie spolu
totiz do jisté miry souvisi a vSechny vedou ke stejnému cili, kterym je porozuméni textu.

Velice dilezita je taktéz strategie vyhledavani dilezitého. Ctenai by mél zvladnout
Z textu vytfidit dilezité podstatné informace a vynechat podrobnosti. Kdyz zvladne dilezité
informace najit, zvladne také odhalit hlavni zdmér autora. Kromé toho je také dilezité, aby
¢tenat dokazal shrnout své poznatky z Cetby. Jak jiz bylo vySe zminéno, jednotlivé Ctenarskeé
strategie spolu velmi tizce souvisi a jsou vzajemné propojeny. Napiiklad aby mohl ¢tenaf

shrnout hlavni myslenky textu, musi z néj vybrat ty nejdileZzitéjsi informace.
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Dile je také dilezité vyjastiovani. Ctenai by mél rozumét kazdému slovu, které pieéte.
V ptipadég, Ze tomu tak neni, je nutné, aby se pozastavil a vyjasnil si vyznam slova ¢i véty nebo
dokonce celé hlavni myslenky textu. Ctenai musi tedy jasné védét, co &te.

Ve ctenarskych lekcich jsem vyuzila taktéz strategii predvidani, coZ znamena, ze Ctenari
pomoci informaci z textu nebo pomoci svych piedchozich zkusenosti odhaduji, co bude v textu
nasledovat (Kostalova, 2006, s. 32). V nékterych pasazich daného textu se pfimo nabizi, aby
Ctenar predvidal, co bude nasledovat. K tomu ale musi textu porozumét a také je velice diilezité,
aby pfedvidani souviselo s textem. V pfipad¢, ze tedy pozadujeme po Zacich, aby predvidali, je
dalezité si stanovit, co ma byt cilem pfedvidani a k cemu chceme skutecn¢ dojit. Dale je
dilezité, aby to, co zaci predvidaji, uméli zdtivodnit a propojit s textem.

Nez vyucujici pouzije kteroukoliv ¢tenarskou strategii, mél by si nejprve stanovit cil, ke
kterému chce s zaky dojit. Zaroven sam ucitel musi umét vyuzivat ¢tenaiské strategie a na
zéklad€ toho miiZze poté navrhnout, jak bude vyuka vypadat. Velmi také zavisi na vybéru
vhodného textu, ktery nebude pro zaky pfilis slozity ani piili§ jednoduchy. Ucitel mize vyuzit
proces takzvaného modelovani, pficemz zakiim predvadi, jak by sam s textem pracoval. Lze
tedy tict, ze ucitel predvadi urcité ctenaiské strategie. Dulezité je si uvédomit, Ze ve §kole nejsou
pouze zdatni Ctenafi, ale Ze nckteti Zaci nemaji osvojeny zakladni Ctendiské strategie, Cteni
S porozuménim jim ¢ini potiZze, a proto je modelovani poskytovani opory pro tyto zaky

(Safrankova, 2009, s. 28).

4.3. Trifazovy model E-U-R

Vzhledem k tomu, ze ve ¢tenaiskych lekcich byly vyuzity aktivity pred ¢tenim, béhem
¢teni a po Cteni, odpovida tato struktura tfifAzovému modelu uceni E-U-R. Jak jiz nazev
napovida, jedna se o tii faze. Prvni fazi je tedy faze evokace, druhou fazi je faze uvédomeéni si
vyznamu a tteti fazi je reflexe. Tento model prezentuje vzdé€lavani jako postupny proces,
vV némz ma hlavni roli Zdkova aktivita a snahou ucitele je pfipravit pro ni optimalni podminky
(Capek, 2015, s. 465). Nejde pouze o to, Ze si zak osvoji nové poznatky, ale také o to, Ze si tyto
poznatky dé do souvislosti s jiZ ziskanymi védomostmi.

Ve fazi evokace jsou zéaci sezndmeni s tématem vyucovaci hodiny a zaroven tato faze
pracuje s prekoncepty. V této fazi je dileZité, aby zak zadal premyslet samostatné (Capek, 2015,
s. 465). Zak by si mél tedy uvédomit, jaké znalosti jiz o daném tématu ma. Nejde ale pouze

o znalosti, ale také o to, co se zak o tématu domniva. Faze evokace ma zaka aktivizovat, ale
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také namotivovat. Evokace probouzi u zaka chti¢ ziskat nové informace. Dosavadni znalosti,
predstavy, dojmy a oCekavani se v pribéhu evokace védome¢ strukturuji, coz zakovi nasledné
umoznuje zatfadit nové informace na pfisluSna mista kognitivni struktury a diky tomu jsou nové
informace chapany v kontextu, nikoli nahodile (Capek, 2015, s. 465). Faze evokace mize byt
realizovana riznymi metodami, jejichz vybér by si mél ucitel promyslet.

Nasleduje faze uvédomeéni si vyznamu, ve které se zaci dostavaji do kontaktu s novymi
informacemi, novymi myslenkami predstavujicimi nové uéivo (Capek, 2015, s. 465). Ucitel
zvoli vhodné metody, pomoci kterych se zaci seznamuji s novym ucivem. Ucitel ma v této fazi
na zakovo uceni minimalni vliv, je tedy nezbytné, aby zak prosel touto fazi s plnym nasazenim
(Grecmanova, Novotny, Urbanovska, 2000, s. 27). Ten, kdo zakiim ptedava nové informace, je
ucitel, ktery voli vhodny zdroj téchto informaci. Naptiklad ve ¢tenarskych lekcich, na které se
tato prace zaméfuje, zaci pracuji s n€kolika texty, které jsem vybrala. Texty jsem volila tak, aby
Vv nich byly dilezité informace, se kterymi zaci dale pracuji a také aby nebyl pfili§ dlouhy nebo
prilis kratky.

Posledni fazi je faze reflexe. Jak jiz nazev faze napovida, zaci by méli reflektovat tedy
vyjadfit své myslenky na zakladé informaci, které ziskali v pfedchozi fazi. Podstatou reflexe je
to, ze si zak po procesu uceni uvédomi, co nového se naucil, co pochopil, na jaké otazky
odpovédel, ale zaroven si formuluje, co jeSté nepochopil, k ¢emu musi ziskat dalsi informace,
jaké problémy v procesu uéeni vznikly (Capek, 2015, s. 465). V této fazi by méli Zaci své
poznatky vyjadfovat vlastnimi slovy a nesta¢i pouhé shrnuti uciva. U¢itel by si mél i na tuto
fazi vyhranit dostatek Casu a vénovat ji pozornost. V reflexi mohou Z4ci o novych poznatcich
také vzajemné diskutovat, ptipadné si n€které nazory vyvratit ¢i potvrdit. Tim se uci vzajemné
respektovat své nazory ¢i postoje. K fazi reflexe neodmyslitelné patii taktéz sebereflexe, ve
které Zak hodnoti sam sebe, vlastni préci, vlastni uspéchy ptipadné netispéchy. Dullezité je brat
ohled na to, ze kazdy zak ma své individualni pracovni tempo, a proto si také kazdy zak z vyuky

r~r

odnasi jiné mnozstvi novych poznatki.
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PRAKTICKA CAST

5. METODICKA PRIRUCKA K DILNAM CTENI

Tato kapitola bude vénovéna jednotlivym ¢tendfskym lekcim. Prvni ¢tenarska lekce je
pfipravena na knihu Denik Dory Grayové a druhd ¢tenatska lekce na knihu Medailon Emilky

Horové od autorky Nadi Revilakové.

5.1. Ctenai'ska lekce Denik Dory Grayové

Dilna ¢teni, zamétend na knihu Denik Dory Grayové, je ur€ena Zakim Sestych ¢i
sedmych ro¢nikli. K jeji realizaci jsou potieba ptiblizné€ ¢tyti vyucovaci hodiny. Lze ji také
pojmout jako ¢tenaiské dopoledne. Dale je potieba pro kazdého zaka vytisknout soubor
pracovnich listi. Co se ty¢e pomtcek, zaci budou potiebovat psaci potieby a tablety nebo
jinou techniku, prostfednictvim které budou moci vyhled4vat informace na internetu.
Ptipadné zakiim poskytneme Slovnik spisovné Cestiny.

Cilem lekce je, aby zék dokézal analyzovat piecteny text a aby dokéazal odpovédét na
otazky tykajici se textu, dale by m¢l zak porovnat texty z deniku psané za valky a texty ze
soucasnosti a najit mezi nimi rozdily. Dal§im cilem je, aby zak pracoval s postavou Dory a
také s postavou Hanky a uvazoval o nich a porovnaval je. Dale zak pracuje s motivy
pratelstvi, lasky, rodiny a dokaze shrnout svymi slovy piecteny text a diskutovat o ném se
spoluzaky. Ukazky jsou vybrany tak, aby obsahovaly hlavni t¢émata a motivy, aby v nich zaci
nachézeli vyznam, aby se zaci co nejvice seznamili s postavami a aby si Zaci také uvédomili,

ze se jedna o denikové zéapisky z valky a o texty ze soucasnosti.

Aktivita pred ¢tenim
Jako aktivitu pfed ¢tenim vedeme s Zaky fizenou diskuzi, ktera miZze probihat bud’

vV komunikacnim kruhu, nebo v lavicich. Tématem diskuze je ,,mij talisman®. Nejprve se
zeptame zakl, jak rozumi slovu talisman a co toto slovo znamena. Poté poloZime otazku: ,,Kdo
ma svij vlastni talisman pro Stésti a chtél by nam o ném fici?“ Pockdme na reakce zakl a
vyvolavame zaky, ktefi se piihlasi, aby v kratkosti povédéli o svém talismanu. Zakiim
pomahame navodnymi otazkami: proc, jak, co. PoZzadujeme, aby Zaci zdGvodnili, pro¢ maji
praveé takovy talisman a co pro né znamend. Tuto aktivitu jsem zvolila proto, aby se Zaci

zamysleli nad né¢im, co pro né¢ ma velkou hodnotu, protoze v nasledujicich textech je zminovan
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plySovy medvidek, ktery mél velkou hodnotu pro hlavni hrdinku. Zaci by si tak méli uvédomit,

jak dulezity medvidek je, a méli by se vcitit se do role hlavni hrdinky Dory.

Aktivity béhem cteni
Zakim rozdame pracovni listy. Zaci v lavicich metodou tichého ¢teni ¢tou text 1

(Gryvek z deniku). Dulezité je, aby si povsimli mista a data psaného na zacatku textu. Mizeme
na to tedy upozornit, aby cetli pozorn¢ od zacatku az do konce. Zamérn¢ jsem vybrala ukazku
z ivodu knihy, ktera je uryvkem z deniku Dory Grayové, ktery psala béhem druhé svétové
valky. Cilem je, aby si zaci uvédomili, v jaké dob¢ divka text napsala a Ze tryvek z deniku neni
aktualni.

Po ptecteni ukdzky se zaci vraci do komunikacniho kruhu a opét probiha fizend diskuze,
kterou vede vyucujici. Tuto metodu jsem volila z toho ditvodu, Ze Zaci Sestého ro¢niku nemaji
probrané ucivo o druhé svétové valce, proto jejich odpovédi dopliiujeme, ptipadné opravujeme.
Béhem diskuze maji zaci pracovni listy u sebe a nékteré své odpovédi si zaznamenavaji nebo
si délaji poznamky. Prvnim tématem diskuze je rok, ve kterém si divka denik psala. Rok Zaci
jednoduse zjisti z uvodu textu. Polozime otazku: ,,Ve kterém roce divka tento text napsala? Co
se Vv této dobé odehravalo?* Dbame na to, aby se Zaci hlasili, a jednotlivé vyvolavdme a na
odpovédich zakl stavime dalsi otazky. Pfipadn€ navedeme Zaky, aby si uvédomili, Ze se jedna
o obdobi druhé¢ svétove valky.

S textem dale pracujeme stdle v komunikacnim kruhu. Vyzveme Zéky, aby se znovu
podivali na &ast textu, kde divka pise o svém otci. Ukolem zaki je zamyslet se, jaky je
pravdépodobné vztah dcery a tatinka. Jednotlivé sdé€li své ndzory ostatnim, dllezité je, aby vzdy
objasnili, pro¢ si to mysli. Zaci mohou vzajemné reagovat na své nazory, mohou si je vyvracet
nebo s nimi souhlasit, ale vzdy zdivodni pro¢. Néktefi zaci pravdépodobné budou odpovidat,
ze tatinek byl na dceru zly. Tato odpovéd je vSak chybna a navedeme zaky k tomu, aby si
uveédomili, ze se tatinek snazil dceru chranit.

V textu mé zaujala véta ,,I st€ény maji mySi a mySi maji usi®, proto je dalSim tématem
k diskuzi. Cilem je, aby se zaci nad touto vétou zamysleli, co tim vlastn¢ autorka chtéla fici a
aby si tuto vétu spojili se zndmym réenim ,,Stény maji usi“. V ptipadé, ze by si Zaci na réeni
nevzpomnéli, pokusime se jim ndvodnymi otdzkami napovédéet. Poté Zaci toto réeni vysvétli a
diskutuji nad tim, zda 1 véta v deniku ma stejny vyznam.

Dalsi otazka k textu je: ,,Kdybys chtél/a schovat denik tak, aby jej nikdo nenasel, kam
bys jej schoval/a? Zaci budou premyslet, co je a neni podle nich vhodna skrys pro své cenné

osobni véci. Opét svilij ndzor musi zdiivodnit, okomentovat. Zaroveit mohou piedvidat, kam
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Dora sviij denik tehdy ukryla, protoze to v prvnim textu feceno neni. Spravna odpovéd’ je, ze
denik schovala do podlahy pod prkno.

»Popis, co se déje v zivoté divky? Co mysli t€émi hrizami? Pro¢? Tyto otdzky opét
souvisi s dobou, nad kterou se Zaci zamysleli jiz v prvni otdzce. Zaci se zamysli, Ze Zit v dobé
valky nebylo viibec jednoduché. Také by si méli uvédomit, ze v této dobé meli lidé zcela jiné
predstavy o Zivoté. Opét vedeme kratkou diskuzi na toto téma. Zaci by méli odpovidat napiiklad
takto: ,,V dob¢ druhé svétové valky nebylo jednoduché zit proto, ze lidé méli strach o sebe a o
své blizké, aby nebyli zabiti nacisty a aby nepfisli o sviij domov.*

Poslednim tkolem k prvnimu textu je vysvétlit, co divka mysli tim, Ze jsou prokleti.
Zaci premysli nad tim, kdo to o divce a jeji roding tvrdi a pro&. Cekame napiiklad takovou
odpoveéd’: ,, Protoze jejich osudem bylo pravdépodobné zemrit, zZili v dobé valky. Vsichni lidé
byli prevezeni do koncentracniho tabora nebo byli zabiti a prisli o své domovy a majetky.

Jako druhou ukazku jsem zvolila text, ve kterém je vypravéckou divka, kterd popisuje,
jak nasla Dofin denik. Z hlediska Casu se tedy jedna o soucasnost. Tuto ¢ast z knihy jsem
vybrala z toho divodu, aby si zaci uvédomili, Ze se jedna o jinou dobu, nez ve které byl napsan
denik. Zaci si v§imaji jazyka, jakym je psan denik, a porovnavaji jej s jazykem, jakym pak
hlavni postava vypravi. Naptiklad Dora ve svém deniku piSe ,tatinek, kdezto vypraveécka
pouziva slovo ,.fotfik“. Zaci by méli texty propojit a hledat v nich souvislosti. Mé&li by na
zéklad¢ jazyka poznat, ze denik byl psan v dobé druhé svétové valky, ale piibéh, ktery
vypravécka vypravi, Ze je ze soucasnosti. Denik a plySovy medvéd hraji v ptibéhu kli¢ovou roli
k tomu, aby vypravécka odhalila historii svého domu a Dofin osud béhem valky, proto je dalsi
otazka zamé&fena na tyto dvé véci, zaci premysli nad jejich hodnotou.

Dora ve svém deniku zmifiuje svého tatinka, ktery ji natidil spalit jeji deniky. Zaci zde
musi rozeznat, ze Dofin otec na ni nebyl zly, ale chtél ji pouze chranit. K poslednimu tikolu
jsem zvolila Venntiv diagram. Ukolem je vypsat informace, které o divkach z textii jiz tenafi
znaji, doprostied napisi takové informace, které maji divky spole¢né (napiiklad vék). Cilem je,
aby se zamysleli nad hlavnimi postavami — Dorou, které psala denik béhem valky a nad Hanou,
ktera vypravi piib&h v soucasnosti, protoze se nam v piibchu prolinaji dvé ¢asové linie.

Treti text je vypravéni ze soucasnosti a také uryvek z Dotina deniku z minulosti. Tento
text byl vybran z toho ditvodu, ze Dora popisuje hriizy valky a mlada divka ze soucasnosti tuto
situaci komentuje svymi nazory. Ukolem 24kt je tedy zamyslet se nad postojem vypravécky
Hanky, ktery zaujima k situaci, ve které byla tehdy Dora. Dalsi otdzka je zalozena na

predvidani, kdy Zz&ci maji dle vlastni fantazie napsat, co se stalo za valky se sousedy, o kterych
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piSe Dora v deniku. Nékteti budou psat pravdépodobné pozitivni osud sousedt, jini zase
negativni osud. Naptiklad: ,,Sousediim se podatilo uniknout, vSichni prezili.*

Protoze je v textu zminéna vesnice Lidice, zaci v ramci mezipfedmétovych vztaht
vyhledaji na internetu zékladni informace o Lidicich a formou vypiskti zapisi do pracovniho
informace. Je potfeba mit pro zaky piipravené naptiklad tablety nebo jinou techniku, aby mohli
pracovat s internetem.

Jelikoz je tato Ctenafskd lekce urcena zakim Sestych a sedmych tfid, nemaji jesté
Vv d&jepisu probrané uc¢ivo druha svétova valka. Z toho diivodu maji zaci vypsat z textu slova,
kterym nerozumi. V textu se vyskytuje naptiklad slovo ,,nackové®, které zaci pravdépodobné
nebudou umét vysvétlit. VSechna slova, ktera si zapisi, s zaky projdeme. Jejich vyznam si sami
vyhledaji na internetu ¢i ve slovniku.

Ktextu 3 jsem také zvolila metodu ,,Podvojny denik“, protoze b&hem jeho cteni
vyvolava ve ¢tenafi spoustu riznych pociti a emoci. Kazdy zak si do tabulky napise takovy
uryvek textu, ktery v ném vyvolava n¢€jaké pocity, at’ uz pozitivni ¢i negativni. Tyto pocity pak
vypiSe do druhé ¢asti tabulky a doplni vlastnim komentaiem.

Dalsi ¢ast pracovniho listu (strana &islo 4) je zaméfena na predvidani. Ukol zni ,,zahraj
si na spisovatele”. Zaci sami zkusi dokon¢it ptibéh tak, aby mél pozitivni konec. V zadani maji
piimo napsano, Ze se Dofe a jejimu otci musi podafit uniknout nacistlim, ale jakym zplisobem,
to je jiZ na fantazii Zaka. Zajemci poté piectou své dokonceni piib&éhu ostatnim spoluzakiim.
Druhou ¢asti této aktivity je napsat Dofe dopis, ve kterém ji maji Zaci uklidnit, ze vSe dobfie
dopadne. Jedna se o metodu tvarci psani, zaci zde musi zapojit vlastni fantazii. Tato metoda
byla zvolena proto, Ze se zaci mohou vice projevit.

V poslednim textu Ctenaiské lekce je popsano, jaky Dora méla osud a co se s ni tedy
stalo. Zaci vytvoii skupiny, pfedtou si text metodou hlasitého &teni a porovnaji jej se svym
dokoncenim piibéhu. Ve skupiné vedou o osudu Dory diskuzi. Diskutuji o tom, pro¢ bylo
obtizné zit v dob¢ druhé svétové valky, jaké pocity Dora s rodinou prozivali a proc, co pro né
bylo nejcennéjsi a co mé pro zaky momentéaln€ nejvétsi hodnotu v jejich zivoté. Kazdy fekne
svij nazor, ostatni ze skupiny na n€¢j mohou reagovat. Cilem diskuze je, aby si zaci uvédomili,
ze pro Doru byla tehdy nejcennéjsi jeji rodina, jelikoz Zila v neustalém strachu, zda viibec valku
pieziji. Behem prace ve skupinach vyucujici chodi po tfidé¢ a poslouchd, jak zéaci diskutuji.
Ptipadné do diskuze zasdhne. Je nutné, aby se zapojili v§ichni Zaci ze skupiny.

Na zavér zaci mohou vytvofit komunikaéni kruh nebo zlistanou v lavicich a vyucujici

s nimi provede kratkou reflexi celé ctenarské lekce. Cilem reflexe je zjistit, zda Zéky kniha
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zaujala a zda pro né aktivity pred &tenim, béhem &teni a po Gteni byly piinosné. Zaci také
zhodnoti sami sebe, provedou tedy sebereflexi, ve které sd¢li, jak se jim pracovalo samostatné

a jak se jim pracovalo ve skuping, co se jim dafilo ¢i naopak nedafilo.

5.2. Ctena¥ska lekce Medailon Emilky Horové

Dilna ¢teni je zamétfena na druhou knihu od autorky Nadi Revildkové s nazvem
Medailon Emilky Horové. Tato kniha na Denik Dory Grayové nenavazuje, avSak jedna
zZ hlavnich postav a zaroven vypravécka piibehu zistava stejna.

K realizaci této ctenatské lekce jsou potieba priblizné ¢tyfi vyucovaci hodiny. Dale je
potieba pro kazdého zaka vytisknout soubor pracovnich listti. Kazdy zak bude mit psaci potieby
a k dispozici tablet ¢i jinou techniku, prostfednictvim které budou moci vyhledavat informace
na internetu. Pfipadné Zakiim poskytneme Slovnik spisovné cestiny. Cilem lekce je, aby Zaci
uvazovali nad minulosti a nad hrtzami, které se dély. Déle zaci budou pracovat s hlavni
postavou Hankou i Emilii. Budou sledovat vyvoj Hanky, motivy lasky, pratelstvi a rodiny. Dale
budou Zaci ptredvidat, co se stalo s Emilii za valky. Byly zvoleny takové texty, které jsou
napinavé, ve kterych se fesi problémy dospivajici Hanky, které budou blizké ¢tenartim a texty,

které se vraci do minulosti konkrétné do valeéného obdobi.

Aktivity pred ¢tenim

Na deskach knihy se nachazi pekna ilustrace od Terezy Jandkové. Jedna se o rodokmen
rodiny Horovych, se kterym Zaci budou pracovat, aby méli ptehled o postavach. Do rodokmene
budou Zaci nahlizet t¢éméf po celou dobu ctenaiské lekce. Aktivity pied ¢tenim jsou formou
samostatné prace, zaci pracuji na svych mistech. Nejprve pojmenuji obrazek, ¢ekdme tedy
odpovédi, ze se jedna o rodokmen rodiny Horovych. Poté budou piemyslet, kdo z rodiny byl
nejstarsi, své odpovedi zdlivodni. Spravna odpovéd’ je, Ze nejstarSimi Cleny rodiny jsou Emil a
Amalie Horovy, protoZe jsou prvni shora. Zjistime, zda zaci védi, k ¢emu rodokmen slouZi.
Podle nazvu knihy Zaci v rodokmenu vyhledaji postavu, ktera hraje v ptibéhu klicovou roli.
Vsichni by méli zapsat jméno Emilie Horova. Aby si Zaci v§imali vztah mezi jednotlivymi
¢leny rodiny, vypisi si vSechna ptijmeni, ktera v rodokmenu najdou.

V nasledujici aktivité pred Ctenim si opét formou samostatné prace zaci nacrtnou
zjednodusSené vlastni rodokmen alespon po ty Cleny rodiny, které budou védét. Zbytek mohou

doplnit doma s pomoci rodicu.
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Jelikoz je velmi dilezitym motivem v pfibéhu medailon, ve kterém se nachazi fotka
Emilie Horové, zvolila jsem tuto aktivitu pted ¢tenim: ,, Vysveétli, co je medailon. Premyslej,
Jjakou bude hrat v knize roli.“ Zaci na odpovéd piijdou napiiklad i na zakladd ilustrace na
deskach knihy, kde ma postava medailon na krku. Cilem je, aby si zaci uvédomili, ze slovo
medailon miZe byt homonymem a mize mit dva odlidné vyznamy. Zaci by tedy méli
odpovédét, ze medailon je bud’ ptivesek, tedy Sperk ¢i dopln€k nebo umélecky tutvar, ktery
charakterizuje danou osobnost. V piipad¢, ze by si zaci nevédéli se slovem rady, vyhledaji ho
ve slovniku ¢i na internetu. Soucasti ukolu je vysvétlit pojem homonymum, pfi¢emz jsem chtéla

dosahnout propojeni jazykové a literarni slozky.

Aktivity béhem ¢teni

Zaci vytvoii skupiny maximalné po &tyfech nebo mohou pracovat napiiklad ve
dvojicich. O sloZeni skupin a poctu Zaki v ni si rozhodne sadm vyucujici. Prvni text jsem zvolila
zZ toho duvodu, Ze se jedna o setkani rodiny na smutné udalosti tedy na pohibu dédecka hlavni
hrdinky vypravécky Hanky. Hanka se se svymi rodici setkava se ¢leny rodiny z maminy strany,
které nikdy pfedtim nevidéla, protoZe vztahy v roding nebyly piili§ dobré. Uryvek jsem tedy
vybrala proto, ze zde ¢tenaf nachazi kontrast smutnd udalost, ale usmifeni ¢lent rodiny.

Z4ci si ve skupiné formou hlasitého &teni pfe¢tou prvni text, pii¢emz se budou stfida ve
¢teni. Aby si ujasnili, sjakymi postavami pracuji, vyhledaji si vSechny zminéné postavy
vV rodokmenu, ktery maji v pracovnim listu na prvni strané. Vypravécka piibéhu, mlada divka,
je zaroven hlavni hrdinkou, opét se zaci zorientuji v rodokmenu, kde si ji vyhledaji a zkusi sami
urcit, kolik mtze byt Hance rokti. Vzhledem k tomu, Ze je pravdépodobné ve stejném veéku jako
zéci, bude jim tato postava pravdépodobné blizka. Vzhledem k tomu, Ze v textu neni pifimo
napsano, ze se rodina setkava na pohibu, napisi zaci, Ze se jedna o tuto pfilezitost. Protoze se
jedna o rodinu z maminciny strany, je dal$i otazka zaméfena na pocity divky a maminky ze
setkani po letech s blizkymi. Z textu vypliva, Ze je maminka ze setkdni nervozni, divka by se
pravdépodobné s rodinou chtéla vice poznat. Jednu z Zen divka vSak nazvala , kvétinova san®,
zaci by si méli divné piezdivky v§imnout a diskutovat nad ni, jak na divku tato Zena pisobila a
proc.

V textu jedna z postav zminuje, Ze by chtéli opustit staré kiivdy. Na tuto situaci se
dokonale hodi réeni: Zakopat valecnou sekeru. Proto jsem se rozhodla, toto réeni do pracovniho
listu zatfadit. Prvni slovo Zakiim napovi, ostatni slova musi doplnit sami. Mohou se radit ve

skuping. Déle Z4ci toto réeni vysvétli a také objasni souvislost s textem.
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Duvod vybéru textu Cislo dva je, ze Hanka popisuje jejich situaci s rodi¢i. Museli se
prestehovat do domu do jiné vesnice a to Hanku tizi. Pravdépodobné si prochéazi tézsim
zivotnim obdobim a z toho diivodu jsem také tuto ukézku zvolila. S timto textem pracujeme
V komunika¢nim kruhu, ktery zaci vytvoii. Text ptectou dobrovolnici metodou hlasitého ¢teni.
Z4ci na zakladé textu vysvétli, jaky ma vztah vypravécka Hanka s rodi¢i, méli by porozumét
textu. Zaci vysvétli, Ze i pres to, Ze si Hanka na rodide ztéZuje, tak je ma rada a t&3i se na vylet
S nimi. Jde o to, Ze rodice vénuji svlij volny ¢as novému domu a Hanka nema jejich pozornost.
Daéle zaci vysvétli, jaky mé Hanka nazor na novy diim, ktery rodice koupili. Z textu vypliva, ze
Hanka se nechtéla st€hovat do nového domu do vesnice Kieckovice. A pravé proto, Ze jsou
rodice zaneprazdnéni opravou nového domu, ma Hanka radost, Ze se s nimi muze vydat na vylet
na zamek, proto dal$i otazka zni: ,, Vysvetlete, pro¢ ma Hanka radost, Ze jede na vylet. Kam se
s rodici vydali? *

Nasledujici text ¢tou Zaci formou hlasitého ¢teni opét v komunikacnim kruhu. Tento
uryvek jsem zvolila proto, Ze se v ném prababicka zminuje o tajemstvi Emilky, které je klicové
pro tento ptibéh a je hlavni zédpletkou a vypravécka opét zminuje medailon. Aby se zéci
zorientovali v textu z hlediska postav, je prvnim utkolem vysvétlit, v jakém vztahu je
vypravééka Hanka s Emilkou, protoze prababicka si mysli, ze Hanka je Emilka. Aby Zaci
pochopili spojitosti a rodinné vztahy mezi postavami, také z rodokmene zjisti, v jakém vztahu
je Emilka a prababicka.

V ramci predvidani pak Zaci diskutuji v komunika¢nim kruhu nad tajemstvim, které
prababicka ohledné¢ Emilky pravdépodobné skryva, ale protoZe je jiZ hodné stard, tak si plete
Hanku s Emilkou. Diskuzi zaku fidi vyucujici, ptipadné doplni, ¢i poklada navodné otazky. Jak
jiz bylo zminéno, v textu se opét pise o medailonu. Zaci maji fici, co podle nich medailon
symbolizuje, jakou hraje v textu roli, pro¢ je dulezity. Medailon nosila na krku Emilka a souvisi
S jejim tajemstvim. Medailon je pravdépodobné rodinné dédictvi.

S nasledujicimi texty zaci pracuji formou samostatné prace v lavicich ¢i na jinych
vybranych mistech. Formou tichého ¢teni si pfectou text, ktery byl zvolen proto, Ze v ném
autorka prozrazuje, ze Emilka zmizela a moZzna se utopila v baziné. Zamérn¢ je text zakoncen
otdzkami, které si Hanka poklada. Zaci by jiz méli poznat, Ze nejvétsi zahadu skryva Emilka.
Opét nahlidnou do rodokmene na tuto postavu. Jelikoz jedna z otazek na konci textu zni: ,, Co
se ti stalo po vdlce? “ Zaci napisi, pred jakou dobou Emilka zmizela, déle napisi, e se jednd o
obdobi druhé svétové valky a popisi, co se v tomto obdobi na naSem uzemi délo. A protoze
jediny, kdo zna odpovédi na otazky, je nejspis prababicka, budou zaci piedvidat, pro¢ nechce

tyto odpovédi Hanka sdélit. Prababicka je totiz velmi stara a uz se dost plete. Proto si mysli, Ze
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je Hanka Emilka, pravdépodobné si jsou podobné. Tuto skuteCnost zaci zjisti podle obrazka
z rodokmene. Jelikoz se z textu dozvidame dalsi informace o Emilce a jeji mozné smrti, pokusi
se zaci znovu odhadnout, jaké tajemstvi prababicka skryva.

Posledni text, se kterym budou Zaci pracovat, je dopis, ve kterém je rozuzleni celé
zdhady o Emilce. Zaci si metodou tichého &teni prectou dopis, ktery napsal Hanky stryc Jan.
Zaci v predchozich tilohach predvidali, co se s Emilkou stalo. V dopisu se vie dozvidaji,
porovnavaji tedy své predvidani s tim, jak to doopravdy bylo. Jelikoz Emilka nezemiela
V bazing, ale utekla a ukryvala se, zZaci na zaklad¢ rodokmenu odhadnou, kolik by ji bylo dnes
roktli a zda je realné, aby byla Emilka stale nazivu.

Autor dopisu Jan védel tajemstvi o Emilce a chtél ho sdilet s Katefinou, Hanky
babi¢kou, ta si vSak nikdy dopis neptedetla. Zaci se vziji do role Katefiny a odpovi Janovi na
dopis. Napisi, jak by se mél Jan zachovat, zda by mél tajemstvi o Emilce vyzradit zbytku rodiny

¢i nikoliv. Odpovéd’ Janovi je tedy zcela na fantazii zaku.

Aktivita po ¢teni

V této Ctenarské lekci byla pouZzita metoda ,,tviréi psani®, a proto zadéni zni, aby si Zaci
zahrali na basniky. Tento kol byl zvolen z toho dtivodu, Ze zaci neradi tvoii poezii, ale kdyz
basn¢ napisi, jsou vétsinou velmi povedené. Motivaci pro zaky mtze byt naptiklad ohodnoceni
basné znamkou. Jejich ukolem je napsat basei, jejiz téma je rodina, protoZe rodina je taktéz
hlavnim motivem v knize Medailon Emilky Horové. Rozsah basné stanovi vyucujici. Zajemci

pak mohou své basné piecist ostatnim spoluzakim.

39



6. PRACE ZAKU — OVERENI V PRAXI

Dilnou ¢teni jsem toto Ctenaiské dopoledne nazvala proto, ze knihy Medailon Emilky
Horové mame ve skolni knihovné k dispozici a Zaci mohli ¢ist kromé vybranych texti 1 dalsi
c¢asti knihy. Rozhodla jsem se vSak zvolit konkrétni texty, které mi ptisly zajimavé a se kterymi
nasledné Zaci pracovali. Dilny ¢teni respektive tedy ¢tenaiské lekce byly realizovany v Sestych
roénicich na druhém stupni Zakladni $koly Moravska Tiebova. Ctenatské lekce se opiraji o

ttifazovy model uceni E-U-R.

6.1. Ctenaiska lekce Denik Dory Grayové

Prvni ¢tenaiska lekce byla zamétena na knihu Denik Dory Grayové a probéhla zamérné
ve tfid¢, kde Cesky jazyk a literaturu nevyucuji. Na realizaci stacilo pét vyucovacich hodin.
Cilem bylo zjistit, jak jsou na tom zéci se ¢tenarkou gramotnosti, jak zvladaji porozumét textu
a jak dokazi s textem pracovat. Druhou c¢tenaiskou lekei na knihu Medailon Emilky Horove
jsem poté realizovala v druhé Sesté tfid¢, abych mohla porovnat, jak zaci pracovali. Tyto knihy
jsem volila z toho divodu, ze mé zaujalo, jakym zptiisobem autorka ptiblizuje udalosti druhé
svétove valky. Kromé toho neni autorka pfili§ znama a vydala teprve tfi knihy, proto bylo cilem

¢tenaitim jeji tvorbu piiblizit.

Aktivity pred ¢tenim

Jak jiz bylo vySe zminéno, tyto Zaky nevyucuji, proto bylo tfeba nejprve zjistit, jaci jsou
Ctenafi. Na zacatek jsme si tedy sedli do komunikacniho kruhu a Zaci o sobé fekli par vét a také
jaky maji vztah k ¢etbé&. Poté jiZ v ramci evokace zacala fizena diskuze na téma ,,mtj talisman®.
Velice mé prekvapilo, jaké maji Zaci v Sestém ro¢niku vyjadiovaci schopnosti. V této tfide se
totiz nachazi hodn€ komunikativnich zakt, takze bylo dokonce nutné diskuzi vést a smétovat
k tématu. Cilem bylo, aby si zaci uvédomili, jakou hodnotu pro né maji jejich talismany ci
osobni véci a aby pak pozdé€ji behem ¢teni pochopili vyznam plySového medveéda. Dle mého

nazoru byl tento cil naplnén.

Aktivity béhem c¢teni
Nésledné si Sel kazdy zédk sednout na misto, které mu bylo pohodlné na cteni textu.
Metodou tichého Cteni si zaci precetli prvni text a poté se vratili do komunika¢niho kruhu. Opét

jsme s zaky vedli fizenou diskuzi, pfi¢emz jsme se opirali o otazky pod textem. Piekvapilo m¢,
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ze néktefi zaci dokazali svymi slovy hezky shrnout druhou svétovou valku, védéli, od kdy do
kdy trvala nebo naptiklad z jakého diivodu zacala. Bez mého upozornéni si také vétSina zaka
v§imla, ze uryvek pochazi z deniku z roku 1942 a téméf vSichni si jej spojili pravé s druhou
svétovou valkou. Dale si méli zaci vSimat vztahu dcery a otce, nékteti zaci odpovidali takto:
., Tatinek je na dceru zIy, prikdzal ji, aby spalila své deniky.“ Kdezto jini zaci odpoveédéli:
,, Tatinek chce pouze Doru ochranit, proto ji prikdazal spalit deniky. ©“ Vzhledem Kk tomu, Ze tedy
kazdy zak odpovédél jinak, byl prostor na diskuzi. Behem spolecné diskuze jsme se pak dobrali
k zavéru, Ze tatinek opravdu chtél dceru pouze chranit. Bylo vidét, jak kazdy zak chape a nahlizi
na text jinym zptisobem. Béhem diskuze zaky bavilo sd€lovat ostatnim, na jaké misto by ukryli
své cenné véci, ovSem opét bylo nutné, nékteré zaky usmérnovat, protoze méli velice bujnou
fantazii. Zaci taktéZ hezky popsali pocity divky Dory, ktera denik psala. Strainé pocity z vélky,
snazili se vzit do jeji role, coz bylo vlastné¢ cilem.

Text ¢islo dva si méli Zaci precist metodou parového Cteni. To znamend, Ze ve dvojicich
si zvolili opét misto, které jim bylo ke ¢teni pohodlné, a polohlasem si vzajemné pied¢itali text.
Poté si cely text shrnuli. Tuto metodu éteni ve dvojici neznali. Zaci zistali v téchto dvojicich a
jejich tkolem bylo vypracovat k textu otdzky. Ve dvojici tedy diskutovali, jak textu porozuméli.

Vypracovat otazky a tkoly ve dvojicich se Zakiim celkem daftilo. Jednotlivé dvojice
vedly diskuze nad textem, sdélovaly si nejriznéjsi postiehy z textu. K jednomu textu bylo
otazek a ukolu ptilis a jejich vypracovani zabralo hodné ¢asu. Celkové prace ve dvojicich trvala
o néco déle, nez se predpokladalo. Nékteré otazky délaly Zakiim potize a bylo nutné dovysvétlit,
co se po nich poZaduje. Také bylo tieba vysvétlit, co je Vennliv diagram a jaké informace od
néj maji Zaci zapsat, protoze jej neznali. Pfekvapily mé nékteré odpovédi zaku, naptiklad jedna
7akyné popsala Hanku takto: ,, Zije s rodici, nemluvi spisovné a neboji se nacistii. “ Z textu neni
patrné, ze by se vypravécka nebdla nacistl, proto bylo tieba nékteré takové odpovédi s zaky
probrat a vysvétlit.

Dalsi text navazuje na texty piedchozi, tentokrat zZaci ¢etli sami, metodou tichého cteni.
Z4ci se méli zaméfit na vypravécku Hanku, na to, jak vnima situaci Dory, pfi¢emz se sami méli
vzit do klize Dory, ktera prozivala néco hrozného. V této chvili jiz néktefi Zaci, zejména ti, co
nectou, pfestali textu v€novat pozornost, proto mohli na otdzkach a tkolech pracovat v malych
skupinkéch. Ostatni z4ci, ktefi chtéli, pracovali samostatné formou individudlni prace. Velmi
je bavilo pracovat s tablety, kdy na internetu vyhledavali informace o vesnici Lidice. U
nekterych zaka bych o¢ekavala rozsahlejsi odpovédi na otazky. Jeden z kol byl zaméfen na
predvidani, jeho znéni je: ,,Napi§, co se podle tebe stalo se sousedy. Néktefi Zaci az moc

fantazirovali, n¢ktefi naopak piekvapili péknym predvidanim. Déle zde byla pouzZita metoda

41



podvojného deniku, opét zaci, kteti se nad textem zamysleli do hloubky, vypracovali podvojny
denik a naopak nékteti zaci dle zaddni nepochopili, co maji délat. Bylo tedy nutné jim tuto
metodu znovu vysvétlit. Je zajimavé, ze si n¢kolik zakti do podvojného deniku zapsalo prave
tento uryvek: ,, To prece neni mozni, co dnes hlasili v rozhlase. Muzi byli zastreleni, Zeny
dopraveny do koncentracniho tabora a deti dany do vhodné vychovy. “ K tomu si pak jeden zak
zapsal tyto pocity: ,, strach, smutek, litost, hnév*. Z toho je patrné, Ze se néktefi zaci opravdu
zamysleli nad tim, jak na n¢ text ptsobi. Je také znat, kteti zaci pravidelné ¢tou a kteti nectou
vibec. Navic zaci v Sestém roc¢niku nejsou zvykli pracovat s texty, ucit se jim porozumet a

podobné.

Aktivity po ¢teni

Na dalsi strané lekce pracovali Zaci samostatné. Jejich ukolem bylo zahrat si na
spisovatele. Metodou predvidani méli Zaci dokondit piibéh s pozitivnim koncem a poté napsat
Dofte dopis. Zaci zde ukazali svoji fantazii a kreativitu. Také se zde uplatnila strategie tvaréi
psani.

Po této aktivité nasledoval posledni text a k nému opét otazky a tkoly. V této fazi jiz
zbyval pouze kratky Cas, nebylo tedy mozné s zaky vést delsi diskuzi. Zaroven na zaky
Sestého ro¢niku bylo v lekci pravdépodobné jiz mnoho textd, a proto jiz nebyli tolik aktivni
jako na zacatku ctenaiské lekce. Diky poslednimu textu zaci rozklicovali, co se stalo s Dorou
a jeji rodinou, proto si mohli potvrdit ¢i vyvratit své predvidani. N&kteti Zaci, zejména ti, co

ve svém volném Case Ctou, se dokdzali vZzit do textu a do jisté miry se s Dorou ztotoZnit.

Reflexe dilny cteni

Celkové Ize hodnotit tuto dilnu ¢teni za vydafenou i pfes obavy z toho, Ze jsem s touto
tiidou nikdy ve vyuce nepracovala a nevédéla jsem, co madm od zaku cekat. JelikoZ je sloZeni
tfidy rozmanité a nachazi se v ni aktivni ¢tenéfi, ale i ti, co nectou viibec, bylo nutné se této
skute¢nosti piizptusobit. Neni pak mozné ocekavat od vSech zaka perfektni vykony, co se tyce
prace s textem. Také nektefi zaci ¢tou rychleji, n€kteti pomaleji a s tim souvisi i to, Ze
nékterym trva déle, neZ porozumi textu, musi si tieba text piecist vicekrat. Opét musi ucitel
S touto skutecnosti pocitat a ptizptisobit as témto zakiim, aby nebyli béhem ¢tenarské lekce
frustrovani, ale aby ji spiS brali jako zabavu. Je tedy lepsi na ¢tenafskou lekci vyhradit vice
¢asu, nez se na zacatku piedpokladalo, postaci ptidat jednu vyucovaci hodinu.

Celkové bylo cilem namotivovat zaky ke ¢teni knih obecné, anebo k precteni knihy

Denik Dory Grayové. N&kteti Zaci po dilnach ¢teni jevili zajem o vyptj€eni této knihy. Ve
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Ctenarské lekci je potfeba upravit otazky a tkoly k poslednimu textu, protoze podobné otazky
V ni jiz jsou obsazeny k jinému textu. Také by bylo lepsi jeden z textl ubrat, protoze na
nékteré zaky ho bylo pfilis. Dale lze upravit zadani ukolu, ktery zni: ,,Napis Dore dopis, ve
kterém ji uklidnis, Ze vse dopadne dobre.“ Zaci vétinou psali takové strohé odpovédi: ,,Ahoj
Doro, vse bude dobré. “ Proto bychom mohli zadéani 1épe formulovat, aby se zaci vice
rozepsali. Naptiklad: ,, Napis Dore dopis z pohledu jeji kamaradky/jejiho kamarada, ve kterém

Jji uklidnis, ze vse dopadne dobre a popis, jak se mas ty. *

6.2. Ctenaiska lekce Medailon Emilky Horové

Ackoliv by se dilny ¢teni zamétené na knihu Medailon Emilky Horové daly realizovat
také v sedmém rocniku, rozhodla jsem se opét pro ro¢nik Sesty. Prvni dilny cteni byly
realizovany pro tfidu 6. B, tato ¢tenaiské lekce se uskutecnila ve tfidé 6. C. Ani v této tiidé
nevyucuji Cesky jazyk a literaturu, proto jsem neméla zadné informace o tom, jak jsou zaci
Ctenaisky zdatni. Jinou Sestou tfidu jsem zvolila z diivodu, abych mohla tfidy porovnat.
Zam¢fila jsem se na celkové klima tfidy, na aktivitu Z4kt a obecné na jejich Ctenaiskou
gramotnost. Této Ctenaiské lekce se zucCastnilo 24 zakl a trvala pfiblizné Ctyfi vyucovaci
hodiny. Co se ty¢e pomucek, bylo tieba zajistit tablety, aby mé&li zaci pfistup na internet a

vyti§téné étenarské lekce. Zaci dale potfebovali psaci potieby.

Aktivity pred ¢tenim

Na tivod dostali Zaci pokyn vytvofit komunikacni kruh. Mym cilem nejprve bylo zjistit
nékolik informaci o kazdém Zakovi. Zaci se ptedstavili, fekli, jaky maji vztah ke knize a
ptipadné jaké zanry preferuji. Ihned jsem srovnavala s predchozi tfidou a dle mého zjisténi bylo
V této tfidé mnohem vice Ctenafi.

Na aktivity pfed Ctenim se zéci vratili na sva pracovni mista, nebylo striktné¢ dané, ze
musi pracovat v lavicich, cilem totiz bylo vytvofit uvolnénou atmosféru, a proto zaci mohli
pracovat tam, kde si sami zvolili. Aby se Zaci seznamili s postavami piib&éhu, pracovali
s rodokmenem, ktery se nachazi v knize na prvni strand. Zaci méli k dispozici jak knihy, tak
pracovni listy, ve kterych byl tento rodokmen také. Tato samostatna prace prob&hla bez

problémt. Druhou aktivitou pied ¢tenim bylo nacrtnout vlastni rodokmen. Nasli se asi dva zaci,
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ktefi rodokmen z diivodu neuplné rodiny kreslit nechtéli, proto si zatim listovali v knize. Také
m¢é piekvapilo, Ze spoustu zakl neznd Cleny své rodiny. Pouzit tuto aktivitu bylo riskantni a to
pravé z divodu negativnich rodinnych vztaht. Ale jak jiz bylo zminéno, Zaci nebyli nuceni
kreslit sviij rodokmen. Dale méli Zaci pfremyslet nad slovem ,,medailon®, cilem bylo, aby se
zamysleli nad nazvem knihy. Piekvapilo mé, Ze néktefi neznali ani jeden vyznam slova, proto

pouzivali internet, kde si jej vyhledali.

Aktivity béhem cteni

Nasledn¢ dostali zaci pokyn rozd€lit se do skupin. Oproti pfedchozi tfidé se bez potizi
sami rozdélili. Bylo znat, Ze jsou zvykli pracovat ve skupinach. Zaci si vzajemné ve skuping
cetli hlasitym ctenim prvni text. Bylo tieba je usmérnovat, aby se pfili§ nepiekiikovali. Ve ¢teni
se stfidali, néktefi vyhledavali postavy v rodokmenu, témét vSechny skupiny byly v praci
ptekvapilo, ze velkym problémem bylo réeni, které méli zaci doplnit — ,,zakopat vale¢nou
sekeru“. Nikdo ze tfidy toto réeni neznal, museli si jej vyhledat na internetu, aby dokazali
vysvétlit jeho vyznam. Poté az pochopili, pro€ se toto réeni k textu hodi.

V nasledujici ¢asti ¢tenaiské lekce dostali zaci pokyn posadit se do komunika¢niho
kruhu. Hlasitym ¢tenim piecetli text. Zajemct o ¢teni bylo mnoho. Otazky a ukoly k textu byly
zaméfeny predevsim na postoj vypravécky k rodi¢im a k novému domu. Zaci byli vice aktivni
nez piedchozi tfida, vétSina z nich se hlésila o slovo. Poté precetli opét hlasitym ¢tenim dalsi
text a vedli diskuzi o tajemstvi prababicky Emilky a o jiZ zmifilovaném z&dhadném medailonu.
Bylo tieba zaky usmériiovat, protoze byli velice komunikativni a misty se piekiikovali. Zaci se
také vraceli k medailonu a uvédomili si, pro¢ na zacatku vyhledavali vyznam tohoto slova.
Pochopili, Zze medailon ma v textu skryty vyznam, pochopili jeho hodnotu pro rodinu Hanky.

Poté si opét zvolili misto dle vlastniho vybé&ru, kde pokracovali ve ¢teni knihy. Nekteti
cetli dany text z knihy, jini Cetli z pracovniho listu. Tentokrat ¢etli tichym ¢tenim a otazky a
ukoly vypracovali formou samostatné prace. Otazky a ukoly byly opét zaméteny predevsim na
postavy a jejich charaktery.

Neékterym zaklim zejména tém, kteii ve volném case Ctou, vice vyhovovala samostatna
prace, jini naopak nedokazali samostatn¢ s textem pracovat. Jelikoz autorka knihou odkazuje
na udalosti druhé svétové valky, méli zaci v jednom z tikolt tuto udalost popsat, coz bylo pro
zéky slozité, valku dokazali popsat pouze dva jedinci. Proto bylo potieba si s zaky vyjasnit, o

jaké obdobi se jednd a co se délo.
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Diky poslednimu textu, se kterym zaci pracovali formou samostatné prace, doslo
k rozkli¢ovéani zédhady p¥ibéhu. Zaci si tichym &tenim piedetli dopis a opét nékterym zaktim
trvalo ¢teni déle, nez se predpokladalo. Zde se uplatnila metoda tviiréiho psani, protoze tikolem
zéakl bylo napsat dopis a poradit Janovi, zda ma ¢i nema svéfit své tajemstvi. Zde se uplatnila
fantazie zakt. Nékteii museli chvili pfemyslet nad tim, co Janovi napisi, jini se ihned pustili do
psani a napsali hezké dopisy. Tém, kteti méli pomalejsi pracovni tempo, nestacil ¢as a nestihli
dokoncit celou ctenaiskou lekci. Zajimavé bylo zjisténi, ze nikdo z zakd nepredvidal, ze by
Emilka mohla byt po vélce na zivu. VSichni zaci piedvidali jeji osud takovy, ze zemiela ve

valce.

Aktivity po ¢teni

a jejich ukolem bylo napsat kratkou basent na téma rodina, nicméné nezbyvalo uz tolik ¢asu.
Ptesto, ze zaci méli volnou ruku, nékteii nedokazali napsat ani jediny vers. Obecné plati, ze
zaci nemaji radi Cist poezii, natoz ji psat. Velmi me vSak piekvapilo, Ze néktefi zaci napsali

velice povedené basn¢.

Reflexe dilny cteni

Ackoliv se jednd o dvé odlisné ctenarské lekce, jsou zaloZeny na velmi podobnych
motivech, a proto mohu porovnat, jak Sesté tfidy pracovaly. Ve tfid¢ 6. B, kde prob&hla
ctenaiska lekce Denik Dory Grayové, bylo vice pasivnich zakt. V 6. C byli Zaci vice aktivni a
navic je zde vice zapalenych ¢tenait, kteii ihned po skonceni lekce projevili zajem o vyptjceni
knihy. Navic v této lekci je o néco vice textu, nez v lekci predchozi, ale nikdo z 74kl s tim
nemél problém. Jako velice povedenou hodnotim jednu z prvnich aktivit, kde zaci kreslili sviij
vlastni rodokmen a pfedvedli tak krasné vytvory. Otazky a ukoly k textim byly dle zaka
ptehledné a jasné. Samoziejmeé 1 v této tfid€ se nasli taci, ktefi nejevili takovy zdjem o dilnu
¢teni, ale téch, co o ni zajem jevili, bylo vice.

Celkové ctenarskou lekei povazuji za velice povedenou, jak jiz bylo vySe zminéno,
néktefi si chtéli precist celou knihu, coz bylo vlastné cilem této dilny Cteni. Jediné, co by se
dalo udélat jinak je Iépe vynalozit s Casem, ale opét nutno podotknout, ze kazdy zak ma své
individualni pracovni tempo, a proto je obtizné pfizptsobit cas vSem zakim. Kdyby méli Zaci

na psani poezie vice ¢asu, urCité¢ by napsali lepsi a delsi basn¢.
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ZAVER

Diplomova prace se zabyva piipravou dilen ¢teni na dvé knihy od autorky Nadi
Revildkové, kterd pise knihy pro déti a mladez celkem kratkou dobu, a proto neni pfili§ znamou
autorkou. Jedna se o knihy Denik Dory Grayové a Medailon Emilky Horové. Ctenaiské lekce
jsou navrzeny pro Sesty ¢i sedmy ro¢nik zakladni skoly.

V teoretické c¢asti prace jsou vymezeny zékladni pojmy. Dale je popsan vyznam
Ctenafstvi a je charakterizovano ¢tenaistvi pubescentli vzhledem k tomu, ze se prace zamétuje
na tuto vékovou kategorii. Dale je v teoretické ¢asti zminén vyvoj knih s tematikou holokaustu
od roku 1945. Zminili jsme jednotlivé knihy, které byly ocenény nebo které jsou zajimavé a se
kterymi by se dalo pracovat ve vyuce literatury na druhém stupni zékladni Skoly. Teoreticka
cast se také zaméfuje na tvorbu Nadi Revildkové, ktera zatim neni rozmanita. Dal$i ¢asti je
interpretace a analyza jiz zminénych knih, kde jsme se zaméfili na témata, motivy, ¢asoprostor
a také na postavy. Posledni ¢ast teoretické Casti je zaméfena na vyukové metody a Ctenaiské
strategie, které byly pro tvorbu ¢tenéiskych lekci uzity.

V praktické ¢asti se setkdme s navrzenymi ¢tendiskymi lekcemi, které jsou zamétrené na
jiz vySe zminéné knihy s tematikou holokaustu. Cilem bylo vytvofit takové ¢tenarské lekce,
které budou zaméfeny na porozumeéni textu a také bylo cilem namotivovat Zaky k cetbé a zvysit
uroven jejich ¢tenarské gramotnosti.

Ctenatské lekce rozviji riizné kompetence a také se uplatnily mezipfedmétové vztahy a
to zejména d&jepis. Zaci maji prostor taktéZ na tviiréi psani a mohou se tak projevit. Aktivity
byly navrZeny tak, aby se stfidaly, proto Zaci pracuji jak formou samostatné prace, tak formou
skupinové prace. Ke kazdé lekci byly stanoveny vyukové cile, které véfim, Ze se pfi realizaci
podatilo naplnit. Aktivity byly rozdéleny na aktivity ptred ¢tenim, béhem ¢teni a po ¢teni, coz
strukturou odpovida tfifazovému model E-U-R.

Ctenaiské lekce byly realizovany ve dvou Sestych tfidach, ve kterych esky jazyk
nevyucuji. Zamérne jsem volila tyto tfidy, abych neznala ¢tenatské dovednosti zaka a mohla si
je prostrednictvim lekci ovéfit. Ukazalo se, Ze 1 presto, Ze zaci nejsou zvykli na podobné aktivity
V literarni vychove, dokézali pracovat s texty, plnit jednotlivé otdzky a tikoly k textlim a tim se
ukazalo, ze dokazali textim porozumét. V nékterych aktivitdich bylo znat, Ze si Zaci nevéfi,
napfiklad pfi psani poezie. Stacilo vSak Zaky ujistit, aby se alesponl pokusili ukol splnit, nakonec
byli ze svého vysledku potéSeni. Pfekvapenim bylo, Ze né€kterym zaktim €inila problém cetba

textl 1 pfes to, zZe nebyly pfili§ dlouhé, nechtéli nad texty pfemyslet do hloubky. Prace zaka
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byly celkové vydaiené, samoziejmé se nasli taci, které bylo tfeba neustale upozornovat, aby
pracovali. Casova dotace u obou realizovanych lekci spi§ nestaila, coz bylo nevyhodou.
Ctenaiské dopoledne bylo pro Z4ky neobvyklou formou vyuky, ale Zaci diky tomu dostali
moznost poznat zajimavé knihy a naucit se néco nového. Dle mého nazoru je takova vyuka
literatury pro zaky mnohem piinosnéjsi nez klasicka frontalni vyuka. Dle zavérecné reflexe zaci

toto zpestieni literarni vychovy ocenili.
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PRILOHY

Ctenaiska lekce — Denik Dory Grayové

Kreckovice, 15. unora 1942

Tatinek mi naridil, abych vSechny deniky
spalila. Nesmim uz Zaddné déal psat. Jenomze ja to
nedokéazu. Déje se tolik strasného kolem néas.

A komu se mam sveérit, kdyz je Tylda pry¢?
Kdyz o téch vécech mluvim s tatinkem, hned
meé okrikne. Pry i stény maji mys$ia mys$i maji
usia at radéji mlé¢im, nebo nés privedou do
nestésti. I tak jsme pry vSichni prokleti, tak at
nepokousim osud. Ale j& nemUZu drzet ty hrazy
v sobé. Tim bych pfivedla do nestést{ samu
sebe. Proto jsem se rozhodla, Ze za¢nu psat dalsi
denik. A schovam ho tak, aby ho nikdo, ale
vubec nikdo nenasel..

Diskutuj se spoluzéky:

Podivej se na rok, ve kterém divka tento text napsala a popis, o jakou dobu se jedna:
Zamysli se a napis, jaky je podle tebe vztah tatinka a dcery:

Co myslel tatinek vétou: “l stény maji my3i a mysi maji udi” 2 Vysvétli.

Kdybys chtél/a schovat denik tak, aby jej nikdo nenasel, kam bys jej schoval/a?

Popis, co se déje v Zivoté divky? Co mysli témi hrizami? Pro¢?

Vysvétli vétu: “l tak jsme pry vSichni prokleti...” Kdo to o nich tvrdi? Na zakladé jaké
situace? Proc?
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Ticverreoct dlteevelcee

Vratila jsem medvéda do krabice a chtéla jsem ji uloZit zpatky na misto.
Co se starou hrackou a 3kolnim sesitem? Ale pak mi to nedalo. Proc by si
nékdo schovaval ueni na tak nedostupnym misté? Zase jsem medvéda
vytahla, sedit vzala do ruky a otevrela. Nahore na prvni strance bylo
napsano Kreckovice a datum 15. Ginora 1942. Pod tim pokracoval ruéné
psany text: “Tatinek mi nafidil, abych vi3echny deniky spalila....”.

Jo, Obraz Doriana Graye. Fakt vtipny. Skoro bych na to skocila. TakZe
opravdu denik. Ale ne ctenarskej. A pékné starej. Teda neméla to holka v
Zivoté jednoduchy, kdyZ méla takhle pfisnyho fotfika. Mné by tata nikdy
deniky psat nezakazal. A tahle je navic musela spalit, chudak.

Popis, v jaké vazbé jsou prvni dvé ukdzky. Co maji spoleéného?
Jak si myslite, Ze je stary prvni text a tento text?

Porovnej zplisob psani - jaka slova pouZivd Dora ve svém deniku a jak4 slova pouZivs divka v
textu 2:

PFemyslej, kdo je v tomto textu vypravéd a co zrovna tato osoba nasla? Na jakém misté? Jakou
maji véci podle tebe hodnotu? Prog?

Vysvétli, proc to neméla autorka deniku v Zivoté jednoduché, jak vypravécka vnimd otce
Dory? Souhlasite s tim? Pro&?

UZ vig, v jakém roce divka psala denik. Napis, kolik asi uplynulo let, neZ denik nékdo nasel:
Napi$, jaka byla/je tva oblibena hragka, pro€? Co pro tebe znamend nebo znamenala?

Vypis, co vime o divkach z textu, doprostfed napis, co maji asi spoleéného:

AUTORKA DENIKU VYPRAVECKA
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Toererecd Prtedvclee

Na rozdil od svych soused méla Dora docela Stésti, protoZe se s tatou mohli
nastéhovat k teté, ktera bydlela nedaleko Kladna. Bylo to u nich ale maly, takZe si
tam jen tézko mohli pfemistit cely hospodarstvi. Ale Dofin tata se domluvil s
néjakyma znamyma z vesnice, ktera se vysidlit musela, Ze si u nich viechno
necha. | kravu a dva koné.

Dofin tata by se odstéhoval nejradsi hned. Nechtélo se mu obdélavat pole, kdyz
védél, Ze to bude naposled, a jesté z néj bude muset ¢ast odvést Némcim. To se
ani nedivim. Zato Dofe se z Kfeckovic nechtélo. Méla tam pfece Poldika. Ale
nackové jim stejné nedovolili, aby se odstéhovali dfiv a polnosti zdstaly ladem. A
tim jim vlastné zachranili Zivot. Schvalné si to pfectéte. Tohle je zaznam z 10.
cervna:

“Jesté se celd tresu hrdzou. To prece neni mozZné, co dnes hiasili v rozhlase: dospélf
muZi byli zastreleni, Zeny dopraveny do koncentraéniho tdbora a déti dany do vhodné
vychovy, budovy obce byly srovndny se zemi a jméno obce vymazano. Lidice uZ
nejsou! UZ nemdme kam jit. To nds ale netrdp/ tolik jako osud nasich drahych. Pro
slzy nevidim, co piSu. Kdybychom se prestéhovali uz drive, jak chtél tatinek, byl by
Jjejich osud i nasim osudem. Pro¢ nas tak zkousi?”

_./

S
Jaky postoj zaujima vypravécka k chovani postav? Ma pro né pochopeni? Proc?

Napis, co se podle tebe stalo se sousedy:
Vysvétli, proc méli Dora s tatou Stésti, v cem:

V textu je zminéna vesnice Lidice, vyhledej s pomoci internetu informace o jeji historii,
nalezené informace porovnej se spoluzaky.

Vypis z textu slova, kterym nerozumis:

Uryvek/véta Pocity, které ve mné vyvolava

Doplin tabulku:
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PREDVIDANI

Zahraj si na spisovatele. Dokonéi pfibéh tak, aby se Dofe a jejimu otci podafilo
uniknout nacistim.

Swij konec pfeéti spolufzakiim a poté napis Dofe dopis, ve kterém ji uklidnis, 7e
vie dopadne dobfe.

Lok IR 0 L I L T IE I I R TR T R T )
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TocYereet dlereevclfer

"Vis, jaky je to poklad? Mamin denik z roku 1942. To je je3té predtim, nez ji gestapaci
vymazali pamét.”

Ted jsem zase nechapala ja. Jak vymazali pamét? To je jako v néjakym sci-fi? Koukejte
se sem, blik a uz si nic nepamatujete. Muj nechapavy pohled byl asi dost vymluvny.

“Vis, pred koncem valky ji dost brutalné vyslychali. Jejiho otce, mého dédecka,
dokonce zabili. Mama méla zranénou hlavu, vypadalo to, Ze neprezije. A pak si
nepamatovala, co bylo predtim.”

“Nepamatovala? Jako nic?”
“ Musela se znovu naucit mluvit. Dost dlouhou dobu stravila po valce v sanatoriu.”
Porad jsem tomu néjak nerozuméla. “Ale vdala se prece za Poldika. Tak se museli sejit
na navsi u rybnika. Nebo ne?”
Zasmal se. “Takze tohle je tam taky popsano? Ano, mého otce si vzala, ale na té navsi
¢ekal nékolik nedéli za sebou jen on. A pak zacal patrat, co se s ni stalo. Nakonec ji
objevil az v Brné."

Zacinalo mi to dochazet. Tak proto se Dora pro denik a pro Teddyho nevrétila. Vibec
si nepamatovala, Ze existuji. Ted uz zbyva jen Tylda. Je mozné, Ze valku neprezila. Ale
co kdyz jo?

Porovnej osud Dory, jaky jsi napsal/a podle sebe a osud, jaky doopravdy méla.
Vytvorte skupiny a diskutujte o tom se spoluzaky:

:0 Napi3, pro bylo obtizné Zit v této dobé&?
@ Jaké pocity Dora a jeji rodina neustale proZivala? Pro¢?

@ Co mysli3, Ze pro Doru a jeji rodinu bylo momentalné nejcennéjsi?
Pro¢?

Zamysli, co ve tvém Zivoté ma pro tebe nejvétsi hodnotu?
Vysvétlete proc. Bylo by to to stejné i v roce 19427 Pro¢?
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Ctenafska lekce — Medailon Emilky Horové

*  MEDAILON EMILKY HORGVE

o'e Podivej se na obrazek

Otazky:

1 Pojmenuj to, co vidi§ na obrazku:
* Prohlédni si obrdzek Napis, kdo z &lent této rodiny bude nejstarsi, pro&?

Vypis, jaka pfijmeni se na obréazku objevuji a najdi postavu, o které
je kniha:
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Vysvétli, co je medailon Premyslej, jakou bude hrat v knize roli:
MuZe byt toto slovo homonymem? Vysvétli, co tento pojem znamena.
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'. I LW
%o Prace ve skupiné

Hlasitym ¢tenim si prectéte text:

Prababicka jako by zase naskocila do realnyho svéta a povida: “Hanicka se
jmenujes? Pékné jmeéno ti dali. KdyZ byla Kacenka mala hol€icka, méla panenku
Hanicku.”

Jeji sousedka se na ni bezradné divala, pak se podivala na Sedivého chlapka.
Zdalo se mi to, nebo kvétinovou san uplné prehliZela? Chlapek ji nicméné furt
drZel za rameno, jen ho zmacknul a povida mameé: “Ja osobné se domnivam, Ze
je nejvyssi cas a v této chvili nejlepsi prileZitost opustit staré kiivdy a dat
moZnost k opétnému kontaktu.”

Chvili mi trvalo, neZ jsem pochopila, co viechno tou rozvitou vétou vlastne
chtél Tict. NeZ jsem to stacila domyslet, pani vedle prababicky se s pratelskym
Usmévem obratila na mamu: “Tak s nami pojdte na obéd. My vas moc radi
pozname. Vsechny nas mrzelo, Ze Katefina tehdy odesla, a teticka a strycek se
l1éta trapili, Ze se svoji dcerou ztratili kontakt. Vime jen, Ze zemiela, ale o vas
jsme vibec nevédéli, kam vas osud zavél A ted jste tady. To je skoro zazrak.
Musite se k nam pfidat.”

Mama trochu zavahala, podivala se na tu kvétinovou rozbusku. Vypadala
pofad nasupené. Ostatni se tvafili tak pfatelsky, Ze mameé bylo nejspis lito
zkazit tohle pozitivni rozptyleni smuteéni atmosféry a pozvani pfijala

. Viechna jména zminéna v textu si vyhledejte v rodokmenu a
diskutujte nad rodinnymi vazbami.

Napiste, kdo z rodokmenu je vypravéckou pfibéhu. Kolik ma
podle vas let? Podle ceho jste to poznali?

Vysveétlete situaci, ktera se v textu odehrala.
Pti jake prileZitost to bylo?

Diskutujte, jaké pocity ma vypravécka z rodinného setkani?
A jakeé pocity ma jeji maminka?

Doplfite réeni: ZAKOPAT V 5

Napiste, jak souvisi s textem:
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kruhu

Hlasitym ctenim pfectéte text

* | Prace v komunikaénim

Diiv jsme na rodinny vylety jezdili celkem ¢asto. AZ mi to nékdy lezlo
na nervy. V posledni dobé ale trdvime vEechen &as na bardku v
Kfefkovicich, kterej nadi nejdfiv opravovali, abysme se tam mohli z
Prahy nastéhovat a ted, kdyZ uZ tam jsme, tak tam stejné furt néco kuti
Nékdy je podeziivam, Ze si ten diim nepofidili k bydleni, ale k bofeni Na
wypravu do Vozovic jsem se proto fakt téila jako na piijernny zpestfent.
Navic zrovna vyslo nadherny letni pofasi, takZe jsme si udélali vylet na
zamek jako za starejch dob, jen s tim rozdilem, Ze tenhle nam mohl
patfit.

Tata zastavil na plnym parkoviiti a kadtanovou aleji jsme pégky
pokracovali k zdmku. Znala jsem ho sice uZ z fotek, ale vidét ho takhle v
redlu bylo daleko pilisobivéjsi.

Diskutujte v kruhu:

Popiste, jaky vztah ma vypravécka s rodici
Vysvétlete, jaky md vypravécka nazor na novy dim, pro¢?

Vysvétlete, pro€ ma divka radost, Ze jede na vylet Kam se s rodiéi
vydali?

Hlasitym éteni feltéte text:

Opiré se o hill a mava na mé. Prababicka Docela mé poté3ilo, Ze se chee pFivitat
Zrovna se mnou.

Kdyz jsem k ni zamifila, nebyla jsem si uplné jista, jestli ji mam tykat nebo
vykat, ale neZ jsem stacila oteviit pusu, pfitahla si mé volnou rukou k sobé a
zaseptala mi do ucha: * Emilko, nic jsem nikomu nefekla Piisaham. Jenom
mamince. Té jsemn musela. Stragné se trapila. Ted uZ je ji dobfe. Odpustis mi to?"

Jeji ofi plné nadéje na mné upfené visely.

“A co jsi ji vlastneé fekla?” zeptala jsem se opatrné.

“Wiechno. Po pravdeé. Ja vim, Ze sis to nepfala. Ale ja jsem nemohla jinak.
Rekni, Ze mi odpouitiZ, prosim.”

Pustila mé a uvolnénou ruku si poloZila na krk A vtom jsem jo uvidéla. Visel
tam. Poznala jsem ho hned. Piivések, ktery jsem pfed chvili vidéla na Emilginé
fotce. Proto mi piipadal povédomy. Prababicka ho méla i na pohfbu Ne Ze bych
se néjak zajimala o Sperky, ale tenhle mé zaujal, protoZe to byl takovy ten
otviraci medailonek, do kterého se da néco schovat, fotka nebo néjake tajemstvi
A kdy?Z jde o tajemstvi, tak hned zpozornim. Kolik jich asi tenhle zamek skryva?

59



Diskutujte v kruhu:

Vysvétlete, v jakém vztahu je Emilka a vypravétka a Emilka a prababicka
(mbZete pouZit rodokmen):

Diskutujte se spoluZdky. jaké tajemstvi asi prababicka skryvéd v souvislosti s Emilkou,
ktera jiZ neZije.

Popiéte, co podle vés symbolizuje medailon:

Samostatna prace

Tichynm étenim si prectéte text

Zirala jsem na leZici postavu jako opafena Milka? Tak se pfece jmenovala
princezna z pohadky, kterou mi vypravéla babicka Ze by jeji hrdinkou byla ve
skutecnosti praprateta Emilka? Hnéde kaStanove vlasy, ofi modré jako horske
pleso. A plet posetd hvézdami. Jasné méla pfece pihy jako j& A zmizela, jako by
se do zem# propadla. Je to viibec moZné? Moje babi¢ka mi o Emilce vypravéla
celé détstvi, a ja to méla za pohadku! TakZe Milka ji fikal tatinek?

Chvili jsem cekala, jestli se dozvim jesté néco, ale prababicka otoéila hlavu na
druhou stranu a ponofila se do minulosti nerugeneho spanku. A ja méla nejvyssi
cas, abych vyuZila situace a zmizela.

Kdyz jsem zaplula do Emiléina pokoje, sedla jsem si na postel a chvili zirala na
obraz pfed sebou Divka na ném se mi klidné divala do o¢i, ani nemrkla. Co se ti
asi stalo tésné po valce? Proc ses utopila v baZiné, kterou jsi znala zpamésti?
Anebo bylo viechno dplné jinak?

Vypracuj otazky a ukoly:

Napis, kterd postava z piib&hu skryvé nejvétii zahadu? Podive] se na ni do
rodokmenu.

Napis, pfed jakou dobou pravdépodobné Emilka zmizela? O jaké obdobi se jednalo?
Popis, co se délo.

Napis, prot si myslis, Ze prababitka nechce et Emiléine tajemstvi. O jakeé tajmestvi
se podle tebe jedna?
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Tichym ctenim si pfectéte dopis:

Milé Katefino!

Doufdm, Ze té mij dopis zastihne na této adrese. Dej o sobé védét, nemame o tobé Zidné zpravy. Doneslo se k ndm
jen par pomluv_ Napisi ti, co jsem gistil o Emilee.

Skuteénd v #dné baZiné nezahynula. Navétivil jsem osebné Emilii Koldfovou, provdanou Stékloveu, v Ostravé. Je
to takovd podsadits pani, z pivabu Emilky v sobé nemad ani skromny odlesk A dodnes se nezbavila némeckého
prizvulou. Taky to 2ddnd Emilie nend, 1 kdy# si tak nechs fikat Ve skuteénostl se jmenuje Herta KdyE jsem na ni
zatladil, vEechno mi pfiznala. Domluvily se = Emilkou kratce pied jejim zmizenim. Herta méla byt edsunutd ale
vyménila si £ Emilif delumenty a uteklai se svym &eskym snoubencem do Ostravy. A Emilka? Neumim =i
piredstavit, jak to mohla udélat, ale pod jménem Herta Knappova odesla misto ni. Méla pry namifens kamsi do
Hamburku. Nejspis, bldhovd, doufala, e se potkd se svwym Hansem. Nevim, jestli se s nim setkala, ale snad by se
dale vic gistit v seznamech odsunutych. Pokusim se pdtrat dél pifes némecké archivy, mdm tam pdr mmdmych. A
vig co sijestd myslim? Ze vage matka je jeding, kdo o tomto Emil#iné imyslu wédél & mém podezieni. #e to Fekla
své matee. Snad aby se netrdpila Emiléingm zmizenim. Ve svém véku tehdy, chudék, netusila, jakou reakei to
vyvold Ve vypjaté dobé krdtce po valce, kdy vasi rodinu podezfivali z kolaborace, utefe Emilka spoleéné s dal$imi
wyhnanymi Némcl Jako by se tim postavila najejich stranw Myslim, #e to je divod, pro# jefl matka spachala
sebevraidu. Kafdopddné prava Emilka moZnd stale Zije. Nevim piesné, co mam s touto informaci délat, tak jsem ji
radéji nikomu nefekl Nejsem si jisty. co je pro vasi osudem zkoufenou rodinu lepsi. Mit teti€ku poh#benou v
baZindch, nebe uprchloun v zédpadnim Némecku? Zvaé to, prosim, a rozhedni se. Bez twého souhlasu nic
neprozradim. Napis mi tieba do archivu, tam jsem stdle na stejné adrese.

Opatruj se,
Jan

Napadlo té Ze by Emilka mohla jeité Zit? Podive] se do rodokmenu. Je mozZné, Ze je
naZivu? Napis, kolik by ji mohlo byt pfibliZné let.

WVEZij se do role Katefiny a odpovéz Janovi na dopis. Napis, co sl o celé situaci myslis
a co by mél Jan s danymi informacemi udélat:

Mily Jane,

Samostatna prace

Zahraj si na basnika. Na papir napis vlastni basefi na téma rodina.
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Ukazky praci zaki

Denik Dory Grayové

T’Tﬁ'f*krél

do krabic

Vrétila jsem medvéda
kolnfm se3item? Ale

Co se starou hratkou a 3
nekdo schovaval ucenfnata
vytahla, segit vzala do ruky a otevrela. N
napsano Kieckovice a datum 15. Unora

e a chtéla jsem ji ulozit

k nedostupnym misté?
ahore nap
1942. Pod tim

h vdechny

N e i
2yt eev e

zpatky na misto.

pak mi to nedalo. Pro€ by si
Zase jsem medvéda
rvni strance bylo
pokracoval rucné

deniky spalila....”.

psany text: Tatinek mi naridil, abyc

Jo, Obraz Dori
opravdu denik.

ana Graye. Fakt vtipn
Ale ne ¢tenariskej. AP

y. Skoro bych na to skodila. Takze
&kné starej. Teda neméla to holka v
nyho fotfika. Mné by tata nikdy

sivoté jednoduchy, kdyz méla takhle pFis

deniky psat nezakazal. A tahle je

navic musela spalit, chudak.

Popis, V]ﬂk‘ vazbé jsou prvni dvé ukézky. Co majl oletného? Tobow Avdech fise 1
Jak si myslite, Ze je stary prvni text a tento text? "4 5 % 2

IR A S e 026 ' ¢ S8
deniku a jaka slova pouZiva divka v

::‘r;r:j zp&gob’fpsa:’nl - jakd slova pouZiva Dora ve svém
’ T g ‘a4 L lw U
C .Dm,m AJUAL Amcdmel Aove.., A el Avede ML sdove.

PH ev
‘emyslej, kdo je v tomto textu vypravéc a co zrovna tato osoba nasla? Na jakém mist&? Jakou

- maji véci podle tebe hodnotu? Prog? &

b, dint Jotha,, Lind :
e g o ol il i ik
5§ Vysvétli, pro to neméla autorka denfku v Zivoté jednod i " wellse. M’

~ Dory? Souhlasite s tim? Proz? uché, jak vypravétka vnima otce |

U2V, v jakeém roce divk
£ ”‘g"'-vh it dm"lpsala denik. Napis, kolik asi uplynulo let, neZ denik nékdo nasel
4 4 el:

~ Napis, jaka byla/j s
; § ylal I3 YA TREE D, pro€? Co pro tebe znamena nebo znamenala?

Vypl§, co vﬁ"‘é odNL(ich textu do
= : z
] v prostled I‘Iaplg, co mal[ asi Spolef.neho.

VYPRAVECKA
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Rt
i

Tteovoep et

krabice a chtéla jsem ji uloigiﬁétky na mistq.
Inim segitem? Ale pak mi to nedalo. Pro€ E)y si
nékdo schovéval u€enf na tak nedostupnym misté? Zase jsem medvéda
vytahla, sesit vzala do ruky a oteviela. Nahore na prvni strance bylo ok
napsano Kreckovice a datum 15. Gnora 1942. Pod tim pokragoval rucne
psany text: “Tatinek mi natidil, abych viechny deniky spalila....”.

Jo, Obraz Doriana Graye. Fakt vtipny. Skoro bych na to skoila. Takze
opravdu denik. Ale ne ftenars

kej. A p&kné starej. Teda neméla to holka v
sivoté jednoduchy, kdyZ méla takhle pr

Vrétila jsem medvéda do
Co se starou hrackou a sko

isnyho fot¥ika. Mné by tata nikdy
deniky psat nezakazal. A tahle je navic musela spalit, chudak.

Popis, v jaké vazbé jsou prvni dvé ukazky. Co maiji spoleéného?
Jak si myslite, Ze je stary prvni text a tento text? 9 o 20

Porovnej zju'l‘sob psani -jiké slova pouzivé Dora ve svém deniku a jaka sloya pouziva divka v
textuz: Dora (ouziva Staris p lora  hez fato Vvka

Pi-'emﬁlgj, kdo je v tomto textu vypravét a co zrovna tato osoba nasla? Na jakém misté? Jakou
maji véci podle tebe hodnotu? Prog? {4 f¢ hivka naile de~'k J”'y’

wohla hona;'] 3chs A ey
stg‘.:ll, prot to nemé&la autorka deniku v Zivoté jednoduchg, jak vypravétka vnima oéce
Dory? Souhlasite s tim? Pro€? [y f4 {am Ja e | 5] Pae

e fo fvon/ / ZE %

AP V) ¢ 5
_l" dhld er-qk ”‘\7/‘ < n;j//(_fe ng/ o tec je =/
UZ vi3, v jakém roce divka psala denik. Napi3, kolik asi uplynulo let, nez denik nékdo nasel: :

 Fbler

Na_p;_§,’jaké bylaalje tva oblibena hracka, pro€? Co pro tebe znamena nebo znamenala?

rald  paade  Ideron :

. em mele 2¢ 200 | , A
j € i elwon (e § 2 M\lo\

Vypis, co vime o divkach z textu, doprostFed napis, co maji asi spole€ného:
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‘ -" ~ 4 iy e \ » r
Tveveveet pitedvreece

Na rozdil od svjch sousedti méla Dora docela $téstf, protoZe se s tatou mohli

nastéhovat k teté, ktera bydlela nedaleko Kladna. Bylo to u nich ale maly, takZe si

tam jen t&7ko mohli premistit cely hospodaFstvi. Ale Dorin tita se domluvil s

néjakyma zndmyma z vesnice, ktera se vysidlit musela, Ze si u nich vdechno

necha. | kravu a dva koné.

Dofin tata by se odstéhoval nejradsi hned. Nechtélo se mu obdélavat pole, kdyz
v&dél, 7e to bude naposled, a jesté z n&j bude muset cast odvést Némcliim. To se
ani nedivim. Zato Dote se z Kreckovic nechtélo. Méla tam prece Poldika. Ale
nackové jim stejn& nedovolili, aby se odstéhovali diiv a polnosti zlstaly ladem. A
tim jim vlastné zachranili Zivot. Schvélné si to prectéte. Tohle je zaznam z 10.
cervna:

“lesté se celd tfesu hrizou. To prece neni moZné, co dnes hidsili v rozhlase: dospéll
muZi byli zastreleni, Zeny dopraveny do koncentracniho tdbora a déti dany do vhodné
vychovy, budovy obce byly srovndny se zemi a jméno obce vymazdno. Lidice uz

nejsou! UZ nemdme kam jit. To nds ale netrdpf tolik jako osud nasich drahych. Pro

slzy nevidim, co pfSu. Kdybychom se prestéhovali uZ drive, jak chtél tatinek, byl by
jejich osud i na3im osudem. Pro¢ nés tak zkousis?”

\/ textu je zminéna vesnice Lidice, vyhledej s

pomoc internetu informace o j
naleze']é informace porb}lnej se‘spoluiéky. !jm ;

!IQIIE il‘ ?,

Uryvek/véta
G pive mum mpin
Dopif tabutku: T 7ute Ak padlions,

o s il ol oy dpraeny o
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,usedd méla Do
. bydlela nedaleko Klad
mohli premistit cely hos

, ktera se vysidli'

: a koné. (Nt .
ofin tata by se odstéhoval nejradsi hned. Nechtélo
védel, Ze to bud aposled, a jedté z ngj bude m0"s"éf'<‘.é ¢
ani nedivim. Zato Dote se Z Kfegkovic nechtélo. Méla tam pr
néckové jim stejné nedovolili, aby se odstéhovali dfiv a polnos
tim jim vlastn& zachranili Zivot. Schvalng si :
Zervna: ‘ ;
 “Jesté se celd

B A DAY
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¢ v powsphla. eV se

.f" V‘“'”Wb st Dav& Ik ZV“\ID ‘l““:"’

Ovon ‘LM"\TJ(A SNE s visaw e ey vmanie

6‘4!‘:\44@' ML VUVV\.SI‘MIM Aovn IR l’wn“ :
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hvown fownieh o~
Ao se weatit

wkml iqam,ll.‘lk, o414
Jeoviee <l Dovy feakan zvals ey’

"""“"V"lk v valkowtun 513-' anie

“o‘vuv:" LO(L VDVV\.'J'A’U\ J.v‘,. \la La’LIA
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Medailon Emilky Horové

*  MEDAILON EMILKY HORAVE
§C
— 1 s RO Z i o s

Podivej se na obréazek

Otazky:

S

Pojmenuj to, co vidi§ na obrazku:
2 Roookrnen

Prohlédni si obrazek. Napi§, kdo z &lent teto rodiny bude nejstarsi, pro¢?
Em. hora I Arnt./,‘t. ho r‘ovc. tAL/f

heVen jf_n.-_v‘qt.

Vypis, jaké pfijmeni se na obrazku objevuji a najdi postavu, o které
je kniha:

Hown | ILOLAP. HOR_OVA Zouacml,,.u‘fb)_ J RV #n A, SVePop A Sve bg‘;g
HOLues Hocopovn,

IR e P T e
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MEDAILGN EMILKY HOREVE
SRRSO . 2.0

Podivej se na obrazek

Otazky:

S

Pojmenuj to, co vidis na obrazku: 20.1 ohnen

EBF T Bl

Prohlédni si obrazek. Nailii kdo z &lent této rodiny bude nejstarsi, proc?

E il ’/hl. o 14'\15//,'; arqmlprp{a‘)v‘ mlaz’i’:' 04‘0",.‘

Vypis, jaké piijmeni se na obrazku /ob‘evuji a najdi postavu, o které
je kniha: Horow, Novolny H«?lu,oow) Villmtav folo 'r‘m;.sw.uh 7 Horovz
Inha je o Emlli Horove. ¢

ik ae

b A
\

e 3% ; YRS i AT
g&'k- el el L2 Y
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TATIN NA

BLIINA

TavA BlavA

el KevA

Vysvétli, co je medailon. Pfemyslej, jakou bude hrat v knize roli:
Muze byt toto slovo homonymem? Vysvétli, co tento pojem znamena.

mLDAI/oh je AV'/O*“é)-/ -5‘44)"é 7IIVI’)// poA/(p Lt "‘cvz\/é,q,

74



Vawih  vavw

I

75



Diskyty

abicka
o 3 a Pra.b

V Jakém vztahy je Emilca 5 Vvypravégka a Emilka :
(mdzete Pouzit rodokmen):p; nteta

£ milkou,
islosti s E
o Fva v souvis. :
Diskutujte ge Spoluzéky, jaké tajemstyi _7Zpravﬁ:?;127:s :
kterd jiz nesjje. Ny sok tretmm,

Wit J-‘pefé
R, s o
Popiste, co podle vas Symbolizuje medailon: Lo <

jte v kruhy:
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Prace V komunikacnim

kruhu

e .azdili celkem Casto. A% mi to nékdy lezlo

DV ] v posledni dobé ale travime viechen &as na bardku v

’S:éiﬁach, Kterej nasi nejdiiv opravovali, abysme se tam mohli z

prahy nastéhovat @ ted, kdyZ uz tam jsme, tak tam stejne furt néco k’uﬁ_

Nekdy je podezﬁvém, ye si ten dum nepgfl.dih. jz bydlerv\{: ale k,borenf' Na

yyprav do Vozovic jsem S€ proto fakt tésila jako na pn]errvmy zpestfeni.
vyslo nadherny letni pocasi, takze jsme si udélali vylet na

e tenhle nam mohl

Navic zrovna )
starejch dob, jen s tim rozdilem,

zamek jako za

patiit. 3 )
Téta zastavil na plnym parkovisti a kastanovou
pokracovali k zamku. Znala jsem

redlu bylo daleko plsobivejsi

aleji jsme p&sky
ho sice uz z fotek, ale vidét ho takhle v

Diskutujte v kruhu:

Popiste, }aky vztah ma vypravécka s rodici
il ¢
o ) ./l.vw~ A i gabe
zsxjﬂ ete, jaky ma vypravécka nazor na novy dim, pro¢?
: i 2 e pin Apthis. mae z ’A"_A"""a’“’dm

L2 4
Vysvétlete, prot mé di s Ao
vydal? g ﬁ \Zildl\flsa r’adost, %e jede na vylet. Kam se s rodi¢i
b, UL My pidd 5%
[4

W—Jmm .
m" s E !em.
Opiré se o hill a ma
mava -
ZYOVNa se m na mé, Pr & % - ¢
Yy jued ]:\IL“ » ababigka Docela mé pot&silo, Ze se chce privitat
\;gat. ale ne? jsery smluﬂ-a-v_ nebyla jsem si el jistd, jestli jf mé -
eptala mi do uchg, Cila oteviiy si Gpln@ jist4, jestll ji mam tykat nebo ~ }
mamince Té jsem o, ; o, mcp sy, ptitdhla si mé volnou rukou k sobé a
Jeji oti ping !\ad?:s ®la. Stragng jsem nikomu nefekla. Piisahdm. Jenom
A co jsi ji viastng ‘:1:1& ng “p‘fe;s\s tr.épila_ Ted uz je i dobte. Odpustis mi to?”
:kehn’eghno. Po prayqg J; 28ptalg Ies“selY
5 74 % v -~
E .Pustﬂ: ;I;\éOdpouiﬁ- P‘-’Osim'-.ze sise::: S€ opatrne.
Poma?s:‘;fl}i‘ému Tuky Neptsla. Ale j jsem nemohla jinak.
o si 5
gt PﬁPad]:?;i' Fiviie 118 Ny A viom jsem jo uviddla. Vi
- zajimala o ‘Perkyvfld°m$'. = airgr . om jsem JO uvideéla. V1se}
medeilonek, do rergn, HLe me pact jpred ch VISR Emiléing
tajemstvi, tak h:° Se dg g 2Wal, pr:‘t\:}’a i na pohtbu. Ne ze bych
B ed zpo, co Schovat, f:;:of %1 talff)v? ten g
- Ol jich asj teenl—?l ne],aké tajemstvi. k.
e zamek Skr}'nré-, ‘.
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Prace v komunikaénim

* kruhu

masm}'an_éxenim_pigg'xéxg text

Diiv jsme na rodinny vylety jezdili & % i & zlo
na nervy. V posledni dobé& alteyt]ré\;imlm: frlé(::ﬁeﬁ: :: }::rfii\?frkdy 5
Kreékovicicvh kterej nasi nejdfiv opravovali, abysme se tam mohli z
Prvahy nastéhovat a ted, kdyZ uZ tam jsme, tak tam stejné furt néco kuti.
N?kdy je podeziivam, Ze si ten dam nepoi"‘idﬂi k bydleni, ale k boteni. Na
vyplzavu do Vozovic jsem se proto fakt t&sila jako na piijemny ZPESﬁeni
Nf-unc zrovna vyslo nadherny letni pocasi, takze jsme si udélali vylet na
zaJ;:k jako za starejch dob, jen s tim rozdilem, ze tenhle nam mohl
patrit.

Téta zastavil na plnym parkovisti a kastanovou aleji jsme pESky
pokragovali k zimku. Znala jsem ho sice u z fotek, ale vidét ho takhle v
realu bylo daleko ptsobivéjsi.

Diskutujte v kruhu:

Popiste, jaky vztah ma ravécka s rodici.

opr ,I]fi\ylllll sfFU/‘O“l:Z/P }loj:c‘ rt/-f\)w
Vysvétlete, jaky mé vypravécka nézor na novy dtim, proc?
Moo ne protof £ ji roolige mevn vy, cgn
Vysvétlete, pro¢ ma divka radost, Ze jede \A’llet. Kam se s 1;od1c1 :
vydali? Do ho i bde nabyli. Vyoln I e nn Zamet ve Voron

’

Hlasitym &tenim prectéte text:
Opiré se o hiil a mévé na mé. Prababicka. Docela mé potésilo, Ze se chce pfivitat
zrovna se mnou.

Kdy? jsem k ni zamifila, nebyla jsem si Gplné jista, jestli ji méam tykat nebo
vykat, ale ne jsem stacila otev¥it pusu, ptitéhla si mé volnou rukou k sobé a
zageptala mi do ucha: “ Emilko, nic jsem nikomu nefekla. Pfisahdm. Jenom
mamince. Té jsem musela. Stra$né se trapila. Ted uZ je ji dobfe. Odpustis mi to?”

Jeji o&i plné nad&je na mné uptené visely.

“A co jsi ji vlastné fekla?” zeptala jsem se opatrng.

“§echno. Po pravdé. J& vim, Ze sis to nepfala. Ale ja jsem nemohla jinak.
Rekni, Ze mi odpousti3, prosim.”

pustila mé& a uvolnénou ruku si poloZila na krk. A vtom jsem jo uvidéla. Visel
tam. Poznala jsem ho hned. Pfivések, ktery jsem pted chvili vidéla na Emil¢iné
fotce. Proto mi pfipadal povédomy. Prababicka ho méla i na pohtbu. Ne Ze bych
se néjak zajimala o Sperky, ale tenhle mé zaujal, protoze to byl takovy ten
otvirac‘:'l.medaﬂc.mek, d? kterého se da néco schovat, fotka nebo néjaké tajemstvi.
A kdy? jde o tajemstvi, tak hned zpozornim. Kolik jich asi tenhle zdmek skryva?
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fm 51 prectéte 4P

% 4
cad -
opis zastihne na této adrese: Dej 0 sobé VEdEL, neméme o tobé #4dn

i bné Emilii Kol&Fovou, p
Navativil jsem ?so vou,
pani, z pivabu Emilky v s0bé nem? ani skromny odlesk A do
dné i':milie neni, i kdyz si tak necha fikat. Ve skuteéno;tg
Emilkou krétce pred jejim zmize

0 mi priznala Domluvily se s B |
‘Emilif dokumenty a utekla i se svVm geskym snoubencem d
to mohla udélat, ale pod jménem Herta Knappova odesla:

Nejspi&, bléhovs, doufala, Ze se potké se svym Hansem. N

t v seznamech odsunutych. Pokusim se patrat dél pres
myslim? Ze vage matkaje jedind, kdo o tomto Emil
Snad aby se netrépila Emiléinym zmizenim. Ve svém !
vypiaté dobé krétce po vélce, kdy vasi rodinu pode: fva
ﬁm Né&mci. Jako by se tim postavila najejich stranu. |
lu. Kazdopadné pravé Emilka mozn stéle Zije. Nex
omu nefekl. Nejsem si jisty, co je pro vasi osuden

'Viij se do role Katetiny a odpov
by mél Jan s danymi inforr

. = 7
[0 /! A Ui
z.l '8 IA.‘: (U m

uJi AL
4 ' B o

L A ¢ 1 u o 2.4
v U

[

[ AN

Samostatna prace
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Imhyﬂ&émm_&@f@l*ﬂe_cbp& ] \ ,
Mila Kater’-inog :
D T
ienz;:ré;':; rine] ::, l’nu;a g;’gpis zastihne na této adrese. Dej o sobé védét, nemame o tobé #4dné zpréavy. Doneslo se k hgnt ‘
14, co jsem gistil o Emilce. Sy
tostﬁ:féné Yeune bazing rleZahynzjula. Na5§tivil jsem osobné Emilii KoldFovou, provdanou g:;ék\:;:o:é :‘ (e):]t(l;;\;é Je
PFizvuky I')r(;dSatdite; ganl, Z plvabu Emilky v sobé nem4 ani skrom;Z oileSkt-iI: :;):\::i ;e ];‘ee,i :Kdyi i
g 0 28dn4 Emflie nenf, i kdyz si tak neché Ffkat. Ve skuteénos A
zatlagj], VSechno mj PFiznala p ; ilkou krétce pred jejim zmizenim. Herta méla byt odsunuts, ale
Vyménila si's Emilig dOkum:n omh:wkllv ses Em]m Z:sz snoubencem do Ostravy. A Emilka? Neum{m si.
PTedstavit, ja) to mohla uds] ttyala u ed aise SwHerta Knappova odeéla misto ni. Méla pry namifeno kamsi do
Hamburku. Nejspiz, b14 i po- s 0 ansem. Nevim, jestli se s nim setkala, ale snad b’y se
dalo vic gjstit fezn:i::m::fmfﬁ S ‘;?;al: dél presnemecke archivy, mam anfipes snamyclgl
VIS co si jeste myslim? 7 vage matka je jediné, kdo o tomto Emiléiné imyslu védél. A mém podezfent, Ze to fekla
SV€ matce. Snad aby se netrépila Emil¢inym z,mizenim‘ Ve svém véku tehdy, chudék, netusila, jakou feekm to” ]
VYVol4. Ve vypjate dobé kratce po vélce kdy vasi rodinu podeziivali z kolaborace, utece Emflka spoleclne s dalsimi
YVhnanymi Nemej, Jako by se tim post;\vila najejich stranu. Myslim, Ze to je diivod, proé jeji matka Spa‘:hal? 2
sebevrazdy, KaZdopadna pravé Emilka mo#n4 stéle Zije. Nevim piesné, co mam s touto informaci délat, tak jsem ji
radé&ji nikomy nerekl. Nejsem si jisty, co je pro vasi osudem zkoudenou rodinu lepsi. Mit teticku pohFbenou v
baZinéch, nebo uprehloy v z&padn{m Némecku? Zvaz to, prosim, a rozhodni se. Bez tvého souhlasu nic
neprozradim. Napig mi tfeba do archivuy, tam jsem stéle na stejné adrese. )
Opatruj se,
Jan
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V... Napisi i, co jsem Zjistil o Emilce. vou, v Ostravé. Je
takova pod, né nezahynula. Navitivil jsem osobn& Emilii Koldfover: prwumuj:::::la némeckého
pFfzvuku, T sadité pani, z pivabu Emilky v sobé nemd ani skromny odlesk Aoune il rta. KdyZjsem nani
zatlagil vg aky to 24dn4 Emflie nenf, i kdy# si tak nech4 Fikat. Ve skuteénosti s€ jmenule l.méla byt odsunutd, ale
vyménil echno mi phiznala. Domluvily se s Emilkou krétce pred jeim smizenim: HEHS “:\ka? Neumfm si
Y :! si's Emilif dokumenty a utekla i se svym ceskym snoubencem do 0stravy: AEm e nifeno kamst do
e k:-llak to mohla udalat, ale pod jménem Herta Knappové odesla misto ni- Méla pry “tkala B sned by se
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Vi% o si jedté myslim? Ze vage matka je jedin, kdo o tomto Emiléing myslu védél. A mém podezfent, k:it
SVé matce. Snad aby se netrapila Emil¢inym zmizenim, Ve svém véku tehdy, chudék, netugila, jakou rea d:lgi ‘
VYVol4. Ve vypjaté dobé kratce po vlce, kdy vasi rodinu podezfivali z kolaborace, utete Emilka spoleéné sal mi
vyhnanymi Némei. Jako by se tim postavila na jejich stranu. Myslim, ze to je ddvod. prot jejf matka spachala {
sebevrazdu. Kazdopadné pravé Emilka mozné stéle Zije. Nevim piesné, co mém s touto informact délat, takjsem |
radéji nikomu nefekl. Nejsem si jisty, co je pro vasi osudem zkousenou rodinu lepf. Mit teti€ku pohfbenou Vv
bazindch, nebo uprchlou v zépadnim Némecku? Zvaz to, prosim, a rozhodni se. Bez tvého souhlasu nic

neprozradim. Napi$ mi tieba do archivu, tam jsem stale na stejné adrese.
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