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Hodnotici kritéria Hodnoceni
Objevnost a originalita tématu 1
Teoreticka podkladova koncepce, metodika/metodologie, 1

terminologie, struktura prace

Schopnost analyzy prament a literatury; jejich uplnost 1
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Adekvatnost vyvozenych zavéri

Stylistika, respektovani gramatickych norem, poznamkovy aparéat | 2

Pozn.: Pro hodnoceni se pouziva zavedené vysokoskolské klasifikace, tedy: 1 —2—-3— 4.

Pokud diplomant obdrZi v jednom (nebo vice) z kritérii hodnoceni 4, pak je celd BP/DP
povazovana za nedostatecnou.

Hodnoceni prace:

Prace Davida Ulrycha je veskrze povedenym pokusem o sumarizace komemoracnich
monumentll ve vhodné zvoleném prostoru ,,Novopacka®, jimz autor rozumi politicky okres
Nova Paka v jeho podobé po odlouceni Hoficka v poloviné 30. let a pied spravni reformou
roku 1960. Zvolena oblast odpovidd povaze prace nejen svym rozsahem, kdy autorovi
umoznila udrzZet praci v piijatelném rozsahu, ale zaroven i ¢etnosti sledovanych objektu.

Autor vychazi predev§im z mnoZstvi mistnich prament pojicich se ke vzniku
jednotlivych objektd (jez typologicky ¢leni na pomniky, mohyly, pamétni desky, hroby,
kenotafy, népisy a tabla), jeZ uzivd v kontextu sanalyzou fyzické podoby jednotlivych
pamatnikli a uspéSné vytvari systematicky a veskrze pifehledny svého druhu katalog —
piedevsim druhd cast prace, obsahujici detailni a systematicky propracovany popis
jednotlivych objektl (vCetné jejich zamétfeni a peclivé fotodokumentace), predstavuje
ojedinély projekt, jenz je nezpochybnitelnym piinosem k d&jindm regionu, a zaroven presné
tim typem textu, ktery by mél vznikat v rdmci autorem studovaného oboru.

Je vsak také tieba ocenit, ze autor se nespokojuje pouze s prostou dokumentaci a
katalogizaci. Ve shrnujicich kapitolach se mu totiz dafi identifikovat nékterd zajimava
typologicka rozliSeni objekta dle uzitych uméleckych postupt a motivii, a dat je do souvislosti
s narodné-ideologickym kontextem odliSnosti mezi pamétniky v ¢eskych a némeckych
jazykovych oblastech (viz s. 19, 22), jenZ — jak prace ukazuje — odrazi zcela jiné potieby
doty¢nych komunit stran budovani vetejné¢ podoby valecné paméti. Podobné je tfeba ocenit
také zavére¢nou poznamku o proméné socialniho kontextu vale¢nych pamatniki v komparaci
s obdobim po vélce roku 1866 (viz s. 117-118). Autor se take v rdmci moznosti danych
rozsahem i typem textu chvalyhodné snaZzi o uchopeni tématu v ur¢itém teoretickém ramci.

Jediné, co tak lze textu vycist, je misty ponc¢kud nesrozumitelny jazyk, odkazujici
k autorovym encyklopedickym tendencim — za piiklad muze slouZit Gvod kapitoly 4.1,
vysvétlujici vyvoj politického okresu Nova Paka a jeho vyznam pro predkladanou praci
zpusobem téméi kryptickym. Naopak po formalni strdnce je prace zpracovdna vice nez
kvalitng.

S ohledem na vySe uvedené¢ je mi potéSenim praci Davida Ulrycha doporucit
k obhajobg.
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