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1. Uvod

,,Stavby, stejné jako jine pamatky hmotné kultury, ziistavaji némé a nepochopitelné,
pokud nejsou poznany historické déje, které jim daly vzniknout a které je naplniovaly Zivotem.
Domnivam se, Ze takoveé konstatovani plati dvojnasob o budovach, jez dosud slouzi svéemu

pivodnimu vicelu a predstavuji tak pro déje s nimi spjaté podstatny prvek kontinuity. “*

Hlavnim dtivodem k sepsani této bakalaiské prace byl mij zajem o osobnost architekta,
ktery stoji za vznikem Jihoslovanského mauzolea v Bezrucovych sadech. Zaujala mé stavba
jako takova, bez ohledu na jeji primarni vyznam a ucel. Po zjisténi okolnosti vzniku stavby se
ukazalo, Ze jejimu autorovi, Hubertu Austovi, doposud nebyla vénovana ucelena monografie. A
pravé ve snaze sepsat monografii o olomouckém rodakovi Hubertu Austovi tkvi primarni cil mé
prace.

V tvodnich kapitolach prace shrmuji historicky kontext mésta Olomouce ve
dvacatych, tiicatych a casteéné i ¢tyficatych letech, dale se zabyvam nastinénim dé&jin
mezivalecné a povalecné olomoucké architektury. Tyto kapitoly pokladam za dilezité pro
pochopeni souvislosti, kulturniho prostiedi a spoleénosti, které dohromady daly vzniknout
mnohym architektonickym dilim. V nasledujici kapitole se mtj z4jem ubira k zamysleni se nad
tvorbou Austova ucitele Josefa Ple¢nika a jeho pfimym vlivem na zaky Uméleckoprimyslové
Skoly v Praze v rozmezi let 1911 az 1914. Pokusila jsem se nastinit obraz jeho osobnosti jako
ucitele a vzoru pro mladé architekty a pfi srovnani Ple¢nikovy a Wagnerovy vyuky poukazat na
paradoxni vyvoj dila jeho zakd. Dale se na zakladé dohledanych informaci vénuji Zivotu a
uméleckému zrani samotného Huberta Austa Vv jednotlivych obdobich jeho Zivota, coz

V pribéhu prace nastinim vyznam Austovy tvorby v kontextu Olomouce a také jeho
misto mezi zaky Josefa PleCnika. Cile prace spatifuji ve snaze piedstavit vyvoj architektonické
architekty, jeho dilo je ukdzkou ohleduplného obohacovani stavajici architektonicke situace
v daném prostiedi. Prace by méla ptinést Souhrny pohled na zivot a dilo Huberta Austa a

zapsat jej do povédomi ¢tenaia.

! Bohdan Katék, Hustiv shor, Olomouc 2007, s. 3.



2. Prehled literatury

Osobnosti architekta nebyla vénovéana dosud zadné vétsi pozornost. Pokud se jméno Hubert
Aust v literatuie objevi, jedna se o struéné zminky, ve veétsin€ ptipad pojednavajici o jeho
nejvyznamnéjsich stavbach, a to Husové sboru a mauzoleu Jihoslovan v Olomouci.

O snaze vybudovat shor, vyznamu pro Cirkev ¢eskoslovenskou a samotné vystavbé se docteme
v knihach Frantiska Urbana. Roku 1926 vysla prvni, nazvana Husiiv sbor v Olomouci, * roku
1948 poté dalsi s nazvem Jak jsme pracovali,® Austovi se viak autor vénuje jen okrajovs.
Podobna situace se opakuje v knize Husuv sbor od Bohdana Kanaka z roku 2007. Na stranach
Olomouckého deniku® v lanku Dva slavné dny architekta Austa Milan Tichak o Austovi smysli
jako o ,.talentovaném a pracovitém roddkovi z Holice*, ° jehoz nejvyznamngjim pfinosem ve
vysoce cenéném souboru olomouckych stavebnich pozoruhodnosti jsou pravé Hustiv sbor a
mauzoleum. Husov¢ sboru vénovali kapitolu také autofi knihy Priivodce Olomouci. Umélecké
pamatky mésta.®

O okolnostech vystavby mauzolea psali roku 2009 Pavel Zatloukal v knize Déjiny
Olomouce 2"a roku 1970 Arnost Skoupy v Casopise Viastivédné spolecnosti muzejni
v Olomouci.? Skromné&jsi piispévky &isté popisného charakteru o podobd mauzolea a sboru
najdeme také v knihach Seznam nemovitych pamdtek® od Pavla Kone&ného, Olomouc.
Pritvodce™od Jana Bystiického a Olomouc autorti Iva Hlobila, Pavla Michny a Milana
Tognera'!. O né&co obsahleji popsal sbor Miloslav Pojsl v kapitole Moderna — Architektura 20.
stoleti v knize Dvandct stoleti nasi architektury. *2

O dalsim dile Austa se zmifiuji autoti knihy Slavné vily Olomouckého kraje™, kdyz uvadgji
rodinny dim s ateliérem manzelt Drabkovych jako vymluvny piiklad civilni, holandskym

neoplasticismem ovlivnéné, architektury. Detailnéji se sice architektonickému dilu Austa

2 FrantiSek Urban, Husiiv sbor v Olomouci, Olomouc 1926.

® FrantiSek Urban, Jak jsme pracovali, Olomouc 1948

* Milan Tichék, Dva slavné dny architekta Austa Ljubav za Ljubav na cesté k pramentim viry, in:
Olomoucky denik, ¢. 147, 2006.

> Milan Tichak, Dva slavné dny architekta Austa Ljubav za Ljubav na cesté k pramentim viry, in:
Olomoucky denik, ¢. 147, 2006, s. 4.

® Leos MIgak — Katefina Dolejsi — Jakub Potticek, Pritvodce Olomouci. Umélecké pamatky mésta,
Olomouc 2011, s. 214-215.

" Pavel Zatloukal, Vytvarna kultura, in: Déjiny Olomouce 2, Olomouc 2009, s. 198.

8 Arnost Skoupy, Vznik Jihoslovanského mauzolea v Olomouci, in: Casopis Viastivédné spolecnosti
muzejni v Olomouci, r. 60, ¢. 2-3, Olomouc 1970, s. 39 — 44,

® Pavel Koneény — Pavel Michna, Seznam nemovitych pamdtek Olomouce, Olomouc 1996.

19 yan Bystiicky, Olomouc. Priivodce méstem a okolim, Olomouc 1998.

1 1vo Hlobil — Pavel Michna — Milan Togner, Olomouc, Olomouc 1984

12 Miloslav Pojsl, Olomouc. Hustv sbor, in: Dvandct stoleti nasi architektury, Olomouc 2003.
3pavel Zatloukal (ed.), Slavné vily Olomouckého kraje, Praha 2007, s. 68-69
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nevénuji, prezentuji ale ukazky soudobych autorti, coz mi mnohokrat pii psani prace pomohlo
Iépe se orientovat v olomoucké architektuie.

Vv ow

Nejucelenéjsi ¢lanek, ktery se vénuje samotnému architektovi a jeho projektiim nejen na

pidé Olomouce napsal Pavel Zatloukal™

Vv roce 1984 jako piispévek do Zprav Krajského
Vlastivedného muzea v Olomouci. Autor zde v kratkosti nastinil zivotopisna fakta, objektivné
popsal stylovy vyvoj architekta a chronologicky setadil dilo.

Pii prilezitosti padesatého vyro¢i Austova umrti o ném, jakozto o nedocenéné vyznamné
osobnosti umélecké Olomouce, psal Bohumir Kolaf pro server www.olomouc.cz.® Z &lanku
pana Kolare, ktery zivot Huberta Austa obsahl nejpodrobnéji ze vSech pramenti, jsem vychazela
predevsim pii sepisovani kapitoly vénujici se Zivotu Huberta Austa.

Osobnost Austa neopomenul ani kolektiv autorti Toméas Cernousek, Vladimir Slapeta a Pavel
Zatloukal v prvni ucelené praci zabyvajici se olomouckou architekturou prvni poloviny 20.
Stoleti.*®

Zaznamy o Austové studiu na prazské Uméleckoprumyslové Skole poskytl Katalog
specidlni skoly prof. Plecnika 1911/12-1913/14 ulozeny v archivu hlavniho mésta Prahy.'’
Profesor Plecnik si v této evidenci poznamenal informace ohledn¢ Austova piivodu, bydlisté a
predevsim o jeho studijnich vysledcich a stipendiich, které jako mlady student obdrzel.

V architektonické podsbirce Muzea uméni Olomouc se nachazi sefazend projektova
dokumentace nékterych staveb a fotografie realizované stavby dilny manzeli Drabkovych
z rozsahlé pozustalosti Huberta Austa. Veskeré navrhy a plany architektonického dila Huberta
Austa jsou zde originalni a poskytuji mnoho dilezitych informaci. Plany (A 24 - A 29) jsou
vedeny pod ptiristkovym ¢islem 81/16 a byly ziskany pfevodem z Okresniho archivu
v Olomouci spolu s ostatnimi stavebnimi plany Méstského stavebniho ufadu v Olomouci. Dalsi
konvolut (A 1399 — A 1479) pochazi z pozuistalosti architekta, obsahuje pfirustkova ¢. 83/113 a
do sbirky je darovala Drahomira Martinkova, Albertova 15, Olomouc.

Cerpala jsem také z rozhovorii s panem architektem Karlem Typovskym a pani Martinou
Mertovou, jejich piipominky a vzpominky mi pomohly dotvofit kapitoly o zivoté a dile Huberta
Austa.

4 pavel Zatloukal, Olomoutti architekti 20. stoleti 1., in: Zpravy Krajského Viastivédného muzea v
Olomouci, Olomouc 1984, s 16-17.
15 https://www.olomouc.cz/zpravy/clanek/2005112105, vyhledano 16. 4. 2016.
1% Tomas Cernousek - Vladimir Slapeta - Pavel Zaltoukal, Olomouckd architektura 19001950, Olomouc
1981.
7 Archiv hlavniho mésta Prahy, oddéleni 07, Fond 1379 - Vysoka skola umélecko-primyslové, Praha 1,
AlSovo nabf. 8, Vysoka Skola uméleckoprimyslova v Praze 1885-1962, Katalog specialni skoly prof.
Plecnika 1911/12, 1912/13, 1913/14, 1914/15, inventarni ¢isla: 107, 108, 109, 110.
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Ve své magisterské diplomni praci o kostelech cirkve ¢eskoslovenské jmenuje Milan
Kudyn Huberta Austa v kapitole vénované olomouckému Husovu sboru.*® Ohledng ptinosu
Austova dila se Milan Kudyn vyjadfil ponékud kriticky slovy: ,,VSechny architektovy realizace
charakterizuje zdaliba v antikizujicim tvaroslovi, smysl pro monumentalitu a nadcasovost...
Zatimco ale Josip Plecnik dosahoval stejného ucinku individudlnim a kultivované uméleckym
ztvarnénim tradicnich forem a ve 20. letech tak svym dilem vytvoril minimalné rovnocennou
protivahu progresivnim modernistickym trendium, Hubert Aust pouze trpné citoval antickou
architektonickou mluvu a jeho tezkopddnd tvorba neprekrocila provinéni méritka. Tam, kde
Plecnik antikizujici formy originalné pretvari svwm uméleckym citem (napr. kostel Sv. Ducha ve
Vidni z let 1910 — 13), ziistava Aust u nevyrazného variovani dorského radu (pruceli
olomouckého Husova sboru)*“.* V&tim, ze v prib&hu mé prace se mi podaii tuto myslenku

zobjektivizovat.

'8 Milan Kudyn, Husovy shory v Cechdch a na Moravé. Architektura 1920 — 1940 (diplomova prace),
Katedra déjin uméni, FF UP, Olomouc 2008.
' Ibidem, s. 33.
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3. Olomouc ve 20. a 30. letech: spolecnost, politika, kultura

Vétsina staveb Huberta Austa vznikla v Olomouci nebo jejim blizkém okoli béhem
tficatych a ¢tyficatych let. Kulturni a spolecenské prostiedi mésta, kde umélec vyrista, Zije
a pozdéji tvofi, je ptihodné znat k snazsimu pochopeni tvorby, at’ uz se bavime o jakémkoli
tviirci. Samotna atmosféra Olomouce byla silné ovlivnéna Vidni, konzervativnimi obyvateli
a katolickou tradici.

Vznik Ceskoslovenské republiky poskytl zménu hlavné ve vyrazném prosazeni se Cechil
ve mesté, kde do té doby témef vsechny duleZzité pozice, zv1asté ve spravnim aparatu,
obsazovali Némci. Zeslably charakteristické staleté vazby k Rakousku a také k némecké kultute,
zvlasté k videnskému kulturnimu okruhu. Orientace se rychle presunula na nova kulturni
a spravni centra, na Prahu a Brno.”® DilleZitou ulohu v dal§im rozvoji sehralo slou¢eni mésta
s jedenacti pfedméstskymi osadami a dvéma meésty, Hodolany a Novou Ulici, ¢imz vznikl roku
1919 Velky Olomouc. Mimo jiné §lo o zajisténi vyrazné pievahy ¢eského obyvatelstva nad
némeckou mensinou. Uz poc¢atkem roku 1921 se béhem prvniho oficidlniho s¢itani lidu v nové
republice ukazala ocekavana pievaha ¢eské nad ndmeckou narodnosti.?*

Socialni demokraté v Cele vedeni mésta se potykali s povalecnou bidou i naslednou
hospodarskou depresi. Pro lid pak organizovali prvomajové oslavy, privody a tabory lidu na
Masarykové (dnes Hornim) namésti, ¢eskoslovensti socialisté na Dolnim namésti, némecti
socialni demokraté na namésti Republiky, od roku 1922 se k nim pfipojili i komunisté
S prostorem na byvalé méstské stielnici, pozdéji na Dolnim namésti.?? Olomouéti komunisté
postupné vyvijeli velkou aktivitu ve snaze legitimizovat SSSR, pofadali pfednasky
0 situaci v sovétském Rusku, az méstské zastupitelstvo pfijalo usneseni doporucujici vladé
uznani Sovétského svazu. V zaii 1927 probehla v Olomouci tajna schiize nové strany, Narodni
obce fasistické, za pFitomnosti fasistického ,,viidce* generala Radola (Rudolfa) Gajdy.?

Po volbéach se politicka situace v Olomouci stabilizovala a méstské organy mohly soustiedit
pozornost na zasadni otazky vystavby a zkraslovani mésta.

Ve mést¢ nefigurovala zadna instituce nadokresniho vyznamu. Pfedstavitelim mésta se
nepodatilo ziskat ani univerzitu ¢i jinou vysokou skolu. Ve mésté fungovala jen samostatna
teologicka fakulta, arcibiskupstvi, krajsky soud, Obchodni a zivnostenskéa komora, divadlo,

vojenska posadka a sprava drah.

20\/iz. Hlobil — Pavel Michna — Milan Togner (pozn. 11), s. 144.

2! Milos Trapl, Politicky vyvoj, in: Déjiny Olomouce 2, Olomouc 2009, s. 147.

%2 Milo§ Trapl, V republice, in: Olomouc. Malé déjiny mésta, Olomouc 2002, s. 224.
% |bidem, s. 227.
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Vznikem Velkého Olomouce se mésto stalo primyslovym. Nejsilngjsimi pramyslovymi
podniky byly kovodé€lné zavody, predevsim Zelezarny. Zejména Cetné potravinatrské zavody
odpovidaly postaveni mésta jakoZto centra Girodné Hané.?* Vyznamnymi se staly Gokoladovny
Zora, Union, Deutsche a MikSovského, cukrovar bratii Mayua v Hej¢ing, lihovar v Hodolanech
¢i sladovny zidovskych podnikateld — Brachii, Briesst, Hamburgert, Winterti, a Zweigu.

K nejveétsim podnikiim v primyslu patfila cementarna firmy Hrtza

a Rosenberg. Letecka dilna na Sibeniku se stala ptednim zdvodem vojenského letectvi v CSR.
V obchodni sféfe se do poptedi dostala firma Josef Ander a syn, ASO, ktera v Olomouci
nechala postavit moderni obchodni diim a postupné pronikla do celé republiky i do zahrani¢i.
Josef Ander mladsi po otcové smrti roku 1933 firmu pievzal a §tédie podporoval sport, zatimco
jeho 7ena Malvina byla mecenaskou uméni. *°

Hned v pocatcich republiky se ¢eska sprava Olomouce snazila zlepsit situaci ve $kolstvi,
obzvlasté ¢eském. Vznikaly nové Ceské obecné i méstanské Skoly, jak divéi, tak chlapecké.

Na Kftizkovského ulici zacala fungovat ¢eska pomocna skola a v zaii 1919 vznikla Ceska
Obchodni akademie, jejiz budova, projektovana Josefem Macharackem, byla postavena v letech
1923-1925. V kulturnim zivoté mésta hralo prim meéstské divadlo. Divadliim vSak stéle vice
konkurovala kina, jez se hojné rozristala. Navstévnost kin rostla a z herct se Casto stavaly idoly
divakt. Oblibené byly i rozhlasové hry, o jejichz rozsifeni ve mésté se postarala
elektrotechnické firma Zakova.?®

Krétce po vzniku CSR byl zalozen Klub piatel uméni, vyznamny pro &esky kulturni Zivot
a diistojny partner némeckého Gesellschaft der Kunstfreunde. Olomoucka obrazarna, oteviena
Klubem pratel umeéni v jedné z kanovnickych rezidenci, i kratkodoba vystavni ¢innost
inklinovaly k nepiili§ kvalitni produkci. Tento obraz dokresluje i absence vytvarné kritiky.?’
Mezi piedni olomoucké malife dvacatych let patfili Frantisek Hopli¢ek, Jindfich Lenhart
a Marta Rozankova-Drabkova, ktera spoluzalozila tzv. Prvni ¢eskou vytvarnou druzinu
v Olomouci. Coby vyborny malif a karikaturista ptisobil architekt Jacques Groag. Ze sochaii
Ize jmenovat predevsim plodného Julia Pelikana, ktery vytvofil na rodné Vyso¢iné a na dalSich
mistech Moravy mnoho soch, a kvalitni kameniky a Stukatéry Josefa Hladika a Rudolfa
Dolezala starSiho. V ramci Klubu pratel uméni hledali uplatnéni i Cerstvi absolventi prazskych
vysokych kol, jmenovit& napiiklad Aljo Beran, Jara Solc, Josef Gabriel nebo Karel Lenhart.?®
V roce 1924 ptibylo k dosavadnim muzeim i ptirodovédecké, jehoz spravcem se stal muzikolog

Robert Smetana. VSechny télovychovné organizace, jako Sokol a Orel, provozovaly mimo jiné

?* |bidem, s. 228.
% |bidem, s. 232.
%8 |bidem, s. 237-238.
2" pavel Zatloukal, 100 let vytvarné kultury v Olomouci, Olomouc 1995, s. 6.
%8 \/iz Trapl (pozn. 22), s. 238-239.
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také kulturni a osvétovou ¢innost, vzdelavaci kurzy a prednasky. Potadaly plesy a jiné zabavné
i dobroc¢inné akce.

Politicky vyvoj mésta ovlivnila v prvni poloving tficatych let velka hospodaiska krize.
Vseobecna nespokojenost a vzriistajici nezaméstnanost prispéla k nastupu komunistt, kteti
v letech 1930-1934 vyvolali mnozstvi demonstraci.?® Kromé& komunistd konali i katolici velké
protestni akce, a to proti pronasledovani kiestant v sovétském Rusku. VétSinu
prvorepublikového obdobi zlistala vlada mésta socialné demokraticka, za coz se ziejmée
zaslouzila socialni struktura mésta: mensi primyslové zavody s kvalifikovanym délnictvem,
pocetna stfedni t¥ida, levicova inteligence a umélecké kruhy. Mésto zatéZovaly dluhy, které
ptetrvaly z doby bourani hradeb a také po valce, kdy Olomouc ubytovavala 18 000 vojaki, jeste
vice vzrostly.® Silici komunistické aktivity, stavky a demonstrace &asto konéily stfetem
s policii. Vrcholem bylo pomlouvani prezidenta a celé demokracie prvni republiky
prostiednictvim letaku ,,Ne Masaryk, ale Lenin“ pfed prezidentskymi volbami v kvétnu 1934,
nacez bylo komunistické hnuti ostfe perzekuovano. Pravicové extremistické tendence v podob¢
nové strany Narodni sjednoceni (rok 1935, spojeni narodni demokracie s fasistickymi
skupinami), ktera se v ¢ele s mistopiedsedou, starostou Fischerem, fidila heslem ,,Nic nez
narod!“*

V hospodaftstvi vznikaly béhem druhé poloviny tficatych let spiSe mensi pramyslové
podniky zaméfené zejména na elektrotechniku (Nové Hodolany). Po relativnim ustaleni Zivota
v Olomouci zacaly podnikatelské kruhy vytvaret i nové hospodaiské plany (vybudovat mohutny
prumysl, vytvofit z Olomouce dopravni centrum), které ztroskotaly kvili odporu Némecka.
Némecko se obecné &im dél tim vice vmé&Sovalo do vnitinich poméri Ceskoslovenska.
Olomoucka kultura se tomuto tlaku snazila ¢elit pomoci vlastenecky ladénych her nebo vystav
¢eskych umélct se silné protifasistickou tendenci. Obdobi druhé poloviny tficatych let
predstavuje na olomoucké vytvarné scéné kvalitativni meznik — Olomouc dospéla mimo jiné
1 kulturné, zacala zde platit Kleeova definice moderniho umeéni, které ,,nepredava viditelné,
nybrz cini viditelnym* 3 Nékteid z ¢lentt Klubu ptatel uméni (Aljo Beran, Jara Solc, Josef
Gabriel, Karel Lenhart, Rudolf Michalik, Bohumir Dvorsky, Alois Kucera, Vojtéch Hofinek ¢i
FrantiSek Novak a Lubomir Slapeta) roku 1937 zalozZili Skupinu olomouckych vytvarniki, ktera
vyrazné a rychle zvysila kvalitu uméleckého zanru a toho ¢asu byla také jedinym regionalnim

uméleckym spolkem na Hané. O Skupiné olomouckych vytvarniki napsal Jaroslav Pacak

2% \iz Trapl (pozn. 22), s. 244.

%0 Hana Lickova, Mésto Olomouc: vWvoj a struktura obyvatelstva. (bakalarska prace), Katedra geografie

(Humanni geografie), PfF MUNI, Brno 2010, s. 30.

1 iz Trapl (pozn. 22), s. 246.

%2 Tomas Baletka — Jan Bistficky — Miroslav Cermék — et al., Déjiny Olomouce, Olomouc 2009, s. 214.
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kapitolu Pét let skupiny olomouckych vytvarnikii v almanachu Mladé umeni na Hané, ktery
vysel roku 1942.%

V muzejnictvi hral prim Vlastenecky spolek musejni (VSMO) s predsedou Josefem
Ksirem, ktery ziskal cennou sbirku materiald od legii a roku 1937 tak bylo otevieno
Legionatské muzeum. VSMO také po celou dobu prvni republiky vydaval Casopis VSMO,
do néhoz psali a jejz redigovali pfedni olomoucti védecti pracovnici, jako napiiklad profesor
némecké realky Eugen Fierlinger, ptirodoveédec a zaroven feditel Frantisek Polivka ¢i
dlouholety piedseda VSMO a literarni historik Jan Springer.

V té dobé také vzristal strach z valeéného konfliktu. Télocvi¢né spolky, zvlasté Sokol
a Orel, zacaly organizovat kurzy branné vychovy, jez zavedly i do $kol. Probihala cviceni
protiletecké a civilni obrany, Gasté byly protifasistické demonstrace.** V roce 1935 umistila
Ceskoslovenska armada do Olomouce velitelstvi 4. sboru, kterému naleZelo branit
severomoravské a slezské pohranici. S nebezpe¢im ze strany nacistického Némecka souvisela
i vystavba pohrani¢nich pevnosti (0d roku 1936). Vyznamnym okamzikem se stal zabor
pohrani&i.*® Systém statni spravy prvni republiky plynule navazoval na rakousko-uherskou
agendu a vyrazné Gipravy se dockal az v dobé vytvoreni Protektoratu Cechy a Morava 16. bfezna
1939. Némecka fise tak prostiednictvim fisského protektora postupné omezovala autonomii
Protektoratu,®® &ehoz neblahy diisledek bylo umléeni &eského kulturniho Zivota.®” Nacisticka
okupace nejtizivéji poznamenala olomouckou zidovskou obec, ktera pattila k nejvétsim na
Moravé. Riiznd omezeni a zhoubné zmeny ovlivnily Ceské skolstvi na vSech stupnich,
olomoucka divadla, ale také jakoukoli méstskou vystavbu, ¢imz se bytova nouze jen
prohlubovala. Pod némeckou spravu piesla fada podniki a ty pro valku nezajimavé byly
zastaveny. Odpovéd’ lidu pfedstavoval silici odboj proti okupantiim, zejména organizace Obrana
naroda, ktera byla po Brnu druhym nejvyznamngjsim centrem odboje na Moravé.*® Kulturni
Zivot se zacal vzmahat az po valce, kdy se realizovala myslenka rehabilitace mésta obnovou
univerzity Palackého. Zaroven vSak na druhé strané mentalitu obyvatel, uz tak hrizami valky
otfesenou, poskvrnily neméné nelidské dusledky povaleéného be&snéni. Ihned po osvobozeni
v kvétnu 1945 byly vybudovany koncentra¢ni tabory pro olomoucké Némce, pfedevs§im smutné

prosluly tabor v Novych Hodolanech. Vysledkem byla doba uzavienosti a pferuseni staleté

%3 Jaroslav Pacak, Mladé uméni na Hané: pét let skupiny olomouckych vytvarnikii: 1937-1942. Olomouc
1942, s.11. - 12.
* Viz Trapl (pozn. 22), s. 247.
* Ibidem, s. 248.
% Jitina Rizkova — Josef Skrabal, Historicky lexikon obci Ceské republiky 18692005,
Praha: Cesky statisticky tfad, 2006.
$"V/iz Hlobil ~Michna —Togner (pozn. 11), s. 147.
% Josef Bartos, Za nacistické okupace, in: Olomouc. Malé déjiny mésta, Olomouc 2002, s. 261.
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produktivity pluralitniho souziti.** Profesor Pavel Zatloukal 0 vyvoji olomoucké povaleéné
spole¢nosti napsal: ,,Zatimco v predchozich desetiletich méla Olomouc — at’ jiz pravem ¢i nikoliv
— povest konzervativniho mésta, po vilce se to rada predstavitelii zdejst kultury rozhodla

radikalné zmenit... ale mezivdilecné iluze o spojovani avantgardy politické a kulturni vzaly brzy

za své“.

% pavel Zatloukal, Ceskd republika — architektura XX. stoleti. Morava a Slezsko, Praha 2005, s. 27.
40 pavel zatloukal, Olomouc. Zmizeld Morava, Praha - Litomysl 2013, s. 40.
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4. Olomoucka architektura ve 20. a 30. letech 21. stoleti

Architektura v regionu byla jesté dlouho po valce spjata s videniskym prostredim,

a to zasluhou ve Vidni skolenych olomouckych architektt, jako byli Jacques Groag, Paul
Engelmann nebo Klaudius Madlmayr. Vedeni mésta, kterého se chopili lidé pfichozi

z venkovské Hané ¢i malomeéstského prostiedi, si Olomouc ptizptisobovalo. Pravé od této doby
se v ¢eském prostiedi na Olomouc nechvalné pohlizi jako na provinéni zpate¢nické
malomésto.*

Diky tsili Paula Engelmanna uspotadala olomoucka Spolecnost pratel uméni 17. fijna 1913
reprizu slavné prednasky ,,O vstavani, chozeni, sezeni, lezeni, spani, piti a jezeni* Adolfa
Loose. Engelmann a zejména druhy z olomouckych Loosovych zaku, Jacques Groag, pak
Vv pribéhu dvacatych a tiicatych let v Olomouci projektovali stavby rodinnych domt, u nichz se
specifickym emociondlnim akcentem rozvijeli zdsady vécné, prostoroveé vsak bohaté
architektury.*?

Pii vytvoreni Velkého Olomouce byla ustanovena regulac¢ni komise, ktera neodkladné
fesila pfipravu zastavovaciho nového planu mésta, na kterém v letech 1923-1925 pracoval
Dovolaval se zasad Camilla Sitteho i jeho nasledovnikii, mimo jiné upozorfioval na dtlezitost
ochrany pamatek. Skiivanktv Generdlni plan zastavovaci pro Velky Olomouc tesil budouci
mésto pro 200 000 obyvatel, setrvaval vSak v urbanistickych zasadach minulého stoleti, takze
vyvolal ostrou kritiku a nestal se smérnym podkladem.*® Podle mé&stské rady ztvarnil Sk¥ivanek
tikol pouze jako akademizujici dekorativni cvigeni v prekonaném Sitteho duchu.** Prazsti
urbanisté-funkcionalisté Josef Sejna a Max Urban byli roku 1930 povéieni revizi Sk¥ivankova
regula¢niho planu a navrhli podklady pro mésto se 150 000 obyvateli. V tomto planu se
soustiedili na jasnou komunikaéni sit’ (s novym komunika¢nim okruhem), jednotlivé ¢tvrté
¢lenili podle funkce (obytné, primyslové ¢i nezastavitelné plochy), které mély odd€lovat kliny
zelen¢. Plan nakonec nebyl schvalen, jelikoz se neshodoval s konzervativnimi nazory vedeni
mésta. Paralelou ke Skiivankovu urbanistickému feseni je jeho vila pro JUDr. Eduarda Srota
z roku 1924, ktera predstavuje vzacny Cisty piiklad ohlasu renesance v kontextu celé severni
Moravy. Dekorativni variaci, byvalou Moravskoslovenskou banku v Olomouci z let 1922-1923

od Jaroslava Kovafre st., dotvofila sgrafitova a freskova vyzdoba Jano K6hlera na priceli.

4 Jaroslav B. Svréek, Moderni vytvarné umeéni na Morave, Brno 1933.
*2 \iz. Zatloukal (ed.) (pozn. 13), s. 68.
*Jan Sedlak, Nagrt déjin architektury na Moraveé 1919-1938, in: Jaroslav Sedlar (ed.),
Uméleckohistoricky sbornik, Brno 1985, s. 67—-98.
* Viz. Zatloukal (pozn. 13), s. 69.
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K tomuto druhu historizujiciho dekorativismu mél zprvu blizko také Hubert Aust, dokazal vsak
prejit i do civilngjsich, holandskym neoplasticismem ovlivnénych poloh, jak doklada rodinny
dim s ateliérem a dilnou manzeld Drabkovych postaveny roku 1927. Vétsina prvnich dél
moderni architektury v Olomouci se nazorové hlasi k fazi ¢eskoslovenské moderni
architektonické tvorby ovlivnéné holandskym valecnym a povale¢nym stavebnim uménim a
predchazejici funkcionalismu. Faze charakteristicka snahou po oprosténi architektury od
historizujici zdobnosti i od ptisobeni doznivajiciho kubismu a jandkovsko-gocarovského
ornamentalismu.“® Pod vlivem holandské stiizlivosti estetiky De Stijl vznikla mezi lety 1924—
1925 vyznamna olomoucka stavba, vila spojena s ateliérem sochafe Julia Pelikana, ktera v dob&
svého vzniku puisobila znaéné provokativné. Vilu navrhl prazsky architekt Josef Stépanek, ktery
se touto cestou dostal k dalsim olomouckym zakazkam (vitézny a uskute¢nény navrh pomniku
Bedticha Smetany z roku 1927 ve stejnojmenném parku). VéEtSinu olomouckych staveb tohoto
obdobi spojuje urbanistické citéni a zaroveti respektovani historického zdkladu mésta.*
Naptiklad velka novostavba okresni nemocenské pojistovny, postavena na misté meéstské
zahrady na zakladé soutézniho navrhu brnénského architekta Jindficha Kumposta (1925),
snoubi vyhranénou modernu S citlivosti v feSeni zakladniho prthledu k chramu sv. Mofice.

V ranych dvacatych letech mezi sebou soupefilo nékolik architektonickych stylti o prestiz
stat se oficidlnim stylem nové republiky. Jedina kubisticka pamatka v Olomouci, vila Frantisky
Lip¢ikové (Brnénska 80), byla vystavéna v letech 1918-1919 podle navrhu architekta Rudolfa
Stockara-Bernkopfa jesté v duchu predvaleéné moderny. Paralelné s kubismem a jeho mlad$imi
variantami purismem a holandskou architekturou ptsobila na moravské architekty tvorba jiz
zminéného architekta Adolfa Loose, jehoz zaci Groag a Engelmann zili v Olomouci.

Navaznost na Loose a rany piiklad architektury v duchu nové vécnosti piedstavuje dilenska
budova dievaiské skoly v Olomouci z roku 1924 od Jana Viska. Néktefi ptislusnici starsi
generace Gerpali z pozdni kotérovské*’ nebo wagnerovské* moderny, na scénu také nastupovala
puristicko-funkcionalisticka ,,nova architektura“ a postupné si ziskavala stoupence star$ich
tendenci. Starsi generace, pfevazné zaci a nasledovnici Jana Kotéry se zprvu piiklonila k tzv.
narodnimu slohu.*® Ve spojeni s obrozenou geometrickou modernou tvofili architekti v Gele
s Pavlem Janakem ¢i Josefem Gocarem vyraznou dekorativni architekturu. Klasickym
ptikladem narodniho slohu je Gog¢arova banka Ceskoslovenskych legii (1921-1923) v Praze

nebo Janakovo krematorium (1921-1923) v Pardubicich. Za velmi dobrou ukazku soudobého

* Rostislav Svacha, Moderni mezivalecna architektura v Olomouci, Viastivédny véstnik moravsky, 1978,
¢. 1,8.63-71.
*® \/iz Hlobil — Michna —~Togner (pozn. 11), s. 145.
* Otakar Novotny, Jan Kotéra a jeho doba, Praha 1958.
*8 Kotérovska moderna pracuje Gasto s reznym cihelnym materialem, wagnerovska je vice klasicizujici.
* Jinak také rondokubismus, oblouckovy sloh ¢i sloh Legiobanky.
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vyvoje V Olomouci plati také soutéZ na novostavbu ceského divadla probihajici mezi léty 1920—
1922. Mimotadnou kvalitu doklada vitézny navrh Pavla Janaka ve stylu monumentalizujiciho
klasicizujiciho rondokubismu, ktery odborna vetejnost zkritizovala pro anachronické dispozi¢ni
feseni.*® Porota ponechala stranou mimo jiné navrh Jaroslava Fragnera a EvZena Linharta
piiznaény vyraznymi, byt jesté nevyzralymi puristickymi tendencemi.” Jejich navrh
kontrastoval s historizujicimi objekty v okoli, ptidorys utvareli dynamicky. Naptiklad hlavni
praceli vypjali shodné s linii zadni stény hledisté smérem k okruzni t¥id¢€, prolomili riizné
tvarovanymi okny a opatfili jej nékolikapodlazni lodzii. Vicebarevna fasdda podtrhovala
expresivné citénou plasticitu navrhu Jifiho Krohy.

V tvorb€ mistnich projektantti pfevazovaly stylové polohy dekorativismu a
Kofteny neoklasicismu sahaji k Wagnerovym zakim a konzervativnimu Antoninu Engelovi,
Frantisku Roithovi, Bohumilu Hyp$Smanovi a poptipadé i Josefu Ple¢nikovi. Tato linie
novoklasicismu se vyznacuje oprosténim od ptivodniho racionalistického smyslu Wagnerovy
monumentalizujiciho pojeti vefejnych staveb v Olomouci je tvorba Huberta Austa. Austv
Husuv Sbor ptedstavuje klasicistni monumentalizujici stavbu s prvky dekorativismu. Pavel
Zatloukal na konto Austovy tvorby pise, Ze ,,dekorativni tendence v jeho dile nabyvajici
postupné az retardacni podoby“.* Jako dalsi ptiklady monumentalismu v Olomouci 1ze zminit
vitézny navrh Klaudia Madlemayra v soutézi o soubor administrativnich budov. Z tohoto
souboru vznikla pouze budova okresniho uradu (1937) na Ttidé Svobody 32, dnes sidlo
polikliniky. Dalsi monumentalizujici stavbu Madlmayra, Sborové velitelstvi v Olomouci (1936—
1938), dnes sidlo Pedagogické fakulty Univerzity Palackého, najdeme na nyn&jsim Zizkové
namesti.

Konzervativni olomouckéa méstska sprava neptiznivym zpiisobem ovliviiovala vysledky
mnoha soutéZzi, jelikoZ v nich méla rozhodujici hlas. Nejedna soutéz skoncila vitézstvim
konven¢niho navrhu. Svéfenim vefejnych zakdzek dalsimu Ohmannovu zakovi, absolventu
videnské techniky a akademie Klaudiu Madlmayrovi, zvolila z tradi¢n¢ zamétenych projektantl
jednoho z nejkvalitnéjsich. Duchovné zaméfeny architekt nakonec vétSinu své prace provedl
praveé v Olomouci, kde zaroven vytvaiel protivahu modernistim. Dodnes Ize obdivovat jeho
citlivou rekonstrukei starobylého domu Krajinské 1ékarny (1929) a novostavby sousedni budovy
Pozemkového ustavu (1931-1932), pii které zachoval tradi¢ni pozadi Caesarovy kasny.

Neuskutecnény navrh na ¢trnactipodlazni Bat'tv mrakodrap (1929) od Jaroslava Kovare

%0 v/iz. Zatloukal (pozn. 7), s. 198.
*! viz. Cernousek - Slapeta - Zaltoukal (pozn. 16), s. 9.
52 Ibidem, s. 9.
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ml., ktery mél stat na mist¢ Salmova palace a ,,vladnout tak staré Olomouci, vnimali lidé jako
C¢istou provokaci.

Z cirkevnich pamatek vynika Hustv sbor Ceskoslovenské cirkve z roku 1926,
projektovany Hubertem Austem. Tento projekt, vyjimecny svym neoklasicistnim pojetim, jen
potvrzuje konzervativnost olomouckého prostiedi a zdroven ukoncuje ranou fazi vystavby
Husovych sborti v Ceskoslovensku. Tato fize nesla vyrazné klasicistni rysy, coZ se uz v roce
1925 setkalo s kritikou architekta Josefa gtépénka: »Obce Cirkve ceskoslovenské postavi své
sbory v duchu antickém. Nebude niceho studenéjsiho nad tyto stavby v nasich mestech. Takovou
nase ceskd antika dovede byti dokonale. CCS nenalézd odvahy a rdznosti véas prijmouti viivy
moderni demokracie do svych cirkevnich staveb. Toto neni hleddni pravdy*

Na prelomu dvacatych a tficatych let nastava v Olomouci stiet mezi konzervatismem a
pokrokovou funkcionalistickou architekturou.** Inovativn& ptisobila v ramci Olomouce jak
tvorba Adolfa Loose, Paula Engelmanna ¢i Jacqua Groaga (rodinny dam manzela Seidlerovych,
Nova ulice &. p. 702, 1935), orientovana na Viden, tak i sporadické realizace Vladimira Weisse
(loosovska Vila E. Weisze, Nova ulice €. p. 546, 1933) nebo Arnosta Wiesnera. Rodinné domy
Na vozovce a Wellnerové (z let 1933 a 1936) od Groaga v nékterych detailech ptedstoupily
strohost ptivodni Loosovy koncepce, a letni vila na Ostravici se fadi do proudu inovativni
organické architektury. Ve stavbach Berty Zenatého a Jaroslava Cesala (Ndjemni dom
J. a 8. Cesalovych, Jana Svermy 3, 1938-39) pozorujeme vliv zlinského okruhu, navzdory
Olomouci bliz§imu Prost&jovu, ktery v této dob¢ zazival architektonicky zlaty vek.

Roku 1927 vypsal Klub ptatel uméni soutéz 0 Umélecky diim, ve které vynikly navrhy
Huberta Austa a Jaroslava Kovafe ml., nicméné dim nebyl realizovan. Prostiednictvim dalsi
soutéze téhoz roku, soutéze na budovu reditelstvi statnich drah, kterou vyhral navrh Vojtécha
Krcha, pronikl do Olomouce funkcionalismus, ktery se v plné sile projevil v nékterych
anonymnich projektech béhem soutéze na stavbu krematoria v letech 1927-1928. Postaveni
prvniho krematoria na Moravé mélo ptispét ke zvysSeni prestize mésta. Prosadit stavbu v silné
katolickém a konzervativnim meésté se podarilo moderné smyslejicim az roku 1927 a snizeny
rozpocet napomohl k vitézstvi jednomu z nejmodernéjsich pocinti v Olomouci. Realizovany
navrh Aloise Sajtara i sout&zni fe$eni Jana Gillara vynikaly mezi ostatnimi progresivnosti,
vitézstvim Sajtar uvedl do hanacké metropole proto-funkcionalistickou koncepci.® Tehdejsi
tendence se snazily sjednocovat hmotu, tj. blokovitost, pojimat architekturu prostorove, propojit

vn&j$i a vnitini prostory, na fasadé ustoupit od tradi¢nich architektonickych ¢lankl ve prospéch

53 Josef St&panek, O sborech cirkve CSL, in: Drobné umeéni VI, 1925, s. 10-11.
> Viz. Cernousek - Slapeta - Zaltoukal (pozn. 51), s. 12.
% Jan Sedlak, Nacrt d&jin architektury na Moravé 1919-1938, in: Jaroslav Sedlaf (ed.),
Uméleckohistoricky sbornik, Brno 1985, s. 78.
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hladké, obvykle bilé omitky a téméF zdsadné pouzivat plochou stfechu. V Sajtarové krematoriu
pozorujeme snahu zjemnit rozdil mezi téZkou hmotou obtadni siné a lehkosti okolniho volného
prostoru ¢lenénim bokt siné zkymi svislymi ke sténé kolmymi deskami mezi dvojicemi
vertikalnich oken.*®

Funkcionalismus se mohl ve mésté rozvijet zejména diky soukromym stavebnim akcim,

z nichz vétsina zlstala pouze u neuskute¢nénych plani. K olomoucké architekture 30. let
prispéla investorsky velkorysa ¢innost firmy ASO. Firma ASO do mésta ptfivedla Bohumira F.,
A. Cermaka a Bohuslava Fuchse z Brna, Jana Gillara z Prahy, ziskala i Lubomira Slapetu.
Konzervativni Olomouc vSak nedovolila vzniknout mnohym dilim moderni architektury,
napiiklad Fuchsovym projektim pro ASO (navrh spolecenského domu z roku 1932 a zimnich
lazni z roku 1939) nebo Krohovu domu U Freida z let 1931-1932. Skladistni a kancelafska
budova ASO z let 1931-1935 od Cermaka vynika v konzervativnim prostedi 30. let
horizontalami past oken a narozim, vytvarovanym do oblouku, pfipominajicim berlinské
aerodynamické tendence.

Roku 1935 piisel do mésta zmin&ny architekt Lubomir Slapeta, s jehoZ tvorbou vzrostlo
kvalitativni méfitko mistni produkce a ktery zde realizoval n€kolik vrcholné funkcionalistickych
staveb, at’ jiZ v corbusierovském duchu, anebo v organicky ztvarnéné podobé. Ukazku
organicky emocionalni Slapetovy tvorby piedstavuje rodinny déim Jana Misauera ve Skiivanéi
ulici €. p. 23 z roku 1939. Tim zavrSuje zdejsi vyvoj rodinného domu; formu je schopen
rozprostiit v neobycejné Siroké skale od vytvarnych souvislosti az k hluboce emo¢nim vrstvam.
Vznikly vilové ¢tvrti, ale ve vystavbé se nevyskytovalo nic, co by vyrazn¢ zménilo charakter
mésta. Olomouc se tak nedala srovnat s rozmachem Brna, Moravské Ostravy, Hradce Kralové ¢i
Zlina.

Obchodni dim ASO od Cerméka odvazné konfrontuje staré prostiedi se strukturalng jinou
kvalitou (motiv pasového okna). Neexistence pamatkového zakona umoziovala
v mezivaleéném Ceskoslovensku i zdanlivé méné napadné, v celku viak zasadni zasahy do
podoby historickych mést. Konkrétné v Olomouci se tato skute¢nost odrazi v upravach,
zjednoduseni ¢i pfimo odstranéni pivodniho ¢lenéni. Tim zapocala éra utilitarnich prestaveb,
doba ,,0holenych® fasad, u nichZ zedniéti mistii po svém interpretovali avantgardni myslenky,’
kdy jesté ve dvacatych letech se riizné stavitelské modifikace dekorativismu s historickymi
a historizujicimi pri¢elimi snasely dobte. Upravy se nevyhnuly ani nejvyznamngjsim
prostorim. Mezi né patii jak novostavby koleji u knéZského seminaie

(1930-1931, Jindtich Kylian) a spofitelny od Huberta Austa na Hornim namésti ¢.366/6 (1935),

%8 \/iz Svacha (pozn. 45), s. 66.
> Viz Trapl (pozn. 22), s. 245
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tak tzv. dim cukrovarnikti od Gustava Fantla, ktery vyrostl na misté tfi bankovnich domu
Primavesi a rozrusil frontu pod Bohatymi kramy (1937).

V roce 1936 piisel do mésta Robert Smetana, muz mnohostrannych aktivit, nové
jmenovany spravce Méstského historického muzea, v jehoz Cele se snazil pozvednout
profesiondlni troven a soucasné polozit zaklady systematické dokumentace zdejSich pamatek.
Tvrd¢ kritizoval olomoucké poméry, jak z hlediska vystavby mésta, tak i pamatkové péce,

a stavél se proti s Olomouci spojovanému amatérismu. V této rozboufené dobé se zacali vedle
kritikti poméri z fad ¢eské levicové inteligence stavét do ostré opozice nékteii ze zdejsich
prislusnikd némecké mensiny, ¢im dal tim vic orientovani nacionalisticky.

Mezi prvni z krokti protektoratni moci patiilo pievzeti moci nad architektonickymi
1 urbanistickymi otdzkami némeckou mensinou a pfejmenovani ulic a namésti. Nacisticka
okupace mimo jiné zbrzdila vyvoj funkcionalistické architektury, nebot’ funkcionalismus byl
povazovan za zvrhlé uméni.

Profesor némecké techniky Emil Leo v letech 1942-1943 zpracoval Navrh na hospodaisky
plan Olomouce, ktery se vyznacoval respektem vii¢i minulosti a konkrétné k riznorodym
projeviim zdejsiho genia loci, od starého mésta az po predmésti. Snaha ozdravit mésto
systematickou rekonstrukei a ochranou je pozvednout na troven gotické a barokni Olomouce se
neohlizela na finan¢ni obéti. Némecka sprava si kladla za cil znovu-zbudovani starého stavu,
tam, kde doslo k jeho naruseni. Vzory hodné nasledovani v aktivni ochrané staré Olomouce
byly spatiovany napiiklad v Madlmayrové tipravé ¢ela Spali¢ku na Hornim namésti.
Uskute¢néné nebo nerealizované projekty na toto téma vytvotilo nékolik zdejsich architekti,
jmenujme napiiklad Heinricha J. Czecschena ml., Hanse Stratila, Josefa Macharacka a Karla
Fischera. Béhem valky vznikl také plan pfestavby nemocnice od Bedficha Rozehnala z roku
jakozto ,,nejcennéjsi dokument némecké kultury ve vychodoevropském prostoru‘. Tento piikaz
vzesel od nejvyssiho predstavitele protektoratni pamatkové spravy Karla Kiihna. Diky
Smetanové duchapiitomnosti pojistily pieziti pamatky sadrové odlitky sochaiské vyzdoby.*®

Povale¢né obdobi pro Olomouc znamenalo velky rozmach stavebnictvi orientovany
smérem k novym ukoléim, myslenkovym podnétim i novym projektantiim.*® Nacas se
vedoucim proudem stal pozdni funkcionalismus, ktery se promitl do olomoucké vily Bohumira
Dvorského z let 1947-1949 na ulici Dvorského 1 od prazského Karla Dudycha. Tehdejsi
ideologii v§ak mnohem Iépe nasledoval historizujici smér oznacovany jako socialisticky

realismus nebo také tradicionalismus. Jednu z viibec prvnich pamatek tohoto sméru u nas

58 PaverZatloukaI, Ovlomouc. Zmizela Morava, Praha - Litomysl 2013, s. 40
% Viz. Cernousek - Slapeta - Zaltoukal (pozn. 51), s. 18.
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predstavuje vitézny, pozdéji realizovany névrh Jaroslava Kovaie ml., Pamatnik osvobozeni
Olomouce sovétskou armadou u Cechovych sadti v Olomouci, ktery byl odhalen 15. &ervence
1945% a parafrazuje olomoucky troji¢ni sloup. Osobitost neni Zadan4 a jak napsal Pavel
Zatloukal v knize Slavné vily Olomouckého kraje: ,... ti, kteri se nepodvoluji zglajchsaltovanym
metoddm prdce a brzy nato také historizujicim formam socialistického realismu, jsou
perzekuovani nebo je jim znemoznéno pracovat. Lubomir Slapeta je po Vitézném vinoru 1948
vyhozen z olomoucké univerzity a az do smrti Zivori v podiadnych profesich, Oskar Oehler
s trpkosti sleduje zkdzu svych mezivalecnych domii...«.** Reakci na myslenku Karla Teigeho,
ktery horoval pro kolektivistické formy bydleni: ,,bytovd otdzka byla az dosud v Ceskoslovensku
reSena stavbou luxusnich vil pro hornich deset tisic *“ nachazely levicové orientované skupiny
architektii v typizovaném bydleni a zprimyslnéné stavebnictvi,®” ¢emuz pfispéla potieba rychlé
a levné vystavby nezbytnych bytli. V Olomouci od druhé poloviny ¢tyficatych let vznikalo
mnozstvi sidlist’ a to v takovém poctu, Ze byty postavené v povale¢ném obdobi predstavuji vice
nez polovinu byti, kterymi mésto disponuje.®® Misto izolovanych obytnych domi se zagala
stavét dvouletkova sidlists fesena formou fadkové zastavby v zeleni.® Jako p¥iklad nam miize
poslouzit dvouletkovy dim budovany v letech 19461949 na ulici Tovarni 19, 21 a 23 podle
navrhu Jindficha Kumposta nebo sidlisté v ul. Vitézného tinora, ul. Erenburga a ul. J. Fugika.%®
O olomoucké architektuie ve své podstaté nelze hovofit jako o progresivni nebo svébytné.
Jedine¢nost olomouckeé architektute popsanych dekad dodéavaji prace Loosovy Skoly a stavby
Lubomira Slapety. Vétsina kvalitnich a pokrokovych praci vytvofenych pro Olomouc se
nedockala uskutecnéni, jelikoz vyhraly ve vétsin€ akademizujici eklektizujici prace. V poctu i
vyznamu realizaci Olomouc pied¢ily sousedni Prostéjov a Pferov. Piesto i tak se v Olomouci
podatilo v popsaném obdobi realizovat nékolik d¢l, ktera stoji za pov§imnuti, a ¢ast z nich je
zafazena do statniho seznamu pamatkové chranénych objektd. Mezi vyznamnéjsi olomoucké
stavby patii Viskovy dilny dievaiské skoly, Sajtarovo krematorium, Slapetova vila ve Skiivanéi

ulici, rodinny dim Engelmannt nebo regulaéni plan pro Olomouc od Urbana a Sejny.®®

80 Josef Ksir, Olomoucké sady a parky, Olomouc 1973, s. 18.

®1 viz. Cernousek - Slapeta - Zaltoukal (pozn. 51), s. 157.

82 \/iz Zatloukal (ed.) (pozn.42), s. 156.

%3 Jan Jenista — Martina Mertova — Vaclav Dvoiak, Bilance: uméni ve vefejném prostoru Olomouce

v letech 1945-1989, Olomouc 2016.

® Viz Zatloukal (ed.) (pozn. 42), s. 18.

6% Kamila Hamplové, Architektura v Olomouci po roce 1989 (bakalafské prace), FF UPOL, Olomouc
2011, s. 50.

% iz Svacha (pozn. 45), s. 70.
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5. Josef Plecnik a jeho Zaci na Uméleckopriamyslové skole v Praze

1910-1914

Kromé¢ kulturniho a spolecenského prostiedi pfedstavuje dalsi hybnou silu kulturniho
vyvoje lidsky prvek, v tomto ptipadé silny charakter Austova ucitele z prazské
umeéleckoprimyslové Skoly, ktery ho nepochybné zna¢né€ sméroval a ovlivnil. Austiv ucitel
Josef Ple¢nik (23. ledna 1872 v Lublani — 7. ledna 1957 tamtéz) je u nas znamy predevsim pro
(1928-1932). Slovinec, vystudovany u Wagnera, vnesl do moderny neoklasicisticky styl
s vyraznymi feckymi a byzantskymi prvky, inspirovany navic egejskou kulturou. Zejména diky
podpoie dcery prezidenta Tomase G. Masaryka, dr. Alice Masarykové, ptfenesl do Prahy
»kousek jihu“. Stfedomoiskou symboliku, véetn€ pfimych citaci etruské a minojské
architektury, promyslené a slozité ukryval do hloubky svych prazskych i lublaiskych staveb.
Inspirace jihem je patrna zejména v prostoru Sloupové siné u Matyasovy brany, v jiznich
zahradach PraZského hradu, se sloupovymi pavilonky a pivabnym vyhledem na mésto nebo v
mnozstvi hradnich kasen doplnénych archetypalnimi plastikami. V celku i v detailech je poctou
jihu jiz zminény vinohradsky kostel, jehoZ bélostny vrcholek ma pfipominat bilou Akropol
vznaejici se nad motem prazskych stiech.®’ | Historickd reminiscence jako volny dech prolind
poriiznu jeho dilem, neni to vSak nikdy kopie, nybrz volna, skoro impresionistickd parafraze*,
napsal o ném roku 1942 Oldfich Stary.®® K tvarovym kanontim pfistupoval Ple¢nik
neortodoxné, s tvofivou originalitou. Antickou inspiraci pfijimal dikladnéji a hloubé&ji nez jeho
soucasnici z Wagnerovy Skoly. Anti¢nost jeho dila vychazi z podstaty stavby, nikoli jeji formy.

K ukoltim pfistupoval Ple¢nik rozvazné, ¢asto experimentoval, napinal svou fantazii,
piekonaval dany vymér a feSeni byla proto ¢asto piekvapiva a svobodna. Jako priklady toho Ize
uvést subtilni sloupky zuzujici se k patce, kuzelky balustrady naopak nepatiicné hmotné,
expresivné deformované &lanky &i neobvyklé kombinace material.® Za svou diplomovou préci
dostal stipendium, tzv. Rimskou cenu, a mohl tak podniknout cesty do Italie, Spanélska,
Portugalska, Francie, Belgie a Némecka, kde ziskal mnoho inspirace.

Mezi lety 1911-1921 vedl| Ple¢nik specialku dekorativni architektury na
Uméleckoprimyslové skole v Praze jako nastupce Jana Kotéry, ktery se stal u¢itelem na prazské
Akademii vytvarnych uméni. Diky dlouholeté harmonii mezi témito $kolami pokracovalo

mnoho Ple¢nikovych absolventil ve studiu u Kotéry. Vyuka Ple¢nika na prazské

%7 Barbora Weissova, , Anticnost versus klasicnost* ve 20. letech 20. stoleti v ceskoslovenské architektuie
(diplomova prace), FF UK, Praha 2009, s. 27-29.
%8 Oldrich Stary, Dilo Josipa Ple¢nika, Architektura, Praha 1942, s. 62—66.
% Jindfich Vybiral, Architectura perennis — Josip Plecnik, Architekt XXXVIII, 1992, €. 2, s. 5.
25



Ume¢leckopriimyslové skole i lublanské univerzit¢ se nepodobala tomu, co sam zazil ve
Wagnerove skole. Wagner své studenty odklanél od antické inspirace a misto vykopavek jim
doporucoval studium soudobého zivota a architektury v Patizi, zatimco Ple¢nik jako by
zapomn¢l na vlastni studia a posluchace vedl v duchu akademické tradice. Dochované vykresy
jeho studentt (naptiklad studie pomnikt, vit€zného oblouku nebo okrsku starovékych
pokladnic) dokladaji zkoumani zakont a forem antické architektury i anonymniho lidového
umeni, dale volnost, velkorysost a vznesenost zadani, které nebylo obtézkano pravidly, a presto
antického ducha vyzatuji siln€ji nez mnohé peclivéji a v tradiénim duchu zpracované rysy
prazské polytechniky. Jak napsal ve své knize o Ple¢nikovi Damjan Prelovsek: ,,Plecnik své
Studenty do urcitée miry oprostil od aktudlnich viivii, a predevsim je pripravil na dobu po krachu
monarchie, kdy ndarodné zbarvena architektura nahradila mezinarodné orientované kubistické
hnuti. Vétsina jeho studentii se po vilce velmi dobie orientovala v novych architektonickych
tendencich a sklizela vispéchy téméF ve viech soutézich. .

Ve svych zacich se architekt snazil probudit smysl pro krasu v dobé&, kdy architekti
sledovali spiSe tcelnost a ekonomickou stranku stavby. Plecnikovi studenti poslu$né a radi
nasledovali jeho ptikladu a namisto obchodnich domti a hotelti malovali mauzolea, pomniky,
oltare, triny a baldachyny. Napodobovali dokonce i jeho graficky projev, charakteristicky
zpusob chiize, jeho dikci, nechavali si nartst ,,plecnikovsky* vous a s oblibou nosili podobny
tmavy neforemny odév. Ze strany profesora se jim na oplatku dostavalo rozmanité podpory,
ktera ptesahovala akademickou ptdu.

Ple¢nikovo pedagogické plisobeni na Uméleckopriimyslové skole nastinila v roce 1996
vystava ve Veletrznim palaci nazvana ,,Ctyri Plecnikovi Zaci®, jejimz kuratorem se stal Jindich
Vybiral a ktera mimo jiné odhalila paralely tvir¢iho vyvoje étyt architektd, Josefa Fuchse,
Ludvika Hilgerta, Aloise Metelaka a Karla Repy. Jejich vyzralé dilo bylo ovlivnéno daleko vice
Ple¢nikem odmitanymi modernistickymi nézory a tvaroslovim nez klasicizujicimi tendencemi,
které jim PleCnik zprostfedkovaval. Tvorba téchto architektd, studujicich klasicismus, aby
pozdé&ji praktikovali modernismus, naznacuje hranici oddélujici historizujici styly od moderni
architektury. Modernismus chépali jeho stoupenci jako historicky zlom, nikoli jako evolu¢ni
stupen dé¢jinného vyvoje. Na Ple¢nikav klasicismus se z pohledu modernistické doktriny
pohliZelo jako na styl beznadéjné svazany s anachronickymi socialnimi podminkami,
architektonickymi programy, vyrobnimi metodami i stavebnimi materialy. DuSan Grabrian,

Ple¢niktv student v Lublani, napsal: ,,Nepreji nikomu Plecnikovu viru a pesimismus, ackoli

70 Damjan Preloviek, Josip Plecnik: Zivot a dilo, Slapanice 2002, s. 126.
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V nich citim génia. Otdazkou totiz ziistavd, zda jsou tyto vlastnosti v architekture vithec nutné;
Jjestli je tomu opravdu tak, pak musim architekturu odmitnout“."*

Paradoxem ziistava, Ze ti nejlepsi z zakli Otto Wagnera, ktery vétil v pokrok, se svorné
vratili k jistotam neoklasicistni architektury. Naopak zaci Josefa Ple¢nika, drezirovani v duchu
antické tradice, dospéli témét bez vyjimky k programtim architektonické avantgardy, k bilym,
ucelnym, funkcionalisticky strohym tvartim. Z profesorova Skoleni jim vSak navzdy zGstal
vyhranény cit pro vytvarnou stranku architektury.” U kazdého z zaki je v jejich pozistalosti
patrny vyvoj od Skolnich praci, siln¢ ovlivnénych Ple¢nikem, az k mistrovskym
funkcionalistickym diliim, jako napftiklad interiér Veletrzniho palace od Josefa Fuchse
(1894-1979), jeho vlastni vila v Libni, dvojdum v Kosifich (1929), Jaroskova vila v Dale¢iné
(1939) od Ludvika Hilgerta &i autosalon (1931) a nadrazi v Pardubicich od Karla Repy. Pravé
povale¢na stavba pardubického hlavniho vlakového nadrazi, jez predstavuje jednu z poslednich
funkcionalistickych staveb pied nastupem socialistického realismu, je nejznaméjs$im dilem
tohoto architekta. Karel Repa patiil mezi nejoblibengjsi Ple¢nikovy Zaky.”® Podobné& jako Aust
pochazel z provinéniho mésta — z Pardubic — kam se po studiich v Praze a Lublani vratil a spojil
S nimi svuj osobni i pracovni Zivot. Na rozdil od Austa vSak do svych zakazek vkladal vyraznéji
poetické vytvarné ambice a dodnes byva povazovan za nejproduktivnéj$iho pardubického
architekta prvni poloviny 20. stoleti. Podobné jako ostatni Plecnikovi Zaci — Ludvik Hilgert,
Josef Fuchs nebo Josef Stépanek — postupné piesel od ple¢nikovské architektury moderniho
neoklasicismu k radikalnimu stylu mezivale¢né avantgardy. V pozdé&jsich pracich se opét
nostalgicky navracel ke vzpomince na svého ucitele.

Jen Alois Metelak se svym pomnikem J. A. Komenského v Litomysli (1921) a Hubert Aust
ve veétsin€ své tvorby zustali vérni tradicnéjsimu duchu. Metelak dosahl vynikajicich vysledki
predevsim jako sklarsky vytvarnik, Aust na svého ucitele navazal asi nejveérnéji ze vSech
student?l svou klasicistni a monumentalizujici architekturou s prvky dekorativismu.™ Austovy

dovednosti s velkou pravdépodobnosti potlacovala provinénost Olomouce.

™ Andrew Herscher, Modernismus a dédictvi historie. Piipad Ple¢nikovych studenti, Architekt XLII,
1996, & 14/15, s. 54.
"2 Jindfich Vybiral, Paradox Ple¢nikovy skoly, Architekt XLII, 1996, &. 14/15, s. 44-45.
73 Stépan Bartos, Karel Repa: pardubicky architekt ve véku nejistot, Pardubice 2003.
"*Radomira Sedldkova (rec.), Ctyfi Ple¢nikovi Zaci, Hospoddiské noviny, http://archiv.ihned.cz/c1-
899652-ctyri-plecnikovi-zaci, citovano 10. 2. 2017.
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6. Zivot Huberta Austa

Zivot i dilo architekta Huberta Austa jsou izce provazany s Olomouci. Narodil se 31. fijna
1891 ve Chvalkovicich u Olomouce. Byl jednim ze sedmi sourozencu. Jejich otec Karel Aust
pracoval jako strojnik na pile v nedalekych Pavlovickach. Jako jedinému ze vSech déti se
Hubertovi dostalo vyssiho vzdé€lani. Po trech letech realné skoly a dvou letech na odborné $kole
ve Valagském Mezifi&i" pokracoval studiem na prazské Uméleckoprimyslové $kole, kde
studoval mezi lety 1911-1914 pod dohledem profesora Josefa Ple¢nika specialku dekorativni
architektury. B&hem prvniho semestru mlady Aust bydlel v Praze na Zizkové v Havli¢kové ulici
¢. 31. Jak vyplyva ze zaznamu profesora Ple¢nika, studijni vysledky mladého Austa byly na
pocatku studia primérné, postupné se vsak zlepSovaly. Béhem druhého roku studia dosahoval
lepsiho hodnoceni, které si udrZel i béhem tietiho roku. Obchodni komora v Olomouci a
Moravsky zemsky vybor jej tehdy podpofily stipendii ve vysi 100 a 200 korun.’
| v tomto roce pobyval na Zizkové, piestéhoval se na Husovu tfidu ¢. 46. Béhem studii navazal
profesni kontakty s prednim brnénskym architektem Bohuslavem Fuchsem a prazskym Josefem
Stépankem.”” V obdobi mezi prvni a druhou svétovou valkou pracoval Aust jako samostatny
akademicky architekt v Olomouci-Holicich, " jeho sluzeb oviem vyuzivali i klienti za
hranicemi Olomouce, a to napiiklad v Mohelnici, Bystfici pod Hostynem,

Bohunovicich, Prostéjove, Unicove a dalSich méstech v Sirokém kruhu kolem centra Hané.

Rodinny zivot Huberta Austa se rovnéZ spojuje s Olomouci. Jiz v mladém véku se ozenil
a s choti Bozenou zili v ulici dnes nazyvané Legionatska, kde vychovavali své déti. Prvorozeny
syn Hubert pokracoval v otcové odkaze a tak jméno Hubert Aust dnes nosi uz paty muz rodu.
Zivil se jako vojak z povolani a kviili sestfiné emigraci musel opustit Olomouc. Zil v Hradci
Kralové a pohiben je v Syrovatce. Dcera Véra, narozena roku 1919, emigrovala roku 1948 a
stravila pfevaznou ¢ast zivota v zahrani¢i po boku manzela pana Rostislava Brablika (1905 —
1971) pracujiciho pro firmu Bat’a. Zpo¢atku zili v Indii, pak v africké Keni a nakonec se usadili
v Jihoafrické republice. Podle vzpominek rodinnych pfislusnikii byla pani Véra bezdétna. Je

pohibend v Hradci Kralové.

"® Zaznamy o predchozim studiu poskytl Katalog specidlni $koly prof. Plecnika 1911/12 —1913/14.
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7 Katalog specidlni skoly prof. Plecnika 1911/12 —1913/14, Archiv hlavniho mésta Prahy.
""Bohumir Kolaf, Hubert Aust, dosud nedocen&na osobnost olomoucké architektury,
https://www.olomouc.cz/zpravy/clanek/2005112105, vyhledano dne 16. 4. 2016
8 \/ dochované pozustalosti MUO fond Hubert Aust, ev. ¢. A 24 - A29, A434, A1399-1479,
se lokace ,,Holice* objevuje na planech z let 1934 — 1948.
" Hubert Aust, rozhovor ze dne 30. 11. 2017
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V roce 1926 Hubert Aust ovdovél a uzaviel dalsi siatek. S manzelkou Annou i détmi se
usadili v Holici, kde si rodina postavila na tehdejsi dobu luxusni vilu na Hodolanské ulici ¢. p.
370/52.%° V této dekadé se Austovi také dostalo nejvétsiho respektu. Vyznamnym zpisobem se
tehdy podilel na rozvoji vytvarného Zivota v Olomouci. Své projekty realizoval ale i
V Prostéjove, Unicove nebo Bohuilovicich. V zavéru Zivota pracoval jakoZzto projektant ve
Stavoprojektu, coby vazeny a oblibeny ¢len ateliéru T architekta Karla Typovského. Ten na néj,
jako na milého a velmi hodného muze s ry$avou bradkou zahaleného cigaretovym dymem,
vzpominal s nejhlubsi Gctou a laskou.™

Hubert Aust zemiel 20. prosince 1955 v Olomouci. Urna s ostatky architekta je uloZena na
estném mistd (&. 7/429) v kolumbériu olomouckého Husova sboru.®? Na pamétni desce

najdeme krom¢ jména Hubert Aust také dceru Véru s manzelem a manzele Martinkovi.

8 Vime diky Austovym planim domovni kanalizace z prosince 1941, Muzeum uméni Olomouc, sbirka
architektury, fond Hubert Aust, ev. ¢. A 1431. Pfedpokladejme, Ze stavba byla zapocata nasledujiciho
roku. Do dne$nich dni se nezachovala.
81 Karel Typovsky, rozhovor ze dne 10. 11. 2017.
82\/iz. Zatloukal (pozn. 14), s. 16.
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7. Dilo Huberta Austa v Olomouci

Tendence popsané v piedchozich kapitolach samoziejmé zaptsobily na Austovo dilo.
Architektonicka tvorba Austa kolisa mezi nékolika styly, a to tendenci pfiklanét se
k neoklasicizmu, jiz si s sebou nesl z prazského uceni a ktera zapadala do konzervativni
Olomouce, a styly ovlivnéné aktualnim vkusem. Kolem poloviny dvacatych let Ize mluvit o
ovlivnéni ¢eskym dekorativismem. Pozd¢ji o vécném, oprosténém stylu, poznamenaném
holandskym neoplasticismem, nebo pojeti ptiblizujicimu se funkcionalistickému vyrazu.
V mezivaleéné dob¢ pisobil Hubert Aust jako samostatny architekt v Olomouci-Holici, po
vytvoieni Stavoprojektu na konci ¢tyficatych let zde fungoval jako projektant. Dostavalo se mu
tak zakazek na vily, obytné domy a ¢inzovni domy. Archivni prameny jej 1i¢i jako kvalitniho,
cenéného a mimoradné zodpovédného az perfekcionistického tviirce, avsak na chvalozpév

«83

oznacujiciho Austa jako ,,genidlniho* nebo ,,vzacné nadaného*, jak to ucinil redaktor

dobového tisku, pohlizejme s odstupem.®*

7.1.20.1éta

V pocatcich architektonické tvorby Austa silné ovlivnilo studium a vliv prazské
uméleckoprimyslové skoly, coz orientovalo jeho prvni poc¢iny k neoklasicizujici, historizujici
a monumentalni architektufe s antikizujicimi prvky. Podobné jako pro Plecnika, je i pro Austa
typické kombinovani modernistickych a tradicionalistickych, zejména prvka odkazujicich na
antiku. V tomto stylu vznikly jeho nejvyznamnéj$i olomoucké stavby, a to Hustv sbor Cirkve
Ceskoslovenské a pomnik Jihoslovant v Bezru¢ovych sadech.

Pravé Hustv sbor [3-10] pfedstavuje nejvyznamnéjsi Austovu zakazku, velmi kvalitni
ukazku prvni etapy Austovy tvorby. Stavba se drzi dobové aktualnich tendenci a estetiky Cirkve
Ceskoslovenské husitské. Sbory mély byt v exteriéru i interiéru koncipovany jako Cisté,
vyvazené budovy nasledujici protestantskou strohost. Jako idealni doporu¢ovali teoretici antické
tvaroslovi. Poc¢inaje Husovym sborem v Olomouci se formuje z typologického hlediska
originalni fenomén jednotného komplexu, sdruzujiciho samotny bohosluzebny sal, faru
a obytnou ¢ast, prostory pro vychovné-vzdélavaci ¢innosti, spolecenskou mistnost, zpravidla
divadelni, a pfednaskovy sal, pozdgji piebudovany na kolumbérium.® Hustv sbor m&l byt

ukazkou nové cirkve, zavrhovat starou nauku, odliSovat se od etablované cirkevni architektury,

8 Cechoslovdk, 1926, ¢. 30, s. 3.
8 Viz Milan Kudyn (pozn. 18), s. 33.
% |bidem, s. 9.
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odkazovat k modernimu, nedogmatickému, ¢istému cirkevnimu svatostanku a zaroven distojné
konkurovat mistnim chramtm. Jiz v této dob¢ se o stavbé neuvazovalo jen jako o liturgické sini
a prednaskovém salu, ale pocitalo se téZ s funkci bytovou, pro faraie a kostelnika, a s kancelafi.
Rada starSich se pii vybéru projektanta rozhodla pro Austa v nadéji, ze Aust, jakozto ¢lovék
zZ jejich tad, si se zakazkou poradi nejlépe. Jeho navrh byl v pribéhu roku 1925 jednomysiné
schvalen reprezentaci nabozenské obce — radou starsich, stavebnim odborem a posléze vsemi
¢leny sboru — a doporucen k provedeni. Vypravi se, Ze sbor mél vyprojektovat nejprve Josef
Plecnik, ten ale pienechal tkol svému mistnimu zakovi, Austovi, ktery se svym ucitelem stavbu
sboru konzultoval. V fijnu téhoZ roku Austiv navrh prosel zménou. Stalo se tak na popud
patriarchy Karla Farského, ktery jménem Ustiedni rady cirkve v Praze pozadoval piistavéni
véze z toho diivodu, aby stavba méla od prvniho pohledu vyraznéji ndbozensky charakter. Véz
vyfesil jako samostatné stojici, aby mimo jiné v ptipadé nedostatku financi mohl od jeji stavby
upustit. Ve vézi, stojici na nestabilnim podlozi, nebyl a dodnes neni umistén zvon. Slouzi tak
jen estetickému ucelu, podtrhuje kiestansky vyznam a samotny kalich. 6 ¢ervence 1925
probéhlo slavnostni poloZeni zakladniho kamene pfi piilezitosti vzpominky na upaleni mistra
Jana Husa. 21. ¢ervence 1925 vydala méstska rada stavebni povoleni. Aust ve stavbé uplatnil
vyrazné reminiscence na antiku, a to v duchu myslenky navraceni se ke kostelim ptivodni
cirkve v antickém obdobi, coZ se setkalo s kladnymi ohlasy napti¢ celou radou starSich.
Odborna vetejnost na to vSak reagovala skepticky a pozastavovala se nad ironii, Ze se moderni
cirkev shlédla v antice: ,,CCS nasla pro své sbory vzor v antice. Tot bezidejnost*.*

Nejzasadn€jSim zasahem za celou existenci sboru bylo odklonéni Mlynského potoka do
podzemniho kanalizaéniho sbérace v letech 1952-1954. Velmi se tim zmé&nil charakter
té. Svobody, a pfedevsim zanikl efekt, s nimz Hubert Aust pocital. Zrcadlovy odraz budovy na
vodni plose ubiral v ocich pozorovatele hmoté kostela na tézkopadnosti a dodaval mu lehkost
a potfebnou vznosnost. Prostor kolem kostela po tomto zasahu sice nebyl omezen, hmota
kostela ale v ocich pozorovatele pon¢kud ztézkla.

Hustv sbor ma dispozici trojlodni baziliky zavr§ené neckovitou stiechou s lucernou
ozdobenou kiizem. Vyrazna véz na ¢tvercovém pldoryse vybiha asymetricky
ze severovychodniho narozi sboru a uzavira tak kompozici. Na bohosluzebnou sii se ze severu
pfipojuje obytna a administrativni ¢ast. Do sboru se vchazi z jizni strany tfemi vchody
po Sirokém schodisti. Nad témito vchody vybiha fimsa priceli, ktera tak zaroven tvofi stiechu
portiku. Rimsu nese po vzoru antickych chramovych staveb $est hmotnych kanelovanych
sloupti s echinem i abakem. Sloupy odkazuji na dorsky iad a atypickymi detaily prstenct s kiizi

se vzdaluji od klasického fadu. Korunni fimsa i s polosloupy pokracuji smérem k vychodu i

8 Josef gtépének, O sborech Cirkve ¢eskoslovenské, Drobné umeéni, ro¢. VI, 1925, s. 10.
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zapadu za roh budovy bez jakékoli funkce, jedna se 0 Cisté vytvarny prvek. Pivodng zamysleny
pricelni tympanon sboru mél byt osazen sochami tii olomouckych sochaid: Vojtécha Hofinka,
Karla Lenharta a Julia Pelikana. Od tohoto projektu se vSak z finan¢niho diivodu upustilo a Aust
na misto prazdného strohého tympanonu doporucil kopulovité zakonceni neckovité sttechy.
Rovnéz interiér vykazuje klasicizujici tendence. Hlavni liturgické prostory déli od vchodu
uzka vnitini predsin, ze které vede schodisté na kir. Stfedni lod’, zaklenutou valenou klenbou ze
zelezobetonu, od bocnich s plochym stropem déli dvé fady pilitt, vzdy po Ctyfech diicich,
profilovanych naroznimi valci. Stropy tfi lodi jsou ¢lenény kazetovanim se statickou
i akustickou funkci. Mimo to v Austové podani interiér souvisi s neoklasicismem a poukazuje
na Pantheon a dalsi antické chramy. Dva pilife nesou polokruhovou kruchtu s varhanami nad
vstupem. Konzervativni dispozice podélného trojlodi oddéleného piliti je v architektuie CCS
spise ojedinéla a typicka pro omezenou skupinu kostelt této doby (Hustv sbor v Ceskych
Budé¢jovicich nebo Husiv sbor v Dejvicich). Svétlo do vnitinich prostor vnaseji vertikalné
umisténd, na vysku otocend, obdélnikova okna. Stiedni lod” ukoncuje apsida s oltafem a kiizem.
Autorstvi dievéného stolu Pan¢ spojeného s kazatelnou a ptistupného z obou stran, pfipada
Austovi. Podlaha kostela neni ptivodni, diive zde leZely kameninové dlazdice.®” Jinak podoba

budovy zlstala nezménéna do dnesnich let a stale slouzi svému ucelu.

Kolem poloviny 20. let vyuzil prvky dekorativismu v nékterych ndjemnich domech. Jako
ptiklad miizeme zminit soubor obytnych domu nazvanych Nova Rodina [17] na ulicich
Wanklova 14, Kpt. Nalepky 4 a 6 a Dukelska 19, kdy spolu s projektantem Vladimirem
Hejnym® v roce 1925 vytvotili uceleny urbanisticky projekt pro socialni zaméstnance, fe$eny
na zakladé losové ptjcky. Dekor, blizi se rondokubismu se omezuje na tektonické utvary na
fasadé.

Ojedinglé pokusy prekonat dekorativni tendence navazovaly, spiSe neZ na predvaleénou
stfedoevropskou modernu, na soudobou holandskou architekturu. A to jak na jeji puristickou
ideu neomitané cihly, tak na princip plastického, nikoliv v8ak historizujiciho protvafeni hmoty.
V Olomouci se tyto proudy uplatinovaly v privatni sféfe, coz se stalo specifikem zdejsi
mezivalecné architektury. U rodinnych domt se k civilnéjsSim, holandskym neoplasticismem
ovlivnénym poloham orientoval pravé Aust. Jako vymluvny ptiklad slouzi rodinny dim
s prilehlym ateliérem a dilnou manzelti Drabkovych v Olomouci — Nové Ulici [11-16], ktery

vznikal mezi 1éty 1924-1927. Zadavatelkou byla uznavana malitka, pani Marta Rozankova-

87 \Viz Bohdan Kanak (pozn. 1), s. 30.
8 Vladimir Hejny byl akademicky prazsky architekt. Studoval na prazské Akademii u Josefa Gocara
(1923-27). Prevazna ¢ast jeho dél se zachovala na Moravé. Navrhoval v Olomouci najemni domy pro

vvvvv
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Drabkova, pochazejici ze staroprazské rodiny, diky které se uz v mladi zajimala
o umeéni. Kvili odmitavému stanovisku prazské akademie k pfijimani zen vystudovala u prof.
Schussera a Schikanedera na prazské umélecko-primyslové skole, nejvic ji vSak obohatila
krajinaiska Skola Kalvody. Po siatku se s manzelem natrvalo usadili v Olomouci, se kterou
malifka uzce srostla a podilela se na mistnim uméleckém prostedi.®®
I kdyz stavba nebyla realizovana, diky dokumentaci v Muzeu uméni Olomouc zname

projekéni navrhy a fotografii realizované ¢asti objektu — dilenské budovy[15,16]. Navrhy
rodinného domu z ¢ervna 1924 zobrazuji dvoupodlazni dim a spojovaci komunikaci pfistupny
ateliér, oba zakoncené stiechou, a to kombinaci vysoké valbovo-mansardové a kopulovych.
Zejména diky velkoryse pojaté stieSe dim piisobi vzneSené a monumentalné. Dim Aust
vytvoril prolnutim longitudinalni obytné ¢asti s mensi ptlvalcovou ¢asti zevné vystupujici z téla
stavby, po vnitfnim obvodu nesouci tocité schodisté. Z centralniho prostoru podél zdi domu
vedlo zastiesené schodi§té az k uliéni &afe, kde se nachazel vstup do celého objektu. Celni partii
fasady, orientovanou na vychod, roz¢lenily mirn¢ plytky tiipodlazni rizalit, zakonceny barokn¢
tvarovanym Stitem, lodzie na krakorcich po stranach rizalitu, fada oken v pfizemi, zakon¢enych
obloukem, dvé jednoducha okna v patfe mezi lodziemi a ¢tyti okénka ve stitu. Velkou plochu
jizni fasady déli podobnym zptisobem nékolik skupin oken, arkada v pfizemi a lodzie v patie,
umisténd tak, aby obihala roh a navazovala na lodzii v ¢ele budovy. Severni stranu
prosvétlovala skupina oken a v piizemi k vstupnimu zaoblenému prostoru navazovala
zastieSena chodba vedouci k ateliéru. Sténu této chodby otevirala z vychodu trojice
jednoduchych, sdruzenych arkad a nizké schodist¢ vedouci na nadvofi. Pidorysné ateliér
zrcadlil rozlozeni obytné ¢asti domu v mensim méfitku. Jednoposchod’ovou, avsak vysokou
budovu ateliéru zakryvala kombinace pfilbové a mansardové stiechy s nékolika oblymi okny po
obvodu. Tato okna sdruzena po tech v tésné blizkosti variovala z ¢elni strany arkady ve
spojovaci chodb¢ a pusobila tak velmi dekorativné. Potfebné osvétleni ateliéru zajistovala velka
okna v pfizemi z vychodni strany a ptedev§im okna v oblé ¢asti budovy sméfovana na nadvoii
objektu. Ateliér zdobila plastika umisténa v narozni nice a kamenné oblozeni, které ve vysi
soklu obihalo cely objekt. Ze severni ¢asti zptistupiiovalo ateliér schodisté se stiiskou ustici
V malou zastfeSenou vstupni mistnost s jednoduchym oknem.

V navrhu domu jde jasn¢ vidét Austiv konzervativni postoj. I kdyz se pokousel cerpat
z modernich proudi, stavba pfedstavuje néco mezi neoklasicismem a pozdni secesi. Zkosené

hrany a malé krakorce pfipominaji kubismus, ¢lenéni parapetnich a nadokennich tims zase

8 Viz Jaroslav Pacak (pozn. 33), s. 39-41.
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dekorativismus. Déle jsou patrné motivy ze §kolnich praci z Ple¢nikovy $koly. Publikace®
vybranych $kolnich praci Pleénikovych zakt se sice o Austovi nezminuje, tvorba jeho
tehdejSich spoluzaki vSak prezentuje, s jakymi zadanimi se pravdépodobné potykal. Pfevaznou
¢ast praci tohoto obdobi zastupuji studie antickych chramti a navrhy staveb se silné
antikizujicim a dekorativnim vyznéni. Kuptikladu Pavel Faulhammer a jeho nakresy
Primyslové skoly z roku 1913 nebo navrhy vinohradského kostela od Otty Rothmayera.
Zkusenosti ze studii se v dome manzelt Drabkovych projevily napfiklad v uziti trojlodi v kr¢ku
mezi domem a ateliérem, nebo v neobvyklych tvarech, naptiklad fimsy s vykousnutym rohem.
Tehdejsi moderni tendenci bylo vynechani fims, Aust vSak domu s ateliérem fimsy navrhl, a to
rovnou v naddimenzované mohutné podobé.

Dilenskou budovu pana Drabka, ve skutecnosti ateliér jiz zminéné zakladatelky prvni
olomoucké vytvarné druziny, malitky Marty RoZankové Drabkové (1882-1958), zname z
néakresu z biezna 1926, podkladt pro pfestavbu krovu dilny z kvétna 1927 a pak i realizovanou,
z dobové fotografie. Zietelné se projevuje jakysi piechod od architektury ovlivnéné holandskou
tvorbou k expresivni poloze ¢eského rondokubismu, jak jej ve stejné dobé v mnoha navrzich i
realizacich uplatnili Austovi kolegové Bohuslav Fuchs a Josef Stépanek. Plochostiecha budova
ma jedno podlazi, vystavéné na piidorysu obdélniku. Kolmo pitilehla skromna piistavba ateliéru
pana Drabka ma taktéz obdélnikovy ptudorys. Fasadu dilny Aust opatiil mohutnymi listami,

Vv rozich vykousnutymi. V navrhu v jednom z téchto vyklenkd umistil plastiku, na fotografii
dokoncené stavby vSak vidime niku prazdnou. Fasadu architekt navrhl dle tehdejsi tendence

k nezdobnosti. Stény ateliéru, smérované za svétlem, vypliuji prakticky v celé plose jednoducha
obdélna okna ve dvou fadach nad sebou. V dilenské ¢asti potom interiér osvétluji horizontalni
dlouhé ona rozmisténa mezi dvéma jednoduchymi, jednoktidlymi dvefmi. Nad severni ¢asti
dilny Aust umistil krov, jehoZ stény vyuzil k umisténi dalSich oken pro nezbytné osvétleni.
Krov ¢astecné predstupuje pied fasadu, a zastiesuje tak hlavni vchod do dilny pana Drabka,
ktery kryje také zavétii prolamované arkadami. Zavétii nad vchodem konci zaoblenym narozim,
a kontrastuje tak s puristickymi hranami celé stavby. V celé zakazce rodinné vily s ateliérem a
ptilehlou dilnou se zrcadli Austiiv vyvoj a postupné dohanéni aktualniho proudu, které vidime
pravé v modernéji pojaté dilenské budové.

Dalsi vyznamnou architektonickou pamatkou vyprojektovanou Austem pro mésto
Olomouc je Jihoslovanské mauzoleum v Bezru¢ovych sadech [18-21]. Monumentalizujici
historismus v podani Austa korespondoval s piedstavami ¢lenti sboru Ceskoslovensko-

jihoslovenské ligy v Olomouci, a tak roku 1926 ziskal mlady architekt zakazku pamatniku

% Josef Plecnik, Vybér praci: Skoly pro dekorativni architekturu v Praze z roku 1911-1921, Praha 1927,
s. 2-6, s. 17-18.
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jihoslovanskych vojaka, zesnulych za valky na Moravé. Pies kritiku zemského konzervatora
Stanislava Sochora tykajici se kvality architektury® byl AustGv navrh 9. unora 1926 schvalen a
téhoz roku pamatnik v Bezrucovych sadech realizoval stavitel Jan Valihrach. Stavba vznikla za
pouhé t¥ mé&sice a v sobotu 10. a nedéli 11. Eervence 1926 probéhlo slavnostni otevieni.*?
Pamatnik v podobé antikizujiciho chramku — rotundy zavrsené vyraznou kupoli — situoval Aust
nad podzemni kostnici, na uméle navezeny pahorek. Odtud se také naskyta vyhled na zde;jsi
dominantu, barokni kostel sv. Michaela archandéla, jehoZ volna parafraze se nachazi v silueté
mauzolea. Antikizujici rotunda se ¢tyfmi kanelovanymi dérskymi sloupy Vv priceli, ¢tyfmi po
stranach a dvéma polosloupy predstavuje piikladnou ukdzku monumentalni, neoklasicizujici
formy s antikizujicimi prvky. O hmot¢ mauzolea a mozném participovani Pleénika napsal
profesor Pavel Zatloukal: ,,Na klasické osnové pyramidalni kompozice se skladbou zdakladnich
tvaru hranolu, koule a vilce, s uzitim zlatého vezu a magickych cisel, nicmené dobu vzniku
identifikovaly detaily v pojeti rondokubismu a art deco. Mediteranni charakter dokonce svadél
k domnénce o autorstvi ¢i alespon spoluautorstvi Austova genidlniho ucitele, ktery zrovna
upravoval Prazsky hrad “* Kaple mauzolea vysoké 11 metrii s predstavenym sloupovim kryta
kupoli je pfistupna dvojramennym schodistém. Ve §titu mauzolea se nachazi heslo ,,Ljubav za
ljubav®, které v jihoslovanskych jazycich vyjadiuje totéz, co Ceské Ldska za lasku a o fadek vys
heslo dopliuje Ceské motto ,,VErnost za vérnost*. Ob¢ Casti napisu znamenaji hluboké vzajemné
vztahy Cechii s narody tehdejsiho Kralovstvi Srbii, Chorvatii a Slovincii, po roce 1929 tfedné
nazyvaného Jugoslavie. Uvnitf se nachazi obfadni mistnost, ktera je v soucasné dobé
nepfistupna. Prosvétluji ji tfi zamiiZzovana okna, nad kterymi se klene kupole s freskovou
vyzdobou s pravoslavnymi motivy. Tato malifska vyzdoba ustrnula na nedokonceném
provizoriu. Do krypty se vchazelo (dnes zazdénym) portalem S piskovcovym reliéfem truchlici
7eny a se znaky Jugoslavie a Ceskoslovenska. O sochaiskou vyzdobu se postaral Julius Pelikan.
Austiv piivodni navrh obsahoval jesté v rozich horni galerie dvé velké sochy, které vSak
nedovolil rozpocet. V krypté o rozmérech 14 x 7 metrti, vyhloubené z roviny terénu do zbytku
hlinéného valu ze staré terezianské pevnosti, naslo vé¢ény odpocinek 1 188 jihoslovanskych
vojakd, jejichz ostatky se do mauzolea svazely z dalSich mist Moravy a Slezska jesté dva a pul
roku po oficialnim otevieni. Toto poslani pamatniku zavrsil katolicky cirkevni obiad dne
31. fijna 1928. Roku 2015 ptesla pamatka do vlastnictvi mésta Olomouce, jehoZ rada soustavné
pracuje na rekonstrukci exteriéru, interiéru i okoli stavby.

I pozdéjsi stylovy vyvoj Huberta Austa pfesné zapada do oblibeného monumentalizujiciho,

dekorativniho pojeti architektury vetrejnych staveb v Olomouci. V roce 1927 vynikl Aust pti

%1 v/iz Pavel Zatloukal (pozn. 7), 198.
%2 Viz. Skoupy (pozn. 8), s. 39-44.
% Viz Pavel Zatloukal (pozn. 7), 198.
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soutézi na Umélecky diim [32-37] planovany na jiznim okraji Cechovych sadii, kterou vypsal
Klub ptatel uméni roku 1927. Jednopatrova budova méla obsahovat vystavni mistnosti, stalou
galerii, spolkové mistnosti a byt pro kustoda. V soucasnosti zname krom¢é Austovych i navrhy
Jaroslava Kovare st. i ml. Z Austovych souté¢znich navrhii rizného stylu, které se dochovaly,
jasné vyplyva postupny vyvoj a uzravani nazoru. Z pocatku navrhl monumentalizujici, v zasadé
puristickou dvoupodlazni budovu, s niz by vynikal mezi Sesti ostatnimi soutéznimi navrhy.
Cistou formu piisné symetrického navrhu podpofil uzitim rezné cihly v kombinaci s bile
omitnutymi lizénami. Tim se také zdlraznily vertikaly na horizontalné podélném tvaru budovy.
Horizontalni silny bily pas soklu obiha celou budovu do jedné tietiny jeji vysky a dojem
monumentality tak jesté umociuje. Na sokl v uli¢ni fasadé tésné piiléhaji obdélna, horizontalné
orientovana okna. Bo¢ni strany této budovy ¢leni tzk4 drobna okna. Na popsanou hlavni
budovu orientovanou do ulice plynule navazuje kolmo jednopodlazni ¢ast ve tvaru pismene T,
ktera variuje estetiku fasady budovy dvoupodlazni.

Budova ma plochou stfechu s atikou, na které jsou umisténé rozmérné svétliky. Tyto
svétliky spolu se sporadicky umisténymi okny zabezpecuji rovnomérné osvéetleni galerijniho
prostoru. Celni symetricka fasada je v silnych intencich pfezivajiciho monumentalismu
pristupna hmotnym jednoduchym schodistém se dvéma vyraznymi plastikami po stranach. Nad
vstupem stfedni blok budovy osvétluji tii Stihla vysoka okna.

Tuto verzi monumentalniho chramu uméni Aust nicméné opustil a zpracoval dalsi navrh,
opét piisn€ symetricky a ¢elni fasadou soubézny s ulici. Pidorysem cely objekt piipomina tvar
pismene ,, T, Celni fasadu vSak tentokrat modeluje aditivné pomoci n¢kolika obdélnikl. Vznika
tak n€kolik vertikalnich i hloubkovych trovni. Bo¢ni kiidla predstupuji pied stiedni a nejvyssi
¢ast budovy, ktera je posléze dohani velkoryse pojatym schodistém, jez umociuje
monumentalitu celé stavby. Dojem hmotnosti podporuji drobna ¢tvercova okna umisténa po
dvou na bo¢nich kiidlech, sdruzené nad hlavnim vstupem, a obdélna, na vysku orientovana
Vv nejstinnéj$ich mistech prolamované fasady.

Zajimavou alternativu pfedstavuje Austtv nesymetricky Umélecky dam, ktery jako by
napodoboval Umeélecky dam v Ostravé, postaveny r. 1926 podle dvojice architektt Frantiska
Fialy a Vladimira Wallenfelse.” Ostravsky Diim uméni programové i vizualng navazuje na
tradi¢ni architekturu regionu a vyznamnym zptisobem vyuziva vizualitu rezné cihly ke
zcivilnéni Domu uméni. Fiala a Wallenfelse, jakozto zaci Kotéry a Gocara, méli k tomuto
materialu blizko. Sam Jan Kotéra ptiznal své ovlivnéni holandskou architekturou po cesté do

Nizozemi roku 1908. Podle ngj estetika cihly vedla K ,, prisné krdse, chladné stiizlivosti a muzné

% Diim uméni v Ostravé je jednopatrova budova v duchu funkcionalistického a konstruktivistického
slohu. Vitézny projekt dvojice Frantiska Fialy (1895-1957) a Vladimira Wallenfelse (1895-1962)
zrealizoval Rudolf Kaulich.
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drsnosti. “ Gocar od roku 1924 pouzival neomitané cihly v dusledku sezndmeni se s puristicko-
funkcionalistickou ,,novou architekturou®. K Ostravskému Domu uméni se Austiv navrh
odvolava zejména puristickym vzhledem s akcentujicimi velkymi plochami cihlovych stén

a asymetrickou dispozici. Aust v8ak plochy stén geometricky ¢leni cihlovymi lizénami

a lizénovymi ramy v kombinaci se svétlou omitkou fasady, takze v porovnani s ostravskym
Domem uméni ptsobi ten olomoucky dekorativnéji. Jako olomoucké paralely podobného ladéni
1ze zminit Nemocenskou pokladnu z let 1925 — 1927 od Jindficha Kumposta nebo Sokolovnu

z roku 1926.1927 od Jaroslava Fialy

Od vsech zminénych navrhii ptesel ke ctvrtému, finalnimu, z divodd, které se nam
dochovaly v pravodnim listu, ktery s kone¢nym navrhem poslal anonymné do soutéze:
~Projektant snazil se vSechny pozadované mistnosti vytvoriti na plose co mozna nejmensi, a
proto opustil od symetrického reseni na stredni osu, ponévadz symetricky usporadany puidorys
vwaduje mnoho mista na chodby a mistnosti podiadné. Také snaha, aby se z Cechovych sadii
zabrala co nejmensi plocha vyzadovalo usporného piidorysu a situovani ve vzdalenosti 3 m od
nynéjsi ohradni zdi“.® Umélecky dim na navrzich dospél k funkcionalistické podobé dvou
jednoduchych, prolinajicich se krychli s hladkou fasddou bez dekoru. V mistech prolnuti
jednopodlazni a patrové budovy se nachazi dvoupodlazni prostorna hala se schodistém, kterou
osvétluje velkorysa plocha horizontalnich pasovych oken nad zadnim vstupem. Z piedniho
pohledu interiér prosvétluje par sdruzenych oken vedle vstupu a rohové okno, nad kterym je
umisténa narozni nika s plastikou jedné z muz a svisly napis ,,DUM UMENI“. Plocha stiiska
nad vstupem z ¢elni strany budovy pfechazi v jednoduchou schodist'ovou zed’ lemujici
schodisté soubézné s ulici. Schodistni zed’ je v tirovni nejvyssich schodl doplnéna dalsi
plastikou, a to kle¢ici mizy. Osvétleni, krom¢ zminénych oken, zajistovaly svétliky, dva na
stieSe nizsi casti budovy a jeden na patrové ¢asti. Elegantni budovu Aust citlivé zasadil mezi
vzrostlé stromy parku a vytvofil tak klidné misto pro uméni a kulturu s ohledem na stavajici
prostredi.

Klasickou blokovou stavbu kultivovaného vyrazu a detaila® predstavuje stavba obecné
Skoly v Povlu [22-25]. Budova realizovana mezi lety 1926 az 1927 na adrese Holeckova 10
dodnes slouzi ptivodnimu ucelu. U¢ebny, kabinety, hygienicka zafizeni, Satny a hlavni
komunikace architekt situoval do jediného bloku, ktery navazoval na kiidlo $koly slouzici
prostorné télocviéné s velkymi okny. Dvoupodlazni Skolu zastfeSovala valbova stfecha,
jednopodlazni télocviéna méla stfechu rovnou. Jednoduchou fasadu narusuje rizalit se sloupy,

ktery tvoii zastfeSeni hlavnimu vstupu. Skola prosla pfeménou, béhem které dostalo kiidlo

% Muzeum uméni Olomouc, sbirka architektury, fond Hubert Aust, ev. ¢. A 24 - A29, A434, A1399-
1479.
% \/iz Pavel Zatloukal (pozn. 42), s. 17.
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s télocvi¢nou druhé podlazi, mensi okna, valbovou stfechu a spolecné s dal$imi objekty tvofi
cast skolniho komplexu.

Obchodni a obytny diim na ulici Legionaiska €. p. 3 [26-31], postaveny mezi lety 1927—
1928 pro olomouckého objednavatele a majitele tovarny na nabytek, pily a strojni parketarny ve
Lhoté&, pana V. Svobodu, Cerpa opét z prazského rondokubismu. A to jak v interiérech, tak
zejména na hlavnim praceli. Sochaiskou vyzdobu vytvofil Karel Lenhart. Kombinace
obchodniho provozu a obytného domu v Olomouci zastupuje Austovu fazi pozdniho
dekorativismu konce dvacatych let. Tradi¢né pojata prostorna pétipodlazni budova, s plochou
sttechou s mirnym sklonem pro odvodnéni, stoji na rusné ulici v centru mésta, se kterou
komunikuje parterem hojné osdzenym vylohami. Pozdné¢ dekorativni fasadu architekt
horizontalné roz€lenil okny a ozdobnymi fimsami. Vyraznou horizontalitu narusuje vertikalni
téipatrovy arkyt s lodZiemi po obou rozich, ktery ukonéuje stupiiovy §tit s napisem ,,Palais de
meubles* — francouzsky ,,Palac nabytku* — a daty ,,1910 a ,,1928. Pavodni atika, tvofena
¢lenénym zabradlim stfes$ni terasy, tento dnes nezdobeny §tit akcentuje. Dvoubarevna omitka
Vv tlumenych odstinech bézové a rizové ¢leni budovy na ¢ast arkyte s parterem a z fasady, jez je
obklopuje, tak ¢ini pomyslny ram. Vstup do budovy, umistény uprostied parteru, mély
podle navrhti rytmicky dekorovat geometrické lampy a pilastry s dekorovanou hlavici.
Dvoukiidlé kazetové dvete na samém okraji pruceli umoznovaly prijezd do dvora. Celé ptizemi
slouzilo obchodnim mistnostem a kancelafi situovanym kolem hlavni komunikace. Plochu
prvniho, druhého i tfetiho patra rozdélil architekt totozné, vzdy na tfi tiipokojové byty obdobné
dispozice. Ctvrté patro pojimalo bytli pét, a to tfi dvoupokojové a dva jednopokojové. Na piidé
slouzily v§em obyvatelim pradelna a dvé susarny pradla.

Z roku 1926 pochazi navrh rodinného dvojdomu J. Pletanka [25] v Olomouci —
Cernovife. Osové soumérny objekt se dvéma dvoupatrovymi jednotkami mél samostatné
vchody a zajimavé feSena tocCita schodiste, ktera se promitla do ptidorysu konvexni kiivkou. Na
proté&jsi, uli¢ni, strané nechal architekt rytmicky, konkavné vykrojit rohy fasady. Navrh domu
tak predstavuje vybornou ukazku Austovy tvorby, kdy se rondokubismus vepsal i do pidorysu.

Na samém pocatku tficatych let vznikl, mezi jinymi historizujicimi stavbami Austa,
vyjimeéné poutavy projekt pro Cirkev ¢eskoslovenskou husitskou, pseudogoticky jednolodni
kostel v Liptovkej Osade [40-43]. Jedna se 0 jediny kostel Cirkve ¢eskoslovenské husitské na
uzemi dne$niho Slovenska. V soucasnosti se kostel nachazi v havarijnim stavu, kterému

napomohl
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i lhostejny zasah pred rokem 1989, pti kterém byla strzena jedine¢na dievéna gotizujici
klenba.®’

Tendence Huberta Austa k oprosténému a CistéjSimu pojeti architektury se kromé realizace
domu s ateliérem M. Rozankové-Drabkové projevila i v jednoduché dispozici objektu
méstanské skoly na adrese Gorkého 39 v Pavlovickach z let 1927-1929 [39]. Ve Stavebnim
radei®® z roku 1929 bychom se o kole dogetli: ,,Provedend stavba je jednou 7 nejmodernéjsich
skol ve Velkém Olomouci a bylo by si prdti, aby jejich pocet rostl.“ 1 kdyz je jako autor vétSinou
uvadén Josef Macharagek, podle pamétniki jim byl pravé Hubert Aust.” Skolu architekt
koncipoval jako priinik dvou lapidarnich hmot ,,raciondiniho rozvrhu dispozice budovy i
Jjednoduchého clenéni hranolovitého tvaru stavby. Rovna stiecha, dvoji schodisté pro
bezproblémovy provoz nebo na svou dobu nezvykle rozmérna okna uceben (6 x 2,5 m) dovoluji
viradit stavbu mezi rané priklady funkcionalistického reSeni Skolnich novostaveb. Budova
vyrostla v dostatecné vzdalenosti od hlavni komunikace, klidovou zénu umocnila parkovd
uprava predpoli skoly, hristé a ,, pokusnd zahrada . Zvlast architekt vyresil vstup pro dvé

v v rov 100
ucebny materské skoly*.

7.2. 30. 1éta

Béhem tficatych let se Hubert Aust vyznamné podilel na rozvoji Olomouce, coZ mu
pfineslo uctu. Mnoho poloh autorovy tvorby Ize dolozit na kontrastu dvou olomouckych staveb,
které od sebe déli pouze nékolik malo let, diference je zde vSak patrna i ze skromného popisu.
Prvni zmiflovanou stavbou je vila dr. Vlacha [47] na ulici Polska ¢. p. 32 z roku 1932. Aust
prave U ni navazal nejvice na svého uditele, Josefa Plecnika, a vytvoril neoklasicistni dilo
S originaln€ utvarenymi prvky.

Vyraznym piikladem funkcionalistického obytného domu modelovaného arkyfi je ndjemni
dim s luxusnimi byty Jana a Zdenky Vitoulovych [48-50] z roku 1932 na ti. Spojenct ¢. p. 27
v Olomouci postaveny v témze roce J. Chlupem. Ctyipatrovy najemni diim ma velmi vyrazné
vertikalni feSeni. Opticky jej déli na ti ¢asti arkyt. Toto déleni podporuji rizné typy oken na
fasadé¢ a samotném arkyti. Pfes celou Sifku arkyte probihaji okenni otvory, které Aust ptivodné

navrhl s izkou mezerou. Rytmizace je v kazdém vertikalnim pase oken zakoncena vikyfem

"L iptovska Osada — husitsky kostol, http://www.ohrozenekostoly.sk/db/databaza/liptovska-osada,
citovano 1. 10. 2017
% Nova budova mést. skoly v Olomouci — Pavlovicich, Stavebni radce 11, 1929, &. 30, s. 390.
% Martina Mertové, Korespondence ze dne 25. 11. 2017
100 Martina Mertova, SmisSend méstanska skola v Olomouci — Paviovickdch, nepublikované katalogové
heslo projektu Slavné ceské skoly, Olomouc 2016, http://www.slavnestavby.cz/stavby/103/, dohledano 6.
12. 2017
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v sedlové stiese. Na fasadé¢ orientované do vnitrobloku se vertikalni ¢lenéni opakuje. Prostredni
cast, rizalit, zakoncuje valbova stfecha. V prvnim patie se k rizalitu pfipojuji postranni arkyie,
které plni funkci balkénd. V pfizemi ve stiedu domu umisténa komunikace spojuje vchody

Vv ose budovy. Schodist¢ umisténé v zadni ¢asti propojuje jednotliva patra.

Piizemi slouzilo dvéma obchodim se sklady umisténymi po stranach vchodu.
Nekolikastupniovym schodistém piistupna hala vedla do dvou symetrickych jednopokojovych
bytl s kuchyni, spizi a toaletou. Prvni, tfeti a ctvrté patro mélo vzdy po dvou bytech. Mensi
jednopokojovy mél kuchyni se spizi, balkonem a pokojem pro sluzku a oddélené hygienické
mistnosti. VEtsi byt, ktery zrcadlil tuto dispozici, disponoval jednim velkym pokojem navic.
Druhé patro slouzilo jedinému, velkoryse pojatému bytu. Podlouhla pfedsiii v samém centru
¢tyfpokojového bytu vedla do tif prostornych pokoja, dale do loznice s balkdnem
a do koupelny, piistupné také z loznice. Naproti koupelny vedly dvete do Satny, na samostatné
wc a do kuchyné s balkonem, ptes kterou se vchazelo do spize a malého pokojiku sluzebné. Byt
architekt orientoval tak, ze oddychovou ¢ast sméroval do klidného vnitrobloku, spole¢enskou
zonu pak na zapad, kde piitomnost potencialné rusné ulice vyvazil vlidny vyhled na park.

V ptipad€ mensich bytt byly do ulice orientované pokoje a do vnitrobloku kuchyné
s pokojikem sluzky. Neobyvany krov slouzil pouze pro spole¢nou pradelnu.

V roce 1935 vypsala Rolnicka spofitelna soutéZ na novou stavbu na olomouckém Hornim
namésti €. 6. Zucastnili se ji Hubert Aust, Jaroslav Cesal, Bohuslav Fuchs, Josef Macharacek a
Rudolf Drobnik, ucast odmitl Milo§ Laml. Méstskou regula¢ni komisi byl proti Fuchsovu
navrhu prosazen projekt Huberta Austa. Je§t& toho roku jej realizoval stavitel Jaroslav Cesal.
Austova stavba nese konzervativni praceli, které narusilo exponovanou frontu nameésti jak
prevySenosti, tak i rytmem oken a jejich poméry. Novostavba spofitelny [56-61] na Hornim
namésti €. p. 366/6 predstavuje jednu z Austovych staveb, pfi jejiz realizaci se ptizpusobil
Htlaku méstske stavebni komise a s velkou pravdépodobnosti i brnénskému pamatkovemu uradu,
Jjenz tehdy vedl Stanislav Sochor a s nimz olomoucti konzultovali v§echny intervence v
historickém jadru Olomouce ... Je to védomé kontextualni prace ovilivnéna predstavami
a pozadavky tehdejsiho vedeni mésta a jeho poradnich organii, ale i osobnim ndazorem
Austovym “** Fasadu &tyfpatrové budovy Rolnické spofitelny Aust vybudoval tenkou,
nehmotnou v duchu funkcionalismu, v fimsach mezaninového patra se projevuje
konstruktivismus. Sedlova stfecha pfechazi z uli¢ni strany do fasady a zakryva neprichozi
lodzii, ktera osvétluje pokoje v podkrovnim byté.

Pfizemim spofitelny probihala pfima komunikace od hlavniho vchodu z Horniho ndmésti

pfes vestibul s vytahem na otevienou dvoranu, odkud se dale dalo vejit do zadniho traktu

101 Martina Mertova, Korespondence ze dne 25. 11. 2017
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objektu. Ze vstupu v budové spofitelny byly pfistupné vsechny hlavni mistnosti — zasedaci sin,
feditelna a expedice opatfena svétlikem. Schodistém, pfipadné vytahem, se dalo vystoupat do
nadzemnich podlazi, ktera architekt vytesil identicky. Prvni az ¢tvrté patro slouzily pouze
jednomu bytu se ¢tyfmi pokoji, kuchyni, 1azni a toaletou, spizi, pokojem pro sluzku a krytou
zahradou. V podkrovi se nachazely dva skrovné jednopokojové byty s kuchyni, spole¢né wc se
nachazelo na chodbg, vedle pradelny s ptistupem na terasu. Hubert Aust adaptoval také prostory
domu 8. kvétna 1046/38, ktery tvofil zminény zadni trakt spofitelny. Klenuté prizemi

s ¢ekarnou, trezorem a feditelnou slouzilo spofitelné, prvni a druhé patro najemnikim. Dva byty
totozné dispozice obsahovaly tfi pokoje, kuchyn, koupelnu, samostatnou toaletu, spiz a balkon
piistupny z predsin€. Novostavbu spofitelny mél Hubert Aust moznost upravit roku 1948, kdy
navrhl adaptaci a rozsifeni provozovny. K nepatrné upravenym stavajicim prostorim piidal
soubézny Uzky pas dalSich pracovnich mistnosti. Jednoducha okna byla sice obdélna, avsak ve
zietelnych Sambranach a z vétSiny proskleny, parter pisobi modernéji nejspis pouze diky
reprezenta¢ni funkci a plo$nym vylohdm. V dne$ni dobé fasada spofitelny odkazuje na Austav
navrh jen nejasné. Na namésti dnes najdeme stavbu postradajici onu nehmotnou eleganci

a nadc¢asovost.

Jako piiklad Cetnych adaptaci fasad a interiérd nam skvéle poslouzi pomémé komplikovana
Giprava interiérii a jedné z fasad domi manzeli Ferdinanda a Marie Ctvrte¢kovych a pani Marie
Boikovcové [62-65], kterou Hubert Aust fesil roku 1937. Dtim, situovany mezi ulicemi odli$né
urovng, mel dva samostatné vchody, z ulice Ostruznicka €. p. 42 orientovany severozapadné a
z ulice Ztracena €. p. 33 jihovychodné. Dim stoji v historické fadové zastavbe a tésné priléha
k sousednim domum. Jelikoz ulice Ztracena a Ostruznicka maji riznou vyskovou troven,
ptizemi z ulice Ztracena prevysuje piizemi piistupné z Ostruznické asi o dva metry. Od toho se
také odviji rizné tirovné pater obytnych prostor. To z objektu nepiimo ¢ini dvé jednotlivé
budovy, propojené dvéma centralnimi vertikalnimi komunikacemi. Budovy z obou stran
vizualné odlisuji fasady. Z Ostruznické ulice Aust fasadu modifikoval v duchu funkcionalismu,
na jednoduché a srozumitelné praceli. Uli¢ni frontu viditeln€ rozc¢lenil pomoci parteru
s obkladackami a rozmérnymi vylohami po stranach vchodu a pravidelné rozmisténymi okny.
Funkcionalistické prosté zpracovani fasady pozoruhodn¢ kontrastuje se slozitym ¢lenénim
interiérd. V ulici Ztracena architekt ponechal ptivodni, historizujici fasddu. Tim, Ze je dispozice
¢lenéna podélné i pficng, a vyuzitim dvou nezavislych schodist, je dim mozné rozdélit na dva
uzké solitérni trakty. Pfipadné na dva samostatné domy se soukromymi vchody. Ob¢ tocita
schodisté byla opatfena svétliky. Austliv navrh adaptace vyuzil variabilitu urovni pater.
Jednotlivé byty probihaji vzdy napti¢ celou délkou objektu, pticemz prostory ze strany ulice
Ztracené jsou oproti prostoram smérovanym do ulice Ostruznicka zvySené zhruba o jeden a ptl

metru. V patrech uréenych k bydleni umistil ze severozapadni strany pokoje a skladisté,
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z jihovychodni strany pak kuchynég, pokoje a hygienicka zazemi. Obchodni mistnost, kancelar

a nékolik skladist’ situoval v riznych urovnich a orientacich. Do soucasnosti objekt dospél

s nékolika opravami a rekonstrukcemi, nejzasadnéji se upravy projevily na fasadé, ktera pozbyla
funkcionalistické ladnosti a vyvazenosti.

Charakteristickou ukazku Austovy pozdni funkcionalistické tvorby zastupuje s klidnym
prucelim, zavrSenym stfeSni terasou, obytny diim manzeli Eduarda a Frantisky Obrtelovych
[66-68]. Dum, navrzeny v dubnu roku 1938, stoji na Vlkové ulici €. p. 27 na parcele ¢. 70/21
v Olomouci-Lazcich a patii mezi Austovy nejmodernéjsi po¢iny. Jedna se o nekompromisné
funkcionalistickou ¢istou a jednoduchou kostku s vyvazenymi proporcemi, bez jakékoli
zdobnosti. Nachazi se v zastavbé rodinnych domi, kdy zarovei s jednim z nich, té€sné
priléhajicim, sdili nosnou zed’. Obytné prostory pro n€kolik ndjemnikl jsou vloZeny do jediného
dvoupatrového kvadratického télesa s plochou (v soucasnosti sedlovou) sttechou. Uréitou
plasticitu dodavaji fasad¢ ze strany domu umistény dvoupatrovy arkyt, ve kterém je zabudovany
zastteSeny hlavni vchod do domu, a tGstupek v plasti stavby, ktery slouzi jako terasa. Hmotu
domu Aust ¢lenil pomérné tradiéné, bez inovaci. Na ¢elni fasadu umistil ¢étyfi protahla okna,
¢lenéna na Ctyfi tabule, jinak je fasada velmi jednoduchd, vysledné vyznéni domu je tak jasné
a Cisté. Dvé mensi okna umisténa soub&zné s Girovni terénu osvétlovala suterén, esteticky
splyvala s obloZenim podesty domu, takze neptisobila disharmonicky vzhledem k ploSe fasady.
Dnes v mistech suterénnich oken nalezneme dvoje samostatna garazova vrata.

Funk¢ni dispozi¢ni feseni sledovalo potieby staviteltl i budoucich ndjemniki. Bytové
jednotky mély spolec¢ny vchod, kterym se vstupni chodbou vchazelo k hlavnimu schodisti
domu. Schodisté spojovalo jednotliva patra od suterénu az po pudu, kde ustilo u vchodu na
terasu. Z mezipodest schodisté se vchazelo do predsini byt v nadzemnich patrech i suterénu.

V suterénu se kromé nejmensiho bytu celého obytného domu nachazely také technické
mistnosti jako kotelna a pradelna. Suterénni byt na pidorysu pismene L situoval Aust do
jihovychodni ¢asti domu, takze obytné mistnosti ziskaly potiebné svétlo z vhodn€ umisténych
oken i pfes lokaci v suterénu. Ze skrovné piedsiné se vstupovalo do malé koupelny s toaletou,
osvétlenou svétlikem mezi zdmi domu Obrtelovych a sousedd, a také do podlouhlé prichozi
kuchyné. Hlavni pokoj, pfistupny z kuchyné, slouzil jako obyvaci pokoj i loznice. O patro vys
se nachazel byt, jehoz centrem byla piedsin, kterou jednotlivé pokoje obklopovaly. Nalevo od
vchodu, po sméru hodinovych rucicek, vedly z predsiné dvete do nejprostornéjsiho pokoje,
loznice, koupelny, na samostatnou toaletu, do mensiho pokoje a prichozi kuchyné. Pokoj
sluzebné a sklad potravin byly pfistupné z kuchyné. Kazdou z mistnosti osvétlovala velka okna,
pouze do koupelny s toaletou piivadél svétlo svétlik. Prvni patro dispozi¢né piesné odpovidalo
pfizemi. Jedinym rozdilem zde byl z kuchyné piistupny balkon. Ten v §ifce kuchyné vystupoval

z fasady do trovné arkyte, ktery tak balkonu daval ¢astecné soukromi a zavétti. Po schodisti se

42



dalo vystoupat az na pidu, kterou osvétlovala dvé dlouha uzka okna v Cele fasady. Pohledem

z ulice v8ak tyto pudni prostory nejsou viditelné. Z podesty schodisté na pude se dalo vejit také
na stfesni terasu, ktera slouzila pravdépodobné vSem ndjemnikiim domu. V soucasnosti tento
diam slouzi jako ubytovani pro studenty.

Jako dalsi stavbu, piiklad Austova ¢erpani z funkcionalismu, 1ze uvést najemni dim Josefa
a Viktorie Kopeckych [72-75] na ulici Dobnerova €. p. 21 z roku 1939. Praceli domu
Kopeckych je minimalistické, clenéné jen okennimi otvory a zakoncené plochou stiechou
s terasou. Jejich schvaleni méstskou radou probéhlo 4. 5. 1939. Jde o volné stojici tfipodlazni
obytny dim. Aust diim navrhl jako kompaktni hranolovy objem, jehoz ¢lenitost akcentuji rizné
vysoké arkyte. Z ¢elni fasady orientované na vychod vystupuje dvoupodlazni rizalit, na némz
lezi prostorna terasa. Tuto ¢ast domu prolamuji ¢tyfi velka okna, jasné odkazujici k funkci
vnitinich obytnych prostor. Za rizalitem ponechal Aust fasadu velmi jednoduchou, pouze
V urovni terasy ji opatfil obkladackami a Groven suterénu zvyraznil strukturovanou omitkou.

V jeji pravé Casti se nachazel vchod do domu, kryty jednoduchou plochou sttiskou. Fasadu ¢leni
rizné posazena okénka, z nichz nektera jsou i rohova. Nejvzdalengjsi ¢ast jizni fasaddy opatfil
Aust vertikalnim izkym pasem tabulkovych oken, ktera osvétlovala koupelny jednotlivych
bytt. Pod timto pasem se nachazel vstup na zahradu. Zapadni strana domu se otevirala do
zahrady tfemi irovnémi. Vy¢nivajici ¢ast s verandami byta v pfizemi i vV prvnim patie a S
uzkymi okny spizi a pokojt pro sluzebné predstupovala pted jednoduse feSenou Cast stény,
opatiené pouze malymi okny v trovni suterénu. Pti pohledu ze zahrady byla severni ¢ast domu
s balkonem a vystupujicim tfipodlaznim arkyfem zapusténa do terénu.

V suterénu se nachazely mistnosti technického zdzemi, jako komora, pradelna, tii sklepy,
garaz a nejmensi byt. Tento byt byl pfistupny jak schodistém vedoucim k hlavnimu vchodu, tak
i zadnim vstupem pies verandu krytou zavétiim. Z piedsiné bytu se vchazelo na toaletu
a do kuchyné. Kuchyné s rohovym oknem byla priichozi a zpiistupfiovala pokoj a koupelnu.
Byty v ptizemi a prvnim patie vytesil architekt zcela totozn€. Z podlouhlého predpokoje,
pristupného ze schodisté¢ domu, vedly dvoje dveie do dvou velkych pokojl orientovanych na
ulici a propojenych kiidlovymi dvefmi. Naproti vchodu do bytu se nachazel tfeti pokoj,

s rohovymi okny. Z tohoto pokoje, stejné jako z predsing, se vchazelo do malé chodbicky
vedouci ke koupelné a oddélené toaleté. Z predsin€ vedly dvete také na prostornou, z¢asti
chranénou verandu s vyhledem do zahrady a do prichozi kuchyné. Kuchyné poskytovala
pfistup ke spizi, sluz¢in€ pokoji a balkonu zastinénému piedstupujicim rizalitem, ktery tak
balkénu poskytoval ¢astecnou privatnost. V dispozi¢nim feseni nejen popsanych bytt, ale také
vchodu, umisténi schodisté a vstupni hale, se promita Austovo schéma z o rok star$iho obytného
domu manzelti Obrtelovych na Vlkovée ulici €. p. 27. Na rozdil od domu Obrtelovych, pida
domu Kopeckych byla obyvatelna. Jednopokojovy byt na pidoryse obdélnika zabiral pouze

43



nepatrnou ¢ast plochy podkrovi. Z predsiné ptistupné vsem obyvatelim domu se vchazelo na
pudu a na rozlehlou verandu. Tteti dvete vedly ptimo do hlavniho pokoje bytu, odtud potom
pies malou chodbic¢ku do koupelny a na samostatnou toaletu. Tento byt Aust vyfesil podobné
jako suterénni, diky vynechani kuchyné v podkrovnim byt€ si v§ak mohl dovolit navrhnout
pokoj a koupelnu prostornéjsi. Diim prosel pomérmé necitlivou rekonstrukci. Padni byt byl
zvetSen o plochu diivejsi verandy — hmota Celni fasady se tak stala jednolitou. Vystupuje z ni
jen mirné predsazeny Uzky pas s vertikalnimi okny nad vchodem, po rekonstrukci umisténém
v Celni sténé domu.

V poloving¢ tficatych let se Austovi opét naskytla moznost projektovat pro Cirkev
¢eskoslovenskou husitskou. V roce 1936 zacala rada star$ich uvazovat o zbudovani
kolumbéria.'®” Dosavadni prostory navazujici na vnitini predsiii kostela uréené pro ukladani
uren s popelem zesnulych jiz nedostacovaly. Pod liturgickou sini se ptivodné nachazel prostorny
prednaskovy sal, ktery cirkev hojné vyuzivala k riznym vzdélavacim a kulturnim akcim, vcetné
predstaveni amatérského divadla pro déti. V kvétnu roku 1937 se pfistoupilo na piestavbu
prednaskového salu Husova sboru na kolumbérium. Rada opét zvolila za projektanta Austa,
ktery udrzel architektonickou jednotu stavby. Bylo nutno vybourat pivodni okna, zazdit n¢které
dvefte, véetné ptivodniho hlavniho vchodu do salu, vybudovat novy bo¢ni vstupni prostor
a vymenit stavajici plynové topeni. Priib¢h stavby pozastavil pocatek druhé svétové valky. Po
komplikacich se s vystavbou zacalo az v zaii roku 1940. Jako stavitele vybrala cirkev Jana
Komrsku z Olomouce-Lazct. Pocatkem roku 1941 se uz pokladaly lezaté mramorové plotny,
tvofici dna schranek. Na Velky patek v dubnu roku 1942 bylo rozmérmné kolumbarium [83]
otevieno. Schranky kolumbaria horizontalné déli plotny ze sliveneckého mramoru a uzaviraji je
travertinové desky. Cely prostor si uchovava charakter liturgického prostoru se stolem Pané
Vv centru na podiu. Visi zde plastika Krista kiisiciho Lazara od Frantiska Bilka s nazvem
,.Miij pritel spi — jdu, abych jej ze sna probudil“.*®® Netypickou ukazku Austovy tvorby
ptedstavuje protiletecky tkryt v domé Vaclava a Anny Prchalovych [76] v Olomouci na
Ostruznické ulici €. p. 360/7. Plan vypracoval béhem celkové adaptace mistnosti domu. Od

tohoto obdobi hraji stéZejni roli v projektech Huberta Austa upravy domi a byta.

102 v/jz. Urban (pozn. 3), s. 110.
193 David Pesek, Frantisek Bilek. Zivot, dilo a piisobeni v CCSH. (diplomova prace), Katedra cirkevnich
déjin, ETF UK, Praha, 2007.
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7.3.Pozdni prace

Pti adaptacich rodinnych domt a byti, vystavbach technickych staveb a tpravach
podnikti vV pozdnich letech zuzitkoval Aust Skoleni u klasicistniho ucitele, vyvinuty cit pro
material a zkuenosti ze studia starodavného, zejména barokniho nabytku.***

Zmeéna kulturniho klimatu po valce a nastoleni komunistického rezimu v roce 1948 mély
vliv samoziejmée i na architekturu. Architekti opustili vlastni kancelaie a zapojili se do
kolektivni projekéni praxe pod statnim projektovym ustavem, budoucim Stavoprojektem.
Nabidku stat se vedoucim Stavoprojektu po penzionovaném architektu Novakovi Aust zasadné
odmitl kvili pokro¢ilému véku a tuto pozici postoupil mladému architektu, Karlu Typovskému.
Hubert Aust pracoval u Typovského v ateliéru T jako jeden ze ¢tyf projektantti, mezi nimiz se
objevil naptiklad i Vaclav Capousek. Aust mél svoji pracovni ¢tyi¢lennou skupinu: vrchniho
konstruktéra Lubose Faksu, ktery délal vSechny provadéci projekty podle jeho navrhu,
projektanta a dvé kresli¢ky. Hlavnim Austovym projektem v této dobé byly objekty pro MORA
MORAVIA Mar. Udoli, zejména opravy bombardovanim zni¢enych &asti a hal, spojené s
vystavbou obytnych domd. Spolu s Typovskym se pfipravovali také na kulturni dm v
Marianském udoli. Na tuto spolupraci pii naSem rozhovoru zavzpominal pan Typovsky: ,....
vZdycky jsme sedéli mimo — on mél svoji skupinu a ja svoji — tak jsem potom vzdycky chodil
k nemu a rikali jsme si, co a jak by bylo dobry, ukazovali jsme si kresby, co jsme méli. No, a
Jjako to dopadlo dal? Ja ani nevim, nastaly riizné situace, ja jsem musel pracovat pro Ostravu, a
pan Aust onemocnél. To vite, vykouril dvacet tricet cigaret denné, kaslal porad. Nakonec asi za
piil roku odesel do diichodu, a tak jsme projekt pro Maridnské Udoli nedokoncili“.*® Aust
vyprojektoval v té¢ dob&é mj. nadstavbu prvni ¢eskoslovenské pojistovny v Olomouci [79-81],
prestavbu prostéjovské synagogy na Husuv sbor cirkve ¢eskoslovenské [82,83], ve které

reagoval na podnéty monumentalizujicich a klasicizujicich tendenci 20. let,*®

navrhl rodinny
dvojdam J. Jordanové a A. Austové na Darwinové ¢. 221/8 na Svatém Kopecku a vyprojektoval
soubor obytnych domt na Dvotakovée ulici ¢. 18-30 [84,85] v Olomouci.

Domy pro Vojenskou stavebni spravu v Olomouci nazvané ,,Sidlist€¢ na Dvotakové tride*
svou historizujici formou a unifikaci zastupuji v Austove tvorbé etapu sméfujici k
socialistickému realismu. Slovy Martiny Mertové: ,,Pod ateliérovym vedenim Viadimira
Vychodila uplatnil pro tento obytny soubor drobného méritka upraveny typovy projekt (T 11 A/

52). Kazdy ze tvi clenitych blokii staveny tradicni zdénou technologii pojal 84 bytovych

104 Karel Typovsky, Rozhovor ze dne 10. 11. 2017.
105 Karel Typovsky, Rozhovor ze dne 10. 11. 2017.
196 y/]adimir Slapeta — Pavel Zatloukal, Moderni architektura v Prost&jové, in: Pamdtky a pFiroda: casopis
statni pamdtkoveé péce a ochrany prirody, ro¢nik 5, Praha 1982, s. 265.
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jednotek. Domy klasického strihu s malymi okny a valbovymi stiechami, jez se druzi do
symetrické kompozice s motivem Cestného dvora, dekoruji misty jesté dodnes zachované
decentni ornamentalni motivy. Soustredily se na rizality a oramovani vstupu, zabradli uzkych
francouzskych oken a kvétinové kose klasicky délenych oken**”’

V samém zavéru zivota se s Karlem Typovskym, Jindfichem Burgerem a Radimem
Dejmalem podilel na vystavbé obytného domu a feseni bloku 34 na Ulici Werichova 2 a

v Havirove.

197 Martina Mertovéa, Olomouc, Sidlisté 111 pétiletky. Stavebné historicky vyvoj sidlisté a zhodnoceni jeho

urbanisticko-architektonickych kvalit jako podklad pro zpracovani regulacnich planit RP-10 ,,Sidlisté Na
Vozovee*, RP-22 ,,Sidlisté Neredin - Nova Ulice (nepublikovany rukopis), Magistrat mésta Olomouce,
Olomouc 2015, s. 6.
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8. Zaver

Ve své praci jsem se pokusila nastinit, kromé zivotnich osudt, pfedevs§im architektonickou
tvorbu Huberta Austa v Olomouci. Hubert Aust mize byt povazovan za jednoho
z nejvyznamnéjSich olomouckych architektli své doby. Kvalitni vzdélani, které se mu dostalo,
napomohlo k dobrému renomé v rodném mésté i blizkém okoli. Béhem studii ziskal mimo
skvélého femeslného Skoleni i dozivotni viru ve vysoce humanizujici poslani architektury.
Citelny akord Plec¢nikova dédictvi v Austové dile nejsilnéji vystupoval u projektii slavnostniho
charakteru, praxe akademického architekta mu vsak Castéji ptinasela ukoly praktického razu.
Orientace smérem k neoklasicizujicimu, historizujicimu a monumentalizujicimu vyrazu
a opatrnost, s jakou se inspiroval modernimi trendy, vychazely nejméné ze dvou hledisek.
Jednak z klasického vzdélani, jeZ se mu dostalo u Ple¢nika, a jednak z katolické, provinéni
Olomouce, ktera svymi zasahy a vlivnymi konvencnimi ndzory nepopiratelné ovlivnila nejen
architektv vyvoj, ale zaroven také olomoucky kulturni Zivot a vsttebavani modernich tendenci.
Taktka cely Zivot se Hubert Aust vénoval projektim a navrhtim rodinnych domd, jejich
upravam a vnitinimu vybaveni, proslavil se vSak zejména projekty vefejnych staveb pro mésto
Olomouc. Nejzasadnéjs$im piinosem Austovy tvorby vSak ziistava citlivy ptistup k architektufe,
ktera si neklade za cil na sebe upozornit, ale naopak piirozené splynout s okolim a dotvofit tak
harmonické prostiedi, to vSe s ohledem na potfeby klientli a obyvatel.

Mezivalecna doba, do které spada vétSina vyznamnych Austovych realizaci, se vyznacuje
pluralitou a komplikovanosti. Tti hlavni proudy — pedvale¢ny kubismus, dekorativismus a
funkcionalismus — uréovaly vyvoj architektury. Obdobi po roce 1945 se nepoklada za pfili$
ptiznivé pro novou kvalitni vystavbu rodinnych domd, kterym se Aust diive vénoval. Architekti
Vv té dobé nemohli ocekavat zakdzku na vystavbu rodinného domu, rezim se zajimal piedné o
vystavbu rozlehlych sidlist’ jakozto bydleni pro co nejvétsi pocet obcanti. V tomto zavéreéném
obdobi tvorby se Aust stal zaméstnancem Stavoprojektu a vénoval se vyjma vystavby obytnych
domii (viz domy na Dvotakove ulici) i menSim zakdzkam, adaptacim bytl, upravam a vybaveni
pokoji ¢i obchodd.

Otazkou zlstava, zda Austiiv pokojné tradi¢ni ptistup k zakazkam pramenil z jeho
osobniho pfesvédceni a obdivu ke starobylému umeéni nebo se podvolil naroktim rodného kraje.
Zde vzpomeiime na architekta Karla Repu, ktery se potykal s podobnou situaci v Pardubicich
a na rozdil od Austa dospél k poetict&jsim formam.'*®

Na zavér prace s potéSenim predam krasnou vzpominku na Huberta Austa, kterou vyslovil

pan Typovsky béhem naseho setkani: ,,Mdam na néj jenom pékné vzpominky, opravdu. ... Mel

108 \/iz St&pan Barto§ (pozn. 73).
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Jednu takovou zvlastnost. Kdyz navrhoval projekty, napady, delal to vidycky v takovéem uzasné
malém, mriiavem méritku. A ja jsem vzdycky premyslel jak a proc¢ on to tak dela... Nakonec
Jjsem zjistil, Ze v tom malém méritku to délal proto, protoze obsahoval ve své pameéti vétsi
prostor. On projekt, ktery resil, vznesl do vétsiho prostoru. Coz je u architekta strasné dulezite,
aby to prostredi néjakym zpiisobem postihl. To neni jenom o tom, néco vymyslet a umistit to

nékam jen tak, to neni spravné. On to mél v tom malém méritku, a pritom to okoli vnimal. To je

, v . ., , .. . . 7vree 109
takova zvlastnost, co jsem u Zadného jiného architekta nevidel*.

109 Karel Typovsky, Rozhovor ze dne 10. 11. 2017.
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9. Seznam praci Huberta Austa

9.1.Seznam praci Huberta Austa v Olomouci

Navrh na diecézni dim cirkve ¢eskoslovenské v Olomouci, 1923, nerealizovano, MUO

A24

Husiv sbor cirkve ¢eskoslovenské, 1924-26, MUO A 25

U Husova sboru ¢. p. 538, Nova Ulice, Olomouc

Rodinny dim M. RoZiankové-Drabkové, 1924-1927, nerealizovano, MUO A 26

Dvorakova €. p. 62, Olomouc

Ateliér M. RoZankové-Drabkové, 1924-1927, zboieno, MUO A 26

Dvorakova €. p. 62, Olomouc
Obytné domy stavebniho a bytového druZstva Nova rodina, s. V. Hejnym, 1925, MUO

A 27
Wanklova €. p. 1172/14, Kpt. Nalepky 777/4 a 778/6, Dukelska 1173/19, Olomouc

Jihoslovanské mauzoleum v Bezrucovych sadech, Olomouc, 1926,

Bezrucovy sady, Olomouc

Ceska obecna $kola, Olomouc-Povel, 1926, MUO A 1399
Holeckova €. p. 193/10, Povel, Olomouc

Rodinny dim J. Pletanka, Olomouc-éernovir, 1926, objekt neidentifikovan, MUO A
1400

Navrh na Umélecky diim v Olomouci, v§echny ¢tyfi varianty, 1927, nerealizovano,

MUO A 434

Obchodni a obytny dim V. Svebody, 1927-1928, MUO A 27
Legionaiska ¢. p. 797/3, Olomouc

Husiiv sbor, Olomouc, 1931, objekt neidentifikovan, MUO A 1405
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Dim F. Horaka, Olomouc, 1931, objekt neidentifikovan, MUO A 1406

Rodinny diim F. a E. Suraiiovych, Olomouc —Lazce, 1931, MUO A 1407

Jitrickova €. p. 195/1, Lazce, Olomouc

Adaptace kavarny B. Drapala, Olomouc, 1932, 1937, MUO A 1410

Rodinny dum dr. H. Vlacha, 1932
Polska ¢. p. 436/32, Olomouc

Najemni dim J. A Z. Vitoulovych, 1932, MUO A 1409
tf. Spojenct ¢. p. 1025/27, Olomouc

Najemni dam H. a J. Dubskych, 1932, MUO A 1408
tf. Spojenct €. p. 1024/29, Olomouc

Lékarna dr. Vlacha, Olomouc, 1933, objekt neidentifikovan, MUO A 1411

Navrh nahrobku, 1934, objekt neidentifikovan, MUO A 1412

Rodinny dim J. a M. Kréovych, Olomouc-Lazce, 1934, MUO A 1413
Vlkova €. p. 268/2, Lazce, Olomouc

Rolnicka sporitelna, Olomouc, 1935, 1941, 1947-1948, pi'estavéno, MUO A 1414

Horni namésti €. p. 366/6, Olomouc

Pasaz a adaptace obchodnich sini, 1936

Horni ndmésti €. p. 367/5, Olomouc

I'Jprava domu ¢p. 367, Olomouc, 1936, MUO A 1869

Horni nameésti ¢. p. 367/5, Olomouc

Adaptace domii F. a M. Ctvere¢kovych a M. Boikovcové, 1937, MUO A 1419
Ostruznicka ¢. p. 342/40, Olomouc

Adaptace bytu a pristavba kancelai‘'e ve dvoie domu J. Popelky, 1938, MUO A 1425
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Horni nameésti ¢. p. 369/3, Olomouc

Adaptace obchodniho lokalu F. Novotného, Olomouc — Holice, 1938, objekt
neidentifikovan, MUO A 1421

Rodinny dim E. Obrtela, 1938
Vlkova ¢. p. 289/27, Olomouc

Nakladni garaze s bytem hlidace J. a M. Psotovych, Olomouc-Samotisky, 1938
Kopecka ¢. p. 145/15, Samotisky, Olomouc

Rodinny diim B. a O. Walterovych, Olomouc-Hodolany, 1938, zboi'eno, MUO A 1422
Stara Viska €. p. 271/26, Hodolany, Olomouc

Zahradni besidka K. Puflera a R. Cajanové, Olomouc — Neredin, 1938, MUO A 1423
Neftedinska €. p. 55/17, Netfedin, Olomouc

Adaptace bytu a uprava vylohy v domé J. Prchala, 1939, MUO A 1424
Ostruznicka ¢. p. 310/7, Olomouc

Adaptace bytu R. Kudly, Olomouc, 1939, MUO A 1426
Nova Ulice €. p. 432/14, Olomouc

Néjemni dum J. Kopeckého, 1939, MUO A 29

Dobnerova ¢. p. 678/21, Nova ulice, Olomouc

Plan protileteckého tikrytu v domé V. a A. Prchalovych, 1939, MUO A 1424
Ostruznicka ¢. p. 360/7, Olomouc

Nadstavba domu J. Pernici, Olomouc — Nova Ulice, 1940, zboi‘eno, MUO A 1427

Brnénska €. p. 26, Nova Ulice, Olomouc

Zarizeni bytu 1. Anderové, Olomouc, 1941 — 1942, objekt neidentifikovan, MUO A
1428

Drogerie J. Kopeckého, Olomouc, 1941 — 1942, objekt neidentifikovan, MUO A 1429
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Adaptace a zaFizeni bytu J. a B. Anderovych, Olomouc, 1941, MUO A 1430
Videnska ¢. p. 561/16,0lomouc

Vlastni dim architekta, Olomouc — Holice, 1941, zbofeno, MUO A 1431
Hodolanska ¢. p. 370/52, Holice, Olomouc

Adaptace domu A. a S. Svozilovych, Olomouc — Hejé¢in, 1941, MUO A 1432
Erenburgova ¢. p. 262/13, Hej¢in, Olomouc

Adaptace domu pi Tomeckové, Olomouc, 1941, MUO A 1433
Pekatska ¢. p. 617/1, Olomouc

Adaptace rolnické zalozny, Olomouc — Sv. Kopecek, 1941, objekt neidentifikovan,
MUO A 1434

Zarizeni Obchodni zadruhy, Olomouc, 1942, objekt neidentifikovan, MUO A 1435

Adaptace bytu, 1943, objekt neidentifikovan, MUO A 1437

Navrh na kilnu vzahradé manzZeli Puflerovych, Olomouc, 1943, objekt
neidentifikovan, MUO A 1475

Zarizeni bytu O. Mikesky, Olomouc, 1945, objekt neidentifikovan, MUO A 1438

Adaptace domu Z. Rozsypala, Olomouc — Hodolany, 1945, MUO A 1439
Geislerova €. p. 1187/40, Hodolany, Olomouc

Uprava kaple, Horka na Moravé, 1945, objekt neidentifikovan, MUO A 1440

Adaptace domu J. a M. BeneSovych, Olomouc — Sv. Kopecek, 1945 — 1946, MUO A
1441
Svaty Kopecek ¢. p. 159/4, Svaty Kopecek, Olomouc

Nahrobek J. BeneSe, Olomouc — Sv. Kopecek, 1945, objekt neidentifikovian, MUO A
1442
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Adaptace domu J. a F. Skacelovych, Olomouc — ﬁepéin, 1945, MUO A 1443
Repéinska ulice 108/16, Rep&in, Olomouc

Adaptace domu J. a M. Smeralovych, Olomouc — Sv. Kope&ek, 1945 — 1947, objekt
neidentifikovan, MUO A 1445

Zarizeni bytu sochare R. Dolezala, Olomouc, 1945 — 1946, objekt neidentifikovan,
MUOQO A 1446

ﬁprava baru hotelu Palic, Olomouc, 1945 — 1946, objekt neidentifikovan, MUO A
1449

Pamétni deska J. a M. Ctvrtlikovych, Olomouc — Cernovir, 1946, objekt
neidentifikovan, MUO A 1450

Prestavba hostince A. Dosoudila, Olomouc-Holice, 1946, objekt neidentifikovan,
MUO A 1451

Dam F. a J. Skodovych, Olomouc-Chvalkovice, 1946, MUO A 1454
Chvalkovicka 109/14 Chvalkovice, Olomouc

Pamétni deska a tiprava schranek na urny v Husové sboru, Olomouc — Hodolany,

1946, MUO A 1456

ﬁprava domu Z. Boikovce, Ztracena ul., Olomouc, 1946, MUO A 1457

Ztracena ulice, Olomouc

Pamatnik obétem za svobodu elektrickych podnikia, Olomouc, 1946, objekt
neidentifikovan, MUO A 1458

Adaptace domu M. Sismové, Olomouc, ¢p. 439, 1946, MUO A 1459
Pavel¢akova €. p. 439/10, Olomouc

Zatizeni bytu dr. J. Martinka, Olomouc, 1947 — 1948, objekt neidentifikovan, MUO
A 1460

53


http://vdp.cuzk.cz/vdp/ruian/adresnimista/23297573

Adaptace domu B. Vaiekové, Olomouc — Holice, ¢p. 163, 1947, MUO A 1461
Olomoucka ¢. p. 24/162, Holice, Olomouc

Rodinny dim dr. O. éerného, 1947, zboi‘eno, MUO A 1463
U solnych mlynt €. p. 484/42, Holice, Olomouce

Zavizeni bytu J. Machy¢ka, Olomouc, 1948, objekt neidentifikovan, MUO A 1466

Nadstavba Prvni ¢eskoslovenské pojistovny, 1948, MUO A 1467
Ttida 1. maje €. p. 42/877, Olomouc

prrava obchodu A. Stachovce, Olomouc, nam. Miru 24, objekt neidentifikovan,
MUO A 1468

Soubor obytnych domi, upraveny typ T-11, 1954-55, Archiv stavebniho Gradu
Magistratu mésta Olomouce
Dvotakova ¢. p. 825/18 — 834/30, Olomouc

Navrh na regulaci ¢asti Olomouce v Nové Ulici, nerealizovano, MUO A 1469

Rodinny dvojdim J. Jorddnové a A. Austové, MUO A 1470
Darwinova 221/8, Svaty Kopecek, Olomouc

Dvere Kvapilova domu, Olomouc — Chvalkovice, objekt neidentifikovain, MUO A
1472

Navrh na kostel, objekt neidentifikovan, MUO A 1473

Navrh na stodolu, objekt neidentifikovan, MUO A 1474

Navrh na kilnu v zahradé manzela Puflerovych, Olomouc, 1943, objekt
neidentifikovan, MUO A 1475

LozZnice RD, 1945, objekt neidentifikovan, MUO A 1476
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Spolecensky pokoj OM, 1945, objekt neidentifikovan, MUO A 1477

Spolecensky pokoj kombinovany s jidelnou, 1947, objekt neidentifikovan, MUO A
1478

Skrinova prepazkova sténa, objekt neidentifikovan, MUO A 1479

Uprava domu &p. 367, Olomouc, 1936, objekt neidentifikovan, MUO A 1869

Dvere Kvapilova domu, Olomouc — Chvalkovice, objekt neidentifikovan, MUO A
1472

9.2. Seznam praci Huberta Austa mimo Olomouc

Adaptace obytného domu H. Plhaka, H4j u Mohelnice, 1927, objekt neidentifikovan,
MUO A 1401

Dim T. a M. VSetickovych, Dolany, 1928, objekt neidentifikovan, MUO A 1402

Dum J. a J. Fialkovych, BystFice p. Hostynem, 1928, objekt neidentifikovan, MUO A
1403

Nadstavba obytného domu u hydroelektrarny M. Plhaka, Nové Mlyny u Litovle,
1929, objekt neidentifikovan, MUO A 1404

Husiiv sbor cirkve ¢eskoslovenské, 1930

Na visku, Liptovska osada, Slovensko

Rodinny dim s hospodaiskou budovou E. a A. Lakvovych, Bohuiiovice, 1935, MUO A
1415

6. kvétna €. p. 109, Bohunovice

Rolnicka zalozna v Bohutiovicich, 1935, MUO A 1416
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V drahach €. p. 39, Bohunovice

Garaze J. Vitoula, Mérotin, 1936, MUO A 1417

Rodinny diim M. a G. Kesselgruberovych, Skali¢ka u Zabteha, 1937, MUO A 1418
Lidicka ¢. p. 1037/13, Zabieh na Morave

Pila F. Feita, Bélkovice, 1943, objekt neidentifikovan, MUO A 1436

Pomnik sv. Vaclava, Mozkovice, 1945, MUO A 1444
Stolaiska provozovna J. Spurného, Horka nad Moravou, 1946, MUO A 1452

Hostinec J. Minafre, 1946, MUO A 1455
Herbortice €. p. 2

I'Jprava domu V. Koupila, Unicov, 1946, objekt neidentifikovan, MUO A 1453

Zavizeni panského pokoje dr. Cerného, Sternberk, 1946, objekt neidentifikovan,
MUO A 1447

Za¥izeni obyvaciho pokoje dr. Cerného, Vsetin, 1946, objekt neidentifikovan, MUO A
1448

Prestavba domu J. UlSmida, Slatinice, 1947, objekt neidentifikovan, MUO A 1462
Husitv sbor, Prostéjov, 1948 = Piestavba synagogy na Hustiv sbor cirkve
¢eskoslovenské v Prostéjové, 1948-1949, MUO A 1464

Demelova €. p. 32/1, Prost&jov

Husiiv sbor, Rousinov, 1948, objekt neidentifikovan, MUO A 1465

Zvonice cirkve ¢eskoslovenské husitské, Dolany, objekt neidentifikovan, MUO A 1471
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10. Summary

This bachelor's thesis introduces the life of Hubert Aust (1891-1955) and the architectural
works he created for the city of Olomouc, his hometown. While describing his artistic
development, attention is also paid to the historical context Olomouc's architecture, which
originated during the creative years of his life, and his study at the Josef Ple¢nik school of
decorative architecture. Hubert Aust was an architect closely intertwined with the city, with
each shaping each other. An important element of his work is the careful placement of new
buildings into spaces, taking into account existing buildings and surroundings. This thesis,
divided into six main parts, describes the political, economic, and cultural situation in Olomouc,
the architecture of the Hana metropolis, Professor Plecnik s school of decorative architecture in
1911-1914 and the life of Aust himself. A more detailed description of selected buildings is
included in the Hubert Aust chapter. The chronologically-sorted catalogue then lists all of Aust's

realized and unrealized work, which was not confined to Olomouc.
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[12] Hubert Aust: Rodinny dim manzelti Drabkovych v Olomouci, 1924, fez budovou
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[14] Hubert Aust: Rodinny dim manzeld Drabkovych v Olomouci, 1924, vychodni pohled
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78



[21] Hubert Aust: Jihoslovanské mauzoleum v Bezrucovych sadech, Olomouc, 1926, detail plastiky
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[23] Hubert Aust: Obecna $kola Olomouc - Povel, 1926,

[24] Hubert Aust: Obecna Skola, 1926
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[25] Hubert Aust: Rodinny déim J. Pletanka, Olomouc - Cernovir, 1926, ptidorys zaklad, ptizemi,
prvniho patra a krovu.
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[26] Hubert Aust: Obchodni a obytny dim V. Svobody, 1927, padorys piizemi
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[28] Hubert Aust: Obchodni a obytny dam V. Svobody, 1927, fez stavbou
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[29] Hubert Aust: Obchodni a obytny dim V. Svobody, 1927, navrh

T

Bl

[30] Hubert Aust: Obchodni a obytny dim V. Svobody, 1927, ¢elni pohled
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[31]Hubert Aust: Obchodni a obytny dim V. Svobody, 1927, detaily sochaiské vyzdoby od Karla )
Lenharta

[32] Hubert Aust: Navrh na umélecky diim v Olomouci, 1927
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[33] Hubert Aust: Navrh na umélecky ditm v Olomouci, 1927, heslo "Iris", pudorys

[34] Hubert Aust: Navrh na umélecky dim v Olomouci, 1927, heslo "Iris", fasada
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[36] Hubert Aust: Navrh na umélecky dim v Olomouci, 1927, situace
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[37] Hubert Aust: Navrh na umélecky diim v Olomouci, 1927, heslo "1927", piadorys ptizemi a 1.
patra

[38] Hubert Aust: Navrh na umélecky dim v Olomouci, 1927, heslo "1927", fasdda
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[40] Hubert Aust: Hustiv sbor cirkve ¢eskolovenské v Liptovské Osadé€, 1930, navrh na stavbu
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[41] Hubert Aust: Hustiv sbor cirkve ¢eskolovenské v Liptovské Osadg, 1930, navrh na stavbu

[42] Hubert Aust: Hustv sbor cirkve ¢eskolovenské v Liptovské Osadé, 1930, éelni pohled
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[43] Hubert Aust: Hustv sbor cirkve ¢eskolovenské v Liptovské Osadé, 1930, zadni pohled

[44] Hubert Aust: Rodinny dtim F. a E. Suranovych, Olomouc - Lazce, 1931, pidorys
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[45] Hubert Aust: Rodinny dm F. a E. Suratiovych, Olomouc - Lazce, 1931, navrh stabe

[46] Hubert Aust: Rodinny dim F. a E. Surafiovych, Olomouc - Lazce, 1931, bo¢ni pohled
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[47] Hubert Aust: Rodinny diim dr. H. Vlacha v Olomouci, 1932
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[48] Hubert Aust: Najemni dim J. a Z. Vitoulovych v Olomouci, 1932, pidorysy
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[50] Hubert Aust: Najemni dim J. a Z. Vitoulovych v Olomouci, 1932, ¢elni pohled
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[52] Hubert Aust: Navrhy nahrobku, 1934
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[53] Hubert Aust: Rodinny diim J. a M. Kréovych, Olomouc - Lazce, 1934, navrh stavby

[54] Hubert Aust: Rodinny diim J. a M. Kr¢ovych, Olomouc - Lazce, 1934, bo¢ni pohled
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[55] Hubert Aust: Rodinny dim J. a M. Kréovych, Olomouc - Lazce, 1934, bo¢ni pohled

g
AviTh

senbiini

skLEr
e

o oni

i ,m..\:.m;

[56] Hubert Aust: Rolnicka spofitelna, 1935, ptidorys sklepu a ptizemi

96



[57] Hubert Aust: Rolnicka spofitelna, 1935, ptidorys 1. - 4. patra, podkrovi a krovu

[58] Hubert Aust: Rolnicka spotitelna, 1947, adaptace a roz§ifeni spofitelny
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[60] Hubert Aust: Rolnicka spofitelna, 1935, navrh fasady
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[61] Hubert Aust: Rolnicka spofitelna, soucasny stav

{ t
. {1 T
= = e |
| 5 Y
& ;.
o W
e e

1PATRO 7:50.

[62] Hubert Aust: Adaptace domi F. a M. Ctvrtekovych a M. Botkovcové, 1937, piidorysy
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[64] Hubert Aust: Adaptace domii F. a M. Ctvrtetkovych a M. Botkovcové, 1937, navrh fasady

100

o<

izl



[65] Hubert Aust: Adaptace domti F. a M. Ctvrte¢kovych a M. Botkovcové, 1937, soutasny stav
fasady

[66] Hubert Aust: Rodinny diim E. Obrtela, 1938, pidorys suterénu, pfizemi, 1. patra a krovu
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[67] Hubert Aust: Rodinny diim E. Obrtela, 1938, navrh

[68] Hubert Aust: Rodinny diim E. Obrtela, 1938, bo¢ni pohled
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[70] Hubert Aust: Rodinny dim B. a O. Walterovych, 1938, pudorysy
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[71] Hubert Aust: Rodinny dim B. a O. Walterovych, 1938

[72] Hubert Aust: Najemni dim J. Kopeckého, 1939, ptidorysy sklept a pfizemi
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[73] Hubert Aust: Najemni dim J. Kopeckého, 1939, ptidorysy I. patra a podkrovi

[74] Hubert Aust: Najemni dam J. Kopeckého, 1939, fasada jizni a uli¢ni
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[76] Hubert Aust: Plan protileteckého tkrytu v domé V. a A. Prchalovych, 1939
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[78] Hubert Aust: Kolumbarium Husova sboru, 1942
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[79] Hubert Aust: Nadstavba prvni ¢eskoslovenské pojistovny, 1948, pudorys

[80] Hubert Aust: Nadstavba prvni ¢eskoslovenské pojistovny v Olomouci, 1948, navrh fasady
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[81] Hubert Aust: Nadstavba prvni ¢eskoslovenské pojistovny v Olomouci, 1948, bo¢ni pohled

[82] Hubert Aust: Hustv sbor v Prostéjové, 1948, ¢elni pohled
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[83] Hubert Aust: Hustv sbor v Prostéjové, 1948, bo¢ni pohled

[84] Hubert Aust: Soubor obytnych domii typu T-11, 1954-1955, zadni pohled
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[85] Hubert Aust: Soubor obytnych domu typu T-11, 1954-1955, situace
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