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ANOTACE

Tato diplomova prace se vénuje zobrazeni publicistické tvorby Jaroslava Durycha
v letech 1923-1938 se zaméfenim na Casopisy Rozmach, Akord a Obnova, respektive
Ndarodni obnova. V diplomové praci bude podan ptrehled publikacni ¢innosti za uvedené
obdobi a vytvofen soupis oblasti, kterymi se Jaroslav Durych zabyval. Dale bude
zobrazena promena casopisecké tvorby v ¢ase. Dokladem promény, nebo poukazanim
na dilezité komponenty v dile budou vybrané texty. Stylisticka analyza textd taktéz

dokladé prvky v Durychové publicistické praci.



ANNOTATION

This diploma thesis is about the depiction of journalistic work by Jaroslav Durych
in the years 1923-1938 with a focus on magazines Rozmach, Akord, and Obnova,
respectively the Ndrodni obnova. In the diploma thesis will be given an overview
of publishing activities for the given period and an inventory of areas that Jaroslav Durych
dealt with. Furthermore, the transformation of magazine production in time
will be shown. The selected texts will be proof of the transformation or pointing
to important components in the work. The stylistic analysis of the texts also illustrates

elements in Durych's journalistic work.



Hodnota naseho clovéciho Zivota
je zavisld na hodnotach,

které jsou v nas.

Lidé si stvoruji sviij lidsky svet;

je v ném to, co do ného vkladame.

(Josef Capek)
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UvVOD

Druhého prosince roku 1886 se v Hradci Kralové narodil muz, jehoz jméno je
od prvni poloviny dvacatého stoleti az do soucasnosti Casto sklofiovano, piedev§im pak
v souvislosti s prozou a poezii. Je to muz, kterého zivot ptivodné predurcil pro jinou
zivotni drahu, nez diky jaké je ctendfim znam. Moznost volby a touha psat ho dovedla
k vytvoteni mnoha d¢l, o kterych by se dalo fici, Ze riznym zptsobem ovlivnily literarni
scénu. Jeho spisovatelska draha vzdy nebyla zalita pochvalami a zuCastnénym potiesenim
ruky, ale v jeho dile se uz pocatku rysovala jakasi ,temna strana“ dila, za niz byla
povazovana publicistika. V textech, kterymi pomahal zapliiovat strany mnoha soudobych
tiskovin, se vzdy zdéalo byt néco provokativniho, ironického, ¢i dokonce radikalniho.
Myslenka o nechvalnosti jeho publicistiky vyvrcholila s vydanim ¢Elanku Staroméstsky
ryik (1923). Text byl otistén v Lidovych listech 10. ¢ervna 1923 a okamzité vzbudil vinu
nevole. Byt Durych dbal na tradice a obracel se k historii ¢eskych zemi (coz se pozdéji
ukazalo napiiklad v Rozmachu), nebyl to typ muze, ktery by souhlasil s plo$né
prosazovanymi nazory, a vV fe€eném clanku vyjevil pomérné ,,radikdlni* ndzor na obdobi
husitstvi, osobu Jana Husa. Durychovi se pfi¢ila mySlenka, Ze cesky ndrod muze byt
oznacovan jako narod pokracovateld Jana Husa. Nevidél v této tradici klicovy bod
historie, ale spiSe opomenuti viry. Jaroslav Durych jako katolik pevny ve své viie chtél
upozornit na skute¢nost, ze vira jako takova je dulezita pro narod. V textu prosazoval
strzeni pomniku, coZ by znamenalo i zbofeni faleSné predstavy. Jisté predpokladal, Ze text
vzbudi reakce, ale jist¢ za napsani neocekaval ,trest”, kterym bylo ¢aste¢né uzavieni
novin pied jeho pfispévky, respektive umenseni prostoru pro texty. Zminéné datum
10. Cervna 1923 se tak nestalo pouze dnem vydani dal§iho z jeho textt, ale 1 poc¢atkem
vzniku néeho nového, na obzoru se postupné zacinal rysovat obrys nového
¢trnactideniku, jemuz Durych vlozil do vinku stejnou davku ironie a radikalnosti,
ktera pramenila i ze Staroméstského rynku (1923) — ¢lanku, ktery vSe zacal.

Nésledujici obdobi dalo vzniknout i mé diplomové préci, protoze se v ni budu
vénovat publicistické ¢innosti Jaroslava Durycha a to od roku 1923 a ¢asopisu Rozmach,
ktery nové vznikl. Diplomova prace celkové bude obsahovat pohled na tii periodika:
Rozmach, Akord a Obnovu, respektive Ndrodni obnovu. Casové lze tedy vymezit
zkoumané obdobi na roky 1923-1938. Ustanovit vymezeni pro zkoumani Durychovy
publicistické tvorby je dulezité z hlediska rozsahu jeho ¢innosti. Vyjma oznacenych
periodik se totiz vénoval podavani ptispévki i do dalSich soudobych ¢asopisu. Analyza
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vSech ptispevkl, tzn. zkoumani vSech textl v celém spektru periodik z uvedené¢ho obdobi
by poskytla absolutni pfedstavu o Durychové publicisticky zamétené tvorbé, nicméné
pro ucely diplomové prace by pravdépodobné vznikl roztfistény obraz jeho tvorby,
protoze rozsah takovéto zaveérecné prace neposkytuje dostatek prostoru pro vycerpavajici
analyzu. Vybér ur¢itétho poctu novin nabizi moznost koncentrovangjSiho zaméfeni
na texty zvoleného obdobi a poskytuje prilezitost i pro objeveni jemngjSich nuanci
doprovazejicich ¢lanky. Tiskoviny Rozmach a Akord jsou zajimavé vzhledem k pozici
Durycha v nich — redigoval listy. Do Obnovy, respektive Narodni obnovy byl ptizvan
jako vyznamna osoba spojena s katolictvim. Timto Durychovym postavenim jsou
vybrané casopisy zajimavé, a staly se tak kli¢em pro vybér zkoumaného materidlu.
Dal$im uzite¢ny bodem pfii analyze textl bude vytvofeni osy promény Durychovy
publicistické tvorby. Noviny lze totiz postavit na Casovou osu, na niz stoji jedny
za druhymi — kazdé periodikum bylo vydavano v jiném cCase, mezi produkci listli se
nachdzeji prodlevy. Toto rozlozeni tedy umoziuje jejich definici a jiz fecené srovnani.
Totéz se bude tykat i oblasti zajmu v asopisech.

Shleddvam obsah této diplomové prace nejen zajimavym, ale také dilezitym
pro odkryti casti prace Jaroslava Durycha, kterd se do souCasné doby zdala
zanedbavanou. I pfesto, ze se vruznych publikacich objevuji kapitoly zamétené
na Durychovu publicistiku, stale se frekventovangji debatuje o jeho pfinosu v oblasti
prozy, poezie ¢i dramatu. Lze zatim hovofit pouze o dvou svétlicich, které se snazi
piiblizit ctenafi Durychovy texty prostiednictvim vrhnuti svétla na nékteré jeho
piispévky. Jeden ze soubort uspofadala Zuzana Fialova a byl vydan pod nazvem Jaroslav
Durych: Publicista (2001), druhy pfisel na knizni trh o rok pozdé&ji — soubor Polemiky
a skandaly (2002) vytvofeny Karlem Komarkem. Vé&fim, Ze tyto dvé publikace nabizi
¢tenafim zajimavé texty, u kterych se mize doufat, ze vzbudi jejich pozornost a touhu
zkoumat tuto ¢ast Durychova dila. Kromé vySe zminéné analyzy chci touto praci
upozornit na zatim plné€ neprobadanou ¢ast tvorby autora prvni poloviny dvacatého stoleti
a podnitit dalsi diskusi, ktera by vedla k doplnéni této oblasti zajmu.

Byt pii tvorbé prace budu manipulovat, poptipad¢ Cerpat informace i1 z dalSich publikaci,
V centru zdjmu zlstadvaji Durychovy €lanky. Suma informaci v nich obsaZena se miize
stat predmétem diskuse o povaze jejich zatazeni, z toho divodu ptedesilam, ze ma tato

diplomova prace interpretacni charakter.
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Vyse jmenované knihy jsou pouze malou ¢ésti literatury, kterd bude v diplomové
praci uzivana. Velkym pfinosem pro vyzkum osoby Jaroslava Durycha je jisté publikace
Ceskad katolicka literatura 1918-1945 (2010) od Martina C. Putny. Stejné obsahla
ainformacné nosna je téz publikace Jaroslav Durych. Zivot, ohlasy, soupis dila
a literatury o ném (2000). K vydani knihu pfipravila Jitka Uhdeova, ale dale se na jejim
vzniku podileli naptiklad Karel Komarek, Véaclav Durych nebo Véra Vladykova
— spolupraci docilili vzniku dila, jez sestava z biografie Jaroslava Durycha, soupisu dila
a kratkych (ale informa¢né nosnych) stati. Diplomova prace bude doplnéna i1 dalsi
literaturou.
ze jmenovanych casopist. Kapitoly jsou koncipovany do nékolika dil¢ich ¢asti, které
postupné predstavi jednak Casopis, ale predevs§im jeho obsah, respektive oblasti zajmu.
Soucasti je také kulturni a historické pozadi, které muze vytvafet dulezitou polozku
vzhledem k obsahu novin, naptiklad potvrdit relevanci textl se zfetelem k probihajicim
udalostem, piipadné zhodnotit aktudlnost naplné ¢lanki.

Piechod mezi jmenovanymi periodiky nebyl nahodny, a aby nebyl opomenut,
prostiednictvim dvou intermezz bude zachycen. Praci dale doplni kapitola obsahujici
stylisticky rozbor — spiSe drobné upozornéni na vybrané jevy. Analyza texti bude
uzaviena v zavérecné kapitole rozborem vybranych texti, které upozorni na dalsi prvky

Durychova dila.
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1. OBDOBI ROZMACHU (1923-1927)

Tak jako mnoho jinych pied nim, i Jaroslava Durycha pivodné ¢ekala jina Zivotni
draha nez ta, diky niz je dnes vSem znam. Po gymnaziu Sel studovat na Iékaiskou fakultu
do Prahy. Cerstvé vystudovany lékai se posléze presunul na frontu prvni svétové valky.

Jaroslav Durych tuto skute¢nost sam reflektoval v knize Vihy zZivota a umeéni (1933):

~Poméry v prvnim desitileti tohoto stoleti byly ovsem podstatne jiné
nez 0 dvacet a tricet let pozdeji, coz ovsem tehdy jesté nikdo nepredvidal, a tak
Z pouhych ditvodu praktické pohodlnosti zvoleno povolani vojenského lékare
bez jakéhokoliv vnmitrniho zajmu. [...] 1premnohé chyby lidské jsou
ve stavitelskem planu osudu a teprve dodatecné se poznava, co z véci zdanlivé
neucelnych bylo nevyhnutelno a nutno a které cesty byly spravné. Studium

mediciny bylo ¢dstecné skolou Zivota a rozumu.

Zkusenost 1¢kare ve valce se pozdéji odrazila i v jeho ¢asopiseckych piispévcich,
neni tedy radno tuto etapu Zivota prechazet.?

Zasadnim bodem obdobi dvacétych let je vnimani katolictvi. Jaroslav Durych
k nému mél velmi viely vztah, Karel Komarek Durycha dokonce oznacil za ,,mluv¢iho®

katolictvi v ¢eskych zemich:

,,Po vzniku Ceskoslovenska se Durych diky své rozsahlé publicistické cinnosti
stal jednim z neoficialnich mluvcich Ceské katolicke inteligence — té, kterd
chtéla opustit dédictvi starého Rakouska a zdrover ziistat vérna Rimu. [...]
Ve stovkdach clankii komentovat aktudalni problémy cirkve v novém state,
formuloval ideové programy jeji orientace a\V polemikdch s liberdlnimi
intelektudly, mj. s Emanuelem Radlem a Ferdinandem Peroutkou, vysvétioval

vwznam katolictvi v eskych déjindach i v soucasnosti.

Y DURYCH, Jaroslav. Vahy Zivota a uméni. Praha: Melantrich, 1933, s. 36.

2 Zkusenost vale¢ného 1ékate, ktera se opakovala i pii dalSich vyjezdech, je pro Durycha jisté dilezita,
nicmén¢ 1ékatské praxi se vénoval soustavné. Jeho publicistickd a dalsi literarni ¢innost vedla paralelni linii
s jeho Zivotem lékate. Pravé zkuSenost pracujiciho ¢loveéka mu dala nahlédnout do dalsi dimenze byti
¢loveka, a pravé prace je jednim z témat, kterym se ve svych ¢lancich zabyva. Tato zminka je dilezitd
pro obsah jedné z nasledujicich kapitol.

3 KOMAREK, Karel. Cep, Durych a nékolik pribuznych. Interpretacni studie. Olomouc: Vydavatelstvi
Filozofické fakulty UP, 2014, s. 108.
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Jaroslav Durych psal v obdobi dvacatych let do mnoha ¢asopist. Mezi n¢ se fadi
napiiklad Lidové listy, Nasinec, Lumir, Cesta, Rozpravy Aventina, ¢i Na hlubinu.
Piispévky do nich podaval v relativné pravidelnych intervalech. S pfichodem Rozmachu
Vv fijnu roku 1923 se frekvence podavani ¢lankt do fecenych ¢asopist rozvolnila, Durych
se od tohoto roku plné vénoval pfispivani do Rozmachu, ktery redigoval. Pravdépodobné
by tento ¢asopis nebyl zalozen, kdyby nevznikla aféra souvisejici s ohlasy na ¢lanek
Staromeéstsky rynk (1923). Pravé po ni vznika novy Casopis s prispévateli, ktefi opustili
Lidové noviny, a snakladatelem Ladislavem Kuncifem, jenz se téz osamostatnil
odchodem z knihkupectvi U zlatého klasu.*

Paralelné s publicistickou tvorbou se Jaroslav Durych vénoval i psani romani
a poezie. V roce 1923 vysla kniha 77 tronicky, nasledovala ji Goticka riize a Panenky.
Na dal3i knihy byl bohaty i rok 1925, v némz vysla Sedmikrdska, ale také Zebrdacké pisné
a Svaty Vaclav (premiérauz 17. 12. 1924). Kuryr Z roku 1927 se pozdé&ji stal soucasti dila
Rekviem (1930).

1.1 Kulturni a historicko-politické pozadi doby

Po prvni svétové valce ziskédvala Evropa nové obrysy. Ceskoslovensky stat byl
tvofen Ceskymi zemémi, Slovenskem a Podkarpatskou Rusi — tfemi ¢astmi, které
zastavaly nevyrovnané pozice. Taktéz vSak doslo ke slouceni lidi zastavajicich rizna
naboZenskd stanoviska — od bezvérch az po silné véfici obCany. Podobu hranice
Ceskoslovenska uréila az mirova konference v Paiizi.’

Roky 1919 a 1920 byly v Ceskoslovensku piedeviim obdobim voleb,
ustanovovalo se fizeni statu. Klicovym prvkem roku 1920 byla jesté pocinajici domluva
0 tzv. Malé dohodé mezi Ceskoslovenskem, Rumunskem a Jugoslavii.® V roce 1921 byla
zalozena Literarni skupina sdruzujici spisovatele. Jejimi ¢leny jsou napiiklad Josef
Chaloupka, Zdenék Kalista nebo Cestmir Jefabek. Na pocatku dvacatych let jeste
vstoupila na literarni scénu skupina Devétsil piivadéjici s sebou nové spisovatele.

V roce 1923 zemiel Jaroslav Hasek. Nejen jeho dilo, ale i zivot ovlivnil profil

literarni scény. Jaroslav Hasek se piedstavil pfedevsim (ale nejenom) dilem Osudy

4 PUTNA, Martin C. Ceskd katolickd literatura 1918-1945. Praha: Torst, 2010, s. 554.
SNALEVKA, Vladimir. Svétova politika ve 20. stoleti. Praha: Nakladatelstvi Ale$ Skfivan ml., 2000, s. 37.
6 Tamtéz, s. 37.
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dobrého vojdka Svejka za svétové valky (1921-1923, 4 &asti), které je pIné motivil a vazeb
na prvni svétovou vélkou, jiz si Hasek prosel.’

Od roku 1923 je vefejnosti predstaveno veétsSi mnozstvi novych casopist. Je to
predevsim analyzovany ¢asopis Rozmach redigovany Jaroslavem Durychem, ale téZ tieba
Casopis Pritomnost, Pasmo (0d roku 1924), také NaSinec, Lumir, ptipadné Saldiv
zdapisnik (1928).8

Zatimco se v Evrop¢ vedle ostatnich sméri zacina projevovat také surrealismus,
v ¢eskych zemich se objevuje spise poetismus, i kdyz byly ¢eské zem¢ surrealismem
ovlivnény také. Za nejvyraznéjsiho spisovatele poetismu je povazovan Vitézslav Nezval.
Ten vydal vroce 1924 manifest poetismu Papousek na motocyklu cili O rFemesle
basnickém. Krom¢ vydaného manifestu je rok 1924 poznamenan i smrti vyznamného
ceského spisovatele, kterym byl Jiti Wolker. S jeho jménem se pak poji 1 odkaz
na proletafskou literaturu v ¢eskych zemich. Rok 1924 je i rokem Gmrti Franze Kafky.

Umrti znamych &eskych spisovateli vytvaielo linii podél vzniku a vyvoje Eeské
literatury prvni poloviny 20. stoleti. V roce 1925 zemiel naptiklad Jind¥ich Simon Baar,
Alois Mrstik nebo Arnost Prochazka.® Obdobi dvacatych let je dobou, kdy se méni
skladba Ceské literarni scény. Autoii pasobici od 19. stoleti postupné uzaviraji jednu etapu
Ceské literatury a oteviraji prostor pro nove nastupujici éru.

Konec prvni svétové vélky zacal nejen nové tvarovat Evropu, ale spustil
i budovani nového socialné-politického smysleni. Jednim z piikladt je rozvoj fasismu
v Italii. Tam byl sice podklad pro nové formovani spole¢nosti jiz v roce 1918, ale plné se
rozvinul aZ v prvni poloviné dvacatych let.1°

Byt’ ve dvacatych letech stale doznivalo feSeni prvni svétové valky, na politické
scéné se zacal vice objevovat Adolf Hitler — muz, jenz jiz v této dobé uvadél do pohybu
politickou a socidlni zménu v Némecku, kterd pozd&ji ovlivni cely svét. Rok 1924 je
dilezity pro pocatek Hitlerova literarniho piisobeni. Hitler byl uvéznén za propagaci
nacismu a doba stravend ve vézeni mu, spiSe nez trestem, byla ¢asem pro napsani prvni

¢asti knihy Mein Kampf. Celé dilo posléze vyslo nasledujici rok.*

7 PAPOUSEK, Vladimir a kol. Dé&jiny nové moderny. Ceskd literatura v letech 1905-1923. Praha:
Academia, 2010, s. 385.

8 Tamtéz, s. 395.

® PAPOUSEK, Vladimir a kol. Dé&jiny nové moderny. Ceskd literatura v letech 1924-1934. Praha:
Academia, 2014, s. 429.

10 NALEVKA, Vladimir. Svétovd politika ve 20. stoleti. Praha: Nakladatelstvi Ale§ Sk¥ivan ml., 2000, s.
41-43.

1 Tamtéz, s. 79.
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V roce 1926 byl zalozen Prazsky lingvisticky krouzek.

1.2 Prehled publikovanych textii a struktura novin

Jednim ze zékladnich cila této diplomové prace je zobrazit piehled redakcni
¢innosti Jaroslava Durycha za vymezené obdobi (tzn. 1923-1938) a vytvofit soupis
oblasti, jimiz se zabyval. Tato kapitola zobrazuje Durychovu aktivitu v ¢asopisu Rozmach
mezi lety 1923-1927, tedy v obdobi, ve kterém Rozmach redigoval. Soupis tvorby
zZ ¢trnactideniku je usporddan do tabulky, jez obsahuje poklady pro vyse zminénou
analyzu. Taktéz bude vychodiskem pro nasledny rozbor promény Durychovy
publicisticky zamétené tvorby.

Pro piehlednost je kapitola rozdélena na dil¢i Casti, které postupné piredstavi
Casopis. Prvni kapitolu, obsahujici soupis tvorby, nasleduje analyza technickych

nélezitosti listu.

1.2.1 Soupis ¢lanki

Tato kapitola tvofi dilezity zdklad pro pozdéjsi praci s Durychovymi texty,
protoze obsahuje tabulku s ptispévky, které Jaroslav Durych sepsal v letech 1923-1927
do Rozmachu, predstavuje jejich koncipovani. Nazorn¢ zobrazuje témata, jimz se
vénoval, kvantitu ¢lank? nejen za vybrané obdobi,'? ale také v dané tematické oblasti
a jejich obsahovou napli.

Clanky jsou fazeny podle roéniku, &isla a roku vydani. Dale je piispévek
identifikovan podle typu, tzn. zda se jedna o ¢lanek, glosu, ¢&i ,,smeti“.?® Z hlediska
tematického €lenéni jsem utvofila pét skupin: narod (zkr. ND), politické déni (zkr. P),
socialni otazky (zkr. S), ndbozenstvi (zkr. N) a literatura, kultura (zkr. LK).

Kategorie narod cili na spolecenské otazky tykajici se eského narodu, pojednéava
0 jeho politice. V ramci této skupiny Durych hovofi o narodu, ¢i k narodu. Politika
a socialni otazky jsou témata, jejichz nazev plné€ vypovida o obsahu. Podobné by se mohla
jevit 1 skupina literatura a kultura, dominantnimi ¢astmi jsou jiz z nazvu patrné oblasti
literatury a kultury. Kulturu je vSak mozno pojimat dvojim zptisobem: bud’ z hlediska

umeéleckych projevil (malitstvi, hudba, divadlo) nebo z postaveni kultury jako svébytného

12 Tato skuteCnost je dilezitd vzhledem ktomu, Ze Jaroslav Durych nebyl pfispévatelem pouze
do Rozmachu, ale téz do jinych novin a paralelné s touto ¢innosti psal beletristicka dila. Se zminénou
informaci budu pracovat s nasledujici kapitole.

18 Vice o tomto Elenéni v nasledujici &asti diplomové prace — viz kapitolu Stylistika a styl.
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systému se specifickymi projevy (kulturni relativismus)**. Kategorie literatura, kultura
bude v této diplomové praci nejobsahlejsi skupinou praveé z diivodu toho, Ze zohlediuje
oba dva zplsoby vnimani. Kulturu jakozto uméni pojimam za ¢ast umeéleckou, oproti
tomu koncept kulturniho relativismu za ¢ast spole¢enskou. K tomu ptifazuji i historii —
vliv na fungovani soudobé spolecnosti. Do smysleni o literatufe a kultufe fadim i otazky
z oblasti filosofie, ptipadné z psychologie — jsou dalsimi tématy, ale zaroven i zpisobem,
jakym Durych ¢lanky pojima.’® Do nazvu kategorie jsem vy¢lenila literaturu, byt
samoziejme spada do oblasti kultury, protoze literatura zde tvoii obsahlou cast prispévkl
a sama se dale muze d¢lit na drobné podskupiny (Durych o literatufe své, o literatute
ostatnich, Durych — kritik).

Z této definice by nemusel byt patrny rozdil mezi kategorii narod a literatura,
kultura vzhledem k tomu, ze se ob¢ dotykaji podobnych jevi. Tematika narodu cili pfimo
aryze na ¢esky narod, Durych k nému hovoti apod., oproti tomu ve druhé oblasti se jedna
spiSe o rozbor riznych jevi, piipadné komparaci narodu.

Z kategorie kultury jsem déle zvlasté vyclenila oblast naboZenstvi. Jaroslav
Durych je nékterymi badateli fazen do skupiny tvirci katolické literatury, a je tedy
zahodno tvrdit, Zze zde bude mit nabozenstvi pocetnou skupinu piispévkt. Toto tvrzeni
vSak bude ovéteno az naslednou analyzou textii v dané kapitole.

V jednotlivych ¢islech ¢asopisu se objevovaly i texty, které nebyly podepsany. Je
mozno tvrdit, Ze tyto texty napsal Jaroslav Durych, nikdo vSak pravdépodobné nebude
moci tuto hypotézu s jistotou potvrdit. V publikaci Jaroslav Durych (2000), v ¢asti
zpracované Vérou Vladykovou, jsou mu tyto texty pripisovany. V této diplomové praci
jsem nepodepsané texty nezafazovala do soupisu novinovych ptispévki. Ucinila jsem
vyjimku u Gvodnikd, u nichz je vysoka mira pravdépodobnosti, Ze je napsal Durych
z pozice fidiciho redaktora.

Do soupisu jsem zahrnula ptispévky, které byly pivodné otistény v jinych
novinach, naptiklad S vrcholii alpskych kvrcholu duchovnimu (1924) je piispévek

napsany puvodné pro Lidoveé listy, pozd&ji pietisknut do rubriky Glosy v Rozmachu.

14 Pi{kladem toho je napiiklad kritika eské piizemnosti a malosti v ur¢itych ohledech — ¢eské nesvary.

15 Misto toho, aby problém rozebiral analyticky, spise se uchyluje k pfemysleni. V ¢lanku je zfetelng vidét
linie toku myslenek, myslenky podporuje ¢i zavrhuje riznymi argumenty pro a proti. S problémem pracuje,
coz dokazuje i jeho slovnik a zpiisob, jakym se vztahuje k problému. Zvazuje pojmy, zvazuje praci s nimi.
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Nazev roé. | & | rok | typ prispévku | téma obsah
Uvodem 1 1 1923 | ¢lanek ND idea, narod, vyvoj
Posléani ¢eského statu 1 1 1923 | ¢lanek ND narodni vyvoj
Za arcibiskupem 1 1 1923 | glosa (zkr. N arcibiskup
Stojanem Dch)
Idiotstvi v kostelich 1 1 1923 | glosa (zkr. N chovani v kostele
Dch)
Akademie 1 1 1923 | glosa (zkr. N/S Sifeni akademie z
Dch) Francie
Provolani prosebné 1 1 1923 | glosa (zkr. LK vabi redaktory
Dch)
Uto¢na brana 1 2 1923 | ¢lanek S Slovensko,
Mad’arsko
28. fijen 1 2 1923 | ¢lanek ND/S 28. fijen a
spolecnost
Charita 1 2 1923 | glosa (zkr. S/IN pojem charita,
Dch) spole¢nost
Kritika ceské cirkevni | 1 3 1923 | ¢lanek N/S nabozenstvi ve
politiky vztahu ke statu
Podzimni sezona 1 3 1923 | glosa (Jaroslav | LK udalosti ve
Durych) spole¢nosti (napf.
Mariansky sloup)
Konomilstvi 1 3 1923 | smeti (zkr. LK co hlésaji Narodni
Narodnich List Dch) listy + komentar
Zotro¢ené kameny 1 3 1923 | smeti (zkr. LK co hlésaji Narodni
Dch) listy + komentar
Placici zraloci 1 3 1923 | smeti (zkr. LK co hlasa Rudé
Dch) pravo + komentaf
Kdyz se chyta fantas... | 1 3 1923 | smeti (zkr. LK co hlasaji Narodni
Dch) listy + komentar
Bar Kochba 1 3 1923 | smeti (zkr. LK co hlasaji
Dch) Ceskoslov. noviny
+ komentar
Z véhlasu Msgra 1 |3 |1923 | smeti (zkr. LK napsal v Cech +
Horského Dch) komentar
Metropole olomoucka | 1 4 1923 | ¢lanek N arcibiskupstvi
olomoucké
Stard tise 1 4 1923 | ¢lanek LK Florian, Bloy
Schtize vyboru pro 1 4 1923 | glosa (zkr. N o schiizi
zahrani¢ni apostolat sv. Dch)
Cyrilla a Methodé&je
Az k anonymité 1 4 1923 | glosa (Jaroslav | LK k ¢lanku Kritika
Durych) Ceské cirkevni
politiky + komentaft
Ctendiim
Jest nutno téZ bofiti 1 4 | 1923 | glosa (zkr. LK uvaha na téma
Dch) rozvoje a upadku
A B, C 1 5-6 | 1923 | ¢lanek P/S odvody, moralka
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Kritika ¢eské akce 5-6 | 1923 | clanek LK Ceska literarni scéna
literarni
Praha 5-6 | 1923 | glosa (Jaroslav | LK Praha neni hlavnim
Durych) méstem ve vSem
Kuchynska kultura 5-6 | 1923 | glosa (zkr. LK ptetvarka
Dch)
Mocensky vyznam 5-6 | 1923 | glosa (zkr. S o pomluvach
pasivni pomluvy Dch)
Smeti, tentokrat 5-6 | 1923 | smeti (zkr. LK klub literati
literarni Dch)
Nova ¢ast 1 1924 | ¢lanek, LK/S/P uvod do nového
uvodnik ro¢niku, shrnuti
(nepodepséano) kul./pol./soc. pozadi
doby
Pauperismus a tradice 1 1924 | glosa (zkr. P cituje z novin,
Dch) komentuje
Krasné oci ropusi 1 1924 | glosa (Jaroslav | N o knézich
Durych)
Brnénska ,,rovnost a 1 1924 | smeti (zKkr. P/S ¢lanek z Rovnosti +
perversni Dch) komentar
krveZiznivosti
Oficialni a 2 1924 | uvodnik N Cesky + latinsky,
representacni (nepodepsano) postoj ¢eskych zemi
organy.../Ephemerides k nabozenstvi
officiales...
Vlna Narodni 2 1924 | ¢lanek P politické strany u
demokracie nas dfive a dnes
Akcie Rozmachu 2 1924 | ¢lanek LK 0 Rozmachu, jeho
Ctendfich
Presbyterium 2 1924 | ¢lanek N rozdéleni kostela,
moci knézich, o
vife
O obnove¢ posvatné 2 1924 | glosa (zkr. N 0 koncertech
hudby Dch) v kostele a
neblahém vlivu na
viru
Cech a autorita 2 1924 | glosa (zkr. LK nazor Kordace na
Dch) noviny
Jiti Wolker umftel 2 1924 | glosa (Jaroslav | LK nekrolog, vzdal
Durych) hold Jitimu
Wolkerovi
Re¢ dra O. Taubra 2 1924 | glosa (zkr. N fe¢ Taubra vydana
Dch) v den konsekrace
PreCana
Redak¢ni 2 1924 | glosa (zkr. LK ke ¢tenartim, jejich
Dch) dopistim
Kult knézstva 3 1924 | ¢lanek N hist. udalosti, lid,
knézi, vira
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Jaroslav Durych (I. 3 1924 | ¢lanek LK autobiografie,
Jako literat) Durych o
Durychovi
Nepfratelé unionismu 3 1924 | glosa (zkr. N 0 unionismu
Dch)
Dluh Cestny, ale 3 1924 | glosa (zkr. LK edice Dobr¢ dilo
smutny Dch) Josefa Floriana
Kdyz pak byl vecer... 4 1924 | tvodnik, N Matous XIV. 24-32
nepodepsdno
Kult moci 4 1924 | ¢lanek P forma vlady,
rozdéleni moci
mezi pol. Ciniteli
Pro domo mea 4 1924 | ¢lanek N o vie, katolictvi
Jak ¢lanek 4 1924 | glosa (zkr. LK ¢lanek
Madlmayertv, tak i Dch) Madlemayertv a
glosa ... Dykova glosa
Sam sebe dementuji 4 1924 | glosa (zkr. N 0 uzivani nadavek,
Dch) nabozensky
charakter
Kanon sexuality 4 1924 | glosa (Jaroslav pretisk z Cesty
Durych)
Leninova smrt v rudém 4 1924 | glosa (zkr. LK reakce v novinach
tisku Dch) na smrt Lenina +
kom.
Ochrana pamatek 4 1924 | glosa (zkr. LK strzeni domu a
Dch) nedovolend vyloha
Jubilejni komedie 5 11924 | ¢lanek LK oslava Smetany
K organisaci ochrany 5 1924 | ¢lanek LK/S aféry v tisku
diskrétnosti
Tehdy mluvil Jezis... 6 1924 | uvodnik, N Sv. Matous XXIII,
nepodepsano 1-8
Zakon relativity 6 1924 | Elanek ND/P Cesky stat a vlada
Ministerstvo narodni 6 1924 | glosa (Jaroslav | P kritika ptipist
osvéty Durych)
Koncentrace tiskova 6 1924 | glosa (zkr. LK nové usporadani
Dch) denikt
Kasimir Edschmid 6 | 1924 | glosa (zkr. LK o knize Sestero usti
Dch) ptelozenou B.
Reynkem
Z projevu 6 1924 | glosa (zkr. P ¢lanek v novinach +
Dch) komentar
Uzitek korupce 6 1924 | glosa (zkr. P korupce
Dch)
Proti defensivé 6 1924 | glosa P/S nacrtnuti soudobé
(Durych) situace, pfirovnani
Statt einer Vorrede 7-8 | 1924 | ¢lanek, LK uvod k némecky
(Misto uvodu) uvodnik, NJ + psanému
CJ Rozmachu, ¢eska a
némecka kult.
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Tschechische 7-8 | 1924 | ¢lanek, NJ + LK/ND kultura Ceska vs.
Kulturwerte (Ceské CJ svetova
hodnoty kulturni)
Prvni maj 9 1924 | ¢lanek P 0 komunismu
Reakce 9 1924 | ¢lanek P politika,
komunismus
Friedrich Adler 9 1924 | glosa (zkr. LK ,,medailonek® o F.
Dch) Adlerovi
Pacinky 9 1924 | glosa (zkr. P co pise Narodni
Dch) osvobozeni a
komentaft
Ostrava 9 1924 | glosa (zkr. P Lidové noviny +
Dch) komentat, sjezd
Vréana vrang... 9 1924 | glosa (zkr. P/N Narodni listy +
Dch) komentar
Karel Kramar si libuje 9 1924 | glosa (zkr. P Nérodni politika +
Dch) kom.
Boj o divéi dusi 10 | 1924 | ¢lanek, soudoba situace,
uvodnik biblicka motivika
Dokumenty 10 | 1924 | ¢lanek P 0 koalici
Slova Pia XI. 10 | 1924 | glosa (zkr. N Obcanské noviny +
Dch) komentar
Hodny Frydolin a zly 10 | 1924 | glosa LK reakce na Rozmach
Fricek (Durych)
Duchovni cviceni sv. 10 | 1924 | glosa LK o knize viz nazev
Ignace z Loyoly (Durych)
Jaroslav Durych (11. 11 | 1924 | ¢lanek LK pokracovani
Jako politik) autobiografie
Zoologie 11 | 1924 | glosa (zkr. P uryvky z riznych
Dch) novin + komentaie
,,Kostnické jiskry* 11 | 1924 | glosa (zkr. LK nazory lidi +
Dch) komentaie
Pfedmétnost Romaina 12 | 1924 | ¢lanek LK piijezd Rollanda,
Rollanda zkreslovani
skute¢nosti
Maskarni ples 12 | 1924 | ¢lanek P o politice
Antisemitismus 12 | 1924 | glosa (zkr. LK/N 0 LN,
Dch) antisemistismus
K podobenstvi o 12 | 1924 | glosa (zkr. LK Kvéty mladi +
perlach a svinich Dch) komentar
Moderni Svédové 12 | 1924 | glosa (zkr. LK Svédové, knihovna,
Dch) Olomouc
Ztuchlost musejni 12 | 1924 | glosa (zkr. LK Museum +
Dch) komentar
Rozcesti 13 ] 1924 | ¢lanek N hodnoty, vira
Vychova muzstva (1.) 13 | 1924 | ¢lanek P 0 vojsku, jeho
rozdéleni
,Narodni osvobozeni‘ 13 | 1924 | glosa (zkr. P citaty + komentare
o legionarském sjezdu Dch)
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Temno Moravy 13 | 1924 | glosa (zkr. Clanek + komentar
Dch)
Z redak¢niho doupéte 13 | 1924 | glosa (zkr. LK koncept Rozmachu
Dch)
Sifra 13 | 1924 | glosa LK/N o katolictvi v
(Durych) Rozmachu
Eysteinn Asgrimsson: 13 | 1924 | glosa (zkr. LK z Pramenu +
Lilie Dch) komentar
Legendy 13 | 1924 | glosa (zkr. P legendy v politice
Dch)
Pokrok a kultura 13 | 1924 | glosa (zkr. LK spole¢nost a pokrok
Dch)
Chvalme skutek dobry! 13 | 1924 | glosa S 0 nouzi
(Durych)
S. K. Machacek 13 | 1924 | glosa LK medailon o
(Durych) Machackovi
Zm¢éna front 13 | 1924 | glosa LK 0 zmén¢ nazorl na
(Durych) Roz.
Hostim unionistického 14 | 1924 | ¢lanek N 0 unionismu
kongresu — Ad
Congressum Unionis
Advenis
Politika unionismu 14 | 1924 | glosa (Jaroslav | N/P 0 unionismu
Durych)
Letni sm¢s 15- | 1924 | ¢lanek LK/P novinky, které
16 nebyly v jinych
Cislech
Jaroslav Durych (111. 15- | 1924 | ¢lanek LK pokra¢ovani
Jako ¢lovek) 16 autobiografie
Janssens 15- | 1924 | ¢lanek LK/N postoje Josefa
16 Miklika
PoZehnani 15- | 1924 | basen LK satira
16
Ruze Limska 15- | 1924 | ¢lanek LK medailonek o Rosa
16 de Lima
Erben 15- | 1924 | glosa (zkr. LK vydani Kytice
16 Dch)
O predvojenskou 15- | 1924 | glosa (zkr. P/LK z Distojnickych
vychovu 16 Dch) listt + komentar
Moudré slovo v Cechu 15- | 1924 | glosa (zkr. LK &lanek z Cecha +
16 Dch) komentar
Pozemkova reforma 15- | 1924 | glosa (zkr. LK/P &lanek z Cecha +
16 Dch) komentaft
General Graziani 15- | 1924 | glosa (zkr. LK Dustojnické listy +
16 Dch) komentat
Ceské peklo (Ztracené 15- | 1924 | glosa (zkr. LK Karel Kramar
fragmenty) 16 Dch)
Nase nerepresentace na 15- | 1924 | glosa (zkr. LK absence na sjezdu
unionistickém sjezdu 16 Dch)
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Narod v hierarchii 17 1924 | ¢lanek LK/N/ND | hierarchie
Absolutni forma 17 | 1924 | ¢lanek LK 0 uméni + noty
(Priklady
z Beethovena)
Hry malych zvitatek 17 | 1924 | glosa (zkr. P Nérodni osvobozeni
Dch) + komentaf
Z vnitrozemskych 17 | 1924 | glosa (zkr. P Narodni osvobozeni
kuriosit Dch) + komentaf
List slavy ministerstva 17 | 1924 | glosa (zkr. p Narodni osvobozeni
vnitra Dch) + komentar
Spor o oslavy Zizkovy 17 | 1924 | glosa LK Viz nazev
(Durych)
Cest upiimnosti! 17 | 1924 | glosa (zkr. P Lidové noviny +
Dch) komentar
Sném ¢eskoslovenské 17 | 1924 | glosa (zkr. N Lidové noviny +
cirkve Dch) komentar
Naslednici 17 | 1924 | glosa (zkr. P o lidové strané
Dch)
Oprava chyby 17 |1924 opravuje chybu
zpusobenou
Vv ¢lanku
V pfedchozim ¢isle
Nokturno 17 | 1924 | basen
Odpovéd’ Rusiim 18 | 1924 | ¢lanek N reaguje na ¢lanek
K velehradskému
sjezdu
Nébozenska kultura 18 | 1924 | ¢lanek N o nabozenstvi
S vrcholt alpskych 18 | 1924 | rubrika Glosy, pretisténo
K vrcholu duchovnimu ale ¢lanek z Lidovych listi
Milo§ Marten 18 | 1924 | glosa (Jaroslav | LK nakladatelstvi se
Durych) chysta vydat
souborné dilo
Martena
Triumfalni oblouk 18 | 1924 | glosa (zkr. P z Lidovych novin +
msgra Hlinky Dch) komentar
Véci Slovenské 18 | 1924 | glosa (Jaroslav | N nabozenstvi na
Durych) Slovensku
Vychova muzstva (11.) 19 | 1924 | ¢lanek P 0 VOjsku
Véiim 20 | 1924 | bésen
Demokracie (I. Nechut’ 20 | 1924 | ¢lanek P/S demokracie, jeji
k demokracii, 1. uskali, postoj lidu k
Obrana demokracie) ni
Z listh slavy zaslé 20 | 1924 | glosa (zkr. LK Palacky pise,
Dch) Durych komentuje
Ke kulturnimu boji 20 | 1924 | glosa N Francie a katolictvi
(Durych)
Vyssi povinnosti 20 | 1924 | smeti (zkr. LK Néarodni osvobozeni
Dch) + komentar
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Judsky prokurator 20 | 1924 | smeti (zkr. LK Narodni osvobozeni
Dch) + komentaf
President Masaryk 21 | 1924 | ¢lanek P viz nazev
Ad vocem Bilé hory 21 | 1924 | glosa (zkr. LK/N viz nazev
Dch)
Erbenovy Pohadky 21 | 1924 | glosa (zkr. LK viz nazev
Dch)
Prazska nunciatura 22 | 1924 | ¢lanek N viz nazev
Vychova muzstva (I11.) 22 | 1924 | ¢lanek P 0 VOjsku
Z listi Ceské slavy 22 | 1924 | glosa LK me¢ svatého
(Durych) Stépana
Pted zkazou brdskych 22 | 1924 | glosa LK obétovani krajiny
lest (Durych) kvuli stielnice
Revue ,,Zivot“ a 22 | 1924 | glosa (Jaroslav | N polemika s Zivotem
upadek katolické Durych)
literatury
Zpoveéd Vojty Benese 22 | 1924 | smeti (zkr. LK Nérodni osvobozeni
Dch) + komentar
Na konci roku 23- | 1924 | ¢lanek LK bilance Rozmachu
24 za druhy ro¢nik
Stara Rige 23- | 1924 | ¢lanek LK Dobré¢ Dilo Josefa
24 Floriana
Csl. republika jako 23- | 1924 | glosa (Jaroslav | LK narodni kultura,
podporovatelka kultury 24 Durych) ceny
Kritika o tfech knihach 23- | 1924 | glosa (Jaroslav | LK Peroutka: Jaci jsme,
24 Durych) Gottlieb: Cesta do
Kanaan, Cep:
Cesno
Hrozici ¢i Hrozici se 23- | 1924 | glosa (zkr. LK Lidové noviny +
Stiibrny 24 Dch) komentaf
Literatura o 23- | 1924 | glosa (zkr. LK chybi obraz
proletariatu 24 Dch) proletariatu v knize
Zimni slunovrat 1 1925 | ¢lanek LK uvod k novému
(Gvod.), zkr. roc¢niku
Dch
Puchfeni - zrani 1 1925 | ¢lanek P politika u nds
Kalendar ,,Narodniho 1 1925 | glosa (zkr. LK Narodni osvobozeni
osvobozeni‘ Dch) + komentar
Pokusny kulturni boj 1 1925 | glosa (zkr. N Lidové noviny +
Dch) kom.
Zaméstnanci repobliky 2 1925 | tvodnik (zkr. | P vlada, stat,
Dch) zaméstnani
Pro¢ mne mrzi byt 2 1925 | ¢lanek LK zamysleni viz nazev
¢eskych spisovatelem
Zakon proti tiisténi 2 1925 | glosa (zkr. P viz ndzev
stran, Cili na ochranu Dch)
parlamentarismu
O vlivu francouzské 2 1925 | glosa (zkr. LK viz ndzev
literatury u nds Dch)
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Povinnost Slovenska 1925 | Gvodnik (zkr. | LK viz ndzev
Dch)
Josef Hora: Z politické 1925 | glosa (zkr. viz nazev +
svatyné Dch) komentar
Vsechno vypada dobie 1925 | Gvodnik (zkr. | LK soudoba kultura
Dch)
H. Belloc 1925 | glosa (zkr. LK otisknuti kapitoly
Dch) z dila Belloca
Ulovek z kalnych vod 1925 | glosa (zkr. LK uryvek + komentar
Dch)
Karel Bodlak: 1925 | glosa (zkr. LK . kritika“
Elektricka dzungle Dch) »recenze®) knihy
viz ndzev
Uzkosti a nadgje 1925 | Gvodnik (zkr. | LK zamysleni
Dch)
Nevérectvi ob¢anské 1925 | ¢lanek LK/N/P obcanska
zakotvenost
Programy 1925 | uvodnik (zkr. | LK viz nazev
Dch)
Poznamky o denni 1925 | ¢lanek P viz nazev
politice
Brnénské Pasmo 1925 | glosa LK Pasmo + komentaf
(Durych)
Zrno 1925 | glosa (zkr. LK Brauner - Zrno
Dch)
Mark-Aurelianska 1925 | glosa (zkr. LK Lidové listy +
podpora Dch) komentaf
Upozornéni redakéni 1925 | (zkr. Dch) redakéni komentaf
Pied noci 1925 | glosa (zkr. P viz nazev, glosa o
filipojakubskou Dch) politice
Cervanky svobody 1925 | uvodnik (zkr. | P 1. maj, svoboda
Dch)
Revoluce? 1925 | ¢lanek P revoluce, politika
Nékteré poznamky 1925 | glosa (J. P viz nazev
Durych)
Oprava k StrakoSoveé 1925 | glosa (zkr. viz nazev
¢lanku Dch)
K svatému Janu 1925 | uvodnik (zkr. | N viz nazev
Nepomuckému Dch)
Poznamky k denni 1925 | ¢lanek P viz nazev
politice
,Museum* brnénskych 1925 | glosa uryvky a komentare
bohoslovcl (Durych) k nim
K sjezdu Narodni 1925 | glosa (zkr. P viz nazev
demokracie Dch)
Vedlejsi poznamky k 1925 | glosa (zkr. LK viz nazev
literatuie Dch)
,Lidové listy mi 1925 | glosa (zkr. LK LL vydavaji uryvky
délaji reklamu Dch) Durychovych dél
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K Duchu svatému 9 1925 | avodnik (zkr. | N Viz nazev,
Dch) nabozenstvi u nas
Pozndmky rizné 9 1925 | ¢lanek LK/P viz ndzev
Pan Goétz 9 1925 | glosa (zkr. LK Narodni osvobozeni
Dch) + komentar
Knizni kultura 9 1925 | glosa (zkr. LK viz nazev
Dch)
Cinnost soudi 9 1925 | glosa (zkr. LK viz nazev
Dch)
Rozkvét sebevrazd 10 | 1925 | avodnik (zkr. | LK viz nazev
Dch)
,,Falesnd mystika* 10 | 1925 | ¢lanek LK E. V. napsal do
Nérodniho
osvobozeni +
komentaft
Hynouci $kola 10 | 1925 | ¢lanek LK Skola a spolecnost
Duplika 10 | 1925 | glosa (zkr. LK Narod, osvobozeni
Dch) + komentar
Hynouci skola 11 | 1925 | Clanek LK/P Skola a spole¢nost
Penize na vykopavky 11 | 1925 | glosa (zkr. LK viz nazev, satira
velehradské Dch)
K diskusi ,,Zrna“ 11 | 1925 | glosa (zkr. P Zrmo + komentaf
Dch)
Tlucte a bude vam 11 | 1925 | glosa (zkr. N o podlézani
otevieno! Dch) knézstva
Ceska kultura na 11 | 1925 | glosa (zkr. N viz nazev
podkarpatsku Dch)
Z Ceskoslovenské 11 | 1925 | glosa (zkr. LK Lidové noviny +
zoologie Dch) komentaf
Svedena: Zemsky 11 | 1925 | glosa (zkr. LK Lidové noviny +
trestni soud v Brné Dch) komentaf
1000 K¢ na cestu do ... 11 | 1925 | glosa (zkr. P Lidové noviny +
Dch) komentar
Teoreticka soutéz na 11 | 1925 | glosa (zkr. LK/P Dustojnické listy +
teoretickou reformu Dch) komentaf
branné moci
Diskuse o falesné 11 | 1925 | glosa (zkr. LK Narodni osvobozeni
mystice Dch) + komentar
Deutsche Arbeit 11 | 1925 | glosa (zkr. LK liberecky mési¢nik
Dch)
Souzeni hlasujicich 11 | 1925 | glosa (zkr. LK/P Narodni obrozeni +
Dch) komentar
Veletoc¢ 12 | 1925 | Gavodnik (zkr. | LK obnova naroda
Dch) pfirovnana k
télocviku
Rim promluvil 12 | 1925 | ¢lanek N oslava pamatky J.
Husa
Hustv pamatny den v 12 | 1925 | glosa (zkr. N viz ndzev
Olomouci Dch)
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Chvalozpév 3 12 | 1925 | glosa (zkr. LK Narodni listy +
,,Narodnich lista* Dch) komentaf
Bratr Stiibrny 3 12 | 1925 | glosa (zkr. LK viz ndzev
Dch)
Oprava 3 12 | 1925 oprava
k pfedchozimu
¢lanku
Marmaggi 3 13 | 1925 | Gvodnik (zkr. | N nuncius, vira
Dch)
Poznamky 3 13 | 1925 | ¢lanek LK/P viz ndzev
Rusitelé chraml 3 13 | 1925 | ¢lanek N
Zebtik svobody 3 |14 |1925 | avodnik, N katolictvi
nepodepsano
Hlavni ukol 3 14 | 1925 | ¢lanek N katolictvi
Poznamky 3 14 | 1925 | Clanek LK/P ViZ nazev
Z ¢lanku A. Pogodina: | 3 14 | 1925 | glosa (zkr. N Nérodni listy
Nové kiizové tazeni Dch)
Ptipad Bomberav 3 14 | 1925 | glosa (zkr. N biskup Bomber
Dch)
Aby bylo jasno 3 14 | 1925 | glosa (zkr. LK vefejné nazory na
Dch) Durycha
Skola diplomacie 3 14 | 1925 | glosa (zkr. P Narodni listy +
Dch) komentar
Rozko$ dohodovaci 3 14 | 1925 | glosa (zkr. P politika, dohoda
Dch)
Co ucinila lidova 3 14 | 1925 | glosa (zkr. P/N viz nazev
strana pro katolicky Dch)
lid?
Moravska narodni 3 14 | 1925 | glosa (zkr. P viz nazev
demokracie Dch)
Zpusob osobni a 3 14 | 1925 | glosa (zkr. LK/S o hodnotach
zpusob vécny Dch)
Sném legionaiského 3 14 | 1925 | glosa (zkr. LK Narodni osvobozeni
bratrstva v Brné Dch) + komentar
Cechoslovak 3 |14 | 1925 | glosa (zkr. LK Cesi/Slovaci/
Dch) Cechoslovéci?
Povinnosti 3 14 | 1925 | glosa (zkr. LK viz nazev
karikaturistl Dch)
Atentat na Karla 3 14 | 1925 | glosa (zkr. P viz nazev
Kramaie Dch)
Pozndmky 3 15 ] 1925 | ¢lanek LK/P viz nazev
Narodni strana prace 3 15 | 1925 | ¢lanek P viz nadzev
Jeden ptiSerny jezdec | 3 15 | 1925 | glosa (zkr. LK Moravské slovo +
z apokalypsy, aneb: Dch) komentaf
ruka ruku myje
Patriarcha Farsky a 3 15 | 1925 | glosa (zkr. LK viz ndzev
Gustav Adolf Dch)
Akce katolickd 3 16 | 1925 | ¢lanek N viz ndzev
Pozndmky 3 16 | 1925 | ¢lanek LK viz ndzev
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Veéci knézské 3 16 | 1925 | ¢lanek N viz nazev
Ke glosam o PEN 3 16 | 1925 | glosa (zkr. LK viz nazev
klubu Dch)
K poznamce v ,,Zrnu“ | 3 16 | 1925 | glosa (zkr. LK viz nazev
Dch)
P. Stasek kandiduje 3 16 | 1925 | glosa (zkr. N viz nazev
Dch)
Bude zima 3 17 | 1925 | avodnik (zkr. | LK vyjadieni 0
Dch) nadchazejicim
obdobi
Poznamky 3 17 | 1925 | Clanek LK ViZ nazev
Véci knézské 3 17 | 1925 | ¢lanek N viz nazev
(pokraCovani)
Vyznamendni 3 17 | 1925 | glosa (zkr. LK Ceské slovo + kom.
Dch)
Paradni piiklady 3 |17 |1925 | glosa (zkr. LK Ceské slovo + kom.
Dch)
Piovi desatému 3 18 | 1925 | basen basen pietisknuta ze
S1épéji Jakuba
Demla
Poznamky 3 18 | 1925 | Clanek LK viz nazev
V dobé volebni 3 18 | 1925 | ¢lanek P viz ndzev
Vnéjsi zahady v zivoté | 3 18 | 1925 | ¢lanek LK viz nazev
Otokara Breziny
Tady je to 3 18 | 1925 | glosa (zkr. LK/P Lidové listy + kom.
Dch)
Moudrost Miloslava 3 18 | 1925 | glosa (zkr. LK Lidové noviny +
Hyska, profesora Dch) komentaf
university Karlovy
Prvni a posledni 3 19- | 1925 | avodnik (zkr. 0 Rozmachu
20 Dch)
Zavér roku 3 19- | 1925 | ¢lanek LK 0 Rozmachu,
20 rekapitulace
Poznamky 3 19- | 1925 | ¢lanek LK/P viz nazev
20
Glosy k Weyrovée 3 19- | 1925 | ¢lanek LK/P viz nazev
»doustave 20
ceskoslovenského
préva statniho*
Nékteré knihy 3 19- | 1925 | glosa (zkr. LK viz ndzev
20 Dch)
Viktor Dyk 3 19- | 1925 | glosa (zkr. LK Nérodni listy +
20 Dch) komentaft
Svornost 3 19- | 1925 | glosa (zkr. P viz nazev, volby
20 Dch)
Rohata inteligence 3 19- | 1925 | glosa (zkr. LK zprava z novin +
20 Dch) komentat
Ustava 4 1 1926 | ¢lanek P viz nazev, o narodu
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Mad’arska aféra 4 1 1926 | glosa (zkr. viz ndzev
penézokazecka Dch)
Nejde o J. Vodéka... 4 2-3 | 1926 | ¢lanek viz nazev
Nyn¢jsi faze 4 4 1926 | ¢lanek N viz nazev
protikatolického boje
Kapitola 0 Rozmachu | 4 5 1926 | ¢lanek LK viz nazev
Bez kompromist 4 6 1926 | glosa (zkr.
Dch)
O Velikonocich se 4 6 1926 | glosa (zkr. N protikatolické hlasy
provadéji pokusy... Dch)
Smés 4 7 1926 | ¢lanek LK ohlasy proti
Durychovi
Katolické cesta I. 4 8 1926 | clanek N viz ndzev
Tti poznamky stranou | 4 9 ]1926 | ¢lanek P 0 moci
Katolické cesta II. 4 10 | 1926 | ¢lanek N viz ndzev
Katolické cesta III. 4 11 | 1926 | ¢lanek N viz ndzev
List Karlu Capkovi o 4 12 | 1926 | ¢lanek LK viz nazev, katolictvi
loajalité
Neékteré pozndmky 4 12 1926 | ¢lanek LK viz nazev
Katolické cesta IV. 4 14 | 1926 | ¢lanek N viz ndzev
Otevieny list 4 14 | 1926 | ¢lanek viz nazev
mad’arskému knizeti
primasu kardinalovi dr.
Janu Csernochovi
Replika Karlu Capkovi | 4 14 ] 1926 | ¢lanek LK Lidové noviny
Demokracie, tot’ 4 14 | 1926 | glosa (zkr. LK Karel Capek
diskuse Dch)
Nérodni demokracie 4 14 | 1926 | glosa (zkr. P viz nazev
patii do Bohnic... Dch)
Sousede, nebyla kdysi | 4 14 | 1926 | glosa (zkr.
odmitnuta vase zadost Dch)
o trafiku?
Narodni prace piinesla | 4 14 | 1926 | glosa (zkr. Narodni prace +
Vv srpnu tvodnik o Dch) kom.
Gajdovi...
Na legionafstvo ptisly | 4 14 | 1926 | glosa (zkr. LK/P viz nazev
divné Casy Dch)
O lidech se vedou 4 14 | 1926 | glosa (zkr. viz nazev
zaznamy Dch)
Uvahy o generalech 4 14 | 1926 | glosa (zkr. P viz ndzev
Dch)
Politika statnich cen 4 15 | 1926 | ¢lanek P ViZ nazev
Glosa k studii 4 15 | 1926 | ¢lanek LK Zaklady ceského
Jakobsonové verse
Byla velka aféra... 4 15 | 1926 | glosa (zkr. P politika
Dch)
Vidime frasku... 4 15 | 1926 | glosa (zkr. P politika
Dch)
Pozndmky literarni 4 16 | 1926 | ¢lanek LK viz ndzev
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Rabindranath Tagore 4 16 | 1926 | glosa (zkr. Thakura
opét oblazil svou Dch)
pfitomnosti Prahu...
Hrozi nebezpeci 4 16 | 1926 | glosa (zkr. P viz nazev
parlamentni vlady Dch)
Politika v naSem staté¢ | 4 16 | 1926 | glosa (zkr. P viz nazev
Dch)
Literarni konfiteor 4 18 | 1926 | Clanek LK umélecké vyznani
Katolicka cesta a jiné 4 19- | 1926 | ¢lanek N Viz nazev
véci 20
Odezvy 4 19- | 1926 | ¢lanek LK ohlasy na Durycha
20
Svét Karla Capka 5 1 1927 | ¢lanek LK ViZ nazev
Chcete-li si opatfiti... |5 1 | 1927 | glosa (zkr. LK Album dfevorytt
Dch)
Cesky pomnik (Dobry |5 4 1927 | ¢clanek LK Hagek - Svejk
vojak Sveijk)
Kus retrospektivy 5 6 | 1927 | ¢lanek LK viz nazev
(Antonin Sova)
Zrcadlo valdstejnské 5 7 1927 | ¢clanek Albrecht z
Valdstejna
Pozndmky 5 9 1927 | ¢lanek LK viz ndzev
k Zebrackym pisnim
Asimilace Frantiska 5 10 | 1927 | ¢lanek LK viz ndzev
Langra
Ci je to pes? 5 11 | 1927 | Clanek Narodni prace
Andé¢l kapitalni 5 12- | 1927 | ¢lanek LK Jindfich Vodak
(Jindtich Vodak) 13
Rozmach a fasismus 5 12- | 1927 | ¢lanek LK/P ViZ nazev
13
Miroslav Rutte o 5 14 | 1927 | ¢lanek viz nazev
,Beskydach*
Drahota knih a ¢tendfi | 5 14 | 1927 | ¢lanek LK viz ndzev
Riiznost ndzoru 5 15 | 1927 | ¢lanek LK/P viz ndzev
Ceska intelektualita 5 16 | 1927 | ¢lanek LK Fischer, Hilbert,
Tilschova
Vincenc, ¢i Angelikus? | 5 18- | 1927 | ¢lanek N vira, vlast
20
Posledni poznamky 5 18- | 1927 | ¢lanek LK/P zavér Rozmachu
20
Konec polemiky o 5 18- | 1927 | glosa (zkr. LK viz nazev
,Beskydy* 20 Dch)

1.2.2 Struktura listu

Prvni vytisk Rozmachu vysSel 15. fijna 1923. Od tohoto dne si mohli ¢tenafi

predplacet listy s podtitulem Ctrndctidenik pro politiku a kulturu. Pod titulem se
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nachazely technické inicidly listu — oznaceni ¢isla a ro¢niku, redakce, cena a informace
0 moznosti predplatného.

Rozmach byl jisté vyraznou tiskovinou mezi ostatnimi, protoze spolu s nazvem se
pojilo vyobrazeni sekyry zatnuté do Spalku. Tento vyjev je mozno interpretovat dvojim
zpusobem. Pravdépodobné prvni asociace se bude pojit s popravéim Spalkem, jenz byl
poslednim zastavenim pro trestance a pfedznamendval zanik. Durychovym nastrojem
nebyla sekyra, nybrz jazyk, ktery uzival jako jakykoli jiny nastroj a velmi udern¢ jim bil
do prestav svych souputnikii na cest¢ mezi nabozenskymi, politickymi a kulturnimi
otazkami. Do tohoto nastroje projektuje svou inteligenci a rozhled, uziva jej casto
s notnou davkou ironie. Neni vyjimkou, Ze toto nacini zatne sdim do sebe — mnohokrat
zastava sebeironizujici postoj. Sekyra a Spalek vSak nemusi ptedstavovat pouze zanik
a razantnost, ale naopak mohou piedznamenavat pocatek. Na $palku byly ¢asto roztinany
masy dfeva na mensi ¢asti, coz vytvaii predstavu vzniku néasledné (sice mensi) jednotky.
Durych ve svych ¢lancich pracuje s velkymi tématy, naptiklad katolicismus v ¢eskych
zemich, a tim rozpoutava debaty u svych ¢tenafu i kritikli, nad nimiz posléze sadm rozviji
uvahy. Vytvaii se tim tedy fetézec otdzek a odpovédi, pohyb, jenz by jisté mél byt
Vv politice a kultufe. Sdm vyraz ,,rozmach* odkazuje k pohybu, obsahlé aktivité. I Jaroslav

Durych v tomto obratu slovo pouzil v piispévku Poslani ceského statu (1923):

»Ve vnitrni politice jsou tu tri zajimavé véci a doklady: boj narodnostni, boj
socialni a boj nabozensky. [...] A mimo tj. tu tvar Ceské rise, jak jej vytvorily
mirove konference. A tu lze predem Fici, Ze za podminek pouze téchto defensiva
byla by trpka, nevalna a kratka, [...]. Obé tyto formy Zivota a vyvoje byly by
neprirozeny. Jedinou moznou formou jest rozmach. Uvazujme tedy

0 konkrétnich pomérech. “*®

v 7

V néavaznosti na rozdéleni velkého celku na mensi ¢asti se u Durycha jisté nabizi
1 moznost zamysleni se nad textem — Durych vzal ur€ité téma a analyzoval (,,rozpitval®)
ho do nejmensich detail.

Nasleduji vybrané ¢lanky prispévateli do Rozmachu. Kromé samotného Jaroslava
Durycha se mezi n¢ fadi naptiklad Jan Scheinost, Josef Dostal, Karel Schulz nebo Josef

Krlin. V pfispévcich se obvykle pracuje s tématy rezonujicimi soudobou spolecnosti.

6 DURYCH, Jaroslav. Posldani ceského stdtu, Rozmach 1, 1923, &. 1, s. 7-8.
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Tato &4st je vyjimeeéné doplnéna obrazovou piilohou, &i karikaturou.'” V ¢lanku Absolutni
forma (Priklady z Beethovena) (1924) je ale naptiklad pro ilustraci uveden i notovy
zdznam. Vyjimecné se v prvni ¢asti novin objevuji basn¢, piikladem je Durychovo
Nokturno (1924).

Noviny obsahuji rubriku Glosy, v niz jsou spiSe kratsi pfispévky mnohokrat
podepsané pouze inicidlou. Jaroslav Durych uzival nejcastéji ozna¢eni Dch. Durychovym
kolegou byl Josef Dostal a stanoveni urcité inicidly slouzilo i k rozpoznani ptispévatela
— pokud by totiz Jaroslav Durych i Josef Dostal uzivali inicial J. D., unikala by skutecna
identita autora, mohlo by dochdzet k zdméné. Rubrika byla vyuZzivadna pfedevSim
Kk vyjadieni nazoru na aktualni spolecenské, nabozenské ¢i politické udalosti. Jaroslav
Durych mnohokrat citoval piispévek z jinych listl, na ktery nasledné reagoval, naptiklad
glosa Slova Pia Xl. (1924): ,, Citujeme z ,,Obcanskych novin* z 23. dubna: ,, Posledni
cislo revue [...].“ Tak se mluvi o ndarodu a k narodu. Tak to umi jen papez Pius XI.,
kardindl Mercier a pak jiz jen nékde, tu a tam...“*® Glosy ale vzdy nemusely mit podobu
reakénich komentait, jednalo se i1 o medailonky rizné povahy, naptiklad v roce timrti
Jittho Wolkera vydal Durych mensi ,,nekrolog®, respektive poznamku o jeho imrti — Jiri
Wolker umrel (1924).

Vedle rubriky Glosy se nachazi Smeti. Po technické strance vystavby listu neni
mezi témito dvéma oddily patrny velky rozdil, obé Casti obsahuji spise kratsi ptispevky
komentujici sou€asné spolecenské déni. Rozdil je zde ovSem vyznamovy, patrny az
pii pohledu na obsah pfispévkl — ten v ¢asti Smeti plné dostava svému nazvu. Obsah je
kritict&jsi, nachazi se zde vice ironie. Pfikladem muze byt ptispévek Zotrocené kameny

(1923), v némz Jaroslav Durych komentuje ¢lanek z Ndarodnich listii:

wJest nam lito téchto hor. Nejen Ze sentimentdlni pritkopnici na né lezou
a zanechavaji tam své stopy, ale jesté jim berou kameny, aby témito kilogramy
mrtvé vahy ucpali trhliny nepodarenych ideovych staveb a podnikii tam dole,
tam dole! A jesté jedou podle jizdniho Fadu ze SHS, az do Prahy! Jedou! Viak

huci a kamen se tiese mezi zavazadly. Brr!“®

Tato ¢ast se v novinach nachazi pouze vyjimecné.

17 Viz piilohu.
18 DURYCH, Jaroslav. Slova Pia XI., Rozmach 2, 1924, ¢. 10, s. 146.
¥ DURYCH, Jaroslav. Zotrocené kameny, Rozmach 1, 1923, &. 3, s. 47.
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Vzhledem k tomu, Ze glosy uzaviraji vydani novin, obsahuji mnohokrat technické
poznamky redaktora tykajici se platby ptedplatného, frekvence vydanti listu, ¢i redaktorti:
»Pany dopisovatele upozoriujeme, Ze prispévky musi byti tyden pred terminem vyjiti cisla
jiz v Olomouci, jinak by musily byti odlozeny do cisla nasledujiciho. Ma to sice tu
nevyhodu, Ze nelze o poslednich udalostech za cerstva psati, [...]. %

Na poslednich listech novin se obvykle objevovala reklama na nové vydané knihy
a moznost jejich koup€. Vyjimecné se jednalo o jiné knihy nez Durychovy. Nabidka knih
se vétsSinou pojila s novymi dily Jaroslava Durycha, ktera byla vydana v nakladatelstvi
Ladislava Kuncifte.

Kazdé ¢islo novin uzaviral obsah s ptehledem ptispévki. Obecné se v Rozmachu
kladl diraz predevSim na obsah. Kazda zprava svou naplni zasahovala urcitou oblast

spole¢nosti. Forma byla t¢Z dodrZovana, nicméné vyjimku tvofilo oznaCovani autora

ptispévku, respektive napiiklad v oblasti rubriky Glosy casta absence podpisu.

1.3 Oblasti zajmu

Poklady pro tuto kapitolu jsou zpracovéany v tabulce, kterd vznikla pfi procesu
¢teni Durychovych textli. Na tomto misté budu vychéazet z péti skupin vytvotfenych
pro tematické rozdéleni ptispévki — narod (ND), politika (P), socidlni otazky (S),
nabozenstvi (N) a literatura, kultura (LK). Nelze vzdy kazdému pfispévku striktné
pfitknout skupinu, do niz patfi. Nékteré ¢lanky mezi skupinami prostupuji, v takovém

ptipadé¢ bude text rozebiran ve skupiné, jejiz tematicky obsah v pfispévku dominuje.

1.3.1 Literatura, kultura

Rozmach je Ctrndctidenik pro politiku a narodni kulturu, proto je jen logické, ze
jednu z neobsahlejsich kategorii oblasti zajmu tvofi pravé kultura. Durychtv jazyk je
jazykem spoleCenskym, tzn. vénuje se tématim ve spole¢nosti, je to pozorovatel
a komentator spoledenské situace, socidlnich jevi.?! Pfichdzi snovym Gasopisem
na konci roku 1923, tedy v dobé, kdy muize byt patrnéji vidét rozdil mezi star$i a mladsi

generaci, a kdy se na kulturni scénu zacinaji dostavat nové spisovatelské tvare.

20 DURYCH, Jaroslav. Upozornéni redakcni, Rozmach 3, 1925, ¢. 6, s. 96.
21 Vénuje se §ir§imu okruhu témat v rdmci spoledenskych véd, nezamétuje se pouze na dvé nebo tfi vybrané
oblasti.
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V ¢lanku Kritika ceské akce literdarni (1923) hodnoti soudobou scénu takto:

»Druhy babi chlup jest v tom, Ze revue jiz skoro nemohou existovati. Psati
do revui dovedou uz jenom prislusnici generace minulé, nebo té generace,
ktera dnes uz prestava byti mladou. Pravdou jest, Ze mnoho energie mladsich

lidi pohlti dnes denni tisk a tim se meni i charakter dnesniho spisovani, které

se stava spise naladovym prileZitostnym dle potieb ctendistva novin. “%

Hodnoti tim charakter tvlirct a Ctendi Casopist, predpokladd, Zze Ctenafi
Rozmachu jsou spise z mladsi generace. Tento nazor sdili i jeho syn Vaclav Durych, ktery
v souboru Jaroslav Durych (2000) piSe, Ze byl Rozmach ,./...] vyhleddvanym casopisem
zejména mladé generace, zdaleka netoliko katoliky a zdaleka nejen lidmi pravicového,
konzervativnéjsiho smyslent. “?® Casopis samoziejmé neni tvofen pouze autory, ale také
svymi Ctenafi, 1 ti se stavaji soucasti obsahu novin, byt ne vzdy v pozitivni kontextu. To
se poji sriznou naboZenskou a politickou pfislusnosti Ctendii a jejich odlisSnym
ocekavanim od Casopisu. Durychovi se proto ¢asto dostavala do rukou kritika od ¢tenait,
nebo se ji docetl v novinach. Jaroslav Durych to komentoval v glose Redakcni (1924)

slovy:

., Lidovci si zase mysli, Ze jsme tiskem lidoveckym a Ze nas mohou potahovati
k odpovédnosti jako néjaké nicemné funkciondre strany. A jesté i jiné jSou
trampoty redakcni. Farar, vracejici ,,Rozmach®, misto, aby to vratil
nakladateli, posle to redaktoru. Prejeme mu, aby se brzy oZenil, ale mame
praci zase s uvédomovanim expedice atd. Bylo by dobre, kdyby uz denni listy
wtiskly vystrahu proti nam. Vhodny tekst bychom uz dodali ochotné

a zdarma. “*

Dulezitou soucasti Rozmachu je tedy i zpétna vazba na komentaie a hodnoceni
¢tenafd. Durych Cetl reakce na Casopis napiiklad v podob¢ dopisti od Etenait. Mél velky
spoleCensky rozhled a stim souvisel i pfehled o hodnoceni a kritice piispevkl

v Rozmachu. Vaclav Durych o Rozmachu pise, ze to byl ,,[...] casopis radikadlni, snad lze

2 DURYCH, Jaroslav. Kritika ceské akce literdrni, Rozmach 1, 1923, &. 5-6, s. 76.

2 UHDEOVA, Jitka (ed.). Jaroslav Durych. Zivot, ohlasy, soupis dila a literatury o ném. Brno: Atlantis,
2000, s. 19.

24 DURYCH, Jaroslav. Redakcni, Rozmach 2, 1924, ¢. 2, s. 31.
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Fici i extremni, ale vzdy na vysoké urovni literarni, umélecké. Byl hojné citovan v dennim
tisku i v casopisech, zpravidla bez udani dat, ndazvii clanku, jmen autori, a dokonce
bez uddani ndazvu casopisu. “?® Durych hodnoceni Rozmachu nepiechazel, ale naopak se
nad nim pozastavoval a komentoval ho: ,,Proto necht nasi ¢tendri jsou radi, ze jsme tam,
kde jsme, Ze nejsme ani mocnéjsi, vaznéjsi, citovanéjsi atd. nez jsme; vsechno ma sviij ¢as
a smysl.“?® Vzajemna reakce na pfispévky Jaroslava Durycha a &tendit Rozmachu se
leckdy pfenasi az na rovinu dialogu a vytvaii urcity vztah mezi obéma stranami.
Z Durychovych reakci na komentéie se vSak zda byt zjevné, Ze ma potiebu uzavftit diskuzi
a cely sled ptispévkl v debat¢ svym komentaiem: ,,Poznamendvame: 1. Chceme, aby nas
list meél mnoho ctenaru, ale nechceme, aby jich bylo mnoho za kazdou cenu,; tudiz:
2. neslibujeme a odmitame slibovati, ze bychom chtéli byti slusnymi v bézném smyslu
slova; to si nezavedeme. %’

Ze vzajemného hodnoceni nejpatrnéji vyvstava kritika. Ta plyne obéma sméry —
od ¢tendit k Durychovi i od Durycha ke ¢tenditim. V ramci kritiky psané Durychem se
vyjevuje 1 jakysi Durychitv obranny postoj, urcitd snaha hajit svlij autonomni prostor
a zachovat si nazorové postaveni. Pravdépodobné vzhledem k tomuto tvrzeni byl natolik
predmétem kritiky Ctenafd, ale i literarnich kolegt.

Jaroslav Durych mnohokrat kritické poznamky obraci i proti sobé a svym
textiim.?® V Rozmachu se také ¢asto objevuji piispévky, v nichZ reflektuje vznik svych
beletristickych dél. P¥ikladem miize byt text Pozndamky k Zebrdackym pisnim (1927), zde
rozebira rizné okolnosti vzniku jmenované¢ho dila.

Durych je vyznamna postava Rozmachu, neni ale jen tviircem obsahu, je
i obsahem samym. Vyjma vySe zminéné kritiky se piedstavuje i prostiednictvim
autobiografie, ktera je rozdélena do tii ¢isel Rozmachu, a postupné se zde prezentuje
jako literat, politik a ¢lovek. ,.Jaroslav Durych byl predmétem mnohych iivah. Pokusil
S byti téz aktivnim podnécovatelem a podmétem uvah. V obojim jest jeho podoba
skreslovana, at’ k prospéchu ¢i neprospéchu. Ponévadz se o ného tvori jakysi zdajem, at

Jiz prospésny ¢i zbytecny, aktivni i pasivni, jest nutno dati o ném informace dle nejlepsiho

25 UHDEOVA, Jitka (ed.). Jaroslav Durych. Zivot, ohlasy, soupis dila a literatury o ném. Bro: Atlantis,
2000, s. 19.

% DURYCH, Jaroslav. Akcie Rozmachu, Rozmach 2, 1924, ¢&. 2, s. 23.

2" DURYCH, Jaroslav. Az k anonymité, Rozmach 1, 1923, &. 4, s. 63.

28 Toto tvrzeni je vice zfejmé z piispévki v Akordu. Dale bude proto rozvijeno v kapitole zabyvajici se
oblasti literatury, kultury v Akordu. Dvojdomost kritiky u Durycha je jednim z jeho ,dudlezitych
a typickych“ znakt. Slova jsem uvedla v uvozovkach, protoze vzhledem k riiznému vnimani Durycha —
Durych jako publicista, jako katolik apod. je celkem spekulativni hovofit o tom, co je pro n&j dulezité
a typické, jelikoz bych fekla, Ze to podléha predevsim oblasti vnimani ¢tenare.
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védomi a svédomi. “?® Autobiografii realizuje ve tieti osobé, coz vytvaii dojem odstupu
od sebe samého a pravdépodobné mu tento zplsob nabizi vétsi prostor k zamysleni
a analyze vlastniho Zivota.®® Dalsi kniZni plsobeni rozviji naptiklad v ptispévku Knizni
kultura (1925).

S ohledem na kritiku sebe i ostatnich a obsahovym pusobenim v Rozmachu
Durych reflektuje také pocity ohledné celé soudobé literarni scény. To se odrazi v mnoha
drobnych pfispévcich, nicméné ¢lanek Pro¢ mne mrzi byt ceskym spisovatelem (1925)
pojima téma komplexnéji. ,Jest to zajisté otazka ponékud nezvykla, trebas se dosti
podoba otazce, pro¢ miluji ¢i nemiluji své povolani. Mozna, Ze zni trochu silvestrovsky,
ale uprimna jest. Predné proto, Ze spisovatelstvi jest jakymsi spoleCenskym stavem
a jakousi spolecenskou organisaci, trebas pravné nedosti jasnou, clenénou
a zaraditelnou.“®* Zamysli se nad tim, co to znamend zastivat pozici redaktora
¢i spisovatele, ¢im se ¢loveék stane, pokud se oddd tomuto povolani. V piispévku se
dostava na povrch mira zklaméni z uvédoméni, ze ,,spisovatelstvi je téZ druh povolani
jako jina, a proto se s nim nutné poji potieba penéz pro ukojeni (nejen, ale hlavng)
fyzickych pozadavki.®? Z ptivodné povznasejici ¢innosti se tedy stava pouhé femeslo.
,, Prirozené to clovéka omrzi. Jest v tom zvldstni surovost. Clovék poznava svou iadkovou
a trzni cenu; znd svoje procenta. Citi se kusem veprového nebo teleciho, citi se
kilogramem 7epného, Inéného neb jetelového semene, [...]. Citi prazdnotu, dutost
a zbytecnost vsech stykii s timto svétem. “*® Ze zptisobu prace se slovy a myslenkami je
citelné znat, Ze pro Durycha je toto poznani ubijejici.

At uz se zaméiuje na konkrétni osobnosti nebo na jejich byti ve spolecnosti,
ve svych ¢lancich Durych cili ptevazné na osoby. I kdyz je Maskarni ples (1924) spise
ptispévkem politickym, pfichazi zde v platnost pohled i na ,,d¢jinné* chovani. ,,Tak je to
S dejinami. Sejdou-li se vV hospodé tri lidé, miize v tom byti spatiovin pocatek déjiné
udalosti; kdo pry medle vi, z jakych malickosti vznikaji dalekosahlé plany i ¢iny. Déjiny

viastné miize tvori kazdy clovék a zajimavo jest, Ze ani o tom nevi. “3*

2 DURYCH, Jaroslav. Jaroslav Durych, Rozmach 2, 1924, ¢. 3, s. 43.

30 Interpretace tohoto textu je v3ak slozit&jsi, je velmi tematicky nosnd, z toho déivodu bude tento ¢lanek
znovu uveden k analyze v samostatné kapitole.

31 DURYCH, Jaroslav. Pro¢ mne mrzi byt ceskym spisovatelem, Rozmach 3, 1925, &. 2, s. 22.

32 Rozdil mezi spisovatelstvim jako povznasejici ¢innosti a spisovatelstvim jakozto femeslem mize byt
i jeden ze zpUsobi jako od sebe rozlisit starsi a novéjsi generaci.

3 DURYCH, Jaroslav. Pro¢ mne mrzi byt éeskym spisovatelem, Rozmach 3, 1925, ¢. 2, s. 24.

3 DURYCH, Jaroslav. Maskarni ples, Rozmach 2, 1924, &. 12,s. 177.
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Piisobnost doby se projevuje 1 ve zpusobu prace s udalostmi. V ¢lanku
Predmeétnost Romaina Rollanda (1924) 1i¢i zkresleni informaci a jejich dopad

na spolecnost.

» tim Romainem Rollandem jste to tedy zplichtili klasicky. Prectéte si svou
prvni zpravu a pochopte, ze trebas my, kdybychom nebyli premyslivi a opatrni,
byli bychom musili dospéti z ni k predstavé, Zze pan Romain Rolland, autor
a publicista, jména u nas dosti znamého a dosti predkladany, kupovany, ba,
| ¢teny a po ruznych strankdach znamy, prijel bud’ nedopatienim nebo z dlouhé

chvile diive do Prahy, [...]."*

Stava se tak komentatorem spolecenskych udalosti, jeho snahou je dat ¢tenarim
podnéty k pfemysleni.

Jaroslav Durych dava ¢tendiim skrze ptispévky nahlédnout svou osobnost, neni
proto prekvapenim, ze podava zminky i o svym inspiratorech. Mezi n¢ se fadi naptiklad
Léon Bloy. ,,Jako oddany a vdécny ctitel Léona Bloy zacal Zivotem svym stavéti stavbu,
jejiz cena dopomohla mu pri nejmensim k parité s jeho starsim viidcem ci spise
privodcem. Nebot Léon Bloy, treba staveél zivot, stavel téz knihy, byl pisicim délnikem

podrobenym torture slovesné i koncepcni jako kazdy basnik a vazac kvétii. %

1.3.2 Politika

V piedchozi kapitole se Jaroslav Durych projevil jako komentator spolecenskych
jevi a literarni situace, nasledujici ¢ast taktéZ zobrazi jeho préci s pojmy a jejich vnimani.
Oblast politiky se samoziejmé také poji s lidskym jednénim, proto se i zde projevi jeho
postoj k nému.

S politikou statu souvisi oblast vojska, jiz se vénuje v nékolika ptispévcich,
jednim z nich je text A, B, C (1923). Jeho pojeti urcité oblasti, v tomto pfipadé odvodu
k vojsku, je zde vykladové. Predklada pojmy a vysvétluje je — nejdiive pracuje
S podstatou pojmu. ,,O prislusnosti k té neb oné kategorii rozhoduje jednak komise
odvodni, jednak komise superarbitracni, Fidic se zpravidla dobrozdanim Iékare

a prislusnou sluzebni knihou. Méritkem jest télesna a dusevni zdatnost, ktera se rozdeéluje

% DURYCH, Jaroslav. Predmétnost Romaina Rollanda, Rozmach 2, 1924, &. 12, s. 173.
% DURYCH, Jaroslav. Stard Rise, Rozmach 1, 1923, ¢. 4, s. 60.
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na skupiny A, B, C.*“®" Tim, Ze uvede vyklad pojmu piedklada obsahové jadro, s nimz
pracuje, ale zaroven pfipadnému nezkuSenému ctendii v této oblasti jednotlivé body
osvétluje. ,,Predstava vojenské povinnosti jest totiz vétSinou totoZna s predstavou
zavazku, dané, sluzebnosti, zdedeného nebo prejatého, ale nezavineného dluhu, jakéhosi
nutného zla a trapeni. Dialekticky ditvod této predstavy jest také obsazen jiz v oznaceni
., vojenska sluzba . “®® Postupuje od zakladnich prvks objevujicich se v této oblasti az
k pojmim ¢i jevim, jeZ mohou mit i psychologickou nebo filosofickou nadstavbu.

V ¢lanku je to rozvedeno napiiklad v odstavcei o zdravi:

»Zdravi a nemoc maji totiz svoji absolutni moralku. Zdravi jest vyrazem
dokonalosti, predpoklada-li se harmonie zdatnosti télesné a dusevni. [...]
Nemoc a invalidit také nejsou nedokonalost a Spatnost sama, ale jsou Spatnou
disposici. [...] Zdravi telesné chovad v sobé nebezpeci zpohodinéni dusevniho,
nebot’ mensi namaha télesna dodava télu i dusi vice klidu a miize dusi timto

klidem uspavati.“*®

Vysvétlenim pojmil nepfedstavuje pouze svou inteligenci a rozhled, ale predevsim
zivotni zkuSenost.

Prace l€kate za prvni svétové valky mu jiste¢ dala mnoho podkladii k premyslent,
proto téma vojska dale rozviji naptiklad v sérii ¢lankt Vychova muzstva (1924). Série se
sklada ze ti prispevk, respektive tii ¢asti, tato tematicka oblast se tedy jevi jako znaéné

nosna.

»Ve staré tradici vojenské platila zasada, Ze teprve na vojné clovék se stava
clovekem; i kdyz tato zasada musila pripustiti velmi mnohé vyjimky, prece jen
to byla zasada spravna. Sebevétsi vzdelanost prdace a schopnosti télesné
i dusevni nestaci v kazdém pripadé k rozvinuti muzského charakteru; styk se

zbrani jest viastné obradem prirozené lidské mravnosti a muzské kultury. ““°

Texty jsou vystavény na komplexu prvka, které funguji pfedevSim spolecné,

a prave tato skutecnost citéni pospolitosti a navaznosti je velmi cenna — je totiZ Casté, ze

37 DURYCH, Jaroslav. A, B, C, Rozmach 1, 1923, ¢. 5-6, s. 69.

38 Tamtéz, s. 70.

39 Tamtéz, s. 71.

40 DURYCH, Jaroslav. Vychova muzstva, Rozmach 2, 1924, ¢. 13, s. 190.
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jsou prvky vnimany odd¢€lené. V sérii ¢lankt Vychova muzstva (1924) se Jaroslav Durych
vénuje pojeti muznosti a celkoveé osobnosti, vztahuje téma k jedinci, ale také ke statu.
Vidi zde urcitou potfebu, nutnost a povinnost, v jakési miie i tradici. Obrana statu je
,,néco”, k Cemu se ¢love€k zavaze, ,,néco“, co chce chranit. Je svazana s minulosti, ale
I s budoucnosti. Hodnota pfispévki spociva v komplexité vnimani jevi osobnich,
spoleCenskych i politickych, s pocitem casovosti, vinimani jevil s riznou mirou a potiebou
vaznosti.

Dalsim pfispévkem, jehoz soucasti je uvedeni teorie a jeji vztahovani
k praktickému fungovani, je Kult moci (1924). Zvazuje zde pojmy a praci s nimi. ,,MocC
volebni jest teoreticky vyrazem viile jednotlivcii a v kolektivnim celku. Prakticky se
provadi tak, ze podnikavéjsi stoupenci jednotlivych teorii a jednotlivych zdjmii, takych
Ci onakych, snazi se pro své minéni ziskati co nejvetsi pocet hlasii a oslabiti ditveru
K teoriim a zajmiim jinym. “** Popisuje postupy voli¢t, riizné druhy moci a vztahuje je
ke skutecnosti. ,,Typickym dokladem takového zdroje, vzniku a vyrazu moci byla prvni
Ceskoslovenska vidada, sestavena podle klice. Viada tato sestavala z osob obzvlaste
vyznacenych piiviastky zakladateli, dobyvatelii, obnovitelii nebo organisdtorii moci. “*
Kult moci (1924) je jednim z piiklada ¢lanki, v nichz se objevuje kritika, ta se posléze
zda byt vztazena na vse. V prispévku zobrazuje i ndvaznost na nabozenstvi.

Velmi kriticky je ¢lanek Puchreni — zrani (1925). Puchieni a zrani jsou dva
vyznamove odlisné, protikladné jevy. Oba vSak znadi ur€ity vyvoj, aktivni proces, z nichZ
jeden je uzavien skonem, druhy stoupajici aktivitou. V obou slovech je navic zachycen
urcity ¢asovy postup, mohou zde byt rozliSovany etapy promény. V tomto ¢lanku zastava
puchfeni a zrani jisty pferod ve spolecnosti, avSak ne kazdd zména je nutné zmeénou
pozitivni. Durych vtomto ¢lanku vytvaii urcitou linii vyvoje. Ta zaind v obdobi
Rakousko-Uherské monarchie a vede az do soudobé pfitomnosti. Durych se pozastavuje
u urcitych ,,zachytnych boda®, které vytvarely rozcesti a volba jedné cesty zacilila postup
uréitym smérem. Zobrazuje, mezi kterymi moznostmi se dalo volit a co bylo zvoleno.
Mnohokrat uvadi, jakou moZnost shledava nejptiznivejsi. ,,Jedinou zachranou by se mohl
stati cesky nacionalismus, ale toho u nds neni, ponévadz cesky narod de jure neexistuje
a neni u nas nikoho, kdo by chtél a mohl cesky nacionalismus Stépovati, ponévadz nikdo

nevi, co to jest, a nejméné to vi redakce ,,Narodnich listii“.** Argumenty téz doprovazi

41 DURYCH, Jaroslav. Kult moci, Rozmach 2, 1924, ¢. 4, s. 52.
42 Tamtéz, s. 53.
3 DURYCH, Jaroslav. Puchieni - zrani, Rozmach 3, 1925, ¢. 1,s. 7.
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ostra kritika €i ironie. ,,Agrarnici, kdyz si to okoukli, Fekli si moudre: co té nepali, nehas!
Jen cesti socialisté, majetnici ministra Benese, a socialni demokrate, nejloyalnejsi
z loyalnich, sedli na valecné ore s pokiikem a heslem: Rim musi byti souzen
a odsouzen. “** Nékteré volby piijima a potira zaroveti. Castokrat naznaduje postup, ktery
se 1 pfes pripadnou snahu a tendenci usmérnit udéalosti kyzenym smérem jevi spiSe
jako mimovolna zalezitost a zasah nahody. ,, Jest tedy videéti, ze dilo se kona samo. Treba
Jen trpélivé cekat a nebat se bubdkii.*“*® Z textu vyplyva i uréitd moznost preduréenosti,
ktera vychazi ze zékladl, v tomto piipad¢ kotfenti spolecnosti — tuto myslenku potvrzuje
1 tim, Ze zobrazil linii zasahujici az do doby Rakouska-Uherska. Zmiiiuje se o praci
ruznych statnikd, politikil, mezi nimi jmenuje naptiklad Kramate nebo Benese. Nikdo se
nestdva jeho favoritem, byt politici mohou prosazovat rizna stanoviska, Durychlv
ptistup je ke vSem stejny, v podstaté mu nikdo nevyhovuje. Zavér ¢lanku je veden
ponékud negativisticky, vyraznou pozici zastava skepticismus a odsouzeni k ¢ekani
na vysledky, které mohou byt disledkem nahody. ,, Neni treba takika ani prstem hnout,
staci skoro jen sloZit ruce a nabozné se divat na velikou Bozi moudrost anebo sepnout
ruce a modlit se, modlit se, aby si nezoufali nasi bratvi, aby si nezoufali chudi a umirajici,

aby si nezoufali ti, kteri se nedockaji.“*°

1.3.3 Nabozenstvi

V literdrnim svété je osobnost Jaroslava Durycha zndma pfedevS§im ve spojeni
s katolicismem, v teoretickych dilech pojednavajicich o literatute je obvykle oznaovan
jako katolicky spisovatel. Vira v jeho zivoté jisté zastavala dilezitou roli, coz se projevuje
1 ve vztahovani viry kredlnému déni, pfedev§im pak vztahovani viry k jedincim
ve spolecnosti. Martin Putna toto chovani komentoval slovy: ,,4 prfece ma Rozmach
vyznam i pro kulturu. Jsou v ném totiz pozorovatelny témér vSechny podstatné rysy
kulturniho kanonu prvorepublikového katolicismu, a to smérem ,,vzad* i , vpied*.“
Durych vztahuje katolicismus ke spole¢nosti a €ini z n¢j soucast spolecenského kolektivu,

naboZenstvi tvoii jeden ze zédkladnich kament kultury. Déle k tomu Josef VaSica ptidava,

ze ,,Durychova katolicita je naprosta a bezvyhradna. Proto odmita se vsi rozhodnosti

4“4 DURYCH, Jaroslav. Puchieni - zrani, Rozmach 3, 1925, &. 1, s. 6.

4 Tamtéz, s. 7.

46 Tamtéz, s. 8.

47 PUTNA, Martin C. Ceskd katolickd literatura 1918-1945. Praha: Torst, 2010, s. 558.
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katolické literarni estétstvi. “*® Jist& by se dalo dlouze polemizovat o tom, co ve by Josef
Vasica zahrnul pod pojem ,katolické literarni estétstvi®, nicméné Jaroslav Durych ma
velky vliv na formovani diskuse o katolicismu v prvni poloviné dvacatého stoleti.

V této oblasti zajmu je nutno vyzdvihnout Durychovu znalost Bible, respektive
také otazek z okruhu teologie. At ve svych ¢lancich, ¢i u ptispévkll ostatnich, Durych
ru¢il za spravné uzivani pojmii a adekvatnost obsahu textl z oblasti teologie.*®

Ve sféie kritiky se Durych projevil jako spisovatel dvoudomy, zde se oproti tomu
vyjevuje stupiiovitost vyznamu v textech a téz nehovoii ,,Cisté o ndbozenstvi, ale spojuje
ruzné oblasti. PiSe o realné viditelném, ale zaroven také o vécech, které mohou mit
i duchovni nadstavbu. Ctenaftm se tak nabizi $iroké pole plisobnosti vyznami a kazdy
pojme za svou tu vyznamovou oblast, kterou v danou chvili potfebuje. Velice pfihodné
se tady nabizi souvislost s Bibli, jez je ,,vystavéna“ obdobnym zpiisobem — Ctenafi
v danou chvili poskytne to, ¢eho si zada. Jeho pfispévky v oblasti nabozenstvi jsou
mnohovrstevnaté. To mize byt jejich pfidanou hodnotou, ale i davodem pro kritiku. Ta
byla v ptipadé Durychovych textt velmi Castd, sviij nazorovy postoj ale pevné zastaval
a kritiku odrazel reakénimi komentafi, nejéastéji umistnénymi v rubrice Glosy.*

Tuto vyznamovou variabilitu spatfuji naptiklad v ptispévku Presbyterium (1924).
Presbyterium je misto v kostele vyhrazené pro knéze. V tomto ptispévku zobrazuje
hierarchii (fyzické rozlozeni) kostela, ale zaroven ptfedstavuje i hierarchii mocenskou.
»Moc hierarchie jest vécnd. ,, Ty jsi knézem na véky!* Moc nehierarchicka jest docasna,
tato vznika, vrcholi a upada; Ize ji prenésti, zdéditi, zaloZiti, dobyti, rozmnoZiti, uchvatiti,
prohrati, promarniti nebo pustiti z rukou. “** Jisté by se tu dala vidét i hierarchie v sile
viry a jeji oblast plisobeni, délka trvani. ,,V Zivoté jednotlivcii i v Zivoté kulturnim jest vliv
hierarchie analogicky. VIiv knéze se neomezuje na dobu, ztrdavenou v kostele, a neni
ohranicen zdbradlim presbyteria. Kdezto laik bez zvlastniho povoleni do presbyteria
nevstupuje, knéz ma pravo vsudepritomnosti. “>?

V ptispévku Kult knézstva (1924) se snoubi tfi vyznamové okruhy: katolictvi
a jeho kofeny, taktéZ kofeny Ceské zemé a vira. ,,Ohlédnéme se nejdrive po historii, po té

dobé, kdy se zddlo, Ze po katolické vire v Cechdch jest nadobro veta. Na dvacet, tFicet

48 UHDEOVA, Jitka (ed.). Jaroslav Durych. Zivot, ohlasy, soupis dila a literatury o ném. Brno: Atlantis,
2000, s. 288.

49 Tamtéz, s. 19.

% Tento projev zaroven ukazuje na jeho spoledenskych rozhled, touhu brénit své nazorové stanovisko.

51 DURYCH, Jaroslav. Presbyterium, Rozmach 2, 1924, ¢. 2, s. 25.

52 Tamtéz, s. 26.
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I vice kostelii zbyl po vitézstvi bélohorském jediny katol. knez. [...] Jako za nds zvitézilo
cizi vojsko, tak nds musil prijit zachranit cizi knéz. A prece jsme ozili, [...]. >3 Jaroslav
Durych zobrazuje historicky vyvoj ¢eskych zemi a zaroven s tim postup nabozensky.
| kdyz je C¢esky narod narodem malym, piesto si po staleti drzi urcitou pozici a ta se
S postupem let upevinuje. Vira v ,,CeSstvi“ prameni z kotfent stejné tak jako vira katolicka.
Zobrazenim historie ukazuje na vyvoj katolictvi i ¢eskych zemi, ptedevsim pak na jejich
provazanost. To, co spojuje katolictvi 1 CeSstvi, je vira — i ta musi mit své kofeny, jen diky
tomu muze byt silna. Tak, jak by to pravdépodobné mélo byt, je ndbozenstvi Jaroslava
Durycha zalozeno na vife. Neni to vSak pouze ptredpokladana vira v boha, ale i vira
v ¢loveka, vira v ¢eského Cloveka. ,,Cizim dobrodruhiim byla vydana ceské krev, ceska
zbran, ceska puda i ceské duse. Bylo uzito potupné zbrané v potupnych rukou proti
narodu, ktery zahodil cest ve vire i v boji. Bylo nutno niciti ohném a mecem, aby byl
ocistén vzduch i zemé, aby se nova setba neudusila ve starém jedu.“>* V piispévku se
hovoti i o zkousce — Cesky narod je uz po staleti podrobovan riiznym zkouskam (stejné
jako nabozenskd vira), ale pokazdé se znovu projevi ve své pevnosti a vytrvalosti.
Dulezitym poselstvim by se tak mohla stat vira v cloveéka, protoze za nabozenstvim —
virou — stoji lidé. Tento pfispévek hovofi o vyznamu a vlivu katolictvi v minulosti
I V souCasnosti, v patrnost se tak dostava spojeni lidi s nabozenstvim, které tu vyvstava
jiz dlouhou dobu. V zavéru ptispévku Durych nezada knéZzi pro zaplnéni oblasti
a pro ptipominani katolictvi, nybrz pro uvédomeéni si toho, co je s ceskym narodem
historicky svazano. NabozZenska vira, katolicka vira zastava v ¢eskych zemich urcitou
tradici® a takto chapanou ji Durych dava dtlezité postaveni a nutnost pokracovat v ni
i nadale.

Diraz na c¢lovéka, eventualn€ na jeho viru a chovéni, se projevuje i1 v glosach.
Durychovy glosy se zpravidla vyznacuji kritickym tonem, ¢ehoz mize byt prikladem
Idiotstvi v kostelich (1923): ,,Kdo jde nekoho navstivit, zachovava formu, primérenou
ucelu navstévy. Dnes jest ve mnohych kostelich znacné procento lidi, na nichz jest
na prvni pohled patrno, zZe nevedi, proc¢ do kostela prisli. Kdo nechce byti jmin idiotem,

musi se dati ¢i nechati pouciti o téchto vécech: 1. Z kostela [...].“® Jista rozladénost

5 DURYCH, Jaroslav. Kult knézstva, Rozmach 2, 1924, ¢&. 3, s. 38.

5 TamtéZ, s. 39.

55V prvni kapitole jsem psala o dilech, které Jaroslav Durych vydal v tomto obdobi a jednim z nich je dilo
Svaty Vaclav. Durychovo publicistické dilo koresponduje s jeho , literdrnim* dilem (zfetelnéji to bude
patrné v kapitole analyzujici ¢asopis Akord), pravé sv. Vaclav je jedna z ¢eskych tradic — legend znamych
jiz od 10. stoleti. Zaroven se poji i s nabozenstvim.

% DURYCH, Jaroslav. Idiotstvi v kostelich, Rozmach 1, 1923, &. 1, s. 13.
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ohledné nepatiicného chovéni se téZ spojuje s pozbyvanim viry, v jisté mife mozna
I s ptichodem mladsi generace, ktera viru (nabozenstvi) pojima jinym zptsobem.

Nabozenstvi zobrazuje z riznych pozic a nevztahuje ho pouze k historii, ale také
k politice. Clanek Kritika ceské cirkevni politiky (1923) piedestira spojeni nabozenstvi
a politiky ve vztahu ke statu, statni politice. TaktéZ je tu patrna vyvojova linie. , Rimsky
orel vypelichal a zbyl zného posléze jen rakousko-uhersky hastros, opatrovany
denuncianty a hochsStaplery a chranény loyalnimi cleny obecnich vyborii, tajnymi
policisty a boddky. Podivana byla hnusna, kdo vsak té hnusnosti nejméné chapal, byla
aristokracie a hierarchie, kterd jeho peri stale nosila s pychou [...].“

Z textl vyvstava velice silné spojeni s katolictvim, takze nékteré ptispévky pisobi
az dojmem kazani. Pfikladem muze byt ivodnik Prvni a posledni (1925): ,,A nyni si
vzpomente, je-li vase Zadost téch véci, o které tu at dobre at nedokonale volame, tak
mocna, aby vas pohnula kvolani spolecnému, kvolani k Bohu? A jest treba volati
k Osobé, [...]: Dominum et vivificantem: qui ex Patre Filioque procedit. [...].*®

Obsahlym tématem v oblasti ndbozenstvi je unionismus, coZ je snaha o sjednoceni
katolictvi a pravoslavi. Jaroslav Durych se k tomu tématu vyjadioval v ¢lancich 1 glosach,
dokonce ve vydani Rozmachu otiskl Papezsky list k unionistickému sjezdu (1924)
v ¢eském 1 latinském znéni. V Nepratelich unionismu (1924) vyjadiuje potiebu
unionismu a jeho nevyhnutelnost: ,,Unionismus jest smysl Zivota a trebas se nevi doposud,
Jakou cestou piijde, jak pujde, jakych prostiedkit bude uzivati, kdo a co mu bude pomdahati
ak cemu bude nucen, prece jen jest jisto, Ze unionismus puijde vpred, at's dovolenim ¢i bez
dovoleni [...].“*° S ptichodem unionismu spojuje i vizi lepsi budoucnosti.

Politika unionismu (1924) je jednim z pfispévki, ve kterém se misi nabozenstvi
s politikou. Durych zde zobrazuje tendenci k vedeni sporu mezi naboZenstvim

a politikou.

., Pro vsecky pripadé jest to predmeét, hodny spekulace, ponévadz nespekulovati
o tom miize jen clovek uplné lhostejny k Zivotu anebo negramotny. Pomér viady
K cirkvi stal se nyni ledové tolerantnim, to jest spise horsim nez lepsim. [...]
Neinformovanost loyalni inteligence o cirkvi jest uzasna; lze Fici, zZe vlada by

mohla cirkvi mnohem vice Skodit, kdyby o ni néco podstatného védela, kdyby

5" DURYCH, Jaroslav. Kritika ceské cirkevni politiky, Rozmach 1, 1923, &. 3, s. 34.
%8 DURYCH, Jaroslav. Prvni a posledni, Rozmach 3, 1925, &. 19-20, s. 289.
% DURYCH, Jaroslav. Nepidtelé unionismu, Rozmach 2, 1924, ¢. 3, s. 47.
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Jesté jen jednim okem, snad i poloprivienym. “®

Vztah politiky k nabozenstvi tvoii pouze jednu ¢ast prispévku, v dalsi zobrazuje
nejen soucasny piistup k unionismu, ale také se vraci v letech zpatky a uvadi ho
I v kontextu okolnich zemi. Jako ,,papeze unionismu‘ vyzdvihuje Pia XI., ,,/...] ktery
dosavadni téleso unionistické naplnil novym zivotem a uskutecnil v kratkém case nékolik
diilezitych a prospésnych zmen. “%

Potieba unionismu se u Durycha neobjevuje az ve dvacatych letech, jiz v roce
1918 napsal basen Piovi desdtému. Pivodné byla otidténa ve Siépéjich Jakuba Demla, ale
jak se sam vyjadiil, ,,/...] se zda, Ze nynéjsi doba jest jesté daleko vhodnéjsi K jejimu
otisku, odhodlal jsem se ji ted pretisknout v tomto listé.“%? Soudasné s tim vyjadiuje
pochybnost o ne¢kterych uvedenych detailech, které pficita své tehdej$i nevédomosti,
nicméné piesto se svymi slovy nadale souhlasi a nutnost ho vede k pietisténi v Rozmachu.
I kdyz basenn poctem slov nedosahuje délky ¢lankd, jisté predstavuje daleko lepsi
prostiedek k ptedvedeni a dokazani Durychovych citi k unionismu. V uvodu basné se
klani sile viry Pia X., je ohromen jeji nezdolnosti a ocefiuje jeho praci v oblasti Sifeni
naboZenstvi. Z Pia ¢ini urcity most, ktery véticim poskytuje pfechod k nebi, zato bezvérce
ukazuje v pravém svétle, protoze je patrna jejich nicotnost a ,,malost™ oproti sile viry.
Metaforicky zde nastifiuje boj nebe se zemi, respektive boj nebe a pekla. Pia natolik
ocefiuje prave proto, Ze pies veskera pokouseni je ve své vite stdle silny. V zadvéru basné
z ngj ¢ini sviij vzor a chce se mu své praci podobat. Energie, s jakou je basen napsana,
sved¢i o jeho nabozenském zapalu a dle volby slov vyvéra z jeho nejniternéjSich tuzeb.
,Jsem slab a prece chci slouzit, jak mohu a jak smim,/pokoren tvoji slavou a BozZim
tajemstvim./Mnoho némoty se zdvihlo. Vim, prdce bude zld,/ta nejcernéjsi hanba jiz

z pekla vylezla. “®

1.3.3.1 Diléi shrnuti oblasti zajmu

V oblastech literatury, politiky a naboZenstvi se Jaroslav Durych doposud projevil
jako silnd osobnost. Zpiisoby vystupu se vSak v jednotlivych oblastech 1i§i. Zatimco

Vv literatuie a kultufe vyjadiuje sympatie ¢i rozpory S ostatnimi, zastava jisté stanovisko

80 DURYCH, Jaroslav. Politika unionismu, Rozmach 2, 1924, ¢. 14, s. 214.
61 Tamtéz, s. 215.

62 DURYCH, Jaroslav. Piovi desdtému, Rozmach 3, 1925, &. 18, s. 273.

83 Tamtéz, s. 275.
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ohledné nazorové pozice, v politice a nabozenstvi se navic snazi své minéni prosadit,
neziidka k tomu uziva ironickou népli glos, daleko ,,tvrd$im* zpisobem sesazuje okoli
s odlisSnymi nazory. Vyjadfuje jistou potfebu, jiz si odivodnuje opravnénost svych
nazort, potfebu pro ¢esky narod, nejen pro Durycha samotného. O to citelnéjsi je znatelné
ptikladani vahy pravé piispévkim v této oblasti, netoliko literdrnim zélezitostem.
V tomto ohledu jasné vyvstava opodstatnénost nazvu, protoze Rozmach je bezesporu

Ctrnactidenik pro politiku a ndrodni kulturu.

1.3.4 Socialni otazky a narod

Poslednimi zbyvajicimi oblastmi zajmu jsou socidlni otazky a narod. Pispévky,
které se fadi do této kategorie, by mohly byt soucasti kategorii predchozich, protoze se
V nich nachéazeji n¢které obdobné tematické body, nicméné i tak jsem tyto dvé oblasti
vycClenila mimo kategorie vétsi, aby nezanikla podstata sdéleni.

Ve skupiné narod Jaroslav Durych pfedev§im hovoii o narodu a k narodu, vénuje
se jeho historii nebo vyzdvihuje prvky dilezité pro ¢esky narod. Prvni z pfispévkl
vénujici se tomuto tématu byl otistén jiz v prvnim ¢isle prvniho roéniku Rozmachu
a jmenuje se Poslani ceského statu (1923). Od vyraznych bodu v historii statu se dostava
k rekapitulaci soucasného politického déni. Pozice soucasné situace vychazi z déni
Vv prvni letech 20. stoleti, poji se predevSim s ustalovanim situace po prvni svétové valce.
Durych zobrazuje i reakce ¢eskych zemi na udalosti v okolnich statech. ,,/dea stdlého
rozmachu nebyla tenkrdte v Cechdch vrozena, ani Zivena, a tiebas v sousedstvi Zila svatd
Fise Fimska zZivotem opravdu hodnym obdivu, nevzbuzovala v ceskych myslich Zadnych
reflexii. “®* Poslanim &eského statu pak musi byt predevsim rozmach, rozkveét éeského
narodu. ,,Jest nutno Kk tomu, aby stat i ndrod provedl cetné revise ve svych tradicich,
ponévadz vysledky téchto revisi budou ohromujici. Prilis mnoho se pred valkou strkaly
hlavy do pisku a nyni se to uz neslusi. Rozmach ceské rise nikomu niceho nevezme,
desetkradte kazdému prida; misto jesitnosti da slavu. “%

Prechodem mezi kategorii narodu a socidlnich otazek je ptispévek 28. rijen
(1923). V ném Durych shrnuje pfijeti 28. fijna, ¢i neptizen pro tento den a udalosti s nim
spjaté. ,, 28. Fijen uplné adoptujeme;, ti, kteri ho privedli vykonali vice nez mohli, vice nez

stacili, vice nez chtéli, a to v kladném smyslu, nebot privedli snad mimo své nadani

6 DURYCH, Jaroslav. Poslani ¢eského statu, Rozmach 1, 1923, ¢. 1, s. 7.
65 Tamtéz, s. 10.
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budoucnost vétsi a lepsi nez jak se pravé po 28. Fijnu jevila. “®® Naladénim p¥ispévku
ptedestird své stanovisko a doufa v lepsi budoucnost.

Chovani typické pro ¢esky narod, nebo spiSe naladéni vyznamu pienosu informaci
je schopna zastat pomluva. Tento obsah se nachazi v glose Mocensky vyznam pasivni
pomluvy (1923). Byt je ladén ponckud ironicky, stale nese dilezity zpusob projevu

ve spole¢nosti, proto jsem ho zaradila do skupiny socidlni otazky.

» Moudrii a velci viadari se nechavali pomlouvat, nebot pomluva, kterd jim
chtela skodit, jim ve skutecnosti prospivala, obestirajic je hrozivym nimbem
uskocnosti, krvelacnosti a déemonicnosti. Tim se jim uSetiila prdace: nemusili uz
vykonavat to, co pomluva o nich rozsirila. Je-li trebas katolik osocovan z toho,

Ze jest neverec, pokrytec, kiivopriseznik, sodomita a j., pak nesmi byti

oslem. “®

Taktéz odkazuje na mocny dosah pomluvy a jeji zékladni princip — vyuziti
pro vSe. Pomluva sama o sobé€ je prvek ptenositelny i do jinych kultur, nicméné v ¢eské
kultufe je opravdu schopna zastat pienos informaci a je to jedna z véci, kterou Jaroslav
Durych odsuzoval — je to projev ,,malosti“. Tento prvek v Durychové tvorb¢é zminoval
i Jan Dvorak, ktery fikal, ze ,,/...] Durych nesndsel priznacnou ceskou malodusnost,
snahu obchdazet primé cesty uzitkovymi oklikami, vychytralost, opatrnictvi, ono ,,nehas,

co té nepali“, prizpiisobivost, postranni kriticnost, [...]. "

1.4 Rozmach obsahu

Karel Komarek napsal, ze ,, [Z]urnalistika se casto povazuje za néco nizsiho nez
umeni a psani do novin za néco podradnéjsiho nez skladani basni a romanu, ale osobnosti
Jjako Durych toto pomérovani prakticky vyvraceji svym dilem. “® S timto tvrzenim se jisté
da jen souhlasit, jiz pfedchozi kapitoly jsou dokladem rozmachu témat, Sirokou néaplni

prispévku a jejich zavaznosti. Tato kapitola se bude vénovat shrnuti obsahu Rozmachu,

% DURYCH, Jaroslav. 28. #jen, Rozmach 1, 1923, &. 2, s. 24.

8 DURY CH, Jaroslav. Mocensky vyznam pasivai pomluvy, Rozmach 1, 1923, &. 5-6, s. 87.

8 DVORAK, Jan a Nella MLSOVA (eds.). Bloudéni ¢asem a prostorem — Jaroslav Durych zndmy i
neznamy. Sbornik prispévkii z 1. literdrni laboratove, konanév Hradci Krdalové 25. -26. ledna 1996. Hradec
Kralové: Gaudeamus, 1997, s. 5.

0 KOMAREK, Karel. Cep, Durych a nékolik pribuznych. Interpretacni studie. Olomouc: Vydavatelstvi
Filozofické fakulty UP, 2014, s. 49.
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ne vsak jeho obsahové naplné, ale pouzivanych vyrazovych prosttedkii. Kromé dotvoteni
obrazu Rozmachu to dale vice podpoii uvodni tvrzeni Karla Komarka.

Jaroslav Durych je spisovatelskou osobnosti, jejiz slovnik odkazuje na rtizné
vztahovani vnimani k realné situaci, zvazuje rizné pojmy stejné€ jako zvazuje praci s nimi.
Jazyk pojima jako nastroj pro vyjadfeni ndzori na mnohd spoleCenskd témata, je
pozorovatelem a komentatorem. To vSe se odrazi v obsahu Rozmachu, jehoz
rozpoznavacim znamenim je energie, kterou vklada do psani, jistd razance a predevsim
expresivita. V uryvcich uvedenych v pfedchozich kapitolach se tyto znaky projevuji
napiiklad v uziti ironie, respektive v sile dopadu ironie na Ctendfe. Z jeho ¢lanka ¢isi
emocionalni naladéni stejné silné jako jeho nazorovy postoj. To vSe jsou charakteristické
znaky ve stylu jeho projevu.

I ptes ptipadnou nechut’ nékterych étenait Rozmachu se stale ke ¢trnactideniku
vraci a opakované komentuji Durychtiv postoj. To podporuje tvrzeni o sile osobnosti
Jaroslava Durycha — at’ jiz obsah Durychovych pfispévki koresponduje s nazory ¢tenait
¢inikoli, stale je pro né postavou, kterd predklada zadvazny obsah a tvrzeni, jez maji dopad
na kolektiv. Zaroven 1 Jaroslav Durych sleduje reakce v novindch na své prispévky
a komentovani jejich obsahu je ¢astou naplni rubriky Glosy. Tendence hajit své
stanovisko je diikazem pevnosti ndzorové pozice. Publicisticka prace je zajimava i svou
formou.™

Co opét vyvstalo jiz v ptedchozich kapitolach, je jeho ,,obsahovd kompaktnost*.
Necili ptispévky na analyzu samotného problému, ale ptedstavuje ho jako cast SirSiho
celku, k jadru problému se postupné propracovava, coz vytvaii dojem kompaktnosti
a problému to poskytuje readlné misto v systému, ne pouze dojem moZnosti. Problém
nestoji jen sdm o sobé, je to komplex prvki a toto uvédoméni je dokladem Durychova
zpusobu mysleni. Jednim z piikladi této prace je jisté text Kritika ceské cirkevni politiky
(1923).

Jednim z vysvétleni tohoto chovani je Durychova zkuSenost, dojem ze systému,
ve kterém spolu prvky navzajem komunikuji. Neni vylouceno, ze mu ji poskytla prace
lékafe b&hem prvni svétové valky, v mnohych ¢lancich zni totiz Cerpid. Tato ma
interpretace bude pro nékteré Ctenaie, ktefi zastavaji jiné stanovisko, mylna, nicméné

bych neopomijela Zadnou variantu vykladu jeho publicistického chovani, protoze dalsi

0 Viz rozdéleni na glosy, smeti apod.
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znamkou jeho psani je dvojznacnost. I kdyz z nékterych prispevkll jasné vyvstava jeho

stanovisko, jiné tak zfetelné byt nemusi.
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2. PRVNI INTERMEZZO

Tato kapitola je vytvofena s cilem popsat Durychliv prechod mezi ¢asopisy
Rozmach a Akord, zobrazit proménu ,,éry“ nabozenského, politického a literarniho byti
ve dvou periodikach.

Bylo by chybou piekrocit toto obdobi a zamifit pfimo za Akordem, protoze obdobi
pfechodu mezi Rozmachem a Akordem je také obdobim zmény naladéni a postoje
k obsahu. Jak se jiz ukazalo v pfedchozi kapitole, Durychova prace neni staticka, nybrz
se projevuje dynamicky — coz vypovida jiz samotné oznaCeni Casopisu jakoZzto
,rozmach®, tedy pohyb. Uvédoméni si vystupni pozice, s jakou Durych do Akordu
vstupuje, umozni pozdé€ji zhodnotit dynamiku byti v Akordu a zavérem posoudit, jakym
vyvojem jeho prace prosla, ¢i zda zménil obsahové sméfovani ¢lankit.”* Prvni intermezzo
slouzi pro rozluku s Rozmachem a k uvedeni Akordu, jimz se posléze budu zabyvat
Vv nésledujici kapitole.

Prvni ¢islo Rozmachu vyslo 15. fijna 1923 a posledni 15. prosince 1927. I pies
mozny dojem nepiizn€ ze strany ¢tenaiti byl Rozmach ¢tenym ¢étrnactidenikem a netrpél
ekonomickymi potizemi. Jaroslav Durych vydaval prevazné nabozenské a politické texty
a pravé nazorova zakladna se stala pfi¢inou ukondeni ¢innosti vydavani Rozmachu.”
., [...] Scheinost mu chtél dat ultrapravicovy raz, kterému se tehdy velmi nespravné rikalo
, Cesky fasismus “."™ K nazorovému vyhroceni pravdépodobné ptispélo i zalozeni Narodni
obce fasistické v roce 1926. Jaroslav Durych a Ladislav Kuncii nezastavali stejné
stanovisko jako Jifi Scheinost a tim se rozpoutala diskuse o politickém ladéni Rozmachu,
ktera posléze vyustila v ukonceni jejich spole¢né prace v Casopisu a dala vzniknout
novému periodiku.” S novym rokem tak pfichazi novy ¢asopis pojmenovany Akord,
ol ...] zvany prazsky nebo kuncirovsky. “™

Pohyb vytvofeny v Rozmachu se ¢aste¢né pienesl i do Akordu, protoze do ngj
ptrechazi nékteré osobnosti z Rozmachu. Zakladni trojici nové redakce se stava Jaroslav
Durych, ktery se po zkuSenostech s redigovanim opét ujal této funkce, dale Ladislav

Kuncif, jenz pokracoval ve funkci vydavatele a trojici uzavirajici Josef Dostal.”

1 Zhodnoceni jeho prace bude provedeno v samostatné kapitole.

2 UHDEOVA, Jitka (ed.). Jaroslav Durych. Zivot, ohlasy, soupis dila a literatury o ném. Brno: Atlantis,
2000, s. 20.

8 Tamtéz, s. 20.

7 Tamtéz, s. 20.

> Tamtéz, s. 20.

8 PUTNA, Martin C. Ceskd katolicka literatura 1918-1945. Praha: Torst, 2010, s. 561.
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Zajimavym uvédoménim se stava poznatek, Ze jsou to v obou pfipadech trojice 0sob,
které kon¢i a vytvari Casopis. Skupina Durych—Kuncii—Scheinost ukoncuje Rozmach,
trojice Durych—-Kuncift—Dostal buduje nové periodikum. Roku 1928 se pak rodi Akord
predevsim diky spolupraci této trojice. Jisté je nasnad¢ otazka, pro¢ je budouci literarni
revue oznacena prvkem z hudebniho ndzvoslovi, nicméné vyznam slova tuto otazku

objastuje. Podle Slovniku cizich slov je akord ,,souzvuk nejméné tri tonu, ukolova

77 78

prace“'’, coz z n¢j Cini velice piihodné oznaceni.

Skupinu redaktort sice mezi prvnimi zacal tvotit Durych a Dostal, ale skupina se
dale rozrostla naptiklad o Jana StrakoSe a Josefa VasSicu. Nejen zména redaktord, ale téz
zaméteni. ,, Tim, Ze Scheinost odesel délat politiku a Ze se Durych po zkuSenosti s vyvojem
Rozmachu zacal politickych témat stranit, zacinal Akord jako povytce kulturni casopis.“"
Jaroslav Durych vydaval vedle novin paraleln€ i své dalsi dilo, obdobi od roku 1928

zintenzivnilo praci v oblasti literatury.

" Kol. Slovnik cizich slov. Brno: Nakladatelstvi Levné knihy, 2010, s. 15.

8 Ohledné oznaceni tvorby v tomto obdobi by se dal pouzZit jesté jeden vyraz z hudebni terminologie a tim
je kontrapunkt. Jako kontrapunkt — totiz souhra dvou a vice zvuku — fungovala Durychova tvorba, spojeni
jeho publicistiky v Akordu, v jinych ¢asopisech a produkce prozy, poezie a dramatu.

9 PUTNA, Martin C. Ceskd katolickd literatura 1918-1945. Praha: Torst, 2010, s. 561.
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3. ZNENI AKORDU (1928-1933)

Vyjma prace na Akordu, Jaroslav Durych podaval pravidelné piispévky
i do Tvaru, Ndarodnich listii, Lidovych novin, Na hlubinu a Rozprav Aventina.

Oproti ptredchozimu obdobi se mezi lety 1928-1933 stava frekventovanéjsi
vydavani prozy, poezie a dramatu. V roce 1928 se ke ¢tenaftim dostava kniha Ejhle
clovek!, coz je soubor prispévki, které byly ptivodné otistény v Rozmachu. V tomtéz roce
Ladislav Kuncii vydava dal$i Durychova dila — Budéjovickou louku a Valdice, coz jsou
prace, které se v roce 1930 stanou soucasti dila Rekviem. Toho roku je také vydana knizné
série ¢lankd ptvodné otisténa v Akordu — Nadéje katolictvi v ceskych zemich.

V roce 1929 vychézi kniha Pout' do Spanélska, coZ je soubor cestopisnych proz.
Spise nez o této knize se hovoii o Bloudeéni (1929), které se stalo jednim ze signifikantnich
dél Jaroslava Durycha.®’ Stejné tak je tomu roku 1931 s dilem Pani Anezka Berkova.

Dila vydana za ptelomu 20. a 30. let jsou zajimava svymi motivy, ale také sepétim
s Durychovou publicistickou tvorbou. V nasledujicich kapitolach se budu zabyvat
pievazné tvorbou v Akordu, nicméné pravé setkani Sjeho prozaickym dilem je

nevyhnutelné, zvlasté pti literarnim ladéni periodika.

3.1 Kulturni a historicko-politické pozadi doby

Evropa znicena prvni svétovou valkou byla rozhodnuta zabranit podobnym
moznym budoucim konfliktim, z toho divodu byl v Patfizi roku 1928 podepsan tzv.
Briand-Kellogiv protivale¢ny pakt. Jednou z prvnich zemi, které smlouvu podepsaly,
bylo Ceskoslovensko.

Udalosti roku 1929 jsou zasadni pro ekonomické fungovani spolecnosti. Krach
na newyorské burze zptsobil krizi ve spolecnosti, ktera ochromila nejen americky trh, ale
také ekonomické fungovani Evropy. Stat se po této udalosti rozhodl pro aktivni
zasahovani do politiky. Krachu burzy ¢astecné vyuzil Adolf Hitler, ktery se 1 pfes védomi
krize snazil lidu vlichotit vizi lepSi budoucnosti. Setkal se s velmi pfiznivym ohlasem,
protoze jeho charismaticky zplisob vystupovani a projevu byl pro ¢ast lidi pozitivem

pottebnym pro piekondni krize. Cést lidu v ném vSak vidéla potencidlni ohrozeni

8 Pfi sbéru materialu na diplomovou praci jsem si viimla, Ze je dilo Bloudéni (ptipadné Pani Anezka
Berkovd) daleko vice zmifiovano oproti Pouti do Spanélska. Tento dojem by viak potvrdilo az zkoumani
dobovych recenzi.

81 NALEVKA, Vladimir. Svétovd politika ve 20. stoleti. Praha: Nakladatelstvi Ale§ Sk¥ivan ml., 2000, s.
92.
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pro zemi, nicmén¢ i pres tuto skutecnost byl v roce 1933 zvolen do funkce tisského
kancléie.

V Ceském prostiedi se nazory na politicko-socialni situaci vyvinuly naptiklad
ve vznik Narodni obce fasistické. Postupnym zesilenym vnimani budouciho ohrozeni se
od 30. let stal novym spojencem Ceskoslovenska Svaz sovétskych socialistickych
republik.

Tticata léta byla i obdobim zmén ve Spanélsku. V roce 1930 padla diktatura
a posléze byla vyhlasena republika. Potfeba vyfesit socidlni a majetkové otazky ale vedla
K nejriiznéj$im nasilnym sportim. Spanélsko se tedy stalo jednim z ohnisek valeénych
konfliktt v Evropé.®

Zkoumané obdobi je pirelomem dvacatych a tficatych let, ale také proménou
produkce literatury. Je zde vidét velky narist tvorby literatury, s pfichodem tficatych let
navic i nariist Zanrové riznorodosti textl. S pisobenim Prazského lingvistického krouzku
(od roku 1926) souvisi také pohled na jazyk samotny — odraz v proméné je znatelny
i v pfistupu k dilu. Dals$i vliv na proménu literatury méla také hospodaiska krize. Tricata

1éta jsou téZ etapou, v niz se do ¢eské literatury dostava vice piekladii svétové literatury.®

3.2 Souhrn prispévkii

Tato kapitola obsahuje soupis textl, které Jaroslav Durych napsal do Akordu
po dobu jeho redigovani, tedy v letech 1928-1933. Soupis je koncipovan do tabulky, jez
tvoii podklad pro nasledujici kapitoly, které se vénuji oblastem z&jmu.

V tabulce jsou shromazdény informace o ¢asovém zatrazeni clanku — ro¢nik, Cislo
a rok vydani. Text je také oznacen podle typu, tzn. ¢lanek ¢i poznamka. Dilezitd je
kategorie tematického €lenéni, uzivam zde ¢lenéni na pét skupin: narod (zkr. ND),
politika (zkr. P), socidlni otdzky (zkr. S), ndboZenstvi (zkr. N) a literatura, kultura (zkr.
LK).5

8 NALEVKA, Vladimir. Svétovd politika ve 20. stoleti. Praha: Nakladatelstvi Ale§ Skiivan ml., 2000, s.
82.

8 Tamtéz, s. 109.

8 Mezi takova dila patti naptiklad Na prahu Apokylypsy (Léon Bloy), Trh marnosti (W. M. Thackeray) —
zaméerné jsem vybrala dila, jez byla vyddna v nakladatelstvi Ladislava Kuncite. Pieklady vSak nabizela celd
fada vydavatelstvi, naptiklad Odeon, Melantrich atd. Dilo Léona Bloye je duilezité zminit, protoze je jednou
z inspiraci pro Jaroslava Durycha.

8 Podrobna definice kategorii je k nahlédnuti v kapitole 1.2.
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Nazev ro¢. | ¢&. | rok typ téma | obsah
prispévku

Impromptu 1 1 1928 ¢lanek LK | tvodnik, klaSter
Anezky Ceské

Prolog K basni 1 1 1928 basen N

,,Bva‘

Tvare lidi. Studie 1 1 1928 Clanek LK | viz nazev

sociologicka

K padesatinam 1 1 1928 ¢lanek LK | viz nazev

Viktora Dyka

Zivot svatého 1 1 1928 poznamka | LK | viz nazev

Norberta od opata

Hugona

Ptedmluva 1 1 1928 ¢lanek LK | viz nazev; ptiloha

k Vzpominkam z Z dilny

mladi nakladatelovy

Duse 1 2 1928 LK | vySlo knizné
(Kdybych...)

Krize ¢eského 1 3 1928 ¢lanek LK | viz nazev

uméni

Ptece nalezeno! 1 3 1928 ¢lanek LK | tvaha nad knihou

Poznatky o ¢eském | 1 4 1928 ¢lanek LK | viz nazev

jambu

Nauceni 1 5 1928 ¢lanek LK | viz nazev

z Friedricha Hurtera

Basnik a dekadence |1 7 1928 ¢lanek LK | viz ndzev

Svatost uméni 1 8-9 | 1928 ¢lanek LK | Biezina

Jakubu Demlovik |1 8-9 | 1928 Clanek LK | viz nazev

padesatindm

Katolicka akce 1 8-9 | 1928 Clanek N

kdysi

Jiti Karasek ze 1 8-9 | 1928 ¢lanek LK | viz nazev

Lvovic o Karlu

Hlavackovi

Montrserrat 2 1 1928/29 LK | zknihy Pout’ do
Spanélska

Belloctiv Pan Petr 2 1 1928/29 | ¢lanek LK | viz nazev

S Ladislavem 2 1 1928/29 | ¢lanek LK | seznameni s

Kuncifem Kuncifem

Ke knize ,,Ejhle 2 1 1928/29 | poznamka | LK | viz nazev

Clovek* (Jaroslav

Durych)

Prosper merimée 2 2 1929 ¢lanek LK | viz nazev

Diamant 2 2 1929 ¢lanek LK o knize Udavag,
diamant =
Durychovo
hodnoceni

Redakéni a povinné | 2 2 1929 ¢lanek LK | viz ndzev

vytisky
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Jenewein Jakuba 3 11929 ¢lanek LK | viz nazev

Demla

Fr. Sekanina a muj 3 1929 poznamka reakce na ¢lanek

¢lanek o novinarské (Jaroslav Redak¢ni a povinné

kritice Durych) vytisky

Katefina Spaurova 4 1929 LK | z romanu Bloudéni

,Protestujeme a 4 1929 poznamka | LK | NaSinec + komentar

odmitame?“ (Durych)

Ferdinand Peroutka 5 1929 ¢lanek LK | viz nazev

a Otakar Brezina

Kapucinek 5 1929 ¢lanek N hiichy

K poznamkam ve ) 1929 poznamka | LK | viz nazev

,, Tvaru“ (Durych)

Jesté o Otokaru 6-7 | 1929 poznamka | LK | viz nazev

Biezinovi (Durych)

Pokrokovost az k 6-7 | 1929 poznamka | LK | viz nazev

zblbnuti (Durych)

Saudkova kniha o 6-7 | 1929 poznamka | LK | kniha Pod oblohou

Biezinovi (Durych) Otakara Bieziny

Odpovéd E. 8 1929 ¢lanek LK | ¢lanek v novinach +

Chalupnému reakce

Kratochvilna 8 1929 ¢lanek LK | divadelni hra

historie se svatym

Viclavem

Genese ,,Bloudéni* 10 | 1929 ¢lanek LK viz nazev

Starnoucim 10 | 1929 ¢lanek LK | viz nazev

umélcim

Bozetéchiv kiiz 1 1930 ¢lanek LK | Ceskd a moravska
krajina

Chronologie 2 1930 ¢lanek LK | historie, nabozenstvi

svatych

Véci, které me 2 1930 poznamka | LK | Narodni Osvobozeni

neboli (Durych) + komentar

Sebrané poznamky 3 1930 ¢lanek LK | o Bloudéni

Skodlivost 3 1930 ¢lanek LK | viz nazev

autorskych vykladi

o genesi basnického

dila

Dnesni nadéje 4 1930 ¢lanek N viz nazev

katolictvi v zemich

Ceskych

SpravedInost 5 1930 ¢lanek N katolictvi

Nadg¢je katolictvi 5 1930 clanek N viz ndzev

V zemich ¢eskych

(pokracovani)

Nadg¢je katolictvi 6 1930 ¢lanek N viz ndzev

V zemich Ceskych




Neplivejte na 3 7 1930 Clanek N o knézich, plivani
knéze! zurnalistické a
spisovatelské
Kapitola o 3 7 1930 poznamka | LK | Dobré Dilo
papouscich (Durych)
Literatura nase 3 8 1930 ¢lanek N o katolicismu
Doslov k Poutido | 3 8 | 1930 ¢lanek LK | viz ndzev
Spanélska
Aetiologie 3 9 1930 Clanek LK | viz nazev
kulturniho upadku
Na hlubinu 3 9 1930 poznamka | LK | o Casopisu
(Durych)
Osoby a véci 3 10 | 1930 ¢lanek filosofie, nabozenstvi
atd.
Dilo W. Hudsona 3 10 | 1930 poznamka | LK | viz nazev
(zkr. Dch)
Do nového desitileti | 4 1 1931 ¢lanek shrnuti roku
Pohteb. Z romanu 4 1 1931 LK | Gryvek viz nazev
Pani Anezka
Berkova
Nekteré poznamky | 4 1 1931 ¢lanek LK | viz ndzev
Summa viry a 4 2 1931 ¢lanek LK | viz nazev
uméni
Barbey D" Auervilly | 4 2 1931 ¢lanek LK | viz nazev
u nds
Strasak s kulturnim | 4 2 1931 pozndmka | LK | noviny + komentar
bojem (Durych)
Ze Zdoroslavicka 4 3 1931 ¢lanek LK | viz nazev, ukazky
Sbornik k oslavé 4 3 1931 poznamka | LK | viz nazev
300. vyroci (Durych)
Dominika a Jesu
Maria
Chvdéla jesuiti 4 4 1931 ¢lanek N viz ndzev
Jindy a nyni 4 4 1931 poznamka | LK | Jungmanniv pieklad
(Durych)
Hranice uméni 4 5 1931 ¢lanek LK | uméni, zamysleni nad
lidskym jedndnim
Pozndmky 4 5 1931 ¢lanek LK | viz nazev
Pamatce Viktora 4 6-7 | 1931 ¢lanek LK | viz nazev
Dyka
Odpoved za 4 6-7 | 1931 ¢lanek LK | Ferdinand Peroutka a
,Nad¢ji katolictvi Pritomnost
Ceské vydani 4 6-7 | 1931 poznamka viz nazev
svatého Tomase (Durych)
Akvinského
Justamenty 4 6-7 | 1931 poznamka | LK | Arne Novak
(Durych)
Miliony 4 6-7 | 1931 poznamka | N katolictvi
(Durych)
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Prohléaseni 4 6-7 | 1931 poznamka | LK | o prostestech proti
(Durych) Durychové tvorbé
Kontroverse 4 6-7 | 1931 poznamka | LK | viz nazev
s Josefem (Durych)
Florianem
Ke stopadesatinam | 4 8 1931 ¢lanek LK | viz ndazev
¢eského obrozeni
Anezka Schulzovd | 4 8 1931 ¢lanek LK | viz nazev
Odpoveéd Josefu 4 8 1931 ¢lanek LK | viz nazev
Florianovi
Akord v Demlové 4 8 1931 poznamka | LK | viz nazev
sveédectvi (Durych)
Rok zkousky 4 10 | 1931 ¢lanek LK | co se odehralo za
minuly rok
Spatna sluzba 4 10 | 1931 poznamka | LK | o Janu BartoSovi a
(Durych) jeho kritice Vancury
Durych-Déblin 4 10 | 1931 poznamka | LK | viz nazev
(Durych)
Den za dnem 5 1 1932 ¢lanek LK | o soudobé situaci
Smutek Jakuba 5 1 1932 ¢lanek LK | Mé svédectvi o
Demla Otokaru Brezinovi
Kritick4 absolutnost | 5 1 1932 poznamka | LK | Albert Vyskoc¢il,
(Jaroslav Durychovy verse
Durych)
Vidcovstvi Karla 5 1 1932 poznamka | LK | ¢lanek v novinach +
Capka (Jaroslav komentar
Durych)
Camill Hoffmann, 5 1 1932 poznamka | LK Lidové noviny +
objevitel (Durych) komentaf
Arne Novék se 5 1 1932 poznamka | LK | Literarni noviny +
dovolava (Durych) komentaf
Bojovnost Arne 5 1 1932 poznamka | LK | Pani Anezka Berkova
Novéka (Durych)
Odveta Josefa 5 1 1932 komentat | LK | viz ndzev
Floriana (Durych)
Masopust 1932 5 2 1932 ¢lanek LK | bilance o tvorbé
Hajme vérné 5 2 1932 poznamka | LK | Bloudéni, Svédové
(Durych)
Doslov Kk ptipadu 5 3 1932 ¢lanek LK | Bfezina a katolictvi
Otokara Bfeziny
Soumrak 5 3 1932 poznamka | LK | viz nazev
komunismu (Durych)
Pratelim 5 3 1932 poznamka | LK | rozpory, Lidové listy
z Lidovych listi a (Durych)
odjinud
Ohen baroka 5 4 1932 ¢lanek LK | Matyas Tanner
Poznamka 5 4 1932 poznamka | LK Bloudéni, Svédové,
(Durych) Capek
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K vydéani mych 3) 3) 1932 ¢lanek LK | viz nazev
Sebranych spist

Ceské détatko 5 |7 ]1932 &lanek naboZenstvi
Po fimské cesté 5 8 1932 ¢lanek cesta po Italii
Tma v historii 5 9 1932 ¢lanek LK | d&episectvi
Gorrisova obrana 5 9 1932 Clanek N obfad Efumi
Holand’ant

Exotické poznamky | 5 10 1932 ¢lanek N misijni déjiny

3.3 Struktura novin

Prvni ¢islo prvniho ro¢niku Akordu vyslo k prvnimu dni nového roku, tedy
1. ledna 1928. Na n¢kolik budoucich let se stava véstnikem, zpravodajem pievazné
Vv oblasti literatury a kulturniho déni.

Titulni strana Akordu obsahuje informace o rocniku, ¢islu a roku vydani.
Nésleduji ¢lanky ptispevateli. Zavér tvoii sekce Poznamky, kterd je organizovana
podobné jako rubrika Glosy v Rozmachu. Sestava z kratkych ptispévku, které jsou
podepsany inicialou.

Akord je casto dotvafen ptilohou Z dilny nakladatelovy, podtitul Meésicni
informace. Sou¢asti nazvu je obrazec, v némz se nachdzi rytiska prilbice, $atek®, koruna
a kozel — dohromady sklada erb. V této ¢asti se také nachazely ¢lanky pfispévatell
Akordu.

3.4 Tematické oblasti

Tato kapitola zobrazuje tematické oblasti Akordu. Podobné jako pifi Cteni
Rozmachu, i pti zkoumani Akordu vznikala tabulka, z niz budu vychazet, a ktera shrnuje
Durychovu praci. Jiz pfi prvnim nahlédnuti na oblasti zdjmu v obou ¢asopisech vyvstava
rozdil mezi pocetnosti prispévki v tematickych oblastech. Zatimco v Rozmachu se
schazela rizna témata, v Akordu jsou vyrazné pouze dvé skupiny — oblast literatury,
kultury a ndbozenstvi. Martin Putna to komentuje slovy: ,, Stejné jako u psani ironickych
portrétii opustil Durych na dlouhy cas i politicka téemata. V Akordu, casopisu navazujicim
na zanikly Rozmach, ale uz s mirnou prevahou kultury nad politikou, tiskl predevsim

ukazky ze své pripravované beletrie a ,,vazné““ uvahy o literature. K politice se vratil az

8 Podobna ozdoba se viak uzivala i na stény, opticky se ji mistnost zahfivala. Variabilnost vykladu znaku
se poji i s variabilitou vykladu erbu a jeho vztahu k ptiloze Akordu. Naptiklad jednou z moznosti vykladu
je spojeni erbu s Vorsilskou ulici v Praze. Pfima definice erbu neni pfedmétem této prace.
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ve druhé poloviné tricatych let. “®" Dil¢i kapitoly se tedy blize zaméfi na oblast literatury

a nabozZenstvi.

3.4.1 Literatura a kultura

Prvni ¢islo Akordu je uvedeno Durychovym tvodnikem s nazvem Impromptu
(1928), vnémz pise o prohlidce klastera. Nazev poukazuje k nééemu nahlému,
mimovolnému, nicmén¢ klaster spis zastava pozici mista, které pietrvalo a néco si s sebou
nese. Premysli tady o praci a 0 tom, co je jejim vyznamem. ,, Ped odchodem vsak prece
Z konvencnich diivodit oc¢i pohlédly na ty véci. Ano, byla to prace socharska, ne bez uméni,
tragiky a usili. Ano, byla to prace. Ale nad tim strmély staré, mrtvé, zhaslé a prece
nadsmysiné vznesené zdi. Byly mnohem a mnohem krasnéjsi. “® Byt je tvodnik vystavén
na prochdzeni kléstera, vybizi k dvojsmyslnému pojeti obsahu a nabizi moznou definici
budouci napIn¢ Akordu. Takovéto pojeti tvodniku by pak vedlo k myslence, ze Durych
planuje vytvafet takovy obsah, ktery bude krasny, bude mit vyznam® a ptetrva, zaroven
se tu otevira svétsky prostor.

Uvodnik prvniho ¢&isla nebyl jedinym textem, v némz se otevira otazka obsahu,
Jaroslav Durych pravidelné rekapituluje v zavéru ro¢niku uplynuly rok, shrnuje udalosti
a zminuje se o vécech, které byly v minulém roce néjaky zplisobem zasadni, naptiklad
v ¢lanku Rok zkousky (1931) to byla smrt Viktora Dyka: ,, Tento rok natropil spousty
IV Zivoté duchovnim. Smetl do more Viktora Dyka a tim je témér uplné znicena stara
tradice posloupnosti v uméleckém Zivoté ndroda.”*® Témito piispévky Durych také
pravidelné komentuje smétovani Akordu.

Jiz u Rozmachu byl Durychovym nakladatelem Ladislav Kuncit, ve spolupraci
pokracuji i pfi vydavani Akordu. Ladislav Kuncift se ale v ramci jednoho ¢isla stava kromé
jeho vydavatele i jeho obsahem. Durych napsal piispévek S Ladislavem Kuncirem (1929),
Vv némz popisuje zacatek jejich spoluprace a pocity, které ho pfi ni provazely. Zminuje se
1 0 Kuncitové dalsi praci. ,,On vydal dost véci peknych a vzacnych, které stoji za to, aby
o nich narod védel, trebas nekteré z nich unikly pozornosti, a nelze tady vypocisti vsecky
jeho zasluhy umlicené, to zase az jindy, [...]; ukaze se potom, kde je u nas mezi lidmi lic

kultury a kde jeji rub. %' Pravdépodobné vidina shodné pozice ve spolecnosti z nich

87 PUTNA, Martin C. Ceskd katolickd literatura 1918-1945. Praha: Torst, 2010, s. 385.

8 DURYCH, Jaroslav. Impromptu, Akord 1, 1928, ¢&. 1, s. 1.

8 Vyznam v pojeti mozné filosofické napIné textd. DilleZitou strankou tu jist& bude i ndboZenstvi.
% DURYCH, Jaroslav. Rok zkousky, Akord 4, 1931, ¢&. 10, s. 433.

1 DURYCH, Jaroslav. S Ladislavem Kunciiem, Akord 2, 1929, &. 1, s. 23.
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ucinila kolegy a ptatele, ptfesto to je jen dil¢i aspekt toho, pro¢ si vazit Ladislava Kuncite.
Je to pfedevsim ¢lovek, ktery odvadi kvalitni praci a jeho vydavatelské dilo ma vsechny
predispozice k dlouhému ¢asovému trvani oproti né€kterym rychlym vydavatelskym
prezitkim. I vydavatelé se stavaji soucasti kulturniho déni a mohou byt ndpomocni
pti uréovani sméru kvality dila. Z hlediska kvality vydavatelského dila by se Ladislav
Kuncif mohl v tomto ohledu stat vzorem.

Oproti obdobi let dvacatych, s nastupem tticatych let se do ceského prostiedi
dostava stale vice zahrani¢ni literatury, coz souvisi s proménou literarni oblasti. Preklady
ukazuji na dulezité osobnosti zahrani¢ni literatury, zachycuji praci s literaturou, mohou
se stavat novymi vzory, ¢i poskytnout inspiraci. Vyznamnou souc¢asti Akordu se tak stava
oblast ptekladové literatury. Mezi ¢lanky jsou k vidéni napiiklad pieklady basni Williama
Blakea od Jaroslava Skalického. Jaroslav Durych recenzuje nékterd dila, mezi néZ se fadi
napiiklad Neuveritelny pribeh pana Petra od Hilaira Belloca. ,,Belloc se nevtird,
nevnucuje. Jest to dobré zbozi, které se sice chvali samo, ale v tichosti. Proto zvlasté u nds
Jje ponékud tieba ho objevit.“®> Durych dilo hodnoti kladng, leckdy se pozastavuje
u jemnych nuanci knihy, které mu zavdavaji ditvod k Givaze, v rdmci recenze knihy se tak
tedy otevira i blok myslenek Durycha.

Podobny tok myslenek je zietelny v ptispévku Svatost uméni (1928), v némz
Durych popisuje svij vztah k osobnosti Otokara Bieziny, zobrazuje ho jako svou
inspiraci. Udava zplsob, jakym je v ¢eskych zemich pojiman, ale pfedevsim fika, ¢im by
mél byt v zavislosti na kvalité svého dila. Popisuje, co se nachazi v Bfezinové basnickém
dile a ¢eho svym dilem dosahuje. ,,4A¢ je to jeho Zivot, jeho skrytost, obsah jeho dila, jeho
forma, jeho tony a barvy, vSechno svedci o jednotné kdzni a vernosti, o pevnosti
a dokonalosti, o zvlastni a jedinecné harmonii, jaké u jiného autora marné bychom
hledali v této vysi a skvélosti. Kazdé jeho slovo mda vsecky tyto znaky, bez ustupkii a bez
liboviile. “% Nejvétsi prednost Biezinovych textéi umistuje i do nazvu ptispévku. Opévuje
jeho techniku a vyznéni béasni. Konstatuje, ze citova a duchovni napli textii neni véc,
ktera se da ziskat, ale musi vyvérat z basnikova nitra, v némz se potkava nékolik prvkl
umoznujicich vytvoteni harmonického a citové silného dila.

Dalsi vyraznou osobnosti z okruhu Jaroslava Durycha je naptiklad Jakub Deml.
V piispévku Jakubu Demlovi k padesatinam (1928) pieje tomuto literatovi k Zivotnimu

jubileu, ale zaroven jako by mu to ddvalo podnét k pfemysleni o plynuti ¢asu, coz se

92 DURYCH, Jaroslav. Bellociiv Pan Petr, Akord 2, 1929, &. 1, s. 13.
9% DURYCH, Jaroslav. Svatost uméni. Akord 1, 1928, &. 8-9, s. 227.
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V zaveru stdva podstatnéjSim bodem textu nez samotné blahoptani. ,, Doufejme, ze se
nesvalime jen tak jako z dlouhé chvile a z omrzelosti Zivot. On ten Zivot je prece krdsny a
bude ¢im ddle krdasnéjsi, trebas ne v tom smyslu, v némz se o krdse zivota mluviva. “9 Jde
zde vidét proud asociaci, které se Durychovi poji s plynutim ¢asu. Vystupuje tady i jakési
védomi vlastniho ja, pojeti ¢asu na pozadi udalosti.

I samotny Jaroslav Durych se v Akordu stava spisovatelskou osobnosti, protoze
jsou zde neziidka vidét Gryvky napiiklad z jeho prozaického dila. Misto, které
v Rozmachu zabirala politika, je v Akordu zaplnéno vztahem k Durychov¢ dalsi tvorbé.
Publicisticka tvorba je tady v pfimé vazb¢ na jeho (naptiklad) prézu, coz ukazuje k tomu,
ze je jeho dilo kompaktni a jednotlivé slozky nestoji samostatné, ale skladaji se v celek.
Horlivost, se kterou se v Rozmachu vyjadioval k politice a podle niz byl znatelny jeho
vztah k ni, je tady nahrazena tendenci vyjadfovat se k vlastnim dilim a otisténé kritice
k nim. Za Rozmachu publicistika davala Durychovi moznost vyjadfit se k témattm, ktera
se aktualn¢ nenachazela v jeho dile, v Akordu oproti tomu dochazi k propojeni motiva.

., Riize zZluté kvetly krasne, ale poupata rizi cervenych se toho roku hladového
a neurodného rozvila a krdsou aZ nemistnou pro oci urozenych panen a vdov
V oknéznéném risském Stifté Buchové na poledni strané od jezirka federnského v zemi
§vabské. “® To je zadatek uryvku z dila Bloudeni (1929), ktery Durych otiskl v Akordu
pod jménem Katerina Spaurova (1929). Bloudeni (1929) se stava pomérné vyraznym
dilem v ramci Durychovy tvorby. Touto kapitolou z dila dava ¢tenaifim nahlédnout
do nové knihy ptichazejici na literarni scénu, zaroven jisté slouzi jako reklama, o cemz
hovoii napfiklad i Martin Putna: ,,Durych vystupuje v Akordu jesté v jiné uloze — jako
spisovatel ktery pouziva casopis k propagaci viastnich vznikajicich nebo vychazejicich
del. <%

Jest mou vadou, Ze neumim Cisti s tuzkou v ruce; nejsem kritik ani novinarsky
reportér a ctu-li néjaké sebe rozsahlejsi dilo, ctu je jako amatér z pouhé rozkose,
nechavaje se undseti, dokud néjaka véc nevzbudi mou pochybnost nebo ustépacnost. %’
Tato pasaz je Casti z ¢lanku Genese ,, Bloudéni* (1929). 1 kdyz je tato véta vytrzena
z vétsiho celku, v némz hovofi o praci pfedevsim s historickym materidlem, zd4 se byt

jakymsi ironickym popisem Durycha samotného. Jiz v Rozmachu piedvedl, Ze vladne

% DURYCH, Jaroslav. Jakubu Demlovi k padesatinam, Akord 1, 1928, &. 8-9, s. 228.
% DURYCH, Jaroslav. Katerina Spaurovd, Akord 2, 1929, €. 4, s. 98.

9% PUTNA, Martin C. Ceskd katolickd literatura 1918-1945. Praha; Torst, 2010, s. 562.
9 DURYCH, Jaroslav. Genese ,, Bloudeéni*, Akord 2, 1929, &. 10, s. 293.
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nezkrotnou silou napsat reakci na ¢lanky jakékoli povahy — at’ jiz kritizovaly jeho osobu,
nazory ¢i tvorbu. To si s sebou nese ukol sledovat tisk, navic v ptipadé¢ Durycha to
vypada, ze se stuzkou v ruce narodil. Jak je jinak jiz z nazvu patrné, v piispévku
0 Bloudeéni (1929) se zabyva piedev§im vznikem dila, étenaie provazi po stopach sbéru
udaju a strukturou vystavby knihy. Pro ty, kteti Cetli Bloudeni (1929) a nasli v ném
zalibeni, bude jisté pfijemné, ze se mohou také dozveédét o tzv. zakulisnich informacich,
nicméné v dbalych naznacich se tu odkryva jesté jeden cil ptispévku. ,, Vim, Ze u nas neni
uzitecno se k tomu priznavat, ponévadz rizni kritikové cithaji na takové slovo, ale ja se
K tomu priznavam spise pro budouci. Vzdyt vim jak z viastni tak i cizi zkuSenosti, jak rizni
kritikové sami napred zadaji o pouceni a vysveétleni, co to ¢i ono znamend, [...] jak tomu
rozuméni. “*® Je jim mozna snaha predejit kritice, zocelit své postaveni. Tato tendence je
pak v zavéru relativné zmirnéna piedestfenim touhy jit po stopach historie, filosofie
a teologie.

Podobny zpisob jednani se nachazi i v ¢lanku Sebrané poznamky (1930). Ty se
zdaji byt souhrnem poznamek vazajicich se s riznymi tématy, piece ale tady vystupuje
do poptedi obranny postoj souvisejici s dilem Bloudeni (1929). ,,Co se tyce jednotlivosti,
rad bych mél v knize jesté leccos, co jsem tam dati nemohl. Necht moji pratelé uvazi, ze t0
dilo nebylo tvoreno v pohodeé. Nejsem svetovy spisovatel, nybrz jen cCesky spisovatel
a k tomu katolik. “°° Autor sice ¢asteéné pripousti, ze by mohl (i chtél) néco zménit, dilo
ale vyslo v daném znéni a Durych si za nim stoji.

Na podobném principu jako u Bloudeéni (1929) je vystavéna i ,,propagace® knihy
Pout do Spanélska (1929). Piispévek Montserrat (1930) je ukazkou z knihy, pozd&ji se
ale objevuje 1 dalsi ¢lanek, ktery se knize vénuje. ,,Zdd se to jiz tak davno, jako by to mélo
nastati teprve v budoucnosti. Télo zajisté je slibo. Kdyz tenkrdate za velmi horkého
cervencového nedélniho odpoledne [...].“'%° Takto za¢ind piispévek s nazvem Doslov
k Pouti do Spanélska (1930), ktery se zda byti spise nez skutenym doslovem
pfipominkou cesty, zadvanem prozitych dni.

Vlnu reakei ve spole¢nosti vzbudila i kniha Ejhle clovek! (1928), coz je uskupeni
¢lankd pivodné otisténych v novinach. Ke knize ,, Ejhle clovek! (1929) je ptispévek
umistény do ¢asti Poznamky. Vztahuje se ke stejnojmenné knize, zptisob jeho provedeni

1ze piipodobnit k sérii autobiografickych ¢lankt Jaroslav Durych — jako literat, politik

% DURYCH, Jaroslav. Genese ,, Bloudeéni“, Akord 2, 1929, &. 10, s. 296.
9% DURYCH, Jaroslav. Sebrané poznamky, Akord 3, 1930, ¢. 3, s. 101.
100 DYRYCH, Jaroslav. Doslov k Pouti do Spanélska. Akord 3, 1930, ¢. 8, s. 330.

60



a clovek. ,.Jsou to videni subjektivni. Nelze tedy autoru vytykati to, co tam nedal, a to,
Ze neprihlizel take k jinym viastnostem vypodobnénych osob. Kniha ma urcité nedostatky.
Autor se prizndava opravdu uprimné a nezaludné, ze nemél kdy procisti vse, ceho by byl
potieboval, aby nékteré véci mohl podati jasnéji nebo dokumentdarnéji. “*0*

Objevuje se i prispévek, ktery se vraci k Durychové divadelni hfe o svatém
Véclavu. ,, 1 stalo se nékdy snad pred rokem, zZe asi dva z mych pratel — a mozna, Ze to
byliiti, [...], co pry je s mou hrou,,Svaty Vaclav“, kterd po trojim provedeni na Moravé
zapadla do hlubin zapomenuti jiz pocatkem roku 1925.°1%% Zde reflektuje dojmy
z mozného znovuuvedeni hry a popisuje postup rozsifeni scénare. Text pisobi relativné
uvolnéné, misty az bujafe a jisté je nasnad¢ brat tyto znaky za projev hrdosti Durycha
na sveé dilo.

Po vsech téchto textech!® pfichazi bilanéni ¢lanek jménem Masopust 1932
(1932).

wPrichazi nyni otdazka: Co ted? Jsem nucen spokojiti se udélem ,, byvalého
umélce, ac nejsem jeste tak star a neduziv, abych snesl necinnost. Pero nelze
Jjak tak zahodit. Snad by slo pridati se k lidem odstavenym a ucastniti se jejich

odboje proti panujici pritomnosti, ktera popravuje jednoho po druhém

a pripichuje lidem na kabat vimrtni listky. “***

V ném shrnuje obdobi poslednich zhruba deseti let s ohledem na vydand dila
a premysli nad svym citovym a spoleCenskym postavenim, které se mu v soucasnosti
dostava. Do jist¢é miry slova v ¢lanku provazi emocni vyprahlost a citelnd Unava
Z nutnosti pozice obrany proti kritice a védomi strZzeni proudem ¢asu. Co pravdépodobné
dopomaha k témto pocitiim je provadéné srovnavani s riznymi osobnostmi.'®® Viclav
Durych k tomuto ¢lanku dodava, ze se v ném opét projevila Durychova kritika a pozice

106

V ramci vyvoje, ktery jesté nebyl dovrSen °, s ¢imz lze relativné souhlasit.

101 DURYCH, Jaroslav. Ke knize ,, Ejhle clovek!“, Akord 2, 1929, ¢. 1, s. 30.

192 DURYCH, Jaroslav. Kratochvilna historie se svatym Vaclavem, Akord 2, 1929, &. 8, s. 248.

108 Zminén4 dila nejsou jedina, ktera si progla timto ,kole¢kem™ — vydani dila, kritika, obrana, reakce
na kritiku apod. Dale se to tyka naptiklad Pani Anezky Berkové (1931). Uvedena dila byla namatkou
vybrana, aby ilustrovala danou situaci.

104 DURYCH, Jaroslav. Masopust 1932. Akord 5, 1932, ¢&. 2, s. 53.

105 Opravdu tato nutnost vyplyva od ostatnich? Viz dvoudomost u Durycha — omlouvé se za napsani dila
a zaroven to mysli ironicky, protoze za svym dilem stoji. Jest¢ o tom budu hovofit v nasledujici kapitole.
106 DURYCH, Vaclav. Vzpominky na mého otce. Zivotopis Jaroslava Durycha. Olomouc: Votobia, s. 285-
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Jaroslav Durych se mnohokrat s kritikou neumiriiuje, naopak ji ¢asto nechava
kulminovat. Ve ,,vybuchu‘ reakce se kromé kritiky snoubi obranny postoj a citova reakce
na kritiku. ,, Snad to staci. Bude-li se jesté jednou nékde néco podobného opakovati, budu
musit na ochranu sveho dobrého jména uziti prostredkii hrubsich a zevrubnéjsich, i radim
tedy upiimné tém dusim horlivym, aby se na miyj vicet nebavily. “*%

V prispévku Hranice umeéni (1931) se rozepisuje o tom, co vystupuje z jeho
publicistické tvorby — tedy ze uméni neni pouhé femeslo, ale seskupeni nékolika prvkd,
které musi byt ve vzajemné souhie, aby mohlo byt uméni vykondno. Zamysli se nad tim,
kde je postavena hranice v uméni a zda se vibec o nééem takovém da mluvit. ,,Umélec
to ¢asem pouhym rozumem poznava a je-li poctive véren svému poslani, snazi se slouziti
umeni tak, aby dosahl jeho nejvzdailenéjsich meznikii a aby jesté sam vidél co nejdale
za tyto mezniky, které mu zasadila smrt.“**® Vyrazny bod tady tvofi ¢as, protoZe jeho
pusobeni zdokonali soulad poznani, zkuSenosti a talentu. Nejvétsi poznatkem je to,
Ze tvofit uméni je dar.

Durych neptemysli o tvorbé jen na duchovni Urovni, ale zkouma i technické
provedeni dila. Poznamky k technické realizaci dila shrnuje v textu Poznatky o ceském
jambu (1928).

3.4.2 Nabozenstvi

Dv¢ oblasti zajmu v ¢asopisu Akord jsou navzajem propojeny literaturou a ta tedy
bude tvofit pfechod od jedné kategorie ke druh¢. V textu Dmnesni nadéje katolictvi
Vv zemich ceskych (1930) Jaroslav Durych hovoii o tom, Ze vétSina literatury na ¢eském
uzemi nemuze byt dana do souvislosti s katolictvim, protoze je ateisticka. ,,Jest tedy nutno
si uvedomit, Ze témer cela cCeska literatura, at je to basnictvi, beletrie, filosofie a vedy
theoretické, je temer uplné atheistickd, a pokud jsou v ni vyjimky, nejsou zpravidla takoveé,
aby je katolici mohli prijmout s tiplnym zadostiucinénim. ' V piispévku se vraci
zejména k tomu, co jiz prakticky bylo fe¢eno v naplni ¢lankd v Rozmachu, tzn. prolinani
historie a katolictvi, sou¢asny piistup ke katolictvi v ¢eskych zemich atd. V tomto ohledu
tedy nepfinasi nic nového nez opétovné vyneseni této tematiky na povrch. Co tvoti nadé€ji

katolictvi v zemich Ceskych se ¢tenat docitd na prvnich tadkach pokracovani textu

snazvem Nadéje katolictvi v zemich ceskych (1930), protoze je tento text rozc¢lenén

07 DURYCH, Jaroslav. Prohlaseni. Akord 4, 1931, ¢. 6-7, s. 320.
108 DURYCH, Jaroslav. Hranice uméni. Akord 4, 1931, €. 5, s. 195.
199 DURYCH, Jaroslav. Dnesni nadéje katolictvi v zemich Seskych. Akord 3, 1930, &. 4, s. 132.

62



dokonce na tii ¢asti umisténé ve trech Cislech Akordu. Nadgji tvoii vira a laska. Sepéti
historie a katolictvi, celkoveé pak znovuotevieni této otazky pozitivné hodnoti Jan Patocka
v dile Ceskd vzdélanost v Evropé (1939).110

Dalsi hodnoty propaguje ve Spravedlnosti (1930). Zde touzi predevsim
po svobod¢ ve vyjadiovani i1 vife. Poukazuje zde totiz na nerovnost v pojimani
nabozenstvi v deskych zemich, na snahu naboZenskou viru cilené #dit. , My, Cesi
katolické viry, jsme trvale mentorovani od Cechii nekatolickych jako Zivel odcizeny,
rozkladny, nespolehlivy, mravné a kulturné ménecenny. Ve staté jest velika vétsina
katolikii, k nimz patri zase velika vetsina Slovakii, Nemcii a Madari. Druhym narodiim
se jejich katolictvi nevytykd, pouze ndm, katolickym Cechiim.“**' Byt v piispévku
predevsim ukazuje na rozdilnost, hlavnim dlivodem sepsani je vyzva pro T. G. Masaryka,
aby vyslovil svilj ndzor ohledné zminénych témat, Durych zde s jistou nechuti zmituje
Masarykovu liknavost.

| v oblasti ndbozenstvi Durych vykazuje notné znamky kritiky, ¢ehoz mize byt
ptikladem text Neplivejte na knéze! (1930), v némz popisuje chovani ke knéziim, ukazuje
zpusoby, které lidé uzivaji, aby knéze poskodili. Demonstruje to i na ptikladech: ,,Plivne-
li se na kneze, muze to miti rizné nasledky. Knez se trebas lekne, zjistuje, co se stalo, pak
se usmeje a vlidné rekne: Zaplat Pan Buh! — Takové véci nemohou dobre porozumeéti lide,
kteiii aspor trochu neznaji mystiku.“'*? Jako u predchoziho textu i tady Durych nabada
Ctenare, aby pfemysleli diive, nez budou konat.

Jak je Durychovym zvykem, reaguje na clanky z ostatnich casopisi, v tomto
piipadé napsal text Literatura nase (1930), vnémz navazuje reakci na piispévek
v Ceském slové. Jako u predchozich sporti i tady opird svou argumentaci o dualni vidéni
naboZenstvi a historie v ¢eskych zemich a pravi, Ze dokud zde tato dualita bude, stale
budou ceské zemé zemi sporti a nardzek. ,,Necht' si tedy existuje vedle sebe ci proti sobé
dvoji historie a dvoji kultura, necht si kultura nase ziistane vyloucena ze Sirsi kultury
narodni: na tom nam prozatim nemiize tak dalece zdlezet;, naopak, jsme-li o sto padesat
let pozadu, jsme také o téch sto padesat let starsi, coz znamend mnoho.“*® Je pak pouze
samoziejmé, Ze se tato dvojakost promita i do literatury. V textu zminil ,,dobu Temna“,

ktera je i soucasti ¢lanku Chvdla jesuitii (1931). Opét i tady poukazuje na variabilnost

110 pATOCKA, Jan. Ceskd vzdélanost v Evropé. Praha: Nakladatel Vaclav Petr, 1939, s. 31.
111 DURYCH, Jaroslav. Spravedlnost. Akord 3, 1930, &. 5, s. 177.

112 DURYCH, Jaroslav. Neplivejte na knéze!. Akord 3, 1930, &. 7, s. 274.

13 DURYCH, Jaroslav. Literatura nase. Akord 3, 1930, ¢. 8, s. 307.
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ve vnimani jesuitli v ocich lidi Ceské zemé, piSe o vécech, které mohou byt a jsou
pfedmétem sporu.

Jednim z vyznamnych okamzikli se pro Jaroslava Durycha stava vydani dila
Tomase Akvinského. ,,Citim, Ze néceho podobného bylo uz davno nezbytné treba, aby
vzdelani theologické bylo prohloubeno a zbaveno urcité kozZenosti a neradostnosti
na jedné strané a aby vyvazlo z urcité exaltovanosti na strané druhé.“*'* V jeho dile
nespatiuje ona temna mista, ktera by davala zdminku pro dvoji vyklad, proto vydani jeho

dila vidi jako mozné vykroceni k zacatku premysleni misto nastupu spekulace.

3.5 Vyrazovy obsah

Oproti obsahu Rozmachu se obsah Akordu posunul spiSe do oblasti literatury
a nabozenstvi. V tomto obdobi se zfetelné projevuje predevsim jedna vlastnost Jaroslava
Durycha, kterou je dvousecnost kritiky. Jaroslav Durych je sice pevny ve svych nazorech,
to ale nevylucuje vyvoj mysleni a ptipadny nazorovy posun. Je spisovatelskou osobnosti,
ktera si stoji za svymi ndzory, a zaroven katem, ktery tuto osobnost setne v komentarich.
o -..] jmenovany fakt vyzyva k chapani Durycha jako autora bytostné DVOJDOMEHO —
jako autora pisiciho umeélecké texty a soucasné, ¢i dokonce jesté predtim chladné
a raciondlné rozvazujicitho o tom, co, jak a proc pise, a ceniciho si této analyzy stejné
Jjako samého ,, primdrniho* uméleckého dila.***® Oznaéeni Durycha jakozto autora
dvojdomého jsem pouzila jiz v ptedchozi kapitole a je to vyraz, jenz naprosto vystihuje
jeho zachazeni s myslenkami a s textem. Pro pouZiti tohoto vyrazu mi byl inspiraci
Martin Putna, ktery takto ozna¢il Durycha v knize Ceskd katolickd literatura 1918-1945
(2010). ,, Durych viastni texty nejen vyklada a rozebird, ale také kritizuje, a to se vsi
durychovskou nemilosrdnosti a sziravosti. Sva starsi dila nékdy dokonce zcela zavrhuje.
Casto se omlouva, Ze néktery text napsal, Ze slo jen o pozadavek pritomné hodiny nebo
plod rychlého napadu, bez trvané hodnoty.“''® Kritika je zcela jisté projevem vyvoje —
zamysleni se nad svou praci a jejim vyznamem. Mohla by to byt povazovana i za projev
nejisté osobnosti, ale u Durycha ji povazuji spiSe za projev aktivniho mysleni, zpétné
zamysleni se nad textem a jeho vyznamem a smyslem, reflektovani pocit ohledné textu.
Ptihodné by bylo na Durychovo kritické dilo pouzit Sokratovu vétu ,,vim, Ze nic nevim*,

protoze jeho kritické zmitani by dozajista mohlo byt praktickou ukézkou tohoto vyroku

1 DURYCH, Jaroslav. Ceské vydani svatého Tomdse Akvinského. Akord 4, 1931, &. 6-7, s. 312.
115 PUTNA, Martin C. Ceskd katolickd literatura 1918-1945. Praha: Torst, 2010, s. 445.
116 Tamtéz, s. 446.
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— ¢im vice se Durych zamysli nad dilem, nad jadrem problému, tim vice je nespokojeny,
ac by se dalo fici, ze mySlenku zachytil pfesné. Eva Kantirkova o Durychovi fekla, ze to
byl Clovek, ktery ,,[...] cerpal ze své vyhranénosti tvirci silu. Nebdl se a neostychal srazit
se smérem jinym, ba dokonce jako by byl autorem védomé konfliktnim. “**’ Mozna pravé
tento konflikt, kritika, ktera vyvérala z jeho nitra zptisobuje ptitazlivost jeho dila.

Kromé kritiky je vyznamnou slozkou Akordu reklama. Durych vétSinou piispévka
propaguje své dalsi dilo. I kriticky ¢lanek na knihu je zviditelnénim dila, protoze

i negativni reklama ztstava stale reklamou.

17 DVORAK, Jan a Nella MLSOVA (eds.). Bloudéni casem a prostorem — Jaroslav Durych zndmy

i neznamy. Sbornik prispévki z II. literarni laboratore, konané v Hradci Krdlové 25. -26. ledna 1996.
Hradec Kralové: Gaudeamus, 1997, s. 9.
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4. DRUHE INTERMEZZO

Obdobi tricatych let je obdobim velkych spole¢enskych zmén, coz se samoziejme
projevilo i v kulturni sféfe. Jaroslav Durych mél mezi redigovanim ¢asopisu Akord
a posléze Obnovy rozpéti Ctyi let, prestup mezi periodiky nebyl tedy tak plynuly,
jako tomu bylo u Rozmachu a Akordu. Stejné jako prvni intermezzo i druhé se bude
zabyvat pfechodem mezi Casopisy a vytyc¢i dilezité body této zmeny.

Jaroslav Durych vedl Akord az do roku 1933. ,, Akord by se ziejmé dal vyvijel
V politickém smeru, ktery naznacil jeho Sesty rocnik. Jeho vyvoj v§ak prerusily negativni
externality kapitalismu: Ladislav Kunci¥ musel v dusledku hospodarské krize své
nakladatelstvi roku 1934 wuzaviit, a tudiz musel skoncit i Akord “!® S nejvétsi
pravdépodobnosti se vyskytly i persondlni problémy, podobné jako tomu bylo
u Rozmachu. Pfedmétem spekulaci muze byt i rok, kterym Durych ukoncuje svoji ¢innost
v Akordu — bud’ jim muze byt rok 1933, ,,[...] pFipadné posledni ,, dvousvazkovy* rok —
1934, [...].“1® De facto timto rokem &innost Akordu neuticha, avsak v nasledujicich
letech jiz Durych neni jeho souc¢asti, méni se kolorit postav, které se kolem n¢j sdruzuji
stejné tak jako jeho tematicky obsah.

Prvni ¢islo prvniho ro¢niku Obnovy vyslo 6. biezna 1937. Nazev listu je odvozen
»[-..] z vyroku Pia X. namireného proti modernismu: ,,Obnovit vse v Kristu. “*?° Jinak
nazev dale rozvedl ,,/...] Josef Krlin na zacatku prvniho cisla clankem Pracujeme
pro obnovu [...]. “*?! Obnova byla piejmenovana na Ndarodni obnovu az po Mnichovské
dohodg, tzn. v zari 1938.

Jaroslav Durych se na Obnové podilel zejména svymi Gvodniky. Lexikon ceské
literatury (2000) Durycha dokonce oznacuje jako ,,duchovniho inicidtora a viidce
Obnovy<.1??

Rozdil je mezi prvnim a druhym roénikem Obnovy — zatimco prvni ro¢nik je
vydavan v Opave¢ a sestava z kKatolicky orientovanych autord, vydavani druhého ro¢niku

se st¢huje do Prahy a obménuje se kolektiv autort, tentokrat sestavajici pfevazné z autorti

118 pPUTNA, Martin C. Ceskd katolickd literatura 1918-1945. Praha: Torst, 2010, s. 565.

119 PUTNA, Martin C. Jaroslav Durych. Svazky iivah a studii 3. Praha: Torst, 2003, s. 6.

120 OPELIK, Jiti a kol. Lexikon ceské literatury 3/1 M-O. Osobnosti, dila, instituce. Praha: Academia, 2000,
S. 634.

121 PUTNA, Martin C. Ceskd katolickd literatura 1918-1945. Praha: Torst, 2010, s. 582.

122 OPELIK, Jiti a kol. Lexikon ceské literatury 3/1 M-O. Osobnosti, dila, instituce. Praha: Academia, 2000,
S. 634.
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Radu.? Rozdil se objevuje i v tématech, protoze dosud se tolik nepracovalo s pojmem
antisemitismus jako ve druhém roéniku.'®* S rozdilnosti témat vychazi najevo i biitkost
¢lankd, nutné zde ale musi byt poukazano na stale vice vyhrocenou spolecenskou situaci.

Ptechod mezi Casopisy chci uzaviit ,,sporem®, ktery pro Jaroslava Durycha jisté
nebyl nikdy ukonéen, a tim je ,,hadani“ Durycha s Karlem Capkem. Zafazuji to do této
kapitoly, protoze Karel Capek zemiel roku 1938. Samoziejmé patii mezi vyznamné
osobnosti tohoto obdobi, ale také vytvaii dilezitou kapitolu v Durychové zivoté. Stiipky
Z nejcitovangjsich textdi vychazi az v roce 1937 a je jim Pla¢ Karla Capka®. Tento
Clanek vysel jako reakce na nazorové stanovisko Karla Capka v diskusi o valce
ve Spanélsku.'?® Jaroslav Durych napsal na téma Karel Capek mnoho piispévki, které se
Casto vyzdvihuji v jeho tvorbé a jsou pfedmétem spekulaci, jaké stanovisko ohledné

Capka skuteéné zastaval 1%’

123 PUTNA, Martin C. Ceskd katolicka literatura 1918-1945. Praha: Torst, 2010, s. 583-584.

124 MED, Jaroslav. Literdrni Zivot ve stinu Mnichova (1938—1939). Praha: Academia, 2010, s. 90.

125 DURYCH, Jaroslav. Pla¢ Karla Capka. Akord 4, 1937, ¢. 1, s. 8-11.

126 MED, Jaroslav. Literdarni Zivot ve stinu Mnichova (1938-1939). Praha: Academia, 2010, s. 73.

127\ knize Vzpominky na mého otce jeho syn Vaclav tvrdil, Ze vztah jeho otce s Karlem Capkem pry nebyl
takovou katastrofou, jakou se mohl zdat skrze ¢lanky. Dcera Jaroslava na druhou stranu vidéla spise
konflikt mezi muzi a svého otce pro to odsuzovala.

67



5. ZACATEK OBNOVY (1937-1938)

V roce 1936 vychazi Cesstvi v Evropé, které bylo &asteéné pietisknuto i v Obnoveé.
Masopust je dilo vychazejici v roce 1938. Jak jiz bylo zminéno v pfedchozich kapitolach,
Jaroslav Durych kromé pfispivani do Obnovy podaval ¢lanky i do dal$ich periodik.

Tato kapitola je vSak vénovana Obnové a ta zacala svou ¢innost vydanim prvniho
Cisla dne 6. biezna 1937. Jaroslav Durych se podilel pfevazné psanim uvodniki.
,»V Obnové byly uverejniovany i vynatky z nekterych Durychovych knih a pretisky z jinych
casopisit. “1?® Vzhledem k vyhrocené politické situaci nemélo Durychovo piisobeni

vV Obnové dlouhého trvani. Cinnost musel ukon¢it k 15. bieznu 1939129

5.1 Kulturni, historické a politické pozadi doby

Rozkolisana situace ve Spanélsku se na konci t¥icatych let podstatné zhorsila,
nicméné i pfes tuto neblahou situaci byl konflikt vyfesen, valka skonc¢ila v dubnu roku
1939.13%0

Adolf Hitler se snazil sjednotit germanskou fi§i a mezi body, prostfednictvim
nichz toho chtél dosdhnout, patfilo i pfipojeni Rakouska k Némecku. K tomu se
schylovalo jiz od roku 1937, nicméné dochazi k tomu az o rok pozdéji, v bieznu 1938.

Na zac¢atku tohoto mésice némecka armada obsadila Rakousko.3!

WVstup do roku 1938 neposkytoval povzbudivy pohled. Ceskoslovensko bylo
obkliceno staty s nedemokratickymi reZimy a Mala dohoda byla fakticky
V rozkladu. Spanélska obcanska valka pokracovala v neztencené mire, postoj
SSSR ke stredoevropské otazce nebyl rozhodné jednoznacny a z mnoha

francouzskych hlasii byla slysitelnd nechut’ k jakékoliv bojové aktivité. “**

Rok 1938 se stal zasadnim pro uspofadani Ceskoslovenska, protoze Hitler
pozadoval postoupeni Ceskoslovenského pohrani¢i Némecku. Bylo rozhodnuto o piedéni

pohranici a ¢eskoslovenska vlada se tomu podvolila. Od prvniho fijna zacala némecka

128 DURYCH, Vaclav. Vzpominky na mého otce. Zivotopis Jaroslava Durycha. Olomouc: Votobia, s. 332.
129 PUTNA, Martin C. Jaroslav Durych. Svazky vivah a studii 3. Praha: Torst, 2003, s. 39.

10 NALEVKA, Vladimir. Svétova politika ve 20. stoleti. Praha: Nakladatelstvi Ale§ Sk¥ivan ml., 2000, s.
123.

131 Tamtéz, s. 145.

132 MED, Jaroslav. Literdrni Zivot ve stinu Mnichova (1938-1939). Praha: Academia, 2010, s. 98.
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armada obsazovat nové ziskané tizemi. Rijen je téz m&sicem abdikace prezidenta Benese,
kterého ve funkci nahradil Emil Hacha — stal se prezidentem v dobé trvani valky. Obdobi
od zafi roku 1938 do biezna 1939 se nazyva druhou republikou.

Kromé citového napéti siliciho v literatufe vlivem politickych udalosti a snahy
vyjevit dulezité hodnoty, se v kulturnim prostoru pisobenim Nakladatelstvi Melantrich
objevuje edice Rozruch, tedy Romdny vzrusené chvile. Ctenarim se tak vedle dél, ktera
ziskala statni cenu za literaturu (napft. Bild nemoc), nabizi i moznost literatury pokleslejsi.
Ta vSak Ceskou literaturu nenarusuje, pouze dopliuje jeji kolorit.

V roce 1937 ziskala Marie Pujmanova statni cenu za dilo Lidé na krizovatce,
v némz vykresluje jednotlivé spolecenské vrstvy a tato kniha by tak mohla byt dokladem
o fungovani soudobé spolecnosti.

Rokem 1938 se konéi zivot Karla Capka. Muze, ktery mimo jiné ve svém dile
zformoval vizi moznych budoucich hrozeb pro spolecnost — jeho zaliba ve filosofii se

promitla do formulace otazek.

5.2 Prehled ¢lanki

Jako u piedchozich dvou ¢asopis!®, i zde tato kapitola obsahuje soupis textt,
tentokrat napsanych do Obnovy, respektive Ndrodni obnovy. Kapitola se soustiedi
predevsim na roky 1937 a 1938. Ptehled ¢lankt je opét umistén do tabulky, v niz jsou
zahrnuty udaje o ro¢niku, ¢islu a roku vydani — tedy casové zatazeni textu. Dale je text
oznacen podle typu a tematické oblasti, ¢lenéné do péti skupin — narod (zkr. ND), politika

(zkr. P), socialni otazky (zkr. S), naboZenstvi (zkr. N) a literatura, kultura (zkr. LK).

Nazev ro¢. | ¢ rok |typ téma obsah

prispévku
Uvodem 1 )1 1937 | &lének LK/ND | vlast
Stiny véerejska 1 2 1937 | ¢lanek LK diktatofi a lid
Obnova 1 3 1937 | ¢lanek ND obdobi po 1. sv. v.
Nase misto v 1 4 1937 | ¢lanek ND viz nazev
Evropé
Dtim a domaci 1 5 1937 | ¢lanek narod a najemnici
O jedné koruné 1 6 1937 | ¢clanek ND svatovaclavska

koruna, svoboda lidu

Nejen my, nybrz oni | 1 7 1937 | ¢lanek ND/LK | narod a spojenci

133 U ptedchozich ¢asopisii jsem zpracovavala i strukturu listu, sou¢asti této kapitoly viak nebude. Oblasti
zajmu v Obnové jsem piipravovala ze souboru vytvoreného Vaclavem Durychem, ktery se skladal cisté
z textll Jaroslava Durycha.
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Uméni vladnouti 1 8 1937 | ¢lanek ND/P ukoly vlady

Co jest prace 1 9 1937 | ¢lanek LK ViZ nazev

Utiznuté nosy 1 10 1937 | ¢lanek vérnost a svoboda

Privilegium prace 1 11 1937 | ¢lanek LK ViZ nazev

Ukol vychovy 1 12 1937 | ¢lanek LK ViZ nazev

Slovo k 1 13 1937 | ¢clanek LK intelektualové a

intelektualim prace

O neptatelich 1 14 1937 | ¢clanek LK nechut’ Némci k

koruny Cechtim

svatovéclavské

Nejasnost 1 15 1937 | ¢lanek LK Viz nazev

demokracie

Slovo pred 1 16 1937 | ¢lanek LK povinnosti, prace,

prazdninami vychova

V hadi sluji 1 17 1937 | ¢lanek LK komunisté a
spole¢nost

Podzamci 1 18 1937 | ¢lanek LK kultura

Volba nepiatel 1 19 1937 | ¢lanek LK Spanélsko

Pomnik dosud 1 20 1937 | ¢lanek LK pomnik, Zena, matka

nepostaveny

Jednomu za mnohé |1 21 1937 | ¢lanek LK o ¢teni Obnovy

Vice knézské prace |1 22 1937 | ¢lanek N o kostelich, knézich

Jisté a nejisté 1 23 1937 | ¢lanek LK lidé ve spole¢nosti

Pri¢iny zla 1 24 1937 | ¢lanek LK Viz nazev

O ztraté sil 1 25 1937 | ¢lanek LK smrt, sebevrazdy

Néco o nervose 1 26 1937 | ¢lanek LK viz nazev, sousedé

Pratelé a nepratelé 1 27 1937 | ¢lanek LK pratelstvi k republice

Hazardéri 1 28 1937 | ¢lanek LK postoj moravského
deniku

Prokleti staviteli 1 29 1937 | ¢lanek LK stavby v Praze

Knize nas 1 30 1937 | ¢lanek LK viz ndzev

Slovo déla babu 1 31 1937 | ¢lanek LK o tom, jak se mluvi
(otevienost,
soukromi)

Krise ¢i revoluce 1 32 1937 | ¢lanek LK viz nazev

Co byvalo, neni 1 33 1937 | ¢lanek LK republika

Pravda vitézi 1 34 1937 | ¢lanek LK viz nazev

Pred tvaii miliont 1 35 1937 | ¢lanek LK kolektiv

Bila hora 1 36 1937 | ¢lanek LK ViZ nazev

Dtirazné 1 37 1937 | ¢lanek LK/ND | stat od roku 1935

upozoriujeme

Koruna ¢eska, 1 38 1937 | ¢lanek LK viz nazev

polské a uherské

Svétlo kralt 1 39 1937 | ¢lanek LK o kralich a jejich
odkazu

K Bat'ovu projevuo | 1 40 1937 | ¢lanek LK viz nazev

préci

Hadka a prace 1 41 1937 | ¢lanek LK Viz nazev

Kolonie 1 42 1937 | ¢lanek LK kolonie a Némecko
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Vidim vanoc¢ni 1 43 1937 | clanek LK viz nazev

strom

Na konci roku 2 1 1938 | ¢clanek LK rekapitulace Cisla

Funkce naroda 2 2 1938 | ¢lanek LK/ND | narod a naboZenstvi

Nase vécia Némci | 2 3 1938 | ¢lanek Viz nazev, politika

Obrana vlasti 2 4 1938 | ¢lanek ND viz nazev

Oviem, Ze ne 2 |5 1938 | ¢lanek Cesi a Némci

vSichni

Svét se toci 2 10 1938 | ¢lanek P pravice, levice

Re¢ rakouské 2 11 1938 | clanek LK ohrozeni Hitlerem

Red ztracena 2 12 1938 | ¢lanek odkaz na piedchozi
¢lanek

Rozhodnuti 2 13 1938 | ¢lanek N vira

Viile k jednoté 2 14 1938 | ¢lanek jednota naroda,
narodni socialisté

Vzdyt to jde 2 15 1938 | ¢lanek LK soudoba situace

Bez duvéry vboha |2 16 1938 | ¢lanek N o rakouskych,
némeckych a
Ceskych katolicich

Nad leto$ni zimou | 2 17 1938 | ¢lanek P politika

Nepomér ke 2 20 1938 | clanek N/LK viz nazev

katolikiim

O titul velikosti 2 21 1938 | ¢lanek ND/N nasSe vlast, katolictvi

Zapomnéli se 2 22 1938 | ¢lanek N/P politici a modlitby

modlit?

V dobé sleta 2 26 1938 | ¢lanek intelektualové,
katolici

Ctyii strany svéta 2 27 1938 | ¢lanek ND/N nabozenstvi

Jablko svaru 2 28 1938 | ¢lanek P politika

O dustojnosti 2 29 1938 | clanek viz nazev

povolédni basnického

Nezapomenuty 2 33 1938 | ¢lanek P/N tresty, politika,

odklad katolictvi

Ne 2 34 1938 | ¢lanek P politika

Plamen pousté 2 38 1938 | ¢lanek P Spanélsko

Zjeveni BoZi 2 42 1938 | ¢lanek N o0 vife

Potieby skolské 2 43 1938 | ¢lanek LK viz nazev

Vzkaz Slovakim 2 44 1938 | ¢lanek P/N/LK | viz nazev

Vazna vystraha z let | 2 45 1938 | ¢lanek P viz nazev

hospodarské krise

Vzkaz university 2 46 1938 | ¢lanek viz nazev

oxfordské

Pfani nové vlade 2 48 1938 | ¢clanek P viz nazev

Ocista dusi 2 49 1938 | ¢lanek LK

Hlidac bez ¢isla 2 50 1938 | ¢lanek Masaryk, Bene$

Pfeorientovani 2 51/52 | 1938 | ¢lanek vztah Durycha k
Masarykovi
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5.3 Oblasti zajmu

Kategorie oblasti zajmu v Obnové, respektive v Ndrodni obnové vychazeji
z tabulky, ktera je soucasti predchozi kapitoly. Leckdy se témata v ¢lancich prostupuji,
takze nelze striktné ¢lanku pfitknout skupinu, do niz ndlezi. Texty jsou zafazeny
do kategorii na zaklad¢ intuice o0 dominantnim tématu.

»Kazdé cislo zacina uvodnikem Jaroslava Durycha, vétsinou v duchu pozitivne-
nabadavé-vychovném [...].“*** Oproti Akordu je skladba témat §ir$i, vice podobna
Rozmachu, coz ale souvisi i s kulturni prostfedim — podobné jako u Rozmachu je i v dobé

Obnovy spole¢nost rozboufena riznymi (ptevazné) politickymi zménami.

5.3.1 Narod

Prvni ¢islo prvniho roéniku Obnovy ze 6. biezna 1937 zacina Jaroslav Durych
Uvodem (1937), v némz hovoii o budoucnosti, budoucnosti naroda a v textu pracuje
I S pfedzvésti nutnosti volby. ,,Jest vSak to zkouska trpélivosti. Neukazou se vysledky
zahy. Dlouho to bude trvati, nez pochopi nékolik malo lidi, Ze Zivot jest nejen stavem
Ci potrebou, nybrz predevsim povinnosti. VSi silou se brani a braniti bude svét tomuto
slovu. Za kratky cas bude to slovo nenavidéno. Ukdze se, ¢im komu jest Zivot. “135 Hovori
0 lidech a jejich Zivotech, ale jeho prace s textem leckdy poukazuje na dvojsmyslny
vyklad slov — mySlenky o jednotlivci se daji vztahnout na cely narod. ,.Ndrod jest
dal$i moznosti interpretace. Prace s jazykovym materialem znaci zkuSenost s technikou
psani, ale zaroven vysila ke ¢tenafi potfebu zamyslet se.

V textu Obnova (1937) sméfuje své mySlenky k zanikd a rtstu, Gpadku a obnove.
,wtalo se tedy to, Zze Nemecko, srazené na dno bidy, opét se zdvihlo a nabylo moci, ktera
pohnula celym svétem v zdkladech. Nebalo se. Nabylo viile. Dohonilo vsecko, co zdadlo se
nedosazitelné. Ozbrojilo se a zesililo. Jest tady. Jest pevné a straslivé. “*3" Zobrazuje zemi
Vv obdobi hospodaiské krize, ukazuje akci a zaroven reakci na vzniklou situaci, piisobeni
silnych a slabych.

Nase misto v Evropé (1937) je dal$im textem a zaroven jakymsi upozornénim

na mozné opakovani déjin. Zemé by se méla z d¢€jin poucit a neopakovat stejné chyby,

134 pUTNA, Martin C. Ceskd katolickd literatura 1918-1945. Praha: Torst, 2010, s. 582.

15 DURYCH, Véclav (ed.). Obnova, Narodni obnova: 1937-1940. Praha: Vaclav Durych, 1987, s. 2.
136 Tamtéz, s. 1.

137 Tamtéz, S. 6.
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historie by méla byt jadrem sebevédomého statu. ,,Nejsme tedy ndarodem a mistem
okrajovym, nybrz narodem a mistem ustrednim, a tedy nikoliv privéskem cizi moci a cizi
politiky, nybrz vistrojim, které jest urceno k tomu, aby néco ridilo.“**® Cesky narod je
narodem, ktery jiz piekonal rtizné nastrahy dé&jin, a proto si zaslouZzi svou pozici v jadru
Evropy — diky tomu je statem silnym a nemél by se sklanét ped ostatnimi. V dal§im textu
Nejen my, nybrz oni (1937) podporuje toto tvrzeni a dale ho rozvadi. ,,Patri se tedy,
aby kazdy narod, ktery nas chce udrZeti v poméru pratelském ci spojeneckém, napred si
sam uvédomil, kdo Ze my jsme a jaci Ze jsme. Ze jsme narod, ktery ma viru, ktery téz zna
poctivost a Cest, [...].“1° Ptidava ale dle i aspekt viry ndbozenské.

Rizeni statu vsak zavisi i na Uméni viddnouti (1937), tak?e Durych rozebira
i druhy vlady a co maji tyto druhy za nasledek, hovoii o ukolech vlady. ,,Ukol viddy jest
dvoji: davati a pozadovati. Oboji kol jest nesnadny. Jest treba vedeti, co davati
a jak ddvati, a pak také, co pozadovati a jak pozadovati. “**° Do konceptli zptisobu vlady
zatazuje i vedeni Ceské zem¢.

Texty v této oblasti nevynikaji svou délkou, ale spiSe zavaznosti obsahu. Durych
se snazi vést Ctenare k uvédoméni, dava diraz na hodnoty. Stéle jesté v pozitivni duchu
neukazuje vysledky dé&je, ale upozoriiuje na smérovani jednani.

V Obnove byla také pretiSténa Cast eseje, kterd vysla samostatné jiz roku 1936.
Vtomto textu — Cesstvi v Evropé upozoriiuje na vyrazné prvky v ceské historii
a pfedstavuje tak cesky narod jako soucast tviir¢iho elementu, ktery poméhal formovat
podobu Evropy. ,,Chce-/i kdo vdziti cesky ndrod, musi si uvédomiti ¢i zhruba odhadnouti,
¢im byla by Evropa bez ného jak v minulosti, tak i dnes. “*** Podobné jako tomu bylo
v Rozmachu, i tady ptipomina rizné dilezité mezniky v ¢eské historii, apeluje predevsim
na tradici. Jaroslav Med na toto téma dodava, Ze pro Jaroslava Durycha je narod ,,/...J
predevsim hodnotou mravni, o své prislusniky musi pecovat mravné i hmotné, protoze ho

K tomu zavazuji jeho svatovaclavské kiestanské koreny. 2

138 DURYCH, Vaclav (ed.). Obnova, Narodni obnova: 1937-1940. Praha: Vaclav Durych, 1987, s. 10.
139 Tamtéz, s. 16.

140 Tamtéz, s. 18.

1 DURYCH, Jaroslav. Cesstvi v Evropé. Praha: Melantrich, 1936, s. 5.

142 MED, Jaroslav. Literdrni Zivot ve stinu Mnichova (1938-1939). Praha: Academia, 2010, s. 53-54.
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5.3.2 Politika

Plynuti ¢asu zobrazuje i v politice a pouziva k tomu piiklad, v némz pracuje
S pojmy pravice a levice. Na posunu ¢asu ukazuje i posun vyznamu stran. ,,Proto ¢inim
touto cestou verejny dotaz, kde jest vlastné dnes zajisteny stred a kde jsou ti lide, kterym
opravdu zalezi na tom, aby stred byl skutecnym stiedem a ne toliko néjakou priichodici
pasdzi pro ty, kteii predem miri uz na levo.“** Prace s politickymi stranami leckdy
pfipomind praci s Sachovymi figurkami, jejichz tahy jsou pfedem dany, jednd se zde
0 mocenskou hru.

V ¢lanku Nad letosni zimou (1938) cili na zobrazeni hierarchie moci, pozice
v rozhodovani a dopad urcitych voleb. Prvek hierarchie je tady dilezity — hierarchie se
sklada z pozic, které spolu souviseji, v jistém smyslu na sobé¢ mohou byt i zavislé, stejné
jako je tomu u rozhodnuti, které neovlivni pouze jeden prvek, ale cely systém. ,,Jako se
otec musi starati o rodinu, tak se zastupci lidu musi starati o lid, k tomu tu jsou. Ci proc¢
tu viastné jsou? Co jiného jest sprdava statu? Jest to snad néjakd ideologie? “'**
Jako nejvétsi problém shledava, Ze se stat stard spiSe neZz o bujaré jaro a vykveét
spoleCnosti o posledni etapu — zimu. Rozhodnuti cilit na tuto fazi se vSak muze stat
mrazivym koncem.

V potiebé rozhodnosti pokracuje i tivodnikem Ne (1938). Nutnosti je urcit si
priority, které povedou ke spokojenosti vétSiny, neztistdvat na viné setrvacnosti. ,,Proto
bdéte a uvazujte, nenastala-li uz chvile, kdy nutno rici, co chcete a co nechcete, na cem
vam zdlezi a na ¢em vam nezdlezi. Nelze na vsecko rikati ano. “**

Durychovy myslenky se obraceji i ke Spanélsku. Napiiklad v textu Plamen pousté
(1938), vnémz se vraci ke Spanélské krajiné. ,,Jaroslav Durych vstoupil do spori
0 charakter spanélské obcanské valky s neobycejnou vasnivosti a zaujetim katolika

“148 coz demonstruje napriklad

vaimajiciho konflikt jako boj proti katolické vire: [...].
textem Volba nepritel (1937), v némz komentuje pozici Spanélska a vybér (ne)pratel.
Tendenci vést valku piisuzuje lidem, ktefi maji moc ji rozpoutat, nefadi vSak mezi né
pouze politiky, ale i novinafe, jiz dokazi ¢init slovy. ,.Jest to viak tisk, ktery do této valky
neodpovédné Stve a Zene, davaje témer kazdodenné dostatek latky tem, kteri zaminku

K valce hledaji. Nechapou zurnalisté, jak nebezpecnou hraji hru a jaky muze byti jeji

14 DURYCH, Vaclav (ed.). Obnova, Narodni obnova: 1937-1940. Praha: Véaclav Durych, 1987, s. 127.
144 Tamtéz, s. 142.

145 Tamtéz, s. 166.

146 MED, Jaroslav. Literdrni Zivot ve stinu Mnichova (1938-1939). Praha: Academia, 2010, s. 77.
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vysledek a ndsledek.“**" V podstaté ale i Durych sam je takovym Zurnalistou, ktery

komentuje a ,,pfiléva olej do ohné*.

5.3.3 NabozZenstvi

Sdruzovani neni dillezité jen v politice, ale téZ v nabozenstvi, a proto jsou stavény
kostely, které slouzi pro setkavani véficich, pro setkani s bohem. Jaroslav Durych
povazuje kostely za velmi dtlezité nejen pro vykondvani msi, ale i pro socialni sblizovani
— kostel jako centrum mésta Ci obce. ,,Svatostanek jest prece srdce a svétlem a mozkem
mésta a obce, dychacim a Zivotnim ustiedim, at' uz o tom biologové a narodni hospodari
védi ¢i nikoliv. “*® Je pravdou, Ze hlavné v obcich tvoii kostely diilezité socialni rozcesti.
Nebyl by to vSak Jaroslav Durych, kdyby nepovaZoval otevieni kostelli za podstatné
zejména pro §ifeni viry. Clovék by mél mit do kostela umoznén volny piistup,
nabozenstvi je dilezité Sifit.

V textu Zjeveni Bozi (1938) pracuje hlavné s virou. ,, Hrozné se zda dotknuti BoZzi,
obzvlasté tomu, kdo o Bohu dosud nic nevedeél a vedeti nechtél. V ruce Bozi jest ohen,
ktery spaluje. Ale jinak stati ma ten, kdo v Boha véii a kdo v Boha divéiuje. “** Vira
pro né€j neni pouhou slepou Zivotni cestou, nybrz rozveétvenym stromem, ktery piindsi své
plody. Tento text je vyznacny svym nabadavym ténem, na némz je vystavén. Poucuje
0 rozdilech v souvislosti se silou viry.

Kromé& nabozenstvi se sila viry ukryva i v pojimani hodnot. V ¢lanku O titul
velikosti (1938) se zasazuje o moznost volby vlastnich hodnot. ,,Dejte ndm s tim pokoj,
nevnucujte nam néco, co nemiizeme ani citit. Chcete-li nékoho milovati, milujte si ho, to
je vec vkusu vaseho, ale nikoli naseho. To, co se vam zda velikym, nam se zdad docela
obycejny. <10 Tento text cili na vzriistajici némeckou fi§i a Adolfa Hitlera, ktery chce
I ostatnim vstipit hodnoty, které sam uznava. Kazda zemé je vSak svazana s jinymi
hodnotami a nelze je tak lehce piejimat.

Vira se prolina i textem Rozhodnuti (1938), v némz Durych reflektuje pocity

tykajici se rozhodovani okolnich statii ohledné ¢eského tizemi a budoucnosti ¢eského

statu. ,,Vime vSak téz, zac jsme povazovani. Mluvi se k svétu a jedna se s nim tak, jako by

147 DURYCH, Véclav (ed.). Obnova, Narodni obnova: 1937-1940. Praha: Vaclav Durych, 1987, s. 52.
148 Tamté, s. 58.

149 Tamtéz, s. 170.

150 Tamtéz, s. 147.
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nebylo nas. A je-li uz nutno nam podati ruku, nebyva pri tom skryt usmeév, jemuz

rozumime. >t

5.3.4 Literatura, kultura

Oblast literatury a kultury je v Obnové, respektive v Ndarodni obnové vice kulturni
nez literarni, coz je pochopitelné vzhledem k politickému déni. I zde Durych vede texty
pfevazné v duchu vychovném. Napiiklad v piispévku Slovo Kk intelektudalim (1937)
nabada mladé lidi, aby upustili od povysené pozice a své mysleni zapojili do praxe spise
prostfednictvim prace. I do procesu hledani prace je vSak nutno se zapojit, v§e vyzaduje
aktivni ¢innost. ,,Necekejte tedy, prosim vas, na to, az vas nékdo posadi a az vam umozni
praci. Tuto moznost vam prece musi dati vas rozum, a jiného k tomu nepotiebujete.**>
Nabizi se zde také stanovisko ohledné toho, pro¢ se Durych natolik zasazuje o zapojeni
inteligence do pracovniho procesu — kromé literarni ¢innosti je znam jako lékat. V knize
Vahy zivota a uméni (1933) navic tvrdi, ze mu bylo studium mediciny (a posléze profese
lékate) zakladem pro prakticky zivot.1%

Vychovny toén, kterym jsou psany uUvodniky v Obnové, je urCen dospélym.
Castokrét se prostfednictvim tvah ze Zivota snazi docilit pougeni dospélych, aby oni pak
byli schopni dtlezité hodnoty ptedat détem. V détech vidi budoucnost, déti jsou pro néj
svaté — i vzhledem k nabozenské vite, ale pokud nebudou dospéli dospélymi, nebudou
schopni predat nic détem a z nich poté také vyrostou ,;nedospéli dospély“. Text Ukol
vychovy (1937) je tivahou na toto téma, ale zaroven se také Castecné zabyva tématem
smyslu a dleZitosti prace. ,,Ukolem vychovy tedy jest, aby ukdzala détem a mladym, Ze se
maji a musi Ziviti a to poctivou cinnosti a za vsech okolnosti, tedy i v chudobé, ba i v bide,
a ze i génius se v dobé bidy nemd bdti ani metarského kostéte. “*>* Potiebu prace dale
rozviji tieba v textu Hddka a prace (1937): ,, Sndze Ize rici komukoliv, aby se obésil,
nez aby pracoval. “*>®
Plsobeni v Obnové také pravidelné rekapituluje a hodnoti. , Snad jsme svym

usilim prece jen zastavili néjaké zlo. Snad prece jsme nékoho zadrzeli, nékoho

vzprimili. “**® Vyjadiuje se i k potfebé smyslu své ¢innosti.

B1DURYCH, Vaclav (ed.). Obnova, Narodni obnova: 1937-1940. Praha: Véaclav Durych, 1987, s. 133.
152 Tamtéz, s. 33.

158 DURYCH, Jaroslav. Vahy Zivota a uméni. Praha: Melantrich, 1933, s. 35.

154 DURYCH, Véclav (ed.). Obnova, Narodni obnova: 1937-1940. Praha: Vaclav Durych, 1987, s. 30.
155 Tamtéz, s. 108.

156 Tamtéz, s. 115.
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Text Koruna, ceska, polskd a uherska (1937) ukazuje zakotvenost ¢eského naroda
Vv evropské tradici. ,,Ne, nejsme néejaci balkansti cikani, jsme narod starobyly a slavny.
Nejsme sebranka podruhu, otrokit a vydédencii, nybrz narod, ktery mel krale, kteri
na hlavé nosili i korunu #ise Fimské. > Diiraz na zvyk &eského naroda propagovany
v pfedchozich kapitolach se objevuje i zde, aby zavrSil komplexni zasazeni ¢eského
naroda do srdce Evropy. Uvodnik slouzi k podpofeni Geského naroda a pozice, ze které

ho nelze bez nasledka vytrhnout.**®

5.4 Shrnuti tematickych oblasti

Obdobi Obnovy, respektive Ndrodni obnovy je ptedev§im obdobim volby.
V zavéru tficatych let se nutnost a potfeba volby dotykala mnoha véci.
Mnohovrstevnatost je ukryta i v Durychovych textech tohoto obdobi. Pojednava o jedné
véci, kterou vSak Ize vylozit 1 jinym zpisobem, popiipadé€ se vyznamy shlukuji.

Uvodniky v Obnové, Néarodni obnové jsou kratsi nez napiiklad texty v Rozmachu,
ale vyznacuji se svym obsahem, jimz Durych apeluje na védomi ¢tenaii a snazi se

aktivizovat tok myslenek. Dal§im znakem textl je jejich tendence vychovévat Ctendfe,

paradoxné¢ Ctenaie dospélého.

15" DURYCH, Véclav (ed.). Obnova, Narodni obnova: 1937-1940. Praha: Vaclav Durych, 1987, s. 100.
18 Byt se Jaroslav Durych v n&kterych &lancich proti Husitiim vymezoval, vystupuje zde s nimi ziejma
podobnost v potiebé identifikace ¢eského narodu mezi ostatnimi a tendence ,,zastrasit™ protivnika. Dale se
zde projevuje mocna vina vlastenectvi a nabozenstvi.
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6. STYLISTIKAASTYL

V této kapitole je hlavnim pfedmétem rozboru uzivani stylistickych nalezitosti
V publicistické tvorb¢ Jaroslava Durycha. Kapitolu chci rozdélit na dvé dil¢i ¢asti: prvni
se bude vénovat rozboru stylistickych prvki, naptiklad tvorbé titulkd, vysledkem ¢ehoz
bude zmapovani technické stranky Durychovych publicistickych textl. Vysledek analyzy
stylu — tedy rozbor v druhé ¢asti kapitoly piinese doklad o Durychove stylu. Obé dvé ¢asti
jsou dalsim podkladem pro rozbor uvedeny v predchozich kapitolach a zaroven ilustruji
vyjimecnost a barvitost Durychovy publicisticky zamétené tvorby.

Za jeden z dulezitych bodli Durychovy tvorby povazuji préci s intuici a citem
atim jsem se i nechala inspirovat pfi tvorbé této kapitoly, jednotlivé prvky se pokusim
do oddilu stylistika/styl zasazovat na zaklad¢ intuice a citu, coz povazuji i za vysvétleni
manipulace s ptedméty rozboru, u nichz by se mohlo zasazeni do dil¢ich ¢asti kapitoly
zdat spekulativni.

Jednim z vyraznych typi textl je u Jaroslava Durycha uvodnik. S tivodniky se
¢tenai mohl setkat jiz v Rozmachu ¢i Akordu, nejvétsi pocet je jich ovsem v Obnove.
Marie Cechova a kolektiv okolo publikace Stylistika soucasné cestiny (1997) udava, ze
je uvodnik ,,/...] zdvazny komunikat psané publicistiky md na prvni strané novin celné
misto. [...] Silné ovliviiovaci a uvédomovaci piisobeni uivodniku a komentdre byva vzdy
zirejmé. “*9 V Rozmachu se uvodniky dotykaly zejména tématu katolictvi, pfedev§im Pia
Xl., v Obnové Durych daval jejich prostfednictvim ¢tenafi vychovnou lekci. I kdyz by
obsah Uvodnikd mohl vést ¢tenafe k domnéni, Ze se jednd pouze o ndzory Jaroslava
Durycha, ivodniky v periodikich zobrazovaly nazorové stanovisko celé redakce.'®

Dal§im, pro Durycha typickym textem je glosa. , Glosa je strucna zprava
a komentujici poznamka k udalosti, o niz uz byly zakladni informace podany. Miize byt
kriticka se sklonem k ironii, jindy se priblizuje beletristickému podani skutecnosti. %t
V nejvétsi mife se glosy vyskytovaly v Rozmachu, kde pro né byla vyélenéna
I samostatna rubrika s nazvem Glosy. V glosach se Durych obvykle vyjadioval
ke skute¢nostem v té dob& rezonujici spole¢nosti, tzn. K politickému uspotadani,
pro Durycha podstatnému katolictvi. Castymi glosami v rubrice Glosy jsou Durychem

okomentované casti textl, které negativné hodnoti jeho osobnost a dilo. Notna davka

15 CECHOVA, Marie a kol. Stylistika soucasné cestiny. Praha: ISV — nakladatelstvi, 1997, s. 197.

180 Jak jiz bylo zminéno v kapitole 0 Obnové, Durych byl do &asopisu pfizvan pravé diky své katolické
orientaci a zastaval pozici ,,znalce nabozenstvi®.

161 CECHOV A, Marie a kol. Stylistika soucasné cestiny. Praha: 1SV — nakladatelstvi, 1997, s. 197.
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kritiky objevujici se v glosach byla jesté prohloubena v piispévcich — glosach umisténych
do rubriky Smeti, ktera se nepravidelné objevovala v Rozmachu. Pravdépodobné vyssi
mira kritiky byla divodem pro vyc¢lenéni do samostatného oddilu, ktery byl
charakteristicky mocnou davkou kritiky, projevené negativity a zfejmé i nechuti k povaze
textl, které komentoval. Nazev Smeti 1épe vystihoval takovyto obsah.

Jen c¢ast glos je vSak opravdu glosami dodrzujici vyse uvedenou definici. Nékteré
texty v této rubrice maji podle definic blize k &rté, jiné se zase blizi fejetonu &i sloupku. 62
Obsahova linie textii se zpravidla drzi na stejné rovni — je zde naptiklad kritika, vyklad
otazky, ironie, nazorové stanovisko apod. Lisi se ov§em povaha textu, tzn. vySe uvedené,
ze nejsou vSechny texty v rubrice Glosy glosami. Podle definic se tedy u Durychovych
textll neda ptesné fici, zda je ¢lanek uvahou ¢i kritikou, protoze vétSina textl by se spise
dala svou povahou definovat jako smiSend. Jist¢ lze ale souhlasit s tvrzenim Karla
Komarka, ktery v knize Cep, Durych a nékolik pribuznych (2014) napsal, ze Durychovy
texty jsou beletristické, &i interpretacni, ,,/...] vvklddajici danou otdzku ¢i uddlost. “*®3
Svym obsahem je zajimavé 1 Komarkovo rozdéleni na texty interpretacni beletristické,
interpretaéni nebeletristické s pfidanou hodnotou ¢lenéni na piispévky politické,
&i spolecenské a kulturni.®*

Texty jako celek zastfeSuje nazev, tedy titulek. ,,Titulky jsou osobitou a plné
funkcni soucasti psanych komunikatu a jejich stylizace je vidy ukdzkou tviiréiho pristupu
komunikatu k jeho obsahu, funkci a cili. “*% U Durycha je k vidéni mnoho titulk riizného
charakteru. Z ptispévka, které byly analyzovany v piedchozich kapitolach jsem vybrala
na ukazku tyto: Nokturno, Poslani ceského statu, Jiri Wolker zemrel, Zotrocené kameny,
Pro¢ mé mrzi byt ceskym spisovatelem, Sebrané poznamky, Svatost uméni. Jsou to titulky
bud’ statické, nebo dynamické, mnohokrat vyjadiuji urcitou expresi z textu vychéazejici.
Piedevs§im vSak nazvy jistym zplsobem zobrazuji obsah ¢lanku, coz se d&je u vétSiny
textll ptimo (Jiri Wolker zemrel), ale leckdy je to 1 nepfimo — Ctenafr si musi Clanek
nejdiive pfecist a nasledné pochopi vazbu k titulku.

Struktura €lankl je obvykle obdobna — Durych nejdfive v ivodu zobrazi téma

zasazené do SirSiho kontextu a tato Gvodni pasdZ mé& mnohokrat Gvahovy charakter.

Od obecného piechazi ke konkrétnimu, v této ¢asti jiz uvadi téma ¢lanku, které zde také

162 pyiklady glos se nachazeji v kapitole zabyvajici se Rozmachem.

163 KOMAREK, Karel. Cep, Durych a nékolik pribuznych. Interpretacni studie. Olomouc: Vydavatelstvi
Filozofické fakulty UP, 2014, s. 52.

164 Tamtéz, S. 52.

165 CECHOV A, Marie a kol. Stylistika soucasné cestiny. Praha: 1SV — nakladatelstvi, 1997, s. 198.
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rozviji. Zarovenl se v textu zacind vyskytovat hodnoceni tematiky, které je podloZeno
vykladem prvki, Durych postupné smétuje k vyvrcholeni ¢lanku, v némz byva ztetelné
vidét jeho stanovisko (respektive si ¢tenar potvrdi Durychliv postoj, o némz ziskaval
povédomi jiz v pribéhu clanku), nebo piipadné urcité pouceni, nabizi zde aspekty
k zamysleni. Piikladem textu, v némz se toto odehrava mize byt Poslani ceského statu
(1923), je to vsak pouze jeden z moznych ptikladu takové vystavby textu.

Strukturu textu povazuji za prechod k druhé dilci ¢asti kapitoly, ve které chci
veénovat prostor Durychoveé stylu. Vystavba textu je totiz také dokladem jeho stylu, ktery
je zalozen na vykladu tématu, v némz je dulezity predevsim obsah oproti formé, ktera se
Casto pozdava byt nejednotna, coz jsem uvedla jiz vySe u formovani glosy. Posun formy
obvykle zavisi na vyrazovém (emocionalnim) rozpolozeni. Pokud toto tvrzeni vztadhnu
na celek novin (i kdyz jsou zde dodrzovany postupy ve vystavbé novin), dostavam se tim
napiiklad k roz¢lenéni novin do rubrik — obsahem rubriky Glosy se muze stat vedle glosy
i ¢rta, velmi negativni glosa je naopak ve Smeti. V ptipadé rubriky Glosy se jedna jesté
0 nejednotnost pii podepisovani piispévku. Jaroslav Durych obvykle uziva zkratku Dch.,
ale také je leckdy podepsan cely jménem. Taktéz se ovSem objevuji glosy, které
podepsany nejsou. V knize Jaroslav Durych. Zivot, ohlasy, soupis dila a literatury o ném
(2000) mu pripisuji autorstvi takovych texttl, nicméné autorstvi v tomto ohledu povazuji
za sporné. Pouze ten, kdo by znal veskeré nuance autorovych textii by byl schopny fici,
zda jsou tyto glosy opravdu Durychovy, ale ja se domnivam, Ze je toho schopen pouze
autor. U nepodepsanych glos je jejich povaha velmi spekulativni, protoze ¢tenaf nezna
zdmger, s jakym byly do rubriky dany. Prvni variantou vykladu je autorova potieba
vyjadiit se k tématu anonymné, coZ by mu mohlo oteviit prostor k vétsi sebejistoté
projevu, ovSem tato varianta neni s Durychovym projevem pfili§ kompatibilni. Dalsi
zpiisobem interpretace tohoto rozpoloZeni glos je urc€ita stylizace, piipadné¢ také vyvolani
potieby odhalit autora obsahové¢ ,,vyzyvavych* textl. Stylizace se velkou mirou podili
na zastfeni autorstvi. Pfitknuti téchto textl na vrub tvorby Jaroslava Durycha tedy
povazuji za mozné, ale zarovein za velmi spekulativni urceni.

V ptedchozich kapitolach jsem Durycha oznacila za spisovatele dvojdomého, coz
vychazi pfedevsim z jeho pfistupu ke kritice. V knize Vahy Zivota a umeni (1933) Durych
hovoii o ptistupu ke kritice a zasazuje to do SirSiho kontextu uméni a prace s nim. V jedné

¢asti knihy piSe: ,,Kritik uziva jinych presvédcovacich prostiedkii nez basnik; jsou to

vevr
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usudkii o umeni Ize pripustiti, ale nikoliv ustanoviti. “**® Tyto véty chci ptidat k obsahu
vyznamu Durychovi dvojdomosti a zaroven z hlediska jeho stylu poznamenat, ze jednou
Z jeho technik je pouzivani argumentt. V ¢lancich soubézné s vykladem pojma uvadi
rizna stanoviska, kterymi argumentuje svoji nazorovou pozicCi.

Jaroslav Durych svymi texty leckdy umozni ¢tenéii proniknout do svého proudu
myslenek, coz se d4 jist¢ povazovat za ptidanou hodnotu jeho textli. Proud myslenek se
rovna schopnosti uvazovat a neschopnost ivahy Durych mnohokrat ve svych glosach
nékomu vytkl. Opét se vratim ke knize Vahy Zivota a umeéni (1933), protoze i tohoto
tématu se zde dotyka: ,, Schopnost k rozjimani se vyviji pozdéji a zdlouhavéji a jeji vyvoj
V mnohém podléha lidskému rozumu a vili. Jeji piisobnost neni tak snadna a pohotova
Jjako piisobnost schopnosti vrozené.“'®" Jisté 1ze tedy fici, ze myslent je jeho styl. Durych
je inteligentnim spisovatelem, v proudu myslenek u néj dochéazi k propojovani prvki,
Castym ptidavkem textll jsou proto i asociace.

Stylistickou a stylovou analyzu Durychovy tvorby shledavdm velmi nosnou,
nicmén¢ chei zachovat literdrni povahu této diplomové prace, z toho divodu jsem vybrala
pouze n¢kolik jevll ztéto oblasti. Stylistickou upravou Durychovych textd se jinak
zabyval naptiklad Karel Komarek v dile Cep, Durych a nékolik pribuznych (2014).
Analyza stylistiky u né&j ale byla pouze dil¢im bodem pii zkoumani textd, v kapitole
zabyvajici se Durychem vyviji snahu popsat jeho osobu komplexnéji. Karel Komarek je
vSak jeden z mala autorti, ktery se rozhodl popsat Durychovu publicistiku predevSim
skrze stylistickou tipravu texti, u ostatnich autori'®® se vyskytuje hlavné pohled na texty,
které povazuji za zasadni. Oproti nim tedy Karel Komarek nabizi ¢tenafi jinou stranu
néhledu na Durycha.!®® Nicméné zase tak ojedinély Komarek v tomto predstaveni nent,
ve svém dile pfipomina jesté dalsi dva badatele, ktefi se zabyvali stylistikou a t€émi jsou
Vladimir Novotny a Emil Charous. Vyzkum Vladimira Novotného Karel Komarek
oceniuje pro ,,/...] uzitecné rozlisovani Durychovy tvorby esejistické a publicistické:

[...].“Y® Ptinos badani Emila Charouse zhodnocuje jako uzite¢né v popsani rysi

186 DURYCH, Jaroslav. Vahy Zivota a uméni. Praha: Melantrich, 1933, s. 9.

167 Tamtéz, s. 11.

168 Napiiklad Martin Putna, Véaclav Durych, publikace Déjiny nové moderny (prvni a druhy dil).

169 Dalo by se hovofit i o tom, Ze nabizi lingvistiim zajimava témata k rozboru. Jednim z nich by mohlo byt
napiiklad uziti kritiky v dile Durycha, popiipadé analyza Durychovi osobnosti z hlediska koncentrace slov
v textech — je jeho publicisticka tvorba opravdu tak silné katolicky zaméfena? Shledavam v této oblasti
vyzkumu jisty potencidl a piedpokladam, ze by tato oblast zkoumani mohla doplnit dosavadni
»durychovsky* vyzkum.

170 KOMAREK, Karel. Cep, Durych a nékolik piibuznych. Interpretacni studie. Olomouc: Vydavatelstvi
Filozofické fakulty UP, 2014, s. 51.
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Durychovy publicistiky, z nichz vystupuje obzvlasté expresivita textl, ,,/...] Durych
publicista je kavalirem bonmotii*, v jeho textech jsou , neologismy hodné mistra
burlesknich miniatur, slovesné vyzyvavé nadsazky, nezkrotna metaforicnost”, a naopak

také ,, vydestilovany abstraktni styl a intelektudlné zvylucnéni textu . “*'*

171 KOMAREK, Karel. Cep, Durych a nékolik piibuznych. Interpretacni studie. Olomouc: Vydavatelstvi
Filozofické fakulty UP, 2014, s. 51.
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7.VYBRANO Z VYBRANYCH

Utvorenim jednotlivych oblasti zajmu u analyzovanych periodik jsem piedvedla
urcité Durychovy ¢lanky, které (kazdy v jistém slova smyslu) vystupuji nad jiné svym
obsahem a jsou dokladem charakteristiky jeho tvorby. Cetnost ¢lankt v kapitolach svédéi
také o tézkosti vybrat jeden, ktery bude slouzit jako ptiklad uréujici charakter tvorby,
natoz tvofit ¢ast fetézce zobrazujici proménu publicistické tvorby v Case. Jaroslav Durych
jako ¢loveék funguje jako komplex prvki, které spolu navzajem pracuji, a podobné je to
I S jeho texty. S4m to i nastinil v ¢lancich — naptiklad ve Vychove muzstva (1924). 1 pies
vySe feCené bude mym cilem v této kapitole poukdzat na texty, které néjakym zptisobem
definuji jeho tvorbu, ukazuji signifikantni prvky v dile, nebo jsou aspektem, o kterém se
v komplexu jeho dila €asto hovoii — v tom ptipadé se pokusim odpovédét na otazku, proc
tomu tak je.

Byt je Durychova publicistickd tvorba Casto opomijena a pfevazena zajmem
0 prozu ¢i poezii, publicistika stale zastdva v dile zdsadni postaveni tim, ze zobrazuje
aktivni mysleni v ¢ase a prostoru. Durychova publicistika je ¢asto propojovéana s prozou
(1on sam se tomuto propojeni v textech nevyhybd), a proto je v tomto ohledu t&zké vybrat
¢lanek, ktery by se jeho beletrie nedotykal.!”? V této diplomové praci je mym cilem
zaméteni na publicistikou tvorbu, z toho divodu se zdmérné pokusim vyhnout tématim,
ktera se Casto ve spojeni s jeho prozou ¢i poezii objevuji v bakalaiskych a diplomovych
pracich.1”®

Do obsahu Rozmachu je zafazena série autobiografie Durycha, v niz se
predstavuje jako literat, politik a clovek, a timto pojetim se chci inspirovat pii volbé textd
a mimo vySe stanovené cile dokazat, Ze publicistika Durycha opravdu zobrazuje
jako literata, politika a ¢loveéka. Zaroven je Durychova autobiografie textem, na kterém
vysvétlim signifikantni prvky za obdobi Rozmachu; Akord a Obnovu, respektive Narodni

obnovu mi pomohou klasifikovat dvé publikace od editort Komarka a Fialové.

172 Cimz nechci fici, Ze je jeho publicistickd tvorba vyhradné spjata s prozou a poezii — ostatng piedchozi
kapitoly dokézaly Siroky zajem o spoleCenska témata, avSak nekterd ,,velkd témata* jsou s prézou spojena.
113 Zaroven vsak navrhuji téma sepé&ti Durychovy publicistické a prozaistické tvorby jako podnét
pro vytvofeni dalsi zavéreéné prace. V knize Platnosti slova uvadi Oldtich Kralik zajimavé poznatky, které
by se daly do takovéto praci pouzit.
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7.1 Jaroslav Durych: Jaroslav Durych

Z casopisu Rozmach jsem vybrala k analyze tiidilnou autobiografii uvedenou
pod nazvem Jaroslav Durych 1. Jako literat, II. Jako politik, I1I. Jako clovek (1924). Jak
je jiz uvedeno v uvodu kapitoly, k vybéru textu me vedlo predevsim presvédCeni, ze se
Jaroslav Durych takto sam v ¢lancich prezentuje, z toho divodu mi pfislo pifihodné zvolit
praveé tento piispévek. Je vSak zaroven zajimavou ukazkou Durychovy ironie a stylizace,
coZ povazuji za jeden z jeho typickych prvkl v ¢lancich.

Z tiidilné autobiografie je nejobsahlejsi druha ¢ast (I1. Jako politik), prvni a teti
oddil je délkou srovnatelny. Drobnym bodem k zamysleni je uskupeni diléich ¢asti.
Ptipada zde v ivahu myslenka, zda jsou dily autobiografie poskladany tak, jak se Durych
sdm vnima, tzn. podle Zebticku jeho hodnot. Nebo se jedna o slozeni ¢asti dle nazoru
vetejnosti — jako prvni oddil predstavit nejveétsi predmét kritiky? Jevi se uvaha
nad poskladanim ¢asti jako zbytna, protoze autor na to nebral zietel? PoloZzenim tohoto
druhu otazky chci otevfit rozbor stylizace Jaroslava Durycha.

Cela autobiografie v Rozmachu je napsana v er-formé. Durychovi to poskytuje
moznost odstoupit od své osoby a nahlédnout na sebe z nezavislé pozice, a zhodnotit tak
své postaveni. Tato domnénka je ovSem Casteéné borena uvédomeénim, ze text — byt ve
treti osob¢ — stale piSe sdm Jaroslav Durych, a neni tedy mozné si vytvofit dostatecny
odstup. Dulezitym prvkem textu je tedy stylizace, a to prakticky hned dvoji: Durych
Ve tfeti osobé popisuje osobnost Durycha a tim dochazi ke stylizovani do role vypravéce,
ktery predklada ¢tenati zivot jakéhosi spisovatele (1.), zaroven vyvstava stylizace ironicka
(11.).1"* Nasledujicimi Gryvky z textu se pokusim podloZit toto tvrzeni.

Prvnimu oddilu autobiografie pfedchédzi kratky wvod, v némZ Durych piSe:
wJaroslav Durych byl predmétem mnohych uvah. Pokusil se byti téz aktivnim
podnécovatelem a podmétem uvah. V obojim jest jeho podoba skreslovana, at
k prospéchu ¢i neprospéchu.“*™ Tyto véty bez kontextu Gvody by mohly vzbuzovat
dojem pravdivého tvrzeni bez Spetky ironie. V kontextu tvodniho sdéleni v prvni ¢asti
autobiografie vSak spiSe vyznivaji pod dojmem natlaku, ktery Durycha vedl k sepsani
takto ladéného textu. Od spisovatelt ¢i publicistii v jeho okoli zaznivala kritika, o niz by

leckdo mohl tvrdit, Ze na Durycha doléhala a pomahala utvartet jeho kriti¢nost a sklon

17 Tronie zanesend na této autobiografie notné& pfipomind texty pozdé&ji uvedené v Akordu, ve kterych se
ironicky omlouva za své dilo, protoze si zaroven za jeho napsanim pevné stoji.
15 DURYCH, Jaroslav. Jaroslav Durych (I. Jako literdt), Rozmach 2, 1924, &. 3, s. 43.

84



K ironii, otazkou vsak ziistava, do jaké miry si tento tlak Durych vytvarel sam v sob¢ i bez
pfipadné ,,pomoci‘ ostatnich.

Svou profesni dréhu nastoupil pivodné jako lékai a tato prace ho v zivoté
provazela i nadale, ovSem vedle toho paralelné ,,pracoval® jako publicista (spisovatel).
~Pocatky jeho literarni ¢innosti, které verejnosti ovSem nejsou znamy, ukazuji, ze literarni
tikol mu pivodné dan nebyl. “"® Poukazuje tim na jistou preduréenost, respektive
na neptredurcenost profese spisovatele, ale jeho rozhodnuti zavisi na moznosti volby.
Pasobnost Durycha jako literata dale popisuje skrze knihy, jeZ se mu staly inspiraci.
Zaroven se snazi vzbudit dojem falzifikatora, coz pfispiva ke zdani, ze se na cestu literata
opravdu nemél dat. ,,Tu se mu dostaly do rukou prvni dvé knihy Otakara Breziny a jejich
tcinek na ného byl zriidny: probudil se v ném padélatelsky pud az k idiotstvi.*“*"" Taktéz
se zde projevuje mocnd ironie, protoze vyctem knih upozoriiuje i na Cetbou ziskany
rozhled a aktivni pfistup k této Cinnosti. ,,V Praze na fakulte medicinské se zprvu dal
do cteni latiny mystické. “*"® Siroka $kala otazek pojicich se k rozsahu jeho etby je viak
pfekondna zdjmem o vyznam toho, co skryl pod pojem ,,mystickd latina“. Pii pohledu
na celkovy kontext Cetby, k cemu ma ve skutecnosti slouzit vycet Cetby? Jedna se o jakysi
pokus vytvotit dojem kolisani mezi medicinskou a literarni drahou? Otéazka zaloZena
na podobném principu vyvstdva i u oznaceni dosdhnuti pozice profesionala: pro¢ se
najednou dostava od padélatele k profesionalu? ,,Teprve v druhé poloviné toho roku 1915
zacal psati na plno. A teprve od konce r. 1915 zacind byti literdrnim profesiondlem. “1"

Er-forma mu nabizi moznost odstoupit od své osoby a nahlédnout na sebe, ale tim
se neztraci ona stylizace, ba naopak ji to spiSe posiluje, protoze podobné jako
U memodrtim i tady pocita s tim, Ze dany text bude n¢kdo ¢ist, a stylizace stoji zejména

na utvoreni dojmu.

,ZDurych vodi ¢tendre za nos, ¢i spise snazi se je vodit. Nevi-li, jak s mista, citi-
li uz, Ze se ocitl tvari v tvar nesmirné blamazi svého vypravovani, provede
néjaké zonglérstvi filosoficke, citové i dejove, nasype pisek do oci a nez se

nezkuSeni Ctendri vzpamatuji z prekvapeni, uz se mezitim néjak vyhnul

176 DURYCH, Jaroslav. Jaroslav Durych (I. Jako literdat), Rozmach 2, 1924, &. 3, s. 43.
77 Tamtéz, s. 43.
178 Tamtéz, s. 43.
179 Tamtéz, s. 44.
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nebezpecnému mistu a tancuje jinde, dale, a ctenar musi za nim, dokud

neprohlédne situaci a neomrzi si vsecko. “**°

Z hlediska jeho psaného politického ptlisobeni se ¢astecné potvrzuje domnénka,
kterd znaéi, ze neuznaval Zadnou politickou stranu ¢i politika. ,,Jeho nervosita
a podrazdenost byla veétsi nez vnitini ukaznénost a viile k trpélivosti a cekani. Z nenavisti
ke vsem politickym stranam Sel tak daleko, ze mél i zlomysinou radost ze vzriistu cirkve
Ceskoslovenské, ponévadz to bylo nepiijemno lidovciim; [...]. “*®! Paradoxné tento ¢lanek
Vv urcité mife poskytuje zaminky pro potvrzeni riznych domnének, které ¢tenai nabyva
pii Cteni texta.

I kdyz se snazi autobiografii Clenit na Casti — literat, politik, ¢lovek, stejné se
v kazdé ¢asti objevuji prvky z téch ostatnich, nelze je od sebe naprosto odd¢lit. Zaroven
se také vSemi Castmi propléta ironie a negativita, kterd je vsazena do riznych glos
¢i obsahu rubriky Smeti. ,.Jeho cinnost publicisticka jest vétSinou agresivni. Ale i v tom
Jjest spise jen fata morgana. Durych, ktery se uz naucil pohrdati sebou, pohrda i lidmi
proti nimz bojuje, pohrdanim tak hlubokym jako soucit. “*%?

Tento text pfedstavuje naprosto sebeironické zpodobnéni portrétu vlastni osoby.
Je zajimavym dokladem toho, jakym zplisobem ovlada svou piedstavivost, v niZ stvofil
takovyto portrét. Mira stylizace probouzi otazku, zda je text pouhou stylizaci, nebo chce

ve Ctenafi zaktivizovat myslenky v touze nabidnout mu ukazku prace jeho mysleni.

7.2 Publicista a jeho skandaly

V této dil¢i kapitole se zaméfim na dvé knihy, v nichz vySly vybrané texty
Jaroslava Durycha.!® Prvnim dilem je soubor utvofeny Karlem Komarkem, je to kniha
Jaroslav Durych: Polemiky a skandaly (2002), druha byla sestavena Zuzanou Fialovou
anese nazev Jaroslav Durych: Publicista (2001). Ob¢ knihy obsahuji texty zhruba
ze stejného obdobi, tzn. z let 1920-1938, napli knih se v detailech 1isi. V této kapitole si

180 DURYCH, Jaroslav. Jaroslav Durych (I. Jako literdt), Rozmach 2, 1924, &. 3, s. 45.

181 DURYCH, Jaroslav. Jaroslav Durych (I1. Jako politik), Rozmach 2, 1924, ¢. 11, s. 164.

182 DURYCH, Jaroslav. Jaroslav Durych (III. Jako ¢lovék), Rozmach 2, 1924, &. 15-16, s. 227.

18 Tyto dvé& knihy nejsou jedinymi, které pracuji s Durychovymi texty. Rozbor texti a oznacovani miry
dulezitosti je k nahlédnuti i v jinych publikacich. Oznacené publikace jsem vybrala z toho divodu, Ze jsou
sestaveny na zakladé¢ Durychovych textii, a tedy zvolené texty hraji dalezitou roli, coz vytvaii rozdil
oproti ostatnim knihdm, v nichZ autoii konkrétni texty pouZivaji uz jako doklad ur¢itého tvrzeni — podobné
jsem ¢Cinila i ja v pfedchozich kapitolach a pracovala jsem i s argumenty uzivanymi v tomto typu knih.
Ctenaf neznaly Durychovych texti si pfi proéteni knihy miize utvotit dojem z Durychova dila, proto se chci
zaméfit na zminéné publikace a tento mozny nazor okomentovat.
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davam za cil zanalyzovat pifinos téchto dél, definovat zplisob, jakym editofi piedstavuji
Durycha, a u konkrétnich textli odpoveédét na otazku, zda ,,opravnéné* texty stoji v centru
pozornosti (respektive ukazuji na znaky v jeho tvorb¢) a jak definuji jeho dilo.

Série autobiografickych textd, jiz jsem analyzovala v piedchozi kapitole, je
zatazena 1 do knihy Jaroslav Durych: Publicista (2001), z toho divodu chci zacit
zkoumat vyse uvedena dila od tohoto bodu. Editorkou knihy je Zuzana Fialova, ktera
v zavéru knihy pise, ze je dilo sestaveno ,,do t7i oddilu, které by se daly charakterizovat
tematicky jako oddily venované kulture, statu a vire, [...]. Jaroslav Durych jako literat,

184V podstaté jediny komentat, ktery

politik, clovek, je chapana jako samostatna.
odivodiuje volbu ptispévkil a jejich zatazeni do kategorii, je uveden vyse, soucasti edicni
poznamky je dale pouze podani vysvétleni jazykovych uprav. Byt se na ptebalu knihy
pise, Ze se jedna o ,,zajimavé ¢teni*®®, nikde jiz neni poskytnuto vysvétleni, co konkrétné
¢ini texty zajimavymi, pro¢ zrovna tyto texty vybrala Zuzana Fialova do knihy a jakym
»klicem* se fidila pfi jejich vybéru. Kniha sice obsahuje doslov od Jaroslava Meda,
nicmén¢ ten predevs§im uvadi historicky kontext. Knihu jako celek shleddvam pifinosem
v piiblizeni Durychovych textii ¢tenafi, jehoZz cesta za texty by pravdépodobné jinak byla
dosti krkolomna, nicméné zde vidim potiebu komentare, ktery by texty doprovodil, aby
¢tenat dilo absolutné vyuzil. Piipadné je snad moznym vysvétlenim takto sestavené
publikace myslenka, Ze texty budou mit vypovidajici hodnotu samy o sob&? V takovém
ptipadé¢ by vSak bylo zcestné fadit texty do tii kategorii — timto fazenim editorka Ctenafi
udava zptsob, jakym ma prispévky €ist. Obsah této publikace a variantu ¢teni textu tedy
povazuji za relativné ,,volné*.

Podobné jako Zuzana Fialova 1 Vaclav Durych shleddvd analyzovany text
jako vyznamny mezi piispévky v Rozmachu.!®® Takto ¢lanek oznagil naptiklad
V Zivotopisu, ktery je soucasti publikace Jaroslav Durych. Zivot, ohlasy, soupis dila
a literatury o nem (2000). Opét ale chybi vysvétleni, pro¢ v ném Durychova autobiografie
vzbuzuje tento dojem. Neni pochyb, Ze je to pro ¢tenaie zajimavy text, jenz nabizi mnoho
podnéth k premysleni, ale oznaceni tohoto textu jako vyznamného bez odivodiujiciho
komentafe ve mné burcuje podezieni, Ze pouze lidé toto tvrzeni uzivajici pokracuji

V obecném nazoru o kontroverznosti textu vzeslém z debat po jeho uvetejnéni.

184 FJALOVA, Zuzana (ed.). Jaroslav Durych: Publicista. Praha: Academia, 2001, s. 346.

18 Déle se na prebalu knihy Durychovy texty oznaduji jako ,kontroverzni“. V &em editorka shleddva texty
kontroverznimi? Opét zde vidim potiebu doprovodného komentaie.

186 UHDEOVA, Jitka (ed.). Jaroslav Durych. Zivot, ohlasy, soupis dila a literatury o ném. Bro: Atlantis,
2000, s. 20.
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Lepsi ptedstavu o vybranych textech nabizi Karel Komarek, ktery sestavil knihu
z ptispevk, ,,/...] které autorovi vynesly bourlivejsi polemickou odezvu a ve dvou
pripadech dokonce karné rizeni u vojenskych orgami [...]. “*¥” U knihy Jaroslav Durych:
Polemiky a skandaly (2002) je tedy hned jasné, jakym zpiisobem se snazi editor Durycha
predstavit, jaky je kli¢ k vybéru textl. Komarek upozoriuje, Ze se snazil vyhnout textim,
které zatadila do souboru editorka Zuzana Fialova, byt se leckdy zatfazeni stejného textu
nevyhnul, protoZe ho povazoval za dilezity.*®® Takovym textem je naptiklad Plac¢ Karla
Capka, coz je lanek uveiejnény v Akordu roku 1937.
skandalizovat — ¢i spiSe zpracovat text takovym zpuisobem, Ze je schopen vzbudit

pozornost a rozproudit diskusi i v soucasné dobg.

7.3 Shrnuti

V kapitolach o Rozmachu, Akordu a Obnové jsem nastinila prvky, které se zdaji
byt charakteristické pro vyvoj publicistického dila Jaroslava Durycha. V této kapitole
jsem analyzou textu uvetejnéného v Rozmachu — Jaroslav Durych 1. Jako literat, I1. Jako
politik, II. Jako c¢lovek (1924) znovu podpofila tvrzeni o ptitomnosti ironie a stylizace
Vv jeho dile. Zaroven jsem konstatovala, ze prvky v dile za obdobi Akordu a Obnovy
uvedené v piedchozich kapitoldch maji své misto i v soudobych publikacich, ale editory
je na n¢ leckdy pohliZeno jinym zplsobem, nez jakym na né€ pohliZim v této diplomové

préci — kriticnost versus schopnost skandalizovat.

187 KOMAREK, Karel (ed.). Jaroslav Durych: Polemiky a skanddaly. Olomouc: Votobia, 2002, s. 284.
188 Tamtéz, s. 284.
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ZAVER

Cilem této diplomové prace je zobrazit ptehled publicistické tvorby Jaroslava
Durycha v ¢asopisech Rozmach, Akord a Obnova, respektive Ndrodni obnova v ¢asovém
obdobi let 1923—-1938. Vytvorit soupis oblasti, kterymi se v textech zabyval a poukazat
na zmeény, jimiz jeho publicistické dilo ve vymezeném obdobi proslo.

Z obsahu vystupuji predevsim tfi kapitoly, z nichz kazda se vénuje jednomu
periodiku. Tyto tii ¢asti jsou doplnény o dvé intermezza, jez komentuji ptfechod
mezi ¢asopisy, ktery neni dan nahodou, ale dochazi k nému vlivem souéinnosti riznych
prvkid. Diplomovou préci zavrsuji dveé kapitoly, z nichz jedna se vénuje stylistice a stylu
— jsou zde analyzovany prvky zjisténé v predchozich kapitolach; dal§i se zabyva
vybranymi texty. Vysledkim takto shrnuté osnovy vénuji ndsledujici prostor.

Nebyl by vznikl ¢asopis Rozmach, kdyby nebylo aféry zptsobené Staroméstskym
rynkem (1923). Text, u kterého jisté o¢ekaval Durych vzedmuti mocnych emoci podobné
jako u ostatnich textli, opravdu vyvolal silnou vlnu reakci, nicméné se zde nesetkal
S pochopenim, otisténa slova mu pfinesla pouze ohromné mnozstvi kritiky, a dokonce
umenseni prostoru pro vydani dalSich textd. Takto ,,pokofeny* Durych vSak nevzdal svou
praci ani se nestdhl do uUstrani, ba naopak mu reakce ostatnich zavdaly mysSlenku
k vytvoteni nového listu, ve kterém by mohl pokra¢ovat v dosavadni ¢innosti. Bez ohledu
na to, jaké reakce vzbudily jeho texty, stale ztistaly ¢tené, coz Ize usuzovat z pravidelného
mnozstvi komentaid, na které Jaroslav Durych odpovidal glosami, pfipadné texty
umisténymi do rubriky Smeti. Zminénim dvou rubrik jsem poukéazala na ¢lenitost novin
— po uvodniku nasledovaly texty pfispévateld do Rozmachu, zavér novin obsahoval
rubriku Glosy, piipadné¢ Smeti — ta se vSak vyskytovala nepravidelné. Byt' obsah Glos
a Smeti byl podobny, ptece jenom existoval rozdil mezi t€émito Castmi a ten vézel
V ostrosti pfispévkil, souvisel s ,,vybranosti“ ironickych poznamek. Sdm vyraz smeti
poukazuje na to, co si pravdépodobné Jaroslav Durych myslel o obsahu této rubriky.
Ironie tvoii podstatnou soucast obsahu Rozmachu, nicméné to neni jediny aspekt, na ktery
chci poukézat. Dal§im vyznamnym prvkem je Durychtv slovnik, ktery ukazuje na rizné
vztahovani myslenek k realité. Zvazuje rtizné pojmy, zvazuje praci s nimi a pouzivani
jazyka se misty zda az natolik vyttibené, ze je mozno ho pojimat jako Durychliv nastro;j.
Nejenom ironie, ale i razance, expresivita ¢i energie jsou slova, ktera definuji jeho projev.

Timto stylem se vyjadfoval k celospolecenskym otazkdm, stidval se pozorovatelem
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a komentatorem spolecenskych jevii. Mezi oblasti zajmu v Rozmachu se fadi predevsim
politika, ndbozenstvi, dale to jsou literatura a kultura, ale i tfeba socialni otazky.

Oproti tomu v Akordu byl prostor vénovan spiSe oblasti literatury, kultury
a nabozenstvi. I kdyz se Durych v nové vzniklém periodiku nevénoval politice, nepfestal
listu, ktery vznikl pfedev§im pro neshody v politickém naladéni redakce. Posun
Vv tematickych oblastech byl pouze dil¢i ¢asti zmény prace Durycha v oblasti literatury
a kultury. V Rozmachu vedl obsah novin podél tvorby prézy a poezie, v Akordu dochazi
spiSe ke sméSovani té€chto dvou ¢asti tvorby. Predevsim literatura zde nabyva dominantni
pozice. Prispévky do Akordu jsou leckdy tvofeny uryvky z jeho dila, popiipadé Casto
dochdzi ke komentovani reakci na jeho texty. V téchto clancich, podobné
jako v Rozmachu, se projevuje ironie a kritika, nicméné zde zazniva jinym zptsobem.
Rozmach ukazal jeho bojovnou pozici ironie, kterou uzival jako obranny $tit, jimz odrazel
kritiku ostatnich a v komentatich (glosach) dovedl jakoukoli pfipominku rozebrat
do nejmensich detailti a v prib&hu toho jeste stihl hajit vlastni stanovisko. Oproti tomu
texty Akordu ptedvedly, Ze varianty jeho ironie jsou rizné, protoze zde sice naoko piijima
kritiku ostatnich a omlouva se za napsani dila, pfitom by vSak na vydané knize nic
nemenil a jeji vydani oznacuje za zdafilé.

Oblast literatury a kultury se li$i v obou periodikach ptevazné v tomto ohledu,
dale chci ale zminit $ifi konkrétnich prvka v této skupiné. Rozmach byl i svym podtitulem
Ctrndctidenik pro politiku a kulturu, §ife analyzovanych kulturnich jevii byla
pravdépodobné i proto vétsi nez v Akordu, ktery pievazné cilil na literaturu. Naopak
Vv obou periodikdch se zd4 byti shodna oblast naboZenstvi. V jistych ohledech se
Kk nabozenstvi vyjadfoval s vétsi razanci v Rozmachu, ale to prikladam k tomu, ze také
s daleko silnéjsi zapalem projevoval své nazory v oblasti politiky (¢asti témat spolu tyto
dv¢ skupiny souvisely) a se vznikem Akordu tato ¢ast jeho osobnosti utichla.

Pusobeni v ¢asopisu Obnova, respektive Ndrodni obnova ptichazi az zhruba
po ¢tyfech letech ukonceni ¢innosti v Akordu. Podobné jako v Rozmachu i v Obnove se
zacina opét projevovat Sife témat, o kterych Durych pise. Jako u Rozmachu i zde lze
jmenovat pét oblasti zajmu. Vice nez jeho ironie se zde ale projevuje mnohovrstevnatost
textl. Pojednava o jedné véci, kterou vSak lze vylozit 1 jinym zpisobem (naptiklad
vztdhnout véc zjedince i na celek, popfipadé opacné€), nebo se vyznamy shlukuji.
V Rozmachu i Akordu se jeho pozornost délila mezi ,,hlavni* ¢lanky, prispévky umisténé

do rubriky Glosy, Smeti, nebo v piipadé Akordu sekce Pozndmky, ale v Obnové se
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zamétuje predevsim na psani uvodniki. Jeho texty jsou kratsi, ale pocitoveé vyzniva jejich
obsah zavaznéji. S Rozmachem bylo téz spojeno reflektovani minulosti, aby podpofil své
argumenty a vyjevil problém v §irSich souvislostech, stejn¢ se projevuje v Obnove. Tyto
tendence jsou jisté spojeny S obdobim, ve kterém piispevky tvoii — 1éta po prvni svétoveé
valce a pted druhou svétovou valkou.

Jak jiz bylo zminéno, slovnik Jaroslava Durycha ukazuje na rizné vztahovani
myslenek k realité, zvazuje pojmy, zvazuje praci s nimi a pravdépodobné prace se slovy
vystavi text tak puasobive. Byt tieba zpracoval ironickou glosu, nebo autobiografii, texty,
jez nenesou pozitivni ptiznak, pfece jenom je na nich néco, co je pritazlivé Cist, co dava
Ctenafi prostor se zamyslet. Pravdépodobné protoze jsou texty tak ctivé — prace je tak
dokonale vyvedend, Ze vytvaii absolutni efekt. Jinak Durych piSe o lidech a pro lidi.
| kdyz se n¢kdy jeho predkladané texty jevi, Ze je proti vSem, za argumenty stoji mnoho
myslenek a v podstaté kazdé tvrzeni ma podlozeno fadou argumentd.

Durychiiv postoj v novinach ¢asto vytvaii zdani toho, ze vystupuje jako ,,s6lovy
hrac*, protoze napiiklad pise (hlavné v Rozmachu) obvykle podstatnou ¢ast ¢lanku, navic
se v Akordu objevovala reklama na jeho dilo, je relativné viditelnou osobnosti, ale nahled
na Casopis jako celek vede k tomu, Ze Durych s redakci spolupracoval, ba dokonce s nimi
udrzoval i vielé vztahy — naptiklad s Ladislavem Kunciifem.

S piehledem oblasti zajmu v analyzovanych ¢asopisech souvisi i rozsah jeho dila,
ktery je relativné velky pii uvédoméni, Ze se v€noval 1 praci lékare.

Jednim z vysledkl analyzy Durychovy publicistiky je také nadhled na jeho osobu.
Zpusob, jakym piSe, a témata, jimz se vénoval, odhaluji jeho osobnost vice, nez by to
mohla udélat jakédkoli biografie. Byt Durych sepsal autobiografii, jejiz ¢asti se postupné
objevovaly v Rozmachu, stale je nutné piihlizet k mife stylizace jeho osoby v textu.
Samotna publicisticka tvorba poukazuje na jeho schopnost prace s textem, schopnost
uchopit danou problematiku a zamyslet se nad ni. Zobrazuje posun a vyvoj v mysleni
a odhaluje jeho emoce. Z jednotlivych ptispévka Ize odhalit jeho Zivotni zkuSenost
I zodpovedny piistup k praci, jeho lasku k ni.

Soudobé publikace rozebiraji Durychovu osobnost i dilo, nékdo se ho snazi fadit
do skupiny mezi katolicky orientované spisovatele, jiny v ném vidi publicistu a dalsi zase
autora (naptiklad) knihy Bloudéni (1929). Jaroslav Durych vSak svou publicistickou
tvorbou dokazuje, Ze se neda presné definovat jeho pozice v literatute, pouze lze oznacit
jeho ptsobnost v ni za dulezitou, k ¢emuZz odkazuje rozsah napsanych textl, Skala oblasti

z4jmu 1 propojeni jednotlivych oblasti a vazby ztoho vychézejici. Jeho dilo neni
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vyznamné a zajimavé proto, Ze charakterizuje urcitou skupinu, kategorii nebo urcity rys,
ale hlavné pro jeho tematickou obsédhlost a praci s jazykovym materidlem.

I kdyz se miize zdat, ze jiz bylo dilo Durycha dostate¢né rozebrano, zastadvam
nazor, ze se porad vynofuji dalsi témata, na néz je mozné se zameéfit, a tvorba této
diplomové prace m¢ v tomto nazoru opétovné utvrdila. Dale bych za velké téma oznacila
potiebu propojeni jednotlivych ¢asti dila, tzn. publicistiku, prézu, poezii, drama atd.,
protoze dané ¢asti nestoji samostatné, ale jak uz je vidét i u Durycha, existuje propojeni.
Mezery, které ziistavaji nezaplnény svou existenci popiraji komplexnost Durychova dila,

ktera je zde zjevna.
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Ptiloha 1: Pfehled Durychovy tvorby v letech 1923-1938

* Toulky po domové

Masopust
Katechismus prace

1938

X

1937

Cetstvi v Evropé

1936

1935

Pisefi 0 iz
Dét1

1934

Obnova, Narodni obnova

Vahy zivota a uméni
Rimska cesta

1933

Srdce a kfiz
Utssitel nejlepsi

1932

Pani Anezka Berkova

Zdravas, Kralovno

Otokar Bfezina

Nadéje katolictvi v zemich ceskych
Laska k vlasti

Rekviem

Kdvbych.
Bloudéni
Pout to Spanélska

Budéjovicka louka
Ejhle. élovék!
Vzpominky z mladi
4 Cert a cikanka
Jihlava

Kurvr

Stédry vecer
Kouzelna lampa
Sedmikraska
Svaty Vaclav
Zebracke pisné

1931

Alord | )
1929 1930

1928

1927

1926

Smich vérnost

Hadi kvéty

Okaméziky z valeénych let
Panenly

Goticka rize

Tii tronicky

1923

Rozmach | — )
1924 1925

Pozn. Jde zde piedevsim o Casové zobrazeni piehledu beletristické a publicistické tvorby.
Jinak byla dila vybrana s ptihlédnutim ke zmince o nich v diplomové praci.
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Ptiloha 2: Titulni strana Rozmachu - obrazek sekyry zatnuté do Spalku u nazvu

CTRNACTIDENIK PRO POLITIKU A NARODN] KULTURU

ned’kce‘admiuistrnceaexpedicevnaklndatel.tv(
Praha VII., Oveneckd 4. PFedplatné Etvrtl. K& 9'—

o
LadislavaKuncffe

»jednotl. &fsla K& 1°50

ROCNIK I.

ErErE——

V PRAZE, DNE 15. RfJNA 1923,

¢inro 1.

Uvodem.

Jak straze Tvé bdime
na mistech nebezpecenstvi,
pred nami hranice svaté
Tvé noci,
za nami krélovstvi spicich.

Otakar Bfezina.

Vaznost nasi doby netkvi zdanlivé v ce-
skych domdcich pomérech a tvarnost jeji se
podoba spise klidnému chodu, skoro normal-
nimu, sporddanému a bezpeénému. Jsou tu
starosti, zijmy a spory, ale nezdaji se nad-
lidskymi, ba ani vselidskymi, a ¢innost lidi,
trid, skupin, stran, i celého niroda a doma-
ci’ch narodnosti se podoba lehkému zamést-
nani pro rekonvalescenty, ktefi se z nésledkii
Y.alky~ Jiz tak dalece zotavili, Ze traveni je-
foh Jest pravidelné a spanek klidny, Neklid
nckterych déti neklidu jest spiSe zbytkem
pathologickym nez podstatnym a absolutnim
projevem viile. Poméry se konsoliduji, stat
Jest Zflbezpeéen, kraci cestou pomalé evoluce,
uver jeho stoupa, kdezto Gver nepritel klesa,
Ceho lIze si tedy vice prati? Vidyt se jiz prece
JSn pracuje, Setfi, politdi a rozpory se resi
_zl'atou cestou  stredni; jest nadéje, ze se
vsecky krise vyfesi a zbytek nebude takovy,
ab)I; kdy mohl ohrozovati rovnovihu stitu —
nih " SPfi\{nost a postacitelnost tohotc_).den-

tho doméctho n4zoru mohly by svédciti po-
mery ve statech sousednich, které se zmitaji
Jednak ve vi'rech velmi smiSenych citfi, jed-
i V temnych hloubkich hospodaiskych a
'Plomatickych bankrotdi. Kolem nasi fise lze
t’;:;m_'?"atl mnoho slepoty, skoro tzasné a
n“g;lrozené, a tato slepota se miize zditi
Nizo rY nevylécitelnou a trvale katastrofdlni.
VU jen €nni a nazor lokalni citi v tomto sta-

trvaly a zaruceny prospéch nasi fise
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a o jeden divod vice k blazené a klidné dii-
verivosti,

_Qle tato bilance, jakkoliv pro dnesek priz-
niva, mé jednu velmi nepfiznivou stranku,
totiz tu, Ze maSe aktiva jsou z ohromné &isti
zplisobena passivy stitli sousednich, Ze jsou
to spiSe zisky z cizich passiv nez z piivod-
niho narodniho svérenského statku, ktery jest
dosud 1plné zanedban; a kdyby zitra nastal
néjaky obrat, tfebas tak nenadily a chimé-
ricky jako bylo zemétreseni v Japonsku, ktery
by znemoznil naSe zisky z cizich passiv a uéi-
nil nas zavislymi jen na nasem vlastnim kme-
novém jméni, shledalo by se, ze ¢eské hospo-
darstvi jest skoro pravé tak katastroflni ja-
ko hospodafstvi soused.

Moc fiSe netvori jen &iselny inventat hmot-
ny a lidsky, ale hlavné ji udrZuje inventar
ideovy. Pevnost statu spocivda v pevnosti jeho
poslani. Toto poslini jest lidské a historické.
Ma svij vznik, svou kritickou dobu, zrani
a zen, ovsem také nékdy sviij zmar. A vina
naseho domaciho hospodafstvi tkvi v tom, ze
si nikdy nedalo tyto otazky: 329 7

Jaky bude diivod vzniku ¢i obnoveni Ceské
riSe? ) 13 o

Jaky tGéel ma nynéjsi trvdni a dalsi udrzo-
vani Ceské tiSe? :

Jakym zpusobem a pokud ’Jest nutno, aby
Zesky stit byl tcelu tomu prav?

Jest na prvni pohlec} patrno, ze 'ota;lzl.cy}yto
se uplné vymykaji nazoru gxater'lahstxcl\em'u
a jsou jiz samy v sobé mecim vice mez vy~
zvou k polemice a boji; jsou P{Ot‘!’,f?":‘;l ;’:
smyslu spolecenském a gredpokla_t!aﬂ nkelc g

n vitli chazi ze starsich predpo
tualni vili, kterd vy e :
kladi ne jsou predpoklady dnesniho doma-
ciho zafizeni. Tady bychom se ogth uf .spgm
kdo a co tvori déjiny, a u sporu f“lﬁio l?ig'ské
Jest to spor © syobodu a nesvobodu



Ptiloha 3: Reklama na Durychovu tvorbu v Rozmachu

Ctendfum ,,Kozmachu™!

Nasge nakladatelstvi vydalo dosud na-
sledujici knihy Jaroslava Durycha:

OBRAZY. Kniha pros.

SMICH VERNOSTI LEGENDA. Dveé
prosy. ) !

OKAMZIKY Z VALECNYCH LET.

SVATY VACLAV.(KVAS NA BOLE-
SLAVI). Hra.

Chystéa v tomto obdobi vydati dalsi
jeho dila.

Zndte uz Jaroslava Durycha jako re-
daktora tohoto listu, jako publicistu. —
O tomto jeho vyznamu neni tieba se
zvlasté zminovat.
Snaite se s nim sezndmiti také jako s u-
mélcem. Byl diive uznan od nekatoliki
a indiferentnich kritikii a spisovateli za
pravého umélce, nez jste jej poznali ja-
ko publieistu. Prvnimi jeho objeviteli a
protektory byli ¢esti a némecti Zidé.
Z toho jest uz vidét, ze k jeho umélec-
kému dilu miiZete miti nejvétsi daveéru.
Neznalost jeho dila pfenechte neptate-
lim Rozmachu. Durych nepatfi k do-
maci krotké haveéti. Co napsal jako umé-
lec, md tyz dosah jako jeho cinnost pu-
blicistickd. Zavazuje to stejné.
Ci snad chcete pockat na nékoho lepsi-
ho ? To pfenechte pokrytcim!!
Jsme hrdina to, ze miizeme jeho dila vy-
ddvat a ze smlouvou jsme nabyli pied-
nostniho prava na vydani dalsich
jeho knih.
Dovolavame se vasi dobré viile, abyste
~ nam pomohli jeho dilo, které patfi celé-
mu ndrodu, G&inné rozsifovat. Dosud
| se 0 né zajimal jen uréity kruh étenéfu.
Ale slovo Jaroslava Durycha jako ba-
snika, novelisty a romanopisce, tak do-
konale ¢eské a skvélé, jest uréeno vsem
lidem, Kazdé jeho dilo ma novou origi-
nalni formu. Durych se nezastavuje a
nevraci, stale hleda a objevuje s tispé-
chem nové formy ke cti ceské literatury.
To lze fici o malokterém jiném spiso-
E vateli. Jest to dilo, konané pro ndrod a
- ndrod jest mu za to zavdzdn.

te i vy svou povinnost!

i »
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Ptiloha 4: Karikatura v Rozmachu

7e by svym parlamentarismem chtéli kryti
vlastni organisaci bojovou. Ale ruska komuni-
stickd strana predstavovala ideu revoluce a zii-
stala az do rozhodné chvile vérna revolucni

' methodé; dodnes predstavuje armadu necetnou

sice ve srovnani s ostatnim obyvatelstvem, ale
aktivni a ovladanou ideou, prece jen hodné
jasnou. Proto mozno ve statnickém smyslu
mluviti o vlddé ruské spiSe nez o vladé cesko-
slovenské, Tajemstvi Leninova tdspéchu pocho-
pil i Mussolini v Ttalii a chtéji ho vyuziti i

: fral.'vco"ziﬁ rovalisté Ch. Maurrasa. Ze¢ takové
aktivni skupiny maji ohromny vliv na lid, lte-

ry jej pak tiebas dokazuje hlasovacim listkem,

~ je na biledni. Vzriist fascistické strany v Ttalii

a pora:tika popolarii i socialistii v Sirokych vrst-
vach italskych pfesvédéi o tom kazdého.
Tytc? nové formace, které bychom prozatim
:azv’alx akcemi a nikoli stranami, vzeslé 7z vé-
omi nerovnosti energii a ideji a uznivajici
v_s'ecky jeji diisledky, mohou prgvé v demokjm-
cud} ne;l-ége se uplatniti, mohou se dokonce
sf'it: sh'ézu'pravé demokracie, odvracejice od
ni trubee a émeliky a bedlivé dbajice toho, aby
prava niroda na ¢estny Zivot nebyla pospinina
zbabélogu a hlupstvim, Akce ovladnou strany
:m él:em ?ie' dppeta ﬁmi' coz bude zname-
11 stabilisaci pol smérnic narodnich,
dnes détinsky stloukanych od pripadu k pfi-

Ledaktor »Rozmachuw konferuje
sViktorem Dykem o nacionalismu
aakltivite,

Dopliujice se prisnym vybérem budou

padu
spojovati skupiny lidi aktivnich, spiatych ne-
jen jednotou vile 1 ideji, ale 1 urcitymi pev-

nymi zarukami vaéi sob¢ 1 celku (jakousi
wiehaoli™, které by s dostatek dokazovaly pruz-
nost energie i stalost myslenky. Tim budou se
dokonale hditi od stran, které od svych cle-
ni a privrzenct niceho nepozaduji a také ne-
maji k nim jinych zivazki nez predstiranych.
Akcim bude projiti zkouskou a dostati pod-
minkam, které je presvedé, ze, jak pravi
Duryvch, ,mohou si &niti nejvySe narok na
misto v chudobinet,” na rozdil od mandato-
vich aspiraci stranickych Ciniteli.

Strany, utvary zastaral¢, pasivni a degene-
rované, plné desertérii a sezonnich spekl.ll‘a.ntﬁ
politické kariéry, nemohou jiz nz'u'(')Si pipra-
viti k vibojim; jsou k tomu pfili§ slabé a
rozhlodané. Budou zde vsak zihy jejich na-
stupci. Zbyva otdzka, pochopi-li egpoﬁ nekteré,
ideové 1épe vybavené strany svu) so’umfak a
pokusi-li se v duchu novych nutnosti pretvo-
Fiti se v nov¢ formace, které’by mohly za-
braniti politickému rozkladu naro'da. Bylo by
to oviem i v jejich zdjmu, a x:narodu bxvse
udetfilo mnoho horeénych chvil. 'Ale tszko
lze véiu v omlazeni tak nemocnych staren;
pres to i tehdy, zﬁstanou-1§ strany ve své strnu-
losti, vyvoj pajde pres jejich hlavy.
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