Ceska zemédélska univerzita v Praze

Fakulta agrobiologie, potravinovych a prirodnich zdroji

Katedra rostlinné vyroby

CESKA ,
ZEMEDELSKA
UNIVERZITA V PRAZE

Vybér a hodnoceni odrid ozimé pSenice pro konvencni
a ekologicky zpusob péstovani

Diplomova prace

Rostlinna produkce

Autor: Milo§ Nedvéd

Vedouci prace: prof. Ing. Ivana Capouchova, CSc.

© 2018 CZU v Praze



CESTNE PROHLASENT{

Prohlasuji, ze diplomovou praci na téma "Vybér a hodnoceni odriid ozimé pSenice pro
konvencni a ekologicky zpisob péstovani”, jsem vypracoval samostatné pod odbornym
vedenim vedouciho prace. K vypracovani byla pouzita odborné literatury a dalSich
informac¢nich zdroji, které jsou uvedeny a citovany v seznamu literatury na konci prace.
Zaroven prohlaSuji, Ze jsem v souvislosti s vytvofenim diplomové prace neporusil autorska

préava tietich osob.

V Praze dne 13.4.2018




PODEKOVANI

Timto bych rad podékoval vedouci diplomové prace prof. Ing. Ivané Capouchové, CSc.
za jeji vedeni, ochotu, cenné rady, nazory, zkuSenosti a vfely pfistup, diky kterym mohla
vzniknout tato prace. Déle bych touto cestou rdd podekoval vedeni Vyzkumné stanice Katedry
rostlinné vyroby v Uhfinévsi za poskytnuti nezbytnych podkladii vyuzitych pti zpracovani
diplomové prace a Ing. Alené Skefikové za pomoc a odbomé rady pii praci

v laboratofi.



Vybér a hodnoceni odrud ozimé pSenice pro
konven¢ni a ekologicky zptuisob péstovani

Selection and evaluation of winter wheat varieties
for conventional and organic farming
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SOUHRN

PSenice setd je nejvyznamnéjSi polni plodinou v konvencénim i ekologickém zptsobu
péstovani v Ceské Republice. Diky Siroké nabidce odrid maji péstitelé, kte¥i hospodaii
v bézném, konvencnim systému zna¢né moznosti vybéru odridy vhodné pro konkrétni
péstitelské podminky jejich farem a pro konkrétni zptisoby uziti psenice. Ekologicti zeméd¢lci
jsou diky nedostupnosti odrid, Slechténych cilené¢ pro podminky ekologického péstovani,
nuceni péstovat odridy, Slechténé a testované v podminkéach a pro podminky konvencniho
zpusobu hospodafeni. Situace se postupné méni k lepsimu, nebot’ od podzimu r. 2015 v CR
zapocalo testovani odrid ozimé pSenice v rezimu ekologického zemédélstvi pro Seznam
doporucenych odrid. Toto testovani je vSak teprve v pocatcich a jeho moznosti, tykajici se
poctu hodnocenych odrid, jsou omezené. Ekologickym farmdiim vSak pomahaji i vysledky
dlouholetych odridovych pokust, vedenych na Vyzkumné stanici Katedry rostlinné vyroby
FAPPZ CZU v Praze-Uhfinévsi, kde jsou jednotlivé odriidy v ekologickém a pro srovnani
i konvenénim systému hodnoceny z hlediska produké¢nich i jakostnich parametr. Na zaklade
vysledkii pak lze vymezit odridy, které¢ v danych podminkach nejlépe vyhovovaly
jak konvenénimu, tak i ekologickému zplisobu péstovani. Soucasti tohoto vyzkumu byla i ma
diplomova prace.

Celkov¢ lze konstatovat, ze jak v konvencnim, tak 1 v ekologickém systému dosahovaly
nejvyssich vynost i nejvyssi jakosti ve vétSin€ piipadi stejné odridy. V pifipadé, Ze by farmar
upiednostiioval vynos zrna, bylo by mozné mu na zéklad¢ naSich vysledkli doporucit pro
obdobné podminky péstovani, jaké jsou na VS Praha-Uhfinéves (fepafskd oblast) jak pro
konvencni, tak i ekologicky zptisob péstovani, odridy Tobak a Gordian z jakostni skupiny B,
pro ekologicky systém i odriidu Vanessa (C). V pfipadé preference potravinarské jakosti by
bylo mozné doporucit, opét pro oba systémy péstovani, napt. odriidy Annie a Cimrmanova rana
z jakostni skupiny E ¢i1 Bohemia a Matylda z jakostni skupiny A. Vybornych vysledka jak
v ekologickém, tak 1 klasickém systému dosdhla elitni odrida Genius, ktera zaujala nejen

vysokou jakosti, ale i vysokym vynosem zrna.

KLICOVA SLOVA

pSenice ozima, odriida, ekologické zemédélstvi, konvencni zemédélstvi
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SUMMARY

Common wheat is the most important field crop in conventional and organic cultivation in
the Czech Republic. With a wide range of varieties, producers have a considerable number of
choices of variety in common conventional system for the particular growing conditions of their
farms and for specific uses of their wheat. Due to the unavailability of varieties cultivated
specifically for the conditions of organic cultivation, organic farmers are forced to grow
varieties that are cultivated and tested under conditions of conventional cultivation, for which
they are intended. The situation has been improving in the Czech Republic since the autumn of
2015 because the testing of winter wheat varieties for the List of recommended varieties started
and it was within the organic farming. This testing is only at the early stage and its possibilities
regarding the number of varieties evaluated are limited. However, the results of long-term
varietal experiments conducted at the Research Station of the Department of Plant Production
of FAPPZ CZU in Prague-Uh#inéves are helpful for organic farmers. Results from these long-
term experiments show the evaluation of varieties in the ecological and, for comparison,

conventional systems in terms of both production and quality parameters.

Based on the results, it is possible to define the varieties which, in the given conditions,
best suit both conventional and organic cultivation. This diploma thesis was part of this
research. In general, the highest yields of the highest quality were achieved in most cases of the
same variety in both the conventional and the ecological system. For farmers preffering the
grain yield, based on our results from VS Praha-Uhfinéves (beet area), it would be convenient
to recommend Tobak and Gordian varieties of quality group B for both the conventional and
the organic cultivation. Exclusively for organic cultivation, the Vanessa variety (C) would be
also the most convenient. In the case of food quality preference, for both cultivation systems,
Annie and Cimrmanova varieties of quality group E are reccomended or Bohemia and Matylda

of quality group A.

Excellent results in both organic and conventional system reached the elite variety Genius,

which is not only of high quality but also of high grain yield.
KEYWORDS

Winter wheat, variety, organic farming, conventional agriculture
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1. UVOD

V Ceské Republice se péstuje pSenice seta na plose zaujimajici zhruba 1/4 orné pady.
Radi se tak k nejvyznamnéj§im péstovanym polnim plodindm a také mé piinosny vliv na
ekonomiku podnikli hospodaficich v zemédé€lstvi — je vyznamnou trzni plodinou.
Na trhu je k dispozici Siroky vybér odrid, tim padem maji producenti velké moznosti vybéru

odrtd, které vyhovuji podminkam jejich farem a specifickym pozadavkiim na vyuziti pSenice.

Pievazujicim systémem hospodafeni CR je, podobné jako v jinych rozvinutych zemich,
pfedev§im konvencni zemédé€lstvi. Neni to ale jediny zpiisob hospodaieni, 1 dal$i péstebni
systtmy vyuzivaji moderni vyrobni postupy, metody a zplUsoby péstovani.
Tyto systémy v prvni fadé usiluji o dlouhodob¢ udrzitelny rozvoj, protoze pro n€ neni prioritou
vynos a zisk. Jejich prioritou jsou piedevsim ekologické aspekty a ptedchézeni ptipadnych skod

na zivotnim prostiedi. Takovéto podminky splituje organické zeméd¢lstvi.

I v eckologickém zemédélstvi CR zaujima pSenice setd nejvétsi vyméru.
Ekologicti farmafi u nds vSak nemaji k dispozici odridy ozimé pSenice cilené Slechténé
pro péstovani v ekologickém systému hospodateni a musi proto péstovat odrudy, vyslechténé a
zkouSené v podminkach a pro podminky konven¢niho zemédélstvi. Ekologickym farmarim
vSak o vlastnostech a ,,chovani® konkrétnich odriid v ekologickém systému mnohdy chybi

dostatek informaci a v §iroké nabidce odriid pSenice se ¢asto nedokdzou dobte orientovat.

Cilem Slechténi modernich odrid ozimé pSenice je vysoka produkce zrna s poZadovanou
jakosti, realizovand v podminkéach intenzivniho hospodafeni, které se neobejde bez
pramyslovych hnojiv a zpravidla ani bez prostfedki chemické ochrany rostlin. AvSak vyskytuji
se 1 odrudy ozimé pSenice, vyslechténé pro podminky konvencniho zpiisobu péstovani, které
velmi dobie zvladaji i podminky ekologického zemédé€lstvi. Pozitivnim posunem v oblasti
hodnoceni vhodnosti odriid ozimé psenice pro ekologicky zpisob péstovani je nepochybné
skuteénost, Ze od podzimu r. 2015 zapo¢alo v CR zkouseni odriid ozimé pSenice v rezimu
ekologického zemédélstvi pro Seznam doporu¢enych odrid. Ekologickym farmaiim vSak
pomahaji 1 vysledky dlouholetych odridovych pokusi s ozimou pSenici, vedenych na
ekologicky certifikované plose Vyzkumné stanice Katedry rostlinné vyroby v Praze-Uhfinévsi.
Jednotlivé  odridy  jsou pifi  nich  posuzovany z  hlediska  jakostnich
a vynosovych parametri a porovnavany s odrtidami péstovanymi na konvencéni pokusné plose

téze vyzkumné stanice. Soucasti tohoto dlouhodobého vyzkumu je i ma diplomova prace.
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2. CIL PRACE A HYPOTEZY
CIiL PRACE

Cilem prace bylo vyhodnotit vynosové a kvalitativni parametry vybrané¢ho souboru
odrid pSenice ozimé v pfesném polnim maloparcelkovém pokusu, vedeném na Vyzkumné
stanici Katedry rostlinné vyroby v Praze-Uhtingvsi, a to jak v konvenénim, tak i ekologickém
systému péstovani. DalSim cilem prace bylo posoudit piipadné rozdily v reakci jednotlivych
odrtd na podminky organického a klasického zeméd¢€lstvi a z hodnoceného souboru vybrat ty
druhy, které se nejlépe osvédCily v konvencnim systému a odridy, které dosahly nejlepSiho

hodnoceni v ekologickém zpiisobu péstovani.

HYPOTEZY

- Odrady, které dosdhnou nejvyssiho vynosu zrna pii konvenénim péstovani, budou

v

nejvynosnéjsi 1 pii ekologickém zplisobu péstovani.

- Zatazeni jednotlivych odriid do jakostnich skupin podle kvalitativnich parametri pfi
konvencénim péstovani bude odpovidat zatazeni i pti ekologickém zpiisobu hospodaieni, jen

s hodnotami jednotlivych parametri o néco nizsimi.
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3. LITERARNI CAST

3.1 Zmény ve struktuie zemédélskych plodin

Podle Lhotské (2016) se v dlouhodobém méfitku podstatné méni skladba zeméed¢€lsky
peéstovanych uzitkovych rostlin. Zménam podléha predevSim druhové spektrum
a procentudlni zastoupeni osetych ploch. Historicky v prvni poloviné uplynulého stoleti
zaujimala plocha péstované fepky nepodstatnou ¢ast - méné nez jedno procento ploch osevil.
ptedstavovaly obiloviny 53 % osevnich ploch, cozZ je pomérna ¢ast. V druhovém zastoupeni
pfevazovalo zito a oves, jinak se také péstovaly vSechny zékladni druhy obilovin.
Jakozto dalsi ptiklad poukazujici na to, Ze na naSich polich dochédzi k zasadnimu poklesu
druhové diverzity, mizeme uvést fakt ze soucasnosti z roku 2013. Pfevazna vétSina osevnich
ploch (vice nez 80 %) urfenych pro péstovani obilovin byly osety vyhradné pSenici
a jeémenem. Pokud se zamétfime na osevni plochy celkem, tak pSenice, je¢men, kukufice na
zeleno a fepka zaujimaly kolem 75 %. Naopak procento osevnich ploch, na kterych se péstuji
okopaniny, hluboce kleslo. Jedna se zde o cukrovku a brambory, pokles zaznamenaly také
plochy s luskovinami a jetelovinami. Co se krmnych plodin tyce, nejvétsi procento bylo
péstovano mezi lety 1980 - 1989. Poté se plochy picnin zacaly zasadné snizovat. To je spojeno
vyhradné s klesajicim poctem chovaného skotu. Dnes picniny piestavuji téméef 20 % osevni
plochy. Roste podil péstované kukufice vyuzivané k ucelim energetickym (hovoiime zde o
rostlinné biomase). Péstovani psenice podléha v Ceské republice vyraznym roénim vykyvim v
produkovaném mnoZstvi v zavislosti na zménach pocasi daného roku. Vykyvy byly
zaznamenany v fadech desitek tisic tun. Rok 2015 pfinesl urodu prestavujici 5 024 tisic tun pii
vymete osetych ploch necelych 800 tisic hektart. PSenice se fadi mezi trzni komoditu, ktera ma
pozitivni vliv na ekonomiku rostlinné vyroby zemé&délskych podnikii nejen v CR, ale také ve

veétsiné zemi EU.

3.2 Metody hospodareni v zemédélstvi

Sarapatka (2010) uvadi, Ze pievazujicim systémem hospodaistvi Ceské republiky je,
podobné jako v jinych vyspélych zemich, ptedevSim konvencni zemédé€lstvi. Vyskytuji
se vSak také dal$i uspotfadani vyuZzivajici novodobé vyrobni postupy a zplsoby péstovani.
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Tyto systémy usiluji v prvni fad¢ o trvale udrzitelny rozvoj. Prioritou pro né¢ neni vynos
a zisk, tak, jak je to v ptipad¢ konvencniho zeméd¢lstvi, ale upfednostiiuji obzvlasté ekologické
aspekty. A usiluji o prevenci poskozovani zivotniho prostiedi, tedy jeho ochranu. Takovéto

podminky splituje pravé ekologické zemedelstvi.

3.2.1 Konvenc¢ni zemédélstvi

Vyuzivani konvenc¢niho zplsobu hospodaieni pievazuje predevSim v pramyslove
vyspélych zemich. Tento zemédélsky ekosystém lze popsat jako systém zalozeny
na intenzivnim hospodafeni a na vysokém pfisunu hmotnych i energetickych vstupti. Pfisun
vysokych mnozstvi téchto vstupti probihd béhem celé doby produkce. Jedna se zde zejména
o vyuZzivani hnojiv minerdlniho plvodu a postfikii pesticidy na ochranu rostlin. Cilem
klasického zeméd¢lstvi je pak maximalizace objemu vyroby, tim padem dosazeni okamzitych
ekonomickych vynosii. VSemi t€émito zasahy je pak negativné ovliviiovan pfirozeny ekosystém

dané oblasti. (Neuerburg et al., 1994)

Vlivy intenzivniho zemédélského ekosystému muizeme vysledovat z vysoké miry
urbanizace pfirody, kterd negativné ovliviiuje pfirozené rostlinstvo kvili zvySovani vymér
stavebnich parcel a vymezovani hranic pidy. Polni ekosystém se vyznacuje nezbytnym
pfisunem hmotnych a energetickych vstupli, nizkou biologickou rozmanitosti druhd,
jednotvarnosti vegetace, dlouhodobym rozruSovanim terestrickych ekosystémil, snizenou

pfizplsobivosti a pfirozenou schopnosti regulace. (Moudry et al., 2007)

Podle Moudrého a Prugara (2001) ma konvenéni zemé&d¢lstvi pfimy vliv na separaci
rostlinné a Zivo€isné produkce. Dale uvadi, Ze tento systém hospodafeni vytvaii negativni
zmény Vv ekosystémech. Tyto vlivy poté snizuji mnoZstvi organického materidlu
v pudg¢, které podléhaji rozruSovani (eroze). Kvili obsahu pesticidl zde existuje vysoké riziko
zneCisténi podzemnich vod a pidy. Z latek v krajin€ nepfirozenych muiZe vznikat pevny
rizikovy odpad a kvili pfevozu potravin do vzdalenych mist se mohou tvofit latky nebezpecné
pro ovzdusi a podzemni vody. Vysledkem je snizeni biodiverzity v ekosystémech a tipadek

venkova. Pfi¢inou vSech téchto vlivl je tizka zavislost na externich vstupech.
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3.2.2 Ekologické zemédélstvi
3.2.2.1 Charakteristika ekologického zemé&délstvi a jeho vyvoj v CR

Ekologické zemedélstvi predepisuje limity nebo vylucuje uzivani vstupti a technologii,
které by predstavovaly zatéz, degradaci ¢i zamoteni slozek zivotniho prostfedi nebo naruseni
potravnich vztaht mezi druhy v ekosystému. Ekologicky zptisob hospodateni uplatiiuje welfare
zvitat chovanych pro zivo¢isnou vyrobu a vysokou ochranu Zivotniho prosttedi. Je to v podstaté
alternativni forma péstitelského hospodaieni pecujici o slozky zivotniho prostiedi. (Dvorsky,

Utban, 2014)

Podle Jonase et al. (1989) je pro ekologické zeméd¢lstvi ptijatelné pouzivat prirozena
neorganickd hnojiva ve formé ptirodnich fosfati ¢i mletého vépence. Zakladem tohoto
hospodaistvi je tedy spoluprace s ptirodou pii péstovani plodin a vyuzivani minimdlniho
mnozstvi externich vstupl. Zpisob hospodateni v organickém zeméd¢lstvi predchazi vyuzivani
umélych hnojiv a prostfedkii na hubeni sktdcti, podporuje rotacni osevni postupy
a vylepsuje vlastnosti plidy hnojenim organickymi hnojivy, jako je zelené hnojeni ¢i chlévska
mrva. V osevnich postupech je zafazeno vysSi procento bobovitych rostlin (jeteloviny),
které maji diky kofenovym mikroorganismiim schopnost fixovat dusik a tim sniZuji nutnost
hnojeni néslednych plodin. Pfi ptipraveé zpracovani pudy pted zasetim se vyuziva mechanické
opracovani a tim stoupa provzdusnéni pid, které rostlindm 1 mikroorganismim pfinasi potiebny
kyslik. Co se tyce ochrany proti chorobam a Skidctiim, pfipousti se v ekologickém zemédé€lstvi

vyuzivani pouze jednoduchych biologicky odbouratelnych latek.

Dokonaly ekologicky podnik by mél podle Sarapatky et al. (2006) uzavirat cyklus
zalozeny na Gzkém vztahu rostlinné a Zivo¢isné vyroby. V rostlinné vyrob¢é by méli zemédé€lci

do svych osevnich postupil zarazovat také picniny ¢i trvalé travni porosty.

Sarapatka et al. (2006) také uvadi, ze vznik organického zemé&délstvi podnitily
pfedevs§im negativni dopady intenzivniho zeméd¢lstvi, které se stalo v minulém stoleti vysoce
zprumyslnénym. Dopady byly viditelné, vyvolaly hlavné Skody na pfirodé, se zvifaty bylo
nepfiméfené manipulovano, kvalita potravin se snizila a zdravi obyvatel a socidlni zabezpeceni
zemedélct bylo vystavovano nebezpeci. Pred rokem 1990 se ekologické hospodaieni na ptidé

nazyvalo alternativni ¢i organické zeméd€lstvi.

Po Zelené revoluci se v druhé polovin€é minulého stoleti predepsaly zasady fizeného

ekologického zpiisobu hospodateni. Vznikla tak reakce péstitelit i konzumenti na neptiznivé
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ucinky primyslového zeméd€lstvi, které se projevily po druhé svétové valce. Zemédélské

hospodateni tehdy vyrazné¢ zintenzivnilo sviij charakter. (Dvorsky, Urban, 2014)

Sarapatka et al. (2006) dale uvadi, Ze v tehdejsim Ceskoslovensku byly publikovany
prosté ¢lanky v odbornych magazinech. Jednalo se o prvni informace o organickém zeméed¢lstvi
na konci 80. let minulého stoleti. Tyto ¢lanky vSak nebyly populdrni, naopak casto na né

odborna vetejnost reagovala negativne.

Podle Moudrého et al. (2007) a Urbana, Dvorského (2014) byla zasadnim vlivem
na rozvoj ekologického zeméd¢€lstvi obnova statnich dotaci na konci 90. let minulého stoleti.
Sarapatka et al. (2006) oviem byl jiného nizoru. Tvrdil, Ze prvni ekologiéti farmaii se
z vlastni vile odpoutali od primyslovych zplisobti hospodateni a svoji vlastni zkuSenosti
potvrdili pouzitelnost tohoto nového systému v praxi. Zasadni pfitom bylo najit konzumenty,

ochotné si priplatit za lepsi kvalitu biopotravin.

Podle navyseni mnozstvi ekologickych farem, zvétSeni rozlohy ekologicky oSetfované
pudy a jejim zahrnutim do zemédélského ptidniho fondu je mozno pozorovat vyvoj organického
zptisobu hospodafeni. Miizeme tak srovnat napiiklad rok 1990, kdy se na tzemi CR
vyskytovalo pouze n€kolik organickych farem, s rokem 1991, kdy se jejich pocet vyrazné zvysil

na vice nez sto. (Ticha, 2008)

Dvorsky a Urban (2014) poukazuji na rok 2013, kdy se v Ceské republice péstovaly
ekologické plodiny na necelych 500 tis. hektarech (tedy skoro 12 % z celkové rozlohy
zemé&délsky vyuzivané plochy). Tato vyméra zahrnuje az 4000 ekologickych malych (méné nez
5 hektartt) i vétSich farem (vice nez tisic hektart). Pocet ekologickych péstitelti trznich plodin
neustale roste, ale i piesto stile dominuji trvalé travni porosty. Pro Ceskou republiku to
ptredstavuje velice dobré vysledky, jelikoZ takto vystoupila na ptedni pficky v celé Evropské
unii, dominuje hlavné¢ mezi nové pfichozimi staty. Hlavnim diivodem tak rychlého postupu
naseho ekologického zemé&délstvi je statni finanéni podpora vyplacend ve formé dotact, jakozto
soucast zemédélsko-environmentalnich postupi. Mezi lety 2006 - 2012 byla kazdym rokem
ekologickym farmafim vyplacena necela miliarda korun cCeskych na dotacich. DalSim
dalezitym prvkem je poptavka prodejcii biopotravin a také zlepSeni vyvoje naSeho trhu

s bioprodukty.
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Tab. & 1 Vyvoj viméry zemédélské pidy v ekologickém zemédélstvi CR

. Zména Zména
Pocet Voymera Podil na mezi mezi
Rok | ekologickych pudy EZ | zemgdélském | kazdym kaZdym
farem celkem pidnim fondu rokem v rokem ve
(ha) (%) poctu vyméie
farem (%) | pudy (%)

1990 3 480 - - -
1991 132 17 507 041 - -
1992 135 15371 0,36 2.3 -12,2
1993 141 15 667 0,37 4.4 1,9
1994 187 15 818 0,37 32,6 1,0
1995 181 14 982 0,35 -3,2 -5,3
1996 182 17 022 0,40 0,6 13,6
1997 211 20 239 0,47 15,9 18,9
1998 348 71 621 1,67 64,9 2539
1999 473 110 756 2,58 359 54,6
2000 563 165 699 3,86 19,0 49,6
2001 654 217 869 5,09 16,2 31,5
2002 721 235136 5,50 10,2 7,9
2003 &10 254 995 5,97 12,3 8,4
2004 836 263 299 6,16 3,2 33
2005 829 254 982 5,98 -0,8 -3,2
2006 963 281 535 6,61 16,2 10,4
2007 1318 312 890 7,35 36,9 11,1
2008 1946 341 632 8,04 47,6 9,2
2009 2 689 398 407 9,38 38.2 16,6
2010 3517 448 202 10,55 30,8 12,5
2011 3920 482 927 11,40 11,5 7,7
2012 3934 488 658 11,46 0,1 1,2
2013 3926 493 896 11,70 0,1 1,1
2014 3 885 493 971 11,72 -1,0 0,0
2015 4115 494 661 11,74 5,9 0,1
2016 4243 506 070 12,03 3,1 2.3
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3.2.2.2 Zasady hospodareni v ekologickém zemédélstvi

vvvvvv

zékont a jejich vyuziti v praxi. Prace ekologického zemédélce nezéavisi na aplikaci vnéjSich
vstupi v podobé umeélych hnojiv a pesticidi, ale je naopak v souladu
s Dbiologickymi zakonitostmi a tUCelnymi postupy. Pro dosazeni wurcité prosperity
se od ekologického zemédélce ocekava, ze se bude fidit zdkladnimi principy pro péstovani

rostlin v ekologickych podminkach.

Zasady uvedené v nasledujicich tadcich jsou podle Konvaliny et al. (2007) zékladem
organického zemédelstvi:

1. Prabéh rustu plodin podléhé ve velké mife vlivu pocasi a biotickych Ciniteli.

2. Zéisada ftidit se osevnimi postupy, vyuzivat meziplodin a stfidat plodiny:
ozim¢ a jarni, mélce kofenici a hluboce kofenici, rané a pozdni, tizkolisté a Sirokolisté

3. Pro redukci vypafovani vody z pidy, jejiho mechanické rozrusovani a odnosu zivinnych
latek, redukci plevelnatych rostlin a prevenci Sifeni S$kodlivych mikroorganismi
se zemedélciim doporucuje zatfazovat do osevnich postupti meziplodiny. Mohou to byt
meziplodiny ozimé, podsevové ¢i strniskoveé.

4. Zahrnutim viceletych smések (predevsim jetelotravnich) do osevnich postupti poskytneme
pudé potiebné ziviny, humus a zlepSime jeji strukturu.

5. Pro redukci plevelnych rostlin pomaha ¢asna sklizen jetelotrav na orné ptid¢. Pro dosaZeni
leps§i  struktury  pidy, jeji  sorpéni  schopnosti a  celkové  obnovy
se doporucuje stfidani orby a minimaliza¢nich technologii. Na zdklad¢ kondice pidy
muzeme urcit, jakym zpisobem bude probihat orba a jaké technologii budeme vyuzivat.

6. Podle podnebnych i pidnich podminek, pfevazujicich pleveli a ostatnich zhoubnych
faktori vybirame vyhovujici odriidy a druhy plodin. Samoziejmé zde hraje roli také
specializace podniku.

7. Ekonomickd a ekologicka udrzitelnost je tzce zavisla na skladbé péstovanych plodin.
Podle typu podniku se navrhuje zafadit obiloviny o objemu ne vice nez 60 %, meziplodiny
v rozmezi 20 az 60 % a luskoviny o objemu vice nez 25 %.

8. Vyuziti preventivnich krokli k omezeni skodlivych organismi a posileni jejich ptirozenych
nepratel.

9. Pii prechodu z konvenc¢niho systému hospodafeni na ekologicky jsou plodiny vyrazné

citlivéjs$i na zhoubné faktory. Ty pfedstavuji v prvé fad€ plevelné rostliny, které se pomalu
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a Spatné kontroluji. Regulace jejich riistu by tedy méla byt soustavna.

10. Organické hnojiva by m¢la byt dostatecné upravena a ubytek zivin pfti jejich zapracovavani
by se m¢él redukovat na minimum, pfedevsim v€asnym zapravenim do pidy.

11. Tato organicka hnojiva je vhodno aplikovat systematicky s pouzitim mensich mnozstvi. Je
mozno piidat také minerdlni hnojiva, jejichz piivod a davky jsou povoleny.

12. Mit na védomi fakt, ze pida uvoliiuje dusikaté ziviny velice pomalu a nekontrolovateln¢.
Mluvime zde o dusiku ze statkovych hnojiv.

13. Casné a diikladné sledovani stavu porosti.

14. Uskute¢néni zakrokl ve vhodnou chvili a v souladu se stavem ptidy a plodin.

15. Dtkladna poskliziiova péce zahrnujici spravné ¢isténi, ttidéni a uskladnéni produkce.

3.3 Péstovani pSenice seté v konven¢nim a ekologickém zpiisobu

hospodareni

Kulovana (2011) uvadi, Ze p3enice setd je v CR produkovéna na plose tvotici kolem 1/4
ktera ma pfiznivy vliv na ekonomiku rostlinné vyroby zemédélskych podniki nejen v Cesku,

ale také ve vétSin€ zemi EU.

Podle Konvaliny a Moudrého (2008) vyuziva ekologické zemédé&lstvi jak jarni,
tak ozimy druh pSenice, a to pfedev§im z diivodl hrozby poniceni chladem a divokou zvéfi,
nekontrolovatelného ristu plevelti, nedostate¢né zasoby dusiku a tak dale. Oproti tomu

v konven¢nim zemédélstvi se uplatituje v naprosté vétsing pripadi ozimy druh pSenice.

3.3.1 Zarazeni do osevniho postupu

Moudry et al. (2007) zastava zpusob stiidani plodin v osevnich postupech. Tvrdi,
ze tak kazdy druh plodiny zastava své trvalé umisténi a opakované se navraci na své ptivodni
misto. Je to prakticky a promysleny zptsob, ktery v podstaté piredurcuje strukturu a podil
péstovanych druhli plodin v dlouhodobém meétitku. Vyuzivani zpusobu stfidani plodin je

v zemédélském podniku s rostlinnou vyrobou velice ptihodné a zadouci.

Stfidani plodin v osevnim postupu spliiuje vice zékladnich cilt, které jsou uvedeny

v nasledujicich fadcich:
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ptiznivy a univerzalni zptisob vyuziti pudy
uchovéni a narist obsahu zivin v padé
uchovani a zlepSeni struktury pady

prevence pied erozi a zhorSenim struktury pidy
management rustu plevelnych rostlin
ptedchéazeni rozvoji chorob a vyskytu sktidcti
zabezpeceni vyrovnané produkce

zabezpeceni trvalého mnozstvi krmiv s ohledem na naroky hospodarskych zvirat

© ®© N o g kB~ w D

prevence znecisténi zivotniho prostredi

Podle Zimolky et al. (2005) je tedy dulezité vzit v potaz veskeré okolnosti tykajici se
oblasti, potieb jednotlivych odrid a zplisobu vyuZiti produkce. PSenice ozima je velice naro¢na
na pfedplodinu. Sama vSak svym péstovanim negativné ovliviiuje pidni ekosystém, strukturu
a urodnost. Nedoporucuje se proto péstovat pSenici po obilninach, disledkem totiz ¢asto byva
niz8i vynos a kvalita produkce. Pokud péstujeme pSenici po obilniné, hrozi zde rozvoj plevela
obilnin a porosty mohou byt ¢asto napadeny houbovymi chorobami. Poté ptipad4 v tivahu jen
ptidavani umélych hnojiv a pouziti pesticidil.

Konvalina et al., 2010 uvadi, ze tim padem je pro ekologické zeméd¢€lstvi nemozné
péstovat ozimou pSenici po predploding obilnin, jelikoz se v tomto systému hospodateni

vylu€uje pouzivani téchto podpirnych latek.

Pokud do osevniho postupu zafazujeme pSenici, tak je vhodno druh ptedplodiny volit
na zékladé stejnych principi pro ekologické i konven¢ni zemédelstvi. Pred pSenici tedy budeme
zatazovat tzv. zlepsujici plodiny, jako jsou napftiklad jeteloviny nebo luskoviny. Uplatiuje se
zde velice jednoduché pravidlo, které ftikd, Ze v osevnim postupu zafazujeme
po plodiné s negativnim vlivem na ptdu plodinu s vlivem pfiznivym.

vvvvvv

zafazované pied ozimou pSenici. VojtéSka setd po sklizni zanechdva velky objem biomasy
v pudé¢ a tim ji poskytuje postupné se uvoliujici zasoby dusiku. Dalsi predplodinou poskytujici
pomalu uvolnitelny dusik jsou luskoviny, které se fadi mezi bobovité. Dusik plodina vyuzije

predevsim pfi tvorb€ zrna. (Kfen et al., 1998)

Petr a Huska et al. (1997) vSak uvadi, Ze vojtéS8ku neni vhodné zafazovat

do osevniho postupu jako ptfedplodinu v oblastech se su$sim podnebim, jelikoz z piidy odebira
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vlahu a zptsobuje tak jeji intenzivni vysusovani. V sussSich ptidach to poté mlize mit negativni

dopad na vzchazeni pSenice.

Podle Kiena et al. (1998) je pro dobie zpracovanou a pohnojenou ptdu piinosné
pestovat okopaniny jakozto predplodiny, jelikoz je po nich piida ponechana v dobré kondici,
a tim padem se zvySuje vynos a kvalita plodiny nasledujici. Dale to mohou byt naptiklad
statkovymi hnojivy hnojené fepka olejnd ¢i mak sety, fadici se mezi olejniny, které pudé
poskytuji odolnost a vybornou kondici. Zvlastni druh tvoii luskoviny, které¢ jsou schopné vazat
dusik obsazeny ve vzduchu za pomoci hlizkovych mikroorganismi, a tim zvysuji obsah dusiku
v pudé.

Sarapatka et al. (2006) uvadi, Ze systém stiidani plodin predstavuje uéelné a soustavné
kroky vedouci ke zvySeni produkce, zlepSeni plidnich vlastnosti a jakosti plodin. ZvySeni
vytéznosti produkce mize dosahovat 5 az 20 % za vylouceni potieby pfisunu hmotnych vstupti.
Bylo prokazéno, ze ptedplodina ovliviiuje vytéznost produkce ve vétsim meftitku
v ekologickém systému hospodatfeni nez v konven¢nim. Podili se také na zvySeni kvality zrna,
které ma pozdéji vliv na pekaiské vlastnosti mouky. Vyuzivani osevnich postupli obohacuje
pidu o ziviny, mikroorganismy, zvySuje druhovou rozmanitost ekosystému
a pristupnost zivin a vody rostlindm. Dale vyvazuje proces tvorby humusu s procesem
mineralizace, zpfistupiiuje dusik rostlinam, pfedchazi rozvoji nemoci a zhoubnych C¢initelt

a rovnéz stabilizuje zemédelsky ekosystém.

3.3.2 Vybér odridy

Faméra (1993) uvadi, Ze Groven vynosu, jeho ro¢ni i meziro¢ni stabilita a kvalita
produkce je Uzce spojend s charakteristikou odrid. Na ziklad¢ spravného vybéru odrad
muzeme fidit intenzitu péstovani, které nevykazuje zavislost na vngjSich vstupech a je
ekologicky vyvazené.

Podle nésledujicich bodli je mozno zvolit odridu piijatelnou pro dané podminky
pestovani:

— podle zdméru péstovani vybrat odridu na zaklad¢ jejich jakostnich znaki
— odrtida vhodné zvolend do danych produkénich a ekologickych podminek urcuje velikost
vynosu a kvalitu produkce - tzv. odriidova rajonizace

— zeméd¢elské znaky odrady: naroky na ptfedplodinu, padu, dobu seti, pfijatelnost
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pro vybrané zeméedélské postupy, odolnost proti Skiidctim, faktor vyzimovani, ptirozena
schopnost regulace

— umisténi plodin v osevnim sledu a jejich zafazeni na pozemky podle oblastnich podminek.

Neni vhodno volit odridy ciziho ptvodu, jelikoz odridy Slechténé v daném uzemi
vykazuji lepsi kvalitu a vynos pfi péstovani ve stejnych podminkach. Proto Kien et al. (1998)

doporucuje upiednostnit odridy, které byly vyslechtény z genofondu dané zem¢.

Konvenéni zeméd€lstvi nabizi zemédelcim k vybéru rozsdhlé mnozstvi odrid psenice.
Mohou si zvolit na zdklad¢ stanovenych zemédélsko-ekologickych pozadavkil a naroki
na vynos a kvalitu zrna. Tyto odridy jsou Slechtény se zadmérem zuzitkovani
v tradi€nim zeméd¢lstvi s predpokladem cileného pouZzivani vysoké miry vstupnich latek

a energii (hnojiv a pesticidit).

Graman a Curn (1998) uvadgji, ze produktivni odriidy disponuji stabilitou vytéznosti,
vybornymi vynosovymi parametry a zvySenou kvalitou. Plodi vicendsobné klasky, veétsi
mnozstvi zrn v klasu a plodnych kvitkl a maji vét§i hmotnost tisice semen. VEtsi vynos novych
odrid mtzeme urcit na zéklad¢ tésného poméru zrna a slamy. Maji kratka stébla, vysokou
hustotu porostu a nepodléhaji poléhani. Pii rdstu se tvofi veétsi mnozstvi suSiny
v zrnu. Na zdkladé toho tvrdi Chloupek (2000), Ze v oblastech vyhovujicich k péstovani odrad

s vysokou vytéznosti je vyznamnym vybérovym znakem skliziovy koeficient.

Pti Slechténi odrid je prioritnim cilem v prvé tadé rezistence proti nemocem
a zhoubnym faktorim. Co se odriid pSenice tyCe, jedna se hlavné o houbové choroby (rez
pseni¢na, travni a plevova, padli travni, brani¢natka plevova a klasova fuzariéza). Slechténim
odrid se zvySuje produkéni jakost (jakostni parametry), kterd je vymezena vlastnostmi zrna

a mouky. (HaniSova et al., 1997)

Chloupek (2000) uvedl, ze také reakce odrtid na intenzitu péstovani je velice dilezitym
méftitkem. Mlze se jednat o mnozstvi aplikovanych hnojiv a frekvence jejich aplikace,
vyuzivani prostfedkl na regulaci chorob, fytohormont, zmény ve struktufe porostu a jeho
hustota. Takto se da zjistit, jaky vysevek odrida potiebuje a jestli se tadi k odridam

produktivnim velikosti klasu ¢i hustotou vegetace.

Jak jsem jiz zminil, pro pfedpoklady konvenéniho systému hospodaieni se Slechti
absolutni vétSina odrid pSenice. Predpoklada se zde dodéani velkého mnoZstvi energetickych

a hmotnych vstupti. Péstitelé konvencniho zemédélstvi si mohou vybrat ze Siroké nabidky
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odrtd podle stanovenych podminek péstovani a kone¢ného zuzitkovani vyroby.

V oblasti ekologického hospodateni na orné ptidé jiz neni situace v Ceské republice tak
jednoduché. Zeméd¢€lci nemaji na vybér mnoho odriid pSenice seté, protoze se na trhu vyskytuji
prevazné odrudy Slechténé za podminek tradi¢niho zemédé€lstvi, kde se predpoklada intenzivni
proces péstovani. Ekologicti zemédélei tak vyuzivaji chemicky neoSetfované osivo z
konvencnich ploch pro mnozeni vybranych odriid nebo odridy zkousené v konvencnim
zemedelstvi, ale namnozené v systému ekologického hospodareni. Novodobé prvotiidni odrudy
nejsou piijatelné proto, ze se u nich pozaduje aplikace vysokych davek chemickych prostiedki
k hubeni sktdct (plevelt, hub a hmyzu), umélych hnojiv s jednoduse pfistupnym dusikem a
fytohormonti k regulaci ristu. VSechny tyto znaky napovidaji tomu, ze odridy jsou vyborné
adaptované na zemé&d¢€lské postupy vyuzivané v konvencnim zeméedélstvi, o to méné jsou ale
vhodné pro "Cisté" ekologické zem&délstvi. V sou€asnosti neexistuji Zadné odridy, které by
byly mnozené nebo cilené Slechténé pro piredpoklad péstovani s niz§imi materidlovymi vstupy.

(Konvalina et al., 2010, 2011)

Lammerts van Bueren et al. (2002) ¢i Wolfe et al. (2008) se shoduji na tom, ze odridy
jsou cilené¢ vyvijené pro piredpoklady intenzivniho hospodafeni na pidé a tim padem
nedisponuji rysy nezbytnymi pro aplikaci v zemédélstvi ekologickém, ale 1 piesto je mozno
vybrat takové odrady, které by se v podminkach ekologického zemédélstvi vyborné
pfizpusobily.

Capouchova a Konvalina (2014) vSak uvadéji fakt, ze ekologicti zemédé€lci
se v nabidce odriid nevyznaji a nemaji dostatecné informace o tom, jak by dané odridy

odpovidaly na systém ekologického pestovani.

Podle Stehna (2015) je vSak situace na dobré cesté. V bieznu roku 2015 byla ziizena
Komise pro Seznam doporucenych odrtid pSenice a jeCmene v rezimu organického zemédélstvi
a na podzim r. 2015 byl proveden prvni vysev vybraného souboru odriid ozimé pSenice seté na
ekologicky certifikované pokusné ploSe péti vybranych pokusnych stanovist. Soubor
vybranych odriid pSenice seté jarni byl vyset na stejnych lokalitach jiz na jafe téhoZz roku. Vybér
odrid pSenice seté pro zkouSeni v rezimu EZ byl proveden jednak na zéklad€ zdjmu majiteld
odrid, jednak na zékladé zkuSenosti producentl a distributorti ekologicky vyprodukovanych

osiv a na zéklad¢ dostupnych zkuSenosti farmar.

Piorr a Kopke v roce 1985 uvedli, Ze hmotnost a velikost obilnych zrn mé ptimy vliv
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na rychlost vzchézeni a inicialni rast. To stejné v roce 2007 potvrzuji i Petr et al., podle nichz
se do ekologického rezimu hodi pfevazné odrudy pSenice ozimé, které disponuji mimotadnou
hmotnosti obilnych zrn vyjadienou hmotnosti tisice semen, neboli zkracené HTS, a jejichz klas
ma vys$i produktivnost. Petr a Skeiik v roce 1999 doplnili, Ze vyhovujicimi odridami pro
ekologicky rezim jsou ty, s primérnym az vysokym vzrastem. Nedoporucuji ale vyuzivat

odridy s kratkymi stébly, které disponuji slabym kofenovym systémem.

Podle Sarapatky et al. (2006) se nehodi odriidy s dominantngj§i porostni hustotou,
jelikoz se v hustém porostu neocekavaji dobré podminky ristu a zalozené odnoze trpi vysokou
mirou odumirdni. Na zdklad¢ oblastnich podminek volime odridy odolngjsi lokalné se

vyskytujicim chorobam.

3.3.3 Zpracovani pudy

Uprava pudy je v ekologickém rezimu hospodateni zaloZena na stejnych zakonitostech
jako v tradicnim zemédélstvi. Behem urcovani cili pfi pidnim zpracovani se upiednostiiuje
redukce plevelnych rostlin a usmériiovani mineraliza¢nich procest z hlediska dostupnosti Zivin.
Dale se bere v potaz cilova porovitost a obsah vzduchu v piidé€, vodni bilance a rist kofenového

systému.

Zasady zpracovani pudy se stanovuji podle systému hospodateni, kyzeného vysledku
a agroekologickych podminek. Zplisob Upravy se bude liSit podle hloubky zpracovani, techniky
a miry provzdus$inovani, a l1ze rozlisit dva zékladni typy:
— Konven¢ni zpusob opracovani, kdy se provadi orba, kazdoro¢ni opracovani
pluhem, zaklopeni poskliziiovych zbytkl
— Minimaliza¢ni zeméd¢€lské operace, u kterych se neprovadi orba piudy

(Konvalina et al., 2007)

3.3.3.1 Tradi¢ni zpracovani pudy
Podmitka

Podmitka predstavuje melké zpracovani, kterym se piida upravuje predevsim brzy po
sklizni plodiny. Dtlezitym pravidlem je dbat na kvalitu podmitky, zvlasté v konvencnim

zptisobu zpracovani. Tyka se to predev§im doby a hloubky podmitani, zpisobu upravy
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z hlediska vodniho rezimu, vlhkosti piidy a druhu ptidy. Nemald dtlezitost se také klade na druh
ptedplodiny a plevelné rostliny vyskytujici se na pudé. Podmitka se obycejné realizuje po
luskovinach, sméskach luskovin a obilnin, obilninach a fepce ozimé. Pokud jsou podnebné a
pudni podminky suché, doporucuje se podmitku provadét do hloubky 120 az 150 mm.
V podminkach humidnich se podmitd do mensi hloubky. Kvalita podmitky a jeji v€asné
naplanovani ma vliv na rychly rozklad zbytka po sklizni a vykliceni pleveld, a slouzi také jako

prevence Sifeni Skudct. (Zimolka et al., 2005)
Orba

Hula et al. (1997) i Konvalina et al. (2007) uvadéji, ze setova orba k ozimiim,
se v tradi¢nim systému provadi v hloubce 16 az 24 cm. Na zaklad¢ péstované predplodiny
ur¢ujeme dobu setové orby k ozimim, obvykle to je 4 az 6 tydnil pfed setim. Obecné plati,
ze delsi ¢asovy interval mezi podmitanim, setovou orbou k ozimiim a ptedset’ovou piipravou,
ma prospe$ny ucinek na padni odolnost a mechanické likvidovani plevelt. Zakladnim

pravidlem ekologického zeméd¢lstvi je pak hlubsi kypteni a mél¢i orba.
Predset’ova priprava

Predsetové zpracovani pidy tvofi skupinu zemédé€lsko-technickych tkond s cilem
uhlazeni, prokypieni horni vrstvy pidy a poskytnuti pfiznivych podminek pro rist plodin.
Kroky tpravy ptfed setim zahrnuji smykovani, vla€eni, véaleni a kypteni. Pracuje se pfitom
s odliSnymi mechaniza¢nimi stroji, které provzdu$iuji a misi horni vrstvy pidy, ale zaroven je

uhlazuji, utvrzuji a formuji tak set'ové lazko. (Faméra,1993)

Podle Huly et al. (1997) je diivodem pfipravy pied setim pfichystani setového ltizka
takovym zptisobem, aby se mohlo rychle ohiat a aby bylo zrno zaopatfeno dostate¢nym
mnozstvim vody. Luzko by tak mélo nenucené slehnout. Hloubka pfipraveného lazka by
nem¢la Cinit vice neZ 5 cm. Regulaci zapleveleni napoméha dostate¢ny casovy odstup mezi

orbou a predsetovou piipravou.
3.3.3.2 Minimaliza¢ni zpracovani pudy

Hila et al. (2002) uvadi, Ze minimaliza¢ni zpracovani pudy predstavuje zemédélské
operace, které vylucuji orbu piady. Zakladem je zde minimalizovani mnozstvi piejezdi
mechanizacnich stroji po pozemku. Tradi¢ni pluh s radlici, ktery plidu zpracovava obracenim,

se nahrazuje ptidnim kypticem. Ten pidu rozdrobuje a promichéava.
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Hila et al. (2008) uvadi rozdéleni minimalizaénich postupti zpracovani pady v Ceské
republice:
— Piimé seti, pfed kterym se piida nijak neupravuje a ke kterému slouzi specidlni stroje
pro seti do nezpracované pudy.
—  Ptdo-ochranny zpisob upravy znamena, ze na povrchu pudy se nechavaji rostlinné zbytky,
a to v mnozstvi minimalné 30 %.

—  Provzdusnéni pady do hloubky zéavislé na podminkach seti.

Tyto minimalizacni zemédélské operace se hodi do podminek teplejSiho a sussiho
podnebi, na tézsi plidy a pidy s ohrozenim erozi. Na té€zsich ptidach je casto nemozné vyuzivat
klasické metody s orbou a péstovat ozimé plodiny, protoze podminky prostiedi

a pudy jsou k tomu nevhodné. (Prochdzkova et al., 2000)

3.3.4 ZaloZeni porostu

Nejvyznamnéj§im faktorem ovliviiujicim velikost vynosu a kvalitu zrna je vysev.
Pti vysevu bychom méli dbat na rovnomérné ukladani semen ve vodorovném a svislém sméru.

Ma to vliv na naslednou kvalitu porostu.

Podle Zimolky et al. (2005) se velikost vysevku odviji od doby seti a plati zde piima
timéra. Cim pozdgji se vyséva, tim vétsi bude vysevek. Velikost vysevku se déli na nizky
(2,5 az 3 MKS na hektar), sttedni (3,5 az 4,5 MKS na hektar) a vysoky (5,5 az 6 MKS
na hektar). Vysledna struktura porostu zavisi na dobé seti a velikosti vysevku. Velikost vysevku
je podminéna nejen terminem seti, ale také Cistotou a klicivosti osiva, mistnimi podminkami
podnebi a ptd a charakteristikou odrid. Pokud vysévame pozdéji, klimatické podminky jsou
sussi, pudy méné¢ Urodné a obilniny se v osevnim sledu opakuji vice let,
je nezbytné navysit vysevek o 10 az 15 %. Pokud ale vysévame ozimou pSenici
na Urodné a dobie vyZzivené pud€, je mozno zasévat jiz v prvnim tydnu mésice zari

s velmi nizkym vysevkem.

Hloubka seti pSenice se odviji od pidné-vlhkostnich podminek. Suché a lehké pidy
umoznuji hlubsi seti, ovSem vlhké a tézké pudy, které nedisponuji velkou zasobou kysliku,
nedovoluji hluboké seti, a proto se zpravidla seje do nizsi hloubky. (Prugar et al., 2008)

Faméra (1993) dodéava, Ze pii vysévani do urcité hloubky je zasadnim faktorem

rovnomernost stanovené hloubky. Nerovnomérné seti méa negativni dopad na rozvoj porostu.
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Pokud je set'ové luzko neslehlé ¢i piilis vysuSené, po zaseti se doporucuje pidu uvalet.

V piipadé€ ozimé pSenice se seti v tradicnim a ekologickém rezimu nijak nelisi. Sleduje

se pritom pouze jeden dilezity zdmér, a to dosazeni idedlni hustoty vegetace. Dostate¢né husty

porost vytvoii zaclonéni a zabrani tak rozvoji plevelnych rostlin.

3.3.5 Osetieni porostu béhem vegetace

Regulace plevelu

V konvenénim zemédélském systému se hojné vyuzivéa aplikace piipravkl k hubeni

pleveltd (herbicidy), jelikoz je to ten nejjednodussi a nejlevnéjsi zpiisob. Nevyzaduje se

pfi ném vynalozeni velkého objemu lidské prace a investic. Chemické latky obsazené v téchto

ptipravcich maji negativni vliv na rist a vyvin plevelt. (Jursik et al., 2011)

Mikulka (2014) uvedl, Ze herbicidy maji pfiznivy Uc¢inek na rast a vyvin uzitkovych

rostlin z hlediska pfipravy prostfedi a zajisténi vhodnych podminek. Proto optimalné ptisobi na

vynosové hodnoty a jakost zrna, které utvaii vynosotvorné prvky. Aplikace herbicidi

se provadi pfevazné v prvotnich stadiich riistu, kdy plodina zac¢iné s plevely soupefit o své misto

na pudé. Termin aplikace zavisi na nasledujicich faktorech:

druh plevell a stupen jejich rozsiteni
charakteristika kulturni rostliny
dostupnost produktl na ¢eském trhu pro dany druh plodin

pudni a klimatické charakteristiky dané oblasti

Doba pouziti herbicidl se dé€li na tii zdkladni typy:

1. Zapraveni pted vysevem, kdy jsou herbicidy aplikovany do piidy pted setim uzitkoveé

rostliny. Tento zpiisob ochrany proti plevelim neni tak ¢asto vyuzivan. Je vhodné jej

vyuzit v sussich az vyprahlych oblastech, kde se herbicidy rychle rozlozi.

2. Postiik preemergentni, jenZ se aplikuje po vysevu uZitkovych rostlin a pied jejich

vzejitim. Nejefektivngj$i piisobeni na plevely se pfedpokladd pii jejich kli¢eni

a vzchazeni, kdy se tvofi prvni listky, ne vSak pozdéji. Doporucuje se postiikem

rovnomeérne pokryt povrch plidy a vyzaduje se zde idedlni vlhkost pudy.

3. Postiik postemergentni, ktery je vyuzivan v nejvétsi mite. Herbicid se v tomto piipadé

aplikuje po vzejiti rostliny a je nejefektivnéjsi v ranych fazich ristu pleveld, proto je
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zasadnim faktorem spravny vybér terminu postiiku.
(Jursik et al., 2011)

Podle Spacilové (2014) je v podminkach tradi¢niho zemédglstvi Ceské republiky hojné
vyuzivan zpusob postemergentniho postiiku aplikovaného na podzim. Vyhodami tohoto
osetfeni jsou vyssi mira plisobeni na rezistentni plevele a prevence vyvoje plevell, které jsou
schopné konkurovat dané plodin€. Na trhu je k dispozici Siroky vybér ucinnych herbicidl

pro postemergentni aplikaci do pSenice ozimé i jarni.

Sarapatka et al. (2006) uvadi, ze v ekologickém rezimu hospodaieni je zakazano
pouzivat herbicidy. Plevele se v tomto rezimu povazuji za doprovodné rostliny, a pokud nemaji
vyrazny negativni vliv na ekonomiku hospodaieni, je v ur€ité mife piijatelné je na poli

ponechat. Tim padem zde hovoifime pouze o usmériiovani mnozstvi doprovodnych rostlin.

V cekologickém zemédélstvi se vyznam piikladd hlavné podpofeni odolnosti
a konkurenceschopnosti plodin ve vztahu k plevelim, zabezpeceni optimalniho prostiedi
k predpokladu ristu plodin, dostatecné osetieni piidniho prostfedi od semen pleveld a ochrana
pfed pfendSenim semen a dalSich reprodukénich organii pleveld. Tato opatfeni se daji
charakterizovat jako nepiima a preventivni. Mezi dal$i preventivni zékroky se fadi rozmanité a
vyrovnané osevni sledy, zatfazovani meziplodin a krmnych rostlin, optimalni ptiprava pudy,
cténi oblastnich zakonitosti, podminek a pozadavki plodin, vyvazené hnojeni, oSetfovani
organickych hnojiv, vybér pfijatelnych odrid, odpovidajici seti, prevence zanaSeni pleveld
a jejich semen, zplsob a termin sklizeni, Uprava pole po sklizni a udrzba krajiny kolem poli.
Pokud tyto neptimé a preventivni zptisoby v regulaci pleveli nedostacuji, je mozno zasahnout
metodami pifimymi, tedy mechanicky. Miize se to tykat predevsim odolnych pleveli (pchac
oset, pyr plazivy) pfi péstovani obilnin. (Konvalina et al., 2008)

vvvvvv

zpusobem hospodareni na piidé€, ve srovnani s tradicnim zeméd¢€lstvim. Spravné nacasovani je
zasadnim kritériem pro uc€innost mechanického zakroku. Znamena to, zasdhnout v té
nejcitlivéjsi ristové fazi plevele 1 spravné fazi rastu plodiny. Nejcastéj$im mechanickym
zpiisobem odstranéni plevelt je vlaceni.

Konvalina et al. v roce 2007 uvedli, Ze vlaeni k pSenici je realizovatelné az po fazi
rustu kofenti, kdy se tvofi prvni dva az tfi listky. Brany jsou zeméd¢€lské stroje vyuzivané

k vlaceni. DéEli se na hiebové, sitové, radlicné ¢i prutové. Prutové brany mohou byt vybornym
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nastrojem pro vycesani plevele svizele z obilnin, které jiz zacaly tvofit klasy. Pokud je plevel
jiz ptili§ vyvinuty, zdsah branami by jiz nemél Zadny efekt. Proto se v tomto ptipad¢ doporucuje
pouzivani pleCek, které jsou velice ucinné pifi pozdnich zdkrocich a zdkrocich
na tézkych pidach v Sirokoradkovych porostech obilnin. Plecky se dé€li na radlickové ¢i
kartacové.

Ochrana proti chorobam

Podle HorcCicky a kol., (2013) je dilezitym pilifem tradicniho zeméd¢€lstvi postiik
fungicidy. Uvadi, ze i kdyz jsou Slechténé plodiny zna¢né odolné viici houbovym nemocem, je
chemicky zasah doporuc¢ovan. Plodiny tak maji chemickou ochranu po celou dobu jejich rastu.
Uzitkové rostliny nejcastéji trpi chorobami listt ¢i klasti po odkveteni. Ve fazi metani pSenice
se pii nizkém az stifednim stupni péstovani aplikuje postiik proti houbovym chorobam pouze
jednou. Pokud se pSenice péstuje intenzivnéji, postiik se musi aplikovat vicekrat. To stejné plati
pti vysoké miie vyskytu chorob, kdy se obilniny stiikaji fungicidy na konci faze sloupkovani a

poté ve fazi kveteni.

Podle Zimolky et al. (2005) je tou nejjednodussi a nejméné nakladnou formou ochrany
ptirozena ¢i vyslechténa odolnost odriid. Zaroven udrzuje kvalitu produkce a pfijatelné vysokou
vytéznost za minimalnich materidlovych investic. Sarapatka et al. (2006)
a Konvalina et al. (2008) k tomu dodavaji, Ze postup vybéru té nejvhodnéjsi odridy
charakterizované vysokou odolnosti proti ur¢itym chorobam, slouZi jako metoda prevence proti

nemocem a Skiidctim. Déle doporucuji osivo, které disponuje dostatecnou jakosti.

Dal$im vyznamnym faktorem pfedchazejicim vzniku nemoci a rozvoji Skidcd,
je kvalitné upravené a neposkozené osivo. Zadné jiné osivo bychom pro seti vyuZivat neméli.
Ptedevsim néktera houbova onemocnéni se mohou ptenaset v osivu, jednd se zde napiiklad
o fuzariézy a snéti. Proto je potfeba zkontrolovat stav osiva porostu pro ucely mnoZeni.

Pro prevenci se také doporucuje osivo moftit. (Faméra, 1993)

V ekologickém systému hospodareni se poté klade vyznamny diiraz na spravnou selekci
odrd odolnych Skiidciim a vyuzivani zdravého osiva, jelikoz neni moZzno vyuzivat umélych
motidel a prostfedkll k hubeni houbovych chorob. Neméné¢ diilezité kroky prevence jsou také
dostatecné zasobeni dusikem a optimalni rozloZeni porostu, které zabrani rozvoji houbovych
onemocnéni. Mame tim na mysli pfedev§im mensi hustotu vegetace, v niZ se vlhkost uvoliuje

rychleji nez v hustych porostech, které maji vétsi tendenci zadrZzovat vodu. Kromé zaméfeni se
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na zdravi osiva je dobré =zajistit vyborné podminky pro rist plodin

a omezit vznik stresovych faktort. (Konvaliny et al., 2007)

Konvalina et al. (2007) uvadéji, ze i ekologicky rezim mé na vybér pfimy zdsah
k plodindm. Na trhu se totiz vyskytuji biologicky zalozené piipravky. Jedna se napiiklad
o Tillecur a Polyversum. Tyto pfipravky jsou slozené ze sloucenin siry a je mozno je aplikovat

1 v pribéhu rastu plodin.

3.3.6 Vyziva a hnojeni

Podle Petra (2001) je hnojeni velice vyznamnym faktorem ovlivitujicim rtst a vyvin
plodin, kone¢ny vynos a jakost zrna. Je to velice dilezité opatieni v souboru agrotechnickych
krokd. Hnojeni je ovlivnéno dostupnosti zivin v pidé a jejim stavem, klimatickymi
podminkami, zvolenou piedplodinou, odriidou pSenice, cilem a intenzitou péstovani.
Pti hnojeni a rostlinné vyzivé se uplatituje pravidlo minima, které fika, Ze rostlinam nejméné
dostupna zivina ma nejveétsi limitujici vliv na jejich rast.

Faméra v roce 1993 dodal, Ze na zdklad€ vysledki agrochemického zkouseni ptd
muzeme jednoduse stanovit, které Ziviny jsou v pudé nedostatecné a v jaké mitfe bychom méli

hnojit. Dalsi mozZnosti je pak anorganicka analyza slozeni rostlin.

Podle Zimolky et al. (2005) patii pSenice oziméa k plodindm, které vyzaduji sttedni
mnozstvi Zivin. Jedna tuna zrna se slamou a kofeny pozaduje primérmné 25 kg dusiku, 20 kg

drasliku, 5 kg fosforu, 2 kg hoi¢iku a 4 kg siry.

V konvencnim zemédé€lstvi se hnoji pfedevSim rychle rozpustnymi mineralnimi hnojivy.
Ziviny tak jsou rostlinami jednoduseji vyuZitelné a dosahuje se vysokého vynosu. Je to velice
ucinny zpusob ekonomického hospodateni. Hnojeni se zpravidla sklada ze tfi nebo Ctyf

jednotlivych davek:

1. Zakladni hnojeni: Pokud je do osevniho postupu zatazena zlepsujici piedplodina,
neni jiz nutno pudu hnojit. Pokud je vSak velice suchy podzim a rostliny se vyvijeji

opozdéné, je mozno piihnojit 20 az 30 kg dusiku na hektar.

2. Regeneracni hnojeni: Slouzi k dobré iniciaci rastu plodin a realizuje se z brzkého
jara. Mnozstvi davky zéavisi na vysledcich agrobiologickych kontrol vegetace po

probéhlém zimnim obdobi. Tato kontrola sestdva z hodnoceni mnozstvi rostlin
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a odnozi, ze stavu vegetace a jejiho ristu. Davkuje se vétsinou 40 az 60 kg dusiku na

hektar.

3. Produk¢ni hnojeni: Vytvaii ptiznivé podminky pro riist a vyvin rostlin a aplikuje se
v pocatcich sloupkovani. Ma vyborny vliv na tvorbu vynosu a jakosti produkce.
Podporuje rist a vyvin odnozi, vyvoj spravné velikosti klasu a plochy listt.

Maximalni davka produkéniho hnojeni je 60 kg dusiku na hektar.

4, Kvalitativni hnojeni: V souvislosti s podminkami poc¢asi dopomaha zvysit procento
mokrého lepku, bilkovin a pekaiskou kvalitu zrna, které utvaii technologickou
kvalitu pSenice. Pfihnojeni se aplikuje v pocatcich metani v mnozstvi piiblizné

30 kg dusiku na hektar. (Zimolka et al., 2005).

Velkou nesnazi pii péstovani pSenice ozimé v ekologickém zeméd¢lstvi je jarni zasoba
dusiku v ptid€. Dusik je nejdilezitéjsi zivinou piisobici na kvalitu produkce pSenice, 1 jeji vynos.
Legumindzy (zapracované do pudy po sklizni) a statkova hnojiva predstavuji vyborné zdroje
dusiku v padé, ktery podléha rozkladu a mineralizaci, a tak se stdva pfistupnym pro kofeny
rostlin. Velkym ofiSkem pii vyzivé rostlin se tak stdva neptitomnost dusiku ve specifickych
rustovych  fazich rostlin, obzvlast¢ pii  obnové ozimych plodin, jelikoz se
v ekologickém reZimu vylucuje hnojeni rychle uvolnitelnymi umélymi hnojivy. Zaklad vyzivy
ekologického zeméed€lstvi tvoii v prvé fade€ luskoviny a jeteloviny zafazené jakozto piedplodiny
do osevniho sledu ¢i  hnojeni statkovymi hnojivy pfed vysevem pSenice i

k ptedplodiné.

Sarapatka et al. (2006) uvadi, Ze nevyhodu ekologického rezimu hospodateni
predstavuje zachovani soudobého rozvoje zalozenych odnozi, protoze je nemozné pomoci
obnov¢ rostlin po zimé¢ a piihnojit je rychle vstiebatelnymi hnojivy s obsahem dusiku.
Konvalina et al. (2008) ovSem tvrdi, Ze alternativni pomoci mize byt pfihnojeni 10 az 15 tuny

na hektar jemné rozmetaného chlévského hnoje, ktery podlehl procesu kompostovani.

Podle Konvaliny et al. (2008) a Capouchoveé, Konvaliny (2014) jsou ve fazich
diferenciace klasu a vyplnéni obilky dostupnost a zasobenost dusikem uspokojivé, pokud se
aplikuje dostatek statkovych hnojiv.

Sarapatka et al. (2006) uvadéji, Ze pravni normy stanovuji pouZiti pouze daného vybéru

mineralnich hnojiv v ekologickém zeméd¢lstvi. Pomoci agrochemického zkouSeni ptd se urci
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spodni limit dobré zasobenosti pidy a na zdklad€ toho se poté reguluje pouzivani mineralnich
hnojiv. V zasad¢ plati, Ze vhodnost pouziti mineralnich hnojiv stoupa pii snizeni obsahu Zivin
pod tento limit. Pouziti hnojiv je poté omezeno jen na ta, ktera jsou pfirodniho ptivodu a ktera

podlehla mechanické tprave, jako je mleti, drceni ¢i granulace.

3.3.7 Sklizen

Konvalina et al. (2008) uvadi, ze jakost obilky pSenice pro sklizeni zavisi na vyzralosti
a obsahu vody. Maximalni vlhkost pro sklizeni je 14 %. Pokud sklizen probéhne se zpozdénim,
ma to neblahy vliv na obsah a kvalitu lepku a na velikost ¢isla poklesu. Je tedy podstatné
prioritn¢ sklizet pSenici potravinarskou, piredev§sim pak odridy s tendenci portstani zrna v

klase.

3.4 Kvalita pSenice

Podle Petra (2001) urCuje vyslednou jakost pSenice jeji odrida, podminky
agroekologické a agrotechnické metody péstovani psSenice. Jakost pSenice se pak déli
do nékolika skupin (senzorickd, vyZzivova, technologicka a hygienickd jakost). Senzoricka
jakost predstavuje posuzovani stavby obilky, jejiho vzhledu, chuté a aroma. VyZivova neboli
nutriéni jakost vymezuje procento zastoupeni latek potfebnych pro vyzivu lidi a jejich pomér.
Technologicka jakost je zalozena na hodnoceni, zda surovina vyhovuje rozdilnym metodam
technologické upravy a zuzitkovani. Jakost hygienickd vyjadfuje procento objemu
nepotiebnych iontll, zbytkovych pesticidd, Skodlivych toxind produkovanych plisnémi ¢i
rozkladajicimi se bakteriemi (myko- a endotoxiny), t€Zkych kovil a latek sniZujicich nutriéni

hodnotu potravin (antinutricni latky).

Zimolka et al. (2005) dale definuji technologickou jakost obilek pSenice. Uvadéji, ze je
to souhrnna veli¢ina zndzornujici chemickou skladbu obilnych zrn a vyskyt zdsobnich proteint
obsazenych v endospermu obilky. Téméf 80 % veskerych proteini obilek pSenice tvori
prevazné bilkoviny nazyvané lepek. Podle Kucerové et al. (2007) zahrnuje technologicka jakost
pSenice soubor vlastnosti a charakteristik, které maji zasadni vliv na vyvoj i vysledek vyroby,

utvarejici konecnou jakost, vytéZnost a Cistotu produktu.

Hruskovéa (2003) uvadi, ze péstitelé a mlynaii by méli uzavirat dohodu na zakladé

hodnot parametri technologické jakosti pSenice, které jsou dané normou. Mlynafi totiz musi
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dodrzet tyto limity pfi prodeji mouky pekaitm, ktefi maji jisté pozadavky na kvalitativni

parametry a zamétuji se na Zelenyho test, ¢islo poklesu a obsah dusikatych latek.

V tabulce ¢. 2 jsou uvedeny specifické hodnoty kvalitativnich parametrti pievzaté

z normy CSN 46 1100-2.

Tab. €. 2 Hodnoty kvalitativnich parametri technologické jakosti pSenice

Kvalitativni Jednotka Pekarenska pSenice | Pecivarenska pSenice
parametr
Objemova hmotnost kg/hl Min. 76 Min. 76
Obsah N-latek v % Min. 11,5 Min. 11,5
susSiné

Ze]enyho test Ml Min. 30 Max. 25
Cislo poklesu S Min. 220 Min. 220
Piimési a neistoty % Max. 6 Max. 6
Vlhkost % Max. 14 Max. 14

Pro ekologické zemédélstvi neplati zadny ptedpis, co se posuzovani jakosti tyce,
a vySe uvedend norma je pro tento rezim péstovani nezdvazna. V zéasad¢ ale plati nepsané
pravidlo, Ze 1 ekologi¢ti zemedélci dodrzuji poZzadavky této normy a snazi se dosahovat normou
stanovené hodnoty. Bohuzel je ale tento postup pro bioprodukty mnohdy nerealizovatelny,
protoze pravé kvalitativni parametry udavajici obsah dusikatych latek pekarenské pSenice a
jejich kvalitu, je nemozné splnit. Pozadavky na jakost tak budou zalezet na spole¢né dohod¢

mezi zemédélcem a vyrobcem konecnych produkti.

3.4.1 Mlynarska jakost pSenice

Mlynafska jakost obilky pSenice je charakterizovéana tvarem a stavbou zrna, mnozstvim
zivin a interni strukturou. Struktura zrna je sledovana z hlediska jeho velikosti
a tvaru, velikosti a tvaru podélné drazky, struktury endospermu, sily vnéjSich vrstev
a vn¢js$iho endospermu. Mezi zpracovateli se upfednostiiuje zrno s povrchovou ryhou, jemnym

povrchem a slabymi vnéj§imi vrstvami tvotici obal. (Prugar, Hraska, 1986)

Hruskova (2003) uvadi, Ze zdkladnimi ukazateli vystihujicimi mlynafskou jakost
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pSenice jsou tvrdost a tvar zrn, objemova hmotnost a hmotnost tisice zrn, mnozstvi popelovin
a vytéznost mouky (T550). Zpracovatelé pfi nakupu posuzuji piedevsim objemovou hmotnost
zrn. Podle vysledki Capouchové (2003) a Konvaliny, Capouchové (2014) jsou hodnoty
objemové hmotnosti pSenice péstované v ekologickém rezimu hospodaieni mnohem nizsi nez
v rezimu konvencnim. Zimolka et al., pak v roce 2005 uvedli, Ze objemova hmotnost se odviji
od daného roku, podminek péstovani, stavu zrn, obsahu vody, odridy a urovné polehnuti

produkce. Podle néj se objemova hmotnost vztahuje k vytéznosti mouky T550.

3.4.2 Pekarska jakost pSenice

Kovarikova, Netolickd (2011) uvadéji, ze pekaiska jakost pSenice je souborem znaki
a vlastnosti mouky, diky kterym je mozno z mouky po vypracovani s vodou, kvasnicemi
a dal$imi ingrediencemi utvofit chléb s dobrymi vlastnostmi (tvar, objem, vzhled, ktirka, chut,
vung, pérovitost, kyprost). Podle Piihody et al. (2003) jsou tyto vlastnosti podminény obsahem
zakladnich organickych sloucenin, pfedevsim bilkovin a Skrobu, a zpisobem, jakym se chovaji
v dané suspenzi ¢i tésté. Minéjev a Pavlov (1984) uvadeji, ze hlavnim méfitkem pekaiské

jakosti jsou vlastnosti bilkovinnych slozek.

3.4.2.1 Obsah N-latek

Obsah dusikatych latek v zrnu pSenice zvlasté zavisi na hnojeni mineralnimi hnojivy,
klimatickych vlivech a je dan i danou odridou. Cim je procento bilkovin v mouce vyssi, tim
piiznivéji je ovlivnéno pedent, kvalita tsta a velikost pediva. Cim je mnozstvi bilkovin (lepku)

v mouce nizsi, tim je taZznost tésta horsi. (Novotny, Hubik, 2006)

Pokud je obsah dusikatych latek v zrnu niZsi, neni vhodné vyuZivat pSeni¢nou mouku
ke zpracovani pro vyrobu kynutého peciva (Branlard et al., 1991, Prugar,1999). Shewry et al.
(2000) doplnuji, ze obsah proteinu je tim nejzakladnéj$im jakostnim znakem findlni podoby
pSenice, 1 kdyz se jeho mnozstvi v zrnu pSenice pohybuje pouze kolem 10 az 15 %. I pfesto méa
vyznamny vliv na vyzivovou hodnotu, pekafské vlastnosti zrna a moznost technologické
tipravy. Podle Sipa et al. (2000) a Marinciu (2007) vychazi mnozstvi a sloZeni proteind
v pSeni¢ném zrnu z genetickych vlivli, vydatnosti péstovani a podminek prostiedi. Krejcifova
et al. (2008) uvadi, ze pSenice pestovana v ekologickém zemédélstvi predstavuje urcitou obtiz

z hlediska dosazeni ukazateli pekarenské jakosti. Krejc¢ifova et al. (2010) a Capouchova et al.
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(2013) pak dodavaji, ze to je zplsobeno hlavné snizenym mnozstvim lepkovych proteint
v pSeniéném zrnu. Krejéitova et al. (2008) na to dopliuje, ze v ekologickém rezimu je velice
obtizné dosazeni ur¢it¢tho mnozstvi hrubé bilkoviny v zrnu. Aby tésto vykynulo, je nezbytné,
aby zrno ale také obsahovalo frakce bilkovin lepku nerozpustnych ve vodé nazvanych gluteniny
a gliadiny, coz u ekologického zeméd¢lstvi také neni zaruceno. Nicméné pfiznivy vliv
biologicky vypéstované pSenice predstavuje jeji vyzivova kvalita, jelikoz v jejim zrnu jsou

pritomny vysoce vyzivoveé cenéné globuliny a albuminy.

3.4.2.2 Sedimentacni index — Zelenyho test

Sedimentacni index stanovuje procento obsahu lepkovych bilkovin a jejich kvalitu.
Mnozstvi lepkovych proteint je podminéno pievazné externimi €initeli. KdeZto kvalita proteinit
se odviji zejména od genetickych pfedpokladl odridy (Kadar, Moldovan, 2003). Zimolka et al.
v roce 2005 uvedli, ze pro kyzené jakostni vlastnosti pSenice je podstatné jak mnozstvi, tak
viskoelastické chovani, tedy kvalita bilkovin. Zelenyho test hodnoti pekaiskou jakost
lepkovych proteinti. Podle vysledki Krejcifové et al. (2010) jsou hodnoty sedimenta¢niho
indexu pSenice z bioprodukce v ekologickém zemédé€lstvi vyrazn€ niz§i nez hodnoty z
konven¢ni produkce. To nasvédcuje tomu, ze lepkové proteiny ekologicky vyprodukované
pSenice  disponuji  horSimi  viskoelastickymi  vlastnostmi a  vyroba  produktl
Konvalina (2014) wuvadéji, Ze jakost odrid pSenice se dé&li do &tyf skupin, tj.
(E - elitni, A - kvalitni, B - chlebova pSenice, C - pSenice nevhodnd pro pekarenské zpracovani).
I presto, Ze odrtidy ze skupin E a A maji nizké procento dusikatych latek, jsou schopné pievysit
parametr 30 ml Sedimenta¢niho indexu, ktery ptedstavuje nejnizs§i hodnotu potiebnou pro
vyrobu chlebu a stanovuje minimalni jakost pro pekéarenskou pSenici. Z toho vyplyva, Ze
ekologicky vypéstovand pSenice z jakostnich skupin E a A vykazuje dostatecné pekaiské

vlastnosti, 1 pies to, ze obsah bilkovin je niZsi.

3.4.2.3 Cislo poklesu

Petr (2001) uvadi, ze padové ¢islo neboli ¢islo poklesu (pozn. aut.: z angl. Falling
number) je parametr, diky kterému je mozno charakterizovat sacharido-amylazovy komplex

obilného zrna. Jeho stav se odviji pfevazné od chovani enzymt rozkladajicich amylazu - tzv.
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amylolytické enzymy. Dalsi funkci Cisla poklesu je zjiSténi urovné rozkladu zdsobnich
slou¢enin v endospermu pSenicné obilky. Rozklad téchto sloucenin byva zplisoben
hydrolytickymi enzymy, které jsou zrnem piirozené produkovany na pocatku kliceni obilky
v klasu pted sklizenim. Hodnota ¢isla poklesu zavisi na celkovém uhrnu deStovych srazek
a vlhkosti pfi uzrdvani zrna, a naopak nesouvisi s vydatnosti ¢i metodou péstovani. Zhang et al.
(2005) dopliuji, ze Cislo poklesu je vyrazné ovlivnéno povétrnostnimi vlivy v obdobi dozravani

a sklizeni. Sip et al. (2000) dodava, Ze &islo poklesu také stanovuje pievladajici typ genotypu.
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4. MATERIAL A METODY

Cilem prace bylo zhodnotit soubor odriid ozimé pSenice v ekologickém a konven¢nim
zpusobu péstovani z hlediska vybranych produkcénich a jakostnich parametr; posoudit
ptipadné odlisnosti v chovani jednotlivych odrid v ekologickém a konvenénim systému
a z hodnoceného souboru vybrat odridy, které v danych agroekologickych podminkach
dosahly nejlepsSich vysledki v ekologickém systému a ty, které se nejlépe osveédCily
v konven¢nim péstovani. Do diplomové prace jsou zahrnuty vysledky souboru odrid ozimé

pSenice z hospodarského roku 2014/2015 a 2016/17.

Pokus byl vedeny formou piesného polniho maloparcelkového pokusu na Vyzkumné
stanici KRV v Praze-Uhfinévsi metodou zndhodnénych blokd, ve tfech opakovanich; velikost

2

pokusné parcely 12 m”. Celkem bylo hodnoceno 10 odriid ozimé pSenice z riznych skupin

jakosti, jak v ekologickém, tak i v konvenénim systému péstovani.

VS Praha-Uhftinéves je certifikovana k vedeni polnich pokusti v ekologickém rezimu, podle
zakona ¢. 242/2000 Sb., o ekologickém zemé&délstvi, podle vyhlasky ¢. 16/2006 a podle zasad
IFOAM — bez pouZiti pesticidil a primyslovych hnojiv. Na vyzkumné stanici Praha — Uhfinéves
se soucasné€ nachazi i béznéa konvenéni pokusna plocha, kde jsou pro srovnani vedeny pokusy

v klasickém systému.

4.1 Charakteristika pokusné lokality

Pokusné pozemky vyzkumné stanice KRV Praha - Uhfinéves se nachazi v nadmotské vysce
295 m n. m. S primérnou ro¢ni teplotou 8,3°C patii mezi teplejsi oblasti. Primérny ro¢ni tthrn
srazek je 575 mm, kdy nejvice sraZzek pfipada na letni obdobi. Naopak nejméné srazek se
dlouhodobé¢ vyskytuje v mésici inoru. Stanice se nachazi v oblasti se su$$im podnebim. Pidnim
typem je hnédozem s dobrou schopnosti zadrzeni vody v ptidé. Hloubka sttedné¢ humozni
ornice (1,73 - 2,12 %) se pohybuje kolem 30 cm a humusovy horizont dosahuje do pfiblizné
hloubky 70 cm. Z hlediska rozdéleni do vyrobnich oblasti spada pokusna stanice do fepaiské

oblasti.

Ptehled povétrnostnich podminek na pokusném stanovisti za hospodarské roky

2014/2015, 2016/17 ve vztahu ke dlouhodobému priméru je uveden v grafech ¢. 1 a 2.
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Graf ¢. 1: Teplotni charakteristika
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Graf ¢. 2: Prumérny uhrn srazek
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4.2 Charakteristika hodnocenych odrud

4.2.1 Elitni odriidy s pekarskou jakosti (E)

Annie — Osinatd odruda, stfedni ranosti. Odrudy vytvaieji méné odnozi, jsou stiedné
vysoké a tvoii velké zrno. Stiedni az vysokd odolnost proti vymrzani, vynikajici kvalitativni

parametry. Vyznacuje se vyss$i ndchylnosti k napadeni padlim travnim.

Cimrmanova rana - Jedna se o ranou odridu, stfedné vysokého az vysokého vzrustu.
Jeji rostliny tvoii sttedni mnozZstvi odnozi. Zrno ma sttedné velké. Rostliny jsou odolné proti
napadeni fuzariozami klasii, jsou stfedné nadchylné proti vymrznuti a nejsou pftili§ odolné viici

polehani. Zrna obsahuji vysoké mnozstvi dusikatych latek.

Genius — Stfedn¢ rana odriida. Rostliny mé stfedné odnozujici, stiedné vysoké, zrno
sttedn¢ velké az malé. Pfednosti je odolnost proti napadeni padlim pSenice (padlim travnim),

sttedni odolnost aZ odolnost proti vymrzani. Vyrazna rizika nema.

4.2.2 Odrudy s kvalitni pekarskou jakosti (A)

Bohemia — Stalice na ¢eském trhu, polorand odrtda, rostliny méné odnozuji, jsou vysoké
az velmi vysoké. Tvofi také velké zrno. Odolnost vii¢i vymrzani ma vynikajici, ma takeé vysoky
obsah dusikatych latek. Neni pfili§ odolna viici napadeni houbovymi chorobami.

Matylda — Polorand odrida. Rostliny ma velmi dobfe odnoZujici, sttedné vysoké, zrno

sttedné velké. Piednosti je odolnost proti napadeni Cernou rzivosti trav (rzi travni), vysoka

objemova hmotnost. Rizikem je mensi odolnost proti poléhani.

Elly — Polorana odrtida. Rostliny mé velmi dobfe odnozujici, sttedné vysoké, zrno sttedné
velké. Prednosti je vysokd objemova hmotnost. Rizikem je mensi odolnost proti napadeni

hnédou rzivosti pSenice (rzi pSenicnou), mensi stabilita ¢isla poklesu.

4.2.3 Odrudy s chlebovou pekaiskou jakosti (B)

Artist — Polopozdni odrtida, stfedné odnozujici, rostliny jsou stfedné vysoké. Stiedné
velké az malé je 1 zrno. Vykazuje stfedni odolnost az odolnost proti vymrzani. V jakostnich

testech dosahuje stabilnich hodnot ¢isla poklesu. Naopak dosahuje nizSich hodnot objemové
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hmotnosti. Rostliny jsou méné odolné proti napadeni rzi.

Gordian — Jedna se o polopozdni odridu, kterd ma nizké, sttedné odnozujici rostliny.
Tvoii malé zrno. Stabilné dosahuje vysokého vynosu a stabilniho Cisla poklesu v jakostnich

testech. Odrida bez vyraznéjsich péstitelskych rizik.

Tobak — Polopozdni az pozdni odriida, stfedné odnozujici. Tvofi stfedné velké rostliny
a vyznacuje se stiedni velikosti zrna. Poskytuje vysoky vynos, je stiedn€ odolna az odolné proti
napadeni padlim travnim. Vyznacuje se vysokou nachylnosti k napadeni klasu fuzariézami.

V jakostnich testech dosahuje nizké objemové hmotnosti.

4.2.4 Ostatni odridy — nevhodné pro pekaiské vyuziti (C)

Vanessa — Stfedné rand odrtida s mékkou strukturou endospermu. Rostliny ma velmi dobie
odnozujici, nizké, zrno sttedné velké. Pfednosti je odolnost proti napadeni ¢ernou rzivosti trav
(rzi travni). Rizikem je vysoka nachylnost k napadeni rizovénim klasu pSenice (fuzariézami

klastr).

4.3 Agrotechnika pouzita na pokusnych plochach
4.3.1 Agrotechnika na ekologické plose

Rok 2014/15

Ptedplodina: hrach na zelené hnojeni

Orba: 16. 9. 2014

Predsetova ptiprava: 17. 9. + 26. 9. + 7. 10. 2014
Seti: 7. 10. 2014

Vysevek: 4 MKS/ha

Vileni: 9. 10. 2014

Vlaceni prutovymi branami: 13. 11. 2014
17.3.+7.4.+18. 4.+ 27. 4. 2015

Sklizeni: 30. 7. 2015
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Rok 2016/17

Ptedplodina: jetel lucni

Orba: 19. 9. 2016

Predsetova ptiprava: 20. 9. + 16. 10. + 17. 10. 2016

Seti: 18. 10. 2016

Vysevek: 4 MKS/ha

Vileni: 18. 10. 2016

Vlaceni prutovymi branami: 14. 3. + 28. 3. + 25. 4. + 3. 5. 2017

Sklizen: 1. 8. 2017

4.3.2 Agrotechnika na konven¢ni ploSe

Rok 2014/15
Ptedplodina: je¢men jarni
Radli¢kovy kypric¢: 1. 10. + 8. 10. 2014
Seti: 10. 10. 2014
Vysevek: 4 MK ha
Vileni: 13. 10. 2014
Hnojeni:
e Regenerac¢ni: 20. 2. 2015 - 40 kg N.ha-1 - LAD 27
12. 3. 2015 - 60 kg N.ha-1 - LAD 27
e Produkéni:  13. 4. 2015 - 40 kg N.ha-1 — LAD 27
Pouziti herbicidd: ~ 18. 3. 2015 — Hurricane
5. 5. 2015 - Agritox + Starane + Lontrel

Sklizeni: 30. 7. 2015
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Rok 2016/17
Ptedplodina: hrach ozimy
Orba: 22. 8. 2016
Predsetova ptiprava: 22. 8. + 18. 10. + 24. 10. 2016
Seti: 24. 10. 2016
Vysevek: 4 MKS/ha
Valeni: 24. 10. 2016
Hnojeni:
3.3.2017 - 60 kg N.ha-1 - LAD 27
28. 3. 2017 - 60 kg N.ha-1 - LAD 27
Pouziti herbicidu: 24. 4. 2017 - Agritox + Starane + Lontrel
Regulace rustu: 26. 5. 2017 — Medax Max

Sklizen: 2. 8. 2017

4.4 Hodnoceni produkénich parametri odrid a vybranych

vegetacnich charakteristik v pribéhu vegetace

Po vzejiti porostu byl na ekologickych i konven¢nich pokusnych parcelach spocitan
pocet vzeslych rostlin na m?. V dobé& kvétu byla hodnocena intenzita napadeni porostu
houbovymi chorobami. Sledovan byl vyskyt padli travniho, rzi plevové a brani¢natky plevové.
Jednotlivé parcelky byly hodnoceny bodové pomoci stupnice 1 —9 (1 —totaln€ napadeny porost,

2

9 — zcela zdravy porost). Pred sklizni byl hodnocen pocet klasti na m“, aroveil poléhani rostlin

(op€t pomoci bodové stupnice 1 — 9 bodl) a vyska porostu.

Po sklizni bylo zrno vy¢€isténo, zjiStén vynos a stanovena hmotnost tisice semen (HTS).
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4.5 Hodnoceni jakostnich parametri zrna pSenice

V laboratoti katedry rostlinné vyroby na FAPPZ probihalo jakostni hodnoceni
ziskanych vzorki zrna. Nejprve byla stanovena objemova hmotnost — dle CSN ISO 7971.
Nasledné¢ byl vzorek zrna o hmotnosti cca 0,5 kg seSrotovan na laboratornim mlynku s otvory

o praméru 0,8 mm. Ziskany Srot byl pouzit pro stanoveni zakladnich jakostnich ukazatelii:

e vlhkost rotu (%) — dle CSN 56 0512-7

e obsah N-latek (%) — dle CSN ISO 1871

e <&islo poklesu (s) — dle CSN ISO 3093 - pouzit p¥istroj Falling Number 1400

e sedimenta¢ni index — Zelenyho test (ml) — dle CSN ISO 5529 — pouzit specidlni

laboratorni mlynek na mouku pro Zelenyho test

4.6 Statistické hodnoceni

Vysledky byly statisticky vyhodnoceny metodou analyzy variance (ANOVA),
s vyjadrenim testovaciho kritéria F na hladiné vyznamnosti o = 0,05 a a = 0,01. Prikaznost
rozdili mezi priméry odrid v ekologickém a konven¢nim systému byla vyhodnocena testem

dle Tukeye na hladin€ vyznamnosti o = 0,05 v programu SAS, verze 9.4.
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5. VYSLEDKY

5.1. Hodnoceni vlivu zptusobu péstovani a ro¢niku na vybrané

vegetalni charakteristiky porostu, jakostni a produk¢ni parametry

Nedilnou soucasti vyhodnocovani vysledkii diplomové prace bylo zjisténi, zda byly
hodnocené vegetacni charakteristiky, produkcni a jakostni parametry ovlivnény prevazujicim
zpusobem péstebnim systémem (ekologicky x konvencni) ¢i ro¢nikem (povétrnostnimi
podminkami daného roku). Hodnocena byla také vzajemna interakce mezi rocnikem
a zpusobem péstovani. Hodnoceni bylo provedeno pomoci testovaciho kritéria F (ANOVA).

Vysledky jsou uvedeny v tabulkéch €. 3 a 4.

Z vysledkt uvedenych v tabulce &. 3 je patrné, Ze pocet rostlin na m? po vzejiti byl u 8
z 10 testovanych odrid nejvice ovlivnén ro¢nikem (klimatickymi podminkami daného roku).
Z toho ve vsech ptipadech byl vliv ro¢niku statisticky pritkkazny. U odrtid Artist (B) a Gordian
(B) byl pocet rostlin na m? ovlivnén pievazujicim zplisobem systémem péstovani — vzdy
statisticky prikazné. Vzdjemna interakce vliv rocniku x systém péstovani, dosahovala niZSich

hodnot, piesto pouze u dvou odrid (Matylda, Bohemia) byla statisticky nepriikazna.

Podle ocekavani byl zjistén vyrazny vliv zpisobu péstovani na vyskyt padli travniho
v porostu. Navic u vSech 10 odrtd se zpiisob péstovani projevil jako statisticky prikazny. Vliv
ro¢niku byl statisticky pritkkazny v 7 piipadech, ale F kritérium dosahovalo ve srovnani se
zpisobem péstovani znatelné niz§ich hodnot. Vibec se neprokézal vliv interakce ro¢nik

vs. systém, ktery byl statisticky prikazny jen v 1 pfipad¢.

Nejednoznaény vliv sledovanych faktori se projevil u hodnoceni napadeni porostu
brani¢natkou plevovou. U 6 odrid pfevazoval vliv systému péstovani (avSak jen u dvou Slo
o vliv statisticky prikazny) a u 4 odrid byl pfevazujicim faktorem vliv roéniku (zde ovSem ve
vSech piipadech statisticky priikazny). Vliv interakce obou dvou faktori se na vyskytu

brani¢natky projevil jen minimalné a u vSech odriid byl statisticky neprikazny.

U vSech 10 odrid se projevil vyrazny vliv ro¢niku na vyskyt rzi plevové v porostu.
Navic vzdy statisticky prukazng, a to vysoce vyznamné (na 99 %). Nejvyraznéji se tento faktor
projevil u odriidy Bohemia. Vliv zpiisobu péstovani a interakce rocnik x zplisob péstovani byl

statisticky neprukazny.
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Pted sklizni byla hodnocena také vyska porostu. Z vysledkt vyplyva, ze vyska porostu
byla pfevazujicim zptsobem, statisticky prukazné ovlivnéna ro¢nikem u 6 odrid. U zbylych 4
odrid byla vySka porostu prevazné a rovnéz statisticky prikazné ovlivnéna zplisobem

péstovani.

Polehani porostu pted sklizni bylo u9 odrid statisticky prikazné¢ ovlivnéno jak
ro¢nikem, tak i zplisobem péstovani a prikazné se uplatnila i hodnocend interakce. U 5 odrad
pfitom pievazil vliv rocniku, u 4 odrid vliv zplsobu péstovani. U odrady Vanessa bylo
polehnuti porostu ovlivnéno rovnéz ptrevazujicim zptisobem roc¢nikem (statisticky priikazné),
vliv zptisobu péstovani a hodnocené interakce vSak byl statisticky neprikazny.

Podet klasti na m? pred sklizni byl ovlivnén prevazné zplisobem péstovani (u 7 z 10

2, roénik.

odrtd), a to statisticky pritkkazné€. Jen u 3 odriidd mél vétsi vliv na pocet klasti na m
U odrtd Artist a Gordian dosahovalo F kritérium charakterizujici vliv roéniku, velmi vysokych
hodnot. U 4 odrad byl zjistén 1 statisticky prikazny vliv interakce rocniku
a systému péstovanti.

wewvr

u 3 odrtd byl prokazan pfevazujici vliv ro€niku na tento parametr, u ostatnich 7 odrad ptrevazil
vliv zpiisobu péstovani. Vyrazné niz§ich hodnot nez u zptisobu péstovani a ro¢niku nabyvalo
testovaci kritérium F v pfipadé hodnocené interakce ro€nik vs. zplsob péstovani.

I pfesto byla u 4 odrtd tato interakce statisticky pritkazna.

Témeét u vSech testovanych odrid, kromé jedné (Bohemia) byla HTS nejvice ovlivnéna
ro¢nikem. Navic u vSech deviti odriid vliv ro¢niku pfevazoval vyrazné, statisticky vysoce
vyznamng. V1iv zptisobu péstovani se nejvice uplatnil u jiz zminéné odridy Bohemia. Interakce
ro¢niku a zplsobu péstovani dosahovala u nékterych odriid vySSich hodnot, ale statisticky

priikazna byla jen v n€kolika piipadech.

Velmi vyrazny vliv ro¢niku se prokazal v pfipadé objemové hmotnosti. Statisticky
prikazny vliv povétrnostnich podminek se zde projevil u vSech 10 odrid. Navic byl také ve
vSech pfipadech prokdzan statisticky prikazny vliv interakce (ro¢nik x systém péstovani),
1 kdyz nemél pievazujici charakter. U ne¢kterych odriid byl priikazny i vliv zptsobu péstovani,

ktery ale celkové nabyval nizsich hodnot.

Dal§im hodnocenym jakostnim parametrem byl obsah N-latek v susin¢ zrna. Ten byl

pievazujicim zplsobem, statisticky priikkazné ovlivnén zplisobem péstovani. Bylo tomu tak
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u vSech 10 odrud. Statisticky prikazné se vSak projevil i vliv ro¢niku. Naproti tomu vliv

interakce ro¢niku a systému péstovani byl pritkazny jen u 4 odrud.

Obdobny trend jako u obsahu N-latek vykazovalo 1 hodnoceni obsahu mokrého lepku
v suSiné¢ zrna. I tento jakostni parametr byl pfevazujicim zplisobem ovlivnén zplsobem
péstovani, a to u vSech hodnocenych odrid; statisticky prikazny vSak byl i vliv ro¢niku,

a dokonce u n¢kolika odriid se prikazné uplatnila i interakce ro¢nik vs. zplisob péstovani.

Shodny charakter vysledkii byl zaznamenan 1 v ptipad¢ Zelenyho testu. I tento jakostni
znak byl ovlivnén u vSech hodnocenych odrid pfevazujicim zpisobem systémem péstovani.
Statisticky prikazné se v§ak uplatnil i vliv rocniku a v nékolika pfipadech i hodnocena interakce

ro¢nik x zptisob péstovani.

Poslednim hodnocenym jakostnim parametrem bylo ¢islo poklesu. Oproti pfedeslym
jakostnim parametrim zde byl zaznamenan pfevazujici, statisticky prikazny vliv ro¢niku.
U nékterych odrad — Artist, Gordian se vliv zpisobu péstovani na hodnoty ¢isla poklesu vibec
neprokazal. Jen u tfi odrid byl zaznamenan prikazny vliv interakce ro¢niku x zpiisobu

pestovani na cislo poklesu.
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Tabulka €. 3: Vliv ro¢niku, péstitelského systému a jejich interakce na vybrané
produk¢ni ukazatele a vegetaéni charakteristiky ozimé pSenice

(ANOVA, s vyjadrenim vypoctené hodnoty testovaciho kritéria F)

Faktor Pocet Vyskyt Vyskyt Vyskyt | Vyska | Polehnuti Pocet
rostlin padli brani¢natky rzi porostu | porostu | klasina
nam? | travniho plevové plevové m?
Odriida Annie (E)
Roénik 12,26*%* | 12,11* 2,33 41,25** | 19,25** | 26,18** 38,56*
Systém (EKO a KONV) 4,87 68,26** 3,25 3,28 43,21** | 44,89** | 62,92**
Roénik x Systém 7,33* 1,45 0,98 1,17 1,18 16,57** 1,67
Odrida Cimrmanova rana (E)
Roénik 11,95** | 9,68* 1,34 48,25** | 28,17** | 38,16** 27,25*
Systém (EKO a KONV) 3,94 72,11*%* 2,67 1,22 30,65** | 35,28** | 89,73**
Ro¢nik x Systém 8,64* 2,00 0,78 0,98 2,56 13,51** 3,96
Odriida Genius (E)
Roénik 33,72** | 20,14** 8,98* 28,96** | 25,34** | 17,89** | 49,72**
Systém (EKO a KONV) | 19,14** | 25,65** 3,89 2,17 27,16** | 29,96** | 55,64**
Ro¢nik x Systém 5,11* 2,15 1,23 2,35 1,59 10,37** 11,15*
Odriida Bohemia (A)
Roénik 9,25* 17,45%* 3,43 66,78** | 48,95** | 46,84** | 51,29**
Systém (EKO a KONV) 4,22 84,95** 2,98 1,74 44,01** | 38,79** | 72,35**
Ro¢nik x Systém 2,14 7,51* 0,95 2,73 3,27 11,88** 12,54*
Odriida Matylda (A)
Roénik 18,25** | 9,14* 7,35* 24,57** | 19,25** | 39,54** | 79,65**
Systém (EKO a KONV) 3,89 19,28** 14,56** 1,92 39,17** | 29,76** | 11547**
Ro¢nik x Systém 1,98 2,52 2,42 4,16 2,16 12,63** 9,40*
Odrtda Elly (A)
Roénik 36,65** 5,14 4,25 31,18** | 15,95** | 54,18** | 105,71**
Systém (EKO a KONV) 4,11 22,17** 12,88** 2,14 4,25 25,67** | 69,15**
Ro¢nik x Systém 7,75% 0,98 1,18 2,85 1,87 15,98** | 20,18**
Odrida Tobak (B)
Ro¢nik 42,11** 4,13 2,95 29,18** | 34,87** | 28,18** | 59,17**
Systém (EKO a KONV) 3,58 33,97** 4,53 1,88 4,97 55,98** | 77,56**
Ro¢nik x Systém 7,17* 1,05 0,68 0,95 1,56 16,76** 2,34
Odrida Artist (B)
Ro¢nik 10,11* 3,96 3,12 38,17** | 38,28** | 42,14** | 123,19**
Systém (EKO a KONV) | 19,25** | 29,65** 3,67 1,35 18,95** | 39,28** | 96,35**
Ro¢nik x Systém 2,12* 1,25 1,22 1,19 2,89 12,55** 7,14
Odrida Gordian (B)
Roénik 18,19** | 12,14* 5,33* 25,41** | 28,17** | 31,45** | 127,78**
Systém (EKO a KONV) | 38,96** | 54,69** 0,74 0,98 4,97 33,98** | 55,49**
Ro¢nik x Systém 6,15* 0,98 1,12 0,55 1,84 7,18* 1,96
Odriada Vanessa (C)
Roénik 20,55** | 8,42* 7,14* 32,14** | 38,65** | 24,18** | 37,95**
Systém (EKO a KONV) 4,72 34,25** 2,89 2,18 4,53 5,25 86,34**
Ro¢nik x Systém 8,14* 1,54 1,28 1,11 2,25 2,21 3,15

** statisticka priikaznost o = 0,01; * statisticka prikaznost a = 0,05
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Tabulka €. 4: Vliv ro¢niku, péstitelského systému a jejich interakce na vybrané produkéni
a jakostni ukazatele 0zimé pSenice

(ANOVA, s vyjadfenim vypoctené hodnoty testovaciho kritéria F)

Faktor Vynos HTS Objemova | Obsah Obsah | Zelenyho | Cislo
zrna hmotnost N-latek lepku test poklesu
Odriida Annie (E)
Ro¢nik 65,17** | 106,17** | 40,56** 86,15** | 112,42** | 20,12** | 169,18**
Systém (EKO a KONV) | 104,65** | 45,15** 2,27 239,65** | 252,75%* | 242,74** | 37,54**
Ro¢nik x Systém 2,24 2,28 27,18** 1,58 1,84 1,98 12,34*
Odrida Cimrmanova rana (E)
Ro¢nik 98,78** | 35,97** 89,52** 45,42** | 99,25** | 18,47** | 166,19**
Systém (EKO a KONV) | 125,16** 4,36 1,42 278,59** | 245,82** | 168,95** | 88,98**
Roc¢nik x Systém 3,18 5,43 12,35* 2,24 3,43 0,98 2,59
Odriida Genius (E)
Ro¢nik 52,11** | 54,62** 82,82** 20,19** | 56,11** | 98,17** | 141,18**
Systém (EKO a KONV) | 76,19** | 21,80** 27,68** | 175,64** | 144,65%* | 134,25** | 20,22**
Roc¢nik x Systém 1,56 12,14* 9,94* 9,67* 8,65* 1,78 7,12*
Odriida Bohemia (A)
Rocénik 36,95** | 34,23** 52,44** 64,18** | 109,11** | 5517** | 49,18**
Systém (EKO a KONV) | 112,15** | 48,39** 3,39 189,96** | 158,95** | 84,51** | 30,99**
Ro¢nik x Systém 7,18* 20,60** 8,11* 1,26 8,16* 2,48 1,98
Odruda Matylda (A)
Rocénik 56,14** | 128,72** 38,64** 55,14** | 74,15** | 31,18** 78,82**
Systém (EKO a KONV) | 98,25** | 2599** 1,55 267,25** | 168,95** | 156,25** | 49,60**
Ro¢nik x Systém 14,78* 17,15** 12,11* 1,89 7,95* 19,25** 3,15
Odrada Elly (A)
Ro¢énik 125,19** | 191,15*%* | 11536** | 24,17** | 109,56** | 88,95** | 112,35**
Systém (EKO a KONV) | 98,21** | 59,65** 2,19 214,95%* | 243,88** | 112,16** | 78,69**
Roc¢nik x Systém 3,44 7,21* 14,17* 20,96** 10,11* 4,17 8,14*
Odrada Tobak (B)
Ro¢énik 67,15** | 118,11** | 56,99** 46,58** | 33,65** | 66,75** | 111,15**
Systém (EKO a KONV) | 119,25** 3,18 51,81** | 355,47** | 230,11** | 94,561** | 58,51**
Roénik x Systém 2,11 1,29 29,15** 13,69** | 20,91** | 20,17** 4,32
Odrida Artist (B)
Roc¢nik 68,25** | 145,18** 40,17** 112,11** | 65,17** 78,95** | 42,65**
Systém (EKO a KONV) | 43,18** | 08,72** 22,98** | 184,95** | 96,88** | 105,11** 3,18
Ro¢nik x Systém 9,40* 8,19* 7,89* 2,35 1,85 2,14 1,11
Odrada Gordian (B)
Roc¢nik 120,11** | 123,77** 76,37** 55,57** | 70,35** 65,14** 78,12**
Systém (EKO a KONV) | 92,17** | 4725** 3,25 118,78** | 84,95** | 128,96** 2,95
Rocnik x Systém 1,34 2,34 8,41* 1,64 2,89 3,98 1,22
Odrida Vanessa (C)
Rocnik 59,17** | 206,64** 75,44** 12,56** | 38,11** 75,21** | 111,35**
Systém (EKO a KONV) | 107,12** | 27,19** 17,15* 215,68** | 188,69** | 192,74** | 56,14**
Rocnik x Systém 7,35* 1,98 12,17* 10,71* 7,99* 9,11* 2,43

** statisticka prukaznost oo = 0,01; * statisticka prikaznost a = 0,05
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5.2. Hodnoceni vegetaCnich charakteristik a vybranych

produkc¢nich parametri pSenice 0zimé

Dal$im cilem diplomové prace bylo stanovit a zhodnotit rozdily v ,.chovani
jednotlivych odrad péstovanych ekologickym a konven¢nim zptisobem, tj. predevsim zhodnotit

rozdily ve vybranych vegeta¢nich charakteristikach, jakostnich a produkénich parametrech.

K vyhodnoceni prikaznosti rozdild v hodnocenych znacich mezi ekologickym
a konvenénim zplsobem péstovani byl vyuzit Tukeyeho test (na hladiné vyznamnosti

a = 0,05). Vysledky jsou uvedeny v grafech ¢. 3 - 16.

5.2.1. Poéet rostlin na m? po vzejiti

Z grafu ¢&. 3 je patrné, ze primérny pocet rostlin na m? po vzejiti porostu psenice
dosahoval obdobnych hodnot jak v ekologickém, tak i konvenénim zpisobu péstovani.
Statisticky prukazny rozdil v poctu rostlin mezi konvenc¢ni a ekologickou plochou byl zjistén
pouze u odrid Genius (A), Artist (B) a Gordian (B). Odriida Genius zaroveii na konvenc¢ni plose
dosahla 287 rostlin, coZ je nejvyssi zjisténa hodnota na m? plochy. Odriidy Cimrmanova ran4,
Bohemia, Gordian a Vanessa dosahly vys§iho poétu rostlin na m? po vzejiti v ekologickém

zpusobu péstovani.
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Graf ¢. 3: Pocet rostlin na m?
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(Zdroj: vlastni zpracovani)

5.2.2. Podet klasii na m? pi‘ed sklizni

Jednim z nejvyznamnéjsich produkénich parametrii pSenice je pocet klasti na m? pred
sklizni. Jak je patrné z grafu ¢&. 4, vy$§ich hodnot poétu klasti na m? dosahly odridy péstované

konven¢nim zptisobem. Pfitom u vSech deseti hodnocenych odrtid byl rozdil mezi konven¢nim

a ekologickym systémem statisticky prikazny.

Nejvyééiho poétu klasti na m? pfed sklizni doséhly odrﬁdy Matylda (A) Tobak (B)

m? na téze plose byl zaznamenin u odridy Bohemia (A), a to 440 klasi. Z ekologicky
vypéstovanych odriid dosahly jako jediné pies 450 klasti na m? odriidy Tobak (B), Gordian (B)

a Matylda (A). Nejmensi pocet klast, tak jako na konven¢ni plose byl opét zaznamenan u

v

odridy Bohemia (A).
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Graf ¢. 4: Pocet Klasii na m?
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(Zdroj: vlastni zpracovani)

5.2.3. Napadeni porostu padli travnim

Jednou z nejrozsifenéjSich chorob pSenice seté je padli travni. Vyskytuje se zpravidla

ve vSech oblastech, kde se péstuji obilniny a dle ro¢niku napada porosty ve vétsi ¢i mensi mife.

Vyskyt padli travniho byl hodnocen prostiednictvim bonitaéni stupnice 1 — 9, kde
9 bodi znaci zcela zdravy porost bez znamek napadeni, 1 bod vyjadiuje silné, prakticky totalné

napadeny porost.

Vsechny odridy, jak je patrné z grafu ¢. 5, vykazovaly nizs§i stupent napadeni pfi
ekologickém zpiisobu péstovani. V priméru dosahovaly hodnot 8,7 — 9,0 bodd, coz znaci zcela
zdravé, takika nenapadené porosty. Konvencni plocha se vyznacovala vyssi tirovni napadeni
padlim, pfi¢emZz nejvice napadenou odridou byla Bohemia (jakostni skupina A)
s hodnotou 5,6 bodu. U této odridy byl také zaznamenan nejvétsi rozdil mezi organickym
a klasickym zpiisobem péstovani (ve prospéch ekologické plochy). U vSech odriid byly rozdily

mezi konvenénim a ekologickym zplisobem péstovani statisticky prikazné.
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Graf ¢. 5: Stupen napadeni porostu padlim travnim
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5.2.4. Napadeni porostu rzi plevovou

Porost pSenice 0zimé mohou napadnout tfi druhy rzi — rez plevova, pSeni¢na a travni.
Hodnotime zde pouze vyskyt rzi plevové, ktera zpravidla prevazovala. K hodnoceni byla opét

vyuzita bonitacni stupnice 1 - 9 bodi.

Stupen napadeni porostu pSenice ozimé rzi plevovou vyjadiuje graf €. 6. Je Z n¢j patrné,
ze uroven vyskytu této rzi byla jak v ekologickém, tak konvencnim zptisobu péstovani obdobna.
U z4adné z hodnocenych odrid nebyl zjistén statisticky prukazny rozdil mezi ekologickym a
konvencnim zpiisobem péstovani. Hodnoceni odriid se pohybovalo v rozmezi 7 — 9 bod.
Nejniz$i odolnost vi¢i napadeni rzi plevovou vykazovala odriida Bohemia (A),
a to v obou zpusobech péstovani. Naopak nejlepsiho hodnoceni dosdhla odrtida Genius (A),

péstovana ekologicky 1 konvencné.

[50]



Graf ¢. 6: Stupen napadeni pSenice rzi plevovou
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(Zdroj: vlastni zpracovani)

5.2.5. Napadeni porostu brani¢natkou plevovou

Brani¢natka plevova patii mezi nejrozsitenéjsi choroby pSenice seté. Hodnoceni jejiho

vyskytu bylo provedeno stejné, jako u predchozich chorob.

Pouze u tifech odrd se v pfipadé hodnoceni urovné napadeni porostu brani¢natkou
projevil statisticky vyznamny rozdil mezi konvenénim a ekologickym zplsobem péstovani
(graf ¢. 7). Bylo to u odrid Bohemia, Matylda a Elly (vSechny z jakostni skupiny A). Opét
vétSina odriid vykazovala mirn€ vyssi stupent napadeni na konvencni plose, krom¢ odrady
Vanessa (C). Nejvyssi odolnost vici napadeni brani¢natkou vykazovala odrida Gordian (B),
ktera dosahla v obou zptsobech péstovani primérné hodnoty 8,7 bodu. Nejvice napadena

odrtida byla opét Bohemia (A).
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Graf &. 7: Stupeni napadeni brani¢natkou plevovou

Stupen napadeni brani¢natkou plevovou
(Primeér dvouletych vysledk)
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wmkonv 7,7a 7,3a 7,8a 6,0b 7,5b 8,0b 7,7 a 7,7 a 8,7 a 8,5a
dmin| 0,54 0,67 0,77 0,54 0,73 0,54 0,73 0,70 0,54 0,67

(Zdroj: vlastni zpracovani)

5.2.6. Intenzita polehani porostu pred sklizni

Pfi hodnoceni intenzity polehani porostu pied sklizni byla opét pouzita bonitacni

stupnice 1 — 9 bodu, kde 1 bod znamena zcela polehly porost a 9 porost nepolehly.

Jak je patrné z grafu €. 8, vyssi bodovou hodnotou a tim niz$im stupném polehnuti
porostu se vyznacovaly jednotlivé odrudy pii ekologickém zplisobu péstovani. Rozdil mezi
obéma zplsoby péstovani byl statisticky prukazny u 9 odrid z 10. V ekologickém zpiisobu
péstovani dosahlo nejvyssi hodnoty, tj. 9 bodt hned 5 odriid — elitni Annie a Genius, Tobak
(B), Gordian (B) a Vanessa (C). Naproti tomu nejvyssi intenzita poléhani byla zaznamendna

u odriid Matylda (A) a Elly (A), a to shodn¢ 7,7 bod.

U hodnoceni konven¢niho zptisobu péstovani, potadi odrtid prakticky korespondovalo

s ekologickou plochou, nejnizsich a nejvyssich hodnot doséhly stejné odridy.
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Graf ¢. 8: Polehani porostu pred sklizni

Polehani porostu pred sklizni
(Primeér dvouletych vysledk)
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mkonv 7,5b 7,8b 8,3b 7,0b 7,0b 7,0b 7,7b 8,0b 8,0b 8,7 a
dmin 0,86 0,67 0,67 0,86 0,54 0,67 0,94 0,54 0,77 0,54

(Zdroj: vlastni zpracovani)

5.2.7. Vyska porostu pied sklizni

Z hodnoceni vysky porostu pied sklizni (graf ¢. 9) vyplynulo, Ze statisticky prikazny
rozdil ve vySce porostu mezi obéma zpiisoby péstovani byl u 6 odrid, u 4 odrid byl rozdil
statisticky neprtikazny. Nejvétsi rozdil ve vySce porostu mezi obéma zpusoby péstovani
Vykazovala odrida Genius (A), ktera na konvenéni plose dosahla V}'Iéky 89,1 cm a na
a C — Tobak, Artist, Gordian a Vanessa. Naopak nejvys§im porostem se vyznacovala odriida
Cimrmanova rana (E), a to jak pii ekologickém (101,9 cm) tak konven¢nim (107,8 cm)

péstovani.
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Graf ¢. 9: Vyska porostu pred sklizni

VysSka porostu pred sklizni (cm)
(Primeér dvouletych vysledk)
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dmin 2,98 3,25 2,12 3,64 2,21 2,52 2,77 3,11 2,65 2,92

(Zdroj: vlastni zpracovani)

5.2.8. Vynos zrna

Vynos zrna je nejvyznamnéj$im produkénim parametrem. Z grafu ¢. 10 je, dle
ocekavani, patrné, ze vyssiho vynosu zrna dosahly konvencné péstované odridy. U vSech deseti
odrid byl rozdil ve vynosu zrna mezi konven¢nim a ekologickym zpiisobem péstovani
statisticky prikazny. Nejvyssiho vynosu zrna v konvenénim systému bylo dosazeno u odridy
Tobak (B), dalsi v potfadi se umistily odrady Gordian (B) a Genius (A) — vSechny dosahly
vynosu pies 10 t.hat, Tobak (B) dokonce 10,52 t.ha™ . Tomuto potadi odpovidal i ekologicky
zpusob péstovani, jen s o néco niz§imi hodnotami — napft. u odridy Tobak to bylo pouze 9,75
t.hal. Nejnizsiho vynosu dosahla Bohemia (A), a to 8,91 t.ha™! na konvenéni a 8,14 tha™ na
ekologické pokusné plose. Obecné plati, ze vyssi vynosy byly zaznameniany u odrid
Z jakostnich skupin B a C, s vyjimkou elitni odridy Genius, kterd zaznamenala v obou

péstebnich systémech treti nejvyssi vynos.
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Graf ¢. 10: Vynos zrna

Vynos zrna (t.ha)
(Primeér dvouletych vysledk)
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(Zdroj: vlastni zpracovani)

5.2.9. Hmotnost tisice semen (HTS)

Ptesto, ze byly hodnoty HTS u jednotlivych odrid a zptisobu péstovani pomérné
vyrovnané, byl rozdil mezi obéma zplisoby péstovani statisticky pritkazny u 8 odriid z 10. Pouze
odridy Cimrmanova rana (A) a Tobak (B) dosahly prakticky shodnych hodnot HTS jak pfti

ekologickém, tak i konvenénim zptsobu péstovani (graf ¢. 11).

Vsechny odriidy doséhly vysSich hodnot HTS pii konvencnim zplsobu péstovani.
Nejvyssi hmotnost tisice semen vykazala v obou zpiisobech péstovani odrida Bohemia (A). Na
konvenéni plose dosahla hodnoty 51,1 g a na ekologické 50,28 g. Zadna dalsi odriida nedosahla
Vy§§1’ hodnoty HTS nez 50 g. V ekologickém 1 konven¢nim zpﬁsobu péstovani byla nejbliie
ekologicky, tak i konven¢né vypéstované odridé Gordian (B), ktera na ekologické plose
dosahla pouze hodnoty 42,42 g, na konven¢ni jen 44,92 g. V obou pifipadech nasledovana

odrtidou Genius (E) — v ekologickém zptisobu péstovani 43,59 g a v konven¢nim 44,59 g.
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Graf & 11: Hmotnost tisice semen

Hmotnost tisice semen (g)
(Primeér dvouletych vysledkt)
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dmin 0,88 0,74 0,62 0,79 0,75 0,79 0,54 1,24 0,83 0,67

(Zdroj: vlastni zpracovani)

5.2.10. Objemova hmotnost (OH)

Hodnocené odridy dosahovaly v obou péstebnich systémech podobnych hodnot
objemové hmotnosti, s mirnou pievahou konvenéniho zpiisobu péstovani (graf ¢. 12). U Sesti
z deseti odriid dokonce rozdil mezi obéma zplsoby péstovani nebyl statisticky prikazny.
Nejvyssi hodnoty objemové hmotnosti pii konvenénim péstovani dosahla odriida Cimrmanova
rana (A) 83,61 kg.hl™. Tato odriida doséhla nejlepsiho vysledku i na ekologické plose, rozdil
ale nebyl statisticky pritkazny. Nejnizsi OH doséhla odrida Vanessa (C). Bylo tomu tak
v ekologickém (75,5 kg.hl™?) i konvenénim (75,93 kg.hl'?) zpiisobu péstovani.

Celkov¢ vyssich hodnot dosahovaly odriidy z jakostnich skupin E a A. Nizs§i hodnoty
OH byly zaznamenény u odrtd z jakostni skupiny B a C.
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Graf ¢. 12: Ukazatel objemové hmotnosti jednotlivych odrid

Objemova hmotnost (kg.hl?)
(Primeér dvouletych vysledk)
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(Zdroj: vlastni zpracovani)

5.2.11. Obsah N-latek v suSiné zrna

Z grafu ¢. 13 je patrné, ze potifebnych 11,5 % dusikatych latek Vv susin¢ zrna pro
potravinatské vyuziti pSenice nedosahla ani jedna ekologicky péstovana odriida. Nejblize byla
elitni Annie s hodnotou 11,4 %. Opét se prokéazalo, Ze nejvySsich hodnot v obou systémech
péstovani dosdhly odridy z jakostnich skupin E a A, hlife na tom byly odridy z jakostni skupiny
B a C. Nejvyssi obsah N-latek v susin€ zrna Vykézala v ekologickém systému jiz zminéna

svwvr

ato0 9,5 %.

Mezi konvenéné péstovanymi odrtidami dosahly nejvysSiho obsahu N-latek v suSiné
zrna odridy Annie (E) — 13,25 %, Cimrmanova rana (E) — 13,21 % a Bohemia (A) - 13,25 %.
Nejnizs$i hodnoty dosdhla odrida Vanessa (C), a to 11,73 %; to znamend, ze vSechny
konvencné péstované odridy dosdhly min. pozadavku 11,5 % obsahu N-latek pro

potravinaiské vyuziti pSenice.

Rozdily v obsahu N-latek v susiné zrna mezi obéma zplisoby péstovani byly u vSech

hodnocenych odrid statisticky prikazné.
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Graf ¢. 13: Obsah dusikatych latek v suSiné zrna

Obsah N-latek v susiné zrna (%)
(Primeér dvouletych vysledk)

14

13

12

11

10

9

8

7

6
Annie | Cimrma Genius = Bohemi  Matylda Elly (A Tobak Artist (B) Gordian @ Vanessa
(E) nova (E) a (A) (A) (B) (B) ()

rana (E)

w eko 11,4b  11,2b = 11,0b  10,8b 104b  10,2b 9,5b 10,2 b 10,4 b 9,6b
®konv 13,3a 13,2 a 13,0 a 13,3 a 12,5a 12,9a 119a 12,1a 12,3 a 11,7 a
dmin 0,36 0,27 0,16 0,33 0,27 0,19 0,29 0,17 0,16 0,34

(Zdroj: vlastni zpracovani)

5.2.12. Obsah mokrého lepku v suSiné zrna

Vysledky uvedené v grafu ¢. 14 ukazuji, ze vySSich hodnot obsahu mokrého lepku
Vv susiné zrna dosahovaly hodnocené odridy opét pii konvencnim zplsobu péstovani. Rozdily
v obsahu lepku mezi konvenéné a ekologicky pé€stovanymi odridami byly statisticky prikazné

ve vSech piipadech.

Nejvyssiho obsahu mokrého lepku v suSin€ zrna mezi konvencné péstovanymi
odrudami dosahly odridy Annie (E) - 36,83 % a Bohemia (A) — 34,15 %. Na opa¢ném konci
pofadi se umistila odrida Vanessa (C) s obsahem 18,14 % lepku.

Obdobné potadi si odridy zachovavaly i na ekologické ploSe. Nejvyssiho obsahu lepku
zde doséhla rovnéz odrida Annie (E), a to 25,20 %. Na druhém misté se ale oproti konvené¢nimu
pestovani umistila odriida Genius (A) s 24,19 % lepku. Nejnizsi obsah mokrého lepku v susing

zrna byl stejné jako pti konvencnim péstovani zaznamenan u odriiddy Vanessa (C), jen 18,14 %.
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Graf ¢. 14: Ukazatel mokrého lepku v suSiné zrna

Obsah mokrého lepku v susiné zrna (%)
(Primeér dvouletych vysledk)
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(Zdroj: vlastni zpracovani)

5.2.13. Sedimentacni index — Zelenyho test

Sedimentacni index - Zelenyho test charakterizuje viskoelastické vlastnosti bilkovin
obsazenych v zrnu pSenice pii pekarenském zpracovani. Minimalni hodnota Zelenyho testu pro
pekarenské vyuziti psenice dle CSN 46 1100-2 je 30 ml. Pro pedivarenské ucely miize

dosahnout maximalné 25 ml.

Z grafu ¢. 15 vyplyva, Ze vysSich hodnot dosahovaly konven¢né vypéstované odriidy,
pficemz u vSech odrid byly zjistény statisticky prikazné rozdily mezi ekologickym
a konvencnim zplisobem péstovani. V konvenénim zptsobu péstovani by min. pozadavku na
Zelenyho test pSenice potravinaiské — pekarenské (30 ml) vyhovély vsechny odridy s vyjimkou

Vanessy; v ekologickém systému by tento pozadavek splnilo 7 odrad.

Nejvyssi hodnoty Zelenyho testu v konven¢nim systému dosahla odrida Cimrmanova
rana (E) — 56,3 ml, nasledovana Annie (E) 50,1 ml; nésledovaly odridy Bohemia (47,3 ml)
a Matylda (47,1 ml) — ob¢ z jakostni skupiny A.
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V ekologickém systému dosahla nejvyssi hodnoty Zelenyho testu (41,8 ml) Bohemia

(A), nasledovana odridami Cimrmanova rana (E) - 43,2 ml a Annie (E) - 39,8 ml.

v w7

Nejnizsi hodnoty Zelenyho testu dosahla v obou zptisobech péstovani odrida Vanessa.
Celkové je z vysledki patrné, ze jak v ekologickém, tak i konvencénim zplisobu péstovani se
hodnoty Zelenyho testu postupné snizovaly, od odridy z jakostni skupiny E az po Vanessu
Z jakostni skupiny C.

Graf ¢. 15: Zelenyho test

Zelenyho test (ml)
(Primeér dvouletych vysledk)
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(Zdroj: vlastni zpracovani)

5.2.14. Cislo poklesu

Cislo poklesu zna¢i poskozeni sacharido-amylazového komplexu zrna plsobenim
enzymu o-amylazy. Norma CSN 46 1100-2 stanovuje u potravinaiské pSenice minimélni

hodnotu ¢isla poklesu 220 s.

Rozdil dosazenych hodnot ¢isla poklesu mezi ekologicky a konvencéné péstovanymi

odrudami byl statisticky prikazny u 7 odrid z 10 (graf ¢. 16). Pouze odridy Bohemia (A),
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Artist (B) a Gordian (B) dosahly vyssi hodnoty ¢isla poklesu v ekologickém zplisobu péstovani,

rozdil mezi organickym a klasickym systémem, zde vSak nebyl statisticky prukazny.

Minimalni poZzadavek 220 s pro pSenici k potravinafskému vyuziti by splnily vSechny

hodnocené odrudy, a to jak v ekologickém, tak konvencnim systému péstovani.

Nejvyssich hodnot dosédhla jak v ekologickém, tak konven¢nim systému odriida Artist
(B), nasledovana odrtidou Gordian (B). Naproti tomu, niz§i hodnoty ¢isla poklesu byly zjistény
u odriid Cimrmanova rané (E), Matylda (A) a Vanessa (C).

Graf ¢. 16: Ukazatel Cisla poklesu

Cislo poklesu (s)
(Primeér dvouletych vysledk)
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(Zdroj: vlastni zpracovani)
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6. DISKUZE

Prvnim hodnocenym parametrem v nasem pokusu se souborem odrid ozimé pSenice
z ekologického a konvenéniho zptisobu péstovani byl pocet rostlin na m? po vzejiti porostu. Jak
uvadi Petr (1988), vzchazivost porostli zavisi na biologické a semendiské hodnoté osiva,
terminu seti a prabéhu povétrnostnich podminek. V nasem pokusu bylo jak na ekologické, tak
1 konvencni pokusné ploSe pouzito certifikované nemotené osivo a vysevek 4 MKS / ha, coz
hodnoti Zimolka et al. (2005) jako primérny vysevek vzhledem k terminu seti v prvni poloviné
fijna (pouze vysev na konvenc¢ni plose na podzim 2016 byl diky neptfiznivému pribéhu
povétrnostnich podminek posunut az na 24. 10. 2016). Také podle Moudrého (1994)
a Capouchové et al. (2008) lze povazovat v podminkach fepaiské oblasti termin seti ozimé

pSenice v prvni poloviné fijna za optimalni.

Z naSeho hodnoceni testovaciho kritéria F (ANOVA) vyplynulo, Ze pfevazujici vliv na
podet rostlin na m? po vzejiti mél roénik — u 8 odriid z 10 hodnocenych. Z toho je mozné
usuzovat na rozdilny pribéh povétrnostnich podminek v obdobi po zaseti porosti. Pouze
u odriid Artist (B) a Gordian (B) byl pocet rostlin ovlivnén pievdzné zpiisobem péstovani, tedy
zda byla odrtida péstovana ekologicky nebo konven¢né. Pfi analyze pomoci testu dle Tukeye
bylo zjisténo, Ze pocty rostlin na m? po vzejiti porostu dosahovaly jak v ekologickém, tak i
konvenénim péstovani obdobnych hodnot. Statisticky priikazny rozdil v poétu rostlin na m? po
vzejiti mezi ekologickym a konvenénim zpiisobem péstovani byl zjistén jen u tii odrid, tj.
Genius (A), Artist (B) a Gordian (B). Ctyfi odriidy dosahly vyssiho poétu rostlin na m? na

ekologickeé plose.

Nepatrné vyssi vzchazivost porostu byla v pruméru obou let zaznamenana na konvenéni
pokusné plose (265,9 rostlin na m?) - to pti vysevku 4 MKS/ha odpovida vzchazivosti 66 %.

Na ekologické plose bylo v priméru zjiténo 262,5 vzeslych rostlin na m?

, coz odpovida
vzchazivosti na trovni 65 %. Sarapatka et al. (2006) a Petr (1989) shodné hodnoti porost se 200
- 350 rostlinami na m? po vzejiti jako Fidky. Vzchazivost porostli mohl ovlivnit priibéh
povétrnostnich podminek, kdy nadprimérné srazky v fijnu 2014 a 2016 mohly jeSté ztizit

vzchazeni v té¢zké, ulehlé ptide, nachylné k ,,rozbahnéni* a tvorbé plidniho Skraloupu.

Kazdoro¢nim problémem pii péstovani pSenice seté je vyskyt houbovych chorob, a to
zejména ve vlh¢ich ro¢nicich, které Sifeni chorob napomahaji. Problémy mohou vyvstat podle

Petra a Skeiika (1999) zejména v ekologickém zpiisobu péstovani, kde nelze vyuzit b&Znych
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ptipravkll ochrany rostlin. V naSem pokusu byla hodnocena uroveil napadeni odriid ozimé
pSenice padlim travnim, brani¢natkou plevovou a rzi plevovou pomoci bonita¢ni stupnice 1 —

9 bodii, kde 9 bodli znamena porost zcela zdravy, 1 bod porost totaln¢ napadeny.

Pti hodnoceni napadeni porostu padlim travnim se ukazal jako pfevazujici vliv zpisobu
péstovani. U vSech deseti hodnocenych odrid byly zjistény statisticky prikazné rozdily
v urovni napadeni padlim travnim mezi ekologickym a konven¢nim systémem, a to ve prospéch
ekologicky péstovanych odrid. Konvencni plocha vykazovala vys$i primérné napadeni
porostu padlim, na arovni 7,3 bodti. Oproti tomu ekologicky péstované odriidy byly hodnoceny

v pruméru 8,9 body, coz znaci porost takika bez napadeni.

Moudry et al. (2007) uvadi, ze tidsi porosty pSenice byvaji méné napadany padlim,
naopak nejvice napadd padli porosty husté, zpravidla vice hnojené dusikem. I v naSich
pokusech tedy k vy$§imu napadeni konvenéné péstovanych odriid nepochybné ptispelo hnojeni
dusikem — v porostech s vyssi intenzitou odnozovani a kieh¢imi, §tavnatéjSimi pletivy rostlin

muzeme vys$i intenzitu napadeni padlim travnim oc¢ekavat.

Rozdilny trend vykazovalo hodnoceni napadeni porostl rzi plevovou. Zde byl zjistén
pfevazujici vliv ro¢niku. Bylo tomu tak u vSech 10 sledovanych odriid, ve vSech ptipadech
dokonce s vysokou statistickou vyznamnosti. Nejznatelnéji se vliv ro¢niku projevil u odridy
Bohemia (A), kterd vykézala predevSim v prvnim pokusném roce 2014-2015 pomérné vysokou
miru napadeni; ve druhém pokusném roce, kdy byl celkové vyskyt rzi vyrazné€ niz$i, dosdhla 1
Bohemia podstatné lepsiho vysledku. Zimolka et al. (2005) a Sip et al. (2000) uvadi, Ze stupefi
napadeni pSenice houbovymi chorobami je mimo jiné umérny Urovni rezistence odridy.
Nicméné, konkrétné v pripadé odridy Bohemia nepochybné sehrala roli i skuteCnost, Ze se
jedna jiz o star$i odrtdu, kterd, se zvySujicim se ,,vékem* postupné odolnost vii¢i houbovym

chorobdm ztraci, coz lze povaZovat za zcela pfirozené.

Konvalina et al. (2008) a Capouchova et al. (2013) uvadi, ze brani¢natka plevova
vykazovaly hodnocené odriidy pomérné nizkou tiroven napadeni touto chorobou. Pouze odrida
Bohemia (A) doséhla niz§iho primérného hodnoceni nez 7 bodii. Nejednoznaény byl také vliv
sledovanych faktorti na stupen napadeni. U 6 odriid mirn€ ptevazoval vliv zplisobu péstovant,
avSak pouze u odrid Matylda (A) a Elly (A) byl rozdil mezi ekologickym
a konven¢nim zpusobem péstovani statisticky prikkazny. U zbylych 4 odrid pievazoval vliv

ro¢niku na napadeni brani¢natkou plevovou. Niz§i primérné napadeni porostu vykazovaly
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ekologicky péstované odrudy, a to 8,1 bodti. Na konvenc¢ni plose odridy vykazovaly primérné

napadeni hodnocené 7,7 body.

Pted sklizni byla hodnocena vyska porostu. Z vysledkl vyplyva, ze ptevazujici vliv na
vysku porostu, avsak jen u 6 odriid, vykazoval vliv ro¢niku. Ve vSech Sesti ptipadech byl pfitom
rozdil mezi ekologickym a konvenénim systémem statisticky prikkazny. U 4 odrid byla vyska
porostu pied sklizni vyraznéji ovlivnéna zpiisobem péstovani. V priméru dosahly vétsi vysky
porostu pied sklizni odridy z konven¢niho systému, a to 92,3 cm oproti primérnym 88,7 cm
na ekologické pokusné plose. Tento rozdil byl pravdépodobné ovlivnén ptfedevsim rozdilnou
urovni vyzivy dusikem. Ptestoze ekologicky péstované odridy byly celkové mirné nizsiho
vzristu, nejednalo se rozhodné o odridy kratkostébelné ¢i polozakrslé a byly tedy v souladu
s doporu¢enimi Piorra a Kopkeho (1985), Oberfostera a Kogelberga (1996) a Petra a Skeiika

(1997), kteti uvadeji, ze pro ekologické zemédé€lstvi jsou vhodné spiSe vzristnéjsi typy odrud.

V nasSich pokusech jsme déale hodnotili iroven polehani porosti pred sklizni. Poléhani
porostu bylo u9 z 10 odrid statisticky prikkazné ovlivnéno jak roc¢nikem, tak i zplisobem
pestovani a prikazné¢ se uplatnila 1 hodnocend interakce (ro¢nik x zplUsob péstovani).
U 5 odrtd ptevazil vliv ro¢niku, u 4 odrid vliv zptisobu péstovani. U odridy Vanessa (C) bylo
polehnuti porostu ovlivnéno rovnéz prevazujicim zptisobem ro¢nikem (statisticky prukazn¢),
vliv zplisobu péstovani a hodnocené interakce vSak byl statisticky neprikazny.
V priméru vyssi polehnuti porostu vykazovaly konvenéné péstované odridy, s primérnou
hodnotou 7,7 bodu. Oproti tomu ekologicky péstované odriidy dosdhly v priméru vyssi
hodnoty (8,6 bodu), coZ znac¢i mensi polehnuti porostu. Celkové lze konstatovat, Ze 1 na
konvencni pokusné plose bylo primérné polehnuti porostt pied sklizni vyrazné nizsi, nez uvadi
na zédkladé svych vysledkti Dockalova (2012), ktera zaznamenala na konvenéni ploSe pramérné

polehnuti porostii ozimé pSenice na urovni 2,8 bodu, coZ znaci siln¢ polehly porost.

Pii hodnoceni poé¢tu klasi na m? byly zjistény znatelné rozdily mezi konven&né
a ekologicky vypéstovanymi odridami. U 7 z 10 odriid byl pocet klasi na m? ovlivnén
pfevaZzujicim zplisobem systémem péstovani, u 3 odrid prevazil vliv ro¢niku — u odriid Artist
(A) a Gordian (B) dokonce pomérné vyrazne. U 4 odrid z 10 byl statisticky prukazny i vliv
interakce ro¢niku a zpiisobu péstovani. Podle Moudrého et al. (2007) lze povazovat za
optimélni pocet klast pti sklizni v ekologickém systému na trovni 400 — 450 klasti na m?.
V konvenénim systému je to pak jesté vice — na urovni 450 — 600 klasti na m? (Stolcova et al.,

2009). V nasem pokusu dosahly konvenéné pé&stované odriidy v priméru 498,4 klasti na m?,
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coz by odpovidalo doporu¢enym hodnotdm, avSak vzhledem k celkové davce pouzitého dusiku
140 kg.ha! se daly odekavat i vy3si hodnoty. Na ekologické plose dosahly hodnocené odriidy
v praméru 443,5 klast na m?. Sarapatka a Urban (2006) uvadi, Ze nemoznost pouZiti rychle
pusobicich dusikatych hnojiv v ekologickém zemédé€lstvi se zpravidla vyrazné€ podepisuje na
nizké hustoté ekologicky péstované psenice. Ovsem priimérny pocet klasti na m? v nasich
pokusech lze povazovat za velmi uspokojivy a svédci jak o kvalité pokusného pozemku, tak o

vysoké technologické urovni ekologického hospodateni na VS Praha-Uhfinéves.

vvvvvv

dosahly vyssiho vynosu zrna odridy péstované v konvenénim systému. U vSech 10 odrid byl
vynos zrna ovlivnén pievazujicim zpisobem systémem péstovani. Odriady konvenéné
péstované dosahly primérného vynosu 9,75 tha'!. Nejvyssiho vynosu dosahla na konvenéni
plose odriida Tobak (B) — 10,52 tha’!, nasledovand odriidou Gordian (B) — 10,35 t.ha'
a Genius (E) 10,03 t.ha'l. Pfi ekologickém zplisobu pé&stovani dosahla nejvyssiho vynosu
odrtida Gordian (B) — 9,79 t.ha’!, coZ je lehce nad priimérem ekologicky péstovanych odrid,
ktery &inil 9,1 tha'. Na dalsich pfickdch se umistily odriidy Tobak (B) s9,75 t.ha'
a Vanessa (C), ktera doséhla vynosu 9,39 t.ha'l. V priméru tedy odriidy na ekologické plose
dosahly 93,3 % vynosu konvenéné vypéstovanych odrid pSenice, coz je vysoko nad primérem,
dosahovanym v zemich EU, ktery se dle Mazzonciniho et al. (2007) v provoznich podminkéach
pohybuje okolo 50 %. Ingver et al. (2008) pak uvadi vynosovou troven ekologicky péstované
pSenice o 34 % niz$i ve srovnani s konvenénim systémem. Podle Capouchové et al. (2013)
v presnych polnich pokusech ekologicky péstované odriidy dosahly v priméru 71 % vynost
pSenice z konvencni plochy. Z naSich vysledkl lze usuzovat, Ze vysokd Urovenl vynosd,
dosazend i na ekologické pokusné ploSe, souvisi se skutecnosti, ze se jednalo o pfesné polni
maloparcelkové pokusy, nikoliv provozni podminky a také sjiz zminénou vysokou
technologickou trovni a kvalitou ekologického pokusného pozemku na VS Praha-Uhfinéves,

ktery je v ekologickém reZimu jiz vice nez 20 let.

Podle Petra et al. (2007) je velmi dilezitym parametrem pii vybéru odriidy hmotnost
obilek (HTS). Podle Piorra a Kopkeho (1985) a Petra a Skefika (1999) jsou zejména pro
ekologicky zpiisob péstovani nejvhodnéjsi odriidy, které jsou schopné dosahovat vysokych
hodnot HTS 1 v podminkéach ekologického zemédélstvi; drobnozrnné odridy jsou nevhodné.
V naSich pokusech byla HTS témét u vSech testovanych odriid ovlivnéna predevsim rocnikem.

Bylo tomu tak u 9 z 10 odrtid. Vliv ro¢niku zde u vSech deviti odrid pfevazoval velmi vyrazng,
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s vysokou mirou statistické prukaznosti. Pouze u odridy Bohemia (A) se nejvice uplatnil vliv
zpusobu péstovani. Interakce zplsobu pestovani se u nékterych odrid uplatnila rovnéz, avsak
v mensi mife. VSechny odriidy dosahly vysSich hodnot HTS pfi konvenénim zplsobu
pestovani, a to v priméru o 1,1 g. Pouze odriida Bohemia (A) doséhla v obou systémech
péstovani HTS vyssi nez 50 g. Na konvenéni plosSe to bylo 51,10 g a na ekologické 50,28 g.
Nejvyssi propad zaznamenala odrida Artist (B), ktera pii konvenénim péstovani dosahla velmi
dobré hodnoty HTS 49,05 g. Naproti tomu pii ekologickém zplisobu péstovani dosahla jen
46,64 g, stale vSak dosahla vyssi HTS, nez byl primér odriid na ekologické plose. Jednotlivé
odridy si zachovavaly své potadi v konvenénim i ekologickém zplsobu péstovani. Tyto
vysledky dévaji za pravdu tvrzeni Zimolky et al. (2005), ze hodnota HTS je piedevsim
odriidovou zalezitosti, kterd ptili§ nezdvisi na jakostni skupin€ odriidy. Nicméné, jak jiz bylo
uvedeno, v nasSich pokusech  byla HTS pomé&rné vyrazné ovlivnéna
i ronikem, coz nepochybné souvisi s vysoce nadprimérnymi teplotami a soucasn¢ nizkymi

srazkami v ¢ervenci a srpnu roku 2015.

Prvnim hodnocenym jakostnim ukazatelem pSenice byla objemova hmotnost. Zde byl
prokazan velmi vyrazny vliv rocniku na hodnotu objemové hmotnosti - ten byl statisticky
prikazny u vSech 10 odrid. Také se zde v menSi mife projevil statisticky vyznamny vliv
interakce roc¢nik x zplsob péstovani. Celkoveé nizsi byl vliv systému péstovani, presto byl
u nékolika odrad statisticky prikazny. Nejvyssi objemové hmotnosti v ekologickém systému
péstovani doséhly elitni odridy Cimrmanova rana (83,28 kg.hl™') a Annie (81,7 kg.hl'!). Stejné
potadi si odridy zachovaly 1 na konvencni ploSe, jen stejné tak jako ostatni odridy doséhly pii
konvenc¢nim zpiisobu péstovani vyssich hodnot. Tyto vysledky jsou v souladu s tvrzenim Petra
et al. (1999) a Capouchové (2003), kteti uvadéji, ze konvencné péstované odriidy dosahuji
zpravidla vyssich hodnot objemové hmotnosti nez ekologicky péstované. Nejnizsich hodnot
objemové hmotnosti dosdhla v obou péstebnich systémech odrida Vanessa (C) — pii
ekologickém péstovani to bylo 75,48 kg.hl! a pii konvenénim 75,93 kg.hl!'. Celkové by
vSechny hodnocené odridy kromé jiz zminéné Vanessy (C) v obou systémech péstovani
a Tobaku (B) v ekologickém systému splnily pozadavek normy CSN 461100-2, kdy objemova

hmotnost pro potravindiské vyuziti pSenice musi dosahnout minimalné 76 kg.hl™..

Dle naSeho oc¢ekavani se projevil pomérné vyrazné vliv zplisobu péstovani na obsah N-
latek v suSin€ zrna. Zplsob péstovani vyrazné ovliviioval obsah N-latek u vSech deseti

testovanych odrid — vzdy s vysoce vyznamnou statistickou priikaznosti. U nékterych odrad se
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statisticky priikazné projevil i vliv ro¢niku. Vliv interakce ro¢niku a zptisobu péstovani byl
statisticky prikazny jen u 4 odrid. Prugar (1999) uvadi rozdil v obsahu N—latek v suSin¢ zrna
konvencné a ekologicky vypéstované pSenice jako jeden z nejmarkantnéjSich rozdili mezi
jakostnimi parametry ekologicky a konven¢né vypéstované pSenice. Davaji mu za pravdu nase
vysledky, kdy primér konvenéné€ vypéstovanych odrid dosihl hodnoty 12,6 % N-latek
v susiné zrna, zatimco v ekologickém systému to bylo v priméru pouze 10,50 %. Nase
vysledky se v zdsad¢ shoduji s vysledky Vanové et al. (2008), kterd uvadi rozdil v obsahu
N-latek v susin€ zrna ekologicky a konvencné vypéstované pSenice cca 2 %. Soucasné, nami
zjisténd primeérna hodnota obsahu N-latek v susin¢ zrna odrud z ekologického systému byla
mirné nizsi, nez uvadi napt. Petr et al. (1998) a Dockalova (2012). Nejvyssich hodnot obsahu
N-latek v susin€ zrna dosahovaly odrlidy z jakostnich skupin E a A, a to jak v konven¢nim, tak
1 ekologickém zplisobu péstovani. Konkrétné nejlepsich vysledki dosadhly na konvencni plose
odridy Annie (E) a Bohemia (A) — shodné 13,25 % N-latek v susiné zrna. Nejnizsi obsah N—
latek v suSin€ zrna vykazovaly jak v konvencnim, tak ekologickém systému odridy Vanessa
(C) — 9,57 % a Tobak (B) — 9,49 %. Z vysledku je dale patrné, Zze zadnéd z ekologicky
péstovanych odriid by nedosahla minima 11,5 % obsahu N—latek v susiné zrna potiebnych pro
potravinaiské - pekarenské vyuziti pSenice. AvSak jiz zminéna Annie (E) byla tésné€ pod touto
hranici. Naopak na konvenéni plose by tuto normu splnily vSechny odriidy véetné nejhorsi

Vanessy (C) s obsahem N-latek 11,73 %.

Pomérné vyrazné rozdily mezi ekologicky a konven¢né vypéstovanymi odridami se
projevily 1 v pfipadé hodnoceni obsahu mokrého lepku v suSiné¢ zrna. Také zde vyrazné
prevazoval vliv zplsobu péstovani na tento jakostni ukazatel. Jak jiz bylo zminéno, vyssiho
obsahu mokrého lepku v susin€ zrna dosahovaly odrtidy pii konvenénim péstovani, v priméru
to bylo 31,8 %. Nejvyssich hodnot dosdhla Annie (E) — 36,83 % nésledovana Bohemii (A) —
34,15 % a Elly (A) — 33,21 %. Na opa¢ném konci se dle pfedpokladu umistila odrida Vanessa
(C) s obsahem lepku 26,43 %. V ekologickém systému péstovani se umistila na prvnim misté
op¢t elitni odrida Annie - 25,20 %, tentokrat nasledovand odrtidou Genius (E) s hodnotou

24,19 %. Nejhorsiho vysledku opét dosahla Vanessa (C) — 18,14 % obsahu lepku v suSin€ zrna.

Dal8im hodnocenym jakostnim znakem byl sedimenta¢ni index — Zelenyho test. Ten
urcuje viskoelastické vlastnosti bilkovin obsazenych v zrmu a vhodnost pSenice
k pekarenskému zpracovani. Stejné tak jako v piipadé hodnoceni obsahu N-latek a obsahu

mokrého lepku v susiné zrna se i v ptipadé hodnoceni Zelenyho testu projevil prevazujici vliv
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zpusobu péstovani, a to u vSech 10 odriid. Statisticky prikazny byl u nékterych odrtd i vliv
ro¢niku a dokonce i interakce ro¢niku a zplsobu péstovani — zde vSak nabyvalo testovaci
kritérium F niz§ich hodnot. V priméru vyssi hodnoty Zelenyho testu dosdhly konvencné
vypéstované odrudy pSenice (44,3 ml). Elitni odridy Cimrmanova rana a Annie jako jediné
ml, kterd by nedosédhla minimalniho limitu 30 ml, potiebného pro pekdrenské zpracovani
pSenice. Ekologicky péstované odridy dosahovaly v priméru o néco nizsich hodnot (34,2 ml).
Ptesto 1 vétsina odrad péstovana ekologickym zptisobem piesdhla minimalni hodnotu 30 ml pro
pSenici k pekarenskému vyuziti, coz se shoduje s vysledky Capouchové a Konvaliny (2014),
ktetfi uvadi, ze odrady pSenice z jakostnich skupin E a A vypéstované v ekologickém systému
jsou i pfes niz8i obsah N-latek v suSin€ zrna zpravidla schopny pfesdhnout hodnotu 30 ml
u Zelenyho testu. Tohoto limitu nedoséhly jen odriidy Tobak (B) — 27,3 ml, Gordian (B) — 28
ml a Vanessa (C) — 18,2 ml. To, ze i v ekologickém systému dosahuji vyssich hodnot Zelenyho
testu odridy pSenice z jakostnich skupin E a A potvrzuji i Krejéitova et al. (2006). Trend, kdy
hodnoty Zelenyho testu zfetelné¢ odrazely zatazeni odrid pSenice do skupin jakosti je ziejmy i

z vysledkti Dockalové (2012) a StrandZevové (2014).

Poslednim hodnocenym kvalitativnim parametrem bylo ¢islo poklesu (s). Zde byl oproti
pfedchozim jakostnim parametrim zaznamenan pievazujici, statisticky prikazny vliv ro¢niku
na hodnotu tohoto parametru. Vyznamny vliv ro¢niku, zejména pribéhu povétrnostnich
podminek v dobé tvorby obilky na ¢&islo poklesu, zminuji 1 HaniSova
a Horcicka (2002). U osmi odrid z deseti byl statisticky prikazny také vliv zplsobu péstovani.
U odriid Artist (B) a Gordian (B) dokonce nebyl rozdil mezi systémem péstovani statisticky
prikazny. U tfi odrid byl také priikazny vliv interakce ro¢nik x systém na hodnotu ¢isla
poklesu. V priméru vys$i hodnotou cisla poklesu se vyznacovaly odridy péstované na
konvenéni ploSe — 369,65 s oproti priméru 355,1 s dosazenych na ekologické ploSe. Pti
hodnoceni vSak bylo zjisténo, Ze nckteré odridy dosahly vyssi hodnoty cisla poklesu pii
ekologickém zplisobu péstovani. Jednalo se o odridy Bohemia (A), Artist (A) a Gordian (B).
Minimalni hodnota ¢isla poklesu pro potravinaiské vyuziti pSenice ¢ini 220 s. Této hodnoty by

doséahly vSechny odrtidy jak pti konvencnim, tak i ekologickém zplsobu péstovani.

7. ZAVER

Cilem prace bylo zhodnotit soubor odrid pSenice ozimé z konvencniho
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a ekologického zplsobu péstovani z hlediska produkénich a kvalitativnich parametrt,
z hodnoceného souboru vybrat ty odridy, které dosahly nejlepsich vysledkt pii konven¢nim
pestovani a ty, které se nejlépe uplatnily v ekologickém zptisobu péstovani.

Vychéazeli jsme z predpokladu, ze odridy, které dosahnou nejvyssiho vynosu zrna pfi

konven¢nim péstovani, budou nejvynosnéjsi i v ekologickém systému. Tento predpoklad, jak

v

v

V konvenénim systému dosihly nejvyssiho vynosu zrna odriidy Tobak 10,52 t.ha’!
a Gordian 10,35 t.ha™! (obé& z jakostni skupiny B). Nasledovala je odriida Genius (jakostni
skupina E) s vynosem zrna 10,03 t.ha"!. Odriidy Tobak a Gordian se umistily na prvnich dvou
piickach i pti ekologickém zpiisobu péstovani (odriida Gordian zde dos4hla vynosu 9,79 t.ha™!

cvwr

dosahly odridy Bohemia z jakostni skupiny A a Cimrmanova rana z jakostni skupiny E.

Dale jsme vychazeli z predpokladu, ze zatazeni jednotlivych odriid do jakostnich skupin
podle kvalitativnich ukazateli pii konvencnim zplisobu péstovani bude zachovano
1 pti ekologickém zplisobu hospodareni, jen s 0 néco niz§imi hodnotami jednotlivych znaki.
I tato hypotéza se potvrdila. Odrudy, které jsou zarazeny do jakostnich skupin E — elitni a A —
kvalitni dosahovaly v obou systémech péstovani nejlepSich vysledkt jak v obsahu N-latek
v suSiné zrna, tak i v obsahu mokrého lepku v susiné zrna a v hodnotadch Zelenyho testu.
Nejvyssiho obsahu N-latek v susin€ zrna doséhla odriida Annie (E) — 13,25 % pfti konvencnim
a 11,40 % pti1 ekologickém péstovani. Nasledovaly (v obou systémech péstovani) odrady
Cimrmanova rana (E), Bohemia (A) a Genius (E). Odridy Annie (E), Cimrmanova rana (E),
Bohemia (A), ale i Genius (E) a Matylda (A) dosahly v obou péstebnich systémech

1 nejvyssich hodnot Zelenyho testu.

V piipadé, Ze by farmai upiednostiioval vynos zrna, bylo by mozné mu na zaklad¢
nasich vysledkli doporucit pro obdobné podminky péstovani, jaké jsou na VS Praha-Uhtinéves
(fepatska oblast) jak pro konvencni, tak i ekologicky zplisob péstovani odriidy Tobak a Gordian
z jakostni skupiny B, pro ekologicky systém i1 odridu Vanessa (C). V piipad€ preference
potravinaiské jakosti by bylo mozné doporucit, opét pro oba systémy péstovani, napt. odridy

Annie a Cimrmanova rana z jakostni skupiny E ¢i Bohemia a Matylda z jakostni skupiny A.
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Vybornych vysledkt jak v ekologickém, tak i konvenénim systému dosédhla elitni odrida

Genius, kterd zaujala nejen vysokou jakosti, ale i vysokym vynosem zrna.
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