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Abstrakt

Tato bakaléska prace je za#bena na vyhodnoceni denni pohybové aktivity prasete
divokého Bus scrofa [).v chudém progedi jehlénatych led Sumavy. Prace je zalozena
na vyhodnoceni zaznamenanych GPS po#it prasat opd@éenych obojky v obdobi od
ledna 2013 do unora 2015.

Ziskana data jsou vyhodnocena se&anim na pibéh pohybové aktivity ghem 24
hodinového cyklu a denni aktivityéhem kalendéniho roku. B tomto Seteni je
zohledréno pohlavi a zdravotni kondice sledovanychavile prosten vliv fazi nésice a
klimatickych podminek na pohybovou aktivitu druhu.

Prace potvrzuje pohybovou aktivitu zdravéhaspte divokého bez ohledu na pohlavi,
st&i a probihajici sezonu situovanou vyhradio casového Useku od soumraku do svitani.
Porargné zvie vykazuje minimalni aktivitu, iptemz jeji ptibech bethem 24 hodinového
cyklu byl op&ny, nez u zwviat zdravych. Vliv pdasi se neprokazal, vliv faze¢sice je
diskutabilni.

S ohledem na omezeny studijni vzorek, znamou elaog plasticitu druhu a
specifické podminky zajmového priedi nejsou navrzena konkrétni managementova

opateni v chovu prasete divokého.

Kli éova slova

prase divokéus scrofa [), denni aktivita, GPS telemetrie



Abstract

The goal of the bachelor thesis was to assessdite rdovement activities of wild boar
(Sus scrofa 1) in the area of impoverished coniferous foredtSomava. The study is
based on an evaluation of the recorded GPS pasitibfour pigs fitted with collars in the
period from January 2013 to February 2015.

The data are assessed with a focus on wildssbnavement activities during the course
of a 24 hour cycle as well as on their daily atidg during the calendar year. The sex and
the medical condition of the animals are taken axtoount during this investigation. The
climatic conditions and the effect of the moon'sag#h on the wild boars” movement
activities are also examined.

The thesis confirms the movement activitiehedlthy wild boar species regardless of
its gender, age and the ongoing season. The ohsaivavere made exclusively in the
time span from dusk to dawn. Injured animal showwdimal activity, while its progress
during the 24 hour cycle was opposite to healthgeorThe weather influence was not
proofed and the influence of the moon’s phasesisugsable.

Given the limited study sample, known the ecoldgpdasticity of the species and the
specific conditions of the area of interest, therere no specific management steps

recommended in the wild boar breeding.

Key words
Wild boar Sus scrofa 1) , daily activity, GPS telemetry
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1. UVOD:

Prase divokéSus scrofd..), jako zastupcé&erné z¥ie je pivodnim druhem Zijicim
v CR vyskytujicim se na celém Uzemfesini Evropy kroms vysokohorskych poloh a
klimaticky negiznivych severnich okrajich Evropy.

V dnesSni dob je prase divoké stamo do pozice nebezpeeho vetelce pro
zentdélskou vyrobu a diky své dynamicky rostouci populaévislé na potravnich
zdrojich je vnimano jako nevhodny konkurent ,modleoti clovéka. Sodasré se vSak
z mysliveckého hlediska jedna o velice atraktivnindsparkaté zite, ktery je pro svoji
chytrost, ostrazitost a zpravidla i pro gurmansiégitek vyhledavan k lovu. Séasné
aktivity zen®délskych vyrob& smetujici Kk likvidaci populaci ¢erné zéie jsou
neobjektivni, cilem by #lo byt omezeni p&etnich staw a diferenciace kazdeho jedince
ve skupir (spravné hierarchické usg@mlani v rodinnych tlupach).

Tato prace je zaffena na denni aktivitu prasete divokého na Sénmamwychazi
z vysledKi telemetrického sledovani pomoci ohojs GPS. Telemetrické sledovani
divokych prasat na Sum&wylo zap@ato v zing roku 2012-13 jako s@ast vyzkumu
,Management z8fe na Sumay a v Bavorském lese®, ktery na Uzemi Narodniho park
Sumava realizuje Jikkeska spoknost pro ochranuifrody a myslivost ve spolupréci
s Bavorskym mysliveckym svazem a Fakultou lesniciatievaskou Ceské zersdglské
univerzity v Praze. Sa@asti prace jsou Udaje o odloverné zefe na Sumay v obdobi
roku 1993-2013.

Toto téma jsem si vybralfgdevSim zdvodu, Ze telemetrické sledovani prasat
divokych je provadno na Sumay; v blizkém okoli mého rodného bydé dale z dvodu
mého mnohaletého pozorovarerné zeére a obdivu z jejiho ifzpusobovani se

antropologickyntinnostem a nastraham.

Cil:

Cilem préace je vyhodnoceni pohybové aktivitasete divokého v chudém priesti
jehlicnatych led Sumavy. Vysledky poskytnou Udaje a porovnani veojiypohybové
aktivity v pribéhu roku v zavislosti naiznych environmentalnich podminkach. Denni uslé
vzdalenosti mohou byt podkladem pro definici mamagetovych opdéeni v chovu prasete
divokého, coz by rlo byt vysledkem prace.
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2. LITERARNI RESERSE
2.1. Obecn&‘ast

Celed’ prasatoviti, do které je prase divof@us scrofayazeno je znamaiiblizng 30
miliénu let (HESPELER, 2007).

Celed’ se @li na sedm roil (Hylochoerus, Babirussa, Potamochoerus, Phacochoerus
Porcula, Pekari a SysDo roduSustadime dalSiit druhy —Sus scrofgprase vyskytujici
se na naSem Uzem§us barbatus Sus verrucosudalSi rozdleni na evropské poddruhy
neni jednotné, zatim co (WOLF, 1977) rozliSuje asmopskych poddruh) (HELL, 1986)

jich rozliSuje sedm.

2.1.1. Taxonomické z#azeni prasete divokého

Prase divoké§us scrofptaxonomickyradime:

Rige: Ziva@ichové @nimalia)

Kmen: StrunatciChordata)

Trida: Savcifammalig

Rad: SudokopytniciArtiodactylg)
Podad: Nepezvykavci Nonruminantig
Celed”: Prasatoviti $uidaé

Podteled”. Prava prasaté&(inag

Rod: PraseSusg

Druh: Prase divokéss scrofa

Obrazek ¢. 1 Prase divoké (Sus scrofa) Houri

Zdroj: www.naturfoto.cz
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2.1.2. Historie prasete divokého na GzenGGR

Prase divokégerna z¢f, divotdk je na UzemCR zwii pavodnim (autochtonnim)
druhem. Jeji vyskyt se vSakhem historického vyvoje dosti podstatmenil, nag. od
konce 18 stoleti se ve volnych honitbachbec nevyskytovala. Bylo to #pobeno
stoupajicim osidlovanim kragdrive neosidlenych a postupnou intenzifikaci ge¢tského
a lesniho hospodistvi. Vtomto obdobi se #ali vyrazrgji projevovat Skody na
zenedélskych kulturach pisobené z&fi cernou, ktera v té deébbyla ve znan¢ vysokych
stavech.

Proto Marie Terezie vydala v roce 1766 patkt#rym ndizuje vlastnikm loveckého
prava hrazeni Skod #pobovanyctkternou z¥ii na polich. ProtoZe timto opahim nebylo
dosazeno pozadovaného efektu, tak v roce 1770 ziolddzeni o uzakenicéerné z¥ie do
obor. RoveZz patent vydany vroce 1786 disa Josefem Il., jeji chov ve volnych
honitbach zakazuje a povoluje jej jen v oborachmiliobory bylo néizenocéernou z¢f
hubit podobs jako Skodnou, t.j. vlky, lisky ap. (WOLF, 1995).

Do druhé sstové valky tak bylaterna z¢t ténmet jen oborni zwii. Od konce druhé
switove valky (poSkozeni obor) gerna z¢i zaala objevovat ve volnych honitbach a diky
své vysoké reprodwki schopnosti se v nich brzy zm& rozmnozila (LOCHMAN-
HANZAL, 1996).

Od roku 1950 se stavaetivstalou, zpdatku se vyskytuje jen v lesnatych oblastech, ale
postupemcéasu se zejména zmou zenddélského hospodani stale vice roziije do
polnich honiteb. Hlavnimid/odem sotiasného vysokého stawerné zére je gstovani
energetickych plodin, které jsou péernou z¥t vysokym zdrojem potravy aateZitého
krytu. Vzristajici stavy weskych zemich dokazuje s@sny odlov ve volnych honitbach a
narist Skod na zesuélskych pozemcich. V s@éasné dob mizemefici, Zzecerna zvt je

rozsfena na celém uzer@ieské republiky (WOLF, 2000).

2.1.3. Geografické roz&eni prasete divokého

N A

Prase divoké je daleko nejragstjSim zastupcem celé swéledi a navic pét— a to
se v piibéhu staleti znén¢ meénil a v mnoha oblastech kde bylfide keZny
(Dansko, Egypt, Irsko, Norsko), byl vyhuben a d#tarych byl naopak zawen a hojg
se zde vyskytuje dodnes. Od 2. poloviny 20. st@edse divoké &Sinu sveho fivodniho

areélu znovu osidlilo a na mnoha mistech se stalmmpozenym druhem. Jeho domovinou
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je tén¥r cela Evropa s vyjimkowasti Skandinavie a Velké Britanie, kde byl vyhulksen
pozdiji reintrodukovén zgt do volné pirody. Dnes jiz obyva vSechny&wevé kontinenty
krom¢ Antarktidy. Ackoli je dnes jeho poputai trend nejisty, na tzemi mnoha 8tgho
pocetnost v poslednich letech rapiduwzrasta a v gkterych z nich je jiz povazovan za
vazného Skdce. RPedpokladem jeho #&ni je vysoka plodnost, absencérgezenych
predatof a schopnost vyuzivat témnjakékoli dostupné potravni zdroje.

Dostupné z: (www.wikipedia.org/wiki/Prase_divoké)

Obrazek ¢. 2 HRivodni (zeler®) a nepivodni (modie) rozSieni prasete divokého (Sus

scrofa) ve s¥té

Zdroj: http://www.wikipedia.org/wiki/Prase_divoké

Obrazek ¢. 3 Souasné roz&teni prasete divokého (Sus scrofa) ve &

Zdroj : http://lwww.zverina-cz.cz/12-cerna-zver
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2.2. Popis prasete divokého

Myslivecky popis pasete divokého:
Samec — kour, samice — bachynmlad — sele.
Nos scumakem — ryj, & — swtla, usi — slechy, ibet — lteben, Spiaky spodnicelisti —
paraky, Spiaky horni¢elisti — klektdky, nohy — #hy, kopytka — sparky a pasparky,
pohlavni organy — Epec a Zila, varlata — raze, ocas — pirko, (HROM®ZA., 2000).

2.2.1. Vzhled

Prase divoké ma zavalitéld na nizkych Bzich. Hlavu ma klinovét protahlou a
ukonienou dlouhym ryjem, kratky mohutny krkigghazi v dozadu se sniZujictbbt
zakortena ocasem, tzv. pirkem. Na hiana kratka vzfimena slecha a malas&ha. Telo
ma pokryté osinami neboéfhami, na konci rozdvojenymi, vytigjicimi na libeg, tzv.
hieben. Celkové zbarveni je vletnim obdobi Seddén v zing tmavé. Kiour ma
hmotnost 100-160 kg, bachyn70-110 kg. Hmotnost karpatské rasy je vysSi nez
sttedoevropské (HROMAS et.al., 2000)éKteri autdi, nag. (WOLF-RAKUSAN, 1977)
uvadkji hmotnost dosahuijici i 200 kg, v Karpateclta9300 kg.

(SVARC-HROMAS, 1975) uvadi popis vhodnych st pro divoka prasata, kde
pievazuji kryta sucha mist&sto v dosahu maky s vodou, kterou 2¢ rdda navévuije.
Prase divoké z niZzSich oblasti je Wz a kohoutku vyrovna$Si, s valcovitym trupem.
Osrstni byva s¥tlejsi i ridSi acasto rezavohiué. U této formy se také vyskytuji jedinci,
ktefi jsou misty zbarveni jako domaci prasata. Prasakdiz hor a podhorskych oblasti je

v kohoutku vySSi, hrangsi s hustou tmavou srsti.

2.2.2. Pohlavni dimorfismus

Pohlavni rozdilnost se navenek nijak zla8projevuje, zejména pak u mladé&irv
Hlava starSich bachyni je zdardigrotahlejSi a z profilu jakoby StihlejSi neZ hldwura.
Je to zfisobeno tim, Zedouti maji delSi &itiny mezi slechy a mohutné gpky, které
nadzdvihavaji horni ret. Pozorujeme-li klidse pastvicternou zét na otevené plose, Ize
vidét i ostatni znaky pohlavniho dimorfismu, jako amavyvinuté raze a sapec Koun a
veminko vodici bachyn(LOCHMAN-HANZAL, 1996).
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2.2.3. Chrup

Prase divoké ma tzv. uplny chrup, ktery seadklze 44 zub V aplném chrupu
vyrastaji mohutné Spaky predevSim u kouni a nazyvaji se zbrénVe spodnielisti tzv.
paraky a v horngelisti tzv. klektaky. U bachyni jsou $gky kratké a nazyvaji se haky
(HROMAS et.al., 2000).

2.3. Ekologiecerné z\kie
Cerna z¥i je velmi plasticky ziveich se Sirokou ekologickou valenci, debse

piizpasobujici iznym Zivotnim podminkam.

2.3.1. Zivotni pros¥edi

Rivodnim Zivotnim prosedimcerné zére byly nizinné prositlené teplé listnaté lesy,
predevsim dubové a luzni simési vodnich rostlin, zejména rédkosu. Postupa velmi
dohkie prizpisobila i smiSenym lésn a jehlenatym legdm s minimalnim zastoupenim
plodicich listnéi, pogipad bylinného podrostu. Na polich, pokud jsou to rbisdany
s vysokymi a hustymi porosty potravatraktivnich plodin (kuktice, obiloviny, snisky...)
secerna z¥t v dole jejich dozravani zdrzuje az do jejich skizmeba@’ zde nachézi nejen
potravu, ale i dobry Ukryt a klid. iezitym c¢initelem ovliviiujicim Zivot, rozSeni a
popula&ni hustotu éerné z¢re je nadmiska vysSka. V naSich podminkach ji nejvice
zentdélskou pidu. Prasata zddigtavaji jen pomisthdo obdobi sklizé V dobks vegetace
vystupuji az do nadnitskych vysek pes 1000 m.n.m., kde se zdrZuji pouze feipodnou
dobu. Pro prasata neni ani tak limitujicim abiofiok faktorem Zivotniho prosdi
nadmdska vyska, jako spiSe vySka a délka trvarthemé pokryvky a délka mrazovéeho
obdobi, kdy je pda zmrzla na kost &erna z¢i tak nentize vyryvat potravu (WOLF,
2000).

2.3.2. Potravacerné z\&re

Divoka prasata jsou vSeZravci a jejich jid&hije zn&né rozsahly. V dob vegetace
ohryzavaji¢asti miznych rostlin, sbiraji plody a houby. Doba r$ich hod jim nastava
na podzim, kdyZ na zem padaji semenaigbhki, jirovci nebo jinych listnatych stroin
Cerna zwi v3ak s oblibou vyhledava i masitou potravuszi® pozira fizny hmyz,
slimaky, vajtka na zemi hnizdicich ptakmrSiny a obas ulovi i mladého zajice nebo
srnée (BOUCHER, 2003).
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Rehledy rostlinnych a ziwiSnych drulii, které cernd z¥¢f konzumuje jsou velmi
obsahlé a Ize je rozlit do ¢ty skupin:

1) Korieny, hlizy, oddenky a cibule rostlin

2) Plody a semena strdmke, bylin a trav kulturnich i plahrostoucich (obiloviny)

3) Nadzemni vegetai casti rostlin, zejména zelen&sti iiznych bylin, travy,

letorosty listnatych, ale i jelhatych devin (buk, dub, smrk, ap.)

4) Zivocichové - péinajecervy pres hmyz, nskkySe az po obratlovce
V Sirokém ptiméru prevlada v potra¥ slozka rostlinna (az 80%), pouze ve vyjimgch
piipadech a kratkodéb se zvysi podil Ziw&iSné potravy, nap pii premnoZeni
ploskottbetky, sosnokaze, chrousta aj., u nichZz dochazyvkjv v padé, nebo pi
zhorSenych klimatickych podminkach (v tuhé &mkdy dochazi k hynuti ostatni &e
(WOLF-BABICKA, 1987).

Prase divoké je v naSich podminkachkéiz\prevadzié nocni, ples den Zije skryt
v hustych Ukrytech; za potravou vychazi az gozeler a do zaleln se vraci s prvnim
rozkieskem (LOCHMAN-HANZAL, 1996).

2.3.3. Popul&ni dynamika a patetnost populace

Populani dynamika je vyslednici slozit&nnosti vrgjSich a vnitnich ¢initela, které
ovliviuji kolisani péetnosti pislusné populace. Z viitich faktofi je to gedevSim
reprodukni schopnost druhu, ktera je geneticky fixovanacameé zvéte je s ohledem na
to, Ze se jedna o velkého vSeZravce gokhvysoka. Vyznamnou ulohu tu ma iqanost a
sloZzeni populace po strance sexualni ¢kové, ktera je v saiasné dob naruSena
v disledku jejiho nespravného obhospi@da@ni, zejména nespravného lovu. Kjgm
faktoram ovliviiujicim popul&ni dynamiku pat ¢initele biotické a abiotické. Z biotickych
ma nacernou z¥t znany vliv potrava, mezidruhova konkurence, (prediftparaziti a
choroby z abiotickychiedevsim p&asi (WOLF, 2000).

Populani dynamika werné z¥te se svymi vlastnostmi vyraztisi od ostatni sparkaté
zvéie. Reproduéni intenzitacerné zéie je mnohonasoknvyssi nezli u jeledn, daiku,
mufloni, srndi a krong toho podléha mnohemétdim vykywim. Biologicky girastek
muze v zavislosti na kvalitzimni vyzivy dosahnout 150 az 200% kmenového stavoé
zwete. V pongru pohlavi u selatipvlada z¢r san€i, coZ souvisi v Ziv&iSnéfisSi s obect

znamou vysSSi umrtnosti saingpisobenou jejich vySsi mobilitou (HAPP, 2002).
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WOLF,(1995) uvadiffipady 6zné denzity divokych prasat podle jednotlivych aiuto
LEBEDEVOVA (1956) uvadi, Ze poputai hustota okolo roku 1920 v Bial@#ském
pralese kolisala okolo 4-19 kerné z¢re na 1000 ha. OLOFF (1951) u¢gdze ped
druhou s¥tovou valkou Zilo na uUzemi decka pimérné 5,2 kusi na 1000 ha.
ANDRZEJEWSKI a JEZIERSKI (1971) za léta 1963-197Kampinoském nérodnim
parku 12-82,8 ks na 1000 ha. Ve volné hahialké v MLD (Mad’arsku) uvadi HELL
(1986) 68 kus a v obde Isaszek 285 ks na 1000 ha. UECKERMANN (1977) entozzZe
v oborach by negio byt vice jak 200 ks na 1000 ha, nélxy populace zsla stagnovat a
jeji ro¢ni peirastek by se vyraznsnizil. MEIDEL (1982) se domniva, Ze poptiiahustota
na 1000 ha plochy nesmi v minimélnim jarnim kmenow&avu klesnout pod 2 ks,
racionalni myslivecké obhospddaani by bylo nemozné. Naproti tomu BRIEDERMANN

(1971) poklada za minimalni petnost 5 ks v jarnich stavech na 1000 ha.

2.4. Zpasob Zivotacerné z\kie
2.4.1. Aktivita, pohyb a odp@&inek

Cerna z¢i pavodns nebyla z¥fi s typickou néni aktivitou jako je tomu v s@asnosti
ve vSech hustosidlenych a intenzienkultivovanych krajindch. Nini zwfti se stala
v disledku soustavného intenzivniho pronésledovanikavyaziva tmavé noci, kterd ji
poskytuje alesppminimalni pocit bezpmosti @i vyhledavani potravy a jinych Zivotnich
aktivitach. Jeji denni aktivitu Ize pozorovat v é®lvedenych oborach a dale ve volnych
honitbach, kde ji nic nerusi, jako rdgad v rozlehlych komplexech houstin do kterych
lidé nechodi, nebo v lanech obili a kiike. VSeobechse uvadi, Zeéerna z¥i je bthem
24 hodin aktivni 8 az 11 hodin, mladSggye aktivrejSi nez starSi. Z celkové doby aktivity
piipada 85% naifjem a vyhledavani potravy, 5% na hry a zapasy adékz¢ie a 10 %
na kalistni, drbani aj.Cerna z¢i odpasiva 13 az 16 hodin desobytejné v leze a to bii
na k¥ichu s hy slozenymi pod sebou, nebo na bokétsytnatazenymi Sikmo odla. Ke
kratSimu odp&inku sicerné leh& na zem, aniz by gigravila loze, které si upravujeqd
delSim odpoinkem (WOLF, 1995).

2.4.2. Chovanierné zwie
Cerna z¥t je spoléenskou zwii. Shlukuje se po &Sinu roku do peetnych tlup,
jejichz jadro tvdi bachyri se selaty, liska mla’ata nazyvana lasky, pogipad i mladSi

knouri. StarSi Rouri vytvareji nekdy samostatne, mérpcocetné tlupy. Samotaky Zivot
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vedou pouze staknouri, ktefi se k sandii z\weti pripojuji jen v dok chruti, tedy Wiji
(LOCHMAN-HANZAL, 1996).

V naSich podminkach je takova tlugané z¥tre tvaena starsi vodici bachyni a k ni se
pripojuji jeji dcery se svymi selaty (WOLF, 2000).

Pod vedouci bachyni se na nejvy3Sim stupim@ichie nalézaji bachymejvyssiho
st&i, pri jejich stejném wku rozhoduje o p@di tlesna hmotnost. Padne-li vedouci
bachyr za olét’ lovu nebo kdyz uhyne n&agpri silnicnim provozu, zhrouti se cela socialni
struktura se vdemi negativnimisledky. Casow nekoordinovanouiji a rozenim selat
pocinaje a zvySenim figobenych Skod ka@e. Trva dosti dlouho nez se vylvaova
stabilni skladba rodiny. Vedouci backyma také rozhodujici vliv na teritorialni chovani a
na denni aktivity ji vedené rodinné tlupy. Ztmé zvfata jsou odsunuta do nizSiho
postaveni, zvata s vazgsSim poragnim jsou z tlupy vylotena. Po Uplném uzdraveni
mohou byt tito jedinci oft prijati do rodiny. Divoké prase vSak nikdy, a to awdiravy
jedinec, nevyhledava spojeni s jinou, fibpznou rodinou (HAPP, 2002) .

Cerna z¥i miluje vingi mista a nade v3e se rada kalisti. Pravidelivstvuje daasné
nebo trvalé kaluze v zamigném terénu a v nich se labuznickeyaluje. Po lazni,ipniz
si nalepi mezi drsné&iny spoustu blata, se pak drbe o kmeny stronebo o kameny.
Takova mista se nazyvaji dr@SFxi drbani zanechavaji prasata na stromech i pachové
znaky a oznauiji si tak teritorium (BOUCHNER, 2003).

2.4.3. Rozmnozovanéerné z\éie

RozmnoZzovani, chruti probiha od listopadueating, bachyhvsak niize byt oplodana
i v jinou dobu. Kiouti 0 bachy® Uporre zapasi. Bachynje £2ka 16-17 tydf a vrha 4-10,
nekdy i vice selat, kterd jsou do podzimu podéswtle reza¢ pruhovana (letoSaci).
Selata v prvnim roce zivota az do 31. 3. naslethgicoku se nazyvaji letoSaci a v roce
nasledujicim lo#aci. Knourek je pohlavér dosgly v 8-10 ng&sicich, bachyka v 6-8
mesicich. Nesystematickym odéisiem byla na mnohych mistech naruSena socialni
struktura populace, takze se lze svrhem selatasdt@r po cely rok, coz vede
k degradaci chovu, (HROMAS et.al., 2000).

Podle HAPPA (2002) dochaziiii v riznou dobu wasovém rozmezi od #idaz do
ledna a tomu odpovida i rozdilnd doba metani sekatlouci bachyé prenasi okamzik,
kdy je sama fipravena k pgeni jako signal k zahajeni chruti i na ostatni sanv jeji

roding (tlupg). Co vSak odliSuje normalni skladbu populace dddiky dezorientované, je
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ob¢asny vyskyt selat dvojiho $taoproti selaim s neohradienou variabilitou sth a
velikosti. Jsou-li v Ulovku selata s hmotnosti oddb40 kg a jegtdalSi mezi tim, jedna se
o skladbu populaceerné z¢ie, kde chybji v dostaténém pd@tu vedouci bachyn Je-li
hmotnost ulovenych kusselat stejna, nebo vykazuje jen homogenni hmath&stegorie

|ze usuzovat, Ze se jedna o nenaruSenou populaci.

2.5. Fi¢iny zvysujicich se stai ¢erné

Podle WOLFA (2000) jsouiginy zvySujicich se std@vcerné zére zpisobeny:
- nevhodnou skladbou populace jak po stranékowe tak i sexualni jako vysledek
dlouhodobého nespravneho (neplanovitého) lovu
- bohatym Zirem v fib¢hu celého roku. V naSich podminkadkrna netrpi nedostatkem
potravy ani v zimnim obdobi, pokud nejsou délefoiajelké mrazy, které by znemoznili
ryti v padé.
- vysoka odolnosterné z¥tre wici biotickym a abiotickym vliam. V ¢eskych zemich
chykgji predatdi cerné zvére, kitgi by alespa casténé redukovali pirast, tak Ze jsou
ztraty v populacich minimalni.

(VODNANSKY et.al., 2003) dale uvadi jakdiginy zvy3ujicich se stav
- klimatické zngny (mirné zimy s minimalni shovou pokryvkou)
- neni Saena starSi 2, ktera znematuje reprodukci mladé 2vi
- nedostaténa legislativni opdéeni ve vztahu ke Skodamigmbenychiternou zéri
- v honitbach s trvalym vyskytetferné zéie nechiji jejich uzivatelé mit normované
stavy, aby fi vzniku Skod mohli uvést, Ze jejichipodcem je cizi z&t. Vysledkem
je neexistujici plan lovu préernou zét
- rekre&né sportovni vyuzivani celych krajinnych oblasti kterychéerna z¢i nema
dostatek klidu a je nucena hledat stale nova staov
- neni loven kazdotmi pirastek
- podce®né <itani zwtre

- opakované semenné roky dub
2.6. Skody fisobenéernou z\&¥i a jeji myslivecky vyznam

Myslivecky vyznanterné z¥éie sp@iva predevsim v jejim vlivu na ostatni druhy véIn

Zijici zwte (predace na drobné srstnaté a pernai®, zrrci a dalSi sparkaté zki). Dale
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jej dklime na vliv v zemdglstvi, predevSim pak Skody na zeéddlskych plodinach a
pasobeni na lesni prasti, jak negativni, tak pozitivni (WOLF-BABKA, 1987).

2.6.1. Skody @isobené v lesnictvi

Pro lesni hospotivi je ¢erna z¥f svou trofickoucinnosti ffrevazié uzitesna. Skody
mohou nastat rozrytim nezpewiych cest, pop okraji a @gikopa cest zpevénych, pop.
vyrytim vysadeb, obnazenim ilemi, nebo poSkozenim plotu oplocenek. R&v$kody
v podolg pozirani lesnich plddjsou vSak pevazre unosné (WOLF, 2000).

Prase divoké povazujeme v lesnim hosfsidbza uziténé. Zahubi velké mnoZstvi
Skodlivého hmyzu, upoztwje lesnika tzv. buchtovanim (kafy vyryté pidy) na
piemnoZeni kalamitnich drahzimujicich ve stadiu hmyzu vage, rozryvanim gdy

umo#iuje girozenou obnovu lesa (HROMAS et.al., 2000).

2.6.2. Skody fisobené v zerdéIstvi

NejwtsSi Skody jsobicernd z¢i v doke seti kukiice, na ®kterych polich o mensi
vyméire musi byt seti opakovano. Jakmile kiike vyklici, prestava byt pr@ernou z¥éf
atraktivni. Druhym obdobimgsobeni znénych Skod je obdobi, kdy kukoe nasazuje
palice, pak s€ernd zdrZuje v porostech kukte az do jeji skliz& Treti obdobi nastava
po sklizni kukdice na silaz a po bezprostinim zaorani a zaseti obilovin (pSeni€®rna
zvéi vyhledava zaorané nezpracované palice a poskeakijeasledny porost. K obdobné
situaci dochazi v mistech, kde s&stoiji brambory. Z obilovin jsou nejvice poSkozovany
porosty ovsa, Vv nichZz s&rna zdrzuje od doby migé zralosti az do sklizn(WOLF,
2000)

Skody na loukach se nejvice vyskytuji ne ja na podzimserna z¢i vyhledavaastji
louky vihké nez suché (HESPELER, 2007).

(WOLF, 1977) poukazuje na skétest, Zecast Skod si zeduélci zavinuji sami.
Pricinou je nefastji nevhodré sestaveny osevni plan poli, kterd navazigdpvSim na
lesni porosty nebo vzajemné urhusani dvou sousednich plodin, které ummgg zveti

piechazet z jedné kultury do druhé, aniz bgfinmyslivci moznost ji lovit.

2.6.3. Ochranna opateni

Prvym a dlezitym ochrannym op#nim je sniZzeniipmnoZenych stavéerné zéie na

ORI A
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cerné z¥ie od zemdélskych ploch v dob nejwtSiho ohrozeni kultur, tzn. odvé&um,
piikrmovanim. Obdobnou odvéci funkci pini i poléka v lese kterd lze vyuzit pro
péstovani atraktivnich plodin préernou z¥f. DalSi moznosti je kombinace optickych a
mechanickych zradidel, akerna z¥¢i si velice rychle zvykne a za 4-6 drieptava na
zradidla reagovat. Pokud to osevni postupy dojmlipteba atraktivni plodiny préernou
zwet smefovat déle od lesa, a sklizg@rovadt dokonaleji, aby zbytky, které byly zaorany
nebyly gredmétem zajmu v nasledné plodigWOLF, 2000).

Pro snizeni Skodernou z¥¢ii na zenddélskych kulturach je nejdezitéjSi zajistit
odpovidajici stavy a spravnou socialni strukturpypace. Existuji ékteré zkuSenosti ze
zahranti, které v praxi osfily, Ze v regionu byly ped ctyficeti lety Skody pi
neregulovaném Zgobu mysliveckého hospa@mi a @i nizkém udlovku vysSi, nez v
sowasnosti pi pétinasobr vysSim odlovu, p odpovidajicim mysliveckém managementu
populace (URBANEC, 2005)

2.7. Prase divokeé ve fitovém vyzkumu

Prvni zahraini védecké prace, které $etprostorovou acasovou aktivitu (spatial
activities, activity behavior, ranging, daily movents, movements patterns, diel activity
cycles),reSi mj. také velikost domovského okrsku (home ramgeabyvaji seiedevsim
vlivem na biotop (habitat use), Wibbiotopu (habitat preferences, selection) a vhetino
biotopu (habitat suitability) prasete divokého.

Objevuji se na patku 70. let 20-tého stoleti. $ei byla provedenaigvazié na
jihovychot USA (NP Great Smoky Mountains v Tennessee, JiZzaiokha), kde se
nepivodni prase divoké Zalo objevovat okolo roku 1940 a do sedmdesatycheled
stavy sil vzrostly. Autofiim byl impulsem hlavé jeho destruktivni viiv na okolni
prostedi, jak v krajig zemedeélské, tak v lesich. Prace byly provedeny pomocié tak
v sowasnosti pouzivané metodiky (liniové transekty, ridugplochy, pobytové znaky,

radiotelemetrie, statistické metody korelace agsgiranalyza apod.)

Ve vztahu k tématu mé prace povaZzuji za nejayaEjSi praci autor KURZE J.C. a
MARCHINTONA R.L. ,Radiotelemetry studies of ferabgs in South Carolina®* (1972).
Autori zkoumali vzorce pohybu a chovani kimpoiské plani Jizni Karoliny. Provedli

odchyt, zjiSéni pohlavi, ¢lesnych parameir a oznéeni sedmi jedint (4 kanci a 3

22



bachyr), a opaily je obojky s vysilgkou frekvence 27 mHz. V pbéhu 10 ngsiai
zaznamenavali jak radiova, tak okuldrni pozorovdafa. V Saeni se zabyvaji mij.
zpisobem denniho pohybu, popsanéhad bjako ,toulani® (wandering) nebo jako
.presouvani” (drifting) a 24 hodinovymi cykly aktivityzn. rozdily mezi pohybem ve dne
a v noci.

Potvrzuji znané vykyvy ve velikosti domovského okrskdhem sezony v rozsahu od 123
ha do 799 ha. Uvdl primérnou vzdalenost mezi dina nejvzdalegSimi misty vyskytu
béhem 24 hodin 1,11 km u samaesp. 0,61 km u samic. S vyjimkou vrcholtetosti
samic nezaznamenali vyrazny statisticky rozdil pgsebu denniho pohybu mezi samci a
samicemi. Prasata byla aktiviiepazrie ve dne odijna do k¥tna, n@ni aktivita vyrazs
vzrostla Bhem léta, kdy byla zarosiezaznamenana vyragznvysSi pohybova aktivita
béhem noci s @sicnim svitem nezli bez & Nebyla zjiSéna statisticka zavislost mezi
vzdalenosti urazenou za 24 hodin a klimatickymimodkami (teplota, relativni vihkost,
atmosféricky tlak).

Podobné metody pouZzili (obojky s vysiau, 6 jedind, sledovani 12 #&siai) WOOD
G.W. a BRENNEMAN R.E., ,Feral Hog Movements and HaibUse in Coastal South
Carolina“ (1980), ktd zkoumali vliv prasete divokého n&zné biotopy, rové v Jizni
Karoliné. Pimérnou rozlohu domovského okrskéhem roku uvagji 226 ha u samg
181 ha u samic, mezi pohlavimi neni vyznamny dgiekig rozdil. Kron® toho se zabyvaiji i
velikosti denniho domovského okrsku zjitho na zakladdat z jednoho 24 hodinového
sledovani kazdé 2 tydny mezi unorem &them, a tycini 15,5 ha, resp. 16,2 ha. Prasata
davala pednost Uziv§Sim bazindm ovlivénych sladkou, pap brakickou vodou ied
bazinami slanymi, coz by mohlo vydiit menSi r@éni domovsky okrsek, nez u auior

Kurze a Marchintona.

Ekologickymi dopady invaze prasete divokéhgotioodnich oblasti (NP Great Smoky
Mountains) se ve studii ,Home ranges, movementd,habitat use of European wild boar
in Tennessee" (1981) zabyva kolektiv auat@INGER F.J., DALE O.K., ALAN T.R,,
CHARLES H.P. Pro S&ni prostorové a pohybové aktivity 20 prasat odthgo pasti,
znehybnili hydrochloridem ketaminu, zjistili hmostp zn#tili a opatili je obojky
s vysila&kou. Kazdé zadili do wkovych tid dle opotebeni stoliek. Dale odchuytli,

ozn&ili a opatili zvonkem 29 jinych jedint a zidili pozorovatelny celkem 124 tlup
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prasat. Pro S&ni o vlivu na biotop vyuZili sowtin¢ probihajiciho vyzkumu (HOWE a
kol., 1981) a prozkoumali obsahy ziskanych 47 Aalud

Sezonni domovsky okrsékil 350 ha u samig 310 ha u samic. 1 samice zredukovala
a sexuéls motivovargjSi samci vykazali zrimé vySSi pohybovou aktivitudmem 1 hodiny
a jejich sezénni domovsky okrsek byitsi nez u jinych saniic Behem roku byla prasata
Studie vyhodnotila také vliv lidskéfijpomnosti na chovani prasat vybavenych obojkem.
Pramérn& denni pohyblivost byla u rusenychiatinizsi, nezli u nerusenych (0,18 km vs.
0,55km).

V Evrog provedl zasadni vyzkum prostorovych a aktivitnictoral tym autofi a
autorek BOITANI L., MATTEI L., NONIS D. a CORSI Fvletech 1984-1987
publikovany v roce 1994 v praci ,Spatial and adyiyatterns of wild boars in Tuscany,
Italy“. Pouzitim radiotelemetrie zkoumali hranicendovského okrsku a jadrové oblasti
(core area) v Toskansku. Zvolili metodu vyiteni naraznikové oblasti na obou koncich
trati spojenych radiolokaimi body. Jadrova oblast saie rdmci okrsku se ukazala
roztrouSerjSi a méw intenzivré ovliviiovana nezli u samic. VSechny jadrové oblasti byly
mensi nez 100 ha, gmérny mésiéni domovsky okrsek kolisal od 110 ha do 390 ha,
piicemz nejvySSi hodnota byla zfiga v obdobi z& — prosinec. Domovské okrsky samic
se na rozdil od samznané prekryvaly. Studie potvrdilaievazrie nocni aktivitu prasete,
dale skuténost, Ze k odpinku béhem dne vyuZiva hla¥nlesni biotop a pozoruhodnou
tvarnost prostorovych a aktivitnich vzérmhoto druhu.

Fedmétem vyzkumné prace ,Variation in ranging and atyivbehaviour of European
wild boar in Sweden* autérLEMEL, J., TRUVE, J. a SODERBERG, B. (2003) bylo
sledovanim 28 zvat obou pohlavi ateného st pomoci radiotelemetrie popsat
pohybovou aktivitu a chovani prasete divokého pademn rozlicnych okolnich podminek.
Cilem bylo ginést nové poznatky didzeni myslivosti za &elem zvySeni efektivity odlovu
a zpresreni odhadu rizik $kod na zemslskych plodinach ve Svédsku. Prase divoké bylo
témet bez vyjimky aktivni v noci. Rmeérny ¢as viny aktivity ¢inil 7,2 hodiny, hodina
soumraku tuto vinu spousa. Pimérna vzdalenost, kterou prase urazilo wlgghu viny

aktivity, byla 7,2 km a gimérny aktivitni okrsek (activity range) 104,4 ha.aRP¥rna
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ndmaha p vin¢ aktivity vztazena k aktivitnimu okrsku je 110,9 frha. Po zahrnuti
rychlosti &tru, rainiho obdobi, minimalni teploty a vrstvy&m byly u vSech sledovanych
proménnych zaznamenany zft& odchylky v rozsahu 41%-72%. Prace prokazala, ze
prase divoké je druh vysoce mobilni a za jistycdminek dokaze navstivifizna mista,
kde ma k dispozici f@dloZenou potravu. To vede k 2ay, Ze se tlupa sloZzena z matek a
selat za ufitych okolnosti dokazeipsouvat fi ving aktivity mezi vice honitbami. Jestlize
je pak posouzeni velikosti populacecit@ni zwie) provadno nekoordinova®) tzn.

v riznych mistech vizny den a hodinu, riziko nadhodnoceni je vysoké&uBojde o
Skody misobené prasaty, tak jejich vySe z#mia mobilita nevylduje poSkozeni
zemedélskych plodin ani v fipact, Ze krmna zdzeni i zalehy jsou zdankvdaleko od
poli. Pro regulaci stava snizovani skod je tedy nezbytna spoluprace megsliveckymi

organizacemi.

Od poloviny 90-tych let se objevuji prace zik@jici chovani prasete divokého (a také
jinych druhi), které vyuzivaji k jeho lokalizaci GIS (Geographinformation System).
Studie ,GIS as means to identify the environmeatelditions of wild boar diurnal resting
places* autat CARGNELUTTI, B., JANEAU, G., SPITZ, F., COUSSE,, $1995)
analyzuje vybr habitai pro denni odp@inek prasete divokého v jizni Francii. Prace

konstatuje, Ze druh preferuje za danytelém lesy s hustou vegetaci.

Autai CHAN-RYUL, P. a WOO-SHIN, L., pouzili # vyzkumu v letech 1999-2000
GIS a regresni analyzu CATMODE ke #idt zavislosti vybranych pobytovych zriak
(jejich polohy) a vybranych vlastnosti biotopu (Ka). V rekterych vyzkumech dopuji
autai GIS o dalSi metody €bu dat.

V praci ,Estimated wild boar abundance andsitgrusing capture-resights in Canton
of Geneva, Schwitzerland“ tymeédci ve slozeni HEBEISEN, C., FATTEBERT, J.,
BAUBET, E., FISCHER, C., (2007) pouzil pro odhad¢@mosti a hustoty populace
prasete divokého ve Svycarsku metodu Capture-Regdglori odchytili mezi lety 2002 a
2005 zvfata na kukticnou navnadu do odchytovych pasti (capture), idpa dobytei
znamkou, z&adili je do wkovych kategorii a vypustili. Vroce 2004 pak kaigg
dosglych (adult) a tér& dosglych (subadult) vybavili radiotelemetrickym obojkem
V roce 2005 opaili vysilackou nebo znamkou i miata. Vcervnu 2004 az 2006 pouzili
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fotopasti pro ziskani dat (resight). Sebranna dathundanci a denzivvyhodnotil program
Noremark.

Pohyboveé aktivity se dilem dotyka i studie g range and habitat use of feral hogs in
Congaree National Park® (FRIEBEL, B. A., 2007), rateozng&uje prase divoké jako
.Jeden z nejvice destruktivnich exotickych v®ldijicich drutli na jihovychod USA".
Autor analyzuje domovské okrsky pomoci radioteleiagkorelace a regresni analyzy.
Dochazi k zagru, Ze domovsky okrsek je v NP Congeree menSivandibiotop vyrazgSi

nez mimo NP vlivem vydatjich potravnich moznosti na tzemi parku.

V severovychodnim &inecku provedli KEULING, O., NORMAN, S., MECHTHILD,
R., v letech 2003-2006 vyzkum prostorového chopéasete divokého v letnichésicich.

V uvedeném obdobi pomoci radiotelemetrie sledgwalbéh vyskytu 22 samic v celkem
21 tlupach v obilnych polich. Prvni vyskyt v polizhznamenali s rozktemiepky a obili.
Posledni se sklizni. Definovali 3 typy prostorovygdinémat podle chovani: ,polni samice”
(shifting), které pesunuly cely domovsky okrsek pro letngésite do poli; ,pendlerky”
(commuting), které se pravideélrpohybovaly mezi polem a lesnim porostem a ,lesni
samice” (remaining), které lesni porost neop&ySiSamice do 2 let stébyly prevazr
~pendlerky”, zatimco tlupy samic se selaty se'taucelé pesunuly do poli anebo naopak
zustaly v lesnim porostu. ,Polni samice” také vykgzakensi pimérny domovsky okrsek,
nezli ¢inil celkovy letni, mezi ,pendlerkami* a ,lesnimiasicemi nebyl zaznamenan
v tomto snéru rozdil.

Prostorovému chovani prasete divokého v hgchabblastech Kottickych Alp v Italii
se ¥nuji autdi D. ANDREA, L., DURIO, P., RERRONE, A., PIRONE, .S5(1995).
Sledovali sezénni pohyb vysikami opatenych jedingd v predem stanovenychidach
podle nadmiské vysky (500 — 2500 m. n. m.). Potvrzuji, Ze emtsip@inku a schémata
pohybové aktivity jsou zavisla na #Zmach okolniho prosedi kthem ra&nich obdobi a
castén¢ na teplotnim komfortu a bezfie Zjistili, Zze v zimnim obdobi samice rychle
sestupuji ze zaléhve vysSich polohach (1 800 m.n. m.) za potravounid8ich poloh
(okolo 800 m. n. m.), kde vyhledavaji bukové a &aévé lesy a po 3 az 4 hodinach se
vraceji zgt. Oblasti odpginku a oblasti s potravou jsou od sebe vzdalergjiehj hranice
se neprotinaji. V letnich aicich je rozti nadmdskych vySek zalaha oblasti s potravou

niZSi a oblasti serpkryvaji.
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Na za¥r zminim préci ,Do intensive drive hunts affect aviboar spatial behaviour in
Italy, autori SCILLITANI, L., MONACO, A., TOSO, S., (2008) kterdkouma dinek
intenzivniho odlovu prasete divokého na jeho prast® chovani v severnich Apeninach
po dw lovecké sezény. PouZzivaji nasobnou regresni amalyrahu pétu ulovenych,
vysilatkami predem ozn&enych kué k postu loval a loveckych ps na 1 kn. Sleduji
oblast a mista odgmmku ve fazich ped lovem, pi lovu a po lovu. Konstatuji, Ze v obdobi
lovu se z¥tSi oblast odpéinku a Skala mist je pésiSi, z¥t se rozptyli. Reakce a 2ma
chovani prasete divokého se jevi vysoce zavisl&topni lovného tlaku v kombinaci

s Sirokou variabilitou druhu.

3. ODLOV CERNE ZVERE NA SUMAVE
3.1. Popis zjmového uzemi

Zajmové uzemi je velice rozmanité, s nejnizéimlem uieky Otavy v obci Rejgjn
s 570 m.n.m. az po nejvyssi bod vrcholu Plechy18.n.m.. Lesnatost v oblasti je 66%,
v samotném NP Sumava se pohybuje na hranici 8086aJse o Uzemi bez intenzivni
hospodéské vyroby s vyskytem pastvin, kosenych adouanych luk az po horské louky.

Podle kategorizace Ustavu pro hospskidu Upravu lesa (dale jen UHUL), Brandys
nad Labem p#t zajmové Uzemi do ifrodni lesni oblasti (PLOX.13 — Sumava.
Kategorizace firodnich lesnich oblasti ¥R sowasti oblastnich pldinrozvoje leg
(OPRL).

Obréazek ¢ 4 PLO¢. 13 Sumava

iy ok Zpracovatel: UHUL Brandys nad Labem
| Platnost OPRL: od 2212020
vra: 211 302 ha
Lesnatost: 66,4 %

iefi nejvy3si lesnatostGR)

Zdroj: http://www.uhul.cz/nase-cinnost/oblastni-planyvoje-lesu/
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3.1.1. Obecny popis oblasti

Sumava, je rozsahlé pdhma jihozapadni hranioeska, Rakouska agmeckého
Bavorska. Pohdm prochazi hlavni evropské rozvodi mezi Severn{termym mdem.
Jizni strana pohbje podstatd prikiejsi neZ severnéeska. Na tzemi Sumavy se nachéazi
mimo jiné Lipenska fehrada.

3.1.2. Podnebi

V oblasti Sumavy se {mérné ra:ni teploty pohybuji v zavislosti na nadreké vysce
od 6 °C (v 750 m n. m.) do 3 °C (ve 1200 — 1300.mr). Vyjimku tvai n¢které inverzni
lokality, nag. pramérna rani teplota oblasti Jezerni siagk ¢ini pouhé 2 °C a absolutni
Sumavské minimum ze stejného misiai -41,6 °C (1987). Teplotni maximum bylo
zaznamenano ve VySSim Beod cinilo 36,8 °C (1983). Relativni vlhkost vzduchu se
pohybuje v pitméru kolem 80 %. Po cely rokigvlada zapadni az jihozapadniésmetru.
V nejvice exponovanych mistech vrandior na hrarinim hebenu dosahuji sai Uhrny
srazek az 1600 mm. NejnizSi Uhrn srazek 800 — 9BOmmji severovychodni okraje
pohdi. Primérna délka vegetai doby je 110 din Plare, 140 dri RejStejn. Srér vétru
pirevlada zapadni az jihozdpadni.

3.1.3. Ochrana Zzivotniho prostedi

Centrélnicasti Sumavy a Bavorského lesa jsou dnes ¢hsafako narodni parky.
Spole&n¢ tvori jeden z nejznagsich a s celkovou plochou vice nez 900 km? i jeden
nejrozsahlejSich  bilateralnich narodnich @dekropy. Na ceské strahi byla
v roce 1963 #izena Chré&na krajinna oblast Sumava. Jeji nejvzg&npartie, pro které
byl schvalen FHsnéjSi rezim ochrany, se v roce 1991 staly narodnimkgra (68 064 ha),
ze zbytku fivodni CHKO se zarowev podstat stalo ochranné pasmo nového narodniho
parku s rozlohou 94 448 ha se zvlastnim statusemi teskymi CHKO. Na #émecké

strarg¢ byl roku 1970 vyhlaSen Narodni park Bavorsky les.

Dostupné zhttp://cs.wikipedia.org/wiki/%C5%A0umava

28



3.2. Vybér zajmového Gzemi a vykon prava myslivosti

Pro svoji praci jsem vybral jako zajmové Gzemaly NP Sumava a na jeho hranice
navazujici honebni pozemky dalSich honebnich &po&tev (MS). Toto Uzemi jsem
vybral z divodu, Ze vyzkum a sledovani divokych prasat prdtpha¥ na uzemi NP
Sumava. Zajmova oblast se rozklada recti okreseclCR. Nejvice se rozprostira na
okresech Klatovy a Prachatice, do okréssky Krumlov zasahuje nejm&(2 honitby).

V sowasné dob je vykon prava myslivosti pro fyzické a pravnicksoby v zajmoveé
oblasti omezen. Hlavnimigodem je skuténost, Ze cca na 1/3 Uzentirpdni lesni oblasti

Sumava je vykon prava myslivosti pro¥ads samostatnéggobnosti NP Sumava.

3.2.1. Historicky vyvoj legislativy v druhé polovirg 20 stoleti

V roce 1962 byl do legislativy uveden novy @alko myslivosti¢. 23/1962 Sb., ktery
odlowil vykon prava myslivosti od vlastnictvi honebnigitozemki. Pravo myslivosti
piisluSelo organizacim statnich des, statnim statkn a jednotnym zewulskym
druzstwim, které ho mohlyci musely za dplatu postoupit uZivaiel, a sice pouze
mysliveckym sdruzenim. NejmenSi v§ma honitby byla stanovena na 500 ha.

Podle nového zdkona o myslivosti v roce 189270/92 Sb. se mysliveck& sdruzeni dle
zakona o sdruzovani &dni ¢. 83/1990 Sb. stala samostatnymi pravnimu subjékiikon
prava myslivosti oft spojen s vlastnictvim honebnich pozémk roce 1993 vznik
prvnich honebnich spalenstev, soukromych a statnich honiteb uznanych sokre
Grady. Dostupneé z:

http://www.cmmj.cz/Charakteristika-organizace/Higtedovu-a-myslivosti.aspx

Myslivost vCeské republice proSla v roce 2002 zésadni legisiatimsnou, kdy od
1.7.2002 nabyl &innosti novy zakon o myslivosti. 449/2001 Sb., a navazujidiedpisy
vydané k jeho provedeni. Minimalni v¢na honitby zachovana na 500 ha honebnich
pozemki. Primérnd vynera honitby byla | 231 ha, obory 274 ha a bazanthi¢® ha.
Zdroj: MZe, Zelena zprava o stavu lesa 2002

3.2.2. Subjekty sodasného mysliveckého hospodani

V druhé polovit 20 stoleti se na Sum&awnyslivecky hospodilo predevsim v ramci
statnich podnik. Do roku 1990-1991 (nejednotndéedavani statniho majetku) to byly
zejména tyto subjekty: Vojenské lesy a statky Smielezna Ruda (22.000 ha), Lesni
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zavod KaSperské Hory (14.300 ha), Lesni zavod Vikipwjenské lesy a statky Horni
Plana (19.100 ha), 8t Hory-Ceské Zleby (5.000 ha), Horni Plana40s{6.500 ha), aj..

Dne 20. 3. 1991 byl tizenim viadyCR ¢&. 163/1991 Sb., vyhlasen Narodni park
Sumava, vykon prava myslivostitgveden pod jeho vlastnitagobnost (pedavani
nekterych lesnich cetk az do roku 1993). Ostatni honitby zakladany vcletd992,
uznavany vroce 1993 a pafid Nekteré honitby se nepotied uznat do sotasnosti

(nedoslo k dohodam s majiteli pozeimk

V sowtasné dob se na mysliveckém hospdédai v zajmové oblasti podili 24 subjikt
Hlavnim a centrainim subjektem je sam NP Sumavavsgeni Sesti lesnimi spravami
(Prasily, Srni, Modrava, Borova Laddeské Zleby a Stozec), ktery provadi vykon statni
spravy myslivosti na cca 65 279 ha. Na Uuzemi NR palSi fi soukromé honitby a to
Povydi o vynete 5 783 ha (KaSperskohorské&stské lesy), honitba Chlumsky les o
vyméie 2 315 ha a honitba Chlum s 637 ha.

Znazorgni dalSich subjekt v zajmovém Gzemi, tedy d@nych honiteb, které maji
s NP spol&nou hranici honitby je uvedeno viloze ¢. 1 a 2.. Celkova vysra €chto
honiteb je 31008 ha, vizitohac. 5.

3.3. Shromazéni udaja k vyhodnoceni odlovu

Shromazéhi dat potebnych k vyhodnoceni odlovierné zétre v zajmové oblasti je
komplikovano ®kolika aspekty. Hlavnim problémem je &na legislativy probihajici
v druhé polovig 20 stoleti. V tomto obdobi doSlo k rozpadu aémém statnich podnik
(statni statky, vojenskeé lesy a statky, lesni zgyvddD, ...) a dalSich @éanskych sdruzeni,
coz ntlo za néasledek odliSné hranice vznikajicich honitébsolutni identifikace
zaniklych a na jejich mistvzniklych honiteb je do let okolo roku 1990 sl@itpro organy
statni spravy myslivosti. Za objektivni data odmlayici sodasnym vyngram jednotlivych
honiteb Ize ozndt Gdaje aZz po tomto obdobi. Rainlze vychazet z Uddjo odlovucerne

zveéie za jednotlivé okresy, jelikozZ se jejich hranieesledovaném obdobi nénily.
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3.3.1. Zpracovani vysledk odlovu

Graf ¢&. 1  Vyvoj odlovu &erné zwie ve spravnim obvodu NP Sumava

Odlov v NP Sumava 1999-2013
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Zdroj: NP Sumava

Odlov ¢erné zére v NP Sumava ma ve sledovaném obdobi¢éao stoupajici
tendenci az do roku 2002 (viziilphac. 4). V roce 2003 doslo k 2/3 poklesu odlovigiv
roku 2002 a vroce 2004 doSlo k ¢padmu trendu a odlov se o vice jak 2/3¢tpo
ulovenych jeding navysil. Ri¢ina tohoto jevu neni zndma, v rdmci vyhodnocendwaalv
okolnich honitbach a v okrese Klatovy vSak k takow velkému rozdilu v uvedenych
letech nedoSlo. Ostatni roky ve sledovaném obdebhigk zvIast nelisi, kopiruji i
celorepublikové udaje.

Vyhodnoceni odloviterné zéie v pevladajicich okresech Klatovy a Prachatice
(priloha¢. 6) je provadn z divoda ziskani dalSich moznych GUdap odlovucerné zére
v zajmové oblasti. Z grafd. 2 je patrne, Zze vysSSi odlowerné zéfe jsou na okrese
Klatovy. Hlavnim aspektem tohoto stavu je celkoya#ra dotenych okres, kdy okres
Prachatice se svymi 137 503 ha dosahuje na&mywokresu Klatovy 194 569 ha jen v 71%
plochy (rozdil podle plochy - 29%). Od roku 20@7ponEr odlovucerné z¥éie ve vztahu
k prepaitu na plochu reni ve prospch okresu Klatovy. NejtSiho rozdilu bylo dosazeno
v roce 2013, kdy bylo na okrese Klatovy ulovenoorekich 3 593 kgerné z¥ie a okres
Prachatice tak se svymi odlovenymi 1 552 ks dosajarj 43% odlovu v uvedeném roce
(pomeér odpovidajici plochy 71%).
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V roce 2006 vSak doSlo z neznaniigipy ve sledovaném obdobi k obratu vySe odlov
v jednotlivych okresech a jenom na okrese Prachat@Slo k nérstu vySe odlow ¢erné

ZVEre.

Graf €. 2  Vyvoj odlovuéerné z\wie na okresech Klatovy a Prachatice
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Ri vyhodnocovani vyvoje odloviterné zeéie v NP Sumava {foha ¢. 4) a v
sousednich honitbachi(hac. 5) mize byt gihlizeno ke skuténosti, Ze celkova vyima
honiteb v NP je 65 279 ha a vym v3ech sousednich se sgaleu hranici je ,jen“ 31 008
ha. Tento rozdil je v3ak vykoupeiinednimi a klimatickymi podminkami v NP Sumava a
jeho 80% lesnatosti.

Porovnanim gréaf je zjiSén vysSi odlovcerné zétre ve vztahu k ploSe v honitbach
leZicich mimo NP, ale vzhledem k abnorm¢&lozdilnym girodnim podminkam jej neméa
vyznam uvadt. Jednotlivé vyslednérivky v poétu odlovenych jedint maji podobny
pribéh, jen v letech 2002 a 2004, bylo v NP uloveno m&fyoé vicecerné zéie.
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Graf €. 3:  Vyvoj odlovuéerné zwie v sousednich honitbach
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Graf ¢. 4: Porovnani odlovu v NP a sousednich hitimach

Porovnani odlovu NP a sousedni honitby
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3.3.2. Vyhodnoceni odlovigerné zwie na Sumav

Odlovy éerné zvte a &tSiny druhi ostatni sparkaté #ke vCR zaznamenavaji nist
proti predchazejicim léim. Zvlastni pozornost si zaslouzi odiéerné zéte, které bylo v
roce 2012 uloveno 185 381 kysoZ je novy rekordni tlovek v novodobé hist@iR. Je

to 0 41 076 ks vysSi ulovek oproti rekordnimu r@kd.0.
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Tabulka €. 1  Odlovéerné zwie vCR v obdobi let 2004-2013

Rok 2004 | 2005 2006 2007 2008 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013

Odlov
v ks 121979 | 100608 | 59904 |121192 | 138854 | 121821 | 144305 | 109563 | 185381 | 152468

Zdroj: Zelena zprava o stavu lesa (MZe)

Jak jiz bylo #kolikrat zmireno, v zamovém Uuzemi nedochazi Kk intenzivnimu
zentdélskému hospodeni (gstovani hospodakych plodin jako je kukiice, obili,fepka,
brambory... ), lesnatost se pohybuje okolo 80%,éeraou z¥i se jedna o troficky chudé
prostedi jehltnatych led Sumavy.

Z jednotlivych vysledk odlovu cerné zéie je vSak patrné, Ze i v zajmovém Gzemi
dochazi k vyraznému petnimu naiistu populacterné zére, ktery odpovida séasnému
swtovému vyvoji. Tento ndist je také podpen, znénou Fistupu mysliveckého
managementu zejména fikpmovani cerné z¢ie, které je provasho celor@né.

V poslednich 10 letech doSlo k masivninfegkladani krmiva vesSkeré sparkat&izwa to

nejen v oblastech s niZSi potravni nabidkou.

4. METODIKA
4.1. Zahajeni vyzkumu

Na sklonku léta roku 2012 se Jibeka spolénost pro ochranuifrody a myslivost,
0.p.s., ve spolupraci s Bavorskym mysliveckym swazeozhodla podpdt vyzkum
telemetrického sledovanéerné zéie v bavorskaieském pohradi. Jde o sotAst
rozséahlejsiho projektu ,Management na Sumava v Bavorském lese*.

Za telemetrickowast odpovida Katedra myslivosti a lesnické zooldta&ulty lesnické a
dievaské Ceské zerklské univerzity v Praze,édecky tym pod vedenim Ing. MiloSe
Jezka, Ph.D..

Projekt telemetrického sledovani divokych prasawvedice unikatni, zejména kir
vyznamné technologické narmosti. Na suté je tak jen malo instituci, které se GPS
telemetrii divokych prasat zabyvaji. Jedna se erjedprvnich projektv Evrog, kdy jsou
divoka prasata sledovana pomoci technologie GPSemCcelého projektu je dopadiiti
efektivni opatteni vedouci k redukci getnosti cerné z¥re, minimalizaci Skod, které

pusobi na zemuélskych plodinach a téz k omezeni konfliks ¢innostmi ¢loveka.

34



4.1.1. Popis oblasti vyzkumu

ObecH se Ize s popisem oblasti vyzkumu odkazat na mgjimoveho Uzemi vasti 3.
Odlov ¢erné zé¢ie na Suma¥ Fi vybéru zajmového Gzemi jiz bylotiplizeno k oblasti,
kde se provadi telemetricky vyzkurarné zéie na Sumay,

Konkrétni oblast, kde dochazi k odchytu je IbKesni spravyCeské Zleby v NP

Sumava.

4.1.2. Technologie oznsvani z\&ie

Divoka prasata jsou chytdna pomoci odchytowggfzeni, kde jsou imobilizovana a je
jim nasazen GPS obojek. K odchytu jsou vyuZivana g&la odchytova *eeni, tak
mobilni, ktera umoiuji jejich premiséni podle aktualniho mista vyskytierné zére.
Prasata jsou obvykle lakana na atraktivni potraterou je zejména kukigné zrno.

Obojky se nasazuji pouze déigz\£ti, neba’ ta jiz roste minimal& takZze obojek by ji
nenel vyrazrgji omezovat. Na izemi NP neni popiriahustotaterné zére @ilis vysoka,

takze je jeji odchyt velmi komplikovany.

Obrazek¢. 5  Ozn&eni jedince v odchytovém z&zeni

Zdroj : http://katedry.czu.cz/kmlz/prostorova-aktivita/
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4.1.3. GPS telemetrie

Z\&t je sledovana pomoci technologie GPS (Global Rweitg System), kdy je pomoci
modulu zaznamenavana poloha azameho zviete s pesnosti na dkolik metr.
Zaznamenavani neprobiha kontingalale v fjedem definovanych intervalech (stand&rdn
1x za 2 hodiny). Obojek je déle vybaven tzv. akbvym cidlem, pomoci kterého lze
rozlisit, co zvie prav déla (zda-li se pase, odpiwa, nebo se pohybuje).

Vznik a provoz webového portéalu je zépgan Katedrou informmich technologii
CZU v Praze, pro sh a zpracovani dat jsou pouZity softwarové kompon&PS Trace
Route 1.0 (GPSTR 1.0), Ground Station HarvesteHGS3).

Dostupné zhttp://zver.agris.cz/divocaci

4.2. Identifikace ozn&enych jedinai
V priibéhu zimy 2012-2013 doslo k ozteni ctyi kusi cerné zéie. Dva kusy satiho
a dva kusy saniiho pohlavi.

1. KAREL, obojek ¢. 11890

Lokalita ozn&eni:  Ceské Zleby

Pohlavi: samec
Vek pii oznaeni: loktak (1 rok)
Doba sledovani: od 27.1. 2013 do 8.2. 2015 (ulav€rskych Zlebech)

2. KULHAVKA, obojek ¢. 11751

Lokalita ozn&eni:  Ceské Zleby

Pohlavi: samice

Vek pii oznaeni: 5-7 let

Doba sledovani: od 25.2. 2013 do 13.8. 2013 (ztttgku vCeskych Zlebech)
Oznéeny jedinec Kulhavka byla dle vyj&hi personalu Lesni spravy NP Sumava,

Ceské Zleby postlena jako sele na pravyeuni h. Poragni plnd zhojeno s nasledkem

kulhani.

3. MIREK, obojek ¢. 11749
Lokalita ozn&eni:  Ceské Zleby

Pohlavi: samec
Vek pii oznaeni: loak (1 rok)
Doba sledovani: od 6.3. 2013 do 28.12. 2015 (ulevisdmecku)
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4. KATERINA, obojek & 11752
Lokalita ozn&eni:  Ceské Zleby

Pohlavi: samice
Vek pii oznaeni: loak (1 rok)
Doba sledovani: od 6.3. 2013 do &asnosti, na je& roku 2014 opakovany odchyt za

Gcelem vyngény baterie (UsgBng), data do 6.2.2015

4.3. Klimatické podminky ve sledovaném obdobi

Fenoménem posledni doby je tzv. globalni otgoii planety. Klimaticka zsma
je zmeéna ve statistickém rozloZeni prnostnich poréra probihajici v rozmezi od
jednoho desetileti po miliony let. Jedna se o i@ znEny spojené s vyvojem zem
jako takové.

(VODNANSKY et.al., 2003) uvadi, Ze jednim fwvda rostoucich stav populaci
oteplovani.

Ziskané udaje o klimatickych podminkdch v zajén oblasti vychazeji z &eni
v Kadperskych Horach (760 m.n.m.), které je prémadve spolupraci §HMU. Zasadni
jsou zejména udaje o vysigrové pokryvky, o obdobi s minimalni teplotou a retofd.ze
piedpokladat, Ze i tyto faktory mohou owvimwat denni aktivitu prasete divokého na

Sumay.

4.3.1. Zhodnoceni klimatickych podminek v obdobi my 2012-2013
P@&atkem sledovaného obdobi je zima roku 2012-2013.

Souhrnné udaje za rok 2012

Maximalni teplota: 31°C dne 20.8 Minimalni teal:  -21°C dne 6.2.
Maximalni vrstva séhu: 30 cm dne 12.12. Uhrn srazek: 886 mm
Snehova pokryvka: 86 dn Paet dm se srazkami: 163

Pctet slunénych dri: 127 Pdet dni s bodkou: 30
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4.3.2. Udaje o vyvoji pdasi roku 2013

Skoro do poloviny ledna roku 2013 se teplagety nad bodem mrazu. Od 11.1.2013
zatalo srezit (dne 17.1. napadlo za 24 hodin 27 crahsn a do 26.1. byla vySe &rové
pokryvky 30 cm. Koncem ledna se oteplilo a snilskie 15 cm.
DalSi sgZeni grichdzelo postuphod 4.2., kdy okolo 24.2. se vySka souvisléhmvé
pokryvky pohybovala okol@0 cm Teploty vtomto obdobi klesali na minimum okolo
-10°C. Za&atkem lbezna se zmlo oteplovat a od 11.3. do 20.3.¢kava pokryvka
zmizela. DalSi snih Zal padat 25.3 a udrzel se do 8.4., teploty se p¢ biezen
pohybovaly v minimech do — 7°C. Naslédse v dubnu z@ly teploty postuptzvedat az
do 23.4. kdy bylo ve 12:00 naiieno 23°C.
Kvéten byl na srazky velice skoupy, teplota jiz neldgm 0°C. VEervnu stoupala teplota
ve dnech 15-20. 6. v rozmezi 25-31°C. TepR#&C byla nangtena ve dnech 8 a 10.6..
Zacatkem cervence doSlo k ochlazeni, které trvalo do 17.dy ke poledni teploty
dostavaly nad 25°C. Ve dnech 27.7. byla &iamna teplota 32°C a dne 28.7. 2013 bylo
nanmereno34°C.
Vysoké teploty trvaly do prvniho tydneésice srpna a postupnym ochlazovanim se
byla nan¢tena dne 21.8. v hodrto6°C.
Z&ri nijak nevyb@ovalo z ptiméru, jen srazky byly skoro nulové. Nacatkutijna se ranni
teploty dostaly az k — 4°C, naopak dne 20.10. Iodogieno 21°C a ve dnech 26 a 28.10.
ve 12:00 naréreno 20°C.
Prvni snih se objevil dne 10.11., kdy ho napadlont V z4gti snih roztal a pgasi
s minimalnimi srdZzkami pok&avalo v teplotach minimai-4°C do maximalé 5°C. DalSi
snih se objevil 4.12 a do 6.12. jej bylo 10 cm. Td12. se oteplilo, shova pokryvka
zmizela. Dne 16.12. naffeno +12°C, 22.12. naiteno +10°C a na &fry den roviz
+12°C, ochlazeniifslo az koncem prosince

Souhrnné udaje za rok 2013

Maximalni teplota: 34°C dne 28.7. Minimalni tegal: -11°C dne 26.1.
Maximalni vrstva séhu: 40 cm dne 18.1. Uhrn srazek: 792 mm
Snehova pokryvka: 93 dn Paet dm se srazkami: 146

Pctet slunénych dri: 122 Pdet dni s bodkou: 16

38



4.3.3. Udaje o pfibéhu potasi roku a zimy 2014-2015

Leden roku 2014 byl ro¢a nadptmerné teply (8 a 9. 1. nadiieno +12°C), ochlazeni
piisSlo az na konci ®sice, kdy 26. 1. napadlo 5 cmébn a 31. 1. klesla teplota na -7°C.
V unoru pokréoval nastaveny trend v podoteplého poasi beze srazek s 11 slangmi
dny s maximalni teplotou dne 15. 2. ve w3b°C.
Bifezen byl se svymi rekordnimi 14 slgngmi dny nejsilgjSi v celém roce, dne 21. 3.
nantieno +20°C. Koncem tbzna (25. 3.) napadlo 8 cm ¢bm, ktery za fspeni
defovych srazek v zapi roztal.
Duben se nesl v podsistidani teplot i sraZzek, bylo zaznamenano celkemi's ¢houkou.
Kvéten byl plny srazek, prSelo 21 W@ bylo zachycend74 mm (ve dnech 27-29. 5.
zaznamenano 64 mm).
Cerven ponsrné teply s minimalnimi srazkami, dne 9. 6. ngena teplota +30°C.
V ¢ervenci bylo zaznamenano 15 srazkovychi dn toho 11 dén s boukou. 20. 7.
nantiena maximalni teplota +30°C.
Srpen se svymi 18 dny srazek naapgrny, bez vyraznych teplotnich extrém
Z&ti nadpfimérné teplé, bohaté na srazky (110 mm), ale malo slweh dri. Rijen
nadpameérné teply az do 21. 10., kdy se objevil prvni sniteriktvSak v zagti roztal.
Listopad teply, minimalni srdzky, na konci ochlaz@2. 11. nar¥eno -2°C. Prosinec
zatal ledovkou dne 1.12. a stéjtak ji skoil dne 31. 12.. Prvni snih napadl 30. 12. ve

e

Souhrnné udaje za rok 2014

Maximalni teplota: 30°C dne 9. 6., 20. 7. Midimi teplota: -10°C dne 27.12.
Maximalni vrstva séhu: 15 cm dne 30. 12. Uhrn srazek: 784 mm
Snehova pokryvka: 33 dn Paet dri se srazkami: 155

Pctet slun€nych dri: 94 Pdet dni s bodkou: 29

Po cely leden 2015 se drzela vySéhsné pokryvky okolo 10 cm, ve druhé dekéd
oteplilo, ale koncem #sice se dale drzely teploty lehce pod bodem mrazu.
Do 24. 2. 2015 se vySe &rmoveé pokryvky ninila minimalré, pohybovala se okolo 7 cm,
ranni teploty az -11°C. Ke koncigsice se oteplilo, snih roztal, denni teploty okedo°C
(ranni okolo -2°C). V teznu sihova pokryvka jen zp@tku mésice ve vysi 4 cm, od 6. 3.
otepleni az po denni teploty +13°C (25. 3. 2015).
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Praibéh zimy 2014-15, of mirny, teplotd nadpfimérny s nizkou vrstvou shoveé
pokryvky. Zadné extrémni hodnoty nezaznamenany.

Jak jiz vySe uvedeno ziskané Udaje o vypojiasi za sledované obdobi pochazi

z Kasperskych Hor. Je tudiz jisté, Ze se od konksktsrhovych a teplotnich podminek
casteéng 1isi. Misto kde se ozmena ¢ernd z¢t opravdu pohybuje (leské Zleby) je
v nadmdské vysce okolo 920 m.n.m. a je vzdaleno cca 45%itkkowychodnim srérem.

Aktualni vyvoj pdasi v oblasti je vSak obdobny. Vlivem teplotnihadiendu na
kazdych 100 vySkovych métklesne piimérné teplota o 0,6° C (v zitvice, v 1€€ mérg),
s rostouci vySkou ubyva teploty a rostou srazky.

Pro vyhodnoceni vlivu klimatickych podminekdenni aktivituterné zéie na Sumay
jsou ziskané uUdaje dostagici, jelikoz secerna z¥i relativie pohybuje a jeji Zivotni

podminky se tim kladi¢i zaporre v zdjmove oblasti gni.

4.4. Faze nésice

DalSim pedpokladem mozného ovligni denni aktivityéerné zéie mizou byt pra¥
probihajici faze wsice. V ramci vyhodnoceni vysladie hlavnim faktorem faze #sice
v Upliku. Jednotlivé Udaje o datech ik za sledované a vyhodnocované obdobi jsou
uvedeny v piloze ¢. 3.. Konkrétni data upka jsou vyznéeny v grafech celkovych

dennich vzdalenosti za jednotlivé rokyemusovanodarou kolmou na osu ,x" .

5. VYSLEDKY VYHODNOCENI DENNI AKTIVITY

5.1. Ziskané vysledky
Zdrojem pro Séeni pohybové aktivity jsou polohova data shromdéadpomoci obojk
s GPS. Data jsou shrnuta a zpracovana v databégliasych dat.
Vybrané polozky databaze:
- identifikace jedince
- datum odeslani

- swtovy koordinovanyas (Coordinated Universal Time, déle jen UTC) calesl
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- mistni stedni slunéni ¢as (Local Mean Time, dale jen LMT) odeslaniew pirechodu
na letnicas

- sodadnice polohy jedince v kartézském sainicovém systému

- sodadnice pepaitené na stupha setiny minut severniigy a vychodni délky

- vypactena vzdalenost z rozdilu gadnic polohy mezi dtma odeslanimi

- interval¢asového Useku mezi &ma odeslanimi

- vypctena vzdalenost, kterou jedinec urazil za 1 hodinu

GPS obojky sva data vzdy neodesilaly ve sthinytervalech. Karel, Katma a
Kulhavka odesilali udaje po celé obdobi &#mhodri v intervalech 2 hodiny + max. 2
minuty 56 vtein.

Kulhavka odeslala 7 informaci z celkovych B68 intervalu s odchylkou &sSi,
maximalreé vSak 8 minut a 57 vian.

Mirek odesilal data v intervalu 2 hodiny £+ m& minuty 53 vtén do 31. 7. 2013,

v intervalu 30 minut £ max. 2 minuty a 42 fiteod 31.7.2013 do 10.9.2013 a v intervalu 1
hodina + 2 minuty a 53 viim do konce sledovani 28.11.2013.

Kromé Mirka jsou zaznamenanyast&né vypadky v odesilani dat od 1 do 5 dni

souvisle, maximakavsak 10 dni (2 x 5, KAREL), ale povazuiji je zabgmamné.

5.1.1 DalSi operace provéaéhé s daty

Cas je pouzit LMT, ficemz byl upraven letrifas (minus 1 hodina). U vSech zazriam
je tedycasovy Udaj dan UTC + 1 hodina, tzn. mistiédni slunéni ¢as bez pechodu na
letni. Pak byla data bez ohledu na rozdilné intgnadesilanicaso¥ zaazena do
dvouhodinovychiid od 0 hod do 22 hod (0, 2, 4, ....). Jelikd@inpcni Udaje o vzdalenosti
piichazely opakovahza interval 23:00 — 01:00 (x odchylka) a bylo rufje za#adit do
dvouhodinového intervalu ¢gtd 0:00), vzdy p piechodu na novy kalenttd mesic je
pramér vzdalenosti za posledni hodindted pilnoci z&azen do mésice nového. Tato
Uprava neovlisiuje podstatu rozboru.

Za tyto tidy je pak vypoétena pro vSechna zZata pimérna urazena vzdalenost
v km/hod dle kalendaiho nesice za celé obdobi sledovani, tzn. bez ohledwkaTwyto
hodnoty jsou zdrojem pro rozbor pohybové aktivithém 24 hodin. Je vypgtena celkova

uraZzena vzdalenost v km za konkrétni 1 den (datadsic, rok) ve sledovaném obdobi.
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Data jsou vyjadtena graficky. Pro grafickou analyzu pohybové aktivity vip&hu 24
hodin jsou stanoveny éwsezony: ,letni“, 6 misial od dubna do #z§ a ,zimni“, 6 nésiai
od fijna do Wezna. Tato volba postihuje obvyklé obdobi s vyskysehovych srazek a
obdobi bez vyskytu v zajmovém Gzemi. V dubnu sieeskedované lokalitjeS€ mohou
zbytky sréhu leZet, zpravidla ale ostrkovité¢ mizi a zvfata se ,&Si“ na jaro. Naopakijen
muze byt cely bez smovych srdZzek, ochlazeni aleibe vést k tomu, Ze se fafa

~chystaji“ na zimu.

V rdmci &chto dvou stanovenych obdoliedpoklddam rozdily v jejich chovani. Roky
2013 — 2015 byly mimo jiné typické mirédre mirnymi zimami. Grafy celkové urazené
vzdalenosti jsou sestaveny pro kazdy jeden kalemaak po jednotlivych dnech od 1. 1.
do 31. 12., vyjma roku 2015, kdy sledovani sklon8. 2. (do 8. 2. 2015, poskytnuta
zdrojova data). Zaroweje tim mozné sledovattipadnou souvislost s daty wgh nebo
s daty klimatickych extré

i grafickém vyhodnocovani ziskanych dat je nutnéusédomit, Ze pesnost
technologie GPS vykazuje ditou odchylku. Ve vSech uvedenych grafech je teazmé
povazovat pimérnou hodinovou aktivitu pod 0,01 km/hod (tzn. 10adh prakticky za
klid v zalehu.

Zdroj: ,Méreni vzdalenosti a plochy pomoci GPBJT v Brng, Fakulta elektrotechniky a
komunikanich technologii, Bc. Jakub Konecky, 2009 (Diploragrace)
Celkova zdanliva (sétena) odchylka GPSé, =+ 12,5m.

5.1.2. Vyhodnoceni jednotlivych jedind

Denni (dale hodinova) aktivita

Karel a Katé&na jsou vyhodnoceni vzhledem ke komplexnosti zigkh udaij
individualné kazdy zvlas. Dale je sestaven pro porovnani celkowghted hodinové
aktivity vSech 4 z\vat v danych obdobich.

Celkova urazena vzdalenost
Pro WtSi nazornost jsou vyhodnoceni spoke Karel a Katéina a poté spote¢ Mirek a

Kulhavka, pro jejich extrémni pohybové chovani.
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Graf ¢. 5 Hodinovéa aktivita obdobi duben — z#i, Karel
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Graf¢. 5, znazatuje piibéh intenzitypramérné pohybové aktivity v km/hod od 23:01
hod do 22: 59 hod v obdobi duben #za

Tendence se v obdobi vyrazmenni, aktivita za svitani prudce klesa, minimum od
8:00 do 17:00 (faze klidu cca 9 hod), se soumralsemaktivita zvySuje, kulminuje
v jednotlivych ngsicich v rozsahu od 21:00 az do 02:00. Palatek tstu po 02:00 az do
04:00, kdy dochazi k dalsi kulminaci. Vysledky shédza vSechny znaza@mé nesice
krom¢ ¢ervence, kdy se pokles aktivity okolo 02:00 neproyal. Zaznamenand rychlost
pohybu 120-270 m/hodinu.
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Graf ¢. 6
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Hi vyhodnoceni grafé. 6, pfimérné hodinové aktivity v obdobi ,zimnich® #siai, je

tendence mibéhu kiivek mirrg odliSn4. Denni aktivita je sniZena,ap®rna rychlost

pohybu jedince 100-180 m/hodinu, az na vyjimku &siai prosinec (240 m/hodinu), kdy

denni aktivita rostla az do 08:00. Minimalni akivie posunuta k 12:00 a jeji Qat

zaina okolo 16:00. Faze tzv. klidu je vtomto obdakfacena na 5 hodin. Vdsicich

leden — bBezen je pozorovana mirna aktivita i gase 12:00.
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Graf ¢. 7 Hodinovéa aktivita obdobi z&i — duben, Katd‘ina
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Graf¢. 10 znazatuje piibeh intenzity pimeérné pohybové aktivity v km/hod od 23:01
do 22:59 vobdobi duben - fzaozna&eného jedince Katma. Vyvoj grafu se
v jednotlivych ngsicich velice podoba samci, pouze v dubnu é&rkv je celko¥¢ niZsi.
V ¢ervenci, srpnu a ¥akulminuje celkova aktivita okolo 06:00 a pak okolo 20:00,
piicemzZ v tchto mesicich mirg prevysuje pohybovou aktivitu samce. Tzv. klidova faze
samice v tomto obdobi je od 10:00 do 16:00 (famtuktca 6 hodin), @meérna rychlost je

v Sirokém rozsahu 30-280 m/hodinu.
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Graf ¢. 8 Hodinova aktivita obdobiFijen — bifezen, Katéina
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Hodinova aktivita ozri@né samice Katma v ,zimnim“ obdobi je row¥ velice
podobna pibéhu grafu samce Karla. OdliSné jsou mnohem mengemwt (prosinec u
samce), minimum aktivity je @p posunuto mezi 10:00-16:00. \esicichiijen a listopad

je pozorovan rychlejSi nastup i intenzita aktiwitporovnani se samcem.
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Graf ¢.9 Hodinova aktivita obdobi¥ijen — bitezen, celkovy pehled

Hodinova aktivita v obdobi fijen - bfezen, celkovy prehled

0,80
km/hod Rijen Listopad Prosinec Leden Unor Bfezen

0,70

)

0,50

Karel ~ =——— Katefina Kulhavka == Mirek

0,40

|
—

0,30

0,20 \
j\,:‘

0,00

//
—
|

>\

N |

t>\
g:/
;

/P
P /\/f
N W&/

2 8 14 20 2 8 14 20 2 8 14 2 8 14 20
denni ¢as (hod)

<

Hodinova intenzita b¢hu aktivity u samce Karel a samice Kaa je takka shodna,
v fijnu a listopadu je migvysSi u samice, ve zbytku sledovaného obdobi §ezrych
rozdil.

Extrémni hodnoty jsou zjity u samce Mirka, ale trend pohybové aktivity ukghu
24 hodin zetelre shodny s ostatnimi jedinci, coZz znamena aktivitao@umraku do svitani.
Absolutni zjiséné hodnoty jsou az 5x vysSi nezli u samce Karehe®aMirek byl ozn&en
v bfeznu a uloven v prosinci, proto se neobjevujesgini leden a unor.

Samice Kulhavka (pdsiend jako sele), ozdena v Unoru, vykazuje zpatku trend
podobny s dvojici Karel a Kaiea. V lreznu ma vSak svoji hodinovou aktivitu naprosto

opanou, nastupujici po 08:00 s maximem mezi 12:006aE0L
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Graf ¢. 10

Hodinova aktivita obdobi duben — z#, celkovy prehled
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V priitbéhu mesial duben —<€ervenec je chovani dvojice saindirek a Karel takka bez
rozdilu. U samice Katey je pozorovana totozna denni hodinova aktivitazlilem jeji
vySe. Kat@&na mé v échto mésicich nizsi maximalni aktivitu nez samci. \ésfti srpen a
z&i dosahuje Katéna vySSi maximalni aktivitu nez samec Karel. Kultea vykazuje
celkow v souladu se svym hendikepem nizkou miru aktivitgésicich dubnu¢ervnu a
cervenci je ped svitdnim bez aktivity, kolem poledne aktivitaistad a jeji kulminace je
okolo 20:00. V dubnu je jeji nejvysSi denni akavitokonce v poledne. U samce Mirka je
VvV srpnu zaznamenan prudky @str aktivity, aZ tikrat vysSi neZ u ostatnich jedinev z&i

se vraci k aktivit podobné Karlovi a Kateéé. Posledni zaznam z obojku Kulhavky byl

odeslan dne 13. 8. 2013, obojek GPS nalezen.
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Celkova denni vzdalenost Karel, Katéna rok 2013

Graf ¢. 11

Celkova denni vzdalenost 2013
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Celkova denni vzdalenost Karel, Katéna rok 2014

Graf ¢. 12

Celkova denni vzdalenost 2014
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Graf ¢&. 13 Celkova denni vzdalenost Karel, Katena rok 2015
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Vyhodnoceni grafi ¢. 11-13, celkova denni vzdalenost jedificKarel a Katerina.

V uvedenych grafech je patrny rozdil mezi ogthu denni urazenou vzdalenosti mezi
samcem a samici. Od ¢ku ledna do konce srpna jéepnd tSi amplituda (rozdil
maxima a minima) ve prosph samce, a také jim dosazené vysSi absolutni ¢eaimioty
km (aZ 2x oproti samici).

Samice zvySi svoji aktivitu v obdobi koncemrer — az polovina listopadu, kdy samce
casto pevySuje. V jednotlivych grafech jsou vyneseny kaenna osu ,x“ (ferusované),

které znazatuji den ngsice ve stadiu upku za sledované obdobi.
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Graf ¢. 14 Celkova denni vzdalenost Mirek, Kulhavka rok2013
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Z grafu je rejma enormni pohybova aktivita Mirka, kteracired v p@atku srpna.
Z pozinich dat z databaze lze identifikovat jeho pohybnaz sodadnice 48.485N a
14.007E u obce Neufelden v Rakousku (detail viaf gr. 15). Tato pozice byla dosazena
15. srpna 2013. Je to zaraveejjizrejSi poloha dosazena Mirkem. Nejsevg$in pozice je
48.935N a 14.076E, coz je cca. 2 km §izmd obce Chroboly na Prachaticku. V obou
piipadech byly extrémni polohy zaznamenany mezi 04:00:00.

Naopak hendikepovana Kulhavka vykazuje minmhalktivitu a neopousti omezeny
domovsky okrsek ifiblizné 3 km vychods od Ceskych Zlef, dle sotadnic jsou hranice

jejiho kruhového domovského okrsku dangmérem giblizne 1,3 km.
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Graf ¢. 15 Detail hodinové aktivity jedince Mirek v nejizn éjSi poloze
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Graf znazatuje detail pohybové aktivity jedince Mirka v intatu cca = 60 hodin,
v doke pred a po dosazeni nejjigi polohy zjis&né z pozinich dat (modré linie jsou
trend za chygici data vinou vypadku GPS). Vzhledem k tomu, &geslinec v rozmezi
danych zenpisnych Siek pohyboval ve sému vychod - zapad minim&injsou na ose ,y*
vyneseny hodnoty zefpisné Siky.

Je patrné, Ze pohybovou aktivitu prase Zalsovzdy okolo 24:00 hodin a po dosazeni

e -

ARyl

se prase vydalo Zpna sever, afi v nacnich hodinach.
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Tabulka €. 2 Vyhodnoceni vlivu extrénti po¢asi ve sledovaném obdobi

Zaznamenané hodnoty / pr amérné hodnoty v m ésici za sledované obdobi
Vybo €ujici hodnoty Karel Karel Katefina Katerina Mirek Mirek Kulhavka Kulhavka
a a a 1]
6.2.2013 -10C | 0,014 0,076 N N N N N N
25-28.7.2013
31-34C |0,115| 0,123 | 0,431 | 0,110 |0,152 | 0,167 N N
20.3.2014 20C  |0,194| 0,091 | 0,097 | 0,079 N N N N
27-29.5.2014 64mm | 0,147 | 0,096 | 0,075 | 0,065 N N N N
22.12.2014 -10C |0,053| 0,104 | 0,142 | 0,106 N N N N

N- neozndeno

Tabulka zobrazuje vybrané Udaje, které Izeatiznjako extrémni i vzhledem
k mirnému piibéhu paasi ve sledovaném obdobi (zaznamenany v grafeth, 12, 14).
Prvni Udaj u jedince znamena ngamou aktivitu v konkrétnim dni nebodonér za obdobi
v km/h, Gidaj ozngeny ,2 “ znamena @imér za cely konkrétni gsic v ramci sledovaného
obdobi (km/h).

Z takto zvolené metody porovnani vyplyva, ¥soke teploty nagtené ve dnech 25. 7.
- 28. 7. 2013 nijak neovlivnili denni aktivitéeth oznaenych jediné. Porovnané hodnoty
jsou velmi podobné.

Naopak dne 6. 2. 2013, kdy byly od polovingrila zaznamenény teploty okolo -10°C,
sledovaném obdobi. Pol@wi aktivitu 1ze pozorovat i v prosinci roku 2014 peplo®
-10°C. Pravym opakem je pak udaj o pohybové aktivitoreznu roku 2014, kdy
dosahovaly teploty az 20°C. Pohybova aktivita Kgrld x vySSi nezli gimeér za konkrétni

meésic v obdobi.
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6. DISKUSE

Nekteré vypd@tené hodnoty vzdalenosti jsou pod hranici uvedéegnpsti technologie
GPS, je tedy slozité jesvohodre interpretovat. Stefhtak byl vyhodnocen jen maly pet
jedinai v kratkém obdobi. Pouze u Karla a Katg jsou souvisle zaznamenany data za
vice jak 2 roky.

VSechna zdrava sledovana prasata jsou pokyaktwni od soumraku do svitani po
cely kalendéni rok. Mimo tentoc¢asovy usek je jejich aktivita minimalni. Maximalni
pohybovou aktivitu vykazujified svitanim a po soumraku. S nejvyssi p¢pedobnosti

souvisi tato aktivita s wernim gesunem z mist odpimku za potravou a ranim navratem

v

Zpit.

U vSech zdravych jediicje celkova vySe denni aktivity v obdobi¢siai leden az
kvéten mirr¢ nizSi nez po zbytek roku.

Samice Kat#ina v celém sledovaném obdobi vykazuje typickibph denni pohybové
aktivity prasete divokého a neliSi se vyzn@nod samce Karla, ktery je celkbwnirne
aktivrejSi od prosince dd@ervence. Katiéna v nesici dubnu atasténé kvétnu aktivitu
snizi. Lze se domnivat, Ze tato skatest souvisi s moznym metanim selat (z §ruizh dat
nelze zjistit) a naslednou éo potomstvo (kojeni, ochrana apod.). Naopak vobidbd
meésial srpna az listopadu se samice K@ svoji maximalni pohybovou aktivitou
vyrovnava se samcem Karlem, pogej mirrg prevySuje. Mize se jednat o zvySenou
aktivitu spojenou s regeneraci samice po metandjenk pozdji o pripadnou pipravu
samice na obdobi zimy.

Samice Kulhavka se v prvnim ésici po ozn&eni chovala podab jako Karel a
Katefina, v dalSich msicich vSak vykazovala naprosto épau denni aktivitu. Zatimco
Karel a Katéna (od ezna i Mirek) svoji denni aktivitu ukoii okolo svitani a opt
aktivitu obnovili se soumrakem, samice Kulhavkavsdob: jejich aktivity prakticky
nepohybovala. Svoji aktivitu Zmala opéné se svitanim a kaila ji mezi 21:00 - 23:00.
Duvod tohoto jednani si Ize pouze domyslet. Pémagedinci byvaji vylodeni z tlupy,
HAPP, (2002), ziji osamoce&ma mohou hledat sy vlastni vzorec chovani zacélem
pieziti. Omezena pohyblivostibe byt faktorem k predacijigsun aktivity do polednich
hodin by mohl potencialni riziko predace snizit ddedu na momentalni neexistenci
acinného predatora pr@ernou z¥ét. Objektivni vysetleni jejiho chovani iive byt

prednttem dalSiho zkoumani.
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Zda se, ze absolutni vySi pohybové aktivity vyjimg Mirek (zdravy jedinec,
pribéhem denni aktivity podobny Karlovy a Ké#t&) v dok® jeji kulminace zkouma nové
hranice domovského okrsku, coz pr&wddobré obecr souvisi se zaji8him reprodukce.
Okolo druhé hodiny ranni se vSak Mirek vraci k afiiplu zpst do jiz poznanych lokalit.
SINGER, F. J., et. al., (1981) uvadi, Ze vysSi polma aktivita u samic miaZze byt
zpisobena vysSi dominantnosti, agresivitou a sexuébtivovanosti.

Na zaklad ziskanych meteorologickych zaznanze konstatovat, Ze ve sledovaném
obdobi nedoSlo k extremnim vykiyw pcatasi, které by @y mit zasadni vliv n&ernou
Zvét. Je obech znamo, Zecerna zvéf je v ptibéhu zimniho obdobi zavisla na vysce
snthové pokryvky a na hloubce zamrztady (WOLF, 2000), ale ani k jednomu &hto
faktori nedoSlo. Zdacerna z¢r n¢jakym zpisobem reaguje na vysoké teploty
nadpfmérné srazky, nebylo doposud prokazano. Vysledkenumémi prace, KURZE—
MARCHINTONA, (1972), nebyla zji&ha statistickd zavislost na tepiptvlhkosti,
extrémnich hodnotéch teploty a ani na sréazkach.

Zvolenou metodou se vtéto praci, régnnepodélo prokazat souvislost mezi
pohybovou aktivitou prasete a extremnimi hodnotteploty a srazek. Pouze u jedince
Karla je zjiS€na negativni reakce na nizkou teplotu (-10°C), &&lyeho pohybova aktivita
snizila. Ot jen u jedince Karla byla pozorovana naopak vygivita v leznu roku
2014, kdy se teploty pohybovaly okolo 20°C.

V oblasti vyhodnoceni vlivu Upku vyzna&eného v grafu na pohybovou aktivitu prasete
nelze jednoznmé prokazat souvislost. Reakce je vyrazna pouze & 28d 4, a to u samce
Karla v lednu a unoru, u samice Kty v z&i a listopadu. V obouifpadech sifiblizné
tydennim zpozéhim po Uphku pohybova aktivita vyraznstoupa. U samce stoji za
pozornost mir&Si reakce v obou letech, krémdervence. Z grdf je v rekterych ngsicich
mozné vypozorovat migsi pokles usSlych dennich vzdalenostisré po Uphku.
Vzhledem ke skutmosti, Zze ve sledovaném obdobi nebylo mozné zjlgtibkrétni
podminky oblanosti @i fazi meésice v Uplku, nelze povaZovat zji&té skuténosti za
relevantni. Vliv faze rsice na denni aktivitu prasete divokéhdzm byt gedmétem

dalSiho vyzkumu.
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7. ZAVER

Prednttem mé prace bylo vyhodnotit denni pohybovou aktiprasete divokého
v lokalité Ceské Zleby, Sumava, v obdobi od@tku roku 2013 do Unora 2015, a to jak
v pribéhu 24 hodinového cyklu, takkbem celého kalenddiho roku.

Prace byla vyhodnocena na zaklgmbzicnich dat GPS u 4 jedidid2 samci, 2 samice),
z toho 3 mladi a zdravi, 1 samice starSi, v mladamna.

Ackoli je prace zaloZena na rozsahem omezenych datgsledky potvrzuji v souladu
s predchozimi studiemi (napcasté. 2.7. Prase divoké ve stovém vyzkumu), Ze prase
divoké (Sus strofa L) je vyhradi po cely rok sudokopytnik ,dmich“ hodin, tzn. s jadrem
pohybové aktivity od soumraku do svitani. Jeho pokg aktivita bez rozdilu v pohlavi
piitom kulminuje okoloc¢tvrté hodiny rano a osmé hodiny ¢ee. Z tohoto vzorce se
vymyka pouze sledované poimeé zvfe, které vykazuje ogay pribéh denni pohybové
aktivity, ovSem na naprosto omezeném domovskémkokrdeho pohybova aktivita je
minimalni.

Celkova pohybova aktivita zdravé samice j€ivsamci po ¥tSinu roku nizsi. Vyjimku
v daném obdobi u samice tvéaze gravidity (potencialni), kdy je aktivita Biza gipadné
regenerace, kdy je aktivita oproti samci niinySsi.

Pozoruhodny je rozdil v pohybové aktévibbou sledovanych satinckdy jeden z nich
piekonéva druhého vice nez dvojnasobn

Prace nepotvrdila vliv klimatickych podminek na demohybovou aktivitu prasete
divokého. Bhem sledovaného obdobi se nevyskytly nidwioé klimatické jevy.

Vliv faze mésice na pohybovou aktivitu prasete divokého je &ipatrny, ovSem

s ohledem na omezeny studijni vzorek jej povazjejednoznay.
Vysledky prace neposkytly vzhledem k mifddné ekologické plasti¢it prasete

divokého a vzhledem ke specifickyntimpdnim podminkam v zajmovém Uzemi Zadné
vychodisko pro navrh konkrétnich managementovyphateni v chovu tohoto druhu.
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Priloha¢. 1  Subjekty mysliveckého hospddai v zajmové oblasti Zast

LEGENDA:

1 Certovo jezero 1978 ha 9 Opolenec 941 ha
2 Sjezdovky 1307 ha 10 Chlum 1716 ha
3 Planina 1804 ha 11 Nicov 781 ha
4 Stary Brunst 1069 ha 12 Stachy 1995 ha
5 Kochanov 959 ha 13 Plar 579 ha
6 Vlastjov 2373 ha 14 Nové Hug 1365 ha
7 Povydi—NP 5783 ha 25 NP Sumava 65279 ha
8 Hartmanice 1704 ha | honitby v NP Sumava



Priloha ¢. 2 Subjekty mysliveckého hospad@ai v zajmové oblasti 2ast

i O A

1:250 000
LEGENDA:
15 Zelena Hora 1580 ha 22 Volary-Blanice 2015 ha
16 Serava 1472 ha 23 Novéa Pec 1391 ha
17 Horni Vltavice 1868 ha 24 Zvonkova 2662 ha
18 Houzna 911 ha 25 NP Sumava Sa. 65279 ha
19 ML Volary 2553 ha " honitby v NP Sumava
20 Chlum 637 ha
21 Chlumskyles 2315 ha
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Priloha¢. 3  Faze misice ve sledovanych letech

Mésicni faze v roce 2013

Leden | (P 5.0458 | @11.20:44 | @ 19. 0045 | (O 27.0538
Onor | (B 3.14:56 | @ 10.08:20 | ©17.21:31 | (O 25.21:26
Brezen | (B 4.22:53 | @ 11.2051 | @©19. 1827 | O 27. 1027
Duben [ (P 3.0637 | @10.11:35 | @ 18. 1431 | (O 25.21°57
Kveten [ (B 2.1314 | @10.02:29 | @ 18.06:35 [ (O 25.06:25 | (B 31. 2058
Cerven | @ 8.17:56 | @©16.19:24 | O 23.13:32 | (P 30.06:54
Cervenec | @ 8.0014 | @16.0518 | O 22.2015 | (P 29. 1943
Srpen | @ 6.2351 | @14.12:56 [ (O 21.0345 | (P28. 1135
zaii | @ 5.13:36 | @©12.19:08 | O19. 1313 | (P 27.0556
Rijen | @ 5.0235 | @©12.0102 | O 19.01:38 | (P 27.01:41
Listopad | @ 3.13:50 | @ 10.06:57 | O 17.16:16 | (P 25.20:28
Prosinec | @ 3.0122 | @ 9.16:12 | O 17. 1028 | (P 25. 14:48

Mésicni faze v roce 2014

Leden | @ 1.12114 [ @ 8.0430 [ O16. 0550 | @ 24. 0619 | @30 22:30 |
Unor | @ 6.2022 | O15.0053 | (P22. 1815
Brezen | @ 1.0900 | @ 8.1427 | (O16.18:09 | (P24.02:46 | @30.2045 |
Duben | @ 7.1031 [ O15.0042 | (P22.09:52 | @29. 08:14
Kvsten | @© 7.0515 [ O14.2116 | (P 21.14:59 | @ 28.20:40
Cerven | @ 5.2230 [ O13.0611 | (P19.2039 | @27.10:09
Cervenec | @) 5.1350 | O12.13:25 | (P19.04:08 | @27. 00:42
Spen | @© 4.02:50 [ O10.2009 | (P17.14:26 | @25.16:13
zari | @ 21311 [ O 9.0338 | (P16.0405 | @24.0814
Rien | © 1.21:33 | O 8.1251 | (P15.21:12 | @23.2357 [ @ 31. 0348 |
Listopad | O 6.2323 | (P14.1616 | @22.13:32 | @ 29. 11:06
Prosinec | O 6.13:27 [ (§14.1351 | @22.02:36 | @ 28.19:31

Mésicni faze v roce 2015

Leden [ O 5.05:53 | (P13.1047 | @ 20.14:14 | @ 27.05:48
Unor | O 4.0009 | (P12.0450 | @ 19.0047 | @ 25. 1814
Biozen | (O 5.19:06 | (P13.1848 | @ 20.10:36 | @ 27.08:43
Duben [ O 4.1406 | (P12.0544 | @ 18.2057 | @ 26.01°55
Kvéten | O 4.05:42 | (P11.1236 | @ 18.06:13 | @) 25.19:19
Cerven [ O 2.1819 | (P 9.1742 | @ 16.16°05 | @ 24. 1303
Cervenec [ O 2.0420 | (@ 8.2224 | @16.0324 [ @©24.0604 | O 31. 1243 |
Srpen | () 7.0403 | @14. 1654 | @ 22.2131 | O 29.2035
zaii | (P 5.11:54 | @13.08:41 | @ 21.10:99 | (O 28.04:50
Rijen | (P 4.2306 | @13.0206 | @20.22:31 | O 27.1305
Listopad [ (B 3.1324 | @11.18:47 | @©19.07:27 | O 25.23:44
Prosinec | (J 3.08:40 | @ 11.11:29 | @ 18.16:14 | (O 25. 12:11

Legenda O  Faze iisice v Gpiku

Zdroj: http://kalendar.beda.cz/
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Piiloha . 4 Odlov v NP Sumava v obdobi 1999-2013

Odlov v NP Sumava za obdobi 1999-2013

Kategorie/rok 1999 | 2000| 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 2006
Sele 80| 152| 166| 205 48| 188| 101 21
Lon ¢4k 54 70 90 97 40| 145 50 29
Knour 11 5 6 11 10 13 8 2
Bachyn é 5 6 8 9 5 8 10 10
Celkem [ks] 150 | 233| 270| 322| 103| 354| 169 62
Kategorie/rok 2007 | 2008 | 2009| 2010| 2011 | 2012 | 2013 |Celkem
Sele 128| 157 74| 106| 144 245| 191 1147
Lon ¢4k 65 92 37 94| 117| 121 87 613
Knour 4 7 9 11 14 9 9 157
Bachyn é 4 I 0 8 11 8 12 131
Celkem [Kks] 201 | 263| 120| 219| 286| 383| 299 3434

63




SX G6S ¢ OusAO|n ETOC - ¢00¢ NX0J Jqopgo ez lugauoysu - N ey 800 T€ dN owiw AguuoH
dN A Aquuoy -dN ev/ 6€ ey way@d
TEE 6.E 192 15¢ 0ST GTE 15¢ 19 /6T 7.1 Ll oeT %01 ez AO|pO ANOY|8D
6 8¢ G2 Gt 8T % ee 6 GE LT 8 GT 299 ¢ BAO)UOAZ
9¢ 62 8T €z 6 Z€ T € ZT 0T 9 6T T16€ T oad eAON
dN GIEC sa| Aswnjyo
dN /€9 wnjyo
0z 12 6 6T S €T T 0 /T 12 0z T €65 ¢ ArejoA TN
) ZS 6T 1T 9 62 0T € N N N N 116 PUZNOH
22 v 8T N N N N N N N N N 898 T 90IAR)|A JUIOH
4 4 € 0T S 1T v 4 9 G2 N N VT enelog
9T 8T GT GT GT 9z e 8 8 S N N 08G T BIOH BUS|9Z
6 ZT 1T GT i ZT i € N N N N GOE T 91NH 9AON
€z 6 /T GT v 0T ZT S GT v N N 6.5 aue|d
i 1T T 0 Z €T S 9 Z v 0 €T G66 T Ayoers
9 S L v Z 1T S € € 8 0 0 18/ AOQIN
0¢ oY 8¢ 22 T 8¢ L€ T 0€ T € €T oT. T wnyd
6 22 GT T 1T 0T T Z T 6 0 L 76 %8uajodO
22 0z T 9 LT GT 1T Z 8T i L 02 0L T aolueweH
dN €8/ G 11 pAnod
0z 9T 9T 12 ZT LT GT v 9T G2 vT 6 €le2C NO[@1se|A
6 e 0T v v 1T 8 € 9 0T S N 656 AOURLO0))|
2z 12 9T GT 0T T i Z Z 8 v 6T 690 T 1sunig Areis
e e S T € S 0 0 0 L T 0 08 T eulue|d
0z 0T € ¥ ¥ 8 S 9 9 v 6 L J0ET Anopzals
1T eT v i Z 9 9 € i € 0 0 8/6 T | oiszalonoua)d
eroz | ¢toz | troz | otoz | 6002 | 800z | 1002 | 900z ; G002 | ¥00Z | €00z | zooz ey T —
)0J 9AIIouUpal BZ 819 AZ 9uIa9 AO|PO| BIQWAA

eABWNS dN OWIW 1uad

epodsoy oyaxoanlisAw Ayalgns

2 eyojldd

64



60/, ¢T ¢SS T 6vS T €6 JAZAN) 798 €lcT /0T T 0T T cEe8 T90 T 9deyaeld
EEE €¢ €65 € V&T € V1€ ¢ G689 ¢ €081 ¢l8¢ ¢8€ ¢ 818 T/97 TT0 ¢ Anore|y
war[8D | €T0c ¢10¢ TT0C 0TO¢ 600¢ 800¢ £,00¢ 900¢ S00¢ 700¢ AOY
78S Gl 192 /08 161 G66 161 ¢lS ccee 1A% 0)727 9deyaeld
V0ET SOV T OvE 1 8veET ecr 1 TIST GOT T LEB 869 088 9G8 Anore|y
€00¢ c00¢ T00¢ 000¢ 666T 866T /66T 966T G66T V66T €66T AOY
ey €05 LET d2neydeld ey 695 6T ANOTeY N Sa0 BYyo|zoy
(S) ET0Z - €66T UI319| A 21eydRId B AAOTE|Y UDSSaIN0 BU 949 AZ SUISD AOIPO 9 "2 BYOjld

65



