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Zpritomnovani ,némecké* minulosti v pohranici —
pripadova studie Klasterec nad Ohri

Souhrn

Diplomova prace se vénuje problematice percepce némecké historie mésta a jejiho
objevovani z pohledu soucasného obyvatelstva pohrani¢niho mésta Klasterec nad Ohfi.
Snahou je tedy zjistit, jak obcané tohoto mésta vnimaji jeho historii, jez byla po staleti
spojena s némecky hovoficim obyvatelstvem, a zda dochazi k pfipominani si této
minulosti. Lépe pochopit zkoumané téma pomiize historicky exkurz vyvojem Klasterce
nad Ohii a jeho sociodemografickymi proménami v souvislosti s nucenym vysidlenim
némecky hovofticich obyvatel a naslednym dosidlenim oblasti obyvatelstvem novym,
ptichazejicim zejména z vnitrozemi ¢eskych zemi. Dana problematika je feSena kombinaci
kvantitativnich a kvalitativnich metod, pficemz nazory a postoje obyvatel k némecké

historii mésta jsou sledovany prostfednictvim dotaznikového Setient.

Kli¢ova slova: Pamét, identita, pohranic¢i, kvalitativni vyzkum, Klasterec nad Ohfti



Appearance of the ,,german” past in the Czech-
German border — a case study of Klasterec nad Ohri

Summary

This master thesis deals with the perception of “German” history and its
discovering from the perspective of the current population of the border town Klasterec
nad Ohii. The aim is to find out how citizens perceive the history of the town, which has
been associated for centuries with the German-speaking population, and whether there is a
remembrance of the past. Historical background of the town and its sociodemographic
changes related to forced displacement of German-speaking inhabitants and the subsequent
resettlement by the new population coming mainly from the interior of the Czech lands
helps to understand the topic better. The issue is solved by a combination of quantitative
and qualitative methods. The research is based on questionnaire survey, there are analysed

the opinions and attitudes of the inhabitants towards the “German” history of the town.

Keywords: Memory, identity, borderlands, qualitative research, Klasterec nad Ohii
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1 Uvod

Diplomova prace se vénuje otdzce zpfitomiovani ,,némecké“ minulosti v obci
Klésterec nad Ohti. Podkrusnohorské pohrani¢ni oblast byla po staleti formovana némecky
hovoricim obyvatelstvem, jeji vyvoj je proto piiblizen v souvislosti s déjinnymi milniky
souziti obou narodd. Otazka ¢esko-némeckych vztahti se po roce 1989 stala vyznamnym
tématem socidlnich a humanitnich véd, pohled na soufasnou percepci téchto vztahd,
respektive minulosti vybrané obce pied rokem 1945 jejimi soucasnymi obyvateli, nabizi

prave tato diplomova prace.

Z historického pohledu ma ceskd spolecnost multikulturni zéklad. Na uzemi
Ceskych zemi zili 1idé riznych narodnosti, ti bud’ splynuli s vétSinovym obyvatelstvem,
nebo jejich souziti bylo preruseno z politickych nebo vale¢nych divodu. Takovy byl také
osud Ceskych Némctu ve zkoumané oblasti. Po roce 1945 doslo ve znovuobnoveném
Ceskoslovensku Kk nucenému vysidleni némecky hovoticiho obyvatelstva a zaroveit

k osidlovani obyvateli zejména z vnitrozemi ¢eskych zemi.

Od konce studené valky se Némecko a Ceska republika snazily dosahnout uréitého
sladéni a ptekonavat bariéry a piekdzky Vv jejich dlouhé a obtizné historii. Zatimco v
ekonomicke oblasti ¢esko-némecké spoluprace bylo pfekonano oc¢ekavani, cesta v politické
Ceské deklaraci o vzdjemnych vztazich a jejich budoucim rozvoji z roku 1997, ptedchazela
kontroverzni diskuse v obou zemich. Proces rozsiteni vychodni Evropské unie necinila tyto
vztahy jednodusS$imi. Také skuteCnost, Ze némecka strana Kiest'ansko-socidlni unie
Bavorska (dale jen CSU)! hlasovala proti vstupu Ceské republiky do EU v Evropském
parlamentu v dubnu 2003, je jen jeden naznak toho, Ze ¢esko-némecké vztahy jsou i nadale

problematické (Hochfeld, 2004/2005, s. 62).

Tato prace se zabyva otazkou zpfitomniovani ,,némecké” minulosti ve vybraném
pohrani¢nim mésté Klasterec nad Ohti a fesi otdzku nézorii a postoju k ¢esko-némeckym
vztahim a historie mésta pied rokem 1945 z pozice soucasnych obyvatel tohoto mésta

84 v

napii¢ vSemi generacemi. Otazka prezentace ,,némecké” minulosti mize byt nahliZena

! Christlich-Soziale Union in Bayern, v prekladu Kiestansko-socialni unie Bavorska, je némecka
konzervativni politicka strana. Zalozena byla roku 1945 a prakticky po celou dobu své existence dominuje
bavorské politické scéné a od roku 1962 vladné v Bavorsku nepietrzité. (Budge, 1987, s. 296)
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nejen z hlediska hmotnych pfedmétt, jako jsou hroby, budovy, pomniky apod., ale
také prostfednictvim sledovani riznych kulturnich akei, spolecnych setkanich obyvatel,
¢esko-némecké spoluprace. Lze predpokladat, ze hmotné pozuistatky se ve mésté nachazeji,
jelikoz od ,,némecké* minulosti uplynula relativné kratka doba. Co se ty¢e nehmotného
zptitomnovani, je otazkou, zda se byvali némecti obyvatelé mésta chtéji vracet, zda tu maji
né¢jaké vazby, a jaky je vzajemny vztah minulych a soucasnych obyvatel mésta. Dalsi
otazkou, kterou by bylo vhodné se zabyvat je, zda nyné&jsi obéané mésta maji 0 prezentaci
,némecké“ minulosti zajem a jakym zptisobem se podileji na zpfitomniovani této minulosti.
Mohou to byt obyvatelé, ktefi maji uréitym zptisobem vazby s ptuvodnim némeckym
obyvatelstvem, nebo bé&zny obcan, kterého se ,,némecka“ minulost nijak konkrétné
nedotyka? Vi-li obcané o némeckych pozulstatcich ve mésté, zajimaji se o né néjakym
zpisobem? Uvitali by, pokud by se o ,némecké* minulosti mohli dozvédét vice?

Predkladana diplomova prace se snazi najit odpovédi prave na tyto otazky.

Prace je ¢lenéna do n€kolika celkt. V kapitolach teoretické ¢asti budou vymezeny
pojmy pamét, vzpominani, identita, mista paméti a kolektivni trauma a dalSi dulezita
teoretickd vychodiska souvisejici s danou problematikou. Praktickd ¢ast prace jiz
ptredstavuje vysledky vlastniho vyzkumu, Ktery je zalozen na kombinaci kvalitativniho a
kvantitativniho Setfeni. Zaveérecna kapitola shrnuje a zhodnocuje dosavadni a nove zjisténé

poznatky.
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2 Cil prace a metodika

Cilem této diplomové prace je na zdkladé vlastniho vyzkumného Setfeni a
teoretického ukotveni prace zjistit, zda dochazi, a pfipadné v jaké podobé, k prezentaci
,némecké™“ minulosti v pohrani¢nim mésté Klasterci nad Ohii, a zda sami ob¢ané mésta
maji 0 historii mésta pied rokem 1945 zajem. Cesta k dosahnuti cile prace byla ohrani¢ena

vyzkumnymi otazkami:

1. Jak je ve mésté Klasterec nad Ohii v soucasné dobé prezentovéana ,,némecka‘
minulost? Jakym zplisobem participuji samotni obyvatel¢ Klasterce nad Ohii na

zpFitomniovani této minulosti?

2. Jaké maji nazory a postoje obyvatelé vybraného mésta k jeho historii pfed rokem
1945, resp. 19467

Nasledujici podkapitoly pfiblizi kvalitativni a kvantitativni metody a konkrétni postup,

kterym byl vyzkumny cil feSen.

2.1 Kovalitativni vyzkum

Kvalitativni vyzkum se snazi porozumét danému socidlnimu nebo lidskému
problému, je zaloZen na riznych metodologickych tradicich zkoumani. Vyzkumnik
analyzuje texty, informuje o nazorech ucastnikii a zkouma problém v pfirozenych
podminkach. Vytvaifi tak komplexni a holisticky obraz o problému. Vyhodou
kvalitativniho pfistupu je, Ze jde vice do hloubky zkoumaného problému, na subjekt nahlizi
individualné a ptinasi netrivialni nové teorie a hypotézy. Nevyhodami je neschopnost
standardizace a generalizace vysledk. Nizka standardizace, ktera je typickd pro
kvalitativni pfistup, pfinaSi vysokou validitu (platnost, vérohodnost, kdy jde o takové
méteni, které meéii skuteCné to, co jsme zamysleli méfit), ale nizkou reliabilitu
(spolehlivost, takové méfeni, které pii opakovani aplikace dava shodné vysledky, pokud se
nezm¢énil stav pozorovaného objektu) (Hendl, 2005, s. 50-52). K dosazeni cile prace bylo
vyuzito vyzkumu literatury regiondlni povahy, vcetné¢ novin, Casopist a archivnich
zaznamu. Sbér dat byl proveden technikou analyzy dokumentii. V oblasti kvalitativniho

pfistupu lze povazovat analyzu dokumentli za studium jakéhokoli materidlu, ktery je
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zdrojem informaci relevantnich ciliim prace (Hendl 2005, s. 132). Pro vyvazenost tématu a
K rozsifeni nazorového spektra byl zvolen vétsi pocet autord, coz mélo piispét k lepSimu
pochopeni dané otazky. Archivni vyzkum byl proveden ve Statnim okresnim archivu
Chomutov se sidlem v Kadani, z4djem se soustiedil na udaje a zapisy z kronik mésta z

fondu Méstského narodniho vyboru Klasterec nad Ohti.

Takto ziskana data jsou dale obohacena o vypoveédi informatora, ktefi jsou s danou
problematikou ur¢itym zpisobem spjati. K tomuto tUcelu byly jako technika sbéru dat
vyuzity polostrukturované rozhovory. Otazky se soustiedily zejména na zjisténi, zda se ve
meésté konaji kulturni akce zaméfené na pripominani ,,némecké* minulosti. Pokud ano,
ucastni se jich informatofi a jaka je ucast ostatnich obyvatel mésta ¢i byvalych némeckych
obyvatel? Z rozhovord mé&lo byt dale zjisténo, zda se ve mésté nachazi hmotné ptipominky
udélosti minulého stoleti a jaky je jejich stav. Informéatofi byli dotazovani na jejich vlastni
nazory ¢i zkusenosti, zkouman byl jejich pohled na soucasné vnimani klasterecké historie
obyvateli mésta. Dale se dotazy soustiedily na spolupraci Cechti a Némci a jejich nyngjsi
vztahy. Byl uskuteénén zamérny teoreticky vybér takovych informatort, ktery odpovida
cili této prace. Rozhovory probihaly s informatory generace, kterd valku ani nasledné
vysidleni jiz nezazila (nicméné se uréitym zpuisobem zapojuji do prezentace ,,némecké™
minulosti ve mést¢), ale také s informatory, ktefi se narodili pfed rokem 1945 a pochazeli
z (Cesko-)némeckého prostiedi. Dotazovano bylo celkem Sest osob, znichz dva jsou
pamétnici druhé svétové valky nebo naslednych povéle¢nych udalosti, zbyli ctyfi
informatofi jsou obyvatelé mésta Klasterec nad Ohii, ktefi se svym zplsobem zabyvaji

tématem predkladané diplomové prace ¢i se ho jinak dotykaji.

Rozhovory byly transkribovany a nasledné vyhodnoceny. Nahrané rozhovory i
pfepisy jednotlivych interview se nachazeji v osobnich archivu autorky diplomové prace.
V empirické ¢asti jsou pouzity pouze jednotlivé pasaze rozhovort, a to tim zptisobem, aby
nedoslo k poruseni ochrany osobnich tdajt informatort.

Informatofi byli pfed samotnym interview dotdzéani, zda souhlasi s nahravanim
prace, s ¢imz vSichni souhlasili. Byli také sezndmeni s cilem diplomové prace a ujisténi, ze
sesbirané informace budou dle Etického kodexu Ceské asociace pro socialni antropologii

pouzity jen pro jeji uCely a Ze v souladu s etikou vyzkumu a zékonem ¢. 101/2000 Sb., o
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ochran¢ osobnich idaji nebudou zvefejnény jejich citlivé udaje. Informatoti souhlasili

S pouzitim jejich kfestnich jmen.
Podrobné;ji o informatorech v nésledujicich biogramech:

Pan Miloslav — je narozen roku 1936 v jiznich Cechach. V roce 1939 se s rodinou
prestéhoval do Vernéfova, pozdéji do Klasterce nad Ohti. Jeho otec byl Cech, matka
Némka, diky cemuz informator ovlada plynule cesky i némecky jazyk. Nyni je v dichodu,
je ovSem velmi ¢inny pii organizovani srazu byvalych némeckych obyvatel mésta i pfi

jinych kulturnich akcich mésta.

Pan Matous — je byvaly student klastereckého gymnazia, ktery nyni studuje
religionistiku, d&jiny a kulturu vychodniho stfedomoti ve starovéku na Filozofické fakulte
Univerzity Karlovy. Zajima se o historii a uméni. Ve volném c¢ase sbira informace o mésté
Klasterec nad Ohii a jeho historii. Ackoliv je Matous§ mlady muZ (narozen roku 1996), jiz
nyni oplyva bohatymi znalostmi z historie ¢eskych zemi. Ugastnil se mnoha znalostnich

souteézi, kdy reprezentoval klasterecké gymnazium.

Pani Jitka — pracuje jako pedagog. Nejprve uéila na 1. zakladni Skole v Klasterci
nad Ohfi, pozd&ji na klastereckém gymnaziu, kde vyucuje do nynéjska. Jako vyucujici
némeckého jazyka se angazovala pti preshrani¢ni spolupraci skol. V ramci jejiho dalSiho
oboru, ceského jazyka, vyucuje v literatuie d¢jiny, proto ma dobry piehled o znalostech
studentti. Diky obecné ptatelskému piistupu klastereckého gymnazia a jejich vyucujicich
vuc¢i zakim neni prehnané tvrzeni, Ze studenty a jejich postoje zna také z osobniho

hlediska. Pani Jitka ma navic s tématem osobni vazbu, jeji matka byla Némka.

Pani Martina — zastupuje Méstsky ufad v Klasterci nad Oh#i, odbor komunikace a
cestovniho ruchu. Pracuje v infocentru mésta, ve kterém byly mimo rozhovoru poskytnuty
také propagacni materidly mésta a okoli. V rdmci své prace se podili na piipravach
kulturnich akei, tiskovych zprav, k informovani obyvatel vyuziva tisk, multimédia i osobni
setkani. Dale se zamé&fuje na komunikaci a propagaci mésta v ramci Ceské republiky i

V zahranici.

Pani Hana — narodila se roku 1952, nyni je v dichodu. V rozhovoru zminovala
zazitky své maminky taktéZ némeckého pivodu, narozené roku 1928, které od ni zna
zprostiedkované. Nekolik let pracovala jako spravkyné sbirek a hlavni privodce na

klastereckém zamku, ma proto velice dobry piehled o historickych udalostech ve mésté.
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Pani Kristyna — narozena roku 1985 v Mosté, v Klasterci nad Ohii zije od roku
2011. Stejné jako pani Hana, Kristyna také pracovala na klastereckém zamku jako
spravkyné sbirek a hlavni privodce. Nyni se podili na vytvafeni méstského muzea

v Klasterci nad Ohfi, zajima se o historii a archeologii.

2.2 Kvantitativni vyzkum

Kvantitativni vyzkum ptedpoklada predvidatelnost a métitelnost lidského chovani.
Vyuzivany jsou nahodné vybéry, experimenty a siln€ strukturovany sbér dat pomoci
dotaznikd, testii nebo pozorovani. Statistickymi metodami se ziskana data analyzuji, data
jsou poté explorovana, popisovana, piipadné je zjistovana pravdivost pfedstav o vztahu
sledovanych proménnych. Diky velkému souboru zpracovavanych dat dokaze kvantitativni
vyzkum eliminovat ruS§ivé extrémni hodnoty proménnych a dosahuje tak vysoké
reprezentativnosti a reliability vysledki, data jsou rychle analyzovana. Nevyhodou miize
byt pfili§ abstraktni a obecné ziskané znalosti, vyzkumnik je omezen reduktivnim
zpusobem ziskavani dat (Hendl, 2005, s. 46-49). Prostiednictvim kvantitativni metody,
konkrétné za vyuziti dotaznikového Setfeni, je snaha zjistit, jaké maji soucasni obyvatelé
mésta povédomi o historii, jaky je jejich vztah k pavodnim némecky hovoficim
obyvatelim, zda znaji mista paméti spjata s ,,némeckou* minulosti nebo zda vi o tom, ze

mésto realizuje preshranicni spolupraci.

2.2.1 Statisticky soubor

Statistické jednotky jsou zdkladnimi prvky statistického souboru, v pfipadé této
prace jsou to obyvatel¢ Klasterce nad Ohii. Tyto jednotky lze charakterizovat urcitymi
znaky, jako je naptiklad pohlavi, vék, ptivod respondenta apod. Znaky se v zakladé déli na
dvé skupiny: kvantitativni a kvalitativni neboli ¢iselné a slovni vyjadieni. Ty se dale dé€li
na diskrétni a spojité u znakl kvantitativnich, a na nomindlni a pofadové u znakl
kvalitativnich. Neni-li mozné pracovat s celym statistickym souborem, pouZzivame
vybérovy soubor prvkil, kdy vysledek pozdéji zobecnime na celou populaci. Prvky ve

vybérovém souboru by mély byt rozmanité a nikoli typove stejné (Hindls, 2007, s. 15).
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Vztdhneme-li teorii na dotaznikové Setfeni v této praci, soubor respondentli mél
nasledujici vlastnosti: dotazovani byli pouze obyvatelé mésta KlaSterec nad Ohii, kterym

bylo vice nez 18 let. Dalsi charakteristiky souboru byly zjisStovany dotaznikovym Setfenim.

2.2.2 Hypotézy a statistické zavislosti

Zakladem pfi testovani je vysloveni nulové hypotézy HO. Opacnou hypotézou je
tzv. alternativni hypotéza, ktera je obvykle znacena HI1. Testovani téchto hypotéz
umoznuje zjistit, zda odhady pred testovanim byly spravné. Je dulezité stanovit si hladinu
spolehlivosti, kterd se zna¢i a a udava miru rizika, ze bude nulova hypotéza zamitnuta,
ackoliv plati. Stanovuje se vétSinou 0,05 nebo 0,01. Déle se stanovi p hodnota, kterd udava
mezni hladinu vyznamnosti, kdy jesté¢ nulovou hypotézu nelze zamitnout. Hypotéza HO se

zamita na hladin€ a, pokud p hodnota je mensi neZ o (Svatosova, 2008, s. 73).

V tivodu prace byly definovany vyzkumné otazky, na zékladé k nim vazicich se
hypotéz byl sestaven dotaznik, reflektujici jednotlivé cile Setfeni. Maji byt ptijaty nebo
odmitnuty nasledujici hypotézy:

1. Respondenti, jejichz alespont jeden ptfedek byl némecké narodnosti, se zajimaji o
historii ¢eskych zemi ve 20. stoleti.

2. Utast ¢i povédomi respondentii o udalosti Sraz vysidlenych Némcti zavisi na vysi jejich
vzdélani.

3. Respondenti mladsi generace nemaji povédomi o tom, Ze v Klasterci nad Ohti probihalo
vysidleni némeckého obyvatelstva.

4. Respondenti, ktefi byli u€astniky nejméné jednoho projektu v ramci spoluprace meést
Klasterec nad Ohti a Grossriickerswalde, dokazi vyjmenovat alesponl jeden hmotny objekt

v Klasterci, ptipominajici ,,némeckou‘ minulost.

5. Fakt, Ze respondent zna néjakého pamétnika, ktery zazil obdobi vysidleni Némct,

souvisi s ptvodem jeho rodiny.

6. Zajem o vybudovani muzea shrnujici Cesko-némeckou historii souvisi se zajmem

obc¢anu o historii Klasterce nad Ohfi ve 20. stoleti.
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7. Zajem respondentl o historii ¢eskych zemi 20. stoleti souvisi se zajmem o historii mésta

Klasterec nad Ohfi.

Dotaznik, vnémz jsou kombinovany jak uzaviené, tak polouzaviené otazky,
obsahuje celkem 20 otazek. Tti otazky jsou identifikacni, dale dotaznik obsahuje otazky

dichotomické a otazky s moznosti odpovéedi vyctem polozek.

Sbér dat probehl na tzemi mésta Klasterce nad Ohii v mésici bfeznu 2017,
distribuce dotazniku byla provedena skrze on-line formulaf dostupny na internetové
strance http://survio.com/cs/. Pfedmétem vyzkumu je vztah obfant Klasterce nad Ohii
K historickym otazkam mésta, jejich zdjem o kulturni udalosti ¢i mista paméti spojené se
zkoumanym tématem, dale predevSim jejich ndzory a znalosti této problematiky. Na
zaklad¢ vysledki Setfeni maji byt pfijaty nebo odmitnuty stanovené hypotézy.
Respondenty dotaznikového Setieni jsou obyvatelé mésta KlaSterec nad Ohii starsi 18 let,
ktefi byli dotazovani ve svém obvyklém prostfedi. Celkem se dotaznikového Setfeni
zucastnilo 209 respondentli, coz Cini pfiblizné 1,4 % obyvatelstva mésta. Celé znéni

dotazniku viz Ptiloha &. 8.

Pro zpracovéni a néslednou analyzu ziskanych kvantitativnich dat je vyuzito
matematickych a statistickych metod. Pro dal$i zpracovani a zji§téni vzédjemnych vztaht a
souvislosti bylo pouzito testu nezavislosti znakli. Analyzovand data jsou nasledné
vizualizovand do podoby grafti a tabulek. Pro celkovou sumarizaci dat a jejich zakladni
zpracovani je vyuzito nastroji programu MS Excel, pro statistické analyzy provadéné

Vv praci byly pouzity nastroje statistického softwaru SAS.
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3 Literarni reSerse

vvvvvv

percepci ,,némecké minulosti soucasnymi obyvateli Ceské republiky a ¢esko-némeckému
souziti v ¢eskych zemich. K dispozici je velké mnozstvi odborné literatury, ktera se stala
zékladem pro tuto praci. Piestoze Cesko-némecké vztahy jsou v aktudlné ¢astym namétem

pro odborné préce, jen malo z nich se vénuje pfimo otdzce feSené v této diplomové praci.

Pfesto mnoho autori zkoumd podobna témata, naptiklad védecky pracovnik
Ceského pohrani¢i Sociologického tistavu Akademie véd CR Lukas$ Novotny se zaméfuje
na kolektivni pamét’, znalost soucasné spolecnosti o historii ¢eského pohranici a také na
vzidjemny vztah Cechd a Némcl v pohraniéi a jejich vniméni hranic. V knize Otisky
historie v regiondlnich identitach obyvatel pohranicni v Kkapitole tfi piSe o postojich a
nazorech Cechti vii¢i Némcim (Novotny, 2007). Dale se vyjadfuje k situaci némeckych
ob¢anti v Ceské republice. Tuto problematiku podrobngji rozvadi v &lanku Postaveni
némecké mensiny v kontextu cesko-némeckych vztahii, kde se zminuje o ruznorodych

tidajich tykajicich se poétu némecké mensiny v CR (Novotny, 2004).

Pro podrobné sezndmeni se s déjinnym vyvojem Cesko-némeckych vztahii slouzi
vyzkumy TomaSe Stanka, ktery se ve svych publikacich vé€nuje zejména povale€nému
nucenému vysidleni némeckého obyvatelstva. Podrobné a objektivné popisuje historii
tohoto obdobi a jeji souvislosti (Stanck 1991; 1993; 1996; 1999; Stanék, Arburg 2005;
2011).

Dnes je otazka cesko-némeckych vztahi velmi zasadni nejen z pohledu
historického a geopolitického, ale také z praktického. To popisuje napiiklad Olga
Smidova v knize Cesi a Némci (2002), kterd usiluje o zmapovéni dosavadni problematiky
a o vyjasnéni konfliktt. Dal$im autorem, zabyvajicim se Cesko-némeckymi vztahy a
predev$im vyrovnavanim se s minulosti, je Ferdinand Seibt (1996). Pouziva termin
»Vergangenheitsbewiltigung™ jako opétovné zvladnuti Zzivota po tézkych vnitinich
pohromach. Situaci Ceskych Némcl po druhé svétové valce dale mapuje odborny
pracovnik Etnologického ustavu Akademie véd Ceské republiky Jaroslav Otéenasek. Ve
své publikaci vénujici se ,,némecké* minulosti vychézi ze studia pramenti a z terénniho

vyzkumu v Podjestédi (Otéenasek, 20006).
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V této préci je nastinén koncept identity, tomuto tématu se vénuje ve svych pracich
FrantiSek Zich. Zabyva se pfedev§im regiondlni identitou, stavi do popiedi hledisko

subjektivity identity a jeji vnimani jakozto vztahu K urcité oblasti (Zich 2003; 2007).

Jakymsi vyplnénim mezery v novodobém historickém badani ve zkoumané obci
Kléasterec nad Ohfi se stava kniha Zdenka Vachaty Kldsterec nad Ohii — Prehled déjin
mésta a okoli. Kniha se stala viibec prvni ucelenou a ¢esky psanou literaturou o d¢jinach
mésta. Popisuje nejen vztahy mezi obyvateli mésta napfic riznymi historickymi obdobimi,
popisuje také spravu a zivot mésta. Autor je prekladatel z némeckého jazyka, historik,
puasobil ve funkci feditele Okresniho muzea v Chomutove, zalozil a redigoval étvrtletnik
Pamatky, priroda, Zivot, podilel se autorsky na mnoha dalSich publikacich o historii
Chomutovska. Kniha vysla poprvé v roce 1997 a pro velky zdjem bylo 2015 pfistoupeno
k druhému vydani (Vachata, 2015).
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4  Teoreticka vychodiska

4.1 Pamét’, vzpominani a identita

Aby bylo mozné hovofit o paméti, je nutné, aby se subjekt (osoba ¢i skupina)
dostaval ke vzpominkam, a to plynule. Vzpominka je vlastné rekonstrukce minulosti, ,, p7i
niz pomahame udaji vypujcenymi z pritomnosti a kterd je predpripravena jinymi
rekonstrukcemi z minulych obdobi, z nichz vychdzi jiz pozménény obraz minulosti*
(Halbwachs, 2009, s. 113). Pamét pii vzpomince zprostfedkuje jedinci kontakt s uréitym
interpretace zkuSenosti ¢i historické udalosti, pti kterém dochazi k uplatnéni selektivniho
vnimani (Bergson, 1912, s. 33). Je to tedy socialn¢ podminény vyklad minulosti ve vztahu
k soucasnosti. Jedna se o vztah a postoj k historickym faktim a jejich vyklad v zavislosti
na historickych zkuSenostech dané osoby ¢i kulturné-sociélni skupiny. ,, Historické vedomi
predstavuje vyznamny orientacni faktor, ovlivijici identitu, jak ndrodni, tak kulturni a
etnickou. “ Pojmy historie a pamét’ vSak byvaji Casto zaménovany. Historie je v tomto
smyslu jen netplnou rekonstrukci historickych udalosti, Ize o ni hovofit pouze v jednotném
Cisle, nebot’ se jedna o minulost, kterd nepatii Zadnému spole€enstvi, tudiz je vysledkem
nezainteresovaného pohledu zvené¢i. Naopak pamét’ je aktualnim fenoménem vzpominek
prozivanych skrze soucasnost, je to pohled spoleCenstvi na sebe sama jakozto na urcitou

kontinuitu (Novotny, 2007, s. 6-7).

Vyse uvedena citace zminuje pojem identita. Identita miZze byt nahlizena jako
., proménlivé védéni o jinych a o nas samych“ (Szalo, 2003, s. 18). Je formovana jazykem a
védénim v ramci socialnich interakei aktérti, neexistuje sama o sob¢, vzdy je konstruovana
(Berger a Luckmann, 1999, s. 170-171). Jeji konstrukce probiha nepfetrzit¢ a je
ovliviiovana nejen pfitomnosti a budoucnosti, ale i minulosti. Zakladem kolektivni identity
je sdileny pocit ,,My* spjaty s redlnymi ¢i SmySlenymi znaky a prozitky mezi cleny
kolektivity ve vztahu k ,,Jinym*. Spole¢né zazivané pocity a predstavy motivuji lidi ke
kolektivnimu jednani ve jménu skupiny (Snow, 2001, online) a tedy i ke kolektivnimu

vzpominani.

Spole¢na minulost skupiny slouzi mimo jiné k uvédomeéni si identity, je dilezita

pro péstovani smyslu pro identitu a narodni loajalitu, neméla by tudiz byt zneuzita vyssi
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moci. Zaroven ovsem slouzi k obhajeni ideologie ¢i politiky dané doby. V minulosti
dochazelo k ¢astému prepisovani déjin, diiraz byl kladen ¢asto na jiné skutecnosti nez dnes
a historici psali naprosto odliSnym zptsobem. Tzvetan Todorov (1998, s. 102) v této
souvislosti téma otevira a pta se, jak rozlisit mezi dobrym a Spatnym uZzitim obnovené
pam¢éti, jak spravné interpretovat minulé udalosti, a konceptualizuje ptfitom dvé formy
paméti — pamét exemplarni, respektive ptikladnou a pamét doslovnou. Interpretace
minulosti jazykem doslovné paméti pak vyvozuje, ze udalost je chapana jako jedina svého
druhu, nenapodobitelnd a pamétnikovi vlastni. Oproti tomu exemplarni pamét’ vyklada
minulé jako jeden ptfiklad z mnoha, jako pfipad existujici v ramci obecnéjsi kategorie,
takze muze poslouzit jako model k dals$imu posouzeni, k pochopeni novych situaci s
odlisnymi aktéry. Zatimco v piipad¢ doslovné paméti se Casto jednd o zajiSténi vlastni
identity, exemplarni pamét’ usiluje o vysvétleni analogii. Pamét’ neni podle Todorova
absolutnim protikladem zapomnéni, ale jejimi dvéma kontrastnimi poly jsou vymazani
(zapomnéni) a uchovani. Pamét’ je pritom nutné interakci obou (Todorov 1998, s. 93).
Dulezitou vlastnosti paméti je potom jeji selektivita, jejiz nebezpeci se mize projevit jak
pti odkryvani historie, tak pfi nasledném uzivani preferované verze minulosti. Selektivita
navic pracuje na védomé i nevédomé urovni, kdy je traumaticka udalost zasouvana do
pozadi a ve své plnosti se vyjevi az po uplynuti ur¢ité doby Je v zasadé¢ mozné fici, ze
poznani historie je jen ideologickou konstrukci, kterd vzdy slouzi konkrétnim zajmim,
takZe d&jiny lze nahlizet jako fadu mytd ustavujicich ¢i posilujicich urcité skupinoveé

totoznosti (Appleby, 2002, s. 12-13).

Bouflivé zmény 20. stoleti na poli socidlnich véd piispély k tomu, ze
| konzervativni  historicka véda prosla vyraznou reflexi svych metodologickych
vychodisek. Mezi jinymi byl vyvracen 1imytus ,objektivity pramend archivni
provenience. Historie sice obhdjila svou identitu a vyznam jako obor, ktery diky sdilenym
profesnim pravidlim anormdm zamezuje svévolnym vykladim historickych jevi
aucelovym manipulacim, zejména pii vykladu takovych fenoménti, jako naptiklad
holokaust a totality 20. stoleti, soucasn¢ se vSak nové ustanovila jako interpretativni,

metodologicky pluralitni disciplina.?

2 K proménam historiografie v 2. poloving 20. stoleti blize IGGERS, Georg G.: Dé&jepisectvi ve 20.
stoleti: od védecké objektivity k postmoderni vyzvé. Praha 2002. ISBN: 80-210-3222-7.
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Cesky politolog Pavel Barsa se zabyva historickou paméti a ve svém dile Pamét a
genocida tvrdi, ze historickd pamét je nastroj potvrzujici kolektivni identitu, kterd je
definovana ve sporu s jinymi identitami. Vztdhneme-li pamét’ na urcitou skupinu, napiiklad
etnikum — etnické skupiny vytvareji v prub&hu historie sviij mytus, jakysi legitimni piibéh,
a prave tato historickd pamét’ hraje v existenci daného etnického uskupeni vyznamnou roli.
Patii to mezi jeden z hlavnich atributi, ktery vytvari etnickou identitu a rozdil mezi ,,My* a
,Oni“, sc¢imz souvisi také hodnoceni ,téch druhych® skupin vramci ptredsudki a
stereotypti. Pod timto vyrokem je schovén jiny vyznam, a to ten, ze pamét’ je, jak bylo jiz
feceno, selektivni a Gdelova. Clovék ma tendenci vzpominat na minulost v lepsim svétle.
Jedinec také zapomina a z minulosti si vybira ty body, které jsou dobré pro pfitomnost. To,
co nezapadne do kladného sebezobrazovani, je vytlaceno. To, co naopak pozitivni obraz
posiluje, je proménovano do ,,posvatnych monumenti“ pfipominajicich povahu i smysl
existence skupiny. Na zékladé paméti maji jedinci ponéti o povaze vlastni skupiny, o jeji
hodnoté, postaveni — diky tomu vznikd ,,My*“. Tam kde vznikd ,,My®, tam se zakonité
objevuje ,,Oni* jako reakce jedinci skupin na zaclefiovani se. Pamét’ tedy pfedevsim plni
funkei praktickou, sdruzuje znameni a ukazatele, odkud skupina pochazi, kam sméfuje,
kym je a kym chce byt. Tyto ukazatele legitimizuji naroky skupin na uznani jinymi

skupinami a piedevs$im davaji smysl rozhodnutim skupiny (Barsa, 2011, s. 30).

»Zaporem* paméti je to, Ze je velmi nespolehliva, 1 pfesto Ze se ji jeji nositelé snazi
predat objektivné. Pamét’ sama o sobé je nestdld, ba dokonce selektivni, je to diskurzivni
socialni aktivita reprezentovani vlastni minulosti. Pravé tato selektivita je onou politikou
paméti, kterd vybira, které udalosti a v jaké podob¢ zachova, resp. které symboly, situace
nebo ritudly pieda dal. ZkuSenost, kterou jedinec zazil, mize byt pfedana rGznymi
zpiisoby. S predavanim zazitku nutné dochazi k jeho interpretaci a pfizpiisobeni prostredi,
ve kterém se jeho novy vypravé€ nachazi, jaké jsou jeho hodnoty a postoje, ackoli si jejich
promitani do paméti nemusi uvédomovat. Proto pamét nikdy nemulze byt objektivni.

Pamét je ,,konsenzus mezi generacemi zivych a mrtvych® (Misztal, 2003, s. 95).

4.2 Halbwachsiiv koncept kolektivni paméti

Podrobné rozpracovany koncept paméti uvadi jiz zminény Maurice Halbwachs, zak

a pokra¢ovatel Emila Durkheima. Dle Halbwachse jedinec mtize uchovavat vzpominky
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individualni a kolektivni. Individudlni se vazou k jeho osobnimu zivotu v ramci jeho
osobnosti, na druhé strané kolektivni vzpominky jsou spjaty s jedincem jako se ¢lenem
skupiny, ktery ma sviij podil na utvafeni a zpfitomnovani neosobnich vzpominek.
Kolektivni pamét’ individualni paméti obklopuje, ale nesplyne s nimi. Jeji vyvoj probiha za
svych vlastnich zakonitosti. Do kolektivni paméti proniknou individualni vzpominky, které

se ale zméni, kdyz jsou takto zasazeny do celku (Halbwachs, 2009, s. 55).

Velmi podstatna je skute¢nost zprostiedkovani kolektivni paméti diky komunikaci
a interakci s ostatnimi lidmi, ¢asové a prostorové vnimani, toky mysleni a zkusenosti (Erll,
2005, s. 14). Dle Halbwachse se o kolektivni pamét jedna tehdy, pokud skupina lidi
ozivuje udalost nahlizenou z pohledu pravée té skupiny. Vira v pfesnost naseho vzpominani
je samoziejmé leps$i, opirdme-li se krom¢ nasich vzpominek také o vzpominky ostatnich.
Vzpominani je posilovano faktem, ze stejnou situaci zazilo vice lidi najednou. Halbwachs
uvadi priklad setkani s ddvnym pfitelem — na stejné situace oba lidé vzpominaji jinak, ale
presto dosahnou stejného mysleni a stejnych vzpominek. Paméti lidi, spojenych urcitou
udaélosti, se utvrzuji tim, Ze se stale shoduji a vykazuji dostate¢né mnozstvi bodl pruniku —
tak je mozné vzpominku rekonstruovat diky spole¢nému zakladu. Rekonstrukce se tedy
odehravd na bazi sdilenych informaci a myslenek, nachéazejicich se v mysli nasi a
v myslich ¢lenti skupiny. Nemusi to ale znamenat, ze kazdému jedinci vystupuji nutné
tytéz vzpominky. Kazda pamét je individudlni a kazda ma jiny zplsob vidéni a
interpretace kolektivni paméti, coz se jeSt¢ milZze ménit v zavislosti na vztazich, které
osoba udrzuje s ostatnimi prostiedimi a také na misté, které osoba zaujima. Této riiznosti
vzpominek vSech ¢lentt skupiny, pokousime-li se ji porozumét, vzdy dosdhneme
kombinace vlivll socidlni povahy. Ndhodné setkdni s lidmi ze stejné skupiny a jejich
individudlni vypravéni zacnou zapliovat zdanlivé prazdné mezery, které vytvoii celek,
¢asove i prostorové konkrétni. ,,Prazdné mezery* lze chapat jako nevyhranénou oblast, od
které se naSe mysl odvratila a kterd byla zapsana v paméti ¢lend, pro které byla néjakym

zpusobem zapamatovatelna (Halbwachs, 2009, s. 60-65).

Cetna &ast vzpominek se nam zjevi proto, Ze jsou nam ostatnimi lidmi pfipomenuta.
O kolektivni pamét’ se ovSem jednd i v tom piipad€, nejsou-li ¢lenové skupiny fyzicky
pfitomni — je to moZné proto, Ze vzpominku nahliZzime pravé z pozice ¢lena urcité skupiny,
ze je nebo byl soucast urcitého spoleCenstvi a tato skute¢nost na néj plisobi i ve chvilich

odlouceni. Staci, ze si jedinec v duchu ssebou nese to, co mu da moznost zaujmout
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hledisko ¢lent skupiny, vnofit se mezi né tak, aby se citil jakoby pravé uvniti skupiny
(Halbwachs, 2009, s. 140). Prostiedi, jehoz je jedinec ¢len, na 0sobu vliv jednozna¢né ma.
Halbwachs jako piiklad uvadi jedince, ktery si pfisuzuje mySlenky, Gvahy ¢i pocity, které
mu vnukla skupina. Jedinec si ovSem mysli, ze zdroj téchto pociti a myslenek vychézi
vyhradné z n¢ho samotného. Ve skutecnosti souznéni se skupinou je v takovych chvilich
tak velké, ze brani jedinci rozeznat, zda myslenky vznikly v ném nebo v ostatnich
(Halbwachs, 2009, s. 187). Halbwachs rozeznava dva druhy paméti, niternou a vné&jsi,
kterou konkretizuje na pamét autobiografickou a historickou. Historickd pamét je
pfirozené obsahlejsi, ale popisuje minulost pouze schematicky a ve zkratkdch, zatimco
pamét’ autobiograficka prezentuje souvisly a hutnéjsi obraz. Vedle historie psané existuje
historie ziva, jinymi slovy — naSe pamét’ se neopira o historii naucenou, ale prozitou.
Kolektivni pamét’ je oproti historické paméti souvisly proud vzpominek, kde pretrvava vse

Zivé nebo schopné zit v myslich ¢lent skupiny (Halbwachs, 2009, s. 94-96).

I ptesto, ze hovoiime o kolektivni paméti, stale je to sit’ vzpominek individualnich
paméti. Neni to pamé&t’, ale kombinace ¢lenstvi ¢lovéka v né&jaké skupiné s jeho interpretaci
vysledné formy vzpominky a jejiho obsahu. To je to skutecné jedinecné, co od sebe
odlisuje vzpominky jedinct (Erll, 2005, s. 16). Kolektivnich paméti Halbwachs rozeznava
neuvétitelné mnoho. Predstavuje je na vypravéni pii kazdé vzpomince, kde jedinec vypovi
v§e, co o ni vi, a to ve vSech skupinach, jak ve velkych (rodina, Skola, univerzita, pratele,
kolegové, spolecenské styky, politické ¢i umélecké spolecnosti), tak menSich, které
zaujimaji jen ¢ast prostoru. Obsahem kolektivnich paméti je obraz samotné skupiny,
,,paleta podobnosti, soucast jednoho scénare“, obvykle neptesahne délku lidského Zivota,

spise byva jesté kratsi (Halbwachs, 2009, s.133-134).

Pavel Barsa (2011, s. 30) oponuje Halbwachsovi a zaroven ho dopliiuje — tvrdi, Ze
historie nema za cil dokazovat legitimitu pfitomnosti, ale ma zachycovat udélosti minulé.
Oproti tomu pamét je sdilena skupinou, kterd na ni stavi svou existenci. Vznika tedy
rozpor mezi t€émito dvéma pojmy a zaroven 1 skoro neslucitelnost. Historie v celé své §ifi
dokéze ukézat fakta z minulosti, které dana skupina vytésnila, aby mohla lépe sama sebe
legitimizovat. Existuje tolik paméti, kolik existuje socialnich skupin, a proto je dilezité
piekroc€it perspektivu vlastni skupiny a nahlizet na udalosti z vnéjSku. Vyzkum zevnitt

skupiny totiz bude vzdy vyznamn¢ ovlivnén kKolektivni paméti dané skupiny.

24



Oproti Halbwachsovi se na problém individualizace paméti zamétfuje zejména
Pierre Nora, ktery mini, ze s ndstupem moderni spole¢nosti dochazi k tomu, ze ptivodni
kolektivni pamét’ se rozpada kvili probihajicim spolecenskym procesim a zejména v
dasledku rozvoje historické védy. Pamét’ tedy neni jiz prozivana kolektivné, pfesouva se
na individualni a subjektivni uroven, dochazi k jeji psychologizaci a atomizaci (Nora,

1992, 5. 52).

Koncept kolektivni paméti byl v poslednich letech rozvijen dal§imi autory,
napiiklad francouzskym historikem Jacques Le Goffem (Le Goff, 2007) nebo Gérardem
Namerem (Namer, 1987), z némeckych piedstaviteld lze vyzdvihnout rozpracovani

konceptu kolektivni paméti Janem a Aleidou Assmanovymi (Assmann, 2001).

4.3 Komunikativni a kulturni pamét’

Na Halbwachsovo pojeti kolektivni paméti navazal Jan Assmann, ktery pamét’ dale
rozdélil podle odlisnych kritérii na komunikativni a kulturni. Komunikativni pamét’ v sobé
zahrnuje vzpominky odkazujici na nedavnou minulost, jedinec je sdili se soucasniky. Tato
pamét je biografickd, zaroven je formovand spoleCenskou interakci. Zatimco
komunikativni pamét’ se opird o zivouci vzpominku a je realizovana prostiednictvim
kazdodennich sociadlnich interakci, kulturni pamét’ je institucializovanéjsi, distribuovana
vybranymi nositeli paméti. Pfechod z komunikativni paméti do kulturni se realizuje
prostfednictvim médii, které jsou podminkou toho, Ze pozd&jsi generace se mohou stat
svédkem davno zaslych udalosti. Média zdsadné rozSifuji Casovy radius a skrze
materializaci dat na riznych nosicich zajiStuji zijicim vzpominkdm misto v kulturni paméti
(Assmann, 2001, s. 24-49). Assmann v navaznosti na mySlenky Halbwachse dopliuje sviij
koncept kulturni paméti, kdyz fikd, Ze pro kulturni pamét’ jsou diileZité vzpominané déjiny,
nikoliv faktické. V tomto smyslu je 1 mytus skute¢ny v té mife, v které je oslavovan a

pfipominan. Dulezita je jeho normativni a formativni sila (Assmann, 2001, s. 50).
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4.4 Mista paméti

,, Vedomi kontinuity se primyka k mistium. Existuji mista paméti, protoze jiz nejsou
prostiedi paméti““ (Nora, 1992, s. 7). Pod pojmem mista paméti rozumime hlavné relikty —
muzea, archivy, vyro€i, svatky, hibitovy, pomniky, spolky. Pojem mista paméti vznika
disledkem deritualizace naSeho svéta. Mista paméti jsou produkovédna spolecenstvim,
prochazejicim obrodou a proménou. Lidé maji tendenci piipominat si vyro¢i, zavadét
muzea, oslavovat minulost a to proto, Ze si chtéji vzpominky neustale pfipominat. Mista
jsou ve trojim smyslu, materidlnim, symbolickém, funkénim, vSechny tfi jsou pfitomny
soucasné. Pierre Nora uvadi jako ptiklad ucebnici, s Cisté funkénim smyslem, ktera, je-li
soucasti n¢jakého ritudlu, se mize stat mistem paméti, stejné tak jako symbolickd minuta
mlceni, ktera zaroven ziskava hmotny fragment ¢asové jednotky (Nora, 1992, s. 56). Nora
tvrdi, ze pamét potiebuje vnéj$i hmotnou oporu. V urcitém prostoru neboli v mistech
paméti, dochézi k jeji materializaci v topografickém, ale i symbolickém smyslu. Vyvstava
podle n¢j potifeba sestavit invental mist, do nichz se tato pamét vtélila a kterd dnes
predstavuji jeji nejvyznamnéjsi symboly. Jedna se o budovy, hibitovy, pamatniky, ulice ¢i
namésti, symbolicky spojend s vyro¢imi a slavnostmi, mohou to byt také mista paméti
chépana obsirngji — zahrnujici napf. vzpominkové akty nebo oficidlni ucebnice déjepisu.
Mista paméti zhmotiiuji mnoho symbolickych vyznamii a Nora k nim pfistupuje s
myslenkou, Ze je potieba jejich zmapovéani a analyza procesii, v nichz se kolem nich

postupné vytvaiela narodni identita (Subrt, 2011, s. 139).

4.5 Kolektivni trauma

Termin trauma je vétSinou kladen do souvislosti s ob&t'mi katastrof ¢i pfirodnich a
jinych pohrom. Subjektem traumatu ale miiZze byt i jedinec nebo skupina vinikl nestésti i
ptihlizejicich divaku. Kolektivni trauma se snazi porozumét dopadim traumatické udalosti
na kolektivni identitu, uchovani vzpominek v kolektivni paméti a vibec samotnému
procesu vytvaieni kolektivniho traumatu. Tématem kolektivniho traumatu se sociologové
zabyvaji pomérné kratkou dobu. ,, Kulturni trauma nastdava, pokud clenové kolektivity
pociti, ze byli vystaveni otresné uddlosti, ktera zanechala nesmazatelné stopy na jejich

skupinovéem védomi, navidy poznamenala jejich pamét a zdasadné a nezvratné zménila
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Jjejich budouci identitu® (Alexander, 2004, s. 1). Vzpominky mohou byt piijemnou
zalezitosti, ale i nepfijemnou a traumatizujici zatézi.?

Sociologicky pfistup ke kolektivnimu traumatu pokracuje ve stopach mediciny a
psychiatrie. Trauma je v tomto pifipad¢ asociovano s udalosti, po které pacient (Ci

spoleCnost) naléza dlouhodobé a destruktivni nasledky na téle ¢i psychice (védomi

spole¢nosti).

V psychiatrii trauma charakterizuji psychiatrické poruchy, vzniklé v zavislosti na
specifickych individualnich podminkach. Jednémi z prvnich, ktetfi se otazce traumatu v
souvislosti se studiem hysterie priblizili, byli Janet a Charcot (Smelser, 2004) na né¢z
bezprostiedné navazal Sigmund Freud. V sociologické roving jsou pak takovymi udalostmi
valecné konflikty, okupace, genocida, vybuchy nésili, ekonomické a sociélni krize, zivelné
pohromy, epidemie ¢i vynucend emigrace. Ne vSak kazd4 udalost se miiZe stat traumatem,
ackoliv traumatizujici je. I kdyz dand situace ma traumaticky potencidl, muze byt

zlehCovana ¢i racionalizovana (Alexander, 2004, s. 165).

Koncept traumatu, jak jiz bylo vySe zminéno, navazuje na individudlni 1ékatské a
psychiatrické pojeti traumatu, které se stalo aktudlnim zejména v souvislosti s valkami a
dal$imi udalostmi, ohrozujicimi zivot a bezpeci jedince. Trauma vSak mtze mit dopad na
celou skupinu. Udalost, kterda zasahne vétsi mnozstvi osob, vyvolava Sirsi
sociockonomické, politické a moralni dusledky (Smelser, 2004, s. 59). Sociologie,
antropologie a socialni psychologie pfichazeji s pojmem kolektivni trauma. Dle Antonia
Robbena je dokonce kolektivni trauma je vice nez suma trapeni jednotlived (Robben, 2005,
S. 346). Formovani kolektivniho traumatu vychazi ze skute¢nosti, ze udalost, ktera se stala
spoustécim mechanismem traumatu, je jako traumatickd zkuSenost sdilena, pronika do
kolektivni paméti a postupné pretvari kolektivni identitu. Nasledkem toho pak dochazi
kjevim, jako jsou eroze davéry, kolaps vyznamového univerza ¢&i narlGst obav
Z budoucnosti, které predstavuji naruseni hodnotového systému a kulturné symbolickych
ramct (Subrt, 2011, s. 149). Casto byvaji traumatické vzpominky jedincem odsouvané a

netknuté, s nastupem dal$i generace se ale opét citliva témata oteviraji.

3 Vice o tomto fenoménu se lze dozvédét v publikacich Jeffreyho C. Alexandera (2004) nebo
Bernharda Giesena (2004b).
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Dale Alexander (2004, s. 12-15) identifikuje ctyfi zakladni otazky, jejichz

zodpovézeni podmiiuje uspésnost ustanoveni traumatu a uréeni jeho vyznamu.

e Podstata postizeni — co se traumatizované skupiné stalo a jaky je jeji vztah
k majoritni spoleCnosti, tedy jak postizeni konkrétni skupiny postihuje celou
spolecnost

e Podstata obéti — kdo byl postizen, jednotlivi lidé, skupiny nebo cela spolecnost

e Vztah traumatizované obéti k SirS§imu publiku — do jaké miry je identita
traumatizované skupiny svazana s identitou spolec¢nosti.

e Pfipsani zodpovédnosti — kdo zpisobil trauma

Otazka kolektivniho traumatu piimo souvisi stématem této diplomové prace.
Pohled na vysidleni némeckého obyvatelstva nahlizi vefejnost dvéma pohledy. Pamétnici,
ktefi vysidleni prozili (nebo ho prozili jejich piibuzni ¢i blizci) a udalosti maji v paméti, jej
vnimaji jako nespravedlivy vic¢i Némcum. Citi soucit a odmitaji princip kolektivni viny,
namisto toho pracuji s principem rozliSovani viny individuédlni. Z druhého hlediska je
vysidleni vnimano jako navrat Cechii, ktefi byli odsunuti po Mnichovské dohodé, do svych
domovt. Shoda panuje v negativnim vnimani nasili v obou pohledech (Houzvicka, 1996, s.

100).

Nositeli kolektivniho traumatu mohou byt generace. Podle dnes jiz klasického
konceptu Karla Mannheima (2007, s. 11) v sobé generace nosi nékolik podstatnych ryst.
Aby se skupina jednotlivcll dala povazovat za generaci, je nutné, aby byla zasazena ve
stejném socialnim prostoru. Mohou to byt tedy lidé, ktefi se narodili ve stejné historické
periodé¢ a kulturni oblasti. Souc¢asné musi byt osoby navzajem spojeny tzv. generacni
souvislosti. Toto propojeni 1ze vyloZit jako sdileni historickych zkuSenosti a jako ucast ,,na
spolecnych osudech historicko-socidlni jednotky*. Tteti podminka pro vymezeni generace
podle Mannheima je koexistence generacnich jednotek v ramci spolecnosti. Skupiny,
sdilejici stejnou generacni souvislost, av§ak vnimajici své prozitky odliSnymi zpiisoby,
predstavuji rizné generacni jednotky (Mannheim, 2007, s. 31).

Kolektivni trauma je v tomto ptipadé generacni souvislosti, spoleCnym prozitkem a
interpretaci udalosti, kterd vaze aktéry dohromady v jednu generaci. Sdilend traumaticka

zkuSenost se vtiskne ve form¢ vzpominek do kolektivni paméti a stane se soucasti

kolektivni identity generace. V navaznosti na Mannheima pouziva Ron Eyerman pojem
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»generacni pamét™, a to k oznaceni sdilenych vzpominek jedinci, ktefi prozili uréitou ¢ast

zivotniho cyklu ve stejném okamziku (Eyerman, 2001, s. 70).

45.1 Cesko-némecké vztahy prizmatem kolektivniho traumatu

Na pocatku je traumatizujici udalost, kterd se stava predmétem verejného diskursu a
ma potencial k tomu, stat se zakladem traumatu. Podle Bernharda Giesena (20044, s. 120)
byla v povale¢ném Némecku ustanovena tzv. koalice ticha a o nacistickych udalostech se
nehovoftilo. Divodem pro toto ml¢eni byla nemoznost moralniho ospravedlnéni valky,
vlastni vina za sled udélosti pfed valkou a nabourani svétonazoru mladsi generace.
V Ceskoslovensku v povale¢ném obdobi jsou patrné odli$nosti. Moralni ospravedInéni
nucen¢ho vysidleni bylo pro vefejnost mozné, ackoli jeho forma ne. Na vysidleni se
nahlizelo (z ¢eskoslovenské perspektivy) jako na odplatu za disledky Mnichovské dohody
a za valecné udalosti. Vysidleni lze nahlizet dvéma perspektivami — odsun jako navrat
domii pro Cechy, ktefi museli uvolnit misto ptichozim Némctim v dobé, kdy vznikl
Protektorat Cechy a Morava, anebo odsun jako vyhnani z domova, ktery zdiraziiuje
provinéni pachatell, v tomto piipadé Némcd, kteti za svou vinu museli kolektivné kruté a

nespravedlive zaplatit (Janouskova, 2008, s. 43).

V konceptech kolektivniho traumatu jsou vymezeny role obéti a pachatelt. Z tohoto
hlediska mizeme rozlisit vysidlené Némce a vyhangjici Cechy. Vzhledem k tomu, Ze
udalosti odsunu nastaly v dobé tésné po valce, ve které tyto role byly na obecné Grovni
opacné, je vnimani obéti a pachatel velmi rozporuplné. Giesen (2004a, s. 121-128)
demonstruje na konkrétnim ptikladu Némecka, jak je identita konstruovana v Case, jak se
do jeji konstrukce zapojuji rozdilné strategie a generace, jak se diskurz traumatu
transformuje v odliSnych institucionalnich strukturach. Ukazuje také, jak se individudlni a
zarovenn masové trauma Némcl stalo postupné traumatem kolektivnim, kulturnim.
Individuélni vzpominky se staly soucasti vetejného diskurzu a doslo k jisté konfrontaci
pozic téch, ktefi toto obdobi zaZili a téch, ktefi jej znaji jenom jako prvek konstruované

kolektivni paméti.

Byvali Ceskoslovensti obcané, vysidleni za hranice Ceskoslovenského statu, méli
bezprostfedné po valce zajem shromazd'ovat a zvefejnovat informace o svych zazitcich a

zkuSenostech. V prvnich povéle¢nych letech sehrdla tato snaha roli pii formovani
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sudetonémeckého politického zivota. Vzpominky vysidlenych obyvatel 1ze proto vnimat
jako proti¢eskou propagandu, ale také jako jejich snahu vyrovnat se se svym osudem
(Hahnova, 1999, s. 133). Mnozi Cesi dodnes tvrdi, Ze vysidleni nebyla pomsta na
Némcich, nebo jakési kolektivni potrestani. Domnivaji se, ze k vysidleni doslo pfirozené
vyvojem, a ten nelze posuzovat eticky, pravng, ani politicky. Obhgjci vysidleni Némct ,, se
odvolavaji na historickou nutnost, za niz nikdo nenese odpovédnost* (Hahnova, 1999, s.
159). V kolektivni paméti kazdé spoleCnosti hraji prim vzdy ,,vlastni zkuSenosti.
Vzhledem k traumatickym prozitktim, jaké pfinesla nacisticka okupace ¢eské spole¢nosti a
na druhé stran¢ vysidleni sudetskym Némcim, je moznd i pochopitelné, ze se jedna

spole¢nost na druhou diva pouze ve svétle svych osobnich zkuSenosti.

Vétsina Cechli a Némcti se shoduje, Ze Sesko-némecké vztahy museji byt budovany
na principu spravedlnosti prava, rovnosti a vzdjemné vyhodnosti, aby byly ptatelské.
Dialog o odpusténi a smifeni zah4jili predstavitelé ceské a némecké katolické cirkve jiz na
prelomu let 1989 a 1990. Dé&jiny pro n¢ nezacaly rokem 1945, vidéli pfi¢innou souvislost
mezi valeénymi udalostmi a nasledujicimi d&ji (Tuleskov, 2001, s. 14). Pohraniéi se
Vv povale¢nych letech stalo ukazkou toho, jak obtizn€¢ a uméle se konstruuje spole¢nost tam,
kde chybi tradi¢ni identity, pfirozené socialni vazby, i pouto mezi lidmi a krajinou, kterou
obyvaji. Ne&ktefi museli odejit, ncékteti museli zlstat, zaroven prichazeli novi lidé
z vnitrozemi — nebylo to ani pro jednu skupinu lidi jednoduché. Pohrani¢i svou identitu

dodnes hleda (Krauss, 2015, s. 90).

V soucasnosti se v némeckém diskurzu daji ¢esko-némecké vztahy ptirovnat K télu.
Postoje pravicovych politikl jsou takové, ze ,,rany* existuji na dvou rtiznych ,,organech®,
zatimco levicovi politici chapou ¢eskonémecké vztahy jako jedno ,,zranéné télo* (Stoiber,
2004). Podle tohoto metaforického uzivani rany existuji pouze na jedné, a to némecké
strang&, nebo alespoii to jsou jediné rany, o které se konzervativni politici zajimaji. Ceska
republika a Némecko jsou dvé riizna téla. Jejich hlavnim zéjmem je samoziejme 1€¢it ,,své*
télo. Rény na ,,tom druhém téle nejsou dilezité, protoze jejich 1é¢eni nema zadny vliv na
hojeni ran stran¢ druhé (Koschyk, 1995). Na druhé strané, zastupci zbyvajicich stran
uzivaji obrazek ran nebo zranéni jako reprezentace Spatnych vzpominek; pocity
nespravedlnosti, pomsta, nebo rezervace proti sobé€, které existuji na obou stranach (Bury,

2003).
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5 Prakticka ¢ast prace

5.1 Klasterec nad Oh¥ri ve viru udalosti 20. stoleti

Mésto Klasterec nad Ohii lezi Klasterec na severozapadé Ceské republiky
v Usteckém kraji v Podkrusnohoii mezi krajskymi mésty Chomutov a Karlovy Vary (mapa
viz Ptiloha 1). Mésto patii do oblasti, ktera byla fazena do tzv. Sudet a po staleti byla

formovana pfedeviim némecky hovoficim obyvatelstvem.*

Pohlédneme-li do dé&jin
dvacatého stoleti, bezesporu vyznamnou udalosti, kterd zasdhla do zivotd mistniho
obyvatelstva, byla prvni svétova valka. V roce 1916 se uvad¢ly Kadansko, Ptise¢nicko,
Vejprtsko a Chomutovsko jako oblasti, na které méla valka velmi tizivy dopad. Oblasti
tizil nedostatek zékladnich potravin a reakei na tuto situaci se stavaly hladové demonstrace
obyvatelstva. Prvni svétova valka pro Klasterec znamenala ztratu 104 povolanych
zalozniku (Vachata, 2015, s. 167). V tomto obdobi také poskytlo mésto velké ¢astky na
valecné pljcky. V zim¢ na prelomu let 1915/1916 se zhorsila zdsobovaci situace ve mésté,

od jara 1917 postupné stoupaly ceny zakladnich Zzivotnich potieb, projevoval se trvaly

hospodarsky rozvrat statu (Vachata, 2015, s. 32)

Po skonéeni prvni svétové valky, 28. fijna 1918 byla vyhlasena Ceskoslovenska
republika, avSak o den pozdé&ji vznesli némecti poslanci protest proti pfipojeni tizemi, kde
zila némecka minorita, k CSR a pozadovala, aby tyto oblasti byly pfipojeny k Rakousku
nebo Kk Velkonémecku. Tato tUzemi byla rozdélena do ¢Ctyf provincii, znichz
nejvyznamnéjsi byla provincie Deutschbéhmen. Byl to Uzky pruh severozdpadni hranice
Obyvatelstvo této provincie vSak vénovalo velkou pozornost snaze o ziskani potravin a
Satstva, navic prumysl, dopravni sit’ i zdsobovani bylo odsud vdzdno na vnitrozemi.
Koncem roku 1918 sem proto byly vyslany jednotky &sl. armady, nacez provincie
Deutschbéhmen zanikla (Okresni narodni vybor Chomutov, 1990, s. 4-5). V dobé¢ konce

valky bylo také klasterecké =zastupitelstvo zéisadn€ proti vytvofeni samostatného

* Problematicky pojem ,,Sudety* rozebira Arburg a Stanék (2010, s. 31-32). Na Sudety Ize nahlizet
z geografického nebo z demografického hlediska. V roce 1936 bylo pod vlivem ohroZeni ze strany
hitlerovského Némecka ustaveno tzv. pohrani¢ni pasmo, k némuz nalezelo 77 politickych okresti. Misty toto
uzemi tvofilo az 100 km Siroky okrajovy pas kolem jadra ¢eskych zemi. Vyznamna ¢ast némecky hovoficiho
obyvatelstva zila také v Praze ¢i Brné. Od roku 1938 do pielomu let 1945/1946 byla timto izemim myslena
ta oblast, ktera byla posléze odpojena a ptifazena k Tteti fi$i. Sudety byly z podstatné ¢asti osidleny prevazné
némecky hovoficim obyvatelstvem.
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Ceskoslovenského statu a usilovalo o vytvofeni provincie Deutschbéhmen, Kterou by
pozdéji zaclenilo jako autonomni jednotku do pfistiho Némeckého Rakouska. Proto
v Klasterci vznikl ozbrojeny oddil lidové obrany. Koncem listopadu roku 1918
Ceskoslovenskd armada zapocala likvidaci sudetonémeckych provincii, obsazen byl i1
Klasterec. Proticeskoslovenské demonstrace némeckych obyvatel, kdy dochazelo ke
sttetim s Ceskou armdadou, vyustily Vsousedni obci Kadain kulometnou stielbou,
oznaCovanou jako kadarnsky masakr, pii niz bylo zabito 25 demonstrujicich obyvatel
(Vachata, 2015, s. 32-34). Podle nékterych pramenti znamenal tento incident zacatek
druhé svétové valky — tato udalost byla pozd&ji vyuzita jako protiCeskd provokace
nacistickych predstaviteld a propagandistii koncem tficatych let v predvecer druhé svétové

valky (Wolf, 2009a).

V prvnich letech existence CSR se zakladaly némecké nacionalistické strany, jako
napiiklad extrémné naciondlni strana Deutsche Nationalsozialistische Arbeiterpartei
(DNSAP) a jiné, udajné mimo politickou sféru byly zalozeny spolky (ovSem s prvky
nacistické ideologie) jako napfiklad Svaz némeckych mést a okresi, Svaz Némcl
v Cechach nebo Deutscher Kulturverband. Zasahem ve vyvoji CSR byl nastup Adolfa
Hitlera k moci v sousednim Némecku (v lednu roku 1933 se stal fiSskym kancléfem a
v Némecku byla nastolena faSistickd diktatura) a vznik Sudetonémecké strany, ktera
vyvolavala v Ceském pohrani¢i protiCeské nalady. Némecka menSina, zfanatizovana
nacistickou propagandou, se stala , ndstrojem pii realizaci planii na likvidaci CSR
(Okresni narodni vybor Chomutov, 1990, s. 6-8).

Sled udalosti dalSich desitek mésict vedly k dalsi udalosti, kterd vyrazné ovlivnila
vztahy mezi Cechy a Némci a ktera viibec méla globalni dopad — ke druhé svétové valce.
Ta zafala invazi Némecka do Polska, naceZ Velka Britanie, Franci a Australie vyhlasily
Némecku valku. Na podzim roku 1939 v Ceskoslovensku doslo k perzekuci &eskych
studentd, masovym demonstracim proti némecké okupaci a doSlo k uzavieni vysokych skol

Adolfem Hitlerem (Lippman, 1998-2012, online).

V souvislosti se vznikem Velkonémecké fise vyzval Henlein k ,,narodni jednoté
Némct“ v Ceskoslovensku. Némecko pozadovalo &eskoslovenské pohraniéni tizemi
obyvané sudetskymi Némci. Prazska vlada méla snahu jednat se Sudetonémeckou stranou

0 moZn¢ upraveé postaveni Némcil ve staté, ovSem neochota henleinovci a jejich stupiiujici
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se pozadavky rozhodné jednani neulehCovalo. Henleinovci o jednani neméli zdjem,
Vv opa¢ném piipad¢ by byly ohrozeny plany Berlina. Ten se chystal na uplné zniceni
Ceskoslovenska a ¢ekal jen na podnét k agresi, kterd méla byt poskytnuta sudetskymi
Némci a jejich udajnym “ndrodnostnim tutiskem* v pohrani¢i, kde byly vyvolavany
nepokoje. V polovin¢ bfezna 1938 Adolf Hitler k Némecku ptipojuje Rakousko. V dubnu
1938 byly schvaleny plany ttoku na Ceskoslovensko. Patého zati 1938 prezident Bene$
piijima sudetské pozadavky, coz Hitlerovi nestaci, sudetské Némce brani a hani
Ceskoslovensko a Benese. Hitler ve svém projevu v zafi téhoZ roku daval Ceskoslovensku
za vinu, Ze brdni pravu na sebeurceni sudetonémeckého obyvatelstva. Na mnoha
pohrani¢nich mistech se konaly demonstrace henleinovcii, nékteré byly doprovazeny i
nic¢enim zidovského majetku a antisemitistickymi projevy. Témito akty bylo usmrceno 110
Cechti a dalsich 2 029 &eskych obéanti bylo odvleteno za hranice do Rise. Ve vefejném
minéni mé&l vzniknout dojem, e pivodci konflikti jsou Cechoslovaci. Zapadni mocnosti
(piedstavitel za Francii Edouard Daladier, italsky diktator Benito Mussolini, premiér Velké
Britanie Neville Chamberlain) si uvédomuji, ze utok na Ceskoslovenskou republiku by
patrné€ rozpoutal evropskou valku. 23. zati vyhlasuje prezident Bene§ mobilizaci, kdy jsou
Cesi ve znacné pocetni nevyhods. Dne 29. 9. 1938 byla Hitlerem, Daladierem, Mussolinim
a Chamberlainem podepsana Mnichovskd dohoda, dle nékterych Ceskych zdroji zvana
“Mnichovské zrada“ — celé pohrani¢i s veskerym primyslem a opevnénim méla CSR do
deseti dnii pienechat Némecku. Ce$i na jednani pfizvani nebyli. Bene§ podepisuje a

posléze abdikuje (Arburg, 2010, s. 45-51; Krusina, 2012, online).

Na uzemi Ceskoslovenska z roku 1937 pfislo o Zivot vice nez 300 000 lidi, z nichz
asi 260 000 bylo umuceno kvili zidovskému vyznani, Zidovské narodnosti ¢i zidovskym
ptedkiim. O rok pozdéji bylo z ¢eského pohrani¢i vysidleno z domovi 200 000 lidi (z pal
milionu Cechi, ktefi v pohrani¢nich oblastech bydleli) a ostatni se pfes noc stali bud’

»plnopravnymi* ob¢any Tteti fiSe, anebo cizinci bez obCanstvi (Hahnova, 1999, s. 131).

Po mnichovské konferenci a odstoupeni pohrani¢nich Gzemi s vétSinovym
némeckym obyvatelstvem hitlerovskému Némecku, byl 1. 10. 1938 jmenovan ,,fiSskym
komisafem pro sudetonémecka tzemi* (Reichsstaathalter der Gau Sudetenland) Konrad
Henlein (LeMO, 2017, online). Piijetim Mnichovské dohody bylo Ceskoslovensko
donuceno odstoupit Sudety Némecku za Hitleriv piislib, ze jiz zddné dalsi ceskoslovenskeé

uzemi nezabere. Také v dlsledku toho rostla béhem nésledné valeéné okupace ceského
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izemi nevrazivost Cechii vi¢i Némctim. V beznu roku 1939 viak obsadil némecky
Wehrmacht zbytek Ceskoslovenska, pfeménéného na Protektorat Cechy a Morava. Tzv.
protektoratni statut z 16. 3. 1939 zahrnuje Ceské zemé do Némecka, autonomie je od
pocatku fikci (Arburg, 2010, s. 45-51).

V poloving biezna roku 1939 bylo nacisty okupovéano celé¢ uzemi Ceskych zemi,
tento stav trval 6 let. Mnozi ,rasové nedisti, zejména Zidé, Romové, dale také politicti
oponenti rezimu ¢i télesné postizeni, pfisli o Zivot v koncentracnich tdborech nebo byli
nacisty nasilné zavrazdéni. Byl uplatnovan tvrdy teror proti odplrcim rezimu, véznéni
v koncentraénich taborech, ponizovani a fyzické napadani obyvatel. V pocatcich ¢eského
druhého odboje odchazeli mnozi bojovat do zahrani¢i. Manifestace 28. fijna 1939 vyuzili
nacisté i ke stfelbé do lidi. Zastfelen byl student Jan Opletal, jeho pohteb se stal dalsi
protinacistickou demonstraci. Odpovédi Némca bylo uzavieni vysokych $kol, zastfeleni
nékolika studentskych predstavitell, pozatykani pies tisic studentd, jez poslali do
koncentracnich tdbort. V Némcich zraly plany na vysidleni, vyhubeni a germanizaci
¢eského naroda. Nasilnosti wehrmachtu a SS proti civilnimu obyvatelstvu vrcholily ve
dnech ceského kvétnového povstani na cCeském a moravském venkové a v Praze.
Nacistické smysleni se ani pfes stale se zvySujici pocet némeckych porazek nezménilo.
Nasili a hromadné vrazdy zacatkem roku 1945 vedly bezprostiedné¢ po konci valky k
odveté Ceské strany (Machacek, online; Okresni narodni vybor Chomutov, 1990, s. 9;
Antikomplex, 2010, s. 45).

Také o situaci v Klasterci nad Ohfi ve vale¢nych letech existuji informace, sebrané
jsou prevazné z méstské kroniky. V KruSnych horach probihala vystavba opevnéni jiz od
roku 1936. Pevnustky tvofily pomérné fidkou obrannou ¢aru. Dne 5. fijna 1938 armada
obsadila také Klasterec nad Ohfi, provadéla zde domovni prohlidky, pfi nichZ hledala
zbrang. Vojaci byli ubytovani na zamku, v hotelich a restauracich, ve Skolach a stodolach.
Mésto také muselo piijmout a ubytovat valeCné zajatce. Jakykoliv styk s ruskymi zajatci
byl zakazan, ,,kazdy Némec mél nejen pravo, ale i povinnost zadrzet Rusy na utéku nebo
bezohlednou a ucinnou silou k tomu prispét. Upozornuje se, Ze prumérny Rus je schopen
kazdého zlocinu** (Vachata, 2015, s. 172). V dobé¢ okupace dle zapisu v klasterecké kronice
Cesti obcané ,,udrzovali staly styk s francouzskymi a belgickymi zajatci, internovanymi
V tabore u nadrazi v Mireticich. Dochazeli pravidelné do tabora a se zajatci si vyménovali

informace — zejména o situaci na frontach. Nejlepsi styky ovsem udrzovali s ruskymi
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zajatci. Ti pracovali v tehdejsim Sumagu za podminek velmi Spatnych, nebot i zde se
vybijela germdnska nenavist viici vSemu slovanskému* (SOKA Chomutov se sidlem v
Kadani, fond Méstsky narodni vybor Klasterec nad Ohii, 1945-1959). Ve zminéném
Sumagu (firma na vyrobu sou¢astek do némeckych letadel) bylo s Rusy zachazeno velmi
stravy (SOkA Chomutov se sidlem v Kadani, fond Méstsky narodni vybor Klasterec nad
Ohii, 1945-1959). Doklada to vypovéd Kvétoslava Slapni¢ky zledna roku 1946,
vystupujicimu proti Antoninu Panhansovi, majiteli firmy Sumag, ktery zajatcim piidéloval
praci a stravu. Proti ¢eskym délnikiim nemohl vystupovat Panhans timto zplisobem, ale
nechéval je Spehovat a na zaklad¢ vypovédi Speht zatykat. ,,V tovdrne bylo vseobecné
zndmo réeni: Hitler — Panhans — Biih, coz samo o sobé dokazuje, jaky Panhans byl. "
(Okresni narodni vybor Chomutov, 1990, s. 82—86; SOkA Chomutov se sidlem v Kadani,
fond Méstsky narodni vybor Klasterec nad Ohfi, 1945-1959).).

Na sklonku valky bylo mésto napadeno hloubkovymi nalety spojeneckych letct,
byl zniéen jeden dim a zasazena firma SUMAG. Dale klasterecka kronika zminuje, ze 5.
kvétna, poté, co se z rozhlasu ozvala zprava o tom, ze Cesky lid povstal a hodla se chopit
vlady, uchopili ceskoslovenskou statni vlajku a vyvésili ji na klastereckou radnici
klastereéti ob¢ané Ludvik Kabat a Jiti Borovec. Ostatni Ce$i zatim fungovali jako
prozatimni policie. Do vecera toho dne byla vyddna vyhlaska, Ze se Némci ve mésté nesmi
zdrZovat po desaté hodiné vecerni. V rannich hodinach ve mésté vznikla prestielka mezi jiz
svobodnymi ruskymi zajatci a Némci. Zastieleno bylo asi tficet némeckych vojaki a dva
Rusové. Dle zapisu v kronice dorazilo 18. kvétna do Klasterce 38 vojaki, majicich za ukol
plnit poradkovou sluzbu. Ubytovani byli v méstanské Skole, ktera byla jiz tak pfeplnéna
némeckymi uprchliky. Hned dal$i noc vojaci zatykali ptisluSniky SS. ,, Vojenskd jednotka
byla neustadle v cinnosti. Vojdci ani nespali, ... méli sluzbu na poste, na draze, v tovarndch,
strezili mosty a zatykali. Za dne pak sbirali strelivo a zbrané, které lezely na ulicich nebo je
meli jeste mistni Nemci* (SOKA Chomutov se sidlem v Kadani, fond Méstsky narodni

vybor Klasterec nad Ohii, 1945-19509).

Po skonceni valky se dle zaznami v kronice v obcich Chomutovska ujaly moci
narodni vybory. V Klasterci zah4jily svou ¢innost 12. kvétna 1945 a predsedou se stal jiz
zminény klastere¢an Jifi Borovec. Tésné po osvobozeni Ceskoslovenska neexistovalo

zadné spojeni pohrani¢i s vnitrozemim. Prvnim kontaktem byl obrnény vlak ,.Zelezo®,
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ktery mél ziskat zédkladni tidaje o pomérech v pohranici, byl vyslan z Prahy a projizd¢l také
Chomutovskem. Puvodni pocet obyvatel okresu vzrostl o osvobozené zajatce ze
zajateckych taborii, o délniky, o rodiny némeckych uprchlikt, které sem utekly pied
postupujici frontou z vychodu, nebo byli evakuovani z bombardovanych némeckych mést

(Mertové, 1989, s. 9).

V Ceské spoleCnosti na konci druhé svétové valky prevladal nazor, ze se
Ceskoslovensti obcané némeckého plivodu provinili. Na zakladé tohoto presvédceni byla
odvozena forma jejich trestu: ztrata obCanskych prav a majetku a vyst¢hovani vétSiny
z nich za hranice Ceskoslovenského statu (Hahnova, 1999, s. 133). Zaroven s koncem
valky po porazce Némecka zacal tzv. divoky odsun. Béhem vysidlovani Némct z ¢eského
izemi se projevila dlouhodoba frustrace Cechil z vale¢né okupace podpofena
prezidentskymi dekrety, dle kterych byla vétSina ceskoslovenskych Némct zbavena
obcanskych prav, pficemz byl uplatiiovan princip kolektivni viny. Vyvrcholenim byla
nasilnd msta na némeckém obyvatelstvu, kterd byla legitimizovana a v nékterych piipadech
1 pfimo fizena Ceskoslovenskou vladou. Béhem ,,divokého odsunu® zemfelo asi 20-30 tisic

Némcu (Spurny, 2012, online; Stan¢k, 2005, s. 15; Stan¢k, 1996, s. 95).

Po skonceni vélky bylo s némeckymi obyvateli pohrani¢i véetné mésta Klasterec
zachazeno Spatné, nebyl nikdo, kdo by jim mohl poskytnout ochranu. ,, Mezi porcelankou a
pivovarem pod velkym stromem lezelo mnoho mrtvych. Sli jsme tam a nalezli jsme mrtvé
Zeny a deti. Vsichni byli usmrceni strelou do srdce (Hollt, 1978, s. 246). Nucené
vystéhovavani v roce 1945 bylo chdpano jako chaotické, koncem tohoto roku a v roce
dalSim vSak bylo diky zlepSujici se funkci ministerstva vnitra a Vetejné bezpecnosti (jako
organizani slozky celé akce) zietelné Iépe zvladnuto — excesii z Ceské strany ubyvalo,
oviem Umrtnost mezi Némci ve sbérnych taborech a véznicich piili§ neklesala. Cast
Némcu fesila povolani do sbérnych tabort a k vystéhovani sebevrazdou (Otcenasek, 2006,

s. 27).

V rozporu s vySe uvedenym tvrzenim je Smérnice k provadéni soustavného odsunu,
kde je psano, ze vysidlovani musi probihat humannim a spofddanym zplsobem.
., Soustavny odsun Némcui ridi ministerstvo vnitra a provadi jej svymi oblastnimi organy za
spolupuisobeni okresnich narodnich vyboru, urad narodni bezpecnosti, mistnich narodnich

vyboru, SNB, uradii ochrany prdace a pripadné vojenské spravy. Konecny odsun
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soustredénych osob za hranice provadi po strance technicke ¢sl. Vojenska sprava, ktera
soustredéné osoby prevezme a preda je spojeneckym armadam na vizemi némecké Fise.
Vsechny organy pri provadeéni odsunu zucastnéné jsou povinny dbati toho, aby odsun byl
provadeén zpuisobem spordadanym a lidskym.* (SOKA Chomutov se sidlem v Kadani, fond
Meéstsky narodni vybor Klasterec nad Ohii, 1946). Oficialni archivni dokumenty byvaji
vSak vétsinou psané z jednoho uhlu pohledu, kdy jsou ovlivnény propagandou, zesiluji ¢i

zeslabuji dané informace, casto dochazi k zaml¢ovani.

V letech 1944-1950 piibylo do povale¢ného Némecka na 12 milionti némecky
hovorticich lidi (Krauss, 2015, s. 31). Thned po valce byla v Némecku sebrana osobni
sveédectvi ztad sudetskych Némct, kterd vySla v Mnichové roku 1952 pod nazvem
Dokumente zur Austreibung der Sudetendeutschen. V této publikaci o svém osudu

vypovidal také klastereCan Josef Jugl.

Rozhovor s panem Miloslavem piinesl subjektivni pohled na vale¢né a povale¢né
udalosti. Informator jakozto pamétnik v rozhovoru mimo jiné zminoval své vzpominky na
minulost; vypravi, jak vysidleni ve mésté probihalo. ,, Ty prvni momenty, fikali tomu ruda
garda, to byli viasovci, kteri bojovali za Némecko, potom se pridali k Rusakiim, a to byla ta
prvni varka, ktera prisla sem do pohranici, vikali taky tomu rabovaci garda. Protoze ti
plenili, co museli. Radio, kolo, sici stroje jsme museli oznacit, chodili po bardkach a zlato,
hodinky, a podobné a béehem mésice prislo obsazovaci na byty a bardky a zacinal odsun,
tak to bylo taky takovy divoky odsun napred, az potom to bylo zorganizovany, kam sly ktery
transporty, néktery Sly uz tehdy na americkou zonu a hodné jich $lo do vychodniho

Némecka, kde byla ruska zéna.«

Obyvatelstvo némecké narodnosti bylo od ostatniho obyvatelstva odliSeno bilymi
paskami na rukou. Podle pana Miloslava dochazelo ke msté na Némcich: ,, To bylo taky
takovy kruty, jsem to zazil ve Vernérove, jednomu rikali konskej bicik, protoze ten chodil
po vesnici a jak nékdo nemél pasku, tak to zmydlil. Bylo to tim, je to zase néco za néco,
protoze i ti Ukrajinci, ktery trpéli naporem Nemcii, kdyz zacala valka na Rusko, tak se
mstili Nemcim, tak i strelba, ktera tady byla, nakonec i dost pochovanych tam bylo,

protoze tady litali hloubkari a napadali vojensky transporty, kteri $li hlavné tady na zdpad,

& Rozhovor veden autorkou prace v Klasterci nad Ohii dne 22. 10. 2016 s panem Miloslavem.
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protoze to vojsko pred Rusakama prchalo na zapad, kK americky zoné, protoze cekali, zZe to

bude pieci jenom humdannéjsi nez na rusky zoné.“ '

Némci se stavali obét'mi nasili a nespravedlnosti, informator ale zminuje, ze do
roku 1945 nebyly v obci mezi Cechy a Némci nejmensi problémy. ,, Nejhorsi na tom bylo
to, Ze ty treba henleinovci nebo esesdci, tak ty prchali a nakonec to odnesli Némci, ktery
s tim opravdu nemeéli nic spolecného. N tom valecném obdobi tak ty sedlaci z Vernérova
museli taky vSechno odevzdavat, chlapi 5li na vojnu, Zensky museli na poli to udrZovat, tak
jeden tam prohlasil: “Gott sei Dank, dass die Tschechen wieder zuriick komme!* Zaplat
panbiih, zZe se ty Cesi zase vrati. No tak ty Cesi ho postavili ke zdi a chtéli ho odstrelit,
protoze nasli u neho ve stodole pistoli od vojakii, ktery prchali pryc, takze s timhletim byly
ty potize.“ 8 \/ této &asti rozhovoru bylo citit z informatorova vypravéni uréité rozéarovani.
Zjeho vypravéni a vzpominek na své zdzitky vyplyva, Ze neni zastdncem principu

kolektivni viny.

Malé ¢ast némecké mensiny méla na ¢eském uzemi i nadale zistat. Jednalo se o
pfiblizng 200 000 lidi. Slo pfedeviim 0 oblany ze smiSenych manzelstvi, obyvatelstvo,
které bylo oficialn€ uznano za antifasisty, ¢i o potiebné specialisty: ,, Potvrzujeme timto, Ze
XY jest u nds zaméstndan a je specialistou ve svém oboru. Proto je uveden v Seznamu 0Sob,
jez maji byti z odsunu vynaty. Ve smyslu smérnic Stdatniho uradu osidlovaciho v Praze
nesmi tedy byti zarazen do odsunu az do konecného rozhodnuti v této zalezitosti. Bude-li 0
ném rozhodnuto kladne, budou soucasné upraveny jeho Zivotni podminky a jeho pracovni
postaveni v ramci vSeobecné upravy postaveni osob, jez budou trvale, nebo docasné
Z odsunu vynaty. Zarovern prosime, aby tito zaméstnanci byli az do konecného vyrizeni této
zalezitosti, jednak vynati z odsunu, jednak ponechani ve svych bytech” (SOkKA Chomutov
se sidlem v Kadani, fond Méstsky narodni vybor Klasterec nad Ohti, 1946).

O tom, Ze po roce 1945 tu mohla zistat ¢ast némeckého obyvatelstva, kterd byla
v Cechach profesné potieba, hovoii pan Miloslav: ,,Stejné jsem délal chyby, Ze jsem
odpovidal, ja byla, ja vidéla a vzdycky mi Fikali, ty si kluk a musis odpovidat ja byl, ja Sel a
podobne; cili toto jsme zazivali my, kteri jsme tu mohli ziistat, to jsem nebyl sam. Byli to i
dalsi lidi z Vernérova — protoze v pétactyricatém roce tu mohli zistat Néemci, kteri byli

potreba treba jako palici treba v porcelance — nebo jedny lidi z Vernérova, tak ten pan byl

" Rozhovor veden autorkou prace v Klasterci nad Ohii dne 22. 10. 2016 s panem Miloslavem.
8 Rozhovor veden autorkou prace v Klasterci nad Ohii dne 22. 10. 2016 s panem Miloslavem.
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V Prunérovsky cihelné jako vrchni palic, tak nez sel do odsunu, ziistal tady a vykondval tam
tu praci. Zistavali tady i specialisti v porcelance v Klasterci, proto je to tu jesté trochu

promichany, Ze jsou ndarodnosti Némci, ktery jsou tady u nas.*°

V dobé vysidlovani Némct byl pan Miloslav a jeho rodina ponechana na tzemi,
jejich ptibuzni se ale odsunu nevyhnuli. ,, Protoze jsme ale byli Cesi po tatovi, maminka
byla sice Nemka ndrodnosti, ale prislusnost ceska, tak jsme mohli tady zustat, ostatni
piibuzenstvo $lo do odsunu, napied do lagru do Kadané a pak do odsunu.* *° Jiny osud
potkal rodinu pani Hany: ,, Otci po valce dum s cukrdarnou vzali a poslali ho do Jachymova.
Po propusteni smél bydlet v domé, ale musel platit statu ndajem. V devadesatych letech v

ramci restituce diim dostal zpét. A v ném bydlime doted. ** 1*

Spolu s vysidlovanim némeckych obyvatel probihalo také osidlovani. Pohrani¢i se
plnilo lidmi z republiky i ze zahrani¢i, ptislo velké mnozstvi Slovaki, Rusint, Madard,
Rumuniti, Romi & Volynskych Cechil a dalsich reemigrantii (Spurny, 2011, s. 63) Mnoho
bylo také téch, kteti do pohranici pfisli, a jejich pobyt zde nemél dlouhého trvani, napt. ve
mésté Vejprty se v roce 1946 prihlasilo k pobytu 1553 osob, ale zanedlouho se jich 1279
odhlasilo (Mertova, 1989, s. 11).

Pod tlakem celkové povaleéné situace se mnozi z Némcu, ktefi zUstali
v Ceskoslovenské republice, ke své narodnosti nehlasili, nékteii se dokonce piiklanéli k
narodnosti ¢eské ¢i slovenské. Dle regiondlnich vyzkumt ¢i vypravéni pamétnika byly
vztahy Cechii k témto ziistaviim Némciim rozporuplné — obecna nenavist a touha po mstg,
pocit vitézstvi, podeziravost, na druhou stranu ale také soucit. Cesi a Némci se pfeci jen na
mnoha mistech po dlouha 1éta znali, uzavirali mezi sebou siatky ¢i ptatelstvi. Nové
piichozi Cesi vétsinou hanili tyto smiené rodiny, chtéli je ,,odném¢it*. Tak bylo postupné
zjisténo, Ze mnohdy vétSim rizikem jsou nové pifichozi. To samoziejmé budilo nevrazivost
mezi novymi osidlenci (Krauss, 2015, s. 83). Cesti novoosidlenci si vybirali domy
k bydleni nejen prazdné, ale i ty, ve kterych jesté zili Némci Cekajici na vystéhovani.
Obvykle Cesi umoznili Némcim zistat ve sklepech &i v podkrovi — vedle shovivavého
ptistupu Cechil k Némciim se projevoval ale také silny despekt, projevujici se urdzkami,

ob¢as psychickym & fyzickym tyranim. Pro nékteré Cechy-starousedliky bylo takovéto

® Rozhovor veden autorkou prace v Klasterci nad Ohii dne 22. 10. 2016 s panem Miloslavem.
10 Rozhovor veden autorkou prace v Klasterci nad Ohi{ dne 22. 10. 2016 s panem Miloslavem.
11 Rozhovor veden autorkou prace v Klasterci nad Oh#i dne 26. 2. 2017 s pani Hanou.
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chovani zna¢né znechucujici, a proto byla v téchto pfipadech n¢kdy patrnd snaha svym

némeckym sousediim pomoci (Otéenasek, 2006, s. 32).

Jednani o vysidleni Némct z Klasterce prob¢hlo v fijnu roku 1945 probehlo
v némeckych méstech Annabergu a Marienbergu. Némci museli v nedalekych Vejprtech a
Vv Hornim Wiesenthalu ptechazet vzdy v ttery a v sobotu pésky po 125 lidech do desaté
hodiny dopoledni. Nesmély byt zpietrhany jejich rodinné svazky, podminkou byla také
strava na 8 dni, s sebou bylo povoleno vzit si majetek do 50 az 60 kg a osobni doklady.
Transporty z Chomutova do Marienbergu byly pocetnéjsi, tfikrat za tyden o poctu 1500
Némct (Mertova, 1989, s. 36-37).

V roce 1948 mistni narodni vybor v Klasterci usty vSech obcanti shromazdénych na
vetfejném projevu zaslal rezoluci predsedovi vlady Klementu Gottwaldovi a prezidentu
Benesovi. Ob¢ané Klasterce vyjadiovali obavu nad bezpecnosti statu chovanim ,, reakcnich
zivli“ a nad jeho klidnym vyvojem a zadali, aby vlada byla doplnéna ,,spolehlivymi
zastupci lidu, kteri nam budou zarukou dalsiho plnéni budovatelského programu
Gottwaldovy viady.“ Déle se obfané ohrazuji proti ,, protidemokratickému bloku, jez je
namiren proti zajmum pracujictho lidu.“ (Mertova, 1989, s. 86-87). Jiz v roce 1946 bylo
Z ptihrani¢nich oblasti do vnitrozemi pfesouvano obyvatelstvo povazované za nespolehlivé
(naptiklad lidé, ktefi udajné spolupracovali za valky s Némci), coz statni organy
reprodukovaly jako ziskavani pracovnich sil do vnitrozemi. V literatufe a mezi pamétniky
byva interpretovan tento “rozptyl” obyvatel jako komunisticky utlak, ve skutecnosti toto
vysidleni nema souvislost s prosazujicim se monopolem KSC po tinorovych udélostech.
Naopak byla to pravé komuistickd strana, kterd se snazila akci utlumovat a po roce ji
ukon¢ila. Proména politiky vii¢i némecké mensiné shledala KSC jako potiebnou, jelikoZ
némecké pracovni sily tvofily v nekterych okresech dilezitou slozku fungovani
hospodarstvi. Postupné byli socidln€ zrovnopravnéni i Némci bez statniho obcanstvi.
Diivody Némct pfijmout Ceské obcCanstvi byvaly vSak ptredev§im diichody, moznost
studovat ¢i zjednoduseni uzavieni manzelstvi, nikoliv loajalita k ceskoslovenskému statu

(Antikomplex, 2013, s. 33-38).

Kvali vysidleni ztratili lidé, ktefi v obci zistali, mnoho ptatel. 1 presto, Ze
informatoru Miloslavovi bylo teprve deset a piil roku, uvédomoval si situaci — jako dité na

nastalou situaci nahliZel jinak, ale také ho vysidleni ptatel ¢i rodiny poznamenalo. Pan
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Miloslav jezdival pozdéji do vychodniho Némecka za piibuznymi. K tém, které mél
v zapadnim Némecku, se dostal, az kdyz po paté zazadal o vizum. Dnes, jak vypravi, po 70
letech od vysidlovani, jiz dost ptatel ¢i piibuznych ztratil, nejsou uz nazivu. ,, My jsme byli
deti, mé bylo deset a piil roku, takze jsme tu valku probirali jinak a kdyz ty nasi kamaradi,
se kteryma jsem chodil do némecky skoly a byli odsunuty, tak to je jasny, zZe kdyz se
vracely, hlavné ty rodice nas znali jako déti. Ja jsem taky jezdil ke svym pribuznym do
vychodniho Nemecka a teprve do zdapadniho Némecka jsem se dostal, kdyz jsem po paté
zazadal o vizum, abych se mohl podivat za pribuznyma, protoze ty byly rozdéleny. Dneska

uz to viechno zestdarlo a vymrelo. * 12

Podle Stanka (2005, s. 483; 1991, s. 108) bylo celkem z Ceskoslovenska vyhnano
az tfi miliony Némci, z nichz 2/3 smétovaly do americké a 1/3 do sovétské okupacni zony.
Problémy to ovSem zplsobilo pfedevSim v oblasti Sudet, kde némecké obyvatelstvo tvofilo
na konci valky drtivou vétSinu. V konkrétnich Cislech: Podle vysledka s¢itani lidu z roku
1930 zilo v Ceskoslovensku 3 149 820 Némcii. V bieznu 1947 bylo v &eskych zemich
vedeno 192 259 Némcu. Jednalo se zejména o neodsunuté antifaSisty a jejich rodiny. V
roce 1950 se v CSR konalo s¢itani lidu, vicemén& svobodnym rozhodnutim kazdého
obcana bylo pfiznani se k jakékoliv narodnosti. K némecké narodnosti se prihlasilo 165
117 osob (1,3 % obyvatelstva). Zakonem ¢. 134/1953 Sb. ziskali vSichni Némci, kteti v té
dobé méli trvaly pobyt na uzemi CSR &eskoslovenské statni obéanstvi, a to dokonce i ti,
ktefi o Geskoslovenské ob&anstvi nepozadali (Kosnarova, 2010, s. 3). Sedesata 1éta piinesla
vSem obcantim republiky novy ustavni zakon o ¢eskoslovenské federaci a ustavni zakon ¢.
144/1968 Sb., o postaveni nirodnosti v Ceskoslovenské socialistické republice. Jeho
&lanek 1 uvadél: ,, Ceskoslovenskd socialistickd republika, jako spolecny stdt ceského a
slovenského naroda a narodnosti Zijicich na jeho uzemi... zabezpecuje madarské, nemecke,
polské a ukrajinské (rusinské) narodnosti moznosti a prostiedky vsestranného rozvoje.
(Cesko, 2017). Toto ustavni vybodeni mélo v praxi viak jen uzky prostor k napliiovani.
Mimo jiného umoznilo téZ vznik Kulturniho sdruzeni obéanti CSSR némecké narodnosti
(KSONN). Jeho zaklad byl polozen v ¢ervnu roku 1969, jedna z pobocek sdruzeni vznikla
také v nedalekém Chomutové a Vejprtech. Dalsi desetileti byla ve znameni pokracujiciho
asimilacniho procesu. Béhem sedmdesatych a osmdesatych let pocet osob hlasicich se

k némecké narodnosti postupné klesal, pii s¢itani lidu v roce 1991 oznamilo némeckou

12 Rozhovor veden autorkou prace v Klasterci nad Ohi{ dne 22. 10. 2016 s panem Miloslavem.
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narodnosti 48 556 ob&ant Ceska, v roce 2001 uz jen 39 238 lidi, coz ¢ini 0,4 % obcant

Ceska (Stangk, 1998, s. 92; Tuleskov, 2001, s. 3).

5.2 Soucasné vyrovnavani se s ,némeckou* minulosti v Ceské republice

Mista pro otevieni otizky piisobeni Némci v ¢eskych zemich se dostalo v Ceské
republice teprve po padu komunismu, do té doby patiilo k tématiim tabuizovanym. Az po
listopadu 1989 po procesu demokratizace zahajil rozpravu o vysidleni Némct Vaclav
Havel, ktery hovofil o vysidleni jako o nemoralnim ¢inu (Kreisslova, 2016, s. 285).

Krokem ke smifeni a zakladem ¢esko-némeckych vztahu se stala smlouva z roku 1992 o
dobrém sousedstvi a pratelské spolupraci. Sjednani této smlouvy bylo v mnohem vé&tsi
mife sttedem pozornosti nasi vefejnosti a hromadnych sdélovacich prostiedki. Smlouva se
vénuje upraveé vztahli zamétenych na soucasnou a budouci spolupraci partnerd, sdilejicich
spole¢né hodnoty a sledujicich spole¢né cile evropského integracniho procesu. Historické
tragické udalosti, dokonce ani Mnichovskad dohoda, nejsou kli¢ovymi problémy dnesnich
eskoslovensko-némeckych vztahtl, a tedy ani této smlouvy. CR i Némecko vychazeji z
pfesvédceni, Ze preneseni se pies bolestné kapitoly minulosti nemiize zarucit Zadna
vzajemné prohlubujici se porozuméni a poznavani. Clanky smlouvy jim davaji dostateény
prostor ve vSech oblastech a na vSech urovnich. Cilem preambule smlouvy je poukézat z
moralné politické perspektivy na to, Ze oba staty si jsou védomy historicky podminénych
predsudku a problémd, které prezivaji dodnes a ani jedna ze stran je nemize obejit nebo se
tvafit, jako by o nich nevédéla (Kopecky, 1992, s. 11). Dle Vladimira Handla (1993, s. 9)
.,z celého kontextu smluvniho ujednadni totiz vyplyvd, Ze strany podepsaly smlouvu se
zdamérem nevznaset majetkové naroky (perzekucni ndaroky samoziejmé trvaji i naddle). To

vyplynulo z pripravnych jednani a z celkové dikce smlouvy.

Projev Vaclava Havla Cesi a Némci na cesté k dobrému sousedstvi ze dne 17. 2.
1995 ptinesl novy impuls. Havel se v ném ohradil proti snaham sudetskych Némct znovu
otevirat podle n& jiz uzavienou kapitolu spolecné historie a snazit se z ni vyvodit
majetkopravni naroky. Vyzval k definitivnimu vyfeSeni této otazky. Némecky ministr
zahrani¢i Klaus Kinkel ve svém projevu ve spolkovém snému pozitivné hodnotil Havlovo

gesto, ale ty pasdze, kde Cesky prezident zasazuje bezpravi spachané na sudetskych
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Némcich do SirSiho kontextu dé&jin, Kritizoval. Tato krize ve vztazich ovlivnila i
nadchézejici volby v CR. Prizkumy vefejného minéni prokazaly, Ze 86 % voliét by
nehlasovalo pro politickou stranu chystajici se v budoucnu omluvit sudetskym Némctim

(Bruner, 2012, s. 22).

Cesko-némeckd deklarace o vzdjemnych vztazich a jejich budoucim rozvoji je
daldim vyznamnym dokumentem, ktery definuje vztahy CR a Némeckem. Dne 7. prosince
1996 byla Deklarace predCasné zveiejnéna v médiich, konkrétné némeckou vetfejnopravni
televizni stanici ARD, také pro ¢eska média byla tématem, kterému vénovala mimoiadnou
pozornost (Bruner, 2012, s. 27). Deklarace byla po zdlouhavych a problematickych
vyjednavanich podepsana v Praze 21. ledna 1997. Oba staty ukazaly, ze jsou schopné
ustoupit ze svych vyjednavacich pozic a dospét ke kompromistim. Signatéafi byli tehdejsi
premiér Vaclav Klaus a spolkovy kanclét Helmut Kohl. Deklarace neni pravné zdvazna,
nicméné na zakladé shody obou stati nadefinovala spole¢né vztahy a vytvofila pro né
pevnéj$i ramec. Ma ve vzdjemnych vztazich s Némeckem svou dulezitost, jelikoz se
struéné a jasné vyjadiuje k minulosti, ¢eska strana vnimala Deklaraci zcela jisté jako
posledni tecku za minulosti. Oba staty jasn€ vyjadiuji vili orientovat své vztahy do
budoucnosti a vyjadrily litost nad nest’astnymi historickymi udalostmi. Dulezité pro ¢eskou
stranu bylo, Ze minulosti nebudou zaté¢zovany vzajemné vztahy a byla pfipravena tento
argument pouzit v ptipad¢ hlast z Némecka, které by pozadovaly otevieni jakychkoliv
odSkodnéni obétem nacismu, byla konstatovdna situace, Ze oba staty maji odliSny pravni
nazor a Ze své nazory budou vzijemné respektovat, byl zfizen Cesko-némecky fond
budoucnosti, ktery finanéné podporuje rizné projekty soustiedici se na spolupraci mezi
obéma staty a dale také ustavena Koordinacni rada cesko-némeckého diskusniho fora,
ktera nezavazné jedna o spornych otazkach (Strakova, 2013, s. 41). Oteviena byla také
otazka ohledné navraceni restituci, k CemuZz ovSem nikdy nedoSlo. Ani pfes vSechna
pozitiva, jako napfiklad zfizeni Fondu budoucnosti nebo Diskusniho fora, nedokézala
Deklarace z roku 1997 odstranit vSechny problémy. Deklarace a jeji interpretace ¢eskou

vladou vyvolala u sudetskych Némcii nové emoce, pfipominajici diisledek vyhnani.

43



Na zakladé vyzkumu Vaclava Houzvicky zlet 1996-1999 (2000, s. 94) lze
prohlésit, ze pokracuje dlouhodoby trend kladné¢ho hodnoceni vzajemnych vztahti jak na
mezistatni, tak i obCanské urovni. Zejména v pohrani¢nich oblastech piiznivé plsobi
aktivity v ramci programu PHARE, partnerské vztahy Skol a instituci, vymény mladeze,
partnerstvi mést a obci a pomérné intenzivni je také podil némeckych ekonomickych
subjektl. Z vyzkumii ¢esko-némeckych vztah na lokalni a regionélni urovni (vyzkum
intenzity meziobecni spoluprace na Cesko-saské hranici) je ale patrné, Ze ocCekavani
optimistickych vysledki spoluprace jsou na Ceské strané vyrazné vysSSi nez na strané
némecké. Tento skepticismus ze strany Némcu ponckud koriguje oficidlni optimismus

Siteny sdélovacimi prosttedky.

V roce 2015 ministfi zahrani¢i Lubomir Zaoralek a Frank-Walter Steinmeier v
Berlin¢ podepsali deklaraci o Cesko-némeckém strategickém dialogu. Na jejim zaklade
chtéji oba staty prohloubit spolupraci v deviti oblastech, jako je evropska a zahrani¢ni
politika, véda, vyzkum a vzd¢lavani, energetika, doprava nebo boj proti drogam. Deklarace
navazuje na piedchozi dokumenty z let 1992 a 1997. Soucasti debaty o zahrani¢ni politice
ma byt i diskuze o lidskych pravech (CTK, 2015, online). ,, Dialog je primdrné nastaven
Jjako mezivladni spoluprace, ale ve své podstaté je otevien vSem aktérum relevantnim pro
Cesko-nemecké vztahy ve 21. stoleti s cilem posilovani vzajemné divery a budovani cesko-
némeckého sousedstvi coby jednoho z pilifii evropské stability” (MZVCR, online). V

loiském roce vSak ¢esko-némecké vztahy zasdhlo odliSné vniméani migracni otazky.

V obcanské roving existuji jedinci a instituce, které méli a maji snahu se aktivné
vyrovnavat s minulosti spole¢ného souziti Cechii a Némcii. Takovou organizaci, ktera se
zabyva osudem Sudet po druhé svétové valce, je sdruzeni Antikomplex, zaloZzené roku 1998.
Sdruzeni se hojné vyjadiuje k tomu, jak byla pretvotrena krajina v pohrani¢i po druhé svétové
valce a k tomu, jak nuceny odsun vnimali Némci. Tato organizace je velmi vefejné ¢inna, na
socialni siti Facebook ma stranka sdruzeni Antikomplex pies 2,5 tisice sledovateli.
Antikomplex vydava publikace v ¢eském 1 v némeckém jazyce, potada vystavy, seminéafe a
exkurze pro $koly. Clenové sdruzeni jsou Cesi, ktefi si za své hlavni cile kladou zejména
kritickou reflexi ¢eské minulosti a osvétu mezi vetfejnosti (Antikomplex, 2017, online).

Snahou této organizace je podnitit diskuzi. Nékdejsi feditel Antikomplexu Ondfej Matejka
uvedl: ,,Myslim, ze se diskusi podnécovat dari. Vzdy jsme vychazeli z toho, Ze pokud

chceme podnécovat diskusi o citlivych tématech, jako je treba nucené vysidleni Nemcu,
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musime se sami naucit byt otevieni a spise predkladat zajimava témata nez radikalni teze.
nemeckym kulturnim dédictvim. Tam je potieba o spousté veci mluvit. Jinak je dost tezke
pomérovat primo vliv Antikomplexu na verejnou diskusi o tomto tématu u nds.* (Janda,

2012, online).

5.3 Soucasné zpiitomnovani ,,némecké*“ minulosti Klasterce nad Ohii

5.3.1 Mista paméti

1413

,Némecka“ minulost je ve mést¢ na hmotnych objektech prezentovana v hojné
mife. Jedna se ve vétSin€ piipadii o stavby, pomniky, hroby. DileZitd mista paméti jsou
také cirkevni pamatky, ve mésté se nachazi dva kostely. Kostel Panny Marie UtéSitelky, o
kterém byla nalezena nejstarsi zprava jiz z roku 1352 a kterému se fikalo kostel ,,pro svata
mrtva téla“, se nachazi u hibitova. Kostel byl opraven roku 1967. Druhym kostelem, ktery
(Vachata, 2015, s. 240). Ten byl postaven za vlady hrabéci rodiny Thunii.!® Mimo jiné se
vjeho sklepni casti jako pifipominka nachdzi hrobka rodiny Thunti, pfistupna
navstévnikim v ramci prohlidkového okruhu klastereckého zdmku. Neni to ovSem jen
minulost kostela, kterd je spjata s prezentaci minulosti, i v soucasné dobé& je zde vyvijena
a to pravé za podpory némeckych partneri. Finan¢né bylo pfispéno na novy zvon, aktualné
také stale jeSté probihd sbirka na varhany. Nyni, kdyZ némecti byvali obyvatelé mésta
pfijedou, nechaji zde podle pana Miloslava ptispévek na kulturni akce nebo na obnovu
tak na kostel dali vidycky néjaké penize, cili farnost méla potom moznost dat to na vyrobu
zvonu, coz délalo mésto. “ ** Stary zvon byl tedy nahrazen zvonem z evangelické farnosti v
Milspe-Riiggeberg nedaleko Wuppertalu, ktery sem byl dopraven diky iniciativé

sou¢asného klastereckého farafe R. D. Artura Sciany v inoru roku 2015. Novy zvon, ktery

13 Za spravy Thunii Klasterec rozkvétal — Michael Oswald Thun dal obnovit zamek, zhotovit Salu
terrenu v noveé zalozeném anglickém parku. Jednak vznikla manufaktura na vyrobu porcelanu pod tehdejsim
vedenim Karla Veniera, ¢imz se mésto pysni dodnes, jednak se zapocalo s téZbou, stacenim a distribuci
mineralniho pramenu EvZenie, objeveného Josefem Fickertem, tamejSim zeméd€lcem.

14 Rozhovor veden autorkou prace v Klasterci nad Ohi{ dne 22. 10. 2016 s panem Miloslavem.
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se rozeznél poprvé zacatkem dubna 2015, ma jméno Michael Stejna informace byla
poskytnuta také od pana Matouse: ,, Ano, Nemci pomahaji, byla sbirka na kostel, pan Hans
Sattler. Vim, Ze jsou i zdjezdy byvalych sudetskych Nemcii v kostele. Také tu byl jednou

praprapravnuk pana Fickerta, ktery tu objevil pramen Evzenie. “ *°

Mimo kosteld se ve mésté¢ nachdzi nékolik pamatek pfipominajici historii mésta
v riznych historickych obdobich, nékteré vSak nejsou udrzované. Informator Matous
vypravi naptiklad o pozustatku pomniku Hanse Kudlicha, poslance, ktery zrusil robotu.
,, Ale ten se znicil pred valkou, a potom nékdo z toho sundal zZeleznou desku a uz tu neni,

kazdopadné v polich by mél byt kamen. Mél by byt smérem na Sumnou. ** 16

Dale je vobci pamétnim mistem ,némecké” minulosti spjatym se zacatkem
porcelanové vyroby plaketa Karla Veniera, ktery je v domé ¢islo popisné 68 (viz Piiloha 2
a Pfiloha 3). Pfipominkou ,,némecké” minulosti jsou i samotné budovy v obci. Za zminku
zde stoji Weberiiv dim. Jan Mikuld§ Weber byl spoluzakladatel klasterecké porcelanky,
jeho dim stoji v historické Casti mésta u zamku, je soucasti pamatkové zdény mésta.
V poslednich letech zde sidlila pobocka Spravy chranéné krajinné oblasti, nyni je ale
neobydleny a nevyuzity.

Ptipominkou nedalekého byvalého mésta PriseCnice je Maridnsky sloup, stojici
Pfise¢nice byvala nedaleké svobodné kralovské horni mésto, proslavila se vyrobou krajek a
péstovanim hudby. Po vilce mésto ale chatralo, fada obyvateli prosla vyslechy,
internacemi, nastal rozvrat ustalenych zivotnich hodnot, probihala divoka faze odsunu.
Pozdégjsiho doosidleni mésto ale nedosahlo a nakonec muselo ustoupit stavbé piehrady,
ktera nyni zasobuje pitnou vodou &ast Usteckého kraje. Ufedné bylo mésto zruseno roku
1974. Trosky zamku a fady domti na namésti putovaly do piehradni hraze (Antikomplex,
2015, s. 336). Kvuli pfehradé mimo mésta PfiseCnice zanikly také dal$i obce — Rusova,
Dolina a Kotlina. Mariansky sloup byl postaven Johannem Heydem na pocest Panné Marii
a sv. Janu Nepomuckému v roce 1699 s vyrytym textem: ,, Tento den, 17. cervna léta 1699
Jjsem ja, Johann Heyd, nechal postavit tento sloup k pocteé Bohu a jeho pozehnané matce
Panné Marii, a poté svatému Janu Nepomuckému, aby kolemjdouci primeél k pravé

zboznosti. “ Renovace sloupu probéhla v roce 1867 (Fricova, 2014).

15 Rozhovor veden autorkou prace v Klasterci nad Ohi{ dne 11. 8. 2016 s panem Matousem.
16 Rozhovor veden autorkou prace v Klasterci nad Ohi{ dne 11. 8. 2016 s panem Matousem.

46



Pamatku v podobé pomniki nalezneme na hibitové, celkem se zde nachazi
pomniky tfi. Prvni u zadniho vchodu, ktery se oznacuje jako hromadny hrob obétem prvni
sveétoveé valky s napisem ,, Viast svych hrdinii“ z roku 1923. Do jeho podstavce byl zazdén
pamétni spis s uvedenim vSech 104 obéti valky (viz Priloha 4). Dalsi dva pomniky
nalezneme pii hlavnim vstupu na hibitov. Jeden z nich je vénovan obétem druhé svétové
valky, nese nazev ,, Nasim osvoboditeliim cest* (viz Ptiloha 5), druhy potom o par metr
dale s napisem ,, Obétem valek a nasili* (viz Ptiloha 6). V ramci setkani byvalych obyvatel
Klasterce nad Ohii se tyto pamatky pravidelné€ uctivaji, o ¢emz hovoii pani Martina:
., Kond se to (srazy Néemcii — pozn. autorky) v Perstejné a v Kadani, schazi se Nemci také
vzdycky wu prileZitosti pietniho aktu, kdy pokladaji vence k pamatnikim padlich,

K pamatnikiim obéti obou dvou vilek a je tam doplnéno i vysidlenych Nemcii. “ 1’

O tzv. pietnim aktu vypravi také pani Hana. Zminuje, Ze béhem vélky a po valce
tamni hrobky chatraly, pozd€ji na jejich opravy pfispivali byvali vysidleni obcané:
., Pamatnikii, pomnikit a hrobui je v Klasterci hojné, vetsinou na mistnim hrbitove. Jsou tam
pamatniky, pomniky z 1. svétové valky a ze 2. svetové vdlky. Udrzuje to mésto a
dobrovolnici, kazdy rok se uskutecniuje pokladani véncui pamdtce padlych. Hrobky na
hrbitove z dob predvalecnych a valecnych jsou z vétsiny nefunkcni, nékteré zbourané.
Nikdo se o né mestaral, propadla doba najmu. Na opravy pamatek v Kldsterci Néemci

prispivali, nékolik oprav probéhlo. “ 1

Hojné do Klasterce jezdi byvali némecti obyvatelé mésta mimo jiné za Ucelem
navstévy spole¢ného hrobu — kdy ve mésté v roce 1945 doslo k poprave asi 26 sudetskych
Némct, na coz vzpomina pan Miloslav. ,,Bylo asi 25, 26 Nemcu zastrelenych a nebylo
nikdy urceno, V kterych mistech to je. Nakonec se zjistilo, Ze to je v hornim hrbitové
nahore, jak jsou ty pomniky, Rudoarméjcit a pomnik. Kdyz jsem byl v rade, tak hodnée
Neémcii sem jezdilo a divili se, Ze se davaly vénce k pamatniku Rudoarméjcii, tak se potom
udelalo to, ze jsme doporucili kamen a bylo tam napsdano: Obétem valky a ndsili a dneska

vvvvv

hroby, ale ty uz davno zmizely, protoze je nikdo dal neudrzoval, tak jsme ten pomnik

nazvali timto zpiisobem, takze tam vidycky pokladaji Cesi i Némci vénce. * *°

17 Rozhovor veden autorkou prace v Klasterci nad Ohi{ dne 1. 7. 2016 s pani Martinou.
18 Rozhovor veden autorkou prace v Klasterci nad Ohi{ dne 26. 2. 2017 s pani Hanou.
1% Rozhovor veden autorkou prace v Klasterci nad Ohi{ dne 22. 10. 2016 s panem Miloslavem.
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V kapitole 5.1 je zminén tzv. kadansky masakr. Nejen kadansti, ale i klasterecti
obyvatelé maji zajem pamatku obétem udalosti uctivat. Dne 25. zafi 2009 na kadanském
hibitové v mistech, kde jsou uloZeny obéti této udélosti, byly odhaleny pamétni desky
S napisem ,, Byvali a soucasni obyvatelé Kadanska si navzdjem podavaji ruce ke smireni
V ocekavani pokojné budoucnosti. Zéaroven byl akt smifeni ztvrzen [listinou smireni,
kterou podepsali tehdejsi starosta mésta Kadané a zastupce némeckého krajanského
sdruzeni z bavorskéhoWeissenburgu. Cleny sdruZeni jsou némeéti obyvatelé vysidleni po

roce 1945. Starosta Kadané pronesl ptani, aby se projevy nendvisti mezi obéma narody jiz

nikdy neopakovaly (Wolf, 2009b).

V historické ¢asti Klasterce nad Oh#i se dale nachazi zamek®, ktery je svym
zpusobem také piipominkou ,,némecké minulosti (viz Pfiloha 7). Zamek obyvala vice nez
300 let hrabéci rodina Thunt z jizniho Tyrolska, ktera se zaslouzila o vyrobu porcelanu ve
meésté ¢i o nynéj$i podobu zdmeckého parku. Thunim byl po roce 1945 majetek
zkonfiskovan, dnes patii zamek méstu. V prostorach zamku se nyni nachazi muzem

porcelanu a dalsi expozice.

5.3.2 Vzijemna setkani obyvatel mést

Mésto se pravideln& zapojuje do aktivit, které vedou ke sptateleni obyvatel Ceské
republiky a Némecka. Zapojilo se naptiklad do spoluprace na projektu Svdtek viasti v
Poohii — Egertal-Heimatfest 2014 v datu 22. kvétna do 25. kvétna 2014. Svatek vlasti v
Poohii se konal v Perstejné, byl vyhotoveny sdruzenim Ortsbetreuung Klosterle und
Umgebung a v programu byly nasledujici aktivity: Pfijezd krajani a hostl, ubytovani na
hotelu, vecerni setkdni navstévnikli, navs§téva znamych nebo Uc€ast na prohlidce mésta
Klasterec a pamatek v okoli, tiry po Doupovskych horach, vzpominani na zemtelé predky
a obéti obou svétovych valek a odsunu u pamatniku obétem valek na hibitove

(Ortsbetreuung Klosterle und Umgebung, 2014).

Dalsi podobnou akci bylo Heimattreffen 2016 s podobnym programem. Co je ale

jiz tradici, je setkani byvalych obyvatel mésta — kazdoro¢né je potadan na Selském dvoie

2 7a Krystofa Fictuma zhruba kolem roku 1512 doslo k vystavbé panského domu na levém biehu
teky Ohfe, coz byl zaklad dnesniho zamku, prikazné piesné datum je rok 1546. Zamek zazil nékolik pozard,
posledni v roce 1856, nasledné Josef Oswald Thun dal zamek piestavét do podoby, jakou ma nyni (Kaadner
Heimatbrief, 1996).
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Vv Perstejné sraz vysidlenych Némci. Informatorka Hana podava informaci o zacatcich této
akce; srazy se zacCaly potadat po revoluci v devadesatych letech a pravidelné se
obnovovaly. Byli k nim sezvani obyvatelé, ktefi v mésté bydleli, chodili do Skoly, do
prace, udrzovali korespondenéni styky ¢i se navstévovali. Prvni srazy se uskute¢novaly
v klastereckém hotelu Slavie, pozdéji pro velky pocet zdjemcti v kulturnim domé¢ a také v
ptilehlych obcich. ,, Druhy kvetnovy vikend navstivi Klasterec nad Ohii némecti obcané,
kteri byli po druhé svétové valce odsunuti do Nemecka. Tohoto tradicniho setkani se
mohou zucastnit také zdajemci z rad klasterecké verejnosti, kteri by se radi od téchto
pamétnikii neformdalni cestou dozvedeli néco o zZivoté pred a béhem druhé svétove valky *
(Hodicova, 2015). Dle informaci ve vysSe citované tiskové zpravé jsou obcané
upozorfiovani na to, ze bude sraz probihat a také jsou na akci zvéani. Obcané Klasterce,
alesponi ti, kteti sleduji média ¢i tisk, by dle informétorky z méstského ufadu méli o téchto
srazech védét: ,,0 tom, Ze se tady schazi Némci, urcité povédomi je. My jsme je i zvali, jsme
delali pozvanku v médiich, ze pokud se chteji zucastnit, tak miizou, prave toho vyuzilo
gymnadzium s téemi studenty. Pani Martina potvrdila, ze i §ir$i vefejnost, které se téma
0sobné nemusi dotykat, se na akce dostavuje. ,, Zucastnuji se akci, vnimaji to... Pokud jsem
mluvila asi s dvouma nebo trema lidma, kteri se téchto akci zucastnili, vidycky slo o silné
emoce, vidycky to v nich zanechalo urcitou emoci. ?* Pravidelné ucastnice ale pozoruji
pokles ucastniki: ,, Behem let pocty pamétniku ridly a dnes je jich jen par, nékdy prijizdeji
jen rodinni prislusnici. Moje maminka se takovychto akci, spolu s nasi pribuznou

zuicastiiovaly. Poslednich 10 let uz ne — pro vysoky vék. «“ 2

Udalost byva spojena s prednaskami, s kulturnimi akcemi, s navstévou rtiznych
pamatek a okoli. Pani Martina hovoii o bohatém programu: ,,takze ti Nemci tady viastné
proziji docela zajimavy tyden, je to i s bohosluzbou vétsinou spojeno, dokonce jsme sli pred
dvaceti lety, tak se tu konalo padesatileté vyroci svatby v kostele na hibitove, viastné to
byla posledni, bylo to zajimavé, protoze to 5lo o posledni nemeckou svatbu, ktera tady jesté

pred tim odsunem byla v tom kostele, potom se tam uz svatby neporadaly. «“ 23

Organizaci téchto setkani si bere na starost pan Miloslav. Jelikoz vysidlovani

Némcii z pohranici zazil a jeho matka byla narodnosti Némka, neni divu, Ze se dodnes

2L Rozhovor veden autorkou prace v Klasterci nad Ohii dne 1. 7. 2016 s pani Martinou.
22 Rozhovor veden autorkou prace v Klasterci nad Ohti dne 26. 2. 2017 s pani Hanou.
23 Rozhovor veden autorkou prace v Klasterci nad Ohii dne 1. 7. 2016 s pani Martinou.
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velmi angazuje na akcich, jako je setkani vysidlenych Némcu v Klasterci nad Ohii a dalsi.

V tomto sméru je pan Miloslav ¢inny jiz pies dvacet let. Po roce 1989 byl politicky aktivni
na mistni Grovni jako nezavisly ucastnik, dostal se do rady mésta. Méstu tak byl
napomocny hlavné tim, ze organizoval srazy s Némci. ,, TakZe sem prvni 4 roky byl v rade
tady v Kldsterci za predsednictvi Zderika Sroubka a tak tim, Ze jsem umél némecky, tak
jsem navazoval kontakty, takze prijizdeli na navstévu vic Némcu, tak jsem tlumocil, at to
bylo uredne. Tady si davali sraz vychodni a zapadni Némci, protoZe oni se navstévovat
moc nemohli, to byla porad takova ta politika, takze se schazeli v Klasterci, co jsou dneska
lazne, tak tam byli driv takovy dreveny boudy, détsky dny jsme tam poradali a podobne.
Pak se ty srazy rozsirily, ¢im dal, tim vic, zacinal néjaky pdn Jugel, ktery pochdzel
z Utocisté, ten byl takovy aktivni, a tak to ddaval dohromady, byla moznost pres mésto, ze si
dali srazy a byl plny kulturni diim a videéli, jak to prochazi po té komunistické strance az
dneska jak to bylo privatizované ty byty a baraky, bylo videt kazdym rokem, jak to mésto

prokouklo vic a vic. “ %

vvvvv

Zacinalo pfibyvat navstév Némct, ktefi méli zajem podivat se do domd, kde diive bydleli,
coz jim pan Miloslav zprostiedkoval. Posledni navstévou Vv Klasterci byli Némci
z vychodniho Némecka, ktefi si prohlizeli dim ve Vodni ulici, ,, ¢y mlady lidi je tam vzali,
takze si to prohlédli. Ale to oni uz nezazili, protoze se narodili venku, ale chtéli to videt,

protoze méli pradédy a ten vztah k tomu mistu maji, tak sem jezdi pravidelné. <

V prvnich letech, kdyZz srazy teprve zalinaly, pfespavali némecti hosté u
pfibuznych, u zndmych, nebo ve dvou klastereckych restauracich ¢i v laznich. ,, Zkraje byli
u pribuznych, koho tady jesté méli, U mé tieba byli cely tyden, nebyli to moji pribuzny, ale
sousedi, ktery bydleli tady v Klasterci. Kdyz videli, jak upravujeme dole po rodicich ten
byt, tak mé pozadali, jestli by si nemohli dat tady ten sraz a zrovna to byla rodina
Z vychodniho a jedna ze zapadniho Nemecka, tak se tady cely tyden schazeli, treba 10, 15
lidi. ?’

Dnes si jiz nékteii lidé z generace vysidlenych Némci, ktefi byli v obdobi

vysidlovani déti, pro vysoky veék netroufaji cestovat z Némecka sami. Vozi je proto synoveé

% Rozhovor veden autorkou prace v Klasterci nad Ohti dne 22. 10. 2016 s panem Miloslavem.
% Rozhovor veden autorkou prace v Klasterci nad Oh#i dne 22. 10. 2016 s panem Miloslavem.
27 Rozhovor veden autorkou prace v Klasterci nad Oh#i dne 22. 10. 2016 s panem Miloslavem.
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nebo vnuci. Tak ziska kontakt i dal$i generace, coz je velké pozitivum. Akce jsou proto
koncipovany tak, aby zaujaly navstévniky napti¢ v€kovou strukturou. Mladsi generace se
pry také rada dozvi zazitky od starousedlika a téch, ktefi nebyli vysidleni. ,, Délaly se
zdjezdy autobusem do Terezina, do zapadoceskych lazni a podobne. Hrali jsme i hudbu
V kulturdku a tam to taky uz kleslo, tak dneska se schdzeji v mensi skupiné kolem 50-60
lidi, t0 bylo naposledy v Perstejné, nékteri byli ubytovani tam, nékteri tady v Astorii.
Vetsinou si program deélaji oni, jejich vedouci naplanuji zdjezdy. V Teplé jsme byli
v kostele, mladsi, ty maji pochody tireba do Doupovskych vrchii. Nebo navstévuji pamdtky,
které jsou tady v okoli, at je to Hasistejn nebo Kadan, hodné sem jezdi do Kadané na
svatého Vaclava na vinobrani. Jak probihalo udoli Ohre v Chebu, tak oni délali i za valky
takovy srazy povodi Ohre, bylo to v Klasterci, Karlovych Varech, Kadani, Zatci, takze tam

se schazeli ty Némci. " ?8

Mimo téch osob, které zazili vysidleni, a to bud’ zprostiedkované, nebo ,,na vlastni
ktzi“, se o setkani vysidlenych Némct zajiméa také mladsi generace ¢eského obyvatelstva.
Pan Matous$ byl také ucastnikem. ,, Ano, asi jednou nebo dvakrat jsem se ucastnil, to byl
sraz byvalych rodakii, néjaky Heimatverbande, konany na Selském Dvore. Tam se vidycky
sejdou, pobeseduji. To byli Némci, co se tu narodili a museli odejit. To byla ta nejmladsi

generace vétsinou, nékdy jezdi i jejich synové. Zajimaji se o Klasterec. “ %

Pan Miloslav prebird funkci jakéhosi privodce meésta a okoli pro navstévy
z Némecka. Napftiklad provadél vnuky Némci, ktefi vlastnili Hotel Svoboda a podnik na
vyrobu cihel v Kadani, prohlédli si vyrobnu, hotel a zemédé€lskou skolu. ,,Oni byli nadseny,
tak si to fotili. Tim ziskavame sympatie, neni jen v§echno Spatné mezi Némci a Cechy a de
facto jsou to uz vnuci byvalych majitelii. *° P¥i jiné piilezitosti se pan Miloslav ujal
navstévy, kdyz pred péti lety prijeli do Klasterce nad Ohii autobusy s Francouzi a s Némci,
kteti byli nasazeni za valky v Sumagu a chtéli podnik znovu vidét. ,, Byli nadseny, protoze

Jjesté stary stroje tam poznali. 3

Mimo srazli v ¢eském pohraniCi probihaji srazy také v Némecku. Pan Miloslav je
aktivni nejen v KlaSterci, vypravi rovnéz o tom, jak byl zvan na srazy v Némecku, kde se

aktivné chopil iniciativy a prednaSel o politice. ,, V Klasterci to pokracovalo dal tim, Ze

2 Rozhovor veden autorkou prace v Klasterci nad Ohti dne 22. 10. 2016 s panem Miloslavem.
2 Rozhovor veden autorkou prace v Klasterci nad Ohti dne 11. 8. 2016 s panem Matousem.

30 Rozhovor veden autorkou prace v Klasterci nad Ohii dne 22. 10. 2016 s panem Miloslavem.
31 Rozhovor veden autorkou prace v Klasterci nad Oh#i dne 22. 10. 2016 s panem Miloslavem.
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jsem byl napomocny méstu, co se tyce srazu, tak jsme pro né délali. Oni potom se tady
schazeli, to byl cely kulturak, tak jsme hrali a délali muziku, pak jsem byl pozvany taky do
Neémecka na ty jejich srazy, co byli Vernérovaci nebo Klasterecaci. Byl jsem uz
Vv Sestnactkrat v Bad Kissingenu, kde se schdzi Kadan a okoli, vyjednal jsem tam, byl tam
pan Sroubek jako starosta pan Houska, Stehlik, tak prosté to seskupeni, ja tam mél
prednasku o komunalni politice pred a po revoluci, jak to vypadalo, uz Sestnactkrat jsem

tam byl, takze Kldsterec znaji a tim jsme navdzali na kontakty s Némci. “*?

5.3.3 Preshrani¢ni spoluprace

Pteshrani¢ni spoluprace se v prvni fadé dé chépat jako aktivni ucast obcanii anebo
celych socidlnich skupin na utvafeni spoleénych hodnot, na budovani pteshrani¢niho
spoleCenstvi (Novotny, 2005, s. 195). Je to cilevédoma, institucionalizovana ¢innost (napf.
vV podob¢ partnerskych obci ¢i jinych partnerstvi), ale mtize byt i neinstitucionalizovana,
pti které dale dochazi ke vzajemnému poznavani, ke snaze o pochopeni toho druhého a k
ziskavani duvéery. Preshrani¢ni aktivity lze interpretovat jako jakysi pokus o minimalizaci
role hranice. Pfeshrani¢ni spoluprace ma snahu potlacit jednostrannou orientaci meést a
regioni smérem do vnitrozemi, snazi se tedy odstranit omezeni statni hranici v
kazdodennim Zivoté. Podoba a intenzita pieshrani¢nich vazeb je determinovana rtiznymi
faktory, naptiklad plivodem hranice a jeji funkci (jako predél spole¢enskych systémil nebo

jako prostor intenzivni kulturni i jiné vymény) (Jefabek, 2004, s. 33-44).

Evropskd rdmcova timluva o pfeshrani¢ni spolupraci definuje pojem pieshrani¢ni
spoluprace nasledovné: ,,jakékoliv dohodnuté jednani, jehoz cilem je posilit a rozvijet
sousedské vztahy mezi tizemnimi spolecenstvimi nebo urady dvou nebo vice smluvnich
stran, a uzavirani jakychkoli dohod a smluv nezbytnych k tomuto ticelu.” (Cesko, 2000b,

online).
Pieshrani¢ni spoluprace vznikd z diivodu postupného stirani hranic a propojovani
divéry a vztah mezi dvéma cizimi zemémi ¢i dvéma zahranicnimi mésty. Hranice jsou

sice fyzicky vytvotenou ,,délici ¢arou®, ale kromé& odlisnosti kultury dvou zemi, vytvaieji i

32 Rozhovor veden autorkou prace v Klasterci nad Ohii dne 22. 10. 2016 s panem Miloslavem.
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urcitou mentalni hranici, kterou by tato spoluprace méla narusit. Spolupraci mezi zemémi

vznikaji vyhody, kterych mohou vyuZzivat obé zemé.

Snahy o jakousi spoluprdci mezi zemémi na obcCanské urovni se objevily jiz
V devadesatych letech — po roce 1989 zaznamenal rozvoj tzv. domovsky turismus
(Heimattourismus) byvalych némeckych obyvatel Sudet, ktefi individualné ¢i
organizované navitévovali a stile navitévuji sva rodiité. Castym jevem bylo pozvani
Némeckych rodakt k raznym aktim kolektivniho vzpomindni (pamétni akce, pouté,
vystavy) a jejich vzpominkova vypravéni poslouzila pfipadnym zajemctm pii rekonstrukci
pfedvalecné minulosti dané pohrani¢ni lokality. Také renovace drobnych sakralnich
pamatek, kostell ¢i némeckych hrobt probihala ¢asto za spoluprace s némeckymi partnery

(Kreisslova, 2016, s. 287).

Partnerskou obci Klasterce nad Ohii v ramci ptihrani¢ni spoluprace se stala obec
Grofriickerswalde. Je to mésto lezici v KruSnych horach, v oblasti Saska, v distriktu
Chemnitz, konkrétné v okrese Erzgebirgskreis. Je to mensi obec, kde zije priblizné 3500
obyvatel. Od Klasterce nad Ohii je obec vzdalena necelych 43 km (Grossriickerswalde,
2017, online).

Spoluprace mésta Klasterec nad Ohii s némeckou obci Grossriickerswalde, ktera
intenzivné probiha od roku 2011, je oficidlni, ale také pratelska a mnohdy spontanni. Diky
finan¢ni podpote Evropského fondu pro regionalni rozvoj se od zahjeni spoluprace se
zrealizovalo né&kolik projektd, které nastartovaly dal$i spolupraci mezi Skolami,
sportovnimi oddily nebo hasi¢i. Projekty jsou z velké ¢asti financovany z Evropské unie a
z Evropského fondu pro regiondlni rozvoj, a to z Programu spoluprace Ahoj Sousede/Hallo
Nachbar. Vyhoda téchto finanénich pfispévku spociva v podpofe turistického rozvoje

mésta Klasterce nad Ohii (Klasterec, 2016, online).

Jednim z konkrétnich projektti ve Skolstvi je projekt Dny bez hranic. Tento projekt
meél obéma partnerskym obcim a jejich obyvatelim nabidnout piilezitost k prohloubeni
vzéjemného poznani a oboustranné vyméné zkusSenosti. V projektu vsak nebyli zapojeni
jen studenti, ale také seniofi a starostové mést (KInoviny, 2016, online). Spoluprace se
utuzuje i menSimi akcemi, napiiklad spole¢nou pfiipravou kulturnich udélosti. Letni
hudebni festival Klasterecké hudebni prameny se 1 posledné tradi¢né konal v prostorach

zamku v Klasterci nad Ohii zacatkem cervence. JiZz po dvanacté se uskuteCnila série

53



unikatnich koncertnich projekti, které poskytly nevSedni hudebni zazitky, prvni koncert se
ale zcela netradi¢n¢ konal v protestantském kostele v partnerské obci Grossriickerswalde v
Némecku, kde Jaroslav Svéceny piedstavil ve spolecném programu Spickového Ceského

klaviristu Vaclava Machu v hudbé L. van Beethovena, A. Dvoraka a dalSich autort.

Zajem obou zemi roste a chut se potkavat také. Je to potvrzeni UspéSnosti
spoluprace a lze to povazovat za pozitivni vysledek. Do budoucna by obé mésta rada ve
spolupraci pokraCovala a navazovala na jiz probihajici projekty a vytvarela projekty nové.
Projekty by se m¢ly tykat aktivit studentid, ale i béznych obcant ¢i seniort, rozvoje
cestovniho ruchu, kulturu a dalSich. Obc¢ané navazuji kulturné-poznéavaci vztahy, tisknou
se materidly s informacemi o mésté v Cestiné a némcing, klaSterecké gymnazium také
spolupracuje s partnerskou némeckou Skolou. Ohledné spoluprace se informatorka Jitka
vyjadiila takto: ,, Ted se hodné rozjelo gymnazium v Klasterci, mame patrondt nad
Grossriickerswalde — 10 je vesnice, sdruzeni péti obci V Nemecku, je to blizko, kolem 40
kilometrii, takze se schazi jak zakladni skoly, tak gymnazium, sportovci, hasici, diichodci,
ty varili Némci Eintopf a Cesi zase knedliky. Kdyz je tu pan Svéceny a ma tu tyden hudby,
tak prvni den se vidycky jede do Grossriickerswalde do kostela, tak tam ma koncert, to je

to narvany, je to hodné populdrni a 7ase 7 Némecka prijizdi sem do zamku. ** 32

Program spoluprace CR — Svobodny stat Sasko 2014-2020

Klasterec nad Ohii spolecné s partnerskym méstem Grossriickerswalde v soucasné
dobé zfizuje vlastivédné muzeum ve Weberové domé& mapujici historii mésta Klasterce nad
Ohii a jeho okoli s dirazem na spolecné cesko-némecké souziti. Cilem projektu je podpora
vzdélanosti a regionalni identity, do ¢ehoZz spada napiiklad zvysSeni informovanosti
obyvatel a navstévnikli mésta o Cesko-némecké historii mésta Klasterce nad Ohii ¢i
zlepSeni informovanosti nav§tévnikli muzea v partnerské obci Grossriickerswalde. Ztizeni
a provoz planovaného vlastivédného muzea zastfeSuje mésto, resp. jeho piispévkova
organizace Zamek Klasterec nad Ohfi, ktera disponuje zkusenostmi S provozem muzea
porcelanu. Podminkou zfizeni muzea byly nezbytné stavebni upravy objektu (externi i
interni), dale pofizeni vnitiniho zafizeni (vitriny, vybaveni kancelafe apod.) a v neposledni

fad€ pofizeni exponati. Pani Kristyna, kuratorka muzea zodpovédna za navrh a tvorbu

33 Rozhovor veden autorkou prace v Klasterci nad Ohti dne 15. 7. 2016 s pani Jitkou.
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expozice, hovoii: ,, Vzniklo to tak, ze se ozyvali obcané mésta Klasterce nad Ohri, s tim, Ze
tady v Klasterci postradaji vlastivedné muzeum. Néco, co by se tykalo bezprostredné
historie mésta a nejblizsiho okoli, a to byl dlouhodoby natlak v podstaté na mésto a meésto
nakonec na to pristoupilo, nebo ndpad se mu libil, takZe na tom zacali pracovat. S tim, zZe
tedy se to muzeum ziidi, pokud se sezenou dotace. Protoze prece jen by to byl velky naklad

na to muzeum. “ 34

Nedilnou soucasti expozice je Cesko-némecka historic mésta, S dirazem na
povaleény vyvoj, mésto spolupracuje s partnerskym méstem Grossriickerswalde. Oba
projekty jsou zatim v pocatecni fazi, jak zminuje pani Kristyna. ,, V' Grossriickerswalde
také vytvareji projekt — infocentrum s knihovnou, jak to bude vypadat, co se tyce stavebne,
expozicne, tak se dava vse dohromady. Chceme spolupracovat, méli jsme vzajemné setkani,
rekli jsme si, co od toho ocekavame, co si predstavujeme do budoucna a zatim pracuje
kazdy na svém projektu, ktery stoprocentné potom dame dohromady, ale zatim ta

spoluprdce neni uplné vizka. “ >

Pii ztizovani muzea je Cerpano ze zkusSenosti némeckého partnera, ktery provozuje
dvé muzea, z toho jedno s preshraniénim rozsahem (Pressnitztalmuseum). Na projektu
spolupracuji ¢esti 1 némecti historikové. Po zprovoznéni klaStereckého muzea bude
nasledovat intenzivni spoluprace vSech tfech muzei, kde bude dochazet naptiklad k
poradani putovnich vystav, besed a workshopi, ke spoleénym publikaénim ¢innostem.
Zaroven se tak podle pani Kristyny bude realizovat reklama, kdy jedno mésto bude
prezentovat druhé: ,, Budeme mit reklamu uz jen tim, Ze je to protiprojekt s partnerskym
méstem Grossriickerswalde, ktery bude budovat infocentrum s knihovnou, coz je
protiprojekt k nasemu muzeu, tam jde o tu preshranicni spolupraci, a pravé i spoluprdci do
budoucna, co se tyce zprostiedkovani informaci, co se tyce reklam, nabizeni jeden druhého

a spolecnych projektii, vystav, workshopii, cehokoliv. %

Cilem muzei na ¢eské 1 némecké strané je zlepSeni nabidky navstévnikiim z obou
zemi — dvojjazy¢né popisky, propagacni materidly, privodcovské sluzby, odborné
publikace apod. (Klasterec, 2014). Dle vyjadieni pani Kristyny je vyzvou pro organizatory

muzea moznost dosahnout v§eobecné vyssiho cestovniho ruchu propojenim klastereckych

34 Rozhovor veden autorkou prace v Klasterci nad Ohfi dne 2. 12. 2016 s pani Kristynou.
35 Rozhovor veden autorkou prace v Klasterci nad Ohti dne 2. 12. 2016 s pani Kristynou.
36 Rozhovor veden autorkou prace v Klasterci nad Ohti dne 2. 12. 2016 s pani Kristynou.
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pamatek. ,,Jednak to bude propojené s tim Grossriickerswalde, ale zaroven bychom to radi
propojili s pamdtkama tady v Klasterci, se zamkem a s ostatnima pamatkama, aby se to

néjakym zpiisobem propojilo, aby navstévnici nechodili jen do jedné z pamatek. “ 3

Muzeum by mélo byt zpiistupnéno nejen Cechim ¢ Némcam, ale diky
audioprivodciim také dal§im cizojazy¢nym navstévnikim. Mimo turistd by se meélo
muzeum také zaméfit na podporu Skolstvi mistnich zakQ. ,,Rddi bychom nabizeli vice
jazykii, uplné nejlépe pouzit audio priivodce, které jsou schopné pojmout neskutecné
mnoZstvi jazyku, tak to zprostiedkovat i touto formou cizincum, aby je to zaujalo, nalakalo,
aby nikdo nebyl jazykove omezeny. Kdyz se to takto vsechno propoji, tak si myslim, ze by
tam navstévnici prijit mohli, nebo méli. Zaroven to bude také orientované hodné na skoly,
na vyuku ve Skoldach, kdy tam budou Zaci chodit misto hodin déjepisu, zaroven to muzeum
tim, Ze by bylo multimedialni, tak my tam ty informace miizeme upravovat dle potrebnych
témat, takze stejné tam se to da primo na miru vytvorit podle téch stanov, co ty skoly maji
ve vyukovém planu a mit tam to téma, které zrovna potiebuji probirat a vychdzet si tak

vstiic a pojmout to takovouto formou tu vyuku.* 3

Historicky cenny Weberliv diim leZi v historickém centru KlaSterce nad Ohii a je
majetkem mésta. V devadesatych letech byl zrekonstruovan a pronajiméan k provozovani
drobnych sluzeb. V soucasné dobé neni dim vyuzivan, ze strany majitele objektu
neexistuje zadny navrh k jeho dalSimu vyuziti, které by zabranilo chatrani domu a které by
bylo vzhledem k vyznamu tohoto objektu distojné. Vzhledem k tomu se planuje vyuzit

jako prostory k ziizeni muzea — hlavni divody jsou shrnuty nasledovné:

a) Klasterec nad Ohii nemé vlastivédné muzeum, které by zachycovalo historii

meésta, vyznamné osobnosti a zajimavosti z okoli

b) zfizenim muzea mésta se nejen zvysi nabidka v oblasti cestovniho ruchu, ale

zlepsi se také podpora vzdélanosti a regionalni identity mistniho obyvatelstva

C) Weberlv diim je objekt, ktery je vzhledem ke svému historickému

vyznamu, umisténi i dispozi¢nimu feSeni pro navrhovany zptsob vyuziti vhodny

d) v neposledni fad¢é je divodem i tlak odborné i laické vetejnosti, ktera je

presvédcena o smysluplnosti tohoto kroku z dlouhodobé perspektivy (Klasterec, 2015).

37 Rozhovor veden autorkou prace v Klasterci nad Ohti dne 2. 12. 2016 s pani Kristynou.
38 Rozhovor veden autorkou prace v Klasterci nad Ohti dne 2. 12. 2016 s pani Kristynou.
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Kuratorka muzea pani Kristyna vyjadiuje jakési shrnuti zaméru muzea: ,, Nechceme
klasické obycejne muzeum, kam prijdou jen mistni obyvatelé a dal uz se do neho nikdo
nepodiva, zadné muzeum, kde jsou jen vitriny, halda popiski a stul a tim to konci. Chteli
bychom to nabidnout siroké verejnosti, s tim, Ze musime akceptovat dnesni moderni trendy
vzniku muzei, i u takto malych muzei, tak bychom ho chtéli udélat z¢asti multimedialni,
prilakat vsechny vekové kategorie, od téch nejmladsich po nejstarsich, aby si tam kazdy
nasel to své a zaroven prave aby to bylo poutavé, tak bych to chtéla pojmout jako pribéh —
zkratka, Ze to ndvstévnika vtihne do déje, prostrednictvim pribéhit a nejen vylozené

naucnou, nezazivnou formou. %

Vzhledem k dispozi¢nimu feSeni Weberova domu a ucelené formé expozice bylo

navrzeno $est tematickych okruht (Pracovni skupina pro vyuziti Weberova domu, 2015):
e Historie mésta a okoli
e Remesla a vyroba, zemédélstvi

e Lidé ve mésté a okoli — nedilnou soucasti tfetiho okruhu bude kromé vyznamnych
osobnosti pochézejicich nebo plsobicich v nasem mésté v minulosti i v souc¢asnosti
také historie ¢eského a némeckého osidleni, problematika vysidleni némeckého

obyvatelstva a stav souc¢asné pteshrani¢ni spoluprace.
e Piiroda a okoli
e Prilezitostné expozice, workshopy, besedy
e Venkovni expozice

Téma historie obyvatel v pohrani¢i bude jednim z okruhti muzea, organizatoti chtéji
téma koncipovat nahlizenim z obou perspektiv — jednak z pohledu ¢eskych obyvatel, ktefi
opustili své domovy a jednak naslednym vysidlenim némeckych obyvatel po valce: ,,Jedno
z téch témat, jak jsem Fikala, bude odsun sudetskych Némcu, spis odsun obyvatel
pohranici, jednak to nechci brat jen z jedné strany, ale z obou pohledu. Jak z pohledu
Cechii, kteii nékdy po té Mnichovské dohodé, kdy bylo Némci zabrdno pohranici, museli
Cesi opustit své domovy a pak samoziejmé Némci po valce museli opustit své domovy. Ani

jeden odsun nebyl prijemny, ani jeden odsun nebyl Cisté humanni, takZze my bychom radi

39 Rozhovor veden autorkou prace v Klasterci nad Ohti dne 2. 12. 2016 s pani Kristynou.
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poukdzali na obé dve strany a prave ze diiv nez vznikne muzeum, protoze to je v horizontu
jeste nekolika let, tak bychom radi zacali pracovat na nékterych téch tématech, jako je
prave tema odsun z pohranici, a je tady moznost vytvorit vystavu, nejlépe putovni vystavu,
ktera by pak mohla putovat po vsech koutech republiky a klidne i pres hranice, na toto

téma, s tim, Ze potom by se to vyuzilo jako soucdst muzea, Ze by zakotvila tam v muzeu. * *°

Pijde-li prabéh tvorby muzea podle planu, mélo by muzeum byt otevieno v roce
2019. Obyvateli mésta bude jisté ocenéno interaktivni prostfedi, blizké hlavné mlad$im
generacim. Pro meésto bude tento krok prvni vétSi iniciativou z hlediska odkryvani
minulosti. Pfinos muzea bude spoc¢ivat — kromé vétsi informovanosti obyvatel €i turistd o
dé¢jinach Klasterecka — zejména v tom, Ze diky spolupraci obou mést na projektu v otdzce
spole¢né minulosti by mohlo dojit k utuzeni ¢i prohloubeni kooperace v rdmci pieshrani¢ni

spoluprace.

5.3.4 Skolstvi a vzdélavani verejnosti

V Klastereckém gymnaziu probiha spoluprace s némeckymi partnery, spoluprace
meést v ramci Skolstvi ma ale hlubsi kofeny. Pani Jitka hovoti o pocatcich kooperace skol,
kdy na zacatku stala predevsim snaha zlepSit jazykové vybaveni zaku. Jednalo se o ¢innost
prvni zékladni Skoly v KlaSterci nad Ohfi. , Dvacet dva let jsme méli partnerskou Skolu
V Hesensku. To se psal rok 1996, hodné se vtom zapojovala jedna pedagozka z prvni
zdkladni skoly, protoze ta tenkrat hledala néjakou partnerskou skolu, prece jenom byl
boom toho, ucit se jazyky po revoluci, takze dala néjakou vyzvu a ozvala se jedna Skola,
jednoho dne prosté prijeli, zastavili u jejich dveri, kolegové z Biebergemiind se to jmenuje,
Jje to stiediskova obec, ma kolem 6-7 obci, maji tam nadhernou Skolu, a tak se zastavili a Ze
by méli zajem o spoluprdci.” ** V roce 1997 byli némecti studenti v Klasterci nad Ohii
poprvé s predstavou, Zze nejprve se budou navstévovat jeden tyden vroce — jeden rok
Némci v Cechach a dalsi rok Cesi v Némecku, nasledné oviem spoluprice nabyla
takovych rozméri, ze obé skoly uznaly za vhodné&jsi schazet se dvakrat ro¢né. ,, Nakonec to
dopadlo tak, zZe se stanovil kvetnovy termin, v kvétnu prijizdeli Nemci sem, to byvalo bud’

druhy, nebo treti tyden v kvetnu, ten vymenny pobyt trval vzdycky od pondéli do nedéle, a

40 Rozhovor veden autorkou prace v Klasterci nad Ohti dne 2. 12. 2016 s pani Kristynou.
41 Rozhovor veden autorkou prace v Klasterci nad Ohti dne 15. 7. 2016 s pani Jitkou.
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bylo to tak, Ze studenti navstévovali Skolu, ale nebylo to tak, Ze by sedéli ve tride, ale
vzdycky se pro né néejaka aktivita pripravovala, tak téch prvmich pét dnii zajistovala
program skola, a Sesty den v sobotu zajistovala program rodina. A v nedeéli se odjizdélo
domii, takze Sest intenzivnich dni. A v zari kolem 20. zari vyjizdéli nasi studenti zase ven.
Néekdy se ucastnilo celého projektu az 70 déti, takze 35 Cechii a 35 Némcii, ale v téch

poslednich letech téch vymeénnych pobytii bylo hodné.* *?

Klasterecké studenty vyménné pobyty velmi zajimaly. Lakava pro né byla
predevSim jazykova a kulturni vymeéna, radi vycestovali do vétsi zemé. ,, Ten zdjem ze
strany Cechii byl velky, spis se potykal s problémy kolega v Némecku, Thomas Gutermut,
ktery to tam vSechno zastitoval po celou dobu, byl viastné i takovym garantem, takovym
tim clovéekem, ktery to fakt viechno rozjel a ten rikal, Ze oni maji problém hlavné v tom, Ze
pro né neni Ceska republika neni — nebo cestina — pro né neni jazyk, ktery by se chtéli
ucit. “ Pro Ceské studenty je bezesporu vyhoda v pfimém a intenzivnim uzivani némeckého
jazyka — ,,on si to nikdo neuvédomuje, ale ono se rikd, ze jeden mésic v ciziné vyda za
Jjeden rok ve skole a rekla bych, zZe tady to hodne pomohlo. My jsme se snazili opravdu moc
neprekladat, i kdyz jsme vedeli, ze s Sebou mame skupinu kvalitnich deti, tak jsme se
snazili, aby si prekladaly, aby se snazily to pochopit, no a kdyz to neslo, tak jsme jim

pomohli samoziejmé.

Mezi mésty panuje vzajemna vstiicnost a bezproblémova spoluprace mezi partnery.
Nejveétsi vyhodou pieshraniéni spoluprace byva mimo poznéni jazyka vnimano predevSim
poznavani novych lidi. A to poznavani nejen svych vlastnich sousedli a obyvatel stejné
obce v ramci raznych aktivit, ale také jiné kultury cizi zemé&. Vzajemné se od sebe mohou
ucit a inspirovat se. Vznika tak vétsi pochopeni a prostor pro toleranci. Studenti i profesofi
navazali velmi cenné kontakty a spolupraci si pochvaluji. Vzajemné navstévy vedly
k porozuméni a poznani se. Pani Jitka hovoti o velmi pozitivnich zkusenostech. ,, Hodné
cenné zkuSenosti, zajimavé. I jejich pristup, jednak to jesté trva na té bazi ucitelske,
protoze se navstévujeme naddle, dokonce ta kolegyné, u které jsem vzdycky bydlela, tak
sem jezdi pravidelné na klasterecké prameny, na pana Svéceného, a letos hodlaji cela ta
skupina téch ucitelu, kteri jsou dneska treba uz v diichodu, prijet letos na podzim, takze ta

navaznost a vztahy dal trvaji, sice ne na urovni téch deti, i kdyz je mozné, Ze i déti se

42 Rozhovor veden autorkou prace v Klasterci nad Ohti dne 15. 7. 2016 s pani Jitkou.
43 Rozhovor veden autorkou prace v Klasterci nad Ohti dne 15. 7. 2016 s pani Jitkou.
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schazi, ale to nevim.* Zpétnou vazbu dostavala také némecka strana. ,, Ty zkuSenosti byly
hodné cenne, ale i oni se tu dost obohacovali a co je pro né hodné pozitivni, kdyz se
setkavame, tak oni zjistuji, jak se ta spolecnost za téch 25 let, ac¢ se nam to nezda, tak jak

se vyvinula. “ **

Pro studenty byval pfipraven bohaty program — vylety, navstéva némeckych mést,
kromé¢ vzdélavacich aktivit to byly také aktivity kreativni, tvotivé, naptiklad divadlo. ,, Byly
to nadherné projekty, z té nemecké strany to bylo perfektné pripraveny, i my jsme se teda
snazili. Tak snad se to darilo. Mrzi mé to, Ze ty vyménné pobyty skoncily, ale prosté takovy

Jje Zivot. Tak se ted’ na gymndziu podaiilo obnovit néco jiného.* *

Na jafe roku 2014 byla zahajena spoluprace klastereckého gymnazia s Evangelische
Oberschule ,, Eduard und Rudolf Mauersberger v Grossriickerswalde, kterou navstévuji
zaci od paté do desaté tfidy. Cilem prvotni ndvstévy bylo poznat partnerské méstecko
Klasterce nad Ohfi a samoziejm¢ se pokusit navazat partnerskou spolupraci. Studenti byli
velmi srdecné pfijati taméjsi zastupkyni Skoly pani Birgitt Berberich a jejim tymem
(Cvrckova, 2014a). O n€kolik dni pozdé€ji dorazili zaci z Némecka na klasterecké
gymndzium. Némecka navStéva ocenila velmi dobrou znalost némeckého jazyka a

jazykovou pohotovost ¢eskych studentti (Cvrékova, 2014b).

V ramci pfipominani ,,némecké minulosti vSak kooperace $kol neni tolik ¢inna.
Aktualni spoluprace, pfedevsim z némecké strany, se nechce vracet k ¢esko-némecké
minulosti a nechce pfipominat situaci, kterd probihala v obdobi valky a tésné po ni. Ze
strany Ceské Skoly byla snaha, kterou ale némecké strana zamitla, dle slov pani Jitky:
,,Jednou byl zajimavy postreh, ja jsem nabizela tém mym kolegum, Ze bychom déti vzali do
Terezina. A na to mi ten Thomas Gutermut reagoval hele, u nas je to porad jesté, ac ta
generace neméla s tou dobou nic spolecného, tak je to, ne Zhavy téma, ale Ze z toho on jako
ucitel mel strach. TakZe nakonec jsme Terezin nebrali, nevim, moznd, zZe bychom byli
prekvapeni, protoze, myslim si, Ze ta mlada generace si tohle hodné uvédomuje, a Ze i sami
Nemci pro to délaji pomérné dost, aby se jejich déti dozvédeli, co je nacismus, co to byl

fasismus a podobné.* 4®

44 Rozhovor veden autorkou prace v Klasterci nad Ohti dne 15. 7. 2016 s pani Jitkou.
45 Rozhovor veden autorkou prace v Klasterci nad Ohti dne 15. 7. 2016 s pani Jitkou.
46 Rozhovor veden autorkou prace v Klasterci nad Ohti dne 15. 7. 2016 s pani Jitkou.
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Iniciativu klasterecké gymnazium vzalo do rukou také u piilezitosti setkani
byvalych némeckych obyvatel mésta v roce 2014. Byvali klasterecti Némci vypliovali
dotaznik sestaveny pracovnici klastereckého méstského ufadu. Tato vypravéni si pak
zapujcilo klasterecké gymnazium na hodiny némeckého jazyka, pii kterych je studenti
prekladali. Zpét do rukou mésta se vratily na konci loniského roku. Cilem tohoto vyzkumu
bylo ziskat co nejvice informaci o samotnych respondentech, o minulosti, kterou prozili a

také o jejich subjektivnim vnimani udalosti, kterymi prosli.

Spoluprace je pro studenty i pedagogy piinosem, nebyt této aktivity, védomosti 0
dé¢jinnych souvislostech studentii by byly rozhodné€ na niz$i trovni. Sou¢asnym problémem
dle informatorky Jitky je to, ze se nevénuje v hodinach historie dostatecny prostor
udalostem dvacatému stoleti. Védomosti z historie jsou propojeny s dalsimi ptedméty, jako
je literatura, spolecenskoveédni zaklad. ,, Televize a filmy, napomiizou tomu samoziejmé
hodné, pokud se o tu dobu clovek zajima, tak samoziejmé miize si hodné sam zjistit,
nastudovat, ale ve Skolach by to melo byt odvykladané, probrané, mély by byt riuzné
projekty na to, aby pravé probrali tu dobu, tu druhou svétovou valku, ale i ta pétasedesata
léta u nds, rok 89, mnoho lidi viibec netusi, co bylo, v§echno jim splyva.“ *' Dle pani Jitky
souvisi tento problém také s ucasti obyvatel u voleb a viibec reakce na politickou situaci
v republice: ,, Lidé nevnimaji soucasnost pres to, co by znat o historii tohoto statu, svéta a

Evropy méli. To je velky problém.

Pani Hana se naopak domnivé, Ze nejen Zaci, ale i soucasni dospé€li obyvatelé
znalosti o historii mésta maji: ,, Myslim si, Ze zmnalosti Zakii ve Skole, jejich rodicii,
prarodicii jsou urcité znacné, aspon téch z gymnazii a i ze zdakladek. Na zamku v Klasterci
probihaly v minulych letech riizné soutéze tykajici se znalosti z historie a minulosti naseho
meésta. Soutéz byla pomeérné obsdhlda, kdy si deti v riznych institucich vyhledavaly
informace sami. Nekolik studentii gymnazia uspésné studuji historii a urcité byl k tomu
podnét, ze se u nds nachdzi takové kulturni pamdatky s krasnou historii.“ *® Vypovédi
informatorek se zde rozchazi, mozna v dusledku odlisného vnimani toho, co by obyvatelé
méli znat. DalSim divodem mtiZe byt to, Ze pani Jitka se nachdzi ve Skolnim prostfedi mezi

studenty, kteti diky svému nizkému véku vétSinou nemaji zdjem dozveédét se vice o

47 Rozhovor veden autorkou prace v Klasterci nad Ohti dne 15. 7. 2016 s pani Jitkou.
8 Rozhovor veden autorkou prace v Klasterci nad Ohti dne 15. 7. 2016 s pani Jitkou.
49 Rozhovor veden autorkou prace v Klasterci nad Ohti dne 26. 2. 2017 s pani Hanou.
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historii, naopak pani Hana se obklopuje lidmi, ktefi se o historii zajimaji. V souvislosti s
ptipominanim minulosti se ,, dodnes v dobé sezony konaji divadelni predstaveni v mistnim
zamku, pred Salou terrenou, u hrobky, v zameckém parku a v historické casti mésta.
Divadelni predstaveni jsou hojné navstevovany mistnimi i turisty, prijizdéjicimi do naseho

mésta “*°, dodava informatorka.

Kulturu zamétfenou na vzdélavani obcani Klasterce v oblasti historie spjaté s
,némeckou minulosti podporuje ve mésté divadelni spolek KLAS, ktery n€kolikrat ro¢né
predstavuje hru s nazvem Tajemstvi kldsterecké minulosti. Spolek zve navstévniky na
mista, kam se bézné nedostanou, a odhaluje riizna zajimava fakta o mésté. Dalsi iniciativou
na tomto poli plsobnosti byva dalsi predstaveni zvané Thunové se vraci, tyto scénky patii
k prohlidce muzea porcelanu, kdy shrnuji jak produkci porcelanu ve meésté, tak 1 Zivot
rodiny Thunii v historickych souvislostech. V rdmci vzdélavani obcanti mésta se takeé
v zamekckém parku u kazdého stromu nachazi tabulky s oznacenim kazdé dreviny. Jiz po
roce 1876 doslo za vlady Thunt k revitalizaci zdmeckého parku pod vedenim zahradnika
Cetika Stibala. Jednotlivé stromy oznaéil porcelanovymi tabulkami S ndzvem latinskym a
némeckym. Béhem valky a kratce po valce park nebyl udrzovan. Nyni se v klaStereckém
parku nachazi kolem 200 druhd dievin (Chomutov, 2007, s. 17-18). Dalsi revitalizace poté
probihala az roku 2014. Doslo k revitalizaci a profezu zelené, rekonstrukci cest, instalaci
osvétleni a obrubniki. Jiz zminéné porceldnové tabulky z 19. stoleti, které byly zniCeny a
odstranény, byly v rdmci obnovy zelené¢ znovu vyrobeny a nyni je jimi opét kazda dievina

oznacena.

%0 Rozhovor veden autorkou prace v Klasterci nad Ohti dne 26. 2. 2017 s pani Hanou.
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5.4 Nazory a postoje obyvatelstva Klasterce nad Ohii na ,,némeckou*
minulost mésta dle dotaznikového Setieni

Dotaznik, jenz se vénoval ndzoriim a postojim k minulosti mésta Klasterce nad
Ohii pied rokem 1945, vyplnilo celkem 209 respondentti, z toho 131 Zzen a 78 muzi. Vice
nez polovina dotazovanych byli respondenti mezi 18 a 40 roky, celd tfetina potom lid¢ ve
véku 41 az 60 let a 19 respondent bylo starSich 61 let. Z hlediska nejvyssiho dokonc¢eného
vzdélani je necelad polovina respondentl vzdélani stiedoskolského (94 dotazanych), za nimi
stoji lidé vysokoskolsky vzdélani (65 dotdzanych), vyucenych respondentii je 45 a 5
dotdzanych ma nejvyssi zékladni vzdélani. Procentudlni zastoupeni je pro ptehlednost

uvedeno Vv nasledujicich grafech.

Graf 1: Struktura respondenti dle pohlavi, véku a nejvyss$iho vzdélani

p 6la
Pohlavi Vice: ;
’ Vek
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Zdroj: Vlastni zpracovani

Prvnimi otdzkami mélo byt zjiSténo a porovnano, zda obyvatelé mésta projevuji
zé4jem o historii 20. stoleti ze tii thlt pohledu — zda se zajimaji o dé&jiny ¢eskych zemi, o

déjiny mésta a nakonec o vysidleni némeckych obyvatel v Klasterci nad Ohii. Kazda
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z téchto otazek méla zaroven podotazku, ktera zjistovala, jakym zptisobem respondenti
Cerpaji informace o daném tématu. Procentudlné téméi shodna byla odpovéd’ Ano u dotazii
zjist'ujici zajem o historii 20. stoleti v Ceskych zemich (58 %) a o historii Klasterce (60 %).
Pomérové podobné maji u otazek déale odpoveédi Ne a Nevim/nedokdzu posoudit. Co se u

téchto otazek lisi, je zplisob ziskavani znalosti o daném tématu.

Graf 2: Zajem o historii ¢eskych zemi 20. stoleti

Zajem o historii ¢eskych zemi ve 20. stoleti

Nevim/nedoka
7u posoudily
19%

Zdroj: Vlastni zpracovani

U otazky zjistujici zajem o historii v ¢eskych zemich 20. stoleti méli respondenti
V podotazce o Cerpani informaci moznost zvolit vice odpovédi, jasné zde vede moznost
sledovani televiznich dokumentii, t€sné za ni se stdva zdrojem informaci pro respondenty
internet.  Jako tfeti nejvétsi zdroj je pro respondenty moznost od
rodici/prarodici/pametnika. Televize a internet, jako dvé nejvétsi média dnesni doby,
maji nejveétsi vliv na obyvatelstvo, dokonce vétsi, nez je ustni pfenos z generace na
generaci. Nejmensi podil dostala moznost cethou beletrie. Cetba knih faktu je téméf o
polovinu hlasti niz8$i, nez moznost z internetu. Toto zjisténi zfejme souvisi s tim, ze
dochazi k postupnému vytésiiovani kniznich zdroji, které nahrazuje internet. Ten ma
samoziejmé své vyhody, jako je rychlost ¢i dostupnost témét odkudkoliv, 1ze zde nalézt
nepieberné mnozstvi informaci o jakychkoliv tématech. Otazkou ovSem ziistava, zda jsou
tato data, kterd mize na siti vyvésit kdokoliv, skutecné spravnd. Zajimavy je také pocet

odpovédi u volby na skole/na univerzité — ackoliv méli respondenti moznost oznaclit
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nékolik odpovédi, tato moznost ziskala pouze 26 responzi. Jak jiz bylo zjisténo vyzkumem
v kapitole 5.3.4, zde se pouze potvrdilo, Ze Skolstvi zfejm¢ nedava dostateény prostor
k pfedavani zakladnich a ptitom tak dalezitych informaci, jako jsou d&jiny ¢eskych zemi
V poslednim stoleti.

wewr

Graf 3: Nejéastéjsi ziskavani informaci o déjinach 20. stoleti
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Jde-li o otazku vztahujici se k historii mésta Klasterce ve 20. stoleti, zajem o toto
téma byl jiz vySe zminén a porovnan s historii ¢eskych zemi, grafické vyjadreni je tedy

témer stejné. I zde byly odpovédi ohledné cerpani informaci o tomto tématu podobné.

Graf 4: Zajem o historii mésta 20. stoleti

Zajem o historii mésta ve 20. stoleti

Nevim/ne
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Zdroj: Vlastni zpracovani
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Nejvétsim zdrojem informaci o historii mésta se stal opét podle vice nez poloviny
dotazovanych internet. Na internetu nalezneme informace o historii pfimo na strankach
mésta, dalSim internetovym zdrojem se mtize stat facebookova stranka Klasterec nad Ohii
— oteviené forum. Je to stranka s vice nez 5500 Cleny, z nichz nékteii pravidelné ptidavaji
fotografie mésta z riznych casovych obdobi, videa, ¢lanky, mimo jiné také udalosti
souCasné — pozvanky na kulturni akce apod. Oproti Cerpani informaci u historie ¢eskych
zemi je v této podotazce vice responzi u moznosti od rodicii/prarodicu/od pamétnika.
Zajima-li se respondent o dé&jiny mésta, je pravdépodobnéjsi, ze informace bude hledat
pfimo v misté svého bydliste, nejcastéji tedy od rodict ¢i pamétnikti. Zde praveé sehravaji
roli obcané, kteti jakozto zastupci nejstarSi generace ve mésté predavaji mladsi generaci
své zkuSenosti a zazitky, jsou to vlastné ti, ktefti ,,historii prozili“. Dal§im velkym zdrojem
informaci je infocentrum mésta, které je vSak obecné vnimano jako poskytovatel informaci
prevazné pro turisty. V infocentru je ale Kk dispozici nepieberné mnozstvi informaci o
pamatkach mésta, okoli, historii, je také moznost obatit se s dotazy na kvalifikované
pracovniky. Velmi malo respondentl ziskdva znalosti o tématu skrz volnocasové aktivity
jako je sledovani televiznich dokumentii (pouze 22 hlasi), jesté nizsi pocet hlasi ziskala
moznost cetba beletrie (spole¢né s moznosti ve Skole/na univerzité). V tomto piipadé je
nizky pocet odpovédi u sledovani televiznich dokumentti pochopitelné, protoze jich mnoho

nebylo natoc¢eno, stejn¢ tak jako nebylo o tomto tématu napsdno mnoho beletrie.

Graf 5: Nejcastéjsi ziskavani informaci o déjinach mésta
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Posledni otazka ze zminéné trojice je dotaz zjiStujici to, zda maji respondenti
povédomi o tom, ze v Klasterci dochazelo k nucenému vysidleni némeckého obyvatelstva.
Zde odpovédelo 161 respondenti Ano, téméf ¢tvrtina dotdzanych (48 respondentll) zvolila
moznost Ne. Dalo se predpokladat, ze moznost Ne zvoli ti dotazani, ktefi se nezajimaji o
historii mésta Klasterce, coz se potvrdilo. AvSak témét dvakrat vice respondentt, které
historie mésta nezajimd, oznacilo moznost Ano. Tento fakt je velmi ptekvapujici a lze se
jen domnivat, pro¢ tomu tak je. Respondenti se o vysidleni némeckého obyvatelstva
nemuseli dozvédét svym vlastnim zdjmem, proto nemaji zdjem zkoumat souvislosti a

odkryvat historii; nebo jsou to respondenti, kterych se vysidleni néjakym zpiisobem mohlo

bezprostiedné dotknout a nemaji nyni zajem si udalosti zajmem o historii pfipominat.

Graf 6: Povédomi o nuceném vysidleni némeckych obyvatel mésta

Povédomi o vysidleni Némcd ve mésté

Zdroj: Vlastni zpracovani

V podotazce zjisStujici zdroj této védomosti zvolila vice nez polovina (104
respondentll) moznost 0d rodicu/prarodicii/od pamétnika, potvrzuje se tedy zminény
prenos informaci ze star$i generace na mladSi Gstnim pfedavanim zazitkti a zkuSenosti.
Druhym nejvétsim zdrojem se stal opét internet s31 %. Existuje zde domnénka, Ze
povédomi o vysidleni némeckého obyvatelstva zavisi na v€ku respondenta. Vybrana a
porovnana byla skupina dotazanych do 40 let se skupinou respondentti nad 61 let. Testem
této hypotézy bylo potvrzeno, Ze neexistuje souvislost mezi vékem dotazanych a povédomi

o vysidleni Némctli Z mésta.
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Prekvapujici je ovSem to, jak malo respondentli se dozvédélo informace o déjinach
¢eskych zemi, mésta i o nuceném vysidleni Némcl z mésta v rdmci vzdélavani. Jak jiz
bylo zminéno, 1 zde dotaznik jen potvrdil domnénku od informéatorky Jitky, ktera hovotila
o nedostatecném prostoru v hodinach déjepisu pro probrani uciva z nedavné minulosti.
Zvyseni informovanosti studenti ¢i obyvatel pravdépodobné do budoucna pfinese
vlastivédné muzeum, které interaktivné pomiize navstévniklim seznamit se s historii mésta.
S témito otazkami souvisi hypotéza, ktera si kladla za cil zjistit, zda je z4djem o historii
Ceskych zemi spjat se zajmem obcCanli o dé&jiny mésta. Test ovSem souvislost nepotvrdil.
Neni tedy nutnosti, Ze respondent, zajimajici se o d&jiny ¢eskych zemi, bude mit zaroven
zajem o historii obce a naopak. Zajima-li se respondent o historii mésta, je
pravdépodobnéjsi, ze bude mit hlubsi znalosti o d¢jinach Ceskych zemich ve 20. stoleti,

vysledek ovSem tuto hypotézu nepotvrdil.

Graf 7: Nejéastéjsi ziskavani informaci nuceném vysidleni
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Zdroj: Vlastni zpracovani

S otazkou vysidleni souvisi také povédomi respondentli o tom, co mu pfedchazelo.
Zde se odpoveédi Ano — Ne lisi pouze o jedno procento, a to téméf v polovin€, zbyvajicich

18 respondentti zvolilo moznost Nevim/nedokazu posoudit.
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Graf 8: Povédomi o udalostech piedchazejicich nucenému vysidleni

Povédomi o udalostech pred vysidlenim
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Zdroj: Vlastni zpracovani

O téchto udalostech Cerpaji informace opét od rodicu/prarodici/pamétniku, dale
velmi podobné pocty hlast ziskala média (cetba knih faktu, sledovani televiznich
dokumenti, internet). Védomosti respondentti jsou ziskané predev§im diky pfenosu
z generace na generaci. Piesto je ale povédomi o udalostech nedavné minulosti relativné
nizké a by bylo dobré jej podpofit vhodné postavenym systémem vyuky dé&jin ¢i ¢etbou
knih faktu.

Yewsr s

Graf 9: Nejcastéjsi ziskavani informaci o udalostech predchazejicich nucenému vysidleni
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Nasledujici otdzka se vaze k ptivodu rodiny respondenta. 148 respondenti ¢i jejich
predci piisli do Klasterce nad Ohii po 2. svétové valce, 28 dotazovanych nevi, jak se do
pred valkou, méli respondenti uvést, jaké byli narodnosti. Tito dotazovani pak jsou
povazovani za starousedliky v pravém slova smyslu, kterych bylo ve vyzkumu 16 %,
valky oznacilo 33 respondentti. Dalo se piedpokladat, ze starousedlici budou mit vétsi
povédomi o historii mésta a o zpfitomnovani ,,némecké™ minulosti vibec, piipadné i
prehled o aktudlnim déni v oblasti spoluprace s byvalymi némeckymi obyvateli. Analyza
jejich odpoveédi tuto domnénku potvrdila — jejich odpovédi na otazky s timto tématem
spojené se opravdu ve vétsing piipadi liSily od odpovédi respondentt, jejichz rodiny se do

mésta piist¢hovaly aZ po 2. svétové valce.

Graf 10: Casové obdobi p¥ichodu rodiny respondenta/respondenta do mésta

Plvod rodiny respondenta
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dostala; 13% pied koncem 2.
svétovévalky; 16%

Zdroj: Vlastni zpracovani

Podotazka zde byla pro respondenty, jejichZ rodina Zila ve mésté jiz pied koncem
valky, vtomto pfipadé¢ tedy pro 33 osob. Jeden respondent nevi, jaké byla rodina
narodnosti, pfevazuje odpovéd’ Cesi, kterou oznacilo 19 respondentt, odpovéd Neémci
oznatilo 6 respondentil, moznost Nékteri Cesi, nékteri Némci oznaéilo 8 respondentti. Lze
se domnivat, ze predkim respondenti némeckého plivodu bylo vysidleni z né&jakého

divodu prominuto, ptipadné byli vysidleni a nésledn€ se do svého ,,domova* v Klasterci
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nad Ohii vratili. K otazce ptivodu respondenta se vaze hypotéza, kterd dava do souvislosti
puvod dotazaného a jeho zajem o historii Ceskych zemi. Respondenti s némeckym
pivodem mohou mit vétsi povédomi o historickych udalostech, byl-li néktery jejich predek
s minulosti konfrontovdn, mohou nyni projevovat vétsi zajem o historické souvislosti. Na
zéklad€¢ vypoctu byla piijata hypotéza, kterd tvrdi, ze tyto dvé proménné spolu souvisi.
Zajem respondenta o historii ¢eskych zemi je vyssi, pokud jeho piedci byli némecké

narodnosti.

Graf 11: Narodnost piredki obyvatel
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Zdroj: Vlastni zpracovani

Otazka cislo 14 si kladla za cil zjistit, zda obcané vi, ze se ve mésté ¢i v okoli
potada sraz odsunutych Némcl — setkani byvalych obyvatel mésta. Zde byla velmi
prekvapujici skutecnost, Ze 138 dotazanych o pofadané akci nevi. 66 respondentl
odpovédélo Ano a 5 dotazanych se akce alesponl jednou zucastnilo. Jak bylo zminéno
v kapitole 5.3.2, informace o konani téchto akci se objevuji v méstském tisku i na
internetu. Pro¢ je povédomi o konani setkani tak malé a také pro¢ je nizka ucast? Nabizi se
otazka, zda zde hraje role vzdélani respondentii. Pro testovani hypotézy byli respondenti
rozdéleni na skupinu s vysokoskolskym vzdélanim a na skupinu s niz§im vzdélanim.
Hypotéza, Ze ucast ¢i povédomi o setkani vysidlenych Némch nezavisi na vysi jejich
vzdélani, byla vypoctem potvrzena. Kritériem bude spiSe ptivod obCani a jejich vlastni

zajem.
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Graf 12: Povédomi respondenta o setkanich byvalych obyvatel mésta

Povédomi o konani setkani vysidlenych
Némcu

Utastnil/a jsem
se; 2%

Zdroj: Vlastni zpracovani

Dalsi otdzkou mélo byt zjisté€no, kolik respondentli zna n&jakého pamétnika, ktery
zazil obdobi vysidleni Némcl. Vice nez polovina dotdzanych nikoho takového nezna,
moznost Ano zvolilo 74 respondentli, moznost Nevim/nedokdazu posoudit oznacilo 20
respondentl. K tomuto dotazu byla vztazena hypotéza, kterd se ptad po souvislosti piivodu
respondenta a faktu, Ze bude znat pamétnika, ktery zazil obdobi vysidleni Némct.
Vypoctem bylo zjisténo, Ze to, zda respondent ¢i jeho rodina zila na Ceském Uzemi pred

nebo po druhé svétové valce, nesouvisi se znalosti pamétnika.

Graf 13: Znalost pamétnika, ktery zaZil obdobi vysidleni Némci

Znalost pamétnika

Nevim/nedokaiu
posoudit; 10% ~ =

Zdroj: Vlastni zpracovani

Zazitky pamétnikti respondenti z vétsi Casti neznaji (61 % respondentt). Ti, ktefi

znaji (39 % respondentll), ve strucnosti sdéluji, o ¢em pamétnici vypravéli, napiiklad o
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., rozdéleni rodin, nelehkém postaveni nemeckych antifasistii, o kolektivni vine, rozkradani
majetku Nemcu. “ Pamétnici tak ptredavaji své vlastni zkuSenosti na mladsi generaci,
vesmés jsou odpoveédi ovSem podobné. Objevuji se zde negativni reakce na klasSterecké
Némce, par ptikladi za vétSinu: ,, Viastni zkuSenosti. Nemci byli fasistického raZeni a
udavacstvi. 'V nasem méste byl takovy kazdy Némec*, nebo: ,, Klasterecti Nemci udavali
Cechy Gestapu. Mého tatinka popravilo gestapo za to, Ze byl jenom Cech*, ,, Mohli si za to

¢

sami. Slepé verili Hitlerovi®, ,, Citili se ukvivdeni, a rychle zapomnéli na to, jaké prikori
pachali na ceské mensiné“, ,,Jak ty Nemce hnali, az jim za patama prasilo, po tom, CO tu
Hitler napdachal. “ Tyto odpovédi je velmi obtizné souhrnné interpretovat, nebot’ nejenze
zalezi na ptivodu pamétnika, kterého dany respondent znal, ale také na jeho subjektivnim
vnimdni, vztahu k pamétnikovi, pamétnikovo rodinnych vazbéach a podobné. Odpovédi,
které nejsou emocionalné zabarvené, hovoii obecné o prozitich pamétnika: ,, Priibéh 2.
svetové valky jeho ocima, prozivani mladi v bidé*“, ,,Ano, moje maminka vypravéla, cO
predchdzelo, odsun a nasledné osidleni mésta v Némecku“, ,, Neznam detaily, jen nékteré
utrzky.“ Vypravéni pamétnikti dle respondentti v nékterych piipadech nebyva dlouhé,
pamétnici o zazitcich mluvit nechtéji: ,, Moji rodice, ale nechci se o tom tady rozepisovat,
byly to pry velmi osklivé casy* nebo ,, Babicka byla v té dobé velmi mald a o odsunu

nechce prilis mluvit.“ Vzhledem ke stru¢nosti odpovédi v dotazniku nelze vyvozovat

konkrétni zavéry.

Mluvime-li o povédomi obyvatel o existenci partnerské obce mésta Klasterce
Grossriickerswalde, zde obcané o obci vi, pomér je 80 ku 20. Navazujici otdzka ohledné
znalosti projektti obou mést davala respondentim moznosti vybéru — témeét polovina ma
alespon néjaké povédomi o projektech, nedokazala by ale konkrétné urcit, jaké probehly
nebo probihaji, ¢tvrtina dotazanych o nich nevi, moznost Ano, zndm zvolilo 18 %
respondenttt a 11 % respondentdi, coz ¢ini 21 osob, se dokonce nékterého z projektu
zucastnilo. O spolupraci mést a probihajicich projektech hojné informuji nejen klasterecke
noviny, ale naptiklad také webové stranky mésta a gymnazia a informace se 1ze dozveédét

také v infocentru mésta.
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Graf 14: Povédomi o projektech probéhlych v ramci pieshrani¢ni spoluprace

Znalost projektll mésta a partnerské obce

Ano, sam/sama jsem
se zU&astnil/a
nejméné jednoho

projektu; 11%

Ne ; 26%

Nevim
konkrétng, ale
povédomio
tom mam; 45%

Zdroj: Vlastni zpracovani

Ptedposledni otdzka zjiStovala schopnost respondentli vyjmenovat alespon jedno
misto paméti, doslova hmotny objekt v Klasterci, pfipominajici ,,némeckou® minulost
(budovy, pomniky, hroby, sochy, pamétni desky...). Piekvapujici bylo, ze 128
respondentli, coz ¢ini 61 %, nedokdzalo vyjmenovat ani jeden takovyto objekt. Pravé
polovina respondentii, ktefi zvolili moznost Ne, nezndm, se zaroven nezajimaji o
klastereckou historii, vétSina z nich také nema povédomi o udalostech probihajicich pred
vysidlenim. Lze pfedpokladat, Ze respondenti, ktefi se ucastnili nejméné jednoho projektu
Vramci preshraniéni spoluprace, dokdzi vyjmenovat alesponn jeden hmotny objekt
pfipominajici ,,némeckou* minulost. Hypotéza vychazi z faktu, ze vramci programu
spoluprace partnerskych mést ucastnici navstévuji pamatky mésta a seznamuji némecké
hosty s méstem, jeho krajinou ¢i kulturou. Vypocet hypotézy potvrdil, Ze zavislost mezi

témito veli¢inami skute¢né existuje.
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Graf 15: Schopnost respondenta vyjmenovat alespoii jeden objekt ve mésté, pripominajici

,némeckou*“ minulost

Znalost pamatek

Zdroj: Vlastni zpracovani

V ptipad¢ kladné odpovédi v predchozi otdzce méli respondenti uvést nejméné
jeden piiklad pamatky. Zminuji nejcastéji hroby na hibitové a pamatnik padlym. Dale
napiiklad budovy, nej€astéji domy, ve kterych mimo jiné nékteti respondenti bydli, dale
zamek a park, porcelanku, ale také tovarny nebo tzv. sidlunk, coz je oblast v ¢asti Klasterce
nad Ohii zvané Mifetice, kde najdeme nékolik desitek domii po Némcich, v dnesni dobé jiz

zrekonstruovanych a obydlenych novymi majiteli.

Posledni otdzka zjiStovala ndzor respondentil na zfizeni vlastivédného muzea, jehoz
soucasti by byl tematicky okruh shrnujici ¢esko-némeckou historii. Dotazovani méli
struéné vyjadiit divod své odpovédi. 136 dotazanych (65 %) by shledalo muzeum jako
piinos pro mésto, 30 hlasi ziskala moznost Ne (15 %), Nevim oznacilo 43 osob (20 %). U
odpovédi byl ponechan respondentim prostor k vyjadieni, pro¢ zvolili pravé svou
odpovéd’. V téchto otevienych odpoveédich byly zjistény 3 riizné kategorie. Prvni tvoii
obcané, ktefi zvolili odpovéd’ Ano a ve svych responzich uvadi, Zze by vybudovani muzea
pro mésto bylo pozitivum. Zastavaji nazor, ze historie mésta je dulezita a ze d&jiny
rodného mésta by mél kazdy oban znat, vidi muzeum jako dobry zdroj informaci pro
»mladou* generaci. V téchto odpovédich prevazuje ndzor, ze mladi obané nemaji o d&jiny
zajem, a ze vybudovani muzea by v tomto ohledu mohlo mladym lidem — a to nejen
obCanim m¢ésta, ale i turistim, ¢i lidem z okoli — rozsifit povédomi o udalostech druhé

(134 413

sveétové valky. Tvrdi, ze udalosti blizké minulosti, jak “dobré®, tak i ty “Spatné®, by mély
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byt ptipominany. ,, Nemélo by se na nic zapominat z nasi historie a bohuzel pamétnici

vymiraji.“ ,,Myslim si, Ze historie se musi stale pripominat, aby jsme si z ni nesli
ponauceni. ,, Pro uchovani pameti. A abychom se prenesli pres nepratelstvi, které tu v
urcitych dobach bylo.

Druhou kategorii tvofi respondenti, kteti oznacili odpovéd’ Nevim. Tito dotdzani si
nejsou jisti, zda by o toto téma projevili obCané ¢i turisté zdjem. Zaroven se jim napad
vybudovani muzea jevi jako piili§ velky krok, zatadili by jej spiSe do klastereckého zdmku
jako doplné€k k ostatnim expozicim. ,, Povazuji vSe za uzavienou kapitolu, kterd kdyby se
zacala rozebirat, mohlo by dojit k tomu, zZe to odnesou nekteri lidi, kteri s tim nemaji nic

spolecného. “

Tteti kategorii tvoii lidé s vybérem odpovédi Ne, ktefi argumentuji svou odpovéd’
nazorem, Ze by se dnes o toto téma zajimalo jen velmi malo lidi. Nevidi zkratka divod,
pro¢ historii pfipominat a povazuji téma za uzaviené. V jednom piipad¢ byl také vyjadien
velmi negativni ndzor na klasterecké Némce. ,, Dnes to zajima minimum obyvatel, je takova

Spatna doba. “ ,, Myslim, Ze uz toho bylo viude receno dost.

Graf 16: Nazor na vybudovani vlastivédného muzea, jehoZ soudasti by byl tematicky okruh

shrnujici ¢esko-némeckou historii

Vybudovani muzea jako pfinos méstu

Zdroj: Vlastni zpracovani

Zajem o vybudovani muzea ve mést¢ by mohl souviset s tim, jak se obyvatelé

zajimaji o historii mésta. Dle vypoctu této hypotézy zde existuje zavislost. Z odpovédi
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samotnych respondentil, ktefi se zajimaji o d&jiny mésta vyplyva, ze by uvitali zfizeni
muzea. Pfedev§im z dlvodu pfenosu informaci na dal§i generace, pro pfipomindni

minulosti a lepsi vzdélanosti obyvatel o této problematice.
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6 Zavér

Po nuceném vysidleni obyvatel némeckého plivodu z mésta Klasterec nad Ohii
zaroven zapocalo osidlovani sou¢asnym obyvatelstvem, které mé nyni potomky, jedna se
tak o relativné mladou spolecnost. Navzdory nesouladu v déjinném vyvoji vzajemnych
vztahtl mezi Cechy a Némci se ukazuje, Ze obyvatelé mésta se k ,,némecké“ minulosti

nestavi nijak negativné. Soucasnd situace vzajemnych vztaht, zpfitomnovani minulosti a

také postoje obc¢anti byly piedmétem vyzkumu této prace.

Hlavnim vyzkumnym cilem byla odpovéd’ na otazku, jak je ve mésté prezentovana
,némecka“ minulost a jaké nazory a postoje kni maji samotni obyvatelé mésta.
Z provedeného vyzkumu vyplyva, ze povédomi o historickych udalostech mésta spjatych
s druhou svétovou valkou a nasledném nuceném vysidleni Némci obyvatelé mésta maji.
Jsou to ale vétSinou ti jedinci, ktefi zde méli naptiklad némeckého piedka, znaji vypravéni
pamétnika, ktery valecné udalosti zaZil, nebo maji sami zajem aktivné vyhledavat
informace o d&jinach. Zbyli ob¢ané, jak vyplyva z dotaznikového Setieni a rozhovort, maji

o d¢jinach mésta vétSinou pouze povrchni znalosti.

A to pfesto, ze pocet hmotnych pfedmétli znazornujicich ,,némeckou minulost
mésta neni maly. Jako nejvétsi a zaroven nejvice navstévovany pozustatek historie lze
uvést zamek. Nyni je v interiérech zamku zfizeno muzeum porcelanu a predevsim v letnich
mésicich piijizdi za i¢elem navitévy muzea do mésta mnoho turistil jak z Ceské republiky,
tak z Némecka. Dal$i pamatkou, o které maji obyvatelé povédomi, jsou hroby a pomniky
na hibitové, vénované pamatce obétem valek a nésili. U tohoto mista paméti se kaZzdoro¢né
schazi jak vysidleni ob¢ané, tak obyvatelé mésta, aby uctili pamatku pokladanim vénct,
tzv. pietnim aktem. ,Némecka“ minulost je dale ve mé&sté prezentovana v souvislosti
s kostelem Nejsveétejsi trojice u namésti, kam piijizdi vétici byvali obéané mésta — ti na
opravu vybaveni kostela poskytuji finan¢ni prostiedky.

Uvézime-li kulturni prezentaci minulosti mésta, bezpochyby na prvni misto lze
zatadit pravidelné a Casto také spontanni navstévy némeckych sousedii. Jedna se jak o
byvalé némecké obcany Klasterce nad Ohii nebo jejich potomky, tak také o turisty, kterych
pfedevSim v letnich mésicich do mésta piijizdi mnoho. Je to diky muzeu porcelanu a
laznim, které chtéji navstivit. Lze oCekavat, ze navstévnost némeckych turisti ve mésté

bude jesté vyssi s otevienim meéstského muzea. Vyznamnym faktorem hrajicim roli ve
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zptitomnovani minulosti mésta je také iniciativa klastereckého gymnazia, ktera spocivala
ve spolupraci S meéstskym ufadem a tykala se vypravéni a vzpominek némeckych

vysidlenych obyvatel.

Samotni ob¢ané Klasterce nad Ohii se na zpfitomiovani ,,némecké” minulosti
podileji ucasti na akcich pofadanych cesko-némeckou spolupraci, jako je napiiklad projekt
Dny bez hranic. Aktivni v ¢esko-némecké kooperaci jsou také studenti, klasterecka cirkev,
obCané, ktefi maji vazby splivodnim némeckym obyvatelstvem, ale také bézni
klasterecani, ke kterym se ,,némeckd” minulost Zddnym zpGsobem nevaze. Na druhou
stranu poukazalo Setfeni na ¢asteCnou neznalost 0 historickych udalostech, jako bylo
nucené vysidleni Némci z KlaSterce nad Ohfi. Nizs§i jsou také poznatky obcanli 0
aktualnim stavu meésta, naptiklad neznalost pamatek ¢i nizké povédomi o cesko-
némeckych soucasnych aktivitach. VétSina respondentli by uvitala moznost dozveédét se
vice o ,,némecké™ minulosti, a to hlavné skrze méstské muzeum, jehoz jeden okruh by se
vénoval pouze tomuto tématu. Objevily se vSak také negativni postoje viici zfizeni muzea,
néktefi respondenti nevidéli duvod pfipominat si ¢esko-némeckou historii. Tito respondenti
také vétSinou méli znalosti o pamatkach vazicich se k ,,némecké* minulosti nebo o historii,

ale nechtéji se ohlizet a je to pro n¢ uzaviené téma.

Zptitomiovani ,,némecké“ minulosti v Klasterci nad Ohii probihd za ucasti
vysidlenych obyvatel a obyvatel mésta u mist paméti a prostiednictvim spoluprace nebo
setkani, timto zpisobem je poskytovan prostor k vyrovnavani se s traumatickou minulosti.
Zvyseny zajem o Cesko-némecké vztahy vSak bézni obfané Klasterce nad Ohti neprojevuji.
Aby byl tento zajem vyssi, doporueni by sméfovala k méstskému ufadu ¢i klastereckym
novinam s navrhem zlepSit propagaci v tomto sméru. Dale k méstskému muzeu, které
aktualné pfipravuje expozici o Cesko-némecké historii s doporu¢enim vytvofit muzeum
natolik zajimavé, aby pfivedlo pozornost co nejvétSiho poctu navstévnikl.. V neposledni
fad¢ by bylo také vhodné, aby se o pfedani informaci o dé€jindch mésta 1 Ceskych zemi
postarali pedagogové a zazivnou formou predavali tyto znalosti na své studenty a uchovali

je tak pro dalsi generace.
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8 Piilohy

Priloha 1: Poloha mésta Klasterec nad Ohii v ramci okresu Chomutov a spravniho obvodu

obce s rozsifenou pisobnosti Kadaii

Zdroj: https://cs.wikipedia.org

Piiloha 2: Fotografie domu oznaceného plaketou Karla Veniera

Zdroj: archiv autorky
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Priloha 3: Plaketa Karla Veniera

Zdroj: archiv autorky

Priloha 4: Pomnik obétem prvni svétové valky

Zdroj: archiv autorky



Ptiloha 5: Pomnik obétem druhé svétové valky

Priloha 6: Pomnik ,,Obétem valek a nasili*
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Priloha 7: Zamek Klasterec nad Ohii

Zdroj: archiv autorky

Priloha 8: Vzor dotazniku

Marcela Coufalova — Zpritominovani némecké minulosti — pripadova studie

Klasterec nad Ohri

Prosim o vyplnéni dotazniku k mé diplomové préci. Dotaznik je anonymni a

vysledky budou pouzity pouze ke zpracovani diplomové préce.
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e Vyucen/a
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e Vysokoskolské

Zajimate se o historii ¢eskych zemi ve 20. stoleti?

e ANo
o Kde jste tyto védomosti ziskal/a?

= Ve skole/na univerzité
»  (Od rodi¢i/prarodict/pamétnika
»  Cetbou beletrie
» Cetbou knih faktu
» Sledovanim televiznich dokumenti
= Zinternetu
" jiné:

e Ne

e Nevim/nedokazu posoudit

Zajimate se o historii mésta KlaSterce nad Oh¥i ve 20. stoleti?

e Ano
o Kde jste tyto védomosti ziskal/a?

= Ve Skole/na univerzité
* (Od rodi¢i/prarodi¢t/pamétnika
= Cetbou beletrie
= Cetbou knih faktu
=  Sledovanim televiznich dokumentt
= Zinternetu
" jiné:

e Ne

e Nevim/nedokazu posoudit

Mate povédomi o tom, Ze v Klasterci nad Oh¥i dochazelo k odsunu némeckého

obyvatelstva?

e Ano
o Kde jste tyto védomosti ziskal/a?
» Ve skole/na univerzité
* Od rodi¢i/prarodicii/pamétnika
= Cetbou beletrie
= Cetbou knih faktu
=  Sledovanim televiznich dokumentt



= Zinternetu
= jiné:
e Ne

Mate povédomi o udalostech, které odsunu predchazely?

e ANO
o Kde jste tyto védomosti ziskal/a?

= Ve Skole/na univerzité
* Od rodi¢i/prarodic¢ti/pamétnika
»  Cetbou beletrie
= Cetbou knih faktu
» Sledovanim televiznich dokumenti
= Zinternetu
" jiné:

Odkud pochazi VaSe rodina?

e Alespon jeden z mych predku zil v Klasterci jiz pred koncem 2. svétové valky
o Tito ptedci byli:

= Némci

= Cesi

= Nektefi Némci, nékteti Cesi

* Jin4 narodnost

= Nevim
e Moji pfedci (nebo ja sim/sama) piisli do Klasterce nad Ohii po 2. svétové valce
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e Ne, nevim o tom
¢ Ano, ucastnim se/ic¢astnil/a jsem se alespoil jednou
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e ANo
o Znate jeho zazitky z tohoto obdobi?
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= Ne
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Védél/a jste, Ze ma KlasSterec nad Ohii partnerskou obec Grossriickerswalde

v Némecku?

= Ano
o Znate projekty, které v ramci spoluprace s obci Grossriickerswalde
probéhly?
* Ano, sam/sama jsem se dokonce zlicastnila nejméné jednoho
projektu

* Ano, znam
* Nevim konkrétnég, ale povédomi o tom mam
= Ne

e Ne

Dokazal/a byste vyjmenovat alespoii jeden hmotny objekt v Klasterci,
pripominajici némeckou minulost (budovy, pomniky, hroby, sochy, pamétni
desky...)?

e Ano: Jaké
e Ne

Bylo by podle Vaseho nazoru pro Klasterec nad Oh¥i prinosem, kdyby se zde
vybudovalo vlastivédné muzeum, jehoZ soucasti by byl tematicky okruh shrnujici
¢esko-némeckou historii?

e Anoapro¢

e Neaproc
e Nevim



