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Vyuzitelnost vysledkd prace v teorii (v praxi)

Vyjadreni k vysledku anti-plagiatorské kontroly

Podle systému Odevzdej.cz prace vykazuje miru shody s jinymi pracemi 9%. Dle nazoru autora
posudku se nejedna o plagiat a prace v tomto ohledu bez dalSiho vyhovuje obecné akceptovanym
standard0Om.

Dilci pfipominky a naméty:

Autorka prace zvolila aktudlni téma, kterym reaguje i na pravé probihajici pandemii onemocnéni
COVID-19 (zde mozna trochu predcasné hodnoti jeji dopady na podnikatelské prostredi — viz str. 1,
nicméné s autorcinou predikci dopadd i této krize Ize asi v obecné roviné souhlasit).

Sebevédomé je autorcino konstatovani (viz str. 2), ze ,[t]eoreticka ¢ast poskytuje srozumitelny a
uceleny pohled na zakladni pojmy vymezujici podnik, krizi v podniku, krizovy management a
financni analyzu®. Po prostudovani prace s nim |ze nicméné v zasadé souhlasit.

Pokud se autorka prace rozhodla pro definovani pojmu pouzit také odkazy na pravni Upravu (viz str.3
a odkaz na 6 let neplatny obchodni zakonik z roku 1991), bylo by vhodné pracovat s platnymi
pravnimi predpisy, resp. v pripadé odkazovani na predpisy neplatné, na tuto skutecnost upozornit a
zdUvodnit takovy postup. V komentovaném pripadé by se volba neplatné pravni Upravy dala
zdOvodnit napf. tim, Ze ta soucasna, platna pravni Uprava, s pojmem podniku vibec nepracuje.



Pokud autorka pracuje s pojmem malého stfedniho podniku, bylo by vhodné okazat na pramen,
ktery v rdmci EU tyto kategorie definoval. Tim je Doporuceni Komise ¢. 2003/361/ES. Text
uverejnény na webovych strankach Czechinvest nebude zasadni.

Zatazeni vypisu z obchodniho rejstfiku pfimo do textu prace (nikoliv do jejich pfiloh) a ,vénovani*
mu celé jedné podkapitoly, neni UpIné obvyklé, na druhou stranu je mozné takové autorcino
rozhodnuti vnimat jako snahu o zvysSeni ¢tenarského komfortu a hodnotit jej kladné.

Celkové posouzeni prace a zdGvodnéni vysledné znamky:

Pres dil¢i vyhrady uvedené v predchozi ¢asti posudku se domnivam, ze hodnocend prace byla
vypracovana s patficnou péci a podava uceleny a smysluplny vyklad k feSené problematice. Vystupy
praktické ¢asti mohou také poslouzit analyzované spolecnosti v rdamci orientace v komplikujicich se
podminkach.

Otazky k obhajobé:

1. Jaka konkrétni doporuceni stran dalSiho fizeni podnikatelské cinnosti byste méla pro
analyzovanou spolecnost v reakci na probihajici pandemii onemocnéni COVID-19?

2. Vpraci zmifujete predplatné najemného, které spolecnost musela hradit (str. 62 a 76).
Soucasné na strané 78 uvadite, ze spolecnost ma volné kancelarské kapacity, které by mohla
pronajmout. Jedna se v obou pripadech o stejnou budovu? Jak jinak, nez pronajmem volnych
kapacit by se s nevyuzivanym majetkem dalo nalozit? Je potfeba takovy majetek i nadale
drzet?

Praci doporucuji k obhajobé.

Navrzena vysledna znamka: A
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