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Abstract

Tokar, J. Income elasticity of consumer demand on food in selected European
countries. Diploma Thesis. Brno: Mendel University in Brno, 2015

The thesis focuses on the quantitative assessment of the income elasticity
on food in six European countries. The analysis is based on data from OECD
about consumption and household income in the period from 1995 to 2013. The
resulting Engel models are statistically, econometrically and economically veri-
fied and based on them income elasticities of consumer demand on food are
obtained. The values are interpreted, compared with each other and put in
a global study of a given problematics.

Keywords
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mer demand

Abstrakt

Tokar, J. Dochodkova pruznost spotrebitel'ského dopytu po potravinach vo vy-
branych eurdpskych krajinach. Diplomova praca. Brno: Mendelova univerzita
v Brné, 2015.

Diplomova praca je zamerana na kvantitativne zhodnotenie prijmovej elasticity
po potravinach v Siestich eurdpskych krajinach. Analyza sa zaklada na datach
z OECD o spotrebe a prijmu domécnosti v obdobi od roku 1995 do roku 2013.
Vysledné Engelove modely su Statisticky, ekonometricky a ekonomicky verifiko-
vané a na zaklade nich s ziskané prijmové elasticity spotrebitelského dopytu
po potravinach. Vypocéitané hodnoty st interpretované, navzajom porovnavané
a zasadené do celosvetovej Stadie danej problematiky.
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1 Uvod aciel’ prace

1.1 Uvod do problematiky

Spotreba potravin moze byt jeden z najlepsich ukazovatelov rozvoja danej kraji-
ny. Co urobia l'udia prvé ked disponujti vié¢sim objemom finanénych prostried-
kov? Na tato otazku neexistuje jedna odpoved. Tak ako sa krajiny na odliSnej
ekonomickej trovni, tak podl'a toho m6Zeme radit odpovede na tato otazku.

Spotrebitelia sami rozhoduju kde minu svoje peniaze. Zalezi to na mnohych
faktoroch, ktorych kombinacia nidm prinesie komplikovani odpoved, ktoru
sa obchodnici snazia zjednodusit vynatim najdolezitejSich premennych z tejto
komplikovanej rovnice. Ludia predsa rozhoduju otom, ¢o sa bude vyrabat
aza aku cenu atoto vedie k neméalo pokusom o odhad spotrebitel'ského chova-
nia. Na dané téma existuje nespocetné mnozstvo metodik, postupov a havodov
ako toto chovanie odhadnut. Tato praca si vybera prave jeden z nich ato kon-
krétne spotrebe potravin a jej zmeny vzhladom na prijem domacnosti. Potraviny
s hlavnou a neoddelitel'nou zlozkou spotrebného kosa a ich podiel na celkovej
spotrebe ukazuje smerovanie danej krajiny. Konkrétne sa v préaci jedna
o0 prijmovt pruznost spotrebitel'ského dopytu po potravinach ako ukazovatela
Stadia vyvoja ekonomiky a odhadovanie nalady spotrebitelov. UkaZzeme ako je
podiel vydajov na potraviny ovplyviiovany prijmom domécnosti. Prieskum pre-
bieha v Siestich eur6pskych krajinach prvotne rozdelenych podla iného ekono-
mického ukazovatela. Obdobie skiimania ¢ini 19 rokov od roku 1995 do 2013.
Verim, Ze tento cas je dostatocny na to, aby ukazal zmenu uvaZovania
a spravania sa spotrebitelov v case od nepredvidatelnych rokov konca 20. storo-
¢ia azZ po relativne stale obdobie okolo roku 2013. Zaroven tento casovy tusek
zachytava hospodarsku krizu, ktora sa prejavila v ekonomickych vysledkoch ce-
lého sveta. Skimané krajiny neboli vynimkou a d4 sa povedat, Ze Spanielsko je
jednou z krajin, ktoré dodnes znaSaju zasahy krize najhorSie. Na hodnotiacich
indikatoroch sa tieto roky najviac prejavia a ich zmeny budd popisané
v prislusnych kapitolach.

Pri analyze dopytu po potravindch a celkového trendu v jeho vyvoji
v porovnani s inymi krajinami, disponuje Statna ekonomika silnym néstrojom,
ktory jej umozni odhadovat budice trendy v tejto oblasti a reakcie spotrebitelov
na ekonomické a politické zmeny. A preto sa podobné Studie spracovavaju
uz desatrocia na celom svete a pomahaji ukazat spravanie spotrebitelov v tejto
oblasti.

Praca je rozdelena do troch hlavnych casti. V prvej je nastoleny teoreticky
ramec celej problematiky, je rozobrany teoreticky podklad, z ktorého sa bude
vychadzat v d’alSich ¢astiach. Druha cast je metodologia vypoctov a tvorby Enge-
lovych modelov dopytu. Popisuje zdroj dat, ich vyuZitie aZz po dopracovanie
sa k vysledkom. Tretiu cast tvori prakticka cast s vypoc¢tami a vytvorenymi mo-
delmi regresnej analyzy, odhadnutymi koeficientmi prijmovej pruznosti. Koniec
prace tvori porovnanie skimanych krajin, vyvodené zavery a diskusia.
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1.2 Ciel’ prace

Cielom prace je kvantitativne zhodnotenie prijmovej elasticity dopytu v Siestich
europskych krajinach po jedle a nealkoholickych napojoch pomocou zostave-
nych a nalezite overenych Engelovych modelov spotreby, vydajov respektive
vydajovych podielov. Za obdobie od roku 1995 do 2013 budu zozbierané data
a pouzité na toto zhodnotenie. Prvym ¢iastkovym cielom je porovnat tieto kraji-
ny z hladiska celkovej zivotnej trovne, analyzovat vysledky prace a zhodnotit
rozne ekonomické ukazovatele, ktoré ndm davaja rebri¢ek analyzovanych kra-
jin. Ako druhy ciastkovy ciel si praca kladie pomocou prijmovej pruznosti dopy-
tu po potravinach podrobit vysledky komparacii a analyze tychto krajin spolu
s inymi Studiami v danej oblasti.
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2 Literarny prehlad

2.1 Volba spotrebitel’a

Jedinec na slobodnom trhu, ktory sleduje svoj vlastny zaujem, tak zaroven pod-
poruje blahobyt celej spolo¢nosti. Ina¢ povedané ak spotrebitel maximalizuje
svoje vynosy, tak maximalizuje aj vynosy spoloc¢nosti. Toto tvrdenie vzniklo
v roku 1776 z pera Adama Smitha v diele bohatstvo narodov pod nazvom nevidi-
tel'na ruka trhu. Uz v tom obdobi bol ¢lovek chapany ako racionéalna bytost, kto-
rd sa snazi o co najvacsi osobny UZitok zo spotreby statkov a vol'ného casu aby
sa dostal do lepS3ej situacie v porovnani so situéciou v ktorej sa prave nachadza.
Friedmanovi hraci biliardu alebo Polanyiho cyklistit nam ale ukazujd, Ze racio-
nalne chovanie byva ¢asto neuvedomelé. Clovek sleduje svoj ciel' a k jeho do-
siahnutiu voli tie najefektivnejSie spésoby. To ¢o vacSinou pozna je ciel
a samotnu cestu si neuvedomuje (Holman, 2014).

Aby sa spotrebitel choval racionalne tak musi spinaf ur¢ité predpoklady
(axiomy), vdaka ktorym jedinec maximalizuje svoj UzZitok, ktory v tomto pripade
znamena vhodny vyber spotrebného kosa. ZjednoduSené predpoklady poméahaju
analyzovat preferencie spotrebitela. Podla Soukupa (2002) pozname tieto
axiomy:

1. Axiom Uplnosti porovnania — schopnost spotrebitel'a rozhodnut sa , ktoré-
mu kosi d4 prednost’, respektive zoradit kose podl'a preferencii

2. Axiom tranzitivity — predpokladdme, Ze pre kazdé tri koSe statkov X1, X2
a X3 plati: Ak je X1 preferované pred X2 a X2 je preferované pred X3, po-
tom je aj X1 preferované pred X3.

3. Axiom reflexivity — vdaka tomuto axiomu kazdy spotrebny kos patri do ur-
¢itej mnoziny kosov

Spotrebitelom prejavované binarne vztahy medzi spotrebnymi koSmi musia
spliiovat vyssSie uvedené tri axiémy, aby bola zaistena konzistencia medzi jeho
binarnymi porovnaniami. Ak su vSetky tri axiomy splnené, tak je mozné jedno-
znacne zoradit poradie vSetkych spotrebnych kosSov prislusnej mnoziny spot-
rebnych moznosti (Sevela, 2011).

Sevela (2011) mimo zakladnych axiémov d’alej uvadza este d’alsie $tyri do-
plnkové, ktoré nie st nevyhnutne nutné pre analyzu chovania spotrebitela,
ale ich prijatie podstatne zjednodusuje cely proces hl'adania optima:

e Axiém spojitosti — zaistuje, Ze prisluSné mnoziny neobsahuja prerusenia
alebo zlomy. Pre kazdy kéS x z mnoziny volieb X plati, Ze mnoZina koSov,
ktoré st aspon tak dobré ako x, a mnozina koSov , ktoré nie su lepSie ako
X, st uzavreté. Prienik dvoch uzavretych koSov je opaf uzavreta mnozina.

1 Ukazuju, Ze racionélne chovanie byva ¢asto neuvedomované (Holman, 2004)
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e Axiom lokalneho nepresytenia — slizi na vylicenie indiferentnych zon.
Pre kazdy kéS xO z mnoziny volieb X existuje aspon jeden koS x, ktory
sa nachadza v okoli koSa x0 a je striktne vacsi ako xo

e Axiom monotdénnosti — ak je nejaky kés lepSi ako druhy, tak zdkonite musi
platit Ze lepsi kos obsahuje aspon tolko kazdého statku ako kos horsi

e Axiébm konvexnosti — konvexna kombinacia dvoch kosov musi byt aspon
tak dobra ako povodné spotrebné koSe. Tento axiém odstratniuje z mnoziny
konkavne casti.

2.2 Uzitok a jeho meranie

V priebehu ¢asu sa nazor na pojem uzitok znaéne zmenil. ESte vo Viktorianskom
obdobi tento vyraz znamenal urcitd tGroven osobného S$tastia. S postupom casu
sa hlavne medzi ekonémami roz$iril nazor, Ze toto oznacenie nie je vhodné
pri uréovani uzitku (Varian, 1995). MdZeme UZitok merat podla stastia alebo
podla spokojnosti? Podla Variana (1995) bolo meranie Uzitku hlavhym dévo-
dom, preco zacal byt uzitok chapany v inom zmysle slova kde konkrétne vyjad-
roval spdsob ako popisat preferencie spotrebitela.

Ako uz bolo skér naznadéené, tak cielom spotrebitel'a je maximalizacia Gzit-
ku. Uzitok je veli¢ina ukazujica smer preferencii a ak spotrebitel’ najde najviac
preferovanu situaciu tak maximalizuje UzZitok. (Soukup, 2002) V tedrii spotrebi-
tel'ského chovania sa presadili dva odliSné pristupy — kardinalisticky
a ordinalisticky. Obe vedu k rovnakému zaveru, ale ich metddy sa liSia. Ich spor
sa tyka toho, Ze kardinalisti uznavaju meranie UzZitku a ordinalisti nie.

Kardinalisticka tedria povaZzuje uzitok za kardinalnu veli¢inu kedy pozname
konkrétne hodnoty GZitku. Tedria pracuje s dvomi pojmami a to su celkovy UZi-
tok, ktory vyjadruje celkové uspokojenie potrie pri spotrebe daného mnozstva
statkov a marginalny uzitok, ktory vyjadruje zmenu celkového Gzitku vyvolanu
zmenou spotrebovavaného mnozstva statkov o jednu jednotku (Holman, 2004).

Graf celkového UZitku znazornuje, ako zavisi celkovy uzitok na spotrebova-
vanom mnozstve statkov. Sklon tejto krivky vyjadruje marginalny Gzitok. Cel-
kovy Uzitok je sticet marginalnych Gzitkov vSetkych spotrebovavanych jednotiek
daného statku. Krivka marginalneho uzZitku je klesajuca a ma konvexny tvar,
ktory je nulovy prave v maxime celkového Gzitku. Klesajuci charakter je formu-
lovany v zdkone klesajuceho marginéalneho UZitku? (Soukup, 2002).

2 S rastom objemu spotrebovavaného tovaru klesa marginalny Gzitok
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Uzitok je, za inak nemennych okolnosti, funkciou mnoZstva spotrebovava-
nych statkov.

U=fXy, X o0, Xp) (1)

Kde
X1, X3, ..., X, SUmMnozstva jednotlivych statkov.

Ordinalistick4 teoria odmieta akikol'vek meratelnost uzitku spotrebitela. Tvr-
dia, Ze jedinec moze urcitému statku alebo koSom statkov uréit preferencie
a zoradit ich podla toho, ktory mu prinasa vacsi Gzitok. V ziadnom pripade nie
je mozné koSom a statkom priradit konkrétne ¢isla vyjadrujace azitok (Soukup,
2002). Statky, ktoré spotrebitel nahradzuje medzi sebou nazyvame substitity
avolbu medzi nimi volame spotrebitel'ska substitiicia, pre znazornenie ktorej
pouzivame indiferenéné krivky. Indiferencna krivka znazornuje vsetky kombi-
néacie dvoch statkov, ktoré prinasaju spotrebitelovi rovnaké uspokojenie. (Hol-
man, 2004).

V ekonomii pomer, v ktorom je spotrebitel ochotny vzdat sa jedného statku
na ukor statku druhého pri rovnakom Gzitku sa nazyva marginalna miera sub-
stitacie. Zaroven je tento pomer sklonom indiferencnej krivky. Pre kazda dvoji-
cu statkov je mozné zakreslit nekone¢ne mnoho indiferen¢nych kriviek, ktoré sa
nazyvaju indiferen¢na mapa. Krivky sa nepretinaji a ich umiestnenie znazormnu-
je velkost tzitku. Cim d’alej sa nachadzaji od bodu (0,0), tym dosahuje spotre-

CvVV/ 2

bitel’ vacsi uzitok (Krugman, 2013).

2.3 Linia rozpoctu

Linia rozpoctu zobrazuje maximéalne dostupné kombinacie rozdelenie déchodku
spotrebitela na nakup dvoch statkov. Body na krivke vyjadruja kombinaciu
statkov pri plnom vyuziti déchodku, body pod krivkou st kombinécie statkov
pri spotrebe nizSieho déchodku ako je k dispozicii. Body nad krivkou nie su re-
alne dosiahnutelné ked’Ze je spotrebitel obmedzeny vlastnym rozpoé¢tom. Smer-
nica linie rozpoc¢tu sa nazyva marginalna miera substittcie vo vymene (Macéko-
va, 2003).

Matematicky sa funkcia zapisuje za predpokladu, Ze spotrebitel cely svoj
dochodok vynaloZi na ndkup statkov X a Y. Potom plati (Soukup, 2002):

PeXX+P,xY=1I 2)

Kde
I je dochodok, P, cena statku X a P, cena statku Y.
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2.4 Optimum spotrebitel’a

Ako uz bolo spomenuté, linia rozpoétu znazornuje kombinaciu vsetkych statkov,
ktoré si spotrebitel moéze dovolit a indiferenc¢na krivka ukazuje kombinéaciu stat-
kov pri nemennom UZitku. Z tychto definicii vyplyva, Ze optimum spotrebitela
sa musi nachadzat v ich prieniku. Je to bod, v ktorom sa linia rozpoc¢tu dotyka
indiferenc¢nej krivky (Macékova, 2003).

Obr.1  Optimum spotrebitela (zdroj: Soukup, 2002)

Z Obréazku 1 je jasne zZe spotrebitel dava do rovnosti sklony oboch kriviek, a tak
porovnava marginalnu mieru substiticie s pomerom cien statkov. V pripade ich
rovnosti si uz nemoze polepsit d'alSou substiticiou statkov.

2.5 Individualny dopyt a faktory, ktoré ho ovplyviiuja

Spotrebitel nakupuje uréité mnozstvo statkov na zaklade svojich preferencii
pri danych cenéch a prijmoch. Faktorov, ktoré ovplyviiuju dopyt spotrebitela
po statkov je ale ovela viac. Faktory mézeme zoradit podl'a dblezitosti na (Tvr-
don,2001):

Vplyvy ekonomické

Vplyvy demografické

Socialne vplyvy

Ostatné faktory (klimatické, psychologicke)

A 0D e

V préaci su najviac popisané najdolezitejSie faktory — ekonomické, medzi ktoreé
patria ceny danych statkov, ceny substitatov a komplementov a prijem spotrebi-
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tela. Tieto tri veci si zovSeobecnenim individualnej teérie dopytu. V redlnom
Zivote vystupuje v ekonomickych faktorov viac premennych ako st arokova mie-
ra, nezamestnanost, naro¢nost ziskania spotrebitel'ského tiveru, statna fiskalna
a monetarna politika a mnoho inych veci.

Ak berieme do avahy tri hlavné faktory, tak mozeme zostavit systém dopy-
tovych rovnic, ktoré vyjadruju zavislost na tychto troch faktoroch (Soukup,
2002)

Xlzfl(Pl,Pz,....,Pn,I) (3)
Xzzfz(Pl,Pz,....,Pn,I) (4)
Xn:fn(Pl,Pz,....,Pn,I) (5)

Kde X, aZ X,, je dopytované mnozstvo jednotlivych statkov, P, az P, je cena tych-
to statkov a I je déchodok spotrebitela. V zjednoduSenej analyze predpokladéa-
me, ze spotrebitel vynaklada celkovy dochodok na ndkup dvoch statkov X a Y.

2.6 Prijmova elasticita dopytu

Je logické, ze ak sa meni dochodok spotrebitela tak sa meni aj mnozstvo spotre-
bovavanych statkov a sluzieb. Zmenu dochodku spotrebitela m6zeme znazornit
pomocou indiferencnej analyzy, pretoze pri zvySovani doéchodku dochadza
k posunu linie rozpoctu, spotrebované mnozstvo statkov sa zvySuje a zaroven
sa meni aj optimalna kombinécia statkov a UZitok z ich spotreby. Pri pospajani
bodov optima pri réznych urovniach déchodku dostaneme déchodkovu spot-
rebnu krivku, ktora je siborom kombinécii dvoch statkov, pri ktorych spotrebi-
tel maximalizuje Gzitok pri roznych velkostiach dochodku (Soukup, 2002).

Na Obrazku 2 déchodkovej spotrebnej krivky su vynesené statky X a Y, kto-
ré su spotrebovavané. Mozeme vsak zavislost sledovat aj medzi celkovym do6-
chodkom aspotrebou jedného statku. Pri zvySeni nominalneho dbéchodku
pri konStantnej cene a nemennych ostatnych podmienok, si spotrebitel moze
dovolit namiesto pévodného mnozstva zvysené mnozstvo statkov. Graficky sa to
prejavi v posune individualneho dopytu smerom doprava. Obdobne to funguje
aj pri znizeni prijmu spotrebitela, ked sa jeho individualna krivka dopytu posu-
nie smerom dol'ava, ¢o je prevadzané znizenou spotrebou daného statku (Bréak,
2013). Takato zavislost vyjadruje Engelova krivka (EC), ktora je priamo odvo-
dené z grafu déchodkovej spotrebitel'skej krivky a je grafickym vyjadrenim tejto
zavislosti. Slovne a matematicky sa pouziva dbéchodkova elasticita dopytu.
(Holman, 2004). Prijmova elasticita dopytu je ukazovatel, ktory znazornuje
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zmenu dopytu po statkoch v zavislosti na zmene prijmu. Umoziiuje ndm urcit, ¢i
je statok normalny alebo menejcenny a zaroven ukazat ako velmi dopyt po stat-
koch reaguje na zmenu prijmov (Krugman, 2013). R6zny charakter statkov
sa prejavi v odlisSnych pohyboch krivky individualneho dopytu. Pri menejcen-
nych je priebeh opaény v porovnani s normalnymi. U luxusnych statkoch mé-
Zeme pozorovat prirodzeny smer pohybu, ktory je ale ourcitd individualnu
hodnotu vacsi (Bréak, 2013).

¥ ¥ ¥
ICC
ICC
C

X ot X
X je normalni statek X je ménécennystatek Y je ménécenny statek
Srastem  ddachodu  se Srastem dachodu klesa Sristem diachodu kless
zvysuje | nakupované nakupovang mnoZstvi nakupovangé mnoZstvi
mnoistvistatkd X ay statku X statku Y

Obr. 2 ICC pre rozne statky (zdroj: Macakova, 2003)

Zavislost medzi prijmom a spotrebou vsak nie je jednoznac¢na. Zalezi na charak-
teru spotrebného statku. Menejcenné statky maju zapornu prijmovu elasticitu
dopytu, pretoze srastom prijmu ich spotreba klesa. Naopak normalne statky
maju kladné znamienko, pretoze s rastom prijmu dopytované mnozstvo statku
stipa. Dalej moZeme rozdelit normalne statky na statky luxusné a nevyhnutné.
Toto rozdelenie urcuje tempo rastu dopytu po urcitom statku. V pripade elastici-
ty vacsej ako 1 sa jedna o luxusny statok a v pripade kedy je elasticita mensia ako
1 ale zaroven kladna tak sa jedna o nevyhnutny statok. Suhrn je znazorneny
v Tabulke 1 niZSie (Macékov4, 2003).

Tab.1 Hodnoty prijmovej elasticity (zdroj: Syrovatka, 2006)

Kategorie statkov Hodnota prijmovej elasticity
Menejcenny 0>n;
Nevyhnutny 0<n<i1

luxusny 1<n
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2.6.1 Engelova krivka a Engelov zakon

Engelova krivka popisuje ako sa menia vydaje doméacnosti na urcitia skupinu
statkov vzhladom na ich prijem. Stali sa vyznamnou sucastou analyz dopytu
a su Siroko pouzivané v ekonomickej sfére ako napriklad: analyza zmien, teéria
rastu, medzinarodného obchodu alebo pri merani inflacie (Chai, 2010). Tento
nazov je odvodeny od nemeckého Statistika a ekon6ma menom Ernst Engel,
ktory ako prvy Statisticky skimal apopisoval tento vztah uz pred viac ako
150 rokmi. Engel v roku 18547 analyzoval prijmovo-spotrebné data belgickej
pracujucej triedy, ktoré boli zozbierané Ducpietaxom (1855). V diele Die Pro-
ductions- und Consumtionsverhaltnisse des Konigreichs Sachsen (1857) suma-
rizoval jeho pohlad na problematiku a formuloval zdkon, ktory bol neskér nazy-
vany ako Engelov zékon a hovori: Cim chudobnejsia rodina, tym viési podiel ich
spotreby je urceny na zaobstaranie jedla. MOzeme povedat, Ze tento zakon je
jednym z najviac uzakonenych pravidiel v ekondmii. (Houthakker 1959). Doéle-
Zity je jeho induktivny pristup, ktory charakterizuje jeho pouZivané ekonomet-
rické model ako aj teoreticky ramec pouZzivany na interpretaciu vysledkov.

Engelov sposob odhadovania vztahu medzi vydajmi a spotrebou je nepara-
metricky, pretoZe nie je Specifikovana funkéna forma pred jeho odhadom. Re-
prezentuje to cast ekonometrickej metody, ktora je zaloZzend na predpoklade,
Ze je mozné priamo z dat odkryt teoretické vztahy a neexistuje Ziadne obme-
dzenie tykajlce sa ekonomickej teorie, z ktorej by sa malo vychadzat. Engela
dokonca povazuju za predchodcu stcasnej neparametrickej analyzy, pretoze
svoju pracu tvoril v dobe pred tym, ako boli skimané a popisané Standardné
Statistické metody ako napriklad odhad najmenSich Stvorcov. Engel sa snaZil
viac odvodzovat ako odhadovat, aké typy spotrebitel'skych vydavkov st najviac
relevantné pri merani Zivotnej tirovne obyvatelstva. Dokéazal to tym, Ze navrhol
spbsob klasifikacie, kde vydavky na spotrebu boli rozdelené do skupin podla
potreby spotrebitel’a, ktort uspokojovali (Engel, 1857).
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Tab.2 Klasifikacia vydavkov (zdroj: Engel, 1857)

Potreby Relevantné vydaje

Potraviny Denna vyZiva z jedal a napojov, stimulanty,
tabak, prilezitostné stravovanie vonku

Oblecenie Oblecenie, postel'na bielizen a toaletné potre-
by, obuv,
Byvanie Né4jom, nabytok, domace spotrebice, postele,
poistenie
Kurenie a osvetlenie Vykurovaci material, sviecky, benzin, olej
Spotrebice a nastroje Zariadenia a nastroje pre pracu
Intelektualne vzdelavanie Vyucba, cirkev, vedecké pristroje, pomdocky,

hudba, divadlo

Verejna bezpecénost Policia, obrana Statu, starostlivost
o chudobnych
Zdravie a rekreacia Lekarske a farmaceutické vyrobky, kupele,

rekreécia v prirode

Osobné sluzby VSetky osobne sluzby dosiahnuté pouzivanim
sluzobnictva

Dalo by sa povedat, Ze meranie Zivotnej Grovne obyvatel'stva bolo hlavnym cie-
T'om jeho prace. Obdivuhodné bolo , Ze tento problém riesil niekol’ko desatroci
predtym ako sa prijem stal predmetom systematickej analyzy v ekonomickej
teorii (Stigler, 1954).uz pred Engelom sa niektori ekondmovia zaoberali rozde-
lovanim statkov podl'a potreby l'udi, ktori ich spotrebovavali. Adam Smith roz-
delil statky na potrebné — jedlo, oblecenie, ubytovanie a nabytok v doméacnosti.
Ako luxusné oznacil tie, ktoré nie su priamo dolezité k Zivotu (Smith, 1776). En-
gel mal ale problémy urcit, ktoré statky st luxusné a ktoré nie. Napisal, Ze na-
ro¢nost rozhodnut kde uzitoéna spotreba konéi azacina spotreba luxusnych
statkov, je dana tym, Ze neexistuje nic¢ ako absolatny luxus, ale len relativny. Bo-
la by obrovska chyba definovat luxus len ako neproduktivhu konzumaciu mate-
ridlnych statkov. Luxus je pritomny v kazdej sfére spotreby. (Engel, 1857).
Problém vyrieSil zmenou zamerania sa na distribuciu vydajov. Od distribu-
cie vydajov medzi spotrebovavaneé statky presiel k rozdeleniu vydajov medzi po-
treby spotrebitelov. Svoju teoriu si potvrdil cititom od Langa: Kazdy jedinec
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sa zaujima o uspokojovanie tych potrieb, ktoré pochadzaju z I'ndskej prirodze-
nosti. Podmienky, ktoré st schopné toto zabezpecit st oznacované ako zZivotna
uroven alebo bohatstvo (Lang,1811). Ako bolo spomenuté vyssie, Engel vytvoril
klasifikaciu potrieb od najzakladnejSich az po pokrocilejsie. V tabulke mozno
vidiet rozdelenia potrieb kde potreba jedla je na najvysSej Urovni a osobné sluz-
by na najnizsej. Podl'a neho kazda domacnost sa sprava tak, ze ked jej klesa pri-
jem anemozZe zabezpecit zakladné potreby, tak zacne obmedzovat respektive
vylucovat potreby, ktoré sa uvedené v nizsich polohach tabulky.

Graficky sa d& vyjadrit engelova zavislost medzi vydajmi na dany statok
a prijmami spotrebitela pomocou engelovej krivky. Odvodzuje sa od déchodko-
vej krivky expanzie. KedZe je engelova krivka odvodena prave takto, tak jej tvar
obdobne zavisi aj od charakteru daného spotrebovavaného statku.

a) nezbytny statek b) luxusni statek c) ménécenny statek

EC EC

EC

) I ]
Obr. 3 EC pre rézne statky (zdroj: Soukup, 2002)

Inym spdsobom ako vyjadrit spotrebu urcitého statku od prijmov spotrebitel’a
je vydajovéa engelova krivka.
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a) nezbytny statek b) luxusni statek c) ménécenny statek
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Obr. 4 Vydajova Engelova krivka pre rozne statky (zdroj: Soukup, 2002)

Pri tejto krivke sa neskima naturadlne mnoZzstvo spotrebovavanych statkov ale
mnoZstvo penaznych jednotiek, ktoré boli na minuté. Linia 45 stupnov predsta-
vuje situéciu, ked bol cely prijem spotrebitela vynaloZzeny na nakup daného
statku. Je to v podstate horna hranica Engelovej vydajovej krivky. Aj v tomto
pripade je krivka pre normalne statky rastuca a rozliSujeme jedine jej konkav-
nost a konvexnost, ktoré su typické pre luxusné respektive nevyhnutné. Pri me-
nejcennych statkov Engelova vydajova krivka klesa (Soukup, 2002).

2.6.2 Prijmové vztahy v spotrebitel’'skom dopyte

Pri analyze prijmovo-dopytovych vztahov treba brat do Gvahy jednotky danych
spotrebovavanych statkov. MnozZstvo statkov moze byt vyjadrené naturalne ale-
bo podl'a mnozstva vydajov, ktoré boli pouzité na ich nakup.

Je dany i-ty dopytovy model, ktory je mozno vyjadrit ako ¢isto prijmovo — dopy-
tova zavislost:

q = f(X) (6)

respektive
xi = f(X) (7)

V prvom vztahu je znazorneny prijmovo-dopytovy vztah, kde velkost i-tého
spotrebitel'ského dopytu (g;) je sledovana v naturalnych jednotkach ako su kusy,
kilogramy, litre ainé. V druhom vztahu je naopak znazorneny prijmovo-
dopytovy model, ktorého Uroven spotrebitelského dopytu (x;) je vyjadreny vy-
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dajovo, teda v prislusnych penaznych jednotkach. Dolezitym aspektom pri dal-
Sej analyze tychto modelov je urcéenie prijmovej bazy, na ktorej buda prijmové
vztahy v spotrebitelskom dopyte vyhodnocované. Tyka sa to hlavne analyzy
v ramci urcitej Casti spotrebného kosa, kde vydaje na ta cast buda logicky men-
Sie ako celkovy prijem spotrebitel'a (Syrovatka, 2006).

Na zéklade Engelovho spotrebného ziakona mozeme formulovat prijmovo —
dopytovy zavislost:

wi = f(X) (8)

Kde w; je podiel vydajov za i-ty spotrebny statok (v naSom pripade za potraviny)
vzhl'adom k celkovym vydajom na n zlozkovy spotrebny kos.

w; = % — pi;Qi (9)

Z teoretickej roviny vyplyva zZe sucet vsetkych vydajovych podielov sa musi rov-
nat jednej. Pri analyze prijmovych vztahov v spotrebitel'skom dopyte je nutné
uviest sposoby merania intenzity vplyvu vysky prijmu na aroven spotrebitel'ské-
ho dopytu. Existuju tri druhy ukazovatelov: marginalne, priemerné a koeficienty
elasticity (Syrovatka, 2006).

Pri marginélnej analyze intenzity prijmovo-dopytovych zavislosti s pouZivané
charakteristiky, ktoré si znadme ako marginalny sklon k spotrebe. Je mozné ho
vyjadrit opat tromi spésobmi a to v naturalnom vyjadreni

MPC; = 24 (10)
Vo vydajovom vyjadreni
MPCx; = 24 (11)

a nakoniec aj tretim sp6sobom na zaklade vyjadrenia prijmovych vztahov

MPCw; = Z—V; (12)

Posledny uvedeny vztah v podstate slGzi ako doplnenie celistvej ekonometrickej
tedrie a moc sa s nim nepracuje, pretoze model (12) je mozné transformovat do
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(10) atak ziskat z modelu (12) marginalnu charakteristiku (10) (Syrovatka,
2006). Celkovo je hodnota marginalneho sklonu k spotrebe definovana ako
zmena spotreby daného statku v naturalnom, respektive peniaznom vyjadreni
pri zmene déchodku spotrebitela o jednu jednotku (Soukup, 2002).

Obdobne je mozné ziskat vztahy pri pouziti charakteristiky oznacovanej ako
priemerny sklon k spotrebe. V rdmci naturalneho prijmovo-dopytového vztahu
je tato charakteristika definovana pomerom:

APC; = "; (13)
Vo vydajovom:
APCXL' = % = W; (14)
a na urovni Engeloveho modelu
APCx; = p; X "; = p; X APC; (15)

Narozdiel od 2.12c vSak v tomto pripade nemozno previest ekonomicky vyuzi-
tel'nua interpretaciu (Syrovatka, 2006).

Vypocétom priemerného sklonu k spotrebe dostaneme daj, ktory vyjadruje
aku cast dochodku vynaklada spotrebitel na nakup daného statku (Soukup,
2002). Zlogické hladiska je nemozné porovnavat vysSsSie uvedené vypocitané
veli¢iny. Ci uZ sa jedna o porovnavanie v roznych naturéalnych jednotkéach ako st
litre, kilogramy alebo kusy, alebo sa ako problém moze ukazat nezrovnalost
baze, vzhladom ku ktorej je sledovana zmena dopytu posudzovand. Pre predsta-
venie su to napriklad rozne prijmové skupiny obyvatel'stva. V ekonomickej teorii
a praxi sa tento problém vyriesil zavedenim bezrozmernych ukazovatelov, kto-
rymi su koeficienty dopytovej elasticity. Podl'a sp6sobu zachytenia Grovne spot-
rebitel'ského dopytu rozliSujeme model v naturalnom(16), penaznom(17) vyjad-
reni a model vyjadrujuci Engelov spotrebny zakon. (18)
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9a;
= 4 MPG 16
M= 3x = Upe, (16)
X
94;
q; _ MPCx;
Xi =35 = —— 17
X0 =2 = Ypex (17)
X
ow;
-
Wi = 3w (18)

X

Vypoditané hodnoty urcuju elasticitu dopytu spotrebitelov vzhladom na ich pri-
jem. Konkrétne sa jedné o percentualnu zmenu dopytu vyjadreného vo fyzickych
alebo penaznych jednotkach, pri zmene prijmu spotrebitela o jedno percento.
V tretom pripade sa jedna o zmenu vydajového podielu pri zmene prijmu o 1%
(Macakova, 2003). Rozdelenie statkov podl'a elasticity uz bolo spomenuté vysSie
Vv praci

2.6.3 Tvorba prijmovo-dopytovych modelov

Ekonometricky model vytvarame pomocou viacstupnovej abstrakcie od skiima-
nej a znamej ekonomickej reality, cez jej ekonomicky model, jeho matematicko-
Statistickd formulacie pomocou stochastickych rovnic az k vyuziti tychto rovnic
pri prognoze a analyze ekonomického systemu, respektive jeho overeniu v praxi.
(Walter, 1976). Je to konkrétna forma algebrického modelu, ktora obsahuje jed-
nu alebo viac nahodnych premennych (Tvrdon, 2001). Walter (1976) presne
popisuje ekonometricky model ako ekonomicko-matematicky model majuci
charakter Statistického modelu, ¢o znamen4, Ze ma presne Specifikovanu funk-
¢nu formu. Podobne formuluje ekonometricky model aj Klas (1976).

Tvorbu ekonometrickych modelov je mozné rozdelit do niekol'kych etap
(Tvrdon, 2001):
Zakladnou etapou je formuléacia ekonomického modelu, v ktorom je vymedzeny
predmet skimania, prevedeny vyber a klasifikacia premennych a zvolena vhod-
na forma analytického tvaru funkcii pre jednotlivé rovnice. Najprv je model po-
pisany slovne a potom, ak su vztahy kvantifikovatelné, tak je prevedeny do ma-
tematickeho tvaru.
Funkcia analytického tvaru vyplyva zo vztahov medzi jednotlivymi premennymi
a v ekonometrickych modeloch sa vyjadruju regresnymi funkciami, ktoré mézu
byt r6zneho typu. Dufek (2003) uvadza typy, ktoré mozu byt rozdelené do troch
skupin. Prvou skupinou su typy jednoduché a viachasobné, druhou su to lineér-
ne a nelinedrne a tretiu skupinu tvoria aditivne, multiplikativne a semimultipli-
kativne.

Linearitu ¢i nelinearitu rozdelujeme podl'a parametrov a premennych. Naj-
vyznamnej$ou skupinou st funkcie linearne podl'a parametrov
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y=2Xbifi(x) (19)

Kde b;su parametre regresnej funkcie a f;(x) su regresory, CiZe funkcie nezavis-
lej premennej.
Tieto funkcie ale mozu byt podla premennych linearne alebo nelinearne.
Pre dalsi postup vtvorbe modelu je dolezité previest funkciu nelinearnu
v parametroch na funkciu linearnu v parametroch pomocou logaritmovania.
Po prevedeni funkcie bude mozné vypocitat konkrétne hodnoty parametrov re-
gresnej funkcie pomocou metddy najmenSich Stvorcov.

Dufek (2003) pouziva clenenie podla parametrov na funkcie aditivne
a multiplikativne (vysvetli pod ¢iarou).

e Aditivne typy: linearny, kvadraticky, kubicky, lomeny, odmocninovy
a logaritmicky
e Multiplikativne typy: exponencialny, mocninovy,

Pri formulacii modelu je potrebné si uvedomit ¢i sa bude jednat o staticky alebo
dynamicky model. Staticka analyza byva prevadzana pri skimani dopytovych
zavislosti v kratkom ¢asovom obdobi. Dynamicka forma sa pouziva pri analyza
dlhsieho ¢asového obdobia. Pri statickom modely st vyuzivané prierezové data
a pri dynamickych modeloch st hlavnym predmetom sktimania ¢asové rady
(Dufek, 2003).

Pri klasickej analyze ¢asovych rad sa charakterizuje ich absolitna troven,
dynamika, trend, oscilacia a zavislost.

1. Absolatna troven — charakterizuje vSeobecnu vysku skamaného casového
javu

Dynamika — definuje ¢iastkové zmeny vo vyvoji casovej rady

Trend —ukazuje celkovy smer vyvoja

Sezbonnost — charakterizuje ro¢nu oscilaciu ¢asovej rady

o wDd

Zavislost ¢asovych rad — skama pri¢inné vztahy vo vyvoji ¢asovych rad (Du-
fek, 2003).

Druhé etapa tvorby ekonometrickych modelov pozostava zo zberu Statistickych
Gdajov, ktoré su triedené, agregované a overované ¢i maju potrebne Statistické
vlastnosti. (Tvrdon, 2001). Existuju tri typy dat, ktoré st vSeobecne dostupné
pre empirickd analyzu:

e Casové rady
e Prierezové data
e Panelové data
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Casové rady st zbierané za uréity ¢asovy uisek ako napriklad HDP, zamestna-
nost, nezamestnanost, peniazna zasoba etc. Mozu byt zbierané na urcitej ¢asovej
bazy — denne, mesacne, ro¢ne. Rozdel'ujeme ich na kvantitativne (ceny, prijmy)
a kvalitativne (muz alebo Zena, zamestnany verzus nezamestnany).

Prierezové data sa tykaju jednej alebo viacerych premennych skimanych
v jednom ¢asovom okamziku. Kombinacia dat predstavuje zmieSanie elementov
z predchadzajucich dvoch metdd. Napriklad data nezamestnanosti zozbierané
pre desat krajin za dvadsat rokov. V tomto pripade adaje za dvadsat rokov pred-
stavuju ¢asovu radu a Udaje pre desat krajin prierezové data (Gujarati, 2003).

Tretia etapa sa zaobera odhadom parametrov ekonometrického modelu.
Medzi najzndmejSiu metody je oznadovand uz spominana metdéda najmensich
Stvorcov. Jej zakladna myslienka spociva v tom, Ze sacet Stvorcov odchylok em-
pirickych a teoretickych hodnot zavislej premennej je minimalny. Metéda nam
umoznuje zo vSeobecne daného modelu vybrat $pecifickti funkciu, ktora naj-
vhodnejSie prekladd mnozinu bodov, ktorych sdradnice s dané empirickymi
hodnotami zavislej a nezavislej premennej kazdej jednotky (Dufek, 2003).

Ako uz bolo spomenuté vyssie, tito metéda méze byt uplatnena len pri adi-

tivnom type funkcie. V pripade multiplikativneho typu sa da problém I'ahko vy-
rieSit logaritmovanim (Dufek, 2003).
Okrem tejto beznej metddy boli vypracované d’alsie dva zakladné vyuzitel'né po-
stupy. Ilde ometddy sobmedzenou aduplnou informaciou. Metddy
s obmedzenou informéciou, kde sa zaradzuje napriklad metéda minimalizacie
pomerov rozptylov a dvojstupniova metéda najmensich stvorcov, veda k odhadu
parametrov len tej rovnice, ktorej odvodenie je poZzadované. Pri ostatnych rovni-
ciach musi byt prevedeny novy vypocet. Pri metode s Gplnou informéciou dosta-
vame odhady parametrov pri jednom vypocte. Tento postup vyzaduje presnu
Specifikaciu premennych aich vztahov. V pripade chyb mo6zu byt vysledky od-
hadov vel'mi odli$né od skuto¢nych hodnot (Tvrdon, 2001).

Po vytvoreni modelov je velmi ddlezité ich ekonomické a Statistické overo-
vanie. Kontroluje sa realnost uc¢inenych predpokladov, matematické vyjadrenie
modelu a porovnava sa smer a intenzita pri logickom rozbore. Pri testovani Sta-
tistickych vlastnosti modelu pomocou Statistickych charakteristik sa hl'adi hlav-
ne na vysvetlovanie zmien endogénnych premennych (Tvrdon, 2001).

Poslednou fazou pri tvorbe modelov je jeho pouZitie v praxi. Model moze
spinaf vsetky teoretické nalezitosti, ale nemusi byt pouZitelny v praxi. PouZivaju
sa zozbierané empirické Udaje tak samozrejme aj data z analyzy kvantitativnych
vztahov. Jedno z najdolezitejSich casti vystupu modelu st prognézy. Je vel'mi
ucelné poznat pravdepodobny vyvoj skimanej problematiky a vyuzit ho pri rie-
Seni a dosiahnuti vytyc¢enych cielov (Tvrdon, 2001). Prognoéza je vlastne kvalifi-
kované konstatovanie vztahujice sa k neznamej buduicej udalosti, jej obsahom
je pravdepodobnostna vypoved o budicnosti s relativne vysokym stupnom spo-
I'ahlivosti (Halaxa, 1970).
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2.6.4 Linearne, kvadratické a logaritmické modely
Engelove dopytové funkcie musia spifiat minimalne $tyri zdkladné pravidla (Va-
rian 1978):

1. Pre I'ubovolnu vysku prijmov je troven spotrebitelského dopytu po akom-
kol'vek statku nezaporna

2. Do urcitej vysky prijmov sa nemusi po niektorych statkoch (hlavne luxus-
nych, ale niekedy aj relativne nepotrebnych) vyskytovat ziadny spotrebitel-
sky dopyt.

3. Pri dosiahnuti urcitej vysky prijmov dochadza vac¢sinou k nasyteniu spotre-
bitel'ského dopytu.

4. Priebeh Engelovej krivky je zavisly od charakteru spotrebného statku

Linedrne modely
Ak skimame vydajovy spotrebitelsky dopyt aprijmové zavislosti
v spotrebitel'skych vydajoch, mozeme vyjadrit dopyt pomocou vztahu:

q=ay+a; xX (20)

Podl'a parametrov a, a a; mézeme vymedzit Styri ekonomicky prijatelné mode-
ly. Modely znazornuje Obrazok 5.
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Obr.5 Linearny modely podla velkosti parametrov (zdroj:Syrovatka, 2005)

V zavislosti od parametru a; mozeme tieto Styri grafy rozdelit na modely zna-
zoriujice prijmovo-vydajové vztahy u normalnych statkoch (v naSom pripade
potravinovych), ktoré vidime na grafoch A,B aC. Graf D popisuje prijmovo-
vydajovu zavislost u podradnych potravinovych statkoch. Rozdelit je eSte mozné
grafy B a C podla parametru a,, ato na luxusné a neluxusné statky, pretoze
v grafe B pozorujeme, ze vydajova funkcia za¢ina uz v nulovom bode (neluxusné
statky) a naopak graf C ukazuje luxusné statky, pretoZe vydajova funkcia zacina
az pri urcitej vyske prijmov (Syrovatka, 2005).

Pri linearnych modeloch je relativne jednoduché urcit ich parametre. Jeden
z problémov, ktory nastava je porusenie niektorych zakladnych pravidiel uvede-
nych vyssie. Linearne funkcie st bud rastice alebo klesajuce, a tak nemdzu na-
modelovat situdciu nasyteného spotrebitel'ského dopytu. Ako riesenie sa nasky-
tuje postup nazyvany linearna interpolécia, na zaklade ktorej skimame prislus-
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nu Engelovu krivku. Jedna sa vlastne o intervalovl analyzu danej prijmovo-
dopytovej analyzy. (Syrovatka, 2006)
Intenzitu prijmovej elasticity mozeme vyjadrit pomocou koeficientu:

a; XX

nX) = (21)

aptaq XX

V tomto pripade sa jedna o lomenu funkciu s nezavislou premennou m v citateli
aj menovateli. Typické pre tato hyperbolickd funkciu su dve stredove sumerné
vetvy a jej priebeh ukazuje Obrazok 6 nizSie. Tento obrazok odpoveda prvej va-
riante linedrneho modelu Al. Z ekonomického pohladu mozno pri Engelovom
dopytovom modely konstatovat, Ze pre nezaporné hodnoty prijmu plati
Me(0, ).

vétev 11

asymptota: n = +1

frmmmm—m——————

n

vétev |

O

asymptota: m=—-
Linedrni model 1-A

Obr. 6 Prijmova elasticita linearneho modelu (zdroj: Syrovatka, 2005)

Logaritmické modely
Logaritmické konstrukcia Engelovho modelu dopytu ma tvar:

q=ay+a; XInX (22)
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Pri logaritmickych funkciach je mozné priamo aplikovat metédu najmensich
Stvorcov a pri odhade parametrov nie je potreba ziadnych dodato¢nych tprav.
Logaritmickd definicia Engelovho modelu ponudka lomenu funkciu prijmovej
elasticite v tvare (Syrovatka, 2006):

nx) = —— (23)

ag+aqXinX

Podl'a zapornej ¢i kladnej hodnoty parametrov funkcie rozliSujeme jej 3 rozne
priebehy. Méze sa jednat o model so vSetkymi parametrami kladnymi alebo
s jednym zapornym a jednym kladnym. Logaritmicky model, ktory ma oba pa-
rametre kladné a model s prvym parametrom zapornym a druhym kladnym ma-
ju takmer Uplne identické moznosti pre hodnotenie prijmovej pruznosti dopytu.
Jediny rozdiel medzi nimi spociva v priesecniku s horizontalnou osou,
¢o z hladiska ekonometrie znamen4 ind taroven prijmu, ktora odstartuje pri-
slusny spotrebitel'sky dopyt.

Pre tuto pracu je najdolezitejSi priebeh s kladnym prvym parametrom
a zapornym druhym. Tento priebeh funkcie je Uplne odlisny od predchadzaju-
cich dvoch. Logaritmicky Engelov model modeluje klesajucu prijmovo dopytovu
zavislost a z pohl'adu ekon6mie sa hodi na analyzu a popis menejcennych stat-
kov, ¢o ale nemusi byt zakonite pravidlom. Na Obréazku 7 je mozné vidiet prie-
beh tejto funkcie (Syrovéatka, 2006).
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Obr.7  Funkcia logaritmického modelu (zdroj: Syrovéatka, 2006)

Kvadraticky model
Pri pouziti prijmovo dopytovych modelov s kvadratickou konStrukciou pouZiva
model, ktory je nadefinovany ako:

q=ag+a; XX+ a, X X? (24)

Celkovo tento tvar funkcie je o troSku zloZitejSi oproti ostatnym dvom, pretoze
kladie vySSie naroky na rozsah pouZzitej datovej zakladne. Toto plati hlavne
pri tplnej definicii kvadratickych Engelovych modeloch. Dal$i rozdiel spoéiva
v tom, Ze tieto modely vykazuju lokalny extrém, takZze maximum respektive mi-
nimum a Engelova krivka ma parabolicky priebeh. Vrchol bude dosahovat
v pripade zaporného parametru pri kvadratickej zlozke modelu.

Pre tuto pracu su ale dolezité neuplné definicie kvadratického modelu.
Konkrétne sa jedna o rydze kvadraticku definiciu modelu, ktora ma nulovy line-
arny parameter (Syrovatka, 2006). Zavedenim linedrneho ¢lena do modelu sp6-
sobilo zvySenie p-hodnét jeho parametrov a tym nemdzeme zamietnat hypotézu
o Statistickej nevyznamnosti. Zaroven poklesne aj koeficient determinécie.

q=ag+a, X X? (25)
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RozliSenie uplnej aneuplnej konstrukcii kvadratického modelu méa zasadny
vplyv na vyslednu podobu funkcie prijmovej pruznosti. Funkcia neuplnej defini-
cie ma tvar:

2.a,%xX?
a ><X2+a0

nX) = (26)

2.7 HICP —harmonizovany index cenovej hladiny

Pri analyze prijmovo-dopytovych vztahov sme do Gvahy len zmenu déchodku
spotrebitela pri nezmenenej cenovej hladine. Prijmy a vydaje spotrebitelov
za dlhsie ¢asové obdobie je nutné ocistit o vplyv inflacie a vyjadrit ich na zaklade
prvého roku skimaného obdobia.

V krajinach Eurdpskej unie pouZijeme index HCIP, ktory v preklade zna-
mena harmonizovany index spotrebitel'skych cien. HICP si kladie za ciel,
aby reprezentoval vyvoj cien vSetkych statkov asluzieb, ktoré s dostupné
v Eurdpskej unii s cielom priameho uspokojovanie potrieb spotrebitelov. Index
meria priemernd zmenu cien konkrétnych pravidelne aktualizovanych spotreb-
nych koSov, ktoré sa v ¢ase menia.

HICP pokryva vydavky vSetkych domacnosti v ramci ekonomického Uzemia
krajiny. Musi sa vSak jednat iba o penazné transakcie vykonané priamo
v domaécnostiach. Napriklad vyrobky a sluzby produkované domaéacnostou sa-
motnou nie su zahrnuté do tohto indexu. Data sa zbieraju kazdorocne vo viac
ako 1600 mestach a obchodoch v Eurdpskej unii. Zakladny vzor obsahuje pri-
blizne 700 vyrobkov, ktorych cenové zmeny sa prenasaju do HCIP kazdy mesiac.

Danym produktom v spotrebnom kosi sa pridelované vahy na zaklade zvyk-
losti, tradicii a sposobov zZivota danej krajiny. Podl'a tohto sa r6znym zemiam
vypocitava ich HCIP. Je dolezité aby vahy produktov boli aktualizované ¢o naj-
Castejsie. S vedomim, Ze zvyky sa nemenia kazdy mesiac je zakonom dani po-
vinna aktualizacia kazdych sedem rokov. Vacésina krajin tato aktualizaciu preva-
dza takmer kazdy rok za Géelom dosiahnutia ¢o najvierohodnejsich vysledkov.
HCIP bol vyvinuty podl'a medzindrodnych Standardov a prosperuje zo skisenos-
ti vSetkych zapojenych Statov. Je to zatial najlepsi spésob ako merat inflaciu
v Europskej tnii aj ked nie je zdaleka perfektny. Systém prechddza neustélou
zmenou aupravami za tUcelom zlepsSit poskytované data. Hlavné priority
v nadchadzajucich rokov v ramci Uprav systému su harmonizéacia odberu vzoriek
a kvality aprav. Eurostat s ndrodnymi Statistickymi Uradmi pracuje na vyvoji
d’alSich indexov ako napriklad index stalych danovych sadzieb (HCIP, 2015).
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3 Material a metodoldgia

3.1 Daéataavyber Kkrajin

Na skimanie a kvantifikovanie prijmovej elasticity dopytu budd pouZité data
zo Statistickych Uradov jednotlivych skimanych krajin a z databazy OECD, ktora
slizi ako hlavny zdroj doplneny narodnymi Statistikami. Medzi analyzované
a zozbierané idaje patri rocny prijem domécnosti a roény vydaj domacnosti
za potraviny. Z dalSieho zdroja bude zisteny a pouzity harmonizovany index
spotrebitel'skych cien, ktory vydava Europska tinia. Celkové pozorované obdobie
bude od roku 1995 do roku 2013 (OECDstats, 2015).

Data boli ziskané zo Statistiky OECD, konkrétne z narodnych acétov, kde
sa nachadzaju udaje za vSetky krajiny OECD. Pri tvorbe prace neboli pouzité
vSetky krajiny OECD alebo Eurépskej Unie. Krajiny Europskej tnie boli rozdele-
né do troch skupin podla hrubého doméceho produktu na obyvatela v roku
2013. Rozdelenie krajin je uvedené v Tabulke 3.

Tab.3 Rozdelenie krajin Eurépskej anie (zdroj: Globalpropertyguide, 2015)

Luxembursko, Dansko, Svédsko,

Prva skupina Holandsko, Finsko, Rakusko, irsko,
Belgicko
Nemecko, Francazsko, Vel'ka Britania,
Druha skupina Taliansko, Spanielsko, Slovinsko,

Grécko, Slovensko, Ceska republika

Estonsko, Lotyssko, Litva, Pol'sko,
Tretia skupina Mad’arsko, Bulharsko, Cyprus, Malta,
Rumunsko

Z kazdej skupiny boli vybrani dvaja zastupcovia, dve zeme, ktoré boli dalej ana-
lyzované v tejto praci. Za prvu skupinu s najmensim HDP na obyvatela boli vy-
brané Madarsko a Pol'sko, strednt skupinu tvoria Slovensko a Spanielsko
a medzi najlepsie krajiny v tejto Statistike sa zaradili Belgicko a Svédsko (Global
property guide, 2015).
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HDP na obyvatela
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Obr. 8 Hruby domaci produkt na jedného obyvatel (zdroj: worldbank, 2015)

Zatial ¢o rozhodovacie kritérium pri vybere krajin bolo merané na jedného oby-
vatela danej krajiny, tak zistované prijmy a vydaje boli pre doméacnosti. Doméc-
nosti su zaloZzené na spodsobe atypu byvania jednotlivcov alebo skupin. Moéze
to byt jedna samostatna osoba, ktora individualne vyuziva svoje zdroje na po-
traviny a iné potrebné veci na byvanie bez kombiné&cie s inou osobou alebo sku-
pinou os6b alebo to moze byt skupina dvoch alebo viacerych osob Zijtcich spolu
a tvoriaci spolo¢nt domacnost so spolo¢nym rozpoc¢tom. Ako domécnost sa mo-
Ze povazovat aj bezdomovec (OECD, 2015).

Do tvahy bude brany len prvy spotrebitel'sky kos, v ktorom sa nachadzaja
finalne vydaje domacnosti na potraviny a nealkoholické napoje. Ostatné spot-
rebné koSe s vydajmi na byvanie, oSatenie, byvanie, vybavenie, zdravotnictvo,
dopravu, spoje, volny cas a vzdelanie nebudd brané do Uvahy av praci sa ich
vysledky nenachadzaju.

Nominalne hodnoty prijmov a vydajov je nutné prepocitat na ich realny ek-
vivalent pomocou harmonizovaného indexu spotrebitel'skych cien. Vdaka tomu-
to odstranime cenovy vplyv na skimané obdobie. Ako zékladné obdobie
pri aplikacii indexu cien aprepoctov bude zvoleny rok 2010. (2005=100).
Do tvahy je potrebné vziat rozlicné indexy spotrebitel'skych cien. Globalny in-
dex zahrnujuci vsetky statky a sluzby bude pouzity pri vypocte realnych prijmov
a cenovy index pre potraviny bude tvorit ¢ast vzorca vypoctu redlnych vydajov
(Syrovatka, 2006)
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Pre vypocet redlnych vydajov domacnosti bude pouzity vzorec:
rej, = —d— (27)

Kde re;; je vyska realnych vydajov domacnosti, e;; je vyska nominalnych prij-
mov domacnosti a HCIP je harmonizovany index spotrebitel'skych cien pre j-ty
Stat v Case t,

j —skimany §tat, j=1,2, ... .6

t — ¢asova premennj, t=1,2, ... ,19

Vypocet realneho prijmu domacnosti bude prebiehat pomocou vzorca:

m]-t
CPIjt

rmj = (28)
Kde m;, je nominalny prijem domacnosti v ¢ase t a rm;, je realny prijem domac-
nosti.

Pre potreby prace predpokladame, Ze doméacnosti nesporia a v3etky prijmy
budu pouzité na ndkup statkov a sluzieb. Vydajovy podiel na potraviny vypodi-
tame:

(29)

Wi =
jt rmjt

Kde w;, je vySka vydajového podielu domacnosti.

3.2 Specifikacia modelov

Vyber spravnych modelov uz bol potrebnejSie popisany v teoretickej Casti tejto
prace. Budeme pracovat s dynamickymi modelmi, ktoré su zaloZzené na vydajo-
vej charakteristike a nie naturalnej. Charakter zavislosti dopytu je u kazdého
Statu, kazdého spotrebného koSa je odlisny a kazdému odpovedaju rozdielne
matematické funkcie. (Tvrdon, 2003). Dynamické modely obsahuji navyse
bud’ oneskorené endogénne premenné, ¢asovi premennu x; alebo diferenénu
premennd, pripadne dynamizujuce faktory vich kombinacii (Tvrdon, 2001).
V naSom pripade bude vkazdom modely pouzita casova premenna x; kde
x:=(1,2, ... ,19). KedZe sa jedna o dynamické modely tak ¢asova premenna bude
pouzitd v kazdom pripade ato aj vtedy ked nebude Statisticky vyznamna.
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V pripade modelov budu v praci pouzité linearne, kvadratické a logaritmicke
modely:

Wjr = Qo+ ay Xrmj +a; Xt (30)
Wje = @o + a Xrmi, +az Xt (31)
Wi = ag+a; XInrmj +a, Xt (32)

3.3 Statisticka verifikacia

Po spravnom urcéeni funkénej formy a tvorbe modelu je velmi ddlezita aj jeho
Statisticka verifikacia, pomocou ktorej urcime ¢i je model spravny. Existuje
mnoho kritérii, ktoré mézu byt povazované za dolezité. V tejto praci budeme
pracovat s hodnotenim ¢i st premenné a cely model regresnej analyzy Statistic-
ky vyznamné, d’alej ako sa nam podarilo vysvetlit rozptyl zavislej premennej
(ukazovatel sa nazyva koeficient determindcie), pripadny vyskyt sériovej korela-
cie ndm ukaze Durbin-Watsonova Statistika.

Durbin-Watsonova Statistika testuje nulovu hypotézu, ktora hovori, Ze rezi-
dua z regresie pomocou metédy najmensSich Stvorcov nie si autokorelované.
Statistika sa nachadza v rozmedzi od hodnoty O do hodnoty 4. Hodnota blizko
2 signalizuje neexistenciu autokorelacie a naopak hodnota blizka 0 znazornuje
pozitivhu autokorelaciu a hodnota bliZziaca sa 4 ukazuje negativnu autokorela-
ciu. (Gujarati, 2003).

Parametre modelov budu testované na zaklade t-testov. Ulohou tohto testu
je Statisticky test hypotézy o nulovej hodnote danych regresnych koeficientov.
Ak je pravdepodobnostnd hodnota testu v porovnani s hodnotou 0,05 mensSia,
tak sa pre zvoleny parameter zamieta nulova hypotéza a koeficient je Statisticky
vyznamny (Spalek, 2004).

Velmi vyznamnou stcastou Statistickej verifikacie je index determinécie,
ktorého konStrukcia vychadza zrozkladu suctu stvorcovych odchylok hodnét
vysvetlovanej premennej od jej aritmetického priemeru. Udava z kol'kych per-
cent variabilita nezavislej premennej vysvetluje variabilitu zavislej premennej
(Minarik, 2000).

Na testovanie Statistickej vyznamnosti celého modelu ndm poslizi F-test,
ktery vychadza z nulovej hypotézy o nulovosti vietkych regresnych koeficientov.
Nulovd hypotézu zamietame ak F > F,_,, kde F,_, je kvantil F — rozdelenia
(Spalek, 2004).
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3.4 Hodnotenie pruznosti — koeficient déchodkovej
pruznosti dopytu

Po zostaveni modelov bude vypocitani prijmova elasticita podla vzorcov uvede-
nych nizsSie pre linearny, kvadraticky a logaritmicky model v tomto poradi (Sy-
rovétka, 2006).

rm;
Nje=1+a; X rw;: (33)
_ a;xrmj; apxrmi
e =1+ 20 4 2 x S (34)
B
Nje=1+ (35)

TW]‘t
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4 Vysledky

Tato kapitola ma viac casti. V prvej sa uvedené modely a ¢asové rady skimanej
prijmovej elasticity dopytu po potravinach. Budu vyhodnotené avypocditané
koeficienty déchodkovej pruznosti dopytu. Vysledky ukazu celkové porovnanie
sledovanych krajin a zobrazia rozdiely medzi réznymi publikaciami.

4.1 Modely Engelovych kriviek

Kapitola je rozdelena pre skimané Staty oddelene. Pri kazdom State je popis
casovej rady podielov vydajov na potraviny a popis samotného Engelovho mo-
delu dopytu. K popisom su pripojené modely a grafy skuto¢nych a vyrovnanych
hodnét casovych radov.

4.1.1 Mad’arsko

Tak ako pri vacsine krajin, ktorych ekonomicka droven sa zvySuje, tak aj
pri Mad’arsku mézeme vidiet postupny pokles spotreby potravin v ramci celko-
vého mnozstva spotrebovanych statkov. V sledovanom obdobi tento podiel po-
klesol z 23% v roku 1995 na necelych 17,5% v roku 2013. Tento pokles bol vidi-
tel'ny hlavne v obdobi medzi rokmi 1997 a 2008. Priebeh nebol Gplne plynuly,
vykyvy sa dajua vidiet v rokoch 1996, 2000 a 2006. Mad’arska ekonomika sa po-
maly prispbésobovala tej celosvetovej zaloZzenej na kapitalistickom fungovani.
Hlavnymi rysmi bola zrychlena privatizécia, kontrolovana infl4cia a priprava na
nastavenie  forintu ako zmenitelnej meny. Vykyv roku 1996
sa moéze pripisovat obrovskej privatizacii vramci celej krajiny na cele
s najvac¢sou bankou Mad’arska Budapest Bank. Druhym impulzom bola finanéna
injekcia od Vyboru OECD pre rozvojovu pomoc v hodnote 68,3 miliéna dolarov.
V tychto rokov sa uplne zastavil aj rast hrubého doméceho produktu. Mad’arsko
v roku 2000-2003 zazivalo zmieSané obdobia. Rast HDP kolisal, ekonomika
trpela zo silnej apreciacie svojej meny, mzdy narastli az prilis rychlo. Tieto tur-
bulencie krajina zvladla az do roku 2007 ked’ ju plno zasiahla ekonomicka kriza.
Od tohto roku sa podiel na spotrebe potravin ustélil na sti¢asnej hodnote a uz
len mierne kolisal. Ak sa madarska ekonomika dokaze dostat na predkrizové
Cisla, tak tu stale existuje priestor na zniZovanie podielu na spotrebe potravin.
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Za $tatisticky vhodny model, ktory by zobrazoval zavislost realnych prijmov
domacnosti a podielu na spotrebe potravin sa javi model linearny:

rwy = 29,0413 — 7,55649e — 05 X rmy — 0,259652t

Obr.9 OLS pre Madarsko (zdroj: vlastna préaca, vystup z gretlu)

Model 1: OLS, za pouZiti pozorovani 1995-2013 (T = 19)
Zavisle proménna: podiel

Koeficient ~ Smér. chyba t-podil p-hodnota
const 29,0413 1,03531 28,0507 <0,00001 ***
time -0,259652 0,030503 -8,5123 <0,00001 ***
real_prijem -7,55649¢e-05 1,19793e-05  -6,3080 0,00001  ***
Stfedni hodnota zavisle 18,70878 Sm. odchylka zavisle 2,410884
proménné proménné
Soucet ¢tverct rezidui 4,087484 Sm. chyba regrese 0,505438

Koeficient determinace 0,960931 Adjustovany koeficient 0,956048
determinace

F(2, 16) 196,7665 P-hodnota(F) 5,43e-12

Logaritmus vérohodnosti ~ -12,36299 Akaikovo kritérium 30,72599

Schwarzovo kritérium 33,55930 Hannan-Quinnovo krité- 31,20550
tium

rho (koeficient autokore- 0,132942 Durbin-Watsonova sta- 1,689158

lace) tistika

P-hodnoty vybranych parametrov su vyrazne nizSie ako zvolena hladina vyz-
namnosti, a pre to je z tohto hl'adiska mozné tieto parametre oznacit ako Statis-
ticky vyznamné. Dalej sa modelom podarilo vysvetlif 95,60% a rozptylu zavislej
premennej. Durbin-watsonova Statistika s hodnotou 1,68 neukazuje problémy
s autokorelaciou. P-hodnota F-testu je nizSia ako 0,05 a to znadi,
Ze model je spravne Specifikovany. Z pohl'adu ekonomickej verifikacie je model
spravne definovany, ¢asova zlozka aj realny prijem maja zaporné znamienko,
ktoré koreSponduje s realitou. Vysledny model mozno interpretovat tak, ze
pri zmene reédlneho prijmu o 1% sa podiel vydajov na potraviny o 0,007%.
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Obr. 10 Skuto¢né a vyrovnané hodnoty ¢asovej rady — Madarsko (zdroj: vlastna praca, vystup
z gretlu)

4.1.2 Polsko

Pol'ska ekonomika je jedna z najlepSich postkomunistickych krajin. Dava sa ako
priklad vzorovej transformacie z centralne riadenej ekonomiky na kapitalistickd.
Prvé roky po transformacii boli délezité tvrdé opatrenia a postupny proces pri-
vatizacie. Z grafu je vidno, Ze v roku 1995 bol podiel vydajov na potraviny na
vysokej Urovni 28%. Postupom c¢asu sa vSak tento ukazovatel znizil az na hladi-
nu 17,5%. Pokles prebiehal konsStantne po cely c¢as obdobia. Polsko
sa vyhybalo vacsim globalnym ekonomickym problémom a nikdy sa ich ekono-
mika nedostala do zapornych ¢isel, a to dokonca ani v ¢ase hospodarskej krizy
v roku 2008. Tymto sa krajina radi medzi malo krajin, ktoré neupadli do hlbSej
recesie. Jeden z hlavnych dévodov je vysoka tiroven domaceho trhu, vd’aka kto-
rej problém okolitych krajin nemali na nich vplyv Graf podielu vydajov na po-
traviny tento vyvoj znazornuje a pripadné vykyvy signalizuji spomalenie rastu,
ale zatial ni¢ nenaznacuje obratu tohto ukazovatel'a. PoI'sko svojmu postaveniu
vdaci hlavne dobre vytvorenému ekonomickému prostrediu. Adoptovali pravid-
la a zakony zapadnych mocnosti a zvysili kvalitu a dosah vzdelavacieho systému.
Celkovo vedeli vyuZzivat vyhody ¢lenstva v Eurépskej Unii, ktora im poskytovala
dokonalé prilezitosti pre rozvoj.
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Na zéklade Statistickej verifikacie bol zvoleny logaritmicky model:

rw, = 167,883 — 16,9515 X InTtm, + 0,12177t

Obr. 11 OLS pre Pol'sko (zdroj: vlastna praca, vystup z gretlu)

Model 1: OLS, za pouZziti pozorovani 1995-2013 (T = 19)
Zavisle proménna: podiel

Koeficient ~ Smér. chyba t-podil p-hodnota

const 167,883 36,4419 4,6069 0,00029  ***

time 0,12177 0,161161 0,7556 0,46088

|_real_prijem -16,9515 4,36922 -3,8798 0,00133  ***

Stfedni hodnota zavisle 21,57178 Sm. odchylka zavisle 2,922182

proménné proménné

Soucet ¢tverct rezidui 7,770965 Sm. chyba regrese 0,696911

Koeficient determinace 0,949442 Adjustovany koeficient 0,943123
determinace

F(2, 16) 150,2349 P-hodnota(F) 4,27e-11

Logaritmus vérohodnosti  -18,46641 Akaikovo kritérium 4293282

Schwarzovo kritérium 45,76613 Hannan-Quinnovo Krité- 43,41233
tium

rho (koeficient autokore- 0,460943 Durbin-Watsonova sta- 1,059368

lace)

tistika

P-hodnoty dvoch parametrov su nizSie ako zvolena hladina vyznamnosti, a preto
sa Statisticky vyznamne. Tretie premenna znazornujuca ¢asovu zlozku modelu
je nevyznamna. Modelom bol vysvetleny takmer 95% rozptyl zavislej premen-
nej. Nizka p-hodnota F-testu ukazuje spravnu Specifikaciu modelu. Jediny prob-
Iém s modelom je jeho Durbin-Watsonova Statistika, ktora ndm ukazuje autoko-

reldciu v modely.
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Obr. 12 Skuto¢né a vyrovnané hodnoty ¢asovej rady — Pol'sko (zdroj: vlastna praca, vystup
z gretlu)

4.1.3 Slovensko

Pri Slovenskej republike m6Zeme pozorovat klesajtci trend vydajov na potravi-
ny z celkovych vydajov. Kym eSte v roku 1995 tvorili potraviny necelych 23%
celkovej spotreby, tak v roku 2013 to bolo uz len 17,5%. Tento trend je znakom
uzdravujucej sa ekonomiky z dlhodobého hladiska. Mierne vykyvy mozno vidiet
v rokoch 1998 a 2008. Rok 2008 je rokom krizy a Slovenska republika ako mala
ekonomika zamerana na vyvoz, bola vysoko postihnuté touto krizou. Na podiele
spotreby potravin sa to prejavilo miernym narastom od hodnét 17% takmer
k 18%. Vykyv jedného percenta je zanedbatelny, ale aj tak spomalil pokracujuci
trend a odzrkadlil ekonomicku situaciu v krajine. Tato celkova zmena v podiele
sa napriklad ukazala v hrubom domacom produkte, ktory v danom obdobi me-
dzirocne poklesol 0 5,3%. V rokoch 1998
az 2000 ovplyvnila ekonomiku zmena vlady a jej ekonomické reformy zamerané
na zlepSenie celkovej situécie vo vtedy suzovanej krajine nezodpovednou viadou.
Reformy znamenali prvotny negativny dopad, ked sa o jedno percento zdvihol
podiel na spotrebe potravin a hruby domaci produkt klesol medziroc¢ne o 0,2 %.
Toto kratke spomalenie ekonomiky vSak bolo nutné z hl'adiska d’alsieho rozvoja
konkurenéného prostredia krajiny a jeho postavenia medzi ostatnymi krajinami.
Dékazom je pozitivny vyvoj az do spominaného roku 2008. V buducnosti sa aj
nad’alej bude podiel spotreby na potravinach odvijat od celkového ekonomickeé-
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ho prostredia. V pripade priaznivého pokrizového vyvoja
by sa mali vydaje na spotrebu potravin znizovat vzhl'adom na celkovy stav.

Za ide4lny model, ktory by popisoval zavislost medzi podielom na spotrebe
potravin a redlnymi prijmami domacnosti, bol urceny logaritmicky model:

w3 = 64,1564 — 8,1322 X Inrm; + 0,0294405t
Obr. 13 OLS pre Slovensko (zdroj: vlastna préaca, vystup z gretlu)

Model 4: OLS, za pouZziti pozorovani 1995-2013 (T = 19)
Zavisle proménna: podiel

Koeficient  Smer. chyba t-podil p-hodnota
const 64,1564 11,2089 5,7237 0,00003  ***
time 0,0294405  0,0712371 0,4133 0,68489
| _real_prijem -8,1322 2,12008 -3,8358 0,00146  ***
Stiedni hodnota zavisle 18,82537 Sm. odchylka zavisle 1,440520
proménné proménné
Soucet ¢tverci rezidui 3,150977 Sm. chyba regrese 0,443775

Koeficient determinace 0,915640 Adjustovany koeficient 0,905095
determinace

F(2, 16) 86,83214 P-hodnota(F) 2,56e-09

Logaritmus vérohodnosti ~ -9,890932 Akaikovo kritérium 25,78186

Schwarzovo kritérium 28,61518 Hannan-Quinnovo krité- 26,26137
tium

rho (koeficient autokore- 0,209078 Durbin-Watsonova sta- 1,534017

lace) tistika

Obrazok 13 vySSie ukazuje a pribliZzuje Statistickil a ekonometricku verifikaciu
modelu. P-hodnoty premennych su Statisticky vyznamné, aZ na parameter zob-
razujici casova zlozku trendu ukazujaca kladny smer, ktory je v rozpore
s ekonomickou verifikaciou. Okrem tejto hodnoty su vSetky pod hranicou 0,05
a preto u nich zamietame hypotézu o nevyznamnosti a zaver je, Ze su Statisticky
vyznamné. Pre celkovy model je délezita p-hodnota F-testu, ktora je nizsi ako
0,05 a z toho vyvodzujeme, Ze model je spravne Specifikovany. Adjustovany ko-
eficient determinacie nam ukazuje aky vel'ky podiel rozptylu v pozorovani zavis-
lej premenne sa podarilo vysvetlit. Vtomto modely je hodnota koeficientu na
arovni 0,9050 ¢o znaci velka tspesnost regresie. Hodnota Durbin- Watsonovej
Statistiky je na urovni 1,53 ¢o znaci slabsiu autokorelaciu v modely. Optimalne
hodnota v tomto pripade je v blizkom okoli dvojky. Celkovo nam model ukazuje,
Ze ak sa zmeni realny prijem o jedno percento tak sa celkova spotreba potravin
znizi 0 0,08%.
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Obr. 14 Skuto¢né a vyrovnané hodnoty casovej rady — Slovensko (zdroj: vlastna préaca, vystup
z gretlu)

4.1.4 Spanielsko

Spanielska ekonomika sa dIh( dobu vyvijala podobne ako ostatné zapadné kra-
jiny. Ukazovatel analyzovany v tejto praci (podiel vydajov na potraviny) ukazuje
zvySovanie ekonomickej Grovne krajiny od zaciatku skiimaného obdobia, kon-
krétne od roku 1995. Dochadza k poklesu podielu vydajov na potraviny z hranice
17,5 % v roku 1995 na turoven 14% v roku 2013. Pokles indikatora naznacujuci
relativne zdrava ekonomiku prebiehal konStantne aZ do roku 2009, kde dosia-
vroku 2001 a2002, kedy sa spomalil ekonomicky rast zo
4% na 2,9%. Spanielska ekonomika toto celoeurépske spomalenie preZila
arychlo sa dokazala vratit na povodné hodnoty, popripade rast este navysit. Do-
vtedy relativne stala ekonomika zamerana na sluzby a priemysel3 bola vyz-
namne poznacena hospodarskou krizou v roku 2008. Rast ekonomiky sa nielen-
7e spomalil ale dostal sa do zapornych hodnét az na -3,6%. Spanielsko ¢elilo ob-
rovskému narastu v stavebnictve na konci svojho obdobia rastu, banky poskyto-
vali avery na pockanie. Tieto veci viedli k hlbokému prepadu, vladnym Skrtom,

3 Pol'nohospodérstvo stratilo v Spanielsku svoje postavenie, ked' od roku 1974 do 1999 poklesol
jeho podiel na HDP z 16,7% na 3,2%
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bankovej krize a hlavne obrovskej nezamestnanosti. Na grafe podielu vydajov na
potraviny sa to prejavilo hned’ v roku 2009 jeho rastom, ktory pokracoval az do
konca skumaného obdobia. V roku 2014 sa sice rast HDP dostal do kladnych
Cisel, ale je to len jeden z mnohych indikatorov a zd’aleka nedosiahol pred krizo-
vé cisla. Pripadny obrat podielu vydajov na potraviny moéze byt jeden
z indikatorov zlepSujucej sa ekonomickej nalady obyvatel'stva.

Zvoleny model pre Spanielsko je kvadraticky bez linearneho ¢lena. Jedné
sa 0 neuplnu kvadraticku definiciu Engeloveho modelu dopytu:

rw, = 20,0228 — 1,91535e — 07 X rmﬁ —0,0809781t
Obr. 15 OLS pre Spanielsko (zdroj: vlastna préaca, vystup z gretlu)

Model 4: OLS, za pouZziti pozorovani 1995-2013 (T = 19)
Zavisle proménna: podiel

Koeficient  Smer. chyba t-podil p-hodnota
const 20,0228 0,346716 57,7499 <0,00001 ***
time -0,0809781  0,0236708 -3,4210 0,00350  ***
sq_real_prijem -1,91535e-07 2,19037e-08 -8,7444 <0,00001 ***
Stfedni hodnota zavisle 14,69029 Sm. odchylka zavisle 1,595368
proménné proménné
Soucet ¢tverci rezidui 1,422323 Sm. chyba regrese 0,298153

Koeficient determinace 0,968954 Adjustovany koeficient 0,965073
determinace

F(2, 16) 249,6831 P-hodnota(F) 8,63e-13

Logaritmus vérohodnosti ~ -2,334432  Akaikovo kritérium 10,66886

Schwarzovo kritérium 13,50218 Hannan-Quinnovo krité- 11,14837
tium

rho (koeficient autokore- 0,369695 Durbin-Watsonova sta- 1,210973

lace) tistika

VSetky premenné v modely su Statisticky vyznamné, ich p-hodnoty su niZSie ako
zvolena hladina vyznamnosti. Rovnako je na tom aj p-hodnota F-testu, ktora je
nej. Ekonomicka verifikacia je vsulade sdanym modelom, jednd
sa o kvadraticki formu v zapornom vyjadreni s maximom. Toto maximum sa
podobne ako v predchadzajucom pripade nachadza mimo skdimané obdobie
a model zachytava u? len klesajucu konkavnu vetvu funkcie.
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Obr. 16 Skuto¢né a vyrovnané hodnoty ¢asovej rady — Spanielsko (zdroj: vlastna praca, vystup
z gretlu)

4.1.5 Belgicko

Belgicko ako rozvinuta krajina ma v sucasnosti podiel vydajov na potraviny
na hodnote len 12%. Od roku 1995 sa na tlto hodnotu dostali z ¢isla 15%. Tato
mala percentudlna zmena signalizuje vysoka zivotna droven krajiny uz v roku
1995. Je otazka kde je hranica tohto poklesu ana aka droven
sa moze Belgicko dostat. Momentéalne sa hodnota ustalila z d6vodu financnej
krizy, ked’ podiel vydajov na potraviny osciluje okolo hranice 12%. K spomaleniu
zostupu doSlo okrem stcasnych rokov aj vobdobi 2000-2003,
po ktorych sa ukazovatel dostal na dnesné hodnoty. V spominanom obdobi Bel-
gicko prechadzalo mnozstvom zmien. V roku 2000 vlada vydala datové refor-
my, bol telekomunikaény trh bol oslobodeny. V roku 2001 sa Belgicku podarilo
vyrovnat Statny rozpocet, ale len za cenu striktnych $krtov vo vladnych vyda-
joch. Krajina v roku 2002 dokoncila proces prijatia eura a zacéali v obehu kolovat
mince a bankovky tejto meny. Vlada sa vietkymi silami snazila o liberalizaciu
obchodu ako napriklad ked v roku povolila hospodarsku sutaz v prevazani stat-
kov medzi krajinami. AvSak spomalenie rastu hrubého doméceho produktu
aj tak nastalo. Spomalovanie sa zastavilo na ¢isle 0,9% respektive 1,6. Hlavnou
pricinou bolo oslabovanie ekonomik Nemecka a Holandska, ktoré boli hlavnymi
obchodnymi partnermi Belgicka. V roku 2002 dokonca po prvykrat poklesli in-
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vesticie 02,3%. AvSak vdaka vyrovnanému rozpoctu, obrovskému vyvozu
a stabilnej ekonomiky sa ukazovatele zacali vyrovnavat hodnotadm spred tychto
rokov.

Zavislost medzi redlnymi prijmami a podielom vydajov na potraviny zna-
zorniuje model, ktorého funkéna forma je kvadraticka bez linearneho clena. Jed-
né sa o neuplnu kvadratickd definiciu Engelovho modelu dopytu:

Twg = 22,7622 — 4,82926e — 06 X rmé + 0,152362t
Obr. 17 OLS pre Belgicko (zdroj: vlastna praca, vystup z gretlu)

Model 3: OLS, za pouZiti pozorovani 1995-2013 (T = 19)
Zavisle proménna: podiel

Koeficient ~ Smér. chyba t-podil p-hodnota
const 22,7622 2,05565 11,0730 <0,00001 ***
time 0,152362  0,0755876 2,0157 0,06095 *
sg_real_prijem -4,82926e-06 1,20583e-06  -4,0049 0,00102  ***
Stfedni hodnota zavisle 13,07009 Sm. odchylka zavisle 0,895484
proménné proménné
Soucet ¢tverct rezidui 1,026520 Sm. chyba regrese 0,253293

Koeficient determinace 0,928882 Adjustovany koeficient 0,919992
determinace

F(2, 16) 104,4893 P-hodnota(F) 6,54e-10

Logaritmus vérohodnosti 0,763685 Akaikovo kritérium 4,472631

Schwarzovo kritérium 7,305948 Hannan-Quinnovo Krité- 4,952140
tium

rho (koeficient autokore- 0,209356 Durbin-Watsonova sta- 1,351160

lace) tistika

Dve z troch premennych su Statisticky vyznamné ked’Ze ich P-hodnota je niZSia
ako vytycena hranica vyznamnosti. Treti parameter sa len nepatrne odchyl'uje
a jeho hodnota je len o trochu vysSia ako hladina vyznamnosti. Koeficient de-
terminéacie ako aj adjustovany koeficient determinacie ukazuju hodnoty nad
91%, Co sa z hl'adiska vysvetlenia rozptylu zavislej premennej hodnoti ako dobry
vysledok. SlabSiu autokorelaciu signalizuje Durbin-Watsonova Statistika
s hodnotou 1,35. Model je z pohl'adu F-testu spravne Specifikovany, pretoze jeho
p-hodnota je menSia ako 0,05. Z ekonomického hladiska je model spravny,
priebeh zavislosti vykresl'uje otoceni kvadraticka funkcia s maximom. Toto ma-
ximum na danych ddajoch nie je mozZné pozorovat, pretoze sa nachadza
v rokoch pred skimanym obdobim.
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Obr. 18 Skuto¢né a vyrovnané hodnoty ¢asovej rady — Belgicko (zdroj: vlastna préaca, vystup
z gretlu)

4.1.6 Svédsko

Svédsko ako jedna z najrozvinutejsich zemi a s najviésou ekonomickou troviiou
sa vyznacuje velmi nizkym rozptylom medzi hodnotou podielu vydajov na po-
traviny v roku 1995 a v roku 2013. Je to zndmka toho, Ze uz v roku 1995 boli tam
kde ostatné krajiny eSte len smeruju. Podiel bol vtedy na drovni 14%
apostupom casu sa prepracoval na uroven 11,7. Od roku 2000 tento podiel
stagnuje a kulminuje okolo hodnoty 12. Pri takychto nizkych hodnotéach sa uz
neocakava velky pohyb dole a takato oscilacia je bezna. V roku 2008 na zaciatku
hospodarskej krize sa Svédsko dostalo do zapornych éisel az do -5,2% v roku
2009. Vplyv na podiel vydajov na potraviny to vSak malo len minimalny
aposkocil len opol % na droven 12,7. Vroku 2010 sa skokovo dostali
do predkrizovych ¢&isel a podiel sa vratil na pévodné hodnoty. Svédsko svojim
silnym c¢islam vd’a¢i hlavne silnému stkromnému sektoru. Medzi najvyraznejsie
sektory patria automobilova vyroba, obchod, bankovnictvo a spracovanie jedla.
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Na zaklade realneho prijmu a podielov vydajov na potraviny bol uréeny na-

sledujuci linearny model s logaritmickou ¢asovou zlozkou:

rwg = 10,5776 — 0,000314759 X rmg — 1,12515¢

Obr. 19 OLS pre Svédsko (zdroj: vlastna préca, vystup z gretlu)

Model 1: OLS, za pouZziti pozorovani 1995-2013 (T = 19)

Zavisle proménna: podiel

Koeficient  Smer. chyba t-podil p-hodnota
const 10,5776 1,04406 10,1312 <0,00001 ***
|_time -1,12515 0,224824 -5,0046 0,00013  ***
real_prijem -0,000314759 0,00011618 2,7092 0,01548  **
Stfedni hodnota zavisle 12,21036 Sm. odchylka zavisle 0,550188
proménné proménné
Soucet ¢tverci rezidui 1,237749 Sm. chyba regrese 0,278135
Koeficient determinace 0,772837 Adjustovany koeficient 0,744442
determinace
F(2, 16) 27,21702 P-hodnota(F) 7,09e-06
Logaritmus vérohodnosti ~ -1,013961 Akaikovo kritérium 8,027921
Schwarzovo kritérium 10,86124 Hannan-Quinnovo krité- 8,507431
tium
rho (koeficient autokore- 0,195645 Durbin-Watsonova sta- 1,557165
lace) tistika

VSetky premenné v modeli si Statisticky vyznamné, ¢o znamena, Ze ich
p-hodnota je nizsia ako 0,05 Cize zvolena hladina vyznamnosti. Rovnako F-test
signalizuje spravnu Specifikaciu modelu. Adjustovany koeficient determinacie je
na urovni 0,74, takZze modelom bolo vysvetlenych 74% rozptylu zavislej pre-
mennej. Durbin-Watsonova Statistika neukazuje problemy s autokorelaciou a jej
hodnota je 1,55. Celkovo je model Svédska 3pecifickejsi. K zlogaritmovaniu ¢a-
sovej premennej doslo z dévodu, Ze podiel vydajov na potraviny v prvych pozo-
rovanych rokoch klesa a dosiahne svoje minimum v roku 2001. V nasledujucich

rokoch uz len osciluje v pasme o vel'kosti necelého percenta.
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Obr. 20 Skuto¢né a vyrovnané hodnoty ¢asovej rady — Svédsko (zdroj: vlastna praca, vystup
z gretlu)

4.2 Uroven prijmovej elasticity dopytu

Nasledujica kapitola znazorniuje priebeh prijmovych elasticit dopytu po potra-
vinach v jednotlivych skdamanych Statoch od roku 1995 do roku 2013. V
Tabulke 4 je uvedeny ich prehlad aj s aritmetickym priemerom na konci. N&-
sledne sa popisane a porovnané jednotlivé Staty a Obrazok 20 znazornuje ich
priebeh graficky.
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Tab. 4 Prijmova elasticita vybranych Statov (zdroj: vlastna praca)

Rok/stat Polsko Madarsko Slovensko | Spanielsko | Belgicko Svédsko

1995 | 0,401826 | 0,74826651 | 0,619607 0,6788 | -0,105434 | 0,770138

1996 | 0,365787 | 0,72915917 | 0,590304 | 0,692079 | -0,195237 | 0,749902

1997 0,30631 | 0,73158532 | 0,600066 | 0,657567 | -0,266465 0,74296

1998 | 0,263035 | 0,70125801 | 0,589585 | 0,613374 | -0,395689 | 0,728599

1999 | 0,248865 | 0,6707669 | 0,597688 0,56561 | -0,470557 | 0,699419

2000 | 0,262753 | 0,66353718 | 0,602267 | 0,520381 | -0,581087 | 0,683994

2001 | 0,254088 | 0,63139444 | 0,601469 | 0,468348 | -0,572816 | 0,698047

2002 0,20835 | 0,55610614 | 0,589558 | 0,443055 | -0,604985 | 0,682487

2003 | 0,221578 | 0,5122327 | 0,587965 0,39885 | -0,558089 0,68414

2004 | 0,237784 | 0,50352154 | 0,556007 | 0,304287 | -0,642791 | 0,668789

2005 | 0,198296 | 0,47496118 | 0,548225 | 0,214805 | -0,726077 | 0,659352

2006 | 0,203951 | 0,49309478 | 0,545782 | 0,134943 | -0,862398 | 0,661469

2007 | 0,181007 | 0,47723223 | 0,540164 | 0,049066 | -1,066934 | 0,646519

2008 | 0,134993 | 0,46060745 | 0,521218 | 0,060471 | -1,062008 | 0,648461

2009 | 0,125052 | 0,48827319 | 0,522241 | 0,115512 | -1,074212 | 0,640766

2010 | 0,104272 | 0,51880867 | 0,540563 | 0,148444 | -1,166972 | 0,616867

2011 | 0,058462 | 0,50895163 | 0,533757 | 0,215426 | -1,241173 | 0,606056

2012 | 0,040777 | 0,5250162 | 0,539226 0,27367 | -1,207475 | 0,615713

2013 | -0,00109 | 0,52225327 | 0,521266 | 0,293942 | -1,252605 | 0,599789

Priemer 0,200847 | 0,57458034 | 0,565629 | 0,342768 | -0,739632 | 0,673867

Pol’'sko

v v

domaceho produktu na osobu. Priemerna vypocitana prijmova elasticita4 dopy-
tu po potraviniach ¢ini 0,2008. To znamena, ze pri zmene reilneho prijmu
domacnosti o jedno percento sa zvysi spotreba potravin 0 0,2008 %. Prijmova
elasticita dopytu je kladna, ale nachadza sa v rozpiti od 0 po 1, ¢o znamena, Ze
potraviny a nealkoholické napoje v Pol'sku st podla tychto vypoctov nevyhnutné
statky. Ich spotreba rastie pomalSie ako prijem domacnosti. Skimané obdobie
bolo od roku 1995 do roku 2013. Prijmova elasticita od tohto roku klesala (sp6-
sobené aj danym zvolenym modelom) od hodnoty 0,4 po dokonca zapornu hod-
notu -0,001 v roku 2013. Obyvatelia Pol'ska zmensuji svoju prijmova citlivost
pri spotrebe potravin. Nizka hodnota znaci, ze svoj podiel vydajov
na potraviny si zachovavaja aj pri zmenach prijmu, ¢o signalizuje vyspelejsiu
ekonomiku v tomto smere. Iudia pravdepodobne maju citlivejSie ostatné vydaje

4 Priemerni hodnota bola vypocitana aritmetickym spdsobom, existuje diskusia o vhodnosti
zvolenej metody pri roznych vypoctoch, ale pri prepocitavani inymi spésobmi sa vysledky lisili
len minimalne, a preto bol ponechany spdsob zachovany.
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na iné spotrebné statky ako sa oblecenie, kultira a podobne. Analyza tychto
statkov je mimo ramec tejto préce.

Mad’arsko

Mad’arsko je v skupine spolu s Pol'skom. Hodnoty prijmovej elasticity dopytu
sa vSak od tych pol'skych mierne vychyluju. Skimané obdobie zostava aj pri
tomto State rovnaké. Od roku 1995, kedy bola hodnota elasticity rovna 0,74
sa tento ukazovatel znizil na 0,52. Celkova priemerna elasticita je 0,5745; co
znaci, ze obyvatelia Madarska zvySia svoju spotrebu potravin 0 0,57%
pri navyseni ich prijmov ojedno percento. VysSia citlivost mo6zZe indikovat,
Ze prijem stale ovplyviiuje spotrebu potravin aj ked’ podl'a teorie sa tu potraviny
zaradujui medzi nevyhnutné statky. Elasticita konStantne klesala v obdobi, ale
jej rozpatie je minimalne a ekonomika sa v tomto smere vyvinula len ¢iastocne.
Vypocitand hodnota je samozrejme vztiahnuta len na zmenu prijmu, pricom
ostatné vplyvy sa vylucené.

Slovensko

Slovenska republika, ktora je geograficky umiestnend medzi Pol'skom
a Madarskom patri uz do druhého kosa zemi podla HDP. Pri porovnani
s ostanymi krajinami sa vSak najviac priblizuje Mad’arsku so svojimi hodnotami
tohto ukazovatela. Priemerna hodnota prijmovej elasticity dopytu je 0,56; ¢o je
prakticky rovnaké ako ma juzny sused Slovenska. Zmena indikatora je od roku
1995 minimalna a jeho hodnota poklesla z 0,62 na 0,52. Oproti krajine ako je
Pol'sko si Slovensko zachovava po cely ¢as skoro rovnaka troven citlivosti. Po-
traviny a nealkoholické napoje tu zaradujeme medzi nevyhnutné statky, pretoze
pri zvySeni prijmov Slovakov o jedno percento sa zvysi ich spotreba potravin
0 0,56%.

Spanielsko

Spanielsko spad4 podl'a hrubého domaceho produktu do rovnakej skupiny ako
Slovenské republika. Jeho hodnoty prijmovej elasticity boli v roku 1995 relativ-
ne rovnaké ako slovenské a to na hodnote 0,67. Dokonca citlivost bola o troSku
vysSia. Pokles v citlivosti pri spotrebe potravin vSak zaznamenal do roku 2013
vyraznejSi pokles ako na Slovensku a dostal sa na hodnotu 0,29. Aritmeticky
priemer za toto obdobie je 0,34, ¢o ukazuje, Ze pri zvySeni realneho prijmu do-
macnosti o jedno percento sa zvySi spotreba potravin o0 0,34%. V priemernej
hodnote vidime rozdiel medzi tymito $tatmi, ked v Spanielsku
uzZz reaguju menej citlivejSie na vykyvy ich prijmov ako na Slovensku
a zachovavaju si relativne stalu aroven spotreby potravin vzhladom na mnoz-
stvo penazi, ktorym disponuja kazdé obdobie. Potraviny sa tu taktiez radia me-
dzi nevyhnutné statky.

Belgicko
Medzi najvyspelejSie krajiny v takmer vSetkych ukazovateloch patri Belgicko.
Podl'a rozdelenia v tejto praci sa nachadza v prvom kosi spolo¢ne so Svédskom.
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Jeho prijmova elasticita dopytu sa podla vypoctov a zvoleného modelu vyrazne
odliSuje od ostatnych krajin. Hodnoty citlivosti sa dostavaju do minusovych vy-
sledkov uz v roku 1995 a postupne klesaju na nizSie arovne, kde sa potraviny
stavaju citlivé na prijem, ale v opacnom vyjadreni. Hodnota elasticity v roku
1995 bola -0,11 a postupne sa dostala na hodnotu -1,25 v roku 2013. Priemerna
hodnota sa ustalila na ¢isle -0,74; ¢o signalizuje, Ze pri zvySeni prijmov domac-
nosti o jedno percent sa zniZi ich spotreba potravin o 0,74%. Potraviny sa dosta-
vaju v Belgicku do skupiny menejcennych statkov. Na jednej strane
to znadi vyspelost krajiny a na druhej to moze signalizovat opomenutie dolezitej
premenne v modeli, ked'Ze sa tato praca zaobera len cisto prijmovou elasticitou
dopytu.

Svédsko

Zastupca Skandinavskych krajin patri spolu s Belgickom k rozvinutym krajinam
sveta. Podl'a zvoleného modelu st vsak vysledky odlisné od Belgicka. Ludia
vo Svédsku st citlivejsi na svoj prijem a priemerna hodnota prijmovej elasticity
dopytu po potravinach je 0,67; takze ak sa im zvysi realny prijem o jedno per-
cento tak sa zvySi ich spotreba potravin 0 0,67% v priemere. Celkovd hodnota
klesa od roku 1995, kedy bola na hodnote 0,77 az na hodnotu 0,59 v roku 2013.
Potraviny sa vtomto pripade zaradzuju do skupiny nevyhnutnych statkov.
Vtomto smere pri porovnavani elasticit sa zaraduje medzi Madarsko
a Slovensko, ktoré maju podobné vysledky.

Vyvoj prijmovych elasticit
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Obr. 21 Vyvoj prijmovych elasticit (zdroj: vlastna praca)

Celkovo je mozné pozorovat klesajaci trend prijmovej elasticity dopytu po po-
travinach a nealkoholickych napojov. Niektoré Staty reaguju viac a niektoré me-
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nej. Medzi $taty svyssou citlivostou na prijmy patri Svédsko, Madarsko
a Slovensko a $taty s mensou elasticitou st Pol'sko, Spanielsko a Belgicko. Tento
ukazovatel sim o sebe neodpoveda Zivotnej trovni obyvatel'stva v danych kraji-
nach, ale moze naznacovaf urcité trendy alebo vnimanie celkovej situacie
z pohl'adu spotrebitelov. Ak I'udia nereaguju pri zmene prijmov zmenou spotre-
by potravin, tak to méze znacit viacero znakov. Vaésinou sa to odraza zvysenou
citlivostou na iné statky ako st byvanie, kulttra, oblecenie a podobne. Elasticita
dopytu zavisi okrem prijmu aj na inych premennych, ktoré v tejto préci nie su
zahrnuté. Tato praca sa sustredi len na reakciu na prijem. Vysledky samotnych
elasticit su z velkej casti ovplyvnené zvolenymi modelmi, ktoré boli popisané
v minulej kapitole a bolo poukdzané aj na niektoré chyby tychto modelov. Sa-
motna elasticita nemusi byt samotnym kritériom na porovnavanie a zoradenie
statov. O nieco vacsiu vypovedajticu schopnost méa vydajovy podiel na potraviny
uvedeny tieZ v minulej kapitole.

4.3 Porovnanie sledovanych zemi

Nasledujuca kapitola zachycuje celkové porovnanie skimanych zemi navzajom,
porovnanie s velkymi ekonomikami sveta a s inymi Stadiami, ktoré boli publi-
kované na toto téma.

4.3.1 Porovnanie modelov

Obrazok 22 ukazuje hodnoty podielov vydajov na potraviny a ich stav v roku
1995 a 2013. Graficky je dobre vidiet, ktora krajina si udrzuje stav na relativne
stabilnej Grovni, a ktora presla velkou zmenu v hodnote tohto ukazovatela.

Podiel vydajov na spotrebu potravin

1995
2013

Belgicko Svédsko Spanielsko Slovensko Polsko Madarsko

30

25

Obr. 22 Podiel vydajov na spotrebu potravin (zdroj: vlastna praca)
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Vydajovy podiel na potraviny moéze ukézat ako si dana krajina vedie
v medzinarodnom porovnani skimanych zemi. Zcelkovych 6 Kkrajin ma
v sicasnosti najvyssi podiel vydajov Slovensko s ¢islom 16,98%. V tesnom zave-
se nasleduje Pol'sko, ktorého podiel tvori 16,93%. Do tejto skupiny krajin je
mozné zaradit aj Mad’arsko, ktoré obyvatelia davaju 16,6% zo svojich prijmov na
jedlo a nealkoholické napoje. Tieto Staty maju spolo¢na minulost ako postko-

munistické krajiny s centralizovanou ekonomikou
do roku 1989. Za touto skupinou je samostatne Spanielsko s 13,7%. Pdvodne
najvyssie umiestnené krajiny podla hrubého domaceho produktu

sa medzi popredné miesta zaradili aj podla vydajového podielu ked Belgicania
davaju 11,9% a Svédi 11,8% vydajov na potraviny. V roku 1995 bolo poradie tych-
to krajin rovnaké atak mozeme pozorovat priblizovaci trend menej vyspelych
krajin k ekonomicky rozvinutejSim. Najvacsi skok zaznamenalo Pol'sko, ktoré sa
dostalo z 28% na 16. Ekonomicky vyspelé krajiny takym skokom neprechadzali,
pretoZze uz v roku 1995 boli medzi ekonomickymi lidrami v Eurdpe. V Belgicku
aj Svédsku sa tento koeficient znizil len o priblizne
3%. V nasledujucich rokoch je pravdepodobny trend vyrovnavania koeficientov
tychto krajin, ak hovorime o desatro¢iach. Svédsko a Belgicko budd spomalovat
eSte viac tento zostup akrajiny zV4 aSpanielsko musia prekonat krizu
a priblizif sa tymto krajinAm ekonomickymi reformami. Cisto podl'a podielu vy-
dajov na potraviny sa nenachadzaju eSte ani tam, kde boli vyspelé krajiny v roku
1995. Tento trend pribliZovania sa moze urychlit pomyselna limitna hranica,
pod ktort sa uz ani vyspelé Staty nedostant, pretoze neocakavam nekonecny
pokles tohto indikatora.

V pripade ekonometrickych modelov boli pouzité linearne, kvadratické
a logaritmické modely. Model Svédska obsahuje linearny model s logaritmickou
¢asovou zlozkou. Pri krajinach ako Belgicko, Spanielsko a Madarsko sa podarilo
néajst vel'mi vyhovujice modely, ktoré st Statistiky, ekonometricky aj ekonomic-
ky vyznamné. Modely ostatnych krajin su tiez vyhovujuce, ale s vyskytujacimi
sa chybami ako autokorelacia, mensia Statisticka vyznamnost premennych alebo
slabSia korelacia s ekonomickou realitou. V diskusii na konci prace st navrhnute
spbsoby odstranenia danych problémov a naértnutie tvorby pokrocilejsich mo-
delov.

4.3.2 Porovnanie indikatorov

Na zaciatku prace sme rozdelili 6 statov Europskej tinie podl'a hrubého domace-
ho produktu na osobu. V tejto kapitole budd k tomuto indikatoru pridané dalSie
Styri — nezamestnanost, priemerna hruba mzda na osobu za rok, vpocitana elas-
ticita z danych Engelovych modelov a podiel vydajov na potraviny z celkového
mnozstva. Dané vysledky budlu porovnané sprvotnym rozdelenim Krajin
a celkovo zoradené podla kombinacie analyzovanych indikatorov. Graf HDP
sa nachadza v metodoldgii, graf podielov v predchadzajucej kapitole a nizsie je
mozné vidiet ostatné vysledky v grafickej podobe plus finalny rebri¢ek popiso-
vanych Statov (Worldbank, 2015).
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Obr. 23 Priemerna ro¢na mzda vo vybranych krajinach (zdroj: worldbank, 2015)

V porovnani najvy3sej priemernej mzdy predbehlo Belgicko Svédsko a s vyse
40000 eurami sa dostalo na prvé miesto. Druhy st spominany Svédi s priblizne
37000 eur. Prechodny mostik medzi tymito rozvinutymi krajinami a skiimany-
mi postkomunistickymi zastava Spanielsko s 27000 eur. Krajiny byvalého vy-
chodného bloku si drzia priblizne rovnaku aroven, kde Slovensko ma priemernt
rocni mzdu 12000 eur, Pol'sko 11000 a Mad’arsko je tesne pod 10000 eurami.
Medzi prvym a poslednym miestom je rozdiel 30000 eur. Samozrejme naklady
Zivota sa v kazdej krajine liSia, ale aj tak vel'kost tohto rozdielu dost napoveda o
vykonnosti ekonomiky.

Prijmova elasticita dopytu po
potravinach
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Obr. 24 Prijmové elasticita dopytu po potravinach (zdroj: vlastna praca)
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Vypodéitana priemerna elasticita je najvacsia vo Svédsku, kde st podla vy-
poctov najviac citlivy na zmenu prijmu pri spotrebe potravin. Jej hodnota je
0,67. V tesnom zavese su krajiny Mad’arsko a Slovensko s hodnotou 0,58. O nie-
¢o lepsie vychadzaja prijmové elasticity pre §taty Spanielsko a Pol'sko, kde dosa-
huju hodnoty od 0,2 do 0,35. Jediny Stat, ktory dosiahol zapornych hodnbt je
Belgicko a tym sa dostavaju potraviny do skupiny menejcennych statkov.

Nezamestnanost v %
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Obr. 25 Nezamestnanost v skimanych krajinach (zdroj: worldbank, 2015)

Hlavnym problémom Spanielska sa javi nezamestnanost, ktora dosahuje kritic-
kych hodnot vySe 25%. Keby sme v danom Obrazku 23 znazornili len nezamest-
nanost mladych, tak by sa hodnota zdvojnasobila. Druhou krajinou, ktorej ne-
zamestnanost je o nieco vysSia ako u ostatnych krajin je Slovensko s hodnotou
tesne pod 14%. Pol'sko a Madarsko si udrzuja podobné hodnoty niec¢o malo
nad 10%. Aj v tychto Statistikach st na prvom mieste Belgicko a Svédsko, ktora
dokézali zniZitf nezamestnanost pod 10%.
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Vysledné poradie krajin podla
zvolenych indikatorov
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Obr. 26 Vysledné poradie krajin (zdroj: vlastna praca)

Ani jeden ukazovatel nezoradil krajiny rovnako. Kazd4 krajina ma svoje slabé
asilné stranky, ktoré sa ukazuju prave v tychto indikatoroch. Ako uz bolo spo-
menuté, tak podla hrubého domaceho produktu sme krajiny zoradili na cele
so Svédskom a Belgickom, druht skupinu tvorili Spanielsko a Slovensko a tretiu
Pol'sko a Mad’arsko. V pripade rozvinutych krajin sa jednalo o spravne zarade-
nie. Tieto krajiny sa nachadzaju na poprednych miestach v takmer kazdom sme-
re, okrem vypocitanej prijmovej elasticity na potraviny vo Svédsku, ktoré
sa umiestnilo najhorsie. Tento ukazovatel bol vSak ovplyvneny vyberom sprav-
neho ekonometrického modelu. Po zapocditani vSetkych vysledkov sa tieto dve
krajiny udrzali na cele pricom prebehla len mierna zmena ked sa Belgicko po-
sunulo pred Svédsko na prvé miesto. V dalsich dvoch koSoch prebehli uz vidsie
zmeny. Spanielsko sa v celkovom hodnoteni nachadza stile na trefom mieste,
ked vo vsetkych ukazovateloch vypliialo medzeru medzi rozvinutymi
a postkomunistickymi krajinami. Jedina slab$ia oblast je pre Spanielsko neza-
mestnanost. Netspes$ny boj vytlacil toto ¢islo na 26,6%, ¢o je obrovsky rozdiel
napriklad s Belgickom, ktoré ma 8,4% nezamestnanost. V pripade merania ne-
zamestnanosti u mladych by sa Spanielsko posunulo do este hrozivejsich &isel.
Z druhého koSa odpadava Slovensko, ktoré sa tam zaradilo vdaka hrubému do-
macemu produktu, podporovanému hlavne automobilovym priemyslom. Slo-
venska republika zaostava hlavne pri nezamestnanosti , ktora je druha najhorsia
apri podielu vydajov na potraviny, ktory naznacuje vyspelost ekonomiky.
V tomto smere je na tom najhorsie s percentom takmer 17%. Na miesto Sloven-
ska sa dostalo Pol'sko, ktoré si zachovava po cely ¢as vyrovnané hodnoty a vo
vSetkych ukazovateloch nezaznamenava vyrazné vykyvy. Posledny ké$ sa tymto
posunom tiez lisi od pdvodného a nachadzaju sa tam Madarsko a Slovensko.
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Keby sme vzali do tivahy len vypoé¢itané hodnoty v tejto préci, tak sa Svéd-
sko prepadne do druhého ko3a kvéli vysokej elasticite dopytu kde bude spoloc¢ne
s Pol'skom. Mad’arsko a Slovensko zostavaju v poslednom koSi a prvé dve miesta
patria Belgicku a Spanielsku.

4.3.3 Porovnanie s inymi publikaciami

Pri vlastnych vypoctoch prijmovych elasticit dopytu po potravinach je dolezité
porovnat vysledky sinymi publikdciami zaoberajlcimi sa touto konkrétnou
problematikou, respektive problematikou elasticity spotreby potravin celkovo.
Ak by vysledky z prace ukazovali obrovské vykyvy s uz prevedenymi vyskumami,
tak je jednou z hlavnych uloh tieto rozdiely vysvetlit, odovodnit a najst dovody
rozdielnych zaverov. Pre porovnanie budu pouZité publikécie z oddelenie po-
Imohospodarstva Spojenych statov americkych (USDA), ktory prevadzali prie-
skum 144 krajin v roku 2005 a dalej so stidiou prevedenou pre USA za roky
1988-2000 od Valerie Lechen. Aj ked’ sa v tejto praci samotna USA nevyskytuje,
tak by stala za porovnanie s analyzovanymi vyspelymi Statmi Europy. Pre po-
rovnanie bude este slazit dokument ,,Changing structure of global food consum-
ption and trade”, ktory vydalo USDA ako zbierku praci a analyz réznych auto-
rov. Z celosvetového hl'adiska je potrebné porovnat elasticity eurépskych statov
s ostatnymi svetovymi ekonomikami ako Japonsko, India a USA.

International Evidence on Food Consumption Patterns (Muhammad, Seale,
2011) vypracoval rozsiahlu Studiu na tému konzumacie jedla, trendy a elasticity
tejto spotreby. V praci odhaduju prijmovu a cenovu elasticitu pre rézne druh
statkov ako st jedlo, oblecenie, byvanie, doprava, vzdelanie a iné v 144 krajinach
celého sveta. Pouzili dvoj etapovl analyzu, kde v prvej etape skumali elasticitu
po 9 hlavnych kategdriach statkov s vyuzitim Florida — Preference Independen-
ce model avdruhej etape skumali konkrétne kategoOrie potravin s Florida-
Slutsky model. Pre tGto prace je vyznamna prva c¢ast prace znazornujica elasti-
citu spotreby po potravinach.

Tab.5 Elasticita dopytu (zdroj: USDA)

Elasticita dopytu

Typ prijmu Nizky Stredny Vysoky
USDA 0,485 0,311 0,204

Tabulka 5 znazornuje podiel spotreby potravin v skimanych Statoch pre krajiny,
ktoré zapadaju do nizko, stredne avysoko prijmovych skupin z danej Studie.
Pre lepSie porovnanie je brany do uvahy rok 2005. Vysledky z naSich vypoctov
ukazuju hodnoty, ktoré vSetky spadaju do skupiny vysoko prijmovych Kkrajin
v celosvetovom meradle. V danej studii je do kategorie jedlo zaradeny aj tabak,
pricom v tejto praci je vynechany. Aj po obmedzeni tabaku spadaju tieto Staty do
stale rovnakej skupiny. Krajiny Pol'sko a Slovensko sa postupom ¢asu premies-
tnili do vysoko-prijmovych z nizsej skupiny.
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Tab. 6 Porovnanie vysledkov s inou Stadiou (zdroj: vlastna praca, USDA, 2011)

Elasticita Vlastna praca
Svédsko 0,503 0,659

Belgicko 0,493 -0,726
Spanielsko 0,516 0,214
Slovensko 0,612 0,548

Polsko 0,628 0,198
Mad’arsko 0,611 0,474

Elasticita zarad'uje Staty Pol'sko, Mad’arsko a Slovensko medzi stredne-prijmovu
skupinu. V Tabulke 6 je mozné vidiet porovnané hodnoty vlastnych vypocétov
a vypoétov z publikacie USDA. Udaje s z roku 2005 a hlavné rozdiely vidime
pri krajinach Belgicko a Pol'sko. Tieto rozdiel mohli vzniknif rozdielnym vypo-
¢tom a pouzitim réznych modelov. V tejto praci boli pouZité rézne modely
pre rdzne krajiny. Pri Belgicku to bol kvadraticky model a pri Pol'sku logaritmic-
ky. V publikacii USDA sa snazili vytvorit jeden model, ktory by bol vhodny
a pouzitel'ny pre vSetky analyzované Staty. Tento model navySe berie do Gvahy
aj cenovu elasticitu, ktoru tato praca vynechava. Model pouzity v publikéacii vyu-
Ziva linearnu, kvadraticku a kubicku zloZzku. Linearna zlozka slazi pre analyzu
prijmu, kvadraticka popisuje cenovu elasticitu a kubicka elasticitu krizovu (Mu-
hammad, Seale, 2011). Z tohto hladiska vyplyvaji hlavné rozdiely medzi do-
siahnutymi vysledkami. Pri vacSsom pohlade vsak potraviny vtejto praci
aj v publikacii USDA patria do skupiny menejcennych statkov.

Studia Cross country analysis of food consumption patterns porovnava niz-
ko-prijmove krajiny s vysoko-prijmovymi aako premennd pouZiva elasticitu
dopytu po potravinach. Celkovo potvrdzuje teoriu, Ze v krajinach s vysSim cel-
kovym prijmom je niZ8ia elasticita dopytu po potravindch. Skiumané krajiny
sa podla tejto stadie zarad'uju do vysoko a stredne prijmovych skupin ked prij-
mova elasticita okolo hodnoty 0,58 znamena stredny prijem krajiny a hodnota
okolo 0,29 predstavuje krajinu s vysokym prijmom. Celkovy trend v elasticite
dopytu po potravinach je klesajici ako potvrdzuju aj vypocty v tejto praci. Tieto
¢isla vdanej $tadii zobrazuji hlavne devitdesiate rok dvadsiateho storocia
aplatia dodnes. Krajiny snizSou ekonomickou uroviiou maja tendenciu
pri zmene prijmu spotrebovavat viac kvalitné potraviny a prechadzat z jednej
skupiny jedal do druhej. Obyvatelia rozvinutych Statov robia len minimalne
zmeny v spotrebe potravin pri zmene prijmu apri jeho zvySeni prechadzaju
na luxusné druhy potravin popripade peniaze idu na iny druh statku. Tato Stu-
dia ukazuje aj dovody velmi nizkej hodnoty elasticity pri Belgicku. Prijmové
elasticity dopytu po ostatnych statkoch sa ovela vacsie ako pri potravinach. Ob-
lecenie, byvanie, bytové zariadenie, zdravotnictvo, preprava, vzdelanie
a rekreacia sa dostavaju medzi luxusné statky a zmeny prijmov obyvatelia tychto
krajin odzrkadlia hlavne v spotrebe tychto statkov a vydaje na potraviny zosta-
vaju nezmenené popripade poklesnu (Regmi, Deepak, 2001).
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Figure B-2
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Obr. 27 Vyvoj prijmovej elasticity (zdroj: USDA, 2001)

Pri porovnani svelkymi ekonomikami sveta sme pouzili udaje zUSDA
a vysledky vlastnych vypoctov krajin, ktoré sa najviac blizili vysledkom publika-
cie a reprezentovali krajinu z vy3Sieho a niZzSieho ekonomického koSa. Su to kra-
jiny Svédsko a Slovensko.

Porovnanie prijmovych elasticit v 2005
1
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Obr. 28 Porovnanie prijmovych elasticit vybranych krajin (zdroj: vlastna praca, USDA, 2011)

Z Obrazku 28 vyplyva USA ako ekonomickid mocnost nasledovana Japonskom
s velmi nizkou hodnotu elasticity dopytu po potravinach. Za nimi nasleduju eu-
ropske krajiny Slovensko a Svédsko. Obrovské ekonomiky ako Cina a India maju
elasticitu dopytu blizko hodnote 0,8; ¢o znaci vysok citlivost na zmenu prijmov
a cien statkov. Tieto ekonomiky vykazuja vysoké ¢isla aj z dévodu velkého trov-
nového rozdielu medzi najchudobnejSimi a najbohat$imi obyvatel'mi. Celkovo
sU eurdpske krajiny zaradené medzi tie vyspelé s pokracujacim trendom zlepso-
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vania zivotnej urovne. Rozdiely medzi Siestimi skimanymi krajinami su znatel-
né ale z celosvetového hl'adiska sa radia do skupiny tesne pri sebe.

4.4 Interpretacia vysledkov

Ukazovatele prijmovej elasticity dopytu po potravinach a podiel vydajov na po-
traviny z celkového spotrebovavaného mnozstva su dblezité ukazovatele eko-
nomiky. Vdaka nim je mozné porovnavat rozne Staty, rozne spotrebné statky
alebo rézne prijmoveé skupiny v ramci jedného Statu. Odhadnuté prijmové elas-
ticity dopytu mozu byt pouzité ako zdroje pre odhad budtceho dopytu a ponuky
jedla a spolu s cenovou elasticitou poméze vytvorit podklady pre simulaciu do-
padov réznych vladnych opatreni.

Podiel vydajov na potraviny a elasticita zaroven mozu ukazat spravanie
sa I'udi v obdobi krizy. Kazdé vychylenie ekonomického rastu sprevadzali vykyvy
v tychto indikatoroch a navrat do kladnych ¢isel sprevadzany optimizmom spot-
rebitelov naznacuje lepSie ekonomické prostredie amozny navrat
k ekonomickému rastu.

Prijmova elasticita dopytu moze byt urcujaci faktor pri danovej politike da-
ného Statu. Zalezi na ¢o sa chce vladna politika zamerat. V pripade, Ze chce zvy-
§it dane z prijmu a boji sa prepad spotreby urcitého statku (v tomto pripade po-
travin), tak bude pre 1niu dolezity spravny vypocet prijmovej elasticity. Ak je do-
pyt po potravinach neelasticky, tak zvySenie dani a z toho vyplyvajuci znizeny
disponibilny prijem, nebude mat vyrazne a kritické dopady na zmenu spotreby
potravin. Samozrejme ak sa citlivost dopytu po potravinach blizi jednej,
tak efekt bude prave opacny. V tomto pripade je dolezity aj vypocet prijmovych
elasticit dopytu po ostatnych statkoch, pretoze sa mozu vyrazne lisit a dopady
danovej politiky vlady budu negativne. Celkovo sa vladna politika musi zameria-
vat na oblasti s nizkou prijmovou elasticitou, ak chce ocakavat vyssi prijem
z dani po ich zvySeni.

Z pohl'adu firiem je to tiez dolezity ukazovatel, ktory moze vela prehovorit
do Struktdry produktov. Viac ndpomocny indikator je cenova elasticita dopytu,
ale aj ta prijmova moéze zavazit. Méze signalizovat zdravie daného odvetvia, bu-
ducu spotrebu daného statku aslazi aj ako ukazovatel zdravych investicnych
rozhodnuti. Je to do6lezZity faktor pre podniky pri zvazovani buducej vel'kosti trhu
pre ich produkty. Ak ma produkt velkti dochodkovi elasticitu dopytu, tak pre-
daje maja tendenciu vysoko rast ak sa zvySuje narodny prijem. Druha strana
mince je mozny obrovsky prepad predaja pri klesnuti prijmov ak sa ekonomika
ponori do recesie. Vyrobcovia by mali tiez vediet dobre vyuzit tento indikator
predtym ako sa rozhodnt kol'ko budu vyrabat daného produktu. Ak je prijmova
elasticita dopytu po urcéitom statku vyssia ako jedna, tak v takej situacii dopyto-
vané mnozstvo a narodny prijem stipaju rovnakym tempom. V pripade kladné-
ho rastu prijmov by mali firmy vziat do avahy expanziu planovaného vyrobku.
Naopak ak je elasticita vysoka a celkovy prijem domaéacnosti klesa, tak vyrobcovia
by mali zvazit znizenie vyroby. V d’alSej dolezitej oblasti kedy by mali vyrobcovia
vziat do avahy prijmovu elasticitu dopytu po ich vyrobku je jeho cenova politika.
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Indikator im moZe naznacif ¢i je vhodné a spravne zvysit popripade zniZit cenu
vyrobku.

Ak sa berie tento ukazovatel do Uvahy v SirSom ponimani, tak moze slazit
ako zaklad pre spravne hospodarenie firiem a dobré chapanie ekonomiky kraji-

ny.
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5 Diskusia a zaver

V pripade dopytu po statkoch existuje vel'a faktorov, ktoré prichadzaja do avahy
amozu zmenit tento stav. Hlavnym faktorom je samotna podstata produktu.
Tento produkt méze byt pre niekoho luxusny, ale pre iného menejcenny. Ak
sa jedna o luxusné statky tak ich dopyt je elasticky a v pripade menejcennych
statkov je to prave opac¢ne. Dal§im faktorom je dostupnost a existencia substitu-
tov. Ked ich je vela, tak I'udia uz pri malej zmene prejda ku konkurencii a dopyt
je elasticky. Naopak je to napriklad v pripade soli alebo muky, ktoré nemaju ta-
ké mnozZstvo substititov adopyt po nich je neelasticky. Jednou
z najdolezitejSich veci, ktora ovplyviiuje dopyt po statkoch a nebola rozoberana
v tejto praci je cena statkov. Ludia si nemozu dovolit rozhadzovat peniaze, a tak
Som tovaru a postupne sa zvysuje s jeho cenou. Citlivost dopytu ovplyviuje aj to,
¢i je produkt dolezity pre spotrebitel’a, ktory ho nakupuje. Ak potrebuje Zivotne
dolezité lieky, tak sa nebude divat na ich cenu alebo na svoj prijem a naopak
ak si spotrebitel vSimne narast ceny sladkych susienok, tak jeho dopyt po nich je
dokonale elasticky. Elasticitu tychto suSienok moze ovplyvnit to, akym percen-
tom sa podielaji na celkovych vydajoch. Ak je aj vysSia cena len malym po-
dielom, tak dopyt po produkte sa stava neelastickym. Pre inym priklad uvedie-
me c¢aj, o ktorom sa da relativne povedat, Ze jeho spotreba rastie vzimnom ob-
dobi. Dolezita pri elasticite dopytu je sezonnost, ked' v zime je dopyt menej elas-
ticky ako v lete, kedy je ovela I'ahSie prejst k jeho nahradam. V neposlednej rade
citlivost dopytu ovplyviiuja zvyky a tradicie. Ak pracujeme stéle s ¢ajom, tak do-
konaly pripad je Vel'ka Britania verzus Slovenska republika. Spojené kralovstvo
je svetozname svojou konzumaciou c¢aju a ich elasticita dopytu po nom je mini-
malny. Slovensko nie je prave mocnostou v spotrebe ¢aju a tak citlivost dopytu
po nom je vacsia.

Tato préaca sa zaobera len poslednym faktorom, ktory je prijem domacnosti.
Modely su zostavené len na zaklade jeho a ostatné faktory nie su brané do Uva-
hy, ale je dolezité spomenut ich, kvoli ich mensej alebo vacésej participacii
na elasticite dopytu po statkoch a sluzbach. V praci sa vyskytuju viaceré ekono-
mické indikatory a ich vysledky vypoctov sa pouzivaji na zoradenie krajin podla
ekonomickej arovne. Nie je mozné sa vsak riadit ¢isto podl'a tychto faktorov,
hlavne v celosvetovom meradle. Samozrejme nadm to dava vSeobecny prehl'ad
ako sa v danej krajine Zije a ako sa jej dari ekonomicky, ale nemézu sa vynecha-
vat ostatné faktory. Ak zoberieme napriklad len rast hrubého doméceho produk-
tu, tak ndm to nemusi o danom $tate ni¢ povedat. Ziarivym prikladom je Cina,
ktora sa dlhodobo patri medzi krajiny s najvaésim rastom HDP, ale celkové pro-
stredie pre jej obyvatelov tomu neodpoveda. Politicku situiciu vaésina indikato-
rov neberie do Uvahy a ak aj ano, tak nepatri medzi indikatory, podla ktorych
sa ekondmovia riadia. Tymto nijak neznizujem uroven vlastnej prace, vlastnych
vypoctov a zaverom, ale len naznacujem urcité hranice kazdej ekonomickej stU-
die. Vysledky tychto praci su d6leZité a pouziteI'né, ale ¢asto v sa v ekondmii sta-
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va, Ze sa veci zjednodus$uju a ocistuju na ukor reality. Teoreticky podklad je dob-
ré podporit viacerymi indikatormi, ktoré zahrnuji iné oblasti ekonomiky,
a preto boli k vypoctom pridané d’alsie ukazovatele. Aj ked’ sa v praci s nimi ne-
pocitalo a nemaju k sebe teoreticky ramec, tak pomohli potvrdit poradie krajin
podla vypoctov a prispeli v nich k vyrovnaniu velkych vykyvov.

Pri analyze ¢asovych radov mézu nastat rozne problémy, ktoré maja ten-
denciu negativne ovplyvniovat vysledky vypoc¢tov. Jednym z problémov, ktory
za urcitych situécii prichddza do vahy aj pri tejto praci, je maly pocet pozoro-
vani, ktory znizuje robustnost kvantitativnych analyz v oblasti predikcii, ale aj
pri identifikacii zavislosti (Poménkova, Kapounek, 2007). V tejto praci je pouZzi-
tych 19 pozorovani, ¢o v porovnani so zahrani¢nymi empirickymi stadiami, kto-
rych sledované obdobie trva aj 40 rokov, sa moze zdat nedostatoéné. Pri ¢aso-
vych radach sa predpokladaji urcité vlastnosti, ktoré musi dana casova rada
splat a to je stacionarita, ¢o znamena, Ze veli¢ina ma tendenciu vracat
sa k urcitej hodnote alebo opisovat trend a homoskedasticit, ktora zjednodusene
hovori, Ze nahodné Soky budu viac-menej stale rovnaké. Z realnych dat ale vie-
me, Ze v castych pripadoch tato situicia nenastava. Opak je pravdou hlavne pri
makroekonomikcyh ukazovatel'och, ktoré si nestacionarne ako napriklad vyvoj
HDP alebo vyvoj vymennych kurzov mien. V pripade vykyvov vekonomike
sa jedna o velké Soky na celosvetovej alebo narodnej Urovni. Tento problém
aspesne vyrieSili dvaja vyznamni ekondémovia Clive Granger a Robert Engle,
ktori sa za tato problematiku boli oceneni Nobelovou cenou v roku 2003. Kon-
krétne sa jednalo o vyvinutie metod analyzy ekonomickych ¢asovych radov vy-
kazujucich ¢asovo podmienenu volatilitu (Zajicek, 2003).

Klasicky regresny model predpokladé stacionaritu ¢asovych radov a norma-
litu rozlozZenia chybového ¢lena. Avsak pri nestacionarite premennych moze na-
stat situacia nazyvana zdanliva regresia, ktora vykazuje vyssSie hodnoty spol'ahli-
vosti modelu a signifikantné t-testy parametrov, ale celkové vysledky mézu byt
zavadzajuce a bez ekonomického vyznamu. A préve toto skimaju Granger a En-
gle a davaju navod pri rozhodovani ¢i sa jedna o zdanlivi alebo skuto¢nt regre-
siu. Nazyva sa to test kointegrace a v diskusii bude zhruba nacrtnuty jeho pos-
tup, ktory by mohol byt prakticky aplikovany na dosiahnuté vysledky v pripade
rozSirenia prace (Poménkova, Kapounek, 2007).

Kointegracia je urcity rovnovazny stav systému niekolkych casovych radov.
Pri  konStrukcii modelov ekonomickych ¢asovych radov sa vychadza
z predpokladu: ak su jednotlivé ¢asové rady prepojené teoretickym ekonomic-
kym vztahom, tak sa ich vyvoj v dlhodobom ¢asovom horizonte nerozchadza
a prislusné stabilné stavy sa oznacuju ako stacionérne. Ak ¢asové rady je mozné
stacionarizovat prechodom k rade prvych diferencii a ak existuje ich linearna
kombinacia, tak sa tieto dve rady nazyvaju kointegrované. Najdenie kointegrac-
nych vztahov mé dblezité dopady na tvorbu modelov (Artl, 1997). Tato metdda
je zaloZena k detekcii procesu jednotkového korena, ktoré si zaloZené na odha-
doch. Problém sa moZe objavit pri nepresnosti a nespravnosti tychto odhadov.
Tento problém rieSi metdda Monte Carlo, ktora prostrednictvom identifikacie
vlastnych kritickych hodnét pomaha k lepsej analyze ¢asovych rad malych roz-
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sahov. Pomocou nej je mozné ovplyvnit odhady a spresnit testy a zavery vypo-
¢tov. Obe metddy by mohli byt pouzité pri rozSireni tejto prace, v ktorej boli len
nacrtnuté mozné dalSie riesenia, pre ktoré tu nie je priestor (Poménkova, Kapo-
unek, 2007).

Tato diplomova praca pojednava o kvantitativne analyze prijmovej pruz-
nosti dopytu po potravinach v Siestich krajindch Eurdpy. Hodnoty su porovna-
vané podla realnych prijmov a vydajov domacnosti tychto krajin ocistené o ce-
novy vplyv za obdobie od 1995 do 2013. Po prevedeni na realne hodnoty a vypo-
¢itany podiel vydajov na potraviny z celkovych vydajov, sa preSlo na vytvorenie
Engelovych modelov dopytu, ktoré boli zostavené pomocou programu Gretl.
Data boli analyzované na z&klade troch druhov modelov a to na zaklade linear-
neho, kvadratického a logaritmického. Tieto vytvorené modely presli Statistikou
a ekonometrickou verifikaciou pomocou t-testu, indexu determinacie, infor-
macnych kritérii a Durbin-Watsonovej Statistiky.

Vytvorené modely sa potykali s mensimi problémami. Niekedy sa stalo,
Ze Casova zlozka nebola Statisticky vyznamné, alebo dochadzalo k vyskytu auto-
korelacie s Durbin-Watsonovou statistikou menSou nez hodnota 1,5. Tento
problém bol rieSeny zmenenou Specifikaciou modelu, upravenim dat alebo pou-
zitim casovo oneskorenych premennych v modely. Vysledky vSak nepriniesli
zlepSenie, prave naopak, a tak boli pouZité pévodné modely s tymito chybami.
V jednom modely doSlo k logaritmovaniu ¢asovej premennej, kvoli lepSim vy-
sledkom.

Z uvedenych vypocétov a modelov boli spocitané prijmové elasticity dopytu
po potravindch. Hodnoty elasticit sa v piatich Statoch pohybuja v hodnotéach
medzi O a 1 (s tendenciou priblizovat sa nule), co naznacuje, ze dopyt je stale
menej elasticky a potraviny su povaZované za nevyhnutné statky. V tychto Sta-
toch rastd prijmy rychlejSie ako spotreba potravin. Podla vypoctov sa odliSuje
Siesta krajina Belgicko, ktorého citlivost dopytu sa dostala do zapornych ¢isel
a to zarad’uje potraviny do skupiny menejcennych statkov. Konkrétne vysledky
zaroky 1995 a7z 2013 boli spriemerované aritmetickou metédou a vysledky
sU nasledovné. Pol'sko dosiahlo hodnotu 0,2, Mad’arsko 0,57; Slovensko 0,56;
Spanielsko 0,34; Svédsko 0,67 a Belgicko -0,7. Tieto vysledky boli porovnané
sinymi medzindrodnymi publikdciami a vadSinou ukazali podobnosti
s vypoctami v tejto praci a rovnaké zaradenie do skupiny nevyhnutnych statkov.
Pripadné nezrovnalosti boli vysvetlené v predchadzajacich kapitolach. Celkovo
povaZzujem prijmovu elasticitu dopytu po potravinach za délezity indikator pou-
kazujtci a naznacujtci zivotnt aroven daného Statu. Moze pomahat pri rozho-
dovani firiem o svojej vyrobe a predaji, dalej pri rozhodovani Statu v politike
dani a financii alebo slUZi na porovnavanie Statov zase z iného hl'adiska ako kla-
sicke ekonomické ukazovatele.
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Vstupné data

A Vstupne data

Tab.7 Nominalne hodnoty vydajov doméacnosti na potraviny v narodnych menach (mil),

(zdroj: OECD)

Rok/krajina | Mad’arsko | Pol'sko | Slovensko | Spanielsko | Belgicko | Svédsko
1995 769800 59904 | 2860,782 48419 16451,4 | 122994
1996 890377 | 746703 | 2996,716 50122 16405,5 | 117414
1997 1066079 | 85758 3446,66 50921 16668,5 | 119720
1998 1230856 | 91976,2 | 3708,425 51495 16762,5 | 121924
1999 1303070 | 95502 | 3882,531 53007 16787,9 | 125076
2000 1455244 | 107265,5 | 4084,847 56813 16939,1 | 128239
2001 1653013 | 114456,7 | 4401,115 60661 17910,1 | 135983
2002 1762195 | 116009,8 | 4674,268 64441 18683,1 | 144621
2003 1897366 | 115259,5 | 4810,464 67231 19484 | 148480
2004 1972098 | 125247,4 | 4936,034 69305 19975,9 | 150797
2005 2016275 | 129513,5 | 5052,444 71877 20252,1 | 153945
2006 2158949 | 136441 | 5371,605 75474 20103,5 | 161836
2007 2377237 | 144636,1 | 5996,446 78452 20720,9 | 170190
2008 2540458 | 156078,4 | 6574,559 81836 22260 | 179926
2009 2419198 | 1624539 | 6554,792 77754 22841,4 | 188658
2010 2433201 | 167861,8 | 6601,132 79454 23295 | 192110
2011 2582794 | 173976,1 | 6839,019 80339 23398,3 | 197000
2012 2741311 | 179188,8 | 7100,413 81045 24550,6 | 205189
2013 2934497 | 179601 | 7184,663 82887 25175,3 | 211389
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Tab. 8 Nominalne hodnoty prijmov domécnosti v narodnych menéach (mil), (zdroj: OECD)

Rok/krajina | Mad’arsko | Pol'sko | Slovensko | Spanielsko | Belgicko | Svédsko
1995 3067723 | 201008,3 | 9928,302 275768 | 111158,7 | 871224
1996 3678676 | 260380,7 | 11338,812 | 290737 114201 | 894351
1997 4426682 | 3196054 | 12791,46 307454 | 117861,3 | 932281
1998 5258591 | 370839,2 | 14325849 | 326321 | 122393,1 | 967349
1999 6134081 | 416360,1 | 15660,044 | 349423 | 1254185 | 1023420
2000 7022524 | 470281 | 17291,578 | 380194 | 1329714 | 1079519
2001 8039278 | 4971556 | 19211,513 | 407979 | 137271,8 | 1109715
2002 9205545 | 532132 | 20978,661 | 431627 | 139403,5 | 1154281
2003 10396722 | 543070,4 | 23000,818 | 456041 142352 | 1199281
2004 11141715 | 585289,3 | 25808,666 | 491598 | 147667,3 | 1242785
2005 11836152 | 612520,9 | 28068,287 | 528157 | 153534,7 | 1290764
2006 12429077 | 650362,4 | 31168,178 | 568217 | 1605412 | 1341788
2007 13400449 | 708337,6 | 34425,584 | 605824 168374 | 1414751
2008 14002103 | 779879,4 | 38120,582 | 623029 | 176829,7 | 1461553
2009 13573746 | 827479,2 | 37929,93 595010 | 176406,4 | 1499808
2010 13678934 | 870427,5 | 38353,471 | 607981 | 184311,2 | 1583426
2011 14292459 | 939713,1 | 39582,859 | 611839 | 191277,3 | 1640068
2012 14880413 | 979352,2 | 40769,48 607996 | 196837,5 | 1660763
2013 15254441 | 997838,7 | 40994,495 | 609554 | 199714,3 | 1708905
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Tab.9 Harmonizovany index spotrebitel'skych cien pre vSetky statky, 2005=100 (zdroj:
OECD)

40 52,3 50,6 75,3 84,7 85,2
46 57,6 53,7 77,9 85,3 87,5
54,5 66,3 56,9 79,4 86,5 89,1
62,3 74,1 60,7 80,8 87,3 90
68,5 79,4 67,1 82,6 88,3 90,5
75,3 87,4 75,3 85,5 90,7 91,7
82,2 92 80,7 87,9 92,9 94,1
86,5 93,8 83,5 91 94,3 95,9
90,5 94,5 90,5 93,9 95,8 98,2
96,6 97,9 97,3 96,7 97,5 99,2
100 100 100 100 100 100
104 101,3 104,3 103,6 102,3 101,5
112,3 103,9 106,2 106,5 104,2 103,2
119,1 108,3 110,4 110,9 108,9 106,7
123,9 112,6 111,4 110,6 108,9 108,7
129,7 115,6 112,2 112,9 111,4 110,8
134,8 120,1 116,8 116,4 115,1 112,3
142,4 124,5 121,2 119,2 118,2 113,4
144,9 125,5 122,9 121 119,6 113,9
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Tab. 10 Harmonizovany index spotrebitelskych cien pre potraviny, 2005=100 (zdroj: OECD)

43,6 55 68,2 75 83,3 85,9
49,9 61,8 71,5 77,5 84,6 89,3
57,4 72,8 75,4 78,4 86,4 89,3
68,3 79,9 79,3 78,9 87,9 91
70,8 80,7 82,3 79,4 89,2 93,4
74,5 86,7 87 80,9 88 92,9
84,3 93,2 90,6 84,2 90,4 93,8
91,4 95,5 93,9 87,8 96,1 100,7
92,8 92,1 95,9 92,1 95,8 99,9
97,4 94,2 101,6 95,8 97,8 101,1
100 100 100 100 100 100
101,4 99,8 100,4 103,3 100,3 99,6
115,5 102,5 104,6 105,8 105,1 101,7
131,2 110,6 112,1 113,2 111 107,1
136,5 114,1 113,1 115,3 115,4 113,1
139,3 117,8 109,1 113,1 115,4 114,5
149,3 123,5 115,7 113,3 118,3 115,6
157,8 128,9 119,6 115,8 121,5 116,8
167,4 133,4 126,8 119,5 126,1 119,4
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Vypocitané hodnoty

B Vypocditané hodnoty

Tab. 11 Reéalne vydaje domacnosti na potraviny v narodnych menach (mil) (zdroj: vlastna

praca)

Rok/krajina | Mad’arsko | Pol'sko | Slovensko | Spanielsko | Belgicko | Svédsko
1995 17655,96 | 1089,164 | 41,94695 645,586 197,495 | 1431,828
1996 17843,23 | 1208,257 | 41,912112 | 646,735 193,918 | 1314,826
1997 18572,8 | 1177,995 | 45711671 | 649,502 192,922 | 1340,649
1998 18021,32 | 1151,141 | 46,764502 652,66 190,699 | 1339,824
1999 18404,94 | 1183,42 | 47,175346 | 667,594 188,205 | 1339,143
2000 19533,48 | 1237,203 | 46,952264 | 702,262 192,489 | 1380,398
2001 19608,7 | 1228,076 | 48,577428 | 720,439 198,120 | 1449,712
2002 19280,03 | 1214,762 | 49,779212 | 733,952 194,413 | 1436,157
2003 2044575 | 1251,46 | 50,161251 | 729,978 203,382 | 1486,286
2004 20247,41 | 1329,59 | 48,583012 | 723,434 | 204,252 | 1491,563
2005 20162,75 | 1295,135 | 50,52444 718,7 202,521 | 1539,45
2006 21291,41 | 1367,144 | 53,502042 | 730,629 200,433 | 1624,859
2007 20582,14 | 1411,084 | 57,3274 741,512 197,154 | 1673,451
2008 19363,25 | 1411,197 | 58,649054 | 722,932 200,540 | 1679,981
2009 17723,06 | 1423,785 | 57,955721 | 674,362 197,932 | 1668,064
2010 17467,34 | 1424,973 | 60,505335 | 702,511 201,863 | 1677,817
2011 17299,36 | 1408,713 | 59,109931 | 709,082 197,787 | 1704,152
2012 17372,06 | 1390,138 | 59,368002 | 699,870 | 202,062 | 1756,755
2013 17529,85 | 1346,334 | 56,66138 693,615 199,645 | 1770,427
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Tab. 12 Redlny prijem domacnosti v narodnych menach (mil) (zdroj: vlastna praca)

Rok/krajina | Mad’arsko | Pol'sko | Slovensko | Spanielsko | Belgicko | Svédsko
1995 76693,075 | 3843,370 196,21 3662,26 1312,38 | 10225,63
1996 79971,217 | 4520,498 211,15 3732,18 1338,82 | 10221,15
1997 81223,522 | 4820,594 224,81 3872,22 1362,56 | 10463,31
1998 84407,560 | 5004,577 236,01 4038,63 1401,98 | 10748,32
1999 89548,627 | 5243,829 233,38 4230,30 1420,37 | 11308,50
2000 93260,610 | 5380,789 229,64 4446,71 1466,06 | 11772,29
2001 97801,435 | 5403,865 238,06 4641,40 1477,63 | 11792,93
2002 106422,48 | 5673,049 251,24 4743,15 1478,30 | 12036,29
2003 114880,90 | 5746,776 254,15 4856,67 1485,93 | 12212,63
2004 115338,66 | 5978,440 265,25 5083,74 1514,54 | 12528,07
2005 118361,52 | 6125,209 280,68 5281,57 1535,35 | 12907,64
2006 119510,35 | 6420,161 298,83 5484,72 1569,32 | 13219,58
2007 119327,24 | 6817,493 324,16 5688,49 1615,87 | 13708,82
2008 117565,93 | 7201,102 345,30 5617,94 1623,78 | 13697,77
2009 109554,044 | 7348,838 340,48 5379,84 1619,89 | 13797,68
2010 105465,952 | 7529,649 341,83 5385,13 1654,50 | 14290,84
2011 106027,144 | 7824,422 338,89 5256,35 1661,84 | 14604,34
2012 104497,282 | 7866,282 336,38 5100,64 1665,29 | 14645,17
2013 105275,645 | 7950,905 333,56 5037,64 1669,85 | 15003,55
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Tab. 13 Realny podiel vydajov na potraviny v % (zdroj: vlastna praca)

Rok/krajina | Mad’arsko | Pol'sko | Slovensko | Spanielsko | Belgicko | Svédsko
1995 23,022 28,339 | 21,37844 17,62811 | 15,04866 | 14,002
1996 22,312 26,728 19,84935 17,32861 | 14,48432 | 12,864
1997 22,866 24,437 20,33383 16,7734 14,15884 | 12,813
1998 21,35 23,002 | 19,81457 16,16049 | 13,60214 | 12,465
1999 20,553 22,568 | 20,21365 15,78125 | 13,25045 | 11,842
2000 20,945 22,993 20,4464 15,79283 | 13,12976 | 11,726
2001 20,049 22,726 | 20,40546 15,52203 13,408 12,293
2002 18,117 21,413 19,8133 15,47393 | 13,15114 | 11,932
2003 17,797 21,777 19,73666 15,03044 13,6872 12,17
2004 17,555 22,24 18,31605 14,23034 | 13,48614 | 11,906
2005 17,035 21,144 | 18,00054 13,60902 | 13,19057 | 11,927
2006 17,816 21,295 17,90372 13,32118 | 12,77203 | 12,291
2007 17,248 20,698 | 17,68502 13,03531 | 12,20109 | 12,207
2008 16,47 19,597 16,9852 12,8683 12,35022 | 12,265
2009 16,177 19,374 | 17,02156 12,535 12,21885 | 12,089
2010 16,562 18,925 | 17,70035 13,04539 | 12,20086 11,74
2011 16,316 18,004 17,44199 13,49001 | 11,90177 | 11,669
2012 16,624 17,672 17,64899 13,72123 | 12,13376 | 11,995
2013 16,651 16,933 | 16,98687 13,76866 | 11,95588 11,8




Vypoditané hodnoty 79
Tab. 14 Prijmové elasticity dopytu (zdroj: vlastna praca)
0,75 0,40 0,62 0,68 -0,11 0,77
0,73 0,37 0,59 0,69 -0,20 0,75
0,73 0,31 0,60 0,66 -0,27 0,74
0,70 0,26 0,59 0,61 -0,40 0,73
0,67 0,25 0,60 0,57 -0,47 0,70
0,66 0,26 0,60 0,52 -0,58 0,68
0,63 0,25 0,60 0,47 -0,57 0,70
0,56 0,21 0,59 0,44 -0,60 0,68
0,51 0,22 0,59 0,40 -0,56 0,68
0,50 0,24 0,56 0,30 -0,64 0,67
0,47 0,20 0,55 0,21 -0,73 0,66
0,49 0,20 0,55 0,13 -0,86 0,66
0,48 0,18 0,54 0,05 -1,07 0,65
0,46 0,13 0,52 0,06 -1,06 0,65
0,49 0,13 0,52 0,12 -1,07 0,64
0,52 0,10 0,54 0,15 -1,17 0,62
0,51 0,06 0,53 0,22 -1,24 0,61
0,53 0,04 0,54 0,27 -1,21 0,62
0,52 0,00 0,52 0,29 -1,25 0,60
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