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Hodnoceni formulace hlavniho cile préace:

ABCDEF

Odavodreni:

Na prezentované zérecné praci ockuji jednozngné systematickou snahu o vymezeni vyzkumného
pole a to hlavéav Gvodu prace, kde je citbweflektovan i diskurz a zdroje poznani, které duto

ovlivnily v priabéhu psani zawre¢né prace. Hlavni cil povaZuji za naplnitelny s diel@ na fakt, Ze
kvalitativni studie se nutipohybuje v tomto fipac pouze ve vybraném lokalnim kontextu.

Hodnoceni struktury prace:

ABCDEF

Odavodreni:

Strukturu povaZzuiji za logickou a systematicky uaam. Nevyskytuji se zde nadbyié kapitoly,

vse je Uzce pdtzeno naplani cile. Relativel vice mohla byt pojmayprovazané teoreticka a
empirickacast.

Hodnoceni teoretickécasti prace:

ABCDEF

Odavodreni:

Oceaiuji snahu o kriticky pohled, stejriak jako relativa citlivé balancovani mezi pozitivy a negativy

e

flexibilizace (& uz prace nebo rodiny). Autorka téZ vhedmkazuje i naidvejSi studie na toto téema.
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Hodnoceni metodickétasti prace:

ABCDEF

Odavodreni:

Autorka provadtleneni hlavniho cile na cile dila pak téZ postupnou transformaci az do podoby
otazek pro interview. Jak se autorcedkilo pouzivani pimo pojmu ,flexibilizace* v rozhovorech?
Rozungli pojmu osloveni informanti? Kvalitativni studie k danému tématu vhodna, Zagpokladu,
Ze autorka neméa ambici vydavat zjifitza univerzalé platna (coz nema). Zde Ize ocenit volbu

informanti, jelikoz tak je zachycen pohled profesianloblasti soc. prace na fenomén flexibilizace.
Metodickacast ma svouighlednost a neopomiji ani etickéa rizika vyzkumu.

Hodnoceni zpracovani vysledi vyzkumu:

ABCDEF

Odavodreni:

Interpret&ni ¢ast je dostatan¢ obsahla, nesklouzava k prosté popisnosti, mistidig snaha o
hledani souvislosti a moznych vy#eni. Nekdy se objevuje kvantifikace (cozZ je u 2éatnych praci

casty jev). ,\¥tSinou se shoduji informantky na...“ Mohla byt t&la¢ vice zastoupenaast zaloZzena
na studiu dokumeit



Hodnoceni naplréni cila a zpracovani za¥ra prace:
ABCDEF
Odavodreni:

pro autorku k obhajab Je v k¢em pohled profesioné@l socialni praci specificky oproti vnimani
tématu laickou populaci?

Hodnoceni formalni strAnky prace:

ABCDEF

Odavodreni:

Formalni stranka je bezipominek.

Hodnoceni grinosu prace pro praxi socialni praceti socialni politiky:

ABCDEF

Odivodreni:

Projevila se gjaka odliSnost (specifinost) tématu flexibilizace u pracoviiik oblasti socialni prace?

Resp. co Ize pro zafstnavatele v oblasti socialni prace dogirjako vystup z tohoto zkoumani
(néstroje flexibilizacegi naopak bra#éni se dopaiim flexibilizace...).

DalSi pfipominky:
Nejsou.

Otazky k obhajobé:

- Jak se autorce o&ilo pouzivani pimo pojmu ,flexibilizace" v rozhovorech? Rozelnpojmu
osloveni informanti?

- Je v i¢em pohled profesionél socialni praci specificky oproti vnimani témédickou populaci?

- Co Ize pro zagstnavatele v oblasti socialni prace dogdrjako vystup z tohoto zkoumani (néstroje
flexibilizace,¢i naopak braéni se dopaitin flexibilizace...).

Celkové zhodnoceni préace:

ABCDEF

Odavodreni:

Praci povazuji za velmi gdomité zpracovanou, seetelnou snahou o systengatdst na Urovni

vychodisek. Slabsi strankou je aplikovatelnost&jia téZ samotna podstata it ktera se jevi byt
spiSe potvrzenim jiz znalého.

V Hradci Krélové dne 18. dubna 2016
PhDr. Martin Smutek, Ph.D.
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