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Faktory ovliviiujici reprodukéni ukazatele prasnic

Souhrn

Bakalarska prace se zabyva faktory, které ovliviiuji reprodukéni ukazatele prasnic.
Cilem bylo zjistit, jaké konkrétni vlivy a jakou mérou se podili na kvalité reprodukce prasnic.
Uvodni &ast prace pojednava o obecném popisu reprodukénich vlastnosti, které jsou nasledné
rozdeleny na matefské a otcovské. Vzhledem k tématu prace jsou detailnéji popsany matetské
vlastnosti, do kterych fadime plodnost a mlécnost. Jedna se o faktory, které jsou zavislé na
dédicném zalozeni nesouci nizky koeficient hertability, tudiz je chovatel schopen ovliviiovat
reprodukéni uzitkovost jen velmi nizkou mérou. Dale navazuje samostatna kapitola
charakterizujici vnitini faktory ovlivilujici reprodukéni uzitkovost prasnic. Do této Casti jsou
zahrnuty vlivy jako napfiklad embryonalni a fetalni imrtnost, pofadi vrhu, dédi¢né zalozeni
heterozni efekt a dalsi.

Druha polovina prace poukazuje na kapitolu, kde se pojednava o vlivech, které jsou
vyznamné ovlivnitelné zasahem chovatele, tedy o vnéjSich faktorech. Chovatel zde muze
ovliviiovat reprodukci napiiklad ustdjovacimi a mikroklimatickymi podminkami, na které neni
mnohdy bran zfetel, tudiz jsou v mnohych pfipadech opomijeny. Déle kvalitou vyzivy, diky
které ma chovatel vliv jak na celkovy zdravotni stav prasnice, tak na embryonalni vyvoj, prubéh
porodu a nasledny odchov selat.

V zavéreCné fazi se bakalafska prace zabyva charakteristikou nejcastéjSich
reprodukénich onemocnéni, kterymi jsou naptiklad paprvovirdéza, PRRS neboli reprodukéni
a respiracni syndrom prasat a PCV2 neboli praseci cirkovirova infekce typu 2. Také je do této
kapitoly zahrnuta problematika syndromu druhého vrhu, ktery také muaze znacné ovlivnit
reprodukéni uzitkovost.

Obé sledované skupiny faktori se navzajem prolinaji. Pokud chovatel zanedba
napiiklad vnéjsi faktor vyzivu anebo ustajeni, neskonci to pouze u nich. Spusti se kaskada, kdy
muze dochazet naptiklad k umrtnosti plodd, prodlouzeni mezidobi a mnoha dalSich. Z toho
vyplyva, ze zasah chovatele a informace, které ma jsou naprosto zasadni pro chov prasat. Proto
je dualezité brat na tyto faktory zfetel, zajimat se o né a sale je podsouvat do podvédomi v§ech
chovatelt.

Klicova slova: prasnice, reprodukéni uzitkovost, velikost vrhu, mortalita selat



Factors affecting the reproductive performance of sows

Summary

The bachelor thesis deals with the factors that affect the reproductive performance of
sows. The aim was to find out what specific influences and to what extent they contribute to
the reproductive quality of sows. The introductory part of the thesis deals with a general
description of reproductive traits, which are then divided into maternal and paternal traits.
Given the topic of the thesis, maternal traits are described in more detail, including fertility and
milk yield. These are factors that are dependent on hereditary foundation carrying a low
coefficient of heritability, thus the breeder is able to influence reproductive performance only
to a very low degree. A separate chapter characterising the internal factors influencing the
reproductive performance of sows follows. Included in this section are influences such as
embryonic and fetal mortality, litter order, hereditary establishment of the heterosis effect and
others.

The second half of the thesis highlights the chapter where influences that are
significantly influenced by breeder intervention, i.e. external factors, are discussed. Here, the
breeder can influence reproduction, for example, by housing and microclimatic conditions,
which are often not taken into account and are therefore neglected in many cases. Furthermore,
the quality of nutrition, which influences both the overall health of the sow and the embryonic
development, the course of parturition and the subsequent rearing of piglets.

In the final stage, the bachelor thesis deals with the characteristics of the most common
reproductive diseases, such as paprvovirus, PRRS or porcine reproductive and respiratory
syndrome and PCV?2 or porcine circovirus type 2 infection. Also included in this chapter is the
issue of second litter syndrome, which can also greatly affect reproductive performance.

The two groups of factors under consideration are interrelated. If a breeder neglects, for
example, the external factors of nutrition and/or housing, it does not stop there. A cascade is set
in motion where, for example, fetal mortality, prolongation of the intercalary period and many
others can occur. It follows that the intervention of the farmer and the information he has is
absolutely crucial for pig production. It is therefore important to take these factors into account,
to be interested in them and to make them known to all farmers.

Keywords: sows, reproductive performance, litter size, piglet mortality
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1 Uvod

Produkce vepiového masa ma v Ceské republice dlouholetou tradici. Pfesto
se v soucasné dobé chova mnohem méné hospodarskych zvitat véetné prasat nez v minulosti.
Stavy prasat v Ceské republice se v dnesni dob& pohybuji okolo jednoho a ptil miliont kust
v porovnani s minulosti, kdy se na nasem tzemi chovalo kolem péti miliond kust prasat.
Nejéastéji konzumovanym druhem masa v CR je vepfové maso, ale i presto populace prasat
klesa (Velechovska 2021).

Dle statistik Ceského statistického ufadu se celkova spotieba masa za rok 2021 (na
rozdil od roku 2020) zvysila 0 2,3 % na 86,0 kg obyvatele, kdy z toho ¢isla podil veptrového
masa Cinil 51,7 %. Rok 2021 také zaznamenal zatim nejvyssi spotfebu veprového masa na
jednoho obyvatele za rok v mite 44,6 kg. Z téchto Cisel vyplyva, ze trend ve spotfebé veprového
masa se stale zvySuje. Zhruba polovina produkce pokryje spotiebu veprového masa v Ceské
republice, z toho divodu je zapotiebi, aby byl uskute¢néni dovoz veprového masa z jinych zemi
(Cesky statisticky utad 2021).

Diky intenzivnimu chovu prasat dosahuji chovatelé v Ceské republice vysoké
uzitkovosti. V soucasné dobé rodi prasnice pruméme 32 selat, v nékterych chovech i 34 selat
na prasnici a rok a tak zde tispésné€ odchovavame vice nez 28 selat na prasnici a rok. V dusledku
toho se v reprodukéni uzitkovosti prasnic Ceska republika stavi mezi nejlepsi producenty
v poctu selat na prasnici a rok v Evropé. Proto, aby chovatelé méli moznost dosahovat takového
poctu selat, je zasadni sledovani reproduk¢nich ukazateli v chovu. Souhrnné hodnoceni
reprodukéni vykonnosti prasnice je vyjadiené poctem dochovanych selat na prasnici a rok.
Tento pocet je dulezity a jeho vySe je zasadnim faktorem (Velechovska 2021).

Vzhledem k tomu, Ze naklady na produkci jateCnych selat jsou z velké ¢asti uréovany
urovni reprodukce (zhruba z jedné tietiny), ma kazdé zvySeni uzitkovosti zasadni vliv na
celkovou ziskovost farmy. K tomu, aby chovatelé dospéli k co nejvyssi produkci selat od jedné
prasnice, je nutné se zamérit na problematiku reprodukce, kterd se také v poslednich letech
dostava do poptedi zajmu chovatelt (Stupka & Sprysl 2002).

Je pravdou, Zze po dosazeni parametrii pro jate¢na prasata v souladu s poptavkou trhu
(spotiebitele) Slechtitelské primyslove vyspélé narody, vCetn€ naseho, zvysily své usili o lepsi
vyuziti reprodukéniho potencialu. Chov, zdravi zvirat, vyziva, welfare, péCe, ustdjeni, aplikace
novych poznatkl o fyziologii reprodukce prasat a biotechnologickych oSetienich v reprodukei,
to vSe jsou oblasti, kde se nové poznatky vyuzivaji. Nadale i vzhledem ke svému zasadnimu
vlivu na uzitkovost v prubéhu celého reprodukcniho cyklu bude chovatel hrat klicovou roli
v chovu prasat jak nyni, tak 1 v budoucnu. Zakladem tuspéchu vSech intervenci je vytvoreni
srovnatelné idedlnich podminek pro intenzivni produkci selat pti zohlednéni fyziologickych
potteb zvitat. Nasi chovatelé nemaji jinou moznost, nez pfijmout zmeény v tomto odvétvi, pokud
ma chov prasat prezit evropsky trh. Tradi¢ni zootechnické zptsoby chovu, které jsou
v soucasnosti dostupné kazdému chovateli, jsou pii vynikajicim zdravotnim stavu a vyzive
nepochybné dostateéné k produkci 28 odstavenych selat na prasnici za rok (Cefovsky 2020).



2 Cil prace

Cilem bakalafské prace je formou literarni reSerSe popsat ukazatele reprodukcni
uzitkovosti prasnic a také vnitini a vn&jsi faktory, které ovliviiuji urover reprodukce v chovu
prasnic.



3 Literarni prehled
3.1 Reprodukcni vlastnosti

Reprodukce je souhrnny proces, na kterém se podili cela fada biologickych procest
a kazda z téchto Cinnosti je regulovana fadou vnitinich a vnéjsich faktorti, které se vzajemné
ovliviiyji riznymi zpisoby (Malasek 2012).

Produktivita prasnice je ovlivnéna riznymi reprodukénimi charakteristikami, mezi které
patii mimo jiné velikost vrhu pii narozeni (pocCet vSech selat a poCet zivé narozenych), hmotnost
vrhu pfi odstavu a délka mezidobi, tedy doba od porodu do dalsiho porodu. Pocet a hmotnost
selat, ktera jsou odstavena na prasnici a rok, jsou rozhodujici metrikou pro méteni uzitkovosti
stada. Produkci prasnic ovliviiuje cela rada faktord, mezi které naptiklad patii vliv genotypu,
vek prasnice a kance, uroven vyzivy, pofadi vrhu a také rocni obdobi, kdy dochazi k pareni.
(Gaugler et al. 1984; Lopez & Galindez 2011; Young 1995). Jonsson (1995) uvadi, ze je
dilezité, aby chovatel bral zfetel na tyto faktory, protoze reproduk¢ni problémy jako napf.
nedostaveni se fije, nezabfezavani a opakovana inseminace jsou nejcastéjsimi davody vyfazeni
prasnic z chovu. Celkovy podil vyfazeni téchto prasnic ze stada cini pfiblizn€ 30%
za normalnich okolnosti. Obména stada, tedy vytazeni prasnic ze stada, by se méla tykat prasnic
za 5. nebo 6. paritou, coz je normalni strategie obmény stada. Pokud vSak je vytazeni
uskutecnéné z jinych divodd nez vékovych, mohla by byt tato skuteCnost vnimana jako
problém.

Pro chov prasat je klicové organizovat reprodukci v tak vysokém stupni a intenzité, aby
trvale byla produkovana zdrava selata. Reprodukce je prvnim krokem ve skutecné produkci
veprového masa a velmi ovliviiyje ziskovost tohoto procesu (Kozumplik & Kudlac 1980).

Hodnoceni reprodukéni vykonnosti prasnice je vyjadiené poctem dochovanych na
prasnici a rok. Od poctu narozenych selat se odviji i konkurenceschopnost v odchovu selat, kdy
dle statistik z roku 2002 chovatelé védéli, ze pokud se chtéji povazovat za konkurenceschopné,
je zapotiebi odchovat minimalng dvacet a vice selat na prasnici a rok (Stupka & Sprysl 2002).
Cesky statisticky ufad viak v roce 2020 vydal informace o vysledcich chovu prasat, které jsou
mnohem pozitivngjsi. Dlouhodoby vyvoj Slechténi plemen prasat smérem ke zvySovani
reprodukéni uzitkovosti nasadil latku velmi vysoko, protoze vrostl jak pocet narozenych, tak
i dochovanych selat roéné. Podle CSU se v roce 2020 v praméru narodilo 32,8 selete na
prasnici a rok a dochovanych bylo 29,3 selete na prasnici a rok a tim se 1 zvedla hranice
konkurenceschopnosti (Cesky statisticky tfad 2020).



Padfet fvd Dochayna  Piichstek v Frivdstek  Bodil LM
natozenych prasmnicia  UTWVLU ad narozenl [FM)
qielat rok i tesm
T ——
Mareiskd plemena 155 33 1300 +75 85-56
Superplodnd linie 16,5 35 1350 S00 52-53
Durac, BIE otoorské,
Harnpshiee -- -- 1200 250 58-60
Fietrain -- -- 1100 £20 62-64

Tabulka 1. Slechtitelsky cil platny podle plemen do roku 2020 (Svaz chovatelii prasat 2010)

V komer¢nich chovech prasat se vyuzivaji jak plemena, kterd vynikaji reprodukénimi
parametry a matefskymi vlastnostmi (tedy matefska plemena), tak i plemena, kterd svému
potomstvu predavaji dobré rastové schopnosti, odolnost a dobrou kvalitu masa (tedy otcovska
plemena). Jedna-li se o produkci jateCnych prasat a vepfového masa, vyuzivaji se prevazné
hybridni kombinace (tedy kfizenci). V ramci hybridizacniho programu Svazu chovatell prasat
z.8., chovatelé pracuji s matetskymi plemeny v zastoupeni ¢eské bilé uslechtilé, Ceska landrase
a otcovskymi plemeny (Jedlicka 2021). Na tzemi Ceské republiky je viak aktivné lechténo
a pouzivano 5 plemen k reprodukci (Ceské bilé uslechtilé, Ceska landrase, durocé, bilé otcovské
a pietrain) v genetickych zdrojich je zatazeno plemeno prestické Cernostrakaté (Pulkrabek et al.
2005).
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Graf 1 Vyvoj reprodukcnich schopnosti prasnic (Rocenka 2020)

Jeden z klicovych prvka ekonomiky chovu je rozvoj uzitkovosti, ktery prosel vyraznou
zmeénou. Kazdorocni narust poctu selat na prasnici je vysledkem zlepSeni zdravi, technologie,
krmnych postupt a také na pfistupu chovatelll k prasnicim. Pocet narozenych a odchovanych
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selat se za 20 let zvysil o 12 kust. To vSak vyvolalo nutnost feSit problémy, které zde dfive
nebyly. Mensi porodni hmotnost selat vyzaduje narocnéjsi a peclivejsi praci. Osetfovatelé jsou
od té doby pod mnohem vétsim tlakem, kazda chyba by zptsobila vyrazny pokles v uzitkovosti
(Rocenka 2020).

3.2 Mateiska plemena

Mateiska plemena prasat se vyznacuji nékolika parametry, které jsou pro chovatele
velmi dalezité. Hlavnim znakem matefskych plemen je vynikajici reprodukce, ¢imz od samice
ocekavame velky pocet selat ve vrhu, dosazeni odpovidajici mlécnosti a matefskych vlastnosti.
Déle se tato plemena vyznacu;i:

- vybornou rastovou schopnosti.

- pfiznivymi parametry JH.

- odolnosti viici stresu.

- vétSim az velkym télesnym ramcem.

- pevnou télesnou konstituci.

- dobrym stavem koncetin.

- klidng&jsim temperamentem oproti otcovskym plemenim (zootechnika.cz 2009).

3.3 Otcovska plemena
Otcovska plemena jsou Slechténa v ramci hybridiza¢niho programu a vyznacuji se:

- vybornou jatecnou hodnotu charakterizovanou vysokym podilem libového masa.
- velmi dobrou ristovou schopnost a konverzi zZivin.

- pfiméfenou reprodukéni schopnosti.

- dobré zdravi.

- pevnou konstituci.

- odolnosti vuci stresu a dobry fundament.

Pti viceplemenném kiizeni se v pozici C jako otcovska plemena vyuzivaji plemena duroc
a syntetické linie, které sami o sob€ se vyznacuji vynikajici jate¢nou hodnotou, nadprimérnou
vykrmnosti a odpovidajici reprodukci (web2.mendelu.cz 2023).

3.4 Plodnost

Plodnost je zafazena mezi zakladni biologickou a uzitkovou vlastnost nejen diky tomu,
ze umoziuje zachovani druhu, ale také predevsim pro ekonomicky vyznam. Slouzi také ke
zlepSovani uzitkovych vlastnosti prasnic, kdy se jedna o velmi slozity d¢j, na kterém se nepodili
jenom organismus prasnice, ale také kanec a vlivy vnéjsiho prostiedi (Ochodnicky et al. 2003).
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Plodnost je klicovou proménnou v prumyslu prasat, protoze hraje kritickou roli pfi
urCovani efektivity produkce. Jednim z hlavnich cili plemenaiské prace je mit prasnice
s dostateén& vysokou plodnosti a schopnosti predavat tyto viohy na potomstvo (Siler et al.
1965). Méachal et al. (2011) uvadi, ze plodnost ma vyznamny ekonomicky dopad na chovatele.
Prvovyrobnim prvkem, ktery ovliviiuje mnozstvi odchovanych selat a mnozstvi jateCnych selat,
je mira a intenzita plodnosti.

Podle Zizlavského et al. (2008) je plodnost prasnice definovana jako schopnost
produkovat urcity pocet selat ve vrhu. Z chovatelského hlediska je plodnost prasnic dana
poctem vSech zivé a mrtveé narozenych selat. Jedna se o vlastnost fyziologickou, projevujici se
produkci vétSich nebo mensich vrhi. Pulkrabek et al. (2005) uvadi, ze je nezadouci jak vysoka,
tak 1 nizka plodnost. Vysoka plodnost znaci vrhy s velmi Cetnym poctem selat, diky cemuz
nasledné selatim klesa jejich zivotaschopnost a v dasledku toho dochazi k vysokym ztratam
béhem odchovu. Optimalni velikost vrhu by méla byt 14 - 15 selat na prasnici z davodu poctu
struktl prasnice, kterych ma 14 - 16. Naopak stav, kdy je pocet selat nizsi jak 14 selat ve vrhu
se oznaCuje jako nizka plodnost. Nizky pocet selat ve vrhu zvySuje naklady spojené
s jejich odchovem.

U prasete se plodnost hodnoti jako vysoka, tudiz toto hospodatské zvife patii mezi
neplodnéjsi druhy. To je dano pravidelnosti pohlavnich cyklt, brzkym pohlavnim dospivanim,
vyraznymi projevy fije po cely rok, Cetnosti selat ve vrhu, kratkym reprodukcnim cyklem,
moznosti brzkého znovu zabfeznuti po porodu a odstavu selat a schopnosti reprodukovat se do
vysokého véku (Kozumplik & Kudla¢ 1980).

Podle prace Ochodnicky a Poltarsky (2003) je zakladni podminkou plodnosti prasnic
schopnost vajecniki produkovat vajicka plné velikosti, ktera jsou uvolfiovana do vejcovodu
béhem fije v poctu 14 — 25 kust, kde dochazi k oplozeni. Podle vyzkumu vSechna oplozena
nebo nidovana embrya nedokon¢i vyvoj a spiSe odumiraji na riznych mistech reprodukcniho
traktu béhem embryonalniho stadia a nakonec jsou bud’ resorbovany, nebo v pozd¢jsich fazich
bfezosti mumifikovany.

Efektivni chov je zalozen pfedevs§im na prasnicich, které maji dobrou reprodukci na
selatech, ktera jsou zivotaschopna, vyrovnana a piipravena na odstav a fadé dalSich faktort.
Béhem poslednich 30 let vzrostla plodnost prasnic v disledku genetického pokroku pfiblizné
0 20 % (Jedlicka 2011).

Nizka deédivost (koeficient dédivosti h? se pohybuje od 0,1 do 0,2) charakterizuje
vlastnosti plodnosti. Podle tohoto koeficientu dédivosti genetické pozadi ovliviiuje plodnost
z 10 az 20 %, ale vnéj$i prostiedi, které ovliviiuji mimo jiné chovatelé se svymi chovatelskymi
opatfenimi, ovliviiuje uroveti plodnosti z 80 az 90 % (Cervenka & Neuzil 2002).
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UZitkova vilastnost h?

Pocet vSech narozenych selat ve vrhu 0,17
Pocet selat v 21 dnech ve vrhu 0,10
Pocet zivé narozenych selat ve vrhu 0,13
Pocet selat odstavu 0,12
Délka brezosti 0,09

Koeficienty dédivosti znakii plodnosti (Sprysl 2003)

3.4.1 Potencionalni plodnost

Plodnost potencionalni muzeme definovat jako schopnost prasnice uvoliovat sva
vajicka béhem fije. Tato vajicka jsou schopnad oplozeni bez ohledu na jejich dalsi vyvoj.
Dulezity moment pro to, aby doSlo k oplozeni je setkani se vajicka v optimalni dobé
s dostate¢né velkym poctem zivotaschopnych spermii. K dosazeni dostatecné pocetného vrhu
je nutné, aby zapusSténi nebo inseminace probéhla za 20 — 30 hodin po zacatku reflexu
nehybnosti. Reinseminaci, resp. dvojskokem vytvatime zasobu spermii v pohlavnich organech
prasnice, a tim 1 pfedpoklady k uspesnému zabteznuti. (Pulkrabek et al. 2005).

Podle Stupky et al. (2009) prasnice béhem své fije uvolni 14 az 25 wvajicek.
U evropskych kulturnich plemen pocet uvolnénych vajicek ¢ini 120 % - 150 % normalni
velikost vrhu, ktery &ini 15,5 selat na prasnici. Zizlavsky et al. (2008) uvadi, ze v obou
vajecnicich dozrava nestejny pocet vajicek a ovuluje jich 10 —25. V priméru se jedna o 12 — 14
vajicek a u dosud nerodicich mladych prasni¢ek o néco mén€ nez u starSich prasnic, kdy se
v priméru pocet pohybuje mezi 8 — 10 vajicky.

3.4.2 Skutecna plodnost

Skutecna (realna) plodnost je vyjadiend poCtem normalné vyvinutych embryi a tim se
znaéné 1isi od potencionalni plodnosti, ktera je jak uvadi Siler et al. (1965) vyjadiena poétem
slutych télisek na vaje¢nicich. Cechova et al. (2003) uvadi, ze skute¢na plodnost se da vyjadfit
poctem vSech ziveé narozenych selat. V bézném chovu predpokladame dosazeni 11 a vice zive
narozenych selat na vrh. Tato plodnost byva o 30 — 40 % nizsi nez plodnost potencionalni
vzhledem k tomu, Ze v prub€hu gravidity dochazi ke ztratam zptsobenych nedokonalym anebo
zadnym oplozenim uvolnénych vaji¢ek. Mezi faktory, které ovliviiuji skutecnou plodnost
prasnice, fadime schopnost pareni, embryonalni vyvoj a umrtnost, pocet zralych a uvolnénych
vajiCek a ztraty selat béhem porodu.
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3.5 Vnitrni faktory ovliviiujici plodnost pranic

3.5.1 Plemenna prisluSnost a heteroze

JelikoZ u puvodnich domestikovanych evropskych prasat nedochazelo ke zlepsSeni jejich
reprodukénich vlastnosti pii lepSich stdjovych podminkach, zacali nasledné chovatelé pracovat
na tvorbé novych plemen prasat. Jednalo se o plemena, ktera se vyznacovala dobrou plodnosti,
dobrou zmasilosti a rychlym rustem, kdy jejich odolnost byla dobra a chov tim nebyl nijak
naro¢ny (Jedlicka 2015).

Stupka et al. (2009) uvadi, ze plemenna piislu§nost a heteroze jsou divodem, ze
plodnost neni u vSech chovanych prasat stejna. Rozdily, které jsou spojeny s reprodukcni
uzitkovosti, muzeme pozorovat mezi divokymi prasaty, kulturnimi plemeny prasat
a pro§lechténymi plemeny prasat. Co se tyCe divokého prasete, pfipada na jeden vrh 4-5 selat.
U kulturnich plemen se pocet selat ve vrhu pohybuje od 10-12 selat, kdy tato plemena dosahuji
vysoké plodnosti 2,3-2,5 vrhu za rok. Je nutné vSak podotknout, ze v§eobecné u specialné
vyslechténych prasat vyhradné masného typu je plodnost niz§i. Naopak plemena, ktera jsou
méne uslechtila s vétSim nasazenim sadla, se vyznacuji vyssi plodnosti, jako napftiklad ¢inska
plemena a jiaxing. Tato plemena jsou typickymi predstaviteli plemen prasat, ktera se projevuji
vynikajicimi reprodukénimi vlastnostmi a spadaji do kategorie matefska plemena.

Diky plemenné piislusnosti si chovatelé mizou vybrat plemeno, které vyhovuje jejich
predstavam o uZitkovosti, na kterou se cht&ji soustiedit. V Ceské republice vyuzivame do této
pozice plemena bilé uslechtilé (BU), landrace (L), velka bila prasata (BU) a i velmi zfidka
prestické Cernostrakaté (Pc). Tyto plemena chovana na naSem uzemi se vykazuji pfirozenou
plodnosti a to na urovni 10 az 14 selat v primeéru na 1 vrh (Agropress.cz 2023). Na vybér je
vSak i ze superplodnych linii prasnic, kdy se v podstaté jedna o vybrané skupiny prasnic v ramci
populaci matetskych plemen, jejichz §lechténi bude orientovano na plodnost. Konecnym cilem
a poslanim tvorby superplodnych linii je zvySeni plodnosti v celych populacich matefskych
plemen. Superplodna plemena se vykazuji velikosti vrhu na Grovni 18 selat v priméru na 1vrh.

Hybridizac¢ni program je typ Slechténi, jehoz cilem je vytvofit nejvykonné&jsi finalni
hybridy prasat s plné vyjadienou heter6zi (Hovorka et al. 1987). Heterozni efekt je termin
pouzivany k popisu jevu, ve kterych jsou hybridi vytvoreni mezi piislusniky stejného druhu
nebo blizce piibuznymi druhy robustnéjsi nebo energi¢téjsi nez populace rodi¢t (Timberlake
2003). Stupka et al. (2009) uvadi, ze heterozni efekt je biologicky jev, ke kterému dochazi pfi
kiizeni plemen u znakl s nizkou, popf. stiedni dédivosti a projevuje se pouze v prvni
uzitkovosti, ktera se projevuje 5-10 %. Heterozni efekt se vyuziva ve vSech chovatelsky
pokrokovych statech k produkci selat pro vykrm a v chovu prasat piinasi zlepSeni pfirastka,
vyuziti zivin a vetsi pocet jak narozenych, tak i dochovanych selat ve vrhu.

Podle Cefovského (2004) se v praxi heterozni efekt u prasniéek, které progly kiizenim,
projevi pravidelnosti v rytmu rozmnozovani, diivéjSim nastupem pohlavni dospélosti, vyssi
produkci mléka, vy§§i hmotnosti vrhu a vyssi zivotnosti selat.
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Ceské bilé uslechtilé (CBU)

Plemeno Ceské bilé uslechtilé (CBU) je nasim nejrozsiten&jsim plemenem. Jedn4 se
o plemeno kombinované, saidelnomasného az masného uzitkového typu, nebot’ né€které linie
predstavuji masny typ, ktery se fadi mezi otcovska plemena a tvoii samostatné plemeno
BO - bilé otcovské. Nekdy byva oznacovano jako plemeno Yorkshire, coz je i jeho ptvodni
nazev (Spacek et al. 1987)

Plemeno je charakteristické svym stfednim az velkym télesnym ramcem. Zbarveni
Stétin a kaze je bilé. Hlava mirné prohnuta se vzpfimenym uchem, stfedné dlouhé koncetiny
ajemna kostra. Dobfe jsou vyvinuty masné partie — krk, hibet, kyty a plece. Plemeno se
vyznacuje vybornou ristovou schopnosti a reprodukci (zootechnika.cz 2009).

Chovnym cilem je dosazeni plodnosti 13 narozenych selat na vrh, priméry denni
prirtstek ve vykrmu 1250 kg pfi spotiebé 2,3 kg smési na kg priristku. Zmasilost dosahuje
55 - 56% libové svaloviny v jatecném trupu pii 1,8 % intramuskularniho tuku. V hybridizacnim
programu je toto plemeno zarazeno do vychozi pozice A jako matefské plemeno. Snahou
selekce bude zvysit podil masnych partii, ale nikoliv extrémné pii zachovani vyborné kvality
masa a pevné konstituce (Sambraus 2006).

Obrdzek 1: Ceské bilé uslechtilé (Sambraus 2006)
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Graf 2 Schéma produkce selat plemene Ceské bilé uslechtilé (Rocenka 2020)
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Landrace (L)

Plemeno Landrace je druhym celosvétové nejroz§ifenéjsSim plemenem prasat. V nasi
republice je toto plemeno chovano kratkou dobou v porovnani s plemenem Cceské bilé
uslechtilé. Vzniklo na zakladé dovozd z Polska, Kanady, Némecka a Svédska. V prabéhu let
pribyly importy i z jinych statll, zejména z Danska a Norska, které ovlivnily jeho dnesni podobu
(Jedlicka 2015).

Plemeno vzniklo v Dansku koncem 90. let 19. stoleti na podklade€ kombinaéniho kiizeni
jutskych prasat s anglickym plemenem Large white. Pii jeho tvorbé jako prvni zacali uplatiiovat
selekci zvifat na podkladé vysledkt kontroly uzitkovosti, resp. potomka plemennych prasat ze
stanic vykrmnosti a jate¢né hodnoty (Stupka et al. 2009).

Setkavame se subpopulacemi, které lze zafadit k riznym podtypim - bekonovy, masny
a supermasny. K bekonovému podtypu, ktery je charakteristicky hruskovitym utvareni trupu
a malo zmasilou pleci, fadime plemeno danska landrace. Supermasny podtyp ma extrémné
zmasilé vSechny hlavni masité ¢asti a trup utvoreny ve tvaru housli (Stupka et al. 2016).

Pro plemeno Ceska landrace je charakteristicky vétsi télesny ramec — uzitkovy typ
kombinovany az masny. Kostra je jemnéj$i avSak pevna, s velmi dobrym osvalenim. Hlava je
leh¢i, usi klopené, pfiméfené délky. Konstitucni typ je jemnéjsi, ale pevny s vysokym stupném
odolnosti proti stresim. Barva kiize a §tétin je bila (Sambraus 2006).

Plemeno vynika:

dobrou jate¢nou hodnotou.
intenzivnim rastem.
vysokou mlécnosti.
vysokou plodnosti.

o O O O

Primérny denni prirastek je 1 300 g pfi spotiebé KKS 2,3 kg. Obsah intramuskularniho
tuku je 1,8 % azmasilost se pohybuje okolo 54 az 56 %. Od pocatku hybridiza¢niho
programu, se kterym bylo u néas zapocato v sedmdesatych letech minulého stoleti, bylo
plemeno az do soucasnosti uspesné pouzivano k tvorbé prasnic — kiizenek F1 generace pro
produk¢ni chovy, zejména s plemenem bilym uSlechtilym. Nové poslani v programu
hybridizace, jako jednoho z matefskych plemen, zvyraznilo pozadavek na reprodukéni
vlastnosti a vyssi pocCty ziveé narozenych selat ve vrzich a na intenzitu rastu (Jedlicka 2015).

Obrdzek 2 Landrace (Sambraus 2006)

15



Vyvoj reprodukce

14
135
13
12,5 1

12 4
11,5 4
11 1
10,5 1
10 4
95

9

7ivé nar.

wes DOChoOV

O N ML O NN =" N METNONDODOO
O © O O © O O © ©C © © v vt v v o o O e - - N
O OC O 0O 0000000000000 O0O0Co
= N AN NN N NN NN AN NN NN ANANN NSNS N

Graf 3 Schéma produkce selat plemene Landrace (Rocenka 2020)

Prestické Cernostrakaté (Pc)

Plemeno prestické Cernostrakaté (Pc) vznikalo ve valeném mezidobi v zapadnich
Cechach kiizenim pavodnich klapouchych prasat s plemeny cornwall, berkshire, stiednim
bilym anglickym (middle white), poloCervenym bavorskym, livenskym a mirgorodskym
prasatem (Stupka et al. 2009)

Plemeno, které se v souCasnosti vyuziva jako genova rezerva ma stiedni télesny ramec
s hlubokym trupem. Hlava, krk a zadni Cast téla je Cernd, v krajiné kohoutku se nachazi bily
pfi¢ny pruh zasahujici pfedni koncetiny (Sambraus 2006).

Typickou plemennou charakteristikou vedle barvy je klopené ucho. Pokud se zaméfime
na uzitkovost, jednd se o plemeno, které se vyznacuje svymi vynikajicimi reprodukénimi
vlastnostmi, nenarocnosti a vysokym stupném pfizpusobivosti a odolnosti viaéi vnéjSim
podminkam prostiedi (Pulkrabek et al. 2005).

Jde o plemeno, které je prevazné masosadelného uzitkového typu, coz nam piedurcuje
jeho vyuziti jako produkce Sunkovych, masnych a sadelnatych prasat, které maji velmi dobrou
kvalitu masa. Diky svym cenénym vlastnostem jako je nenaro¢nost, odolnost vuci
stresu, prizptisobivost k podminkam prostedi a velmi dobré matetské schopnosti, bylo v roce
1992 zatfazeno mezi genové rezervy. Od roku 1996 se chova pouze ,in situ“ v uzaviené
populaci (Stupka et al. 2016).
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Obrdzek 3 Prestické Cernostrakaté (Sambraus 2006)

3.5.2 Dédic¢né zalozeni

Reprodukéni uzitkovost ma koeficient dédivosti nizky, coz podmiiuje nizkou odezvu
na selekci. Z toho divodu je nutné optimalizovat podminky a fizeni celého chovu vysokou
intenzitou selekce, pfesnosti odhadu plemenné hodnoty a vysokou intenzitou selekce, pro
zajisténi ucinnosti selekénich programu (Stupka, 2009).

Plodnost, jakozto jedna z fyziologickych vlastnosti, se vyviji pod vlivem vzajemné
interakce genotypu a prostiedovych faktord. Dédivost plodnosti je nizka a vyjadiuje se
koeficientem d&divosti, jinak fe¢eno hertability h? = 0,15 — 0,20 (Cechova 1996). Cechova
(2003) uvadi, ze dédivost plodnosti je uvadéna koeficientem jako h? = 0,1 - 0,2. Plodnost
prasnice a prasnic¢ek je podle Homoly & Matouska (2004) ovlivnéna z 80% faktory vnéjsiho
prostredi a z 20 % déana genetickymi faktory.

Jak uvadi Jakubec et al. (2001) v zajmu chovatelti prasat je dosahnout co nejlepsi
a nejvyssi komplexni vlastnosti tj. poCet odchovanych selat na prasnici a rok. Tato vlastnost se
sklada dale zjednotlivych dilCich vlastnosti jako pocet zivé narozenych selat, preziti Ci
mortalita selat od narozeni do odstavu a mezidobi. V pribéhu poslednich tficeti let byl na tuto
vlastnost bran zfetel a vSak 1 diky Slechténi nebyl zaznamenan zadny znatelny pokrok. Hlavnim
divodem proc¢ ke zlepSeni nedoslo je zfejmeé nizky koeficient na dédivost pro pocet narozenych
a odchovanych selat, ktery se pohybuje okolo 10 %.
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Obdobi Ukazatel h?
Puberta Veék pii 1. iji 0,30
Vek pii 1. zapusténi a 1. vrhu 0,30
Rije Schopnost projevu reflexu nehybnosti | 0,30
Prebihani 0,00
Pocet zivé narozenvch selat 0,17
Poclet viechno narozenych selat 0,10
Opraseni Pocet selat ve 21 dnech 0,10
""""""""""""" Pocet odchovanych selat 0,10
Hmotnost vrhu pii narozeni 0,40
Hmotnosti vrhu ve 21 dnech 0,38
Zivotnost selat 0,10
Deélka biezosti 0,09
Produkce mléka 0,20
Laktace Primérna hmotnost selete ve 21 dnech | 0,30
Pocet struki 0,30
Agresivita prasnice 0,40
P(} odstavu | Prodlouzeny interval odstav - fije 0,30
selat

Tabulka 2 Dédivost vybranych reprodukcnich viastnosti (Stupka et al. 2009)

3.5.3 Vék prasnice a hmotnost p¥i prvni inseminaci

Vek prasni¢ek pii prvnim pafeni je kliCovym faktorem, ktery urcuje reprodukéni
efektivitu, protoze prasnicky pfipusténé v nizkém véku se vyznacovaly vysokou celozivotni
reprodukéni vykonnosti a dlouhovékosti. Z toho divodu prvni a mozna nejdalezitéjsi
manazerska volba, kterou musi chovatel ucinit pfi dlouhodobém hodnoceni uzitkovosti
multiparni prasnice je, kdy nebo v jakém véku by méla byt prasnice zafazena do chovu (Wettere
et al. 20006).

Podle Koketsu et al. (1999), v€k prasnice pii prvnim pareni do zna¢né miry zavisi na
dosazeni puberty u obecné¢ modernich plemen prasat. Podle Offenbartl (2001) mezi 6. a 7.
meésicem probiha puberta. Prasnice v tomto okamziku dosahuje hmotnosti 90 kg a mé prvni
(pubertalni) fiji. V této prvni pubertalni fiji by nemélo dojit k zapusténi prasni¢ek z davodu
rizika nizkého zabtezavani a nizkého poctu selat po zabtfeznuti. Idealni doba pro rozmnozovani
je béhem druhé nebo tieti fije, ke které dochazi kolem 7,5 az 8,5 mésice véku a hmotnosti
zhruba 130 az 140 kg. V dusledku toho je dulezité sledovat a poznamenat si pocatecni datum
prvni fije. Prasnicky mohou puberty dosahnout kdykoliv mezi 102 a 350 dny véku. Brzka
puberta je spojena s diivéj§im vékem pafeni a krat§im obdobim necinnosti pred vstupem do
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chovného stada. Tummaruk et al. (2007) zjistili, ze prasnice s pubertalnim vékem mezi
181 - 200 dni porodily celkové podstatné vice selat nez prasnice, které pfisly do fije ve vySSim
veéku.

Podle Babota (2003) prasnice ve v€ku mezi 221 a 240 dny pfi prvnim porodu mély
vy$si celozivotni porodnost Zivych selat nez prasnice v jiném véku. Zizlavsky (1999) viak tvrdi,
Ze co se tyCe véku prasnice pii zapousténi, studie dokazuji, ze je mozné a vyhodné zapoustet
prasnicky ve véku 260 dni pifi dosazeni zivé hmotnosti 110-120 kg. Pfi prvnim zapousténi
Stupka et al. (2009) doporucuje vék prasnice 210 az 230 dni, hmotnost 130 az 140kg s vyskou
hibetniho sadla 14 az 16 mm. Pti vybéru prasnicek pro chovna stada je tloustka hbetniho sadla
zasadnim faktorem, ktery je tfeba vzit v uvahu, protoze ovliviiyje jejich pozdéjsi reprodukeni
uspéch. Tloustka hibetniho tuku hraje u prasat dilezitou roli v metabolismu estrogent.
Nedostatek zasobniho tuku u mladych plemennych prasnicek s vy§sim podilem libového masa
Casto zpusobuje opozdény nastup fije a v nékterych pripadech eventualn€ i Gplnou anaestrii
(Stupka et al. 2009).

Zatazeni piili§ mladych a nevyspélych prasni¢ek ve véku 5-7 mésicti do plemenitby
pfinasi nékolik rizik. Riziko horSich vysledkd v plodnosti, nehledé na to, ze pfi plném
plemenarském vyuzivani mize dojit ke zpomaleni télesného vyvinu a i celkového zakrnéni
(Hovorka et al. 1983).

3.5.4 Embryonalni a fetalni mortalita

Prasata maji vysokou (vice nez 50 %) miru embryonalni a fetdlni umrtnosti béhem
brezosti (Geisert & Schmitt 2002; Wu et al. 2013). Prenatalné nebo béhem néekolika prvnich
dna zivota dochazi k velké vétsiné umrti selat (Kilbride et al. 2012; Panzardi et al. 2013; Westin
et al. 2015). Prasata maji vysokou (vice nez 50 %) miru embryonalni a fetalni imrtnosti béhem
biezosti (Geisert & Schmitt 2002; Wu et al. 2013). Umrti selat jsou zptisobena interakcemi mezi
selaty, prasnici a zivotnim prostfedim (Panzardi et al. 2013).

Jednim z hlavnich problému ovliviujicich prasata globaln¢ je prenatalni imrtnost, ktera
ma za nasledek snizenou uzitkovost prasnic a velké finan¢ni. Na prasecich farmach je znacna
¢ast umrti zptisobena mrtvé narozenymi selaty, mumiemi, potraty a ¢asnymi zaniky embryi.
Nacasovani poskozeni plodu béhem bfezosti ma vyznamny dopad na druh fetalni tmrtnosti, ke
kterému dochazi. Infek¢ni agens, které pfimo nebo nepiimo ovliviiuji plod anebo placentu
prostfednictvim onemocnéni matky a ztraty kontroly nad t€éhotenstvim, jsou hlavnimi pfi¢inami
epidemii fetalni umrtnosti. Neinfekéni pfi¢iny embryonalni imrtnosti vEetné toxicity, vyzivy,
proménnych prostredi a faktord specifickych pro prasnice je obtizné identifikovat a 1éCit, ale
Casto se vyskytuji v chovnych stadech (Christianson 1992).
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Brezost (dny) mortalita (%) min. (%) max. (%)
2-9 11,5 1 22

9-18 30,1 17 52

25 31,5 17 45
25-40 36,9 35 39

40 - 60 34,1 23 47

70 50,0 - -

105 35,0 - -

115 37,6 25 46

Tabulka 3 Embryondlni mortalita v riiznych stadiich biezosti (Stupka et al. 2005)

K vétsiné€ téchto embryonalnich ztrat dochéazi v prvnich 30 dnech bfezosti (vice nez
75 %), pricemz umrtnost v obdobi pred implantaci vrcholi mezi 12. a 15. dnem (Ford et al.
2002; Pope et al. 1990). Pro ekonomicky vyznamné vlastnosti, jako je velikost vrhu, ktery ma
nizkou dédi¢nost, jsou prenatalni ztraty podstatnym omezenim (Rothschild 1996). Mira ovulace
a oplodnéni, onemocnéni, chromozomalni abnormalita, vyvojova asynchronie, kapacita délohy
a placentarni u¢innosti jsou jen nékteré z mnoha proménnych, které ovliviiuji ztratu embryi a
plodi (Wu et al. 2006).

Velka cast embryi odumira z pravidla do 25 dni od ovulace, avS§ak vyskyt embryonalni
mortality zasahuje az do 35. dne bfezosti, tedy v obdobi od oplozeni, po celou dobu
embryonalni faze vyvoje zarodku (Cefovsky et al. 2012).

Stupka et al. (2009) uvadi, ze vyrazny vzestup embryonalni imrtnosti lze pozorovat
v zimnich mésicich a vrcholu dosahuje v predjaii. Spojuje se s nutri¢nimi nedostatky a do urcité
miry pusobi téz klimatické vlivy. Nejvyssi embryonalni umrtnost se projevuje do 25. dne
biezosti a kolisa mezi 20 — 50 %. OvSem 1 letni mésice, které jsou spojené se zvySenim
teploty, pusobi negativné na prasnici a piinasi az 40 % ztraty selat vlivem ahynu embryi. Tyto
embryonalni ztraty se nejcastéji vyskytuji hned v prvnich 2 — 3 tydnech od oplozeni prasnice
(Cefovsky et al. 2012).

Mezi ovulaci a porodem dosahuji ztraty témét 90% v prvnich 25 dnech biezosti (faze
embrya) a dalSich 0 — 20 % do konce bfezosti (faze plodu). Vysoka ztrata embryi muze byt
zpusobena kriticky vysokym rastem jejich po¢tu béhem vyvoje embryi (Vymola 2007).

Je dobfe znamo, ze béhem prvnich tii tydnt po porodu zvysSuje vysoka spotieba krmiva
mladymi prasnicemi v tomto obdobi embryonalni mortalitu, a tim snizuje pocet selat ve vrhu
(Smola & Danék 2009).

Genetickou predispozici k hormonalnim abnormalitdim bfezosti, zejména v jeho
pocatecnich fazich, zminuje jako moznou pfi¢inu umrti embrya a plodu Stupka et al. (2009).
Mezi dal§i mozna vysvétleni patfi v€k prasnice, abnormalné velky nebo maly vrh nebo
imunologické problémy. V piibuzenské plemenitbé se dosahuje vice nez 50 % embryonalni
mortality ve druhé generaci. Naopak kfizenky a jejich embrya maji vySsi vitalitu a nizsi
umrtnost embrya. Sam¢i embrya piichazeji o Zivot Castéji nez samici embrya v pribéhu ranych
stadii biezosti. Podvyziva nebo nedostateCna vyziva zvySuje umrtnost (Stupka et al. 2009).
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Fetalni faze zacina piiblizné 35. den bfezosti a predstavuje prechod z embryonalni faze.
V tento den zacina osifikace kosti plodu. V souladu s tim, pokud plod odumfe, neni jiz
vstieban, ale je bud’ vypuzen (zmetani), nebo zistava uvniti délohy a prochazi rozpadem
(mumifikaci). V dasledku nedostatku mista v déloze v pfipadé velkych vrhi, muze plod
uhynout (Malasek 2012).

Jednou strategii pro zvySeni poctu selat ve vrzich, zvlasté kdyz se rodi nizce pocetny
vrh, je snizeni embryonalni imrtnosti. Snizeni thynu lze dosdhnout prevenci v chovu pred
infekénimi nemocemi, inseminaci prasnic a prasni¢ek co nejblize k ovulaci, eliminaci
adlibitniho krmeni po porodu, ochranou prasnic pied stresem, vysokymi okolnimi
teplotami, horeCnatymi infekcemi, v¢asnym ocCkovanim v pribéhu bifezosti a primarné
nepotiebou manipulaci ¢i premistovanim. (Pulkrabek et al. 2005).

3.5.5 Poradi vrhu

Poradi vrhu (parita) je faktor, ktery vyznamné pusobi na Cetnost vrhi. Zavislost mezi
plodnosti na prvnim vrhu a nasledujicich vrzich je vesmés nizka a z tohoto divodu nelze podle
prvniho vrhu usuzovat celkovou plodnost. V pribéhu Zivota se plodnost prasnic méni. Pti
dosazeni urcitého veéku zacCina stoupat a pak zlustaneme na stejné Grovni nebo za¢ne mirné
klesat. Prasnice ma vice selat mezi prvnim az patym vrhem, jinak feCeno v dobé, kdy je
prasnice na svém vrcholu plodnosti (Hajek et al. 1992).

Prvni a druhé vrhy byvaji rizikové, protoze poCet narozenych selat schopnych odchovu
a ztraty selat béhem odchovu vykazuji znacné kolisani (Stupka et al. 2009). Lawlor & Lynch
(2007) uvadéji, ze Cetnost vrhu se obvykle zvySuje od prvniho do druhého vrhu a znovu od
druhého do tietiho, pak se Cetnost vrhii ustali piiblizné do patého vrhu a od té doby zac¢ne klesat.

Na 6. vrhu je ofekavana nevyrovnanost vrhi a zvySujici se poCet mrtvé narozenych
selat i vlivem protahovanych porodi, na druhou stranu lze u starSich prasnic ocekavat lepsi
zabfezavani a tim 1 krat§i mezidobi (Stupka et al. 2009).

Wyss et al. (1960) zjistil, ze ¢im vySsi poradi vrhu je, tim vySsi je 1 umrtnost selat.
Nadale poukazuje na informaci, ze poradi vrhu t€sné souvisi i s vékem prasnice. Ze sledovani
zjistil, ze porodni umrtnost se znacné zvysSuje jiz od 4. vrhu a to o 20 — 25 % vice, nez
v predeslych chovech. Hajek et al. (1992) uvadi, ze stabilni uzitkovost v plodnosti i mlé¢nosti
je ocekavana na 3. — 5. vrhu.

Z uvedenych informaci je zfejmé, ze nejlepSi produkci vykazuji prasnicky, které
produkuji 3. — 5. vrh. Tuto skutecnost je potfeba brat v ivah pfi fizeni obnovy zakladniho stada
prasnic. Jedna se o to, aby byly zachovalé optimalni poméry mezi porfadim vrhi ve stadé
z hlediska maximalni produkce selat. Lawlor & Lynch (2007) uvadi, ze principem obnovy stada
prasnic je vytrazeni prasnic z divodi staii a nahrazenim stejnym poctem mladych prasnicek.
Jelikoz zasadnim predpokladem pro dosazeni cile je vyprodukovat optimalni pocet selat ve
vrhu, obména stada by neméla byt uskute¢néna tim zptiisobem, kdy se vyfadi celkova populace
star§ich prasnic za mlad§i zhlediska niz§i produkce na prvnich paritaich. Nadale
doporucuje, aby rocni vyfazovani prasnic ze stada neptekrocilo 40%. Za optimalni obménu
prasnic ve stadé se povazuje uroven okolo 30%.
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3.5.6 Délka mezidobi

Jak uvadi Stupka et al. (2009) délka mezidobi, jinak feceno doba od porodu k dal§imu
porodu vyjadiena ve dnech, je jeden ze zakladnich parametri reprodukéni uzitkovosti prasnice.
Délka mezidobi urCuje pocet vrhii na prasnici za rok.

Soucasna doba mezidobi u chovnych prasat je 155-156 dni. Mezidobi bylo
identifikovano jako zasadni reproduk¢ni znak u chovateld prasat a ma prakticky vliv na obrat
stada (Krupova et al. 2017). Cechova et al. (2003) za optimalnich okolnosti povazuje 153 dni
jako idealni délku meziobdobi, neboli 2,4 vrhu na prasnici za rok.

Hovorka et al. (1983) uvadéji, Ze idealni délka mezidobi je 150—-160 dnd, a to nejen
z ekonomického hlediska, ale také z divodu rostouci intenzity produkce pii Casném odstavu
selat, tj. ve véku 28 dni. Cena a naklady na produkci selete vyrazné stoupaji, pokud je mezidobi
delsi nez 180 dni. Nadale uvadi, ze podle délky mezidobi je mozné urcit intenzitu plodnosti.
Intenzita plodnosti stoupa s tim, jak je interval mezidobi krat§i a naopak. Vyrazné zvysSeni
intenzity plodnosti, zejména pii pouziti tradicnich metod chovu, mize vést k mensimu poctu
selat ve vrhu a krat§imu Zivotu selat. Uroveii plodnosti je viak ovlivnéna nejen biologickou
kapacitou prasnice, ale také urovné chovného vyuziti a odetfovatelské péce. Podle Rihy et al.
(1992) a Stupky et al. (2009) vsak v praxi vlivem ruznych Cinitelti, zejména vlivem kojeni selat
a vlivem délky servis periody (doba od opraseni do zabfeznuti prasnice) zpravidla skoro nikdy
nedosahujeme optimalniho mezidobi.

Rozhodujici je nacasovani odstaveni. Jedna se bud’ o mezidobi pfi asném odstavu, nebo
o mezidobi pfi tradi¢nim odstavu, kdy se selata odstavuji ve véku 6-8 tydna (Velechovska
2019).

Je dobfe znamo, ze tradi¢ni odstav zahrnuje del§i dobu kojeni nez Casny odstav, coz je
spojeno se zvysenou unavou prasnic a obecné feceno s veétsi ztratou zivé hmotnosti prasnice pfi
odstavu. ZvysSena ztrata zivé hmotnosti prasnice muze mit neblahy dopad na nasledujici
prubéh fije a Casny nitrodélozni vyvoj zarodku. Na druhou stranu pfili§ kratkda mezidobi
pii Casném nebo raném odstavu neprospiji reprodukci prasnice. Prasnice a jeji reprodukéni
trakt nemaji dostateCny Cas se pln€ zregenerovat, coz muze vést k mensimu poctu vrhii nebo
slab§im, méné robustnim selatim (Hovorka 1987).

Podle Hajka et al. (1992) je zisténé, ze nejdelsi mezidobi je mezi 1. — 2. vrhem
prasnice, coz je 170 — 180 dnt. V prabéhu dalSich vrhi pak mezidobi postupné klesa a na
5. a dal§im vrhu se doba v priméru pohybuje okolo 145 dnt pfi odstavu selat ve véku 4 tydnda.
Je tedy zadouci zajistit, aby prasnice ze tiettho a pozdé¢jsiho vrhu ve stadé prasnic prevysily
prasnice z prvniho a druhého vrhu.

Cechova et al. (2006) ve svych studiich uvadi informace o jejim vyzkumu, kdy byla
sledovana délka mezidobi s vlivem na potadi vrhii u plemen Ceské bilé uslechtilé a Ceska
landrace. Z vyhodnoceni vyplynulo, ze u skupiny prasnic plemene ¢eské bilé uslechtilé v poctu
8 285 klesala hodnota délky mezidobi z pocatecni hodnoty 175,01 dne na 1. vrhu na hodnotu
158,18 dne na 7. a dalSim vrhu. Také u plemene Ceska landrace v poCtu 228 kust zatazenych
do vyzkumu, bylo zji§téno zkracovani délky mezidobi z 181,64 dne na 1. vrhu, na 161,64 dne
na 7. a dalSich vrzich.
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3.5.7 Porodni hmotnost selat

Porodni hmotnost selat je zasadni ukazatel pro dobry rist a uzce souvisi s jejich
schopnosti Uspé$né zvladnout chovné obdobi. Za optimalni porodni hmotnost se povazuje
1,2 kg. Takto velka selata jsou pokladana za zivotaschopna a vykrm je pro né nejucinnéjsi
(Véclavkova et al. 2012).

Nebezpec¢na hmotnost (mén€ nez 0,8 kg) zvySuje moznost imrti v souvislosti s porodem,
kdy selata narozena s nizkou porodni hmotnosti ¢astéji uhynou béhem prvnich 5-7 dnt zivota
(Vanderhaeghe et al. 2013).

Vyssi porodni vaha neni vSak vzdy tou nejlepsi moznosti. Procento mrtvé narozenych
selat roste, zatimco postnatalni umrtnost klesa. Vzhledem k jejich velikosti a velikosti panve
matky se statna selata mohou rodit obtizn€, a pokud porod trva pfili§ dlouho, existuje zvySené
riziko hypoxie. Ackoli se ma za to, ze vybér velkého vrhu s niz§i primérnou porodni hmotnosti
je uziteCny, daraz je kladen na vyvazenost vrhu, ktera muze vést k vysokému poctu
odchovanych selat (Vanderhaeghe et al. 2013).

Wolf et al. (2008) uvadi, ze variabilita porodni hmotnosti v ramci vrhu je ekonomicky
dulezita, protoze pozitivné koreluje s umrtnosti pfed odstavem. Quiniou et al. (2002) poukazuje
na skutecnost, kdy ve vrzich s vysokou trovni variability porodni hmotnosti dochazi k tomu,
ze selata s mens$i hmotnosti nejsou po narozeni schopna konkurovat jedincim s vétsi hmotnosti
pfi souboji o struk. Tim dochazi k mensi spotifebé mnozstvi mléka slabsimi selaty, coz vede ke
Spatnému ziskavani pasivni imunity a hor§imu nutricnimu stavu. Herpin et al. (2002) a Wolf et
al. (2008) dodavaji, ze pii malé zasobé energie z mléka jsou selata nachylnéjsi na podchlazeni
a maji nizsi schopnost udrzovat té€lesnou teplotu po narozeni.

Na Mendelové univerzité v Brné€ provedli Sladek & Mikule (2017) experiment, ktery
byl zaméfen na porovnani ristové schopnosti v zavislosti na porodni hmotnost selat.
Experiment byl provadén v provoznich podminkéach zemeédélského podniku za pouziti hybridni
kombinace plemene bilého uslechtilého x cCeskéd landrace x duroka. Byla hodnocena selata
s porodni hmotnosti niz8i nez 1 kg, mezi 1,1 a 1,2 kg, mezi 1,3 a 1,5 kg, mezi 1,6 a 1,8 kg a nad
1,8 kg. Nizka porodni hmotnost selat se negativné promitla do hmotnosti odstavu, kde byl rozdil
vice nez 2 kg mezi skupinou selat s hmotnosti do 1 kg pfi narozeni a nad 1,8 kg (Sladek &
Mikule 2017).

Selata by méla mit vyvazenou porodni télesnou hmotnost, protoze to nabizi jak jejich
Sanci na preziti, tak kvalitu jejich masa v pozd€jsim veéku. Vyzkumny ustav biologie zvitat
(FBN) se sidlem v némeckém Dummerstorfu hodnotil hmotnosti selat. Primérna hmotnost selat
po zhodnoceni dat z pribéhu 6 let Cinila 1,3 kg. Nejmensi selata vazila pouhych 0,3 kg, Nejtezsi
selata naopak vazila 2,7 kg, Cim vétsi byl rozdil mezi hmotnosti jednotlivych selat ve vrhu, o to
niz8i bylo procento piezivsich selat béhem obdobi mlécné vyzivy (Agris.cz 2008).

3.5.8 Stres a agresivita
Existuje cela fada stresord, na které mohou byt prasata nachylna v dob€ pareni a které
mohou zpusobit zhorSenou reprodukci. Tyto stresory jsou vétSinou druhotné, ale presto jsou

dulezité, jelikoz mohou vyvolat kumulativni stres. Obecné pii stresu nastava vylucovani
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adrenokortikotropniho hormonu (ACTH), vyplavovani katecholaminti z dien¢ nadledvin
a kortikoidii z kiry nadledvin, coz vede k potlaceni sekrece luteinizacniho hormonu (LH)
a u zvirat nachylnych ke stresu dochézi k porucham reprodukéniho cyklu (Smital 2002).

Divoka prasata ziji ve stabilnich rodinnych skupinach, nemaji potiebu zptsobovat
konflikty a do agrese se zapojuji jen velmi zfidka. Naproti tomu vét§ina komeréné chovanych
prasat se béhem svého Zivota alespori jednou za zivot smisi s neznamymi prasaty a samice
chované ve skupinach zaziji béhem svého dospélého zivota casté michani. Kde uz mezi jedinci
vznikaji nepratelské boje. Agrese vyplyva z nepratelstvi zpusobeného konflikty za tcelem
vytvofeni fadu dominance ve skupiné zvifat a ma negativni dopad na welfare prasnice
a reproduk¢ni efektivitu (Munsterhjelm et al. 2008).

Jak uvadi Einarsonn et al. (2008) stres s agresivitou spolu souvisi a stres se projevuje
zvySenou hladinou kortizolu, ktery zprostfedkovava negativni ucinky na reprodukéni
vykonnost, jako jsou naruSené pre-ovulacni narasty estrogenu, které v kone¢ném dusledku
vedou k vétSim ztratdm embryi a horsi prospivani selat ve vrhu (Turner et al. 2002).

Prenatalni stres je navic spojen se snizenou velikosti vrhu, celkové mensim poctem zivé
narozenych selat, naristem poctu mumifikovanych plodi mrtvé narozenych selat a obecnym
poklesem reprodukcniho ispéchu béhem porodu (Einarsson et al. 2008, Greenwood et al. 2019)

Podle Gruhot el al. (2017) méa reprodukéni vykon v prvni parité pfedpovidat 1 vykony
prasnice v nasledujicich paritach. Tento jev by mohl byt astené zprostiedkovan dlouhodobym
ucinkem agrese zaznamenanym na prvni parité prasnice, ktery bude potencialné skodlivym
i v nasledujicich paritach.

Studie provedené v roce 2008 v Evropé a Japonsku ukazaly, ze prasnice s vysokym
poctem zive narozenych na parité 1 maji také nasledné vrhy s vys$im nez primérmym poctem
ziveé narozenych selat, pokud na n€ nebyl vyvijen stresovy natlak. Studie poukazala na jev, kdy
na prvni parité méla prasnice 18 zivé narozenych selat, a pti druhé parité byly vytvorené Casté
stresové situace, kdy pocet zivé narozenych selat se snizil 0 0,36%, tedy o 2 selata méné nez na
prvni parité (Iida a Koketsu 2015).

Pro zmimeéni socialnich boji ve skupiné prasnic je ptinosné zafazeni do skupiny
mladSich prasnic, které jsou Casto mensi velikosti, coz snizuje jejich schopnost ublizit
ostatnim, a také maji tendenci opoustét konflikty rychleji nez starsi prasnice. S riznou mirou
ucinnosti byly ke zmirnéni nepratelstvi pouzity riizné environmentalni strategie (jako je stiikani
aroma, michani nac¢asovani, zména velikosti skupiny atd.) (Marchant-Forde 2005).

3.5.9 Vyska hrbetniho tuku

Reprodukce zahrnuje cely komplex vlastnosti, kdy v pfipadé€, ze jsou tyto vlastnosti
optimalizovany, je dosazeno cile, kterym je pro chovatele je produkce optimalniho poctu selat
od prasnice na rok. S reprodukci izce souvisi i vyzivny stav, resp. kondice prasnic a prasnicek,
patiici mezi ukazatele produkcni uzitkovosti. Kondice je charakterizovana vyskou tukové
vrstvy prasnic, ktera nasledné ovliviiuje efektivitu chovu a rozhoduje o vysledcich reprodukce
(Stupka et al. 2009).

Otrubova (2017) udéava za idealni vysku hibetniho tuku prasnic 14 — 16 mm. Thongkhuy
et al. (2020) ovSem za optimalni vySku hibetniho tuku povazuje pii prvnim zapust€nim
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18 —az 20 mm. Stupka et al. (2009) ve své praci sledoval vliv kondice prasnicek na jejich vysku
hibetniho tuku s naslednou uspésnosti jejich zarazovani do stada a reprodukcni uzitkovosti.
Dosel k zavéru, ze nejpocetnéjsi vrhy (10,83) a nejvice ziveé narozenych selat (9,76) prokazaly
prasnice, které mély 10 — 12mm vysku hibetniho tuku. Také uvadi, Zze s rostouci vyskou
hibetniho tuku klesa pocet selat ve vrhu a to jak vSech, tak zivé narozenych selat.

Na zakladé prehledu udaju od vice nez 3 900 prasnic a vrhii z 10 experimentd s krmenim
provedenych za poslednich Sest let (2016 - 2021) spole¢nost SEGES Innovation, ktera se
zabyva feSenim problému v oblasti zemeéd¢lstvi, upravila své doporuceni na tloustku hibetniho
tuku u prasnic a prasnicek pii porodu z 16-19 na 14-17 mm. Prasnice v této analyze byly
seskupeny do 10 skupin podle tloustky hibetniho tuku pfi porodu (milimetr: 9-11, 12, 13, 14,
15, 16, 17, 18, 19-20, 21-26). Prasnice, u kterych tloustka hibetniho tuku dosahovala 14-16
mm odstavila 12,7 — 12,8 selat na vrh, zatimco prasnice u kterych byla namétfena vyska
hibetniho tuku 26 mm, odstavily 9,3 selat na vrh. Také byla zjisténa niz8i amrtnost narozenych
selat 0 15% u prasnic, které méli vrstvu hibetniho tuku 14-16 mm ve srovnani s prasnici, ktera
meéla 13 — 26 mm hibetniho tuku (Hojgaard 2022).

Doporucena vyska hibetniho sadla pfi odstavu pro soucasné genotypy prasnic je 20-23
mm, coz se priblizn€ rovna podminénému skore 3,5 ktera by v dobé odstavu neméla klesnout
pod 3, v dusledku toho je nezbytné upravit strategii vyzivy (Mackinnon 2003).

Hrbetni tuk Normdini Hubeny hibetni tuk
z215mm hibetni tuk 12-14 mm =11 mm

Obrazek ¢ 4 Doporucené krivky krmeni pro prasnice a prasnicky béhem brezosti (Hojgaard
2022)

Mezi funkce tukového kryti patii zasobarna liposolubilnich vitamind, energeticky zdroj
v dobé kojeni, odolnost proti nemocem a také urcité mnozstvi tuku je piedpokladem pro
uspésné zabiezavani. Tukové butiky navic dokézou ukladat steroidni hormony a v ptipadé jejich
nedostatku bud’ vyrovnavaji potfebu t&la, nebo hormony piimo vytvaieji (Tvrdoii & Cechova
2001).

Prasnice, u kterych se vyskytuje nizka vyska hibetniho tuku, maji velmi nizkou
schopnost si ukladat vitaminy rozpustné v tucich a maji §patnou odolnost vii¢i nemocem, coz
se potom promita v riziku jejich vyfazeni z chovu (Odehnal et al. 1989). Wolfova (1997) uvadi,
ze u prasni¢ek u kterych je nalezen vyskyt nizkého nasazeni hibetniho tuku, stoupa riziko
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vytazeni o 12 %. Roongsitthichai & Tummaruk (2014) uvadéji, ze prasnicky s vysokym
hibetnim tukem dosahuji puberty diive, nez naopak prasni¢ky s nizkym hibetnim tukem. Navic
po inseminaci prasnice s vysokym hibetnim sddlem porodi o jedno sele vice nez prasnice
s nizkym hibetnim sadlem. Selata narozena prasnicim s vysokym hibetnim tukem se také
vyvijeji rychleji a vazi pfi odstavu vice nez selata narozena prasnicim s nizkym hibetnim tukem.
Chovatelé by méli pravidelné kontrolovat télesnou hmotnost prasnic béhem biezosti a laktace,
aby se zabranilo ztraté hibetniho tuku, zejména na prvni a druhé parité.

Barnett (2001) uvadi, ze méfeni hladiny hibetniho tuku pfedstavuje objektivni metodu
hodnoceni télesné kondice. Jelikoz od tloustky hibetniho tuku se odrazi celkovy obsah tuku
u prasnice a Ize tuto vlastnost vyuzit ke kontrole, zda je u prasnice strategie krmeni optimalni.
Pokud tomu tak neni, strategii je mozno upravit podle vysledku méfeni. V tomto ohledu lze
meéteni hrbetniho tuku povazovat za uziteCny nastroj pro sledovani stupné welfare, zdravi
a produktivity prasnic.

3.6 Vngéjsi faktory ovliviiujici plodnost prasnic

3.6.1 Vyziva a krmeni

Reprodukce kriticky a nenahraditelné zavisi na vyzivé. Je to jeden ze zakladnich
pozadavku, ktery je tfeba fesit, aby bylo mozné dnes dosahnout genetického pokroku, ktery
pfispiva pfiblizn€ 20 % k vysledkiim reprodukce (Pulkrabek et al. 2005).

Reprodukéni uzitkovost zvifat, v produkénim systému je ovlivnéna genetickou
hodnotou, prostfedim, vyzivou a fizenim. Vzhledem k pfimému vlivu na reprodukci zvifat a
schopnosti ovliviiovat dal$i parametry, je vyziva jednim z téchto prvkd, ktery je obzvlaste
dilezity (Smith & Akinbamijo 2000).

Vyziva, jakozto jeden z vné&jSich faktord, ktery sam chovatel maze svym pfistupem
k prasnici ovlivnit, je podle Hovorky (1983) tim nejvyznamnéj§im faktorem. Jeji uroveri a
intenzita se muze projevit v raznych meéfitkach, bud na samotném dosazeni pohlavni
dospélosti, nebo na ¢innosti rozmnozovacich organti a embryonalnim vyvoji. Kvasnickij (1958)
zjistil, Ze posklesla aroven vyzivy se odrazila na snizeni hmotnosti vaje¢niki 0 8 — 10 % a tim
se i zhorsily ukazatele plodnosti. Paradovsky (2007) uvadi, ze respiratorni (dychaci) typy mezi
plemeny jsou plodnéjsi a mlécné)si nez typy digestivni (zazivaci). Z toho dochézi k zavéru, ze
plodnost muze byt potencialné ovlivnéna vyvojem télesnych tkani. Hovorka (1987) dodava, ze
snizena uroven vyzivy pusobi na pokles produkce hormonu. Pii nedostatku bilkovin byl
pozorovan pokles produkce hormond, zejména tim, ze se projevila sniZzena funkce predniho
laloku hypofyzy a dochazelo k mensi sekreci gonadotropini (hormony stimulujici vyvoj
pohlavnich organt).

Vzhledem k tomu, ze télo nemuze ukladat bilkoviny, je vyZzadovan jejich staly ptisun
krmivem. Jsou nezbytnymi zivinami pro tvorbu svaloviny, protoze jsou hlavni pfi¢inou narustu
télesné hmotnosti (Stupka et al. 2009). OvSem je nutné rozliSovat jejich druhové specifické
plisobeni. Diivéjsi prace Silera et al. (1965) poukazuji na to, Ze u prasnic, kterym byl do krmiva
pfidan pridavek zivoCisnych bilkovin, byl zjistén pocet folikuli na vajecniku 11,7 a pocet
narozenych selat 8,5, kdezto u prasnic, kterym byl do krmiva pifidan piidavek vyhradné
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rostlinnych bilkovin, byl pocet folikula na vajecniku 10,8 a pocet narozenych selat 8. Nove¢jsi
vyzkumy vSak odhaluji, Ze nejde ani tak o ptivod bilkovin, ale nybrz o jejich mnozstvi. Bylo
prokazano, ze nizky piijem bilkovin zvySuje ztraty télesnych bilkovin a snizuje reprodukéni
vykonnost prasnic, jakozto meénici se hladiny somatotropnich hormont, inzulinu a folikuly
stimulujiciho hormonu (Mejia- Guadarrama 2002).

Schlegel (1957) sledoval 431 rizné tézkych mladych prasnicek ve staii mezi 8 a 8,5
mésice a dosel k zaveéru, kdy prasnicky, které mély vyssi denni prirastky 500 g a vice, mély
o jedno sele vice ve vrhu. S timto nazorem souzni Hovorka (1983), kdy vyssi denni pfirastky
mladych prasnicek jsou obecné spojovany se zvysSenou velikosti vrhi.

Podle Stupky et al. (2009) by vyziva méla byt z nezavadnych krmiv se spravné zvolenou
krmnou davkou, aby nedochéazelo k nadmeérné ztrat€ hmotnosti prasnice, coz ma za nasledek
$patny rist embrya nebo plodu, ktery je brzdén z diivodu matetské podvyzivy bud nedostatkem
bilkovin anebo energie.

K vyzivé prasat se vyuziva kompletni krmné smési (KKS), které slouzi jako hlavni zdroj
vyzivy chovnych prasat. Tyto smési by mely spliiovat dana kritéria:

- poskytovat vSechny potiebné ziviny.

- adekvatni cena komponenta.

- pfi dopravé se nesmi samotfidit.

- nesmi ohrozovat zdravotni stav lidi ani zvifat.

- nesmi zakryvat poruchy zdravi zvitat Pulkrabek (2005).

Pfi navrhu na kompletni krmnou smés je tfeba vzit v tivahu, aby bylo zajisténo uhrady
zivin jak na zachovu a tak i na produk¢ni potieby zivin. K zachovnym pottebam patii zajisténi
bazéalnich potfeb bunéného metabolismu, zakladnich Zzivotnich potieb organismu a jeho
pohybové aktivity a v neposledni fadé termoregulace. Nyni se ma za to, ze KKS je tou
nejspolehlivéj§i metodou pro dodavani adekvatnich zivin po cely rok (Zeman 2004).
Charakteristickym rysem prasnic podle Kodese et al. (2001) je zachovna potieba, ktera roste s
vahou a vékem zvifete. Zestarnuti prasnice o jeden rok ma za nasledek zvySeni denni zachovné
potteby krmiva o 100-150 g. Prasnice, které maji paty az Sesty vrh, musi byt krmeny tak, aby
na svoji zachovu spotiebovaly 660 kg krmné smési za rok, neboli o 110 kg vice, nez by prasnice
spotfebovala svym prvnim az druhym vrhem (550 kg).

Spravné sestaveni krmné davky je zasadni z mnoho divodu. Pokud dojde ke Spatnému
managementu krmeni, jako je Spatné zvolené mnozstvi krmiva anebo Spatn€ vyvazena davka,
nastavaji poruchy v reprodukci, coz je pro chovatele nezadouci (Hajek et al. 1992). Jak uvadi
Stupka et al. (2009), az 50 % poruch v reprodukci u prasnic je zpusobeno chybami ve vyzive.
Podle Hovorky (1983) by intenzita vyzivy prasnic nemeéla byt nadméma. Zvlasté prilis
nadmérné a dlouhodobé krmeni ma za nasledek hromadéni tuku v pojivové tkani vajecnika
a muze zpusobit jejich degeneraci, ktera je spojena s neplodnosti nebo reprodukénimi problémy
u prasnic. Kodes et al. (2001) uvadi, ze nadmérné krmeni zptsobuje komplikace b€hem porodu,
problémy s pohyblivosti prasnic, nerovhomérné vrhy selat, otoky a zanéty mlécné zlazy, snizeni
ucinnosti krmeni kojicich prasnic a nasledné zvyseni ubytku hmotnosti prasnice. V dusledku
toho dochazi ke snizeni produkce mléka a naslednym problémtm s porodem.
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Naopak i ztrata hmotnosti v dasledku restrikce krmné davky neni pozitivni. Ztrata
hmotnosti pfinasi prodlouzeni servis periody, coz vede k opozdéni nastupu fije a zabfeznuti po
odstavu selat, zeyména u prvorodicek (Stupka et al. 2009). Podle Klimenta et al. (1989),
nedostate¢na vyziva ovliviiuje reprodukcni organy, coz muze zpusobit doasné problémy
s reprodukci respektive plodnosti. Podvyziva zptisobena nedostatkem energie ma za nasledek
opozdény sexualni vyvoj u mladych zvifat. Vyvoj sexudlnich funkci je negativné ovlivnén
ptechodnym nebo dlouhodobym poklesem o 35 % hmotnosti obvyklé krmné davky. U pohlavné
se rozmnozujicich zvifat je gonadalni funkce inhibovana, pohlavni cyklus je zastaven a vznika
cela fada riznych nemoci. DostateCné mnozstvi energie, bilkovin, aminokyselin, vitamina a
mineralnich latek proto nabizi Sanci na dalsi maximalizaci reprodukénich schopnosti prasnic
beéhem brezosti (Goodband et al. 2013).

U prasnicek, které jsou vhodné pro zapusténi, tudiz ve spravném véku a kondici,
napomaha proces zvany flushing. Spociva v kratkodobém prekrmovani pted 1. fiji, kdy chceme
prasnicku poprvé pripustit (tzn. 2 nebo 3 dny pfed nastupem fije). Princip je ve zvySeni krmné
davky asi 10 dnt pred planovanym pfipusténim o 50 % — 100 %. Toto muze zvysit pocet
uvolnénych vajicek az o dvé a pokud pocitame s 50 % embryonalni mortalitou, zvysi se pocet
selat ve vrhu o jeden kus (Otrubova 2017).

Vyzivu je mozné realizovat dvéma strategiemi krmeni, a to ad-libitni a nebo davkované
(restriktivni) krmeni. VIiv krmné strategie ad libitum s vysokym podilem vlakniny na plodnost
prasnic ustajenych ve skupiné byl studovan v prospektivni polni studii po dobu 1,5 roku.
Studovana zvirata, ktera byla do studie zahrnuta, porodila za standartnich podminek v klecich
a byla jim poskytnuta ad libitni vyziva béhem 30denni laktace. Po odstavu doslo k rozdéleni na
2 skupiny, kdy jedna skupina byla krmena ad libitum a druha pro porovnani restriktivni
strategii. Vysledky, které byly za pozorované obdobi, poukazuji na fakt, ze strategie krmeni
neméla zadny vliv na miru bfezosti, interval od odstavu do fije, zivé narozena selata a ani mrtvé
narozena selata. Zavérem ad-libitni krmeni s vysokym podilem vldkniny béhem téhotenstvi
neovlivnilo reproduk¢ni vykon (Hoy & Borberg 2009).

U prasnice béhem jejiho reprodukéniho obdobi dochazi ke stiidani raznych fazi, kdy
kazda faze vyzaduje odlisné slozené vyzivy, ktera také dba na fyziologické pozadavky prasnice
(Pulkrabek 2005).

3.6.1.1 Krmeni v dobé brezosti

Utelem vyZivy prasnice béhem biezosti je uspokojit a zabezpecit nasledujici potieby:
zachovnou potfebu prasnice vCetné termoregulace, rust plodu, vyvoj délohy, vyvoj mlécné
zlazy a rust prasnice (Pulkrabek 2005). Zeman (2001) uvadi, ze v prvni fazi bfezosti je také
nutné u prasnic zajistit, aby prasnice méla dostatek zivin pro produkei potfebného mléka a také
aby po odstavu v co nejkratsi dobé zabtezla. Hajek et al. (1992) ovSem tvrdi, ze prasnice v prvni
polovin€ nejsou narocné na potiebu zivin a tak se k vyziveé hlavné pouzivaji statkova krmiva
s dostateCnym mnozstvim vlakniny, ktera prasnici zasyti.

Spravné krmeni béhem biezosti muze ovlivnit laktaci a odchov selat, tvrdi Frydrychova
et al. (2019). Spotieba energie béhem prvni tfetiny bfezosti, tedy pfiblizné¢ 3—4 tydny po
zapusténi by meéla udrzovat maximalné 28 MJ MEp . V prvnich 3 dnech se krmi cca. 1,8 kg
smesi na prasnici a den. Pokud dojde k vysSimu piijmu krmiva v téchto prvnich 3 dnech,
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dochazi ke snizeni produkce progesteronu a tim 1 k horsi schopnosti udrzeni embrya (Stupka et
al. 2010). V tomto okamziku se doporucuje denni davka 1,7 kg az 2,3 kg kompletni krmné
smesi. Kopiiva et al. (1996) uvadi, ze v zahranici se pro pouziti doporucuje davka 1,8 kg nasi
kombinace KPB, na rozdil od nas, kde se doporucuje podavat stejnou davku KPB 2.2 az 2.6
kg po celou dobu biezosti. Prasnice si dobrovolné odebere vét§i krmnou davku, pokud ji bude
dodana nad doporucované mnozstvi, ale vede to k tthynu oplozenych vaji¢ek, coz snizuje
velikost vrhu. Pulkrabek (2005) udéava, ze zvysi-li se krmné davka nad hranici 2,3 kg o 1 kg na
den, pocet zivé narozenych selat se snizi az o 1,4 kusu.

Pti 112 dni se kompletni krmné davka zvysi o 10-20 % tedy na 3-3,5 kg. Tento krmny
plan by mél zarucit priristky 35 kg zivé hmotnosti pro prasnice a 45 kg zivé hmotnosti pro
prvnicky po celou dobu brezosti a tim zajistit dobrou kondici prasnice (Stupka et al. 2010).

V posledni tfetiné biezosti prasnice potfebuje Ziviny a energii pro rust plodi a vyvoj
mlécné zlazy. Zdrojem energie v krmné davce jsou tuky, které obsahuji mastné kyseliny,
z nichz jsou velmi dualezité esencialni, které maji vyznam pro udrzeni reproduk¢nich funkei.
Zejména se jedna o kyseliny linolonovou, linoleonovou a arachidonovou, které pfi svém
nedostatku vyvolavaji u prasat ztratu rozmnozovacich schopnosti. Ani vitaminy nesmi byt
vynechany. Vitamin E hraje ve vyzivé prasnic kli¢ovou roli. Ovliviiuje funkci imunitniho
systému, svalstva a reprodukce, dale také dobu porodu a pocet mrtvé narozenych selat. Mezi
neméné zasadni fadime vitamin A, ktery zlepSuje fijivost prasnic, ovliviluje pfiznivé ovulaci
a nidaci. Jeho nedostatek nasledné vede k mumifikaciplodd a potratim. Nadale vitamin D,
ktery je vyznamny pro rast dospivajicich prasni¢ek a udrzuje dobry zdravotni stav (Zeman
2001).

kg smési
e |
Z - zapusténi
5 | O - odstav
P - porod
4
3 -
2 —
1 —
b 4 P 0o z

Obrazek ¢ 5 Grafické zndazornéni variability potieby Zivin v krmné davce prasnice vyjddiené
v kilogramech kompletni smési (Hdjek et al. 1992)

3.6.1.2 Krmeni v obdobi porodu

Pred porodem (2 — 3 dny) se krmna dévka pozvolna snizuje, nebot’ vysoky piijem zivin
tésné pred porodem velmi ¢asto vyvolava zanét mlécné zlazy projevujici se té€sné€ po porodu,
ktery se nepfizniveé promitne na selatech (zpomaleni rastu, prijmy, thyn) (Hajek et al. 1992).
Pulkrabek (2005) vSak uvadi, ze snizovani krmné davky by mélo probihat v poslednich 5 — 10
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dnech. Zvysené nebo dokonce ad-libitni poskytovani krmiva béhem posledni tietiny brezosti je
nejhorsi chybou ve strategii krmeni. To obvykle vede k naroénym porodim, zanétim délohy
a mlécné zlazy a pozdej§im poporodnim problémtim. Posledni den pfed porodem, nebo v den
porodu je spravné zkrmovat jen polovinu denni krmné davky.

Stupka et al. (2009) souhlasi s nazorem Pulkrabka (2005), kdy by se krmna davka méla
snizovat 5 dni pfed porodem a vSak dale uvadi, ze 3-1 den pfe porodem ma byt krmeni
realizované pouze ovlh¢enou krmnou smési v mnozstvi 3 -2-1 kg a v den porodu se jiz prasnice
nekrmi viibec.

3.6.1.3 Kondice prasnice

Aktudlni (pfechodny) nutriéni stav zvifete se oznacuje jako kondice a lze ji
charakterizovat stupném zmasilosti a tucnosti s ohledem k uzitkovému typu. Kondice je
uréovana predev§im vyzivou, ale mize byt vyznamné ovlivnéna i ustajenim, podminkami
ustajeni a v pripadé chovnych zvifat intenzitou chovu (Hovorka et al. 1987).

Upravou krmné davky je Zivotn& ddlezité maximalizovat télesnou kondici prasnice. K
posouzeni stavu pouzivame znamou petibodovou stupnici. Stav prasnic pied porodem by mél
byt pfiblizn€ mezi 3,5 - 4 a mirn€ nad 4 u prasnic, jejichz télesny vyvoj jesté neni pln€ vyvinut.

[E—

Vyzabla kondice, zjevna detekce kosti, pfidat v brezosti 0,3 — 0,6 kg krmné smeési
(KS)/den

2. Hubena kondice, lehko detekovatelné kosti, v brezosti pridat 0,1 — 0,3 kg KS/den.
3. Optimalni kondice, hife detekovatelné kosti

4. Prekrmena kondice, kosti nejsou detekovatelné, snizit 0,1 - 0,3 kg KD/den

5. Tuc¢né kondice, kosti nejsou detekovatelné, snizit 0,3 — 0,6 kg KD/den

(H4jek et al. 1992)
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1 2 3 - ‘ 5
hladova mirné hladova chovna ’ vykrmova ' Zirna
| (optimélni) (pfekrmend zvifata) |  (tuénd zvifata)

Obrazek ¢ 6 Stupnice pro hodnoceni kondice prasnic (Matousek 2006)
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3.6.1.4 Krmeni kojici prasnice

Utelem krmeni kojicich prasnic je uspokojit jejich nutriéni pozadavky, kdy krmné
davky spliuji jejich potfeby na zachovu véetné termoregulace. Nadale je diky této krmné smési
nutné zajistit, aby prasnice produkovala co nejvetsi mnozstvi mléka ze zivin v krmné davce
avyuzila co nejmensi mnozstvi vlastnich télesnych zasob. V neposledni tadé je nutné
pozvednout vyzivou vytvoreni energie, kterou bude nadale vyuzivat v obdobi biezosti pro
efektivni zabtfeznuti. K produkci mléka je potfeba hodné zivin. Slozeni mléka se pfi krmeni
prasnic béhem laktace méni. V disledku toho musi byt slozeni krmné davky upraveno tak, aby
zohledniovalo tyto odchylky (Pulkrabek et al. 2005).

Cilem krmeni po porodu je zaméteni se na co nejrychlejsi pfechod z KPB (krmné smeés
pro biezi prasnice) na KSK (krmna smés pro kojici prasnice) a aby prasnice po porodu
pfijmula co nejvice smési KPK, které se rovna 110 a vice MJ MEp denné, neboli az 10 kg
denné. Takto vysoka krmna davka je z divodu, aby prasnice produkovala co nejvice mléka
(Stupka et al. 2009). Hajek et al. (1992) udava, ze v této fazi by se mela prasnice krmit 3x denné
a také klade daraz na to, aby v korytech nezistavaly zbytky krmiva, které by mohly byt
potencionalnim rizikem vyskytu prijmu.

Po porodu nastava faze rozkrmovani, kdy prvni den se prasnice krmi 1,5 kg KPK, 2.
den 2,2 kg, 3. den 3 kg, 4. den 3,8 kg, 5. den 4,8 kg a 6. den se jiz vaha krmiva vztahuje na
pocet selat ve vrhu, kdy na kazdé sele ptipada 0,4 KPK (Machal et al. 2011).

3.6.2 Ustajeni

Stupka et al. (2009) uvadi, ze zasadnim predpokladem pro maximalizaci uzitkovosti je
nutné zajistit ustajeni, ve kterém budou mit prasat pohodu. Vlivy, které na zvife Spatné€ ptisobi
je zapotiebi vCas odstranit. Zvife se dokaze negativnim vliviim pfizptsobit jen za cenu poruch
homeostazy. Spatné zvolené ustajeni se stava velmi vyznamnym stresorem, ktery zptisobuje
poruchy plodnosti. Nejzavazné€jSimi problémy jsou prfedev§im nedostatecna plocha podlahy na
ustajeni jedné prasnice a nedostatecné dlouha krmna hrana u skupinovych boxt, kde nasledné
vznika agrese a socialni boje mezi zvitaty.

Kategorii, do které spadaji prasnice vysokobftezi, rodici a kojici, je mozné ustjit dvéma
odlisnymi zpusoby. Jak uvadi Pulkrabek (2005) jedna se bud’ o trvale individualni ustajeni
prasnic, anebo kombinace individualniho a skupinového ustajeni. Cechova (2015) viak uvadi,
ze ustajené prasnice, které jsou vysokobiezi, rodici anebo kojici by mélo probihat pouze
individualnim zptsobem ustajeni. Za pfinosné divody uvadi mensi riziko zalehnuti selat
prasnici, klid a pohodu ve své blizkosti a také lepsi hygienicky rezim v porodnim kotci.

Prasnice, u kterych se o¢ekava porod, jsou chovany v malych, obvykle o néco vétsich
prostorech, nez je jejich velikost téla, jedna se tedy o individualni ustdjeni, kde mohou pouze
stat a lezet ve stejné orientaci zevnitt dozadu a nejsou schopny se otadCet nebo se spravné
pohybovat. Prasnice mohou utrpét fyzické zranéni v dusledku uzavieni. NejcCastéjSimi
problémy je poranéni nohou a kozni viedy (Damm et al. 2010). Kulhani u bfezich prasnic je
spojeno se zvySenim frekvence mumifikovanych a mrtvé narozenych selat (Pluym et al 2013).

Tomov (1973) uvadi, ze zpusob ustajeni nema podstatny vliv na hmotnost a télesny
vyvin prasni¢ek, délku jejich plemenného vyuziti, dlouhovékost, plodnost, hmotnost selat pfi
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narozeni a na mlécnost prasnic. Podle Hovorky et al. (1987) strategie skupinového ustajeni
zapusténych prasnic ma pfiznivy vliv na zacatek fije, prubéh ovulace, znamky fije, kdy jsou jeji
progrese zietelnéjsi.

Nejzavaznéj§im problémem pfi ustdjeni prasat jakéhokoliv véku do jedné velké skupiny
je agrese jedincu vuci sob€ navzajem. Pokud dojde k vytvoteni skupiny, kterou tvofi prasata
sob€ neznama, anebo jiné vékové kategorie, muzeme piiblizné béhem dvou dni nevyhnutelné
oc¢ekavat druhové specifické agonistické interakce, které vedou k vybudovani socialni
hierarchie. Je znamo, ze tyto interakce jsou stresujici a boje, které jsou soucasti postupu
v hierarchii, pfinaseji velmi Casto zhorSeni v reprodukéni vykonnosti prasnice. Ze studie, ve
které se sledovalo, jak velky vliv ma ustgjeni prasat na plodnost prasnic vyplynulo, Ze je tfeba
brat zietel pfi michani skupiny prasnic. Vysledky ukazuji, ze prasnice postavené
v hierarchickém zebiicku nizko trpi negativnimi vlivy, jako jsou socialni boje mezi jedinci,
které se dale podili na jejich negativni reprodukéni vykonnost (niz§i procento prasnic
vracejicich se do fije, nizsi velikost vrhu), at’ uz jsou ve velké ¢i malé skupiné jedinct (Hoy et
al. 2009).

Nieuwamerongen et al. (2015) uvadi, ze ptestoze je v Evropé trvala fixace bfezich
prasnic zakazana, stale neni jasné, zda je trvala fixace kojicich prasnic v porodnich kotcich stale
vhodna. Zabranéni zalehnuti a rozdrceni selat je zakladnim divodem pro trvalé
upevneéni prasnic v klecich. Selata jsou nejvice nachylna k rozdrceni béhem prvnich 24 hodin
po narozeni, kdy 50 % znamych pfipadi rozdrceni se vyskytuje béhem prvnich dvou dnl po
narozeni (Kilbride et al. 2012). Procentualni podil iimrtnosti selat ve volnych porodnich
klecich se zna¢né 1isi. V porodnich kotcich s volnym porodem nékteré studie tvrdi, ze umrtnost
selat se pohybuje od 22 % do 34 % (Marchant et al. 2000). Nekteré vyzkumy nicméné
naznacuji, ze imrtnost selat u prasnic vyuzivajicich metody volného porodu se pohybuje mezi
11-18 %, nebo dokonce nizsi (Baxter et al. 2015). Funkéni prostory v porodnich kotcich, jako
jsou mista pro hnizdéni, lezeni, trus a krmné plochy pro prasnice, prokazatelné snizuji umrtnost
selat. Kromé toho nékolik studii prokazalo pozitivni korelaci mezi imrtnosti selat a mnozstvim
ziveé narozenych selat s poklesem porodni hmotnosti jednotlivych selat s rostoucim poctem zive
narozenych selat (Pedersen et al, 2011). Pro preziti a vitalitu selat je v§ak rozhodujici idealni
porodni hmotnost, ktera €ini 1,3 — 1,6 kg (Baxter et al. 2008).

Skupinové ustajeni laktujicich prasnic ma podle Jensen (1986) mnoho pozitivnich
efektd. Grimberg et al. (2016) uvadi, ze diky skupinovému ustajeni dochazi k navazani silnéjsi
matetské vazby mezi matkou a jejimi selaty. Bohnenkamp et al. (2013) dodéava, ze odstavena
selata ze systému skupinového ustajeni vykazovala méné agresivni chovani nez odstavena
selata ze systému individualniho ustajeni. Selata chovana ve skupinach bojovala méné cCasto,
po kratsi dobu a byly na nich vidid€lné zjevné mensi pocty koznich 1ézi.

3.6.3 Mikroklima a stiajové ustajeni
Komplexni pojem mikroklima zahrnuje predev§im soubor Cinitelt ovliviyjicich tepelny
rezim ve staji, slozeni stdjového vzduchu, ale i dalsi parametry, napt. otazka prasnosti, osvétleni

nebo hlu¢nosti (Hajek et al. 1992).
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Vytvoreni vhodného mikroklimatu byva v chovech velmi Casto opomijena zalezitost, na
kterou je dulezité brat zietel. Ma vyznamny vliv na vysledky uzitkovosti, uroven stresu,
reprodukci a vyuziti krmiv. Také vliv svétla je velmi zasadni, protoze svétlo aktivn€ pisobi na
pohlavni funkce. Fotoperiodismus je obecny pfirodni fenomén, z ¢ehoz nam vyplyva, ze
fotoperioda, ¢imz je mySlena délka svételného dne, je hlavni podnét, ktery vyvolava sezonni
reprodukéni chovani prasat (Cechova 2003).

Chov prasat se uskuteéiiuje ve vétSin€ piipadi ve staji, tudiz v uzavienych prostorech.
V souvislosti s timto typem chovu pouzivame termin kryptomikroklima (cryptos = uzavieny)
(Otrubova & Pokorny 2019).

Vokréalova & Novak (2009) povazuji za ovliviiyjici vyznamné slozky prostfedi zejména

teplotu stajového vzduchu, relativni vlhkost stdjového vzduchu a rychlost proudéni vzduchu.

Z hlediska mikroklimatu jsou prasata nejnaro¢né€jsi hospodaiska zvirata. Byla
prokazana prima kolerace mezi vysokym procentem mrtvé narozenych selat, Cetnym uhynem
v dobé kojeni az do odstavu a nizkymi pfirGstky s nepfiznivymi mikroklimatickymi
podminkami (Stupka et al. 2009).

3.6.3.1 Teplota

Jak uvadi Stupka (2009), ze vSech mikroklimatickych parametri ma nejvétsi vyznam
teplota, coz vyplyva ze snizené schopnosti prasat regulovat svoji télesnou teplotu. Teplota
vyznamné ovliviiuje fyziologii organismu, welfare, chovani zvirat, uzitkovost prasat. Optimalni
teplotu lze charakterizovat jako urcity stav rovnovahy mezi subjektem a okolim bez zatéze
regulacniho systému termoregulace prasete. V dob¢ zapousténi by se méla optimalni teplota
pohybovat od 17-20°C, v dob¢ brezosti od 18-21°C a u kojicich prasnic od 8-22°C. Bylo
zji§téno, ze pokud teplota okoli piesahne 32 °C, zvysi se podil neplodnych ¢i tzv. prebihajicich
prasnic, kdezto pod 32 °C je podil prebihajicich prasnic normalni (Smital 2002).

Vysoké teploty brani expresi tepla, coz snizuje miru ovulace a kvalitu spermatu a snizuje
pocet selat na vrh a porodnost. V mirném podnebi (Lipensky et al. 2010), tropickém klimatu
(Fuentes et al. 2000) a stfedomoiském klimatu (Dobao et al. 1983) k tomu dochazi nejcasteji.
Utinek na reprodukci vlivem vysoké teploty mtZe byt nepiimy zmé&nami v endokrinnim
systému, nebo pfimy na gamety, embrya a délozni funkce (Washington et al. 2015).

Prasnice, které jsou vystaveny vysokym okolnim teplotdim, mohou mit fadu
nepfiznivych fyziologickych ucinkt. Tepelny stres je disledkem snizené schopnosti zvifat
kontrolovat svou télesnou teplotu. Naptiklad v 1été jsou bfezi prasnice zvlaste citlivé na vysoké
teploty a vysokou vlhkost. Fyziologické procesy prasnic jsou negativné ovlivnény reakcemi na
tepelny stres (Zhao et al. 2015). Jak uvadi Bernabucci et al. (2006), pii tepelném stresu muze
u prasnic dochazet ke §patnému vyvoji oocytd a komplikacim pii porodu, coz ma za nasledek
snizenou produkci.

Snizenim pfijmu krmiva, kontrolou endokrinnich aktivit a omezenim laktace se prasnice
pfizpasobi vysoké okolni teploté (Cervantes et al. 2016). Podle studii mohou vysoké okolni
teploty ovlivnit hormony, které jsou spojeny s kojenim a vydejem mléka. V dasledku toho
nemusi prasnice poskytovat svym mlad’atim dostateCnou vyzivu. Nizsi pfijem krmiva se tyka
matefskych dopadi na rast potomku jako je omezené krmeni, diety s vysokym obsahem tuka
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a nizky nutriéni stav prasnice, coz mize mit dlouhodobé dusledky na vyvoj organt u selat
(Bloembhof et al. 2008).

Velmi citlivé na vysokou okolni teplotu jsou prasnice kojici vzhledem ke svému
intenzivnimu metabolismu (Bjerg et al. 2020). Casto maji nerovnovahu mezi energii a vyzivou,
mobilizuji zasoby tuku, bilkovin a minerall v téle, coz ma vazné dasledky na reprodukci
prasnice po odstaveni (Dourmad et al. 1994; Prunier et al. 1997). Nizka teplota stajového
vzduchu zvysi produkci tepla organismu a energie z krmiva se spotfebovava k vyrobé tepla.
Tento jev se projevi zvySenym piijmem krmiva a snizenou uzitkovosti prasat — poklesem
prirastku. Nizsi teplotu dokazi 1épe snaset dospéla prasata a prasnice diky svému podkoznimu
tuku. Naopak pokud se stajova teplota zvysi nad optimalni hranici, organismus se za¢ne branit
zvySenou produkci vodnich par a sniZzenim piijmu krmiva z davodu prehfati. Jedinec zvySuje
svoji frekvenci dechu i tepu a roz$ifuji se kozni kapilary (Likat 2009).

Prasata jsou druh hospodaiskych zvitat, ktera jsou vice citliva pfedev§im na podminky
teplotné-vlhkostniho rezimu z divodu nedostatecného osrsténi tél (Vokralova & Novak 2009).
Jak uvadi Zizlavsky (1999), nejvice rizikovou skupinou jsou selata do tii tydnd, ktera jsou
nejméné chranéna proti ztratdm tepla z organismu. Naopak u dospélych prasat od druhé
poloviny vykrmu jsou nepfiznivé vysoké teploty.

Télo prasnice se ochlazuje s piijmem pitné vody. Fyziologicky se mize ochlazovat
Castym mocenim, ¢imz se snizuje jeji télesna teplota. ZvySeny piijem vody az o 50 % je nutny
pro zvySeni teploty staje z 12 az 16 °C na 30°C az 35 °C. Biezi prasnice potiebuje 12 az 20 litrti
a kojici prasnice 32 az 42 litrti vody za den (Cefovsky et al. 2012).

V Centru zemédélského vyzkumu a vyvoje v Ohiu, Wooster, byly v roce 1968
zkoumany studie, které se tykaly vlivu vysoké teploty a vlhkosti na reproduk¢ni vykon prasat.
Cely vyzkum se provadeél na 240 kusech pohlavné dospélych prasni¢ek plemene Duroc. Bylo
pouzito teplot suchého teploméru 26,7 °C, 30,0 °C a 33,3 °C pro jeden cyklus fije pred
rozmnozovanim a béhem prvnich 25 dnua brezosti. Pfi kazdé teploté suchého teploméru byla
skupina prasnicek vystavena jedné ze Ctyf riznych konstantnich urovni teploty rosného bodu.
Teploty rosného bodu byly 11,1 °C, 15,6 °C, 20,0 °C a 24,4 °C. Postupné zvyseni teploty na
suchém teploméru mélo za nasledek zvyseny vyskyt anestru a snizeny pocet prasnicek, které se
po odchovu vratily do fije (Teague et al 1968).

3.6.3.2 Relativni vihkost vzduchu

Relativni vlhkost vzduchu nam udava pomér vlhkosti vzduchu vzhledem k mnozstvi
vlhkosti pfi dané teploté. Jedna se tedy o pomér tlaku par, k tlaku nasycenych par. Pii vysoké
vzdus$né vodivosti, dochazi zaroven ke zvySovani tepelné vodivosti. Za optimalni relativni
vlhkost je povazovano 50 - 70 % u vétSiny kategorii hospodarskych zvitat. Relativni vlhkost
vzduchu tésné souvisi s teplotou, kdy v nevytapénych stdjich v zimnim obdobi nastavaji
problémy s vysokou vlhkosti. Prili§ vysoka vlhkost ve staji podporuje rustu a rozvoj
mikroorganisma. Naopak u vytapénych staji nastava nizka vlhkost, ktera ma za dasledek vyssi
prasnost a zpusobuje horsi dychani a respiratni onemocnéni jak zvifat, tak oSetfovatela (Grandi
et al. 2001)
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3.6.3.3 Rychlost proudéni vzduchu

Proudéni vzduchu vniméame jako vitr, jenz je charakterizovan rychlosti a smérem. Jeho
podstatou je ochlazovani kiize zvifat, plisobeni na termoregulaci a zajisténi vymeny stajového
vzduchu. Je nutné posuzovat proudéni vzduchu spolecné s teplotou a vlhkosti. Pii optimalnich
teplotach se pozaduje rychlost 0,1 — 0,3m/s. Pokud se teplota dostane pod hranici optima, je
zapottebi upravit proudéni vzduchu snizenim. V teplych ¢astech roku, kdy se hranice teploty
vysplha nad hranici, je zapotiebi rychlost proudéni ve stajich zvysit z divodu hroziciho prehrati
organismu. Obecné je vSak dilezité zabezpecit staj pred silnym pravanem (Czarick et al. 2000).

Dle Oberreuter (2005) obsah skodlivych plynt ve staji kde se nachazeji prasata, souvisi
1 minimalni a maximalni ventilace pro odvod vznikajici vlhkosti a tepla. V chladném obdobi
dochazi k minimalni ventilaci z divodu nizké venkovni teploty, pfi niz dochazi ke vznikajici
vlhkosti a NH3. Naopak v teplém a horkém obdobi je zapotiebi zajistit maximalni ventilaci pro
odvod vznikajiciho tepla.

3.6.4 Hodnoceni zmén chovani prasat ve stajovém prostiedi

Cilem jihokorejské studie bylo vyhodnoceni zmén chovani prasat souvisejicich se
mikroklimatickymi zménami jakozto teplota, relativni vlhkost a osvétleni. Do experimentu bylo
celkem zarazeno 24 prasat ve vykrmu (yorkshire x landrace), kdy vyzkum byl rozdélen na 4
experimenty:

e V prvnim experimentu dochazelo ke zmén¢ teploty kazdé 4 dny — 18 °C (T1), 22 °C
(T2), 26 °C (T3) a poté 30 °C (T4).

e U druhého experimentu dochazelo k upraveni relativni vlhkosti vzduchu na 45% (nizka
vlhkost), 60 % (stfedni vlhkost) a poté 75 % (vysoka vlhkost) po dobu ¢tyt dnti.

o Treti experiment se tykal rychlosti proudéni vzduchu. Po vycisténi stije tésné pred
experimentem bylo zaji§téno pouze minimalni vétrani a pozorovani probihalo po dobu
7 dnti bez Cisténi staje.

o Ctvrty experiment byl cilen na osvétleni. Pro vyzkum byly vyuzity 3 typy zarovek 40
W (470 lumend/ nizka svitivost), 75 W (1 055 lument/ stfedna svitivost), 100 W (1 521
lumentl/ vysoka svitivost), které byly pouzivany po dobu 4 dnu.

Analyza chovani byla provedena za nasledujicich kritérii: pfijem krmiva, sezeni, piti vody,
stani, lezeni, valeni, kousani, zména pozice (leh-stoj a stani-leh). V experimentu jedna byl
zaznamenan niz§i pfijem krmiva u prasat. Pro T1 byla doba stani nejvyssi na rozdil od T3, kde
doba stani a pohybu byla nejnizsi. U druhého experimentu dochézelo ke zvySené Cetnosti
povalovani v dusledku zvysSujici se vlhkosti. Co se tyCe tietiho experimentu, snizené vétrani
nijak nezménilo chovani prasat. Ctvrty experiment zaznamenal nejdelsi dobu leZeni pii
osvétleni 40 W (470 lument/ nizka svitivost) a naopak nejkratsi dobu lezeni u 100 W (1 521
lumentl/ vysoka svitivost). Zaveérem experimentu bylo jiz potvrzené zjisténi, ze chovani prasat
je silné ovlivnéno prostfednim, zejména teplotou a vlhkosti (Kim 2021).
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3.6.5 Mlécnost

Obecny vyznam slova mlécnost je produkce mléka u samic savcu. Jedna se o velmi
dulezitou vlastnost, kdy na jeji produkci a pfijmu mléka selat zavisi jejich budouci rist, vyvin
a vyvoj. Produkce matetského mléka ve vysoké mife je zakladnim pfedpokladem pro vysoké
denni prirGstky mlad’at, vyrovnanost vrhu a vysokou zivou hmotnost selat pfi odstavu (Buchta
et al. 1996). Védecké poznatky a zkuSenosti z praxe jasné dokazuji, ze vyznam kolostra a mléka
pro preziti, rast a rozvoj selete je zasadnim faktorem, ktery nadale pozitivné ovliviiuje
celozivotni vykonnost vykrmového prasete 1 chovnych zvirat. Schopnost prasnice produkovat
mlezivo a mléko je kriticky faktor uspéchu ¢i netspéchu v odchovu selat (Malasek 2015).

Doba, po kterou je vyméSovano mléko se nazyva laktace. Jeji zaCatek piichazi po
opraseni a kon¢i zaprahnutim pfi odstavu Pulkrabek et al. (2005). V soucasné dobé¢ je doba
laktace, vzhledem kvili ¢asnému odstavu dlouha 28 dni. Schopnost spoustét mléko vsak trva
az 12 tydnd. Prasnice obvykle produkuje 8 az 10 kg mléka denné. Produkce po narozeni
neustale stoupa a vrcholu dosahuje mezi 21. a 25. dnem (Machal et al. 2011). Po dosazeni
vrcholu zacne laktace mirné klesat az do 30. dne, ale po 40. dni klesa produkce velmi rychle.
Sele obvykle saje mezi 25 a 50 g mléka na jedno krmeni a zhruba 800 g za den (Zizlavsky et
al. 2008)

MIlécnost prasnice, ktera se vyjadiuje hmotnosti selete ve 21. dnech véku, je v podstaté
doba, ve které je mlezivo a mléko hlavni slozkou vyzivy selat. Jeho plnohodnotnou nahradou
muze byt pouZziti pouze velice drahych prestarteri. Pro selata predstavuje jak mlezivo, tak
mléko ochranu a vyzivu. Ochranné funkce nam zajist'uji absorbovatelné a neabsorbovatelné
protilatky v mlécné zlaze. U absorbovatelnych se pfevazné jedna o IgM (imunoglobuliny),
které maji zajistit systémovou ochranu a neabsorbovatelné protilatky ptisobi v travicim traktu,
kde zajistuji pasivni lokalni imunitu (Sprysl et al. 2009). Stupka et al. (2010) uvadi, Ze tato
skuteCnost, kdy selata pfijimaji mlezivo béhem prvniho kojeni velmi dilezita, nebot’ placenta
dospélych prasat neni pro pfislusné imunoglobuliny prostupna. Napojeni v§ak musi byt velmi
rychlé, nebot’ tyto obranné latky rychle ubyvaji na své koncentraci v mlezivu (napt. u ImG
z 61,8 na 11,8 mg/ml mleziva po 24 hodinach). Jiz 36 hodin po narozeni selete se z mleziva
imunoglobuliny vytrati a z mleziva se stava mléko (Pulkrabek et al. 2005)

3.6.6 Faktory ovliviiujici mlécnost

Podobné jako plodnost je produkce mléka, tedy mlécnost fyziologicka vlastnost, ktera
je zna¢né ovlivnéna vlivy prostiedi. V zavislosti na plemeni se jeji stupen dédiCnosti h?
pohybuje od 0,15 do 0,20 (Zizlavsky et al. 1999).

Faktory, které ovliviiuji mlécnost prasnice, se daji opét rozd¢lit na vnitini a vnéj$i, kdy
mezi vnitini se fadi vék prasnice a poradi laktace, vek pifi 1. zapusténi, kondice a télesna
dospélost prasnice a tvar a typ mlécné zlazy a strukd. Mezi vnéjsi patii vyziva, obsazeni struka
selaty, odstav selat a mikroklima staje a kotce (Sprysl 2009).

Podle Stupky et al. (2009) mezi dilezité faktory, které ovliviiuji mlécnost lze uvést
nasledujici faktory:
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3.6.6.1 VyZiva

Sestaveni spravné krmné davky je velmi zasadnim faktorem pro ovlivnéni spravné
funkce mlécné zlazy a celkového stavu prasnice. Prasnici je nutno krmit tak, aby béhem
prubéhu laktace neztratila vic jak 40 kg. Obdobi laktace je na potiebu zivin mnohem naro¢n€jsi
nez obdobi gravidity. Prasnice ma béhem laktace obrovsky vydej energie, tudiz je nutné brat
velky zietel na sestaveni jeji krmné davky. Cilem je mit kojici prasnici v dobré kondici, kdy
neni ani podvyzivena, ani pretucnéla (Stupka et al. 2009).

Vliv nedostatecné vyzivy prasnic na jejich mlécnost se negativné projevi na kondici
prasnice a neuspokojivém vyvinu selat zvlasté v obdobi, kdy jsou selata zavisla svou vyzivou
na matefském mléce (Vaclavkova & Lustykova 2013). Pokud selata pfijimaji mléko od
prasnice, kdy jeji krmna davka neni dostatena, dochazi k nepfiznivym dopadiim na jejich rist
a vyvoj, ktery muze byt z tohoto divodu zpomaleny. Také obsah vitamint A, D, E, K, které
jsou v mléce omezené z piiiny nevyvazené krmné davky ma rizné dopady na selata, jako
naptiklad nedostatek vitamind D, ktery zpusobuje poruchy metabolismu, poruchy rustu
a deformace kosti a kloubti (Schneiderova 1996).

3.6.6.2 Faze laktace a vék prasnice

Je znamo, ze v prvnich 100 dnech, tedy v prvni fazi laktace, u prvnicek produkce mléka
neni tak vysoka jako na dalSich vrzich. Na 1. laktaci produkuje prasnice asi 0 30 % méné mléka
v porovnani s nasledujicimi vrhy. Obecné se za vrcholnou laktaci povazuje produkce mléka na
3 —4.vrhu. Po 4. laktaci se zagina produkce snizovat (Sprysl et al. 2009).

3.6.6.3 Velikost vrhu

Vrh by mél byt optimalné velky vici poctu strukii. V soucasné dobé je cilem $lechténi
u prasnic dosahnout 14-16 struk®, tudiz optimalni pocet selat by mél byt amérny k poctu
narozenych selat. Pokud je ve vrhu malo selat, ze strukti nedochazi k vysani mléka a tim dochazi
k jejich zaprahnuti. Naopak pfi velkém vrhu neni dostatecny piijem mléka pro vSechna selata,
ktera dosahuji mensi vahy a nasledného pomalého rastu a vyvinu (Kotrbacek et al. 2005).
Ocepek et al. (2017) uvadi, ze také v disledku malého poctu striki ku poctu selat dochazi
k bojim o struky, které mohou vést k poranéni selat sebe sama navzajem.

3.6.7 Zdravotnistav a poruchy reprodukce

Dobré zdravi je nezbytnou podminkou pro efektivni chov prasat a produkci masa.
Snizené parametry uzitkovosti vyplyvaji z poskozeni zdravi prasat. Pro dosazeni vysoké
produktivity je zdravi stejné dulezité jako vyziva (Hajek et al. 1992).

Pifimé a nepfimé ztraty jsou dve kategorie ztrat souvisejicich s nemocemi v chovech
prasat. Umrtnost, nucena porazka, hromadna porazka zvifat a zametani jsou piiklady piimych
ztrat, které se ptimo odecitaji od celkové produktivity. Na rozdil od neptimych ztrat, které
nemaji za nasledek uhyn zvitat, ale spiSe znacny pokles uzitkovosti (produkce). Mezi tyto
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nepiimé ztraty patii zpomaleny vyvoj, vyssi pfijem krmiva, méné ziveé narozenych selat, kratké
nebo zadné laktace a dalsi (Hajek et al. 1992)

Pulkrabek et al. (2005) povazuje za nejvyznamnéjsi poruchy reprodukce (tedy ptrimé
ztraty) v Ceské republice onemocnéni parvovirozu, reprodukéni a respiraéni syndrom prasat
(PRRYS) a cirkovirové onemocnéni. Po celém svété se vSak opét objevuji 1 dalsi nemoci jako
napiiklad leptospirdza, a v mensi mife enteroviry a virus encefalomyokarditidy prasat.

Jednim z né€kolika vird, které zptusobuji reproduk¢ni selhani u biezich prasnic je praseci
parvovirus (PPV) (Mengeling 2006). S vyjimkou bfezich prasnic je parvovirdza u vétSiny
kategorii prasat v podstaté asymptomaticka. Pokud jsou prasnice infikovany (obvykle se jedna
o prasnice do 70. dne bfezosti), infekce se rozsiii do délohy a zptisobi smrt embryi nebo ploda.
Sifeni tohoto infek&niho onemocnéni z jednoho embrya na druhé je pomalé. Mezi vngjsi
projevy priznakii onemocnéni patfi:

- neplodnost — doslo k Casté embryonalni mortalité a prasnice se jevi jako jalova

- snizeny pocet selat ve vrhu — opét kviili Casté embryonalni mortalité.

- mumifikovana selata ve vrhu — odumrt plodu po 35. dni bfezosti zpusobi jeho
mumifikaci.

- snizeny pocet selat ve vrhu.

- snizend porodni hmotnost selat.

- vyssi pocet mrtvé narozenych selat — pfitomnost mumifikovanych plodu prodluzuje
porod.

- faleSna brezost — pokud odumiou vSechny plody, chybi impulz k vyvolani porodu.
(Zvérolékarka.cz 2021).

Reprodukéni a respiracni syndrom prasat (PRRS) je virové onemocnéni, které se poprvé
objevilo v roce 1984 na vychodé USA, kde se projevilo poruchami reprodukce u prasnic. Toto
onemocnéni se kategorizuje do nejnakladnéjsiho onemocnéni ovliviiujici praimysl chovu prasat
(Murtaugh 2010). Podle studii se virus PRRS muze $ifit vzdusnym pienosem v délce az 4,7
kilometrt, pfiCemz zastava stale infekénim (Dee 2009). Jedna se tedy o infekéni stav, ktery
zpusobuje horeCku, nechutenstvi, letargii (nespavost), respirani problémy a reprodukéni
problémy, jako jsou predcasné porody, mrtvé porody a mumifikované plody u prasat (Statni
veterinarni ustav Praha 2023). Dals§i zuvedenych onemocnéni, kterd se tykaji poruch
reprodukce je cirkovirova infekce (PCV2). Jedna se o nemocnéni, kdy se jeji klinicky pribéh
infekce vyrazn€ podili na naruseni produkcnich ukazatelti prasnic jako napfiklad snizeni
hmotnostnich pfirtistku za den a zvyseni morbidity a mortality (Ficek 2007). Fetalni odimrt
nasledovand mumifikaci je pozorovana pouze pokud k infekci dojde pfed 70. dnem bfezosti.
Po tomto stafi totiz nastava obdobi imunokompetence, kdy si imunitni systém plodu zacina
vytvaret vlastni imunitni odpovéd’, a tak je schopen prezit. Poruchy reprodukce spojené s timto
onemocnénim se mohou dostavit ve vSech fazich gestace (poruchy zabfezavani, embryonalni
umrtnost, mumifikace, pred¢asné porody, porody mrtvé narozenych selat a selat s nizkou
zivotaschopnosti) (Jirasek 2015).
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Existuje cela fada razného onemocnéni prasat, ktera jsou schopna chov ekonomicky
ovlivnit, kdy je dilezité, aby chovatel pro zdravy chov prasat vytvofil ty nejlepsi podminky,
které zabezpeCi co nejlepsi vyvin zvitat jako jeden z predpokladii dobré obranyschopnosti
organismu proti nemocem. S vytvafenim vhodnych podminek je mySlena 1 aplikace
preventivniho ockovani proti bakterialnim a virovym nakazam a podavani Iéku béhem
onemocnéni (Hajek et al. 1992).

Obrazek ¢ Mumifikace — autolyza — mrtvé narozené sele (Malasek 2012)

3.6.8 Syndrom druhého vrhu

Protoze se ukazalo, ze uzitkovost prasnic, ktera je na prvni biezosti je prediktivni pro
jejich pozdéjsi uzitkovost a také k udrzeni se v chovném stade, je zasadni, aby bylo mozné
vyhodnotit uzitkovost prasnic na prvni a druhé parité pfi rozhodovani o vybéru a utraceni
chovného stada (lida & Koketsu 2015). Za norméalnich okolnosti se u prasnic bézné znacné
zvySovat velikost vrhu s paritnim Cislem. U nékterych prasnic je vSak pocet selat v druhém vrhu
nizsi anebo podobny prvnimu vrhu (Corea et al. 2013). Hoving et al. (2011) uvadi, ze 20 — 60%
prasnic ma nizsi reprodukéni vykonnost na druhé parit€¢ ve srovnani s prvni paritou, kdy se
jedna o poruchu reprodukce, ktera se nazyva jako syndrom druhého vrhu. Jelikoz se jedna o
syndrom, ktery negativné€ ovliviiuje zabfezavani prasnic na druhé parité a produktivni zivot
prasnice na farmé, dochazi k jednomu z hlavnich divodi pro vyfazovani mladych prasnic ze
stada (Corea et al. 2013).

Ke snizeni velikosti vrhu na druhé parité se pfipisuje fada faktort, jako naptiklad ubytek
hmotnosti béhem prvni laktace, kdy prvorodic¢ky vyzaduji vyssi naroky na ziviny z davodu jesté
nedosahnuté velikosti a hmotnosti. Pokud prasnicky béhem laktace nedostavaji dostatek
vyZzivy, snizuji svou télesnou hmotnost, coz mize mit za nasledek vysokou umrtnost embryi a
snizeny pocet selat ve druhém vrhu az o0 30 % (Corea et al. 2013).

Hughes (1989) uvadi, ze v porovnani s vysokou urovni krmeni béhem laktace vedlo
k 10 % nizSimu preziti embryi. Zak et al. (1997) zjistil, ze niz§i preziti emryi pii omezeném
krmeni béhem posledniho tydnu laktace u prasnice na druhé parit€¢ dosahuje ztraty az 20 %.
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Peet (2013) ve svych studiich uvadi, ze 30% zvySeni pfijmu krmiva béhem prvniho mésice
druhé brezosti zvysuje velikost vrhu. ZvySeny piijem krmiva zvysil velikost vrhu o 2 selata.

Mezi dalsi vlivy ovliviiyjici uzitkovost druhého vrhu patii predcasna prvni inseminace,
kratka délka prvni laktace, kratky interval od odstaveni do inseminace anebo také sezonni vlivy
na druhy porod. Prasnice béhem laktace ztraceji na své hmotnosti, pokud jejich doba od odstavu
do prvni inseminace bude kratka, zvysSuje se riziko mensi parity na druhém vrhu. Prasnice tudiz
v tomto obdobi potiebuje Cas na regeneraci a zotaveni. Vynechani inseminace pfi prvni fiji
muze zlepsit miru biezosti 0 15% a pocet naslednych vrha o 1,3 az 2,5 selat ov§em na ukor
zvySeni 21 neproduktivnich dni (Peet 2013).

White (2023) také uvadi, ze projevem syndromu druhého vrhu prasnic muze byt také
kulhani anebo slabost koncetin spojena s poskozenim kostry u oprasenych/odstavenych prasnic.
Jedna se tedy z velké vétSiny o vlivy, které mize chovatel svym piistupem odstranit anebo
snizit. Napfiklad s upravou krmné davky, ktera po spravném sestaveni miize u prasnic zastavit
hubnuti (Boulot et al. 2013).

Corea et al. (2013) uskutecnili vyzkum zaméfeny na vlivy klimatickych podminek vici
syndromu druhého vrhu. Pro vyhodnoceni byla pouzita data ze tfi komerénich farem statu
Yucatan v Mexiku, kde je klima regionu tropické s primérnou teplotou 26,6 °C, primérnymi
srazkami 1 100 mm a relativni vlhkosti 78 %. Z uvedenych vysledkd vyplynulo, ze vyssi
pravdépodobnost vyskytu jiz zminovaného syndromu druhého vrhu prasat byla zvysena o
55,8 % v obdobi sucha a destt vzhledem k ucinkim vysoké teploty s vysokou vlhkosti ve
srovnani s niz§imi teplotami ve vétrném prostredi.

Podobné vysledky zjistil také Rabelo et al. (2016), kdy jejich cilem studie bylo
prozkoumat vyskyt syndromu druhého vrhu u prasnic. Do studie byly pouzity udaje z let
2010- 2011 od 363 kust komerénich prasnic. Z kapitoly studie zaméfené na klimatické
podminky vyplynulo, ze nevyS$si vyskyt tohoto syndromu byl zaznamenan v lednu az bieznu a
v fijnu az prosinci (postizeno bylo nejméné 50 % prasnic). Divod pro¢ vysoka teplota ovliviuje
velikost vrhu je, ze zvifata maji tendenci svoji spotifebu krmiva snizovat pii zvySené teplote,
coz zpusobuje problém tkafiového katabolismu béhem biezosti.
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Graf ¢ 4. Vyskyt (%) prasnic, které vykazovaly reprodukcni ztraty ve druhé parité v priitbéhu
meésicii (Rabelo et al. 2016)
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Podle Corea et al. (2013) muze byt také pficinou mensiho poctu zivé narozenych selat na druhé
parité vysoka velikost vrhu u prvni parity. Chovatelé mohou zaznamenat niz§i miru ovulace,
vys§i embryonalni umrtnost a vétsi pokles télesné hmotnosti béhem kojeni disledkem
pouzivani extrémné plodnych prasnic s kratkym odstavenim do obdobi fije.

Také Casny odstav (méné nez 20 dni) vede ke vzniku syndromu druhého vrhu. V tomto
pfipadé se jedna o nizké mnozstvi reprodukcnich hormona v krvi, které ovliviuji vyvoj folikult
a snizeni velikost dalSiho vrhu (Willis et al. 2003). Corea et al. (2013) vypozorovali, Ze u
prasnicek, které mely kratsi intervaly od odstaveni do zabfeznuti, se projevil vyssi vyskyt mensi
parity v druhém vrhu.

Soede et al. (2013) doporucuji k potlaceni snizeného reprodukéniho vykonu druhé
parity zlepSit spotiebu krmiva b&hem prvni laktace. K dosazeni tohoto cile je nutné
optimalizovat nutri¢ni management béhem bfezosti a kojeni. White (2023) dodava, ze jednim
z hlavnich cili by mélo byt udrzeni stalého rastu prasnice po dobu rastu od 50 kg az do
reprodukéni uzitkovosti (zhruba 135 kg). Jedna se o to, aby kostra méla moznost rist se
svalovou hmotou a umoznila tak ukladani dostatecného mnozstvi té€lesného tuku. Na druhou
stranu 1 taktika péCe po odstaveni muze mit vliv na vykon druhé parity. Denni aplikace
altrenogestu (pfipravek, ktery umoziiuje oddaleni nastupu fije po dobu sedmi dnti) anebo také
skip-a-heat (vynechani prvni fije po porodu) muze zlepsit zotaveni folikull pfed inseminaci.
Ob¢ tyto metody vedou k post-estrualnimu zpozdéni inseminacni faze, coz vede ke zlepSeni
vykonnosti prasnice (Soede et al. 2013).
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4 Zavér

Cilem mé bakalatské prace bylo podrobnéji rozebrat jednotlivé faktory, které riznymi
zpusoby ovliviyji reprodukeni uzitkovost prasnic a tim i primarni zdroj zisku pro chovatele,
tedy pocet narozenych a odstavenych selat na prasnici a rok. Nadale jsem se snazila
prostiednictvim literatury dohledat nejidealnéjsi zpusoby vedeni spravného managementu
chovu prasat, aby chovatel m&l moznost se povazovat za konkurenceschopného a tim i Ceskou
republiku pfiblizovat k vétsi samostatnosti v produkci vepfového masa.

V nasi zemi je veprové maso velmi oblibené. Jedna-li o pohled ze strany konzumenta,
kdy je vepifové maso cenoveé dostupné a obsahuje velké mnozstvi nenahraditelnych latek, jako
jsou aminokyseliny, bilkoviny a také zelezo. Anebo také zachovani tradice chovu prasat, ktera
je unas dlouholeta, pracovnich piilezitosti a v neposledni fadé motivace chovatela drzet si stale
predni misto v Evropské produkci poctu selat od prasnice za rok.

Pro konkurenceschopny chov je zasadni znat informace ohledné chovu prasat, jejich
vlastnostech, potiebach a mnoho dalsich faktorti, které by mohly mit na efektivitu chovu
negativni dopad. V dnesni dob¢ je chov prasat na velmi dobré trovni. Bylo vyvinuto spousty
novych postuptl, zaznamenano mnoho novych zjisténi, experimentd a také i analyzy, které
podavaji nové informace ohledné toho, co poskytnout prasatim, aby byla dodrzena vSechna
opatreni a 1 tak se zvife citilo v pohod¢ a chovatelé byli s vysledkem spokojeni.

Vnitinich faktort, které pasobi na reprodukéni uzitkovost prasnic je cela fada, ovSem
pii studii téchto faktord jsem se primarné pozastavila nad vékem prasnice a délce mezidobi.
Podle mého asudku si myslim, Ze tyto dva faktory hraji velmi dalezitou roli. Hovotim-li o véku
prasnice, jedna se ov§em o faktor, ktery je fazen do skupiny vnitfnich faktoru, i tak zde zasah
chovatele ma vyznamny vliv. Je samoziejmé, ze zakladnim predpokladem, proto aby prasnice
mohla byt vibec pripusténa, je potiebné, aby se u ni dostavila pohlavni dospélost. Tedy stav,
kdy nastava prvni pubertalni fije a tim je prasnice pfipravena k zapusténi. OvSem potom je
zasadni zasah chovatele, kdy pfipusti, jakou hmotnost bude prasnice mit pii zapousténi a na
kolikaté fiji bude prasnice pfipusténa. Stejna situace je i v piipade délky mezidobi. Tato délka
neni striktn€ dana, je vysledované rozmezi dnu, které prasnice v pruméru dosahuje. Ovsem
v prubéhu jejich reprodukéniho zivota se délka mezidobi se stoupajicim vékem zkracuje. Zde
zase rozhoduje zasah chovatele, kdy je rozhodujici na¢asovani odstavu selat od prasnice. Je
dulezité najit balanc v délce laktace. Pozdé€jsi odstav protahuje dobu kojeni, kdy u prasnice
dochazi ke zvySené unaveé a ubytku na hmotnosti, coz opét neprospiva nasledujicimu prabéhu
fije a nitrodéloznimu vyvoji zarodku. OvSem ani kratké mezidobi nepfinasi kladny efekt.
Prasnice potfebuje dostatek Casu na fadnou regeneraci a pfipravu na dalsi zabteznuti. Z téchto
dvou pfikladt vyplyva, ze sam chovatel nese v rukou osud svého chovu a neni mozné ocekavat
od prasnice vyborné vykony pfi Spatném fizeni chovu.

Vngjsi faktory, které ovliviiuji plodnost prasnic, se diky novym technologickym
opatienim dostavaji stale na vyssi a vyssi uroveni. Z této skupiny faktorti pfedni misto zaujima
vyziva prasnic. Do této skupiny ovSem spadaji i dal§i faktory, jako napfiklad ustijeni
a mikroklima. Krmné smeési jsou vyvazené s ohledem na fazi reprodukéniho cyklu, ve které se
prasnice nachazi, at’' uz se jedna o fazi, kdy koji, je bfezi anebo po porodu. Pokud bude krmna
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davka mala, ochuzena o vitaminy, zdravotné zavadna, nema to pouze dopad na vahu prasnice,
ale i na dalsi faktory ze skupiny vnitinich faktort.

Tyto dvé skupiny, které jsou mé v bakalarské praci sledovany, se projevuji rozdilng,
maji rozdilny pivod problémt a taky neni realné u téchto dvou pfipadi moznost nalezeni
stejného vyfeseni. OvSem nejsou nijak ohraniCeny, prolinaji se. Tudiz pokud chovatel zanedba
napiiklad vnéjsi faktor vyzivu anebo ustajeni, neskonci to pouze u nich. Spusti se kaskada, kdy
muze dochazet napfiklad k umrtnosti plodd, prodlouzeni mezidobi a mnoha dalSich. Z toho
vyplyva, Ze zasah chovatele a informace, které ma jsou naprosto zasadni pro chov prasat. Je az
neuvetitelné jak navenek banalni véc, jako nizky pfisun vitamini v krmivu anebo zkracena
délka mezidobi v fadu dnti mize zpusobit velké ziskové ztraty celého chovu. Proto je dalezité
brat na tyto faktory zfetel, zajimat se o n€ a stale je podsouvat do podvédomi vSech chovatelt.
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