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Prechod prav po smrti nositele jinak nez dédénim

Devolution of right after the death of the rightholder otherwise than by
succession

Souhrn

Tato bakalatska prace se zabyva problematikou prav a povinnosti, jez pfechazeji po
smrti nositele na jiné subjekty mimo ramec dédéni. Jedna se o zvlastni rezim pravniho
nastupnictvi, kterému se tak déje na zdklad€¢ pravni Upravy obsazené v jednotlivych
zékonech. Jsou zde shrnuty teoretické poznatky pravni Upravy prav a povinnosti, jez
v souvislosti s umrtim fyzické osoby piechazeji na tieti osoby, pfipadné na jeji dédice. Dale
je pozornost vénovana pravnim nastupciim a podminkam, za nichz mtze K pravoplatnému
piechodu dojit. V praktické ¢asti je uveden modelovy piiklad, ktery demonstruje uvedenou

problematiku v praxi.

Summary

This bachelor thesis deals with the issue of right and obligations devolving after the
death of the rightholder otherwise than by succession. This is a special mode of a law
succession which is done on the basis of the legislation contained in a particular law. The
thesis summarizes theoretical knowledge about the legislation of right and obligations
devolving in connection with the death of a natural person on a third party, alternatively on
her heirs. Attention is also paid to the successors and conditions which enable a valid
devolution. The practical part shows a specific case which is illustrative of the mentioned

issue in practice.

Kli¢ova slova
dédeni, prechod prav, pfechod ndjmu bytu, osobnostni prava, autorskd prava,

postmortalni ochrana, penézité davky socialni povahy, pojistné plnéni

Keywords
succession, devolution of right, devolution of flat lease, personal right, copyright law,

personal protection after the death of the rightholder , financial social benefit, insurance
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1 UvVOD

Smrti kon¢i béh lidského Zzivota. Tyka se predevsim télesné schranky cloveka,
zasahuje vsak i do oblasti prava, Vv jejimz stiedu zemiely u konce svého zivota pusobil. Je
totiz uzavirana jeho pravni subjektivita, tedy zpusobilost mit prava a povinnosti, jiz je

vyhrazeno urcité obdobi od chvile narozeni do doby umrti.

N¢ktera prava a povinnosti jsou natolik spjata S osobou svého nositele, jeho smrti
zanikaji. Jedna se zejména o osobni prava a povinnosti, kterd se vztahuji k hodnot¢ lidskeé
osobnosti, pfedevsim zivota a zdravi, lidské distojnosti a obCanské cti, jména, soukromi a
projevii osobni povahy. V dusledku smrti fyzické osoby zanikaji i prava a povinnosti

vyplyvajici z rodinné pravnich vztaht, jako je rodiCovstvi, manzelstvi, osvojeni aj.

Naproti tomu se vsak vyskytuji i takova prava a povinnosti, jejichz predmétem jsou
hodnoty, které nejsou svou existenci zavislé na ur€itém opravnéném ¢i zavdzaném subjektu.
Sem bychom zafadili témét beze zbytku prava a povinnosti majetkové povahy. Umrti
opravnéného nijak neohrozi trvani jeho majetku, jelikoz tato prava nezanikaji. Majetek
vykazuje tedy stalost, jeZ piesahuje meze existence svého nositele. V takovém ptipad¢ je
tfeba urcit, komu by mél ptipadnout zesnulou osobu zanechany majetek, kdo by se mél

V tomto sméru stat pravnim nastupcem takové osoby a nadale ji reprezentovat.’

Existuje fada prav, ktera prechazi na tieti osoby mimo samotny ramec dédéni. Cilem
mé prace je tato prava a povinnosti, u nichz zakon po smrti upfednostiiuje piechod jinak

nez dédénim, shrnout. Detailn€ji budou v této praci popsany:

(1)  Pen¢zité naroky z pracovniho a sluZzebniho poméru

2 Naroky na davky dichodového, nemocenského pojisténi a statni socialni podpory
(3)  Pojistné plnéni z pojisténi osob

(4)  Prava a povinnosti z penzijniho pfipojisténi

(5)  Najem bytu

(6)  Zivnostenské opravnéni

(7)  Prava k nehmotnym statkiim a hodnoty lidské osobnosti

(8)  Naroky z restitu¢nich zakont

I MIKES, J., MUZIKAR, L., Dédické pravo v teorii a praxi, s. I. (obecng)



2 CiL A METODIKA

21 Cil

Cilem této prace je seznamit na zaklad¢ studia literatury, dalSich odbornych pramenti
a dostupnych materialti, tykajicich se uvedeného tématu, s pravy a povinnostmi, u nichz
zakon dava v ptipadé umrti prednost prechodu na jiné subjekty mimo ramec dédéni a s
pravnimi disledky spojenymi se smrti lidské bytosti. Dal§im cilem je v praktické ¢asti na

konkrétnim ptikladu predvést, jak je tato uprava aplikovana v praxi.

2.2 Metodika

Teoretickd cast bakalarské prace je zpracovana za pomoci studia zékonti a porovnani
platné pravni Gpravy a nazori z odborné literatury. DalSim velmi cennym zdrojem jsou
internetové stranky zabyvajici se touto problematikou. VSechny pouzité zdroje jsou uvedeny
v seznamu literatury. Prakticka ¢ast této prace je zaméfena na konkrétni piiklad a je
zpracovana za pomoci piipadové studie, analyzy dokumentli, internetu a judikatury a

rozhodnuti nejvyssiho soudu.



3 PENEZITE NAROKY Z PRACOVNIHO A SLUZEBNIHO
POMERU

3.1  Mzdové naroky zaméstnance

Prechod penézitych narokt zaméstnance pro pifipad jeho umrti je upraven
Vv ustanoveni § 328 zakona ¢. 262/2006 Sb., zakoniku prace, ve znéni pozdéjsich predpisii

(déle jen ,,ZPr), v hlavé dvanacté, nazvané ,,Smrt zamestnance®.

Podle dtivejsi pravni Gpravy ucinné do 31. 12. 2006, v § 260 zakona ¢. 65/1965 Sh.,
zakoniku prace, narok na nahradu za ztizeni spoleenského uplatnéni a za bolest smrti
zaméstnance zanikal a to bez ohledu na to, Zze zaméstnavatel pisemn¢ uznal jejich divod 1
vy$i, Ze byly pfiznany vykonatelnym soudnim rozhodnutim nebo Ze k jejich vymoZeni byl
natizen vykon rozhodnuti. K zaniku dochazelo, jelikoz tato Skoda byla pocitovana pouze

zaméstnancem a jedna se tedy o narok &isté osobni.?

Podle nové pravni tpravy acinné od 1. 1. 2007 penézitd prava zaméstnance jeho smrti
nezanikaji. V ustanoveni § 328 odst. 1 zdkoniku prace oproti piedchozi pravni Gpravé
zminka o narocich na nahradu za ztizeni spole¢enského uplatnéni a za bolest chybi. To
pravdépodobné znamena, ze to, Ze ,,penézita prava zaméstnance jeho smrti nezanikaji*, plati
od 1. 1. 2007 i 0 u vedenych pohledavkach, tudiz o nahradé za ztizeni spole¢enského
uplatnéni a za bolest. Stanou se tedy pfedmétem dédictvi a dojde k jejich pfechodu na tu

osobu, jiz tato pohledavka podle dédického Fizeni ptipadla.’

Jak jiz bylo feceno, dle tohoto ustanoveni penézité naroky zaméstnance jeho smrti
nezanikaji. Jeho mzdova a platova prava ze zakladnich pracovnépravnich vztahii az do vyse,
jez odpovida trojnasobku jeho primérného vydélku za mésic postupné na jeho manzela,
déti a rodice, ovsem pouze za podminky, ze s nim v dob¢é jeho tmrti Zili ve spole¢né

domécnosti.*

Neni-li takovychto osob, nezanechal-li jich tedy zlstavitel ¢i nespliuje-li zadna

Z nich podminku vedeni spolecné domécnosti se zamé&stnancem v dobé jeho smrti nebo

2 JAKUBKA, J: Zdkonik prace 2005, uplné znéni s vykladem: pravni stav k 1. 3. 2005, s. 67

3 rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 4. 7. 2011, sp. zn. 21 Cdo 936/2010, uveiejnéné pod ¢&. 152/2011 Sbirky
soudnich rozhodnuti a stanovisek, dostupné na www.nsoud.cz.

4 ANDRASCIKOVA, M., P. HLOUSKOVA, E. HOFMANNOVA, P. KNEBL, Z. SCHMIED, L.
TOMANDLOVA a L. TRYLC. Zdkonik prdce: provadéci narizeni viddy a dalsi souvisejici predpisy s
komentarem k 1. 1. 2014, s. 467
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presahuji-li penézité naroky trojnasobek jeho primérného mesi¢niho vydélku, pak se tyto
naroky stavaji dédictvim a dédicové sméji uzaviit dohodu o vypotadani dédictvi, kdo z nich
je prevezme. Zil-li zistavitel v dob& smrti ve spole¢né domacnosti pouze s partnerem
V registrovaném partnerstvi, mohou na n¢j piejit zlstavitelova penézitd prava pouze
dédénim.’

Pojem domacnost je vymezen v § 347 odst. 5 ZPr jako spolecenstvi fyzickych osob,

které spolu trvale Ziji a spoleéné uhrazuji naklady na své potieby.®

Pokud jde o penézita prava zaméstnavatele, ty dle odst. 2 téhoz ustanoveni smrti
zaméstnance zanikaji. Existuji zde vyjimky, mezi které patii prava, o nichz bylo pravomocné
rozhodnuto, nebo ktera zaméstnanec pied smrti pisemné uznal co do divodu i vySe, a také
prava na nahradu $kody zptsobené umysIné. Uvedené naroky tedy nezaniknou a jsou

zahrnuty do pasiv dédictvi po zaméstnanci.’

Podle ustanoveni § 5 ZPr se na vztahy, jez plynou z vykonu vetejné funkce, kam je
fazen napfiklad vykon funkce poslance Poslanecké snémovny Parlamentu, senatora Senatu
Parlamentu, ¢lena zastupitelstva uzemniho samospravného celku nebo piisediciho, vztahuje
ZPr, jestlize to vyslovné stanovi nebo ur¢i-li to zvlastni pravni predpisy. Je-li vefejna funkce

vykonéavana v pracovnim poméru, fidi se tento pracovni pomér timtéz zdkonem.

Dle zvlastnich piedpist, kterymi jsou naptiklad zédkon €. 6/2002 Sb., o soudech a
soudcich (ustanoveni § 84 odst. 4), zékon &. 182/1993 Sb., o Ustavnim soudu (ustanoveni §
10), zakon ¢. 129/2000 Sb., o krajich (ustanoveni § 55), zakon ¢. 283/1993 Sb., o statnim
zastupitelstvi (ustanoveni § 18 odst. 6), se uvedena pravni Giprava zabyvajici se piechodem
pen&zitych narokt zesnulého zaméstnance aplikuje tedy i na smrt soudce, soudce Ustavniho

soudu CR, ¢lena zastupitelstva kraje a statniho zastupce.®

5 ANDRASCIKOVA, M., P. HLOUSKOVA, E. HOFMANNOVA, P. KNEBL, Z. SCHMIED, L.
TOMANDLOVA a L. TRYLC. Zdkonik prdce: provadéci narizeni viddy a dalsi souvisejici predpisy s
komentarem k 1. 1. 2014, s. 467

68347 odst. 5 zakona ¢. 262/2006 Sb., zdkonik prace

"NESCAKOVA, L., Zdkonik prace 2014 s vykladem: pravni stav k 1. 1. 2014, s. 86

8 SCHMIED, Z., TRYLC, L., Zdkonik prace 2014 - strucny komentdr (sesitové vydani), s. 12
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3.2  Penézité naroky vojaka z povolani

Ptechod néarokli zemtelych vojakti z povolani je tieba zminit zvlast, jelikoz je pred
zakonikem prace prednostné pouzit zakon ¢. 221/1999 Sb., o vojacich z povolani, ve znéni

pozd¢jsich predpisti, podle néhoZ se na vojaky z povolani zakonik prace nevztahuje.

Pravni uprava prechodu penézitych prav v pripadé¢ umrti vojaka z povolani je
obsazena Vv Casti desaté jiz zminéného zdkona, pojmenované jako ,,Spole¢na, ptrechodna a

ree

zaveéreCna ustanoveni®, v ustanoveni § 159.

Pokud jde 0 narok na nahradu za ztizeni spoleCenského uplatnéni a nahradu za
bolest, tak to, dle odst. 6 t¢hoz ustanoveni, jeho smrti zanika. U ostatnich penézitych narokd,
které vznikly do doby zaniku sluzebniho poméru vojaka, je tomu jinak. Takto vzniklé
platové naroky nezaniknou, nybrz je do vySe trojnasobku jeho prumérného mési¢niho
vydélku nabyde postupné manzel, déti a rodiCe, pokud S nim v ¢ase jeho smrti sdileli
spole¢nou domacnost. Jestlize neni téchto osob, nespliuje-li ani jedna z nich predpoklad
souziti ve spole¢né domacnosti nebo presahuji-li platové naroky vysi trojnasobku
prumérného vydélku za mésic zesnulého vojaka z povolani, stanou se tato prava predmétem
dedictvi.?

Pojem ,,domacnost* v zakon¢ o vojacich z povolani vymezen neni. Zde je tieba

pouzit ustanoveni § 347 odst. 5 ZPr.

Naopak penézité naroky statu zanikaji. Vyjimkou jsou takové, jez vojak pred svym
umrtim pisemné uznal co do diivodu a vyse, dale ty, o kterych bylo pravomocné rozhodnuto
a naroky na nahradu Skody, ktera byla zpiisobena imysIn€ nebo ztratou predméti, jez byly
vojakovi svéfené na pisemné potvrzeni. Uvedena prava se zafadi do pasiv dédictvi po

zemielém stejné jako v piipadé smrti zaméstnance. '

® §159 odst. 6 a 7 zdkona ¢&. 221/1999 Sb., zédkon o vojacich z povolani
10°§159 odst. 8 zékona ¢. 221/1999 Sb., zakon o vojéacich z povolani

12



4

PRECHOD NAROKU NA DAVKY DUCHODOVEHO POJISTENI,
NEMOCENSKEHO POJISTENI A STATNi SOCIALNi PODPORY

4.1  Davky dichodového pojisténi

Naroky na davky dichodového pojisténi se zabyva zakon ¢. 155/1995 Sh., o
dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist, (dale jen ,,ZDP*) a upravuje
dichodoveé pojisténi pro ptipad stafi, invalidity a tmrti zivitele.

Dtchody, jez jsou dle tohoto zakona udélovany, jsou uvedeny v ustanoveni § 4 ZDP

a patii sem diichod

e starobni,
e invalidni,
e vdovsky a vdovecky,

e sirot¢it!

Nastane-li situace, Ze zemi'c opravnéna 0soba nasledné potom, co uplatnila narok na
davku diichodového pojisténi, vstoupi do dalSiho fizeni o davce a nabydou narok na ¢astky
splatné do dne umrti opravnéného dle ustanoveni § 63 odst. 1 ZDP po sob¢ manzelka
(manzel), déti a rodi¢e. Tomu se tak stane opét za podminky, Ze v dobé smrti opravnéné¢ho
s nim zili v domacnosti. Toto kritérium nemusi splilovat déti majici narok na sirot¢i dichod

po zemielém.!?

V ustanoveni § 63 odst. 2 je uzakonéno, ze pokud byla davka piiznana piedtim, nez
zustavitele skonal, jeho rodinnym ¢lenim se dle potadi a na zakladé podminek uréenych
v odstavci 1 téhoz ustanoveni vyplati splatné ¢astky nevyplacené do dne smrti opravnéného.
Naroky, které ptechazeji na osoby uvedené v odstavcich 1 a 2 nejsou pfedmétem dédictvi.

Stanou se jim pouze Vv pripadé, neni-li ani jedné z téchto osob.™

Pojem ,domacnost® je Vv zakoné¢ o dichodovém pojisténi definovan jako
»spoleCenstvi fyzickych osob, které spolu trvale ziji a spole¢né uhrazuji ndklady na své

potieby*. Jeji vymezeni je tedy totozné s formulaci v ZPr.*

11 84 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., zédkon o diichodovém pojisténi
12.863 odst. 1 zdkona ¢. 155/1995 Sb., zdkon no diichodovém pojisténi
13 MIKES, J., MUZIKAR, L., Dédické pravo v teorii a praxi, s. 19
14°§24, odst. 2 zakona &. 155/1995 Sb., zakon o diichodovém pojisténi
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4.2  Davky nemocenského pojisténi

Nemocenské pojisténi je upraveno v zakoné ¢. 187/2006 Sb., o nemocenském

pojisténi, ve znéni pozd¢jsich predpist, (dale jen ,,ZNP*).

V ustanoveni § 5 zakona o nemocenském pojisténi jsou taxativné vymezeny 0Soby,
jichz se uvedeny zakon tyka. Je rozdélen na dvé skupiny a do prvni z nich patii zaméstnanci,
jimiz se rozumi zejména zaméstnanci v pracovnim pomeru, statni zaméstnanci podle
sluZzebniho zdkona, dobrovolni pracovnici pecovatelské sluzby, soudci a dalsi. Tyto fyzické
osoby maji ucast na pojisténi povinnou. Druhou skupinou jsou osoby samostatné vydélecne

¢inné, které se, stejné jako zahrani¢ni zaméstnanci, Gi¢astni pojisténi dobrovolng.*®

Druhy déavek nemocenského pojisténi jsou uvedeny v § 4 téhoz zakona. Radi se sem
nemocenské, penézitd pomoc v matefstvi, oSetfovné a vyrovnavaci prispévek v téhotenstvi

a matetstvi.t

Dle ustanoveni § 51 tohoto zdkona plati, ze zemfel-1i pojiSténec po vzniku naroku na
davku a splinoval podminky na vyplatu davky, pfechdzi narok na vyplatu nevyplacenych
castek davky postupné na manzela (manzelku), déti a rodice, jestlize zili s pojisténcem
v dob¢ jeho smrti v domacnosti. Pokud pojisténec za svého Zivota neuplatnil narok na
vyplatu davky, mohou ho tyto osoby uplatnit. Uvedena prava nejsou pfedmétem dédéni, ale
stavaji se jim, neni-li t€chto osob nebo nespliiuje-li ani jedna z nich podminku souziti ve

spole¢né domacnosti.t’

Na rozdil od penézitych prav zaméstnance meni piechod davek nemocenského
pojisténi pii tmrti pojisSténého omezen vysi jemu poskytovanych davek za mésic, které by
musely odpovidat jejimu trojnasobku.

Co se tykd pojmu ,domécnost®, ten neni V zdkoné¢ o nemocenském pojisténi

definovan. Pravdépodobné se zde pouzije vymezeni pojmu ve smyslu zdkona o diichodovém

pojisteni.

15 ZENISKOVA, M., PRIB, 1., Zdkon o nemocenském pojisténi s komentdrem a priklady od 1. 1. 2014, s. 24
16 ZENISKOVA, M., PRIB, 1., Zdkon o nemocenském pojisténi s komentdrem a priklady od 1. 1. 2014, s. 21
17°§ 51 odst. 1 a 2 zakona &. 187/2006 Sb., zakon o nemocenském pojisténi
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4.3  Davky statni socidlni podpory

Rozdilna tprava je obsazena v zakoné ¢. 117/1995 Sb., o statni socidlni podpote, ve

znéni pozdéjsich predpist, (dale jen ,,zdkon o statni socidlni podpote®).

Do davek statni socialni podpory jsou zahrnovany dle ustanoveni § 2 pravé
zminéného zakona jednak davky, které jsou poskytované v zavislosti na vysi pfijmu, mezi
které patii pridavek na dité, prispévek na bydleni a porodné a dale ostatni davky, kam je

tazen rodi¢ovsky ptispévek a pohiebné.®

Podle ustanoveni § 56 odst. 1 zdkona o statni socidlni podpote, zemiel-li opravnény
po tom, co uplatnil naroku na davku, dostavaji se do nasledujiciho Fizeni o davce a ziskavaji
narok na castky, jeZ jsou splatné do dne umrti zesnulého, stejnym dilem osoby, ke kterym
bylo piihliZzeno pti uréeni rozhodného piijmu dle ustanoveni § 7. Pravé zminéné plati, pokud
jde o davky, které jsou poskytovany v zavislosti na vysi piijmu, v ostatnich ptipadech narok
ptipadne osobam uvedenym v § 7 odst. 2 téhoz zakona. Byla-li davka pfiznana ptedtim, nez
opravnény zemiel, vyplati se splatné ¢astky nevyplacené do dne jejiho timrti rovnym dilem

osobam uvedenym shora.®

Rozhodny pfijem se stanovi dle § 4 zdkona o statni socialni podpofe jako prumér
piijma rodiny za mésic, které ptipadaji na rozhodné obdobi. Zakon vychazi z piijma rodiny
tvofené opravnénou osobou a s ni spolecné¢ posuzovanymi osobami, kterymi se rozumi
nezaopatfené decti, jejich rodiCe, manzel, partner, druh a druzka a nezaopatiené déti
nezaopatfenych déti za podminky trvalého souziti s opravnénou osobou a spole¢ného
uhrazovani nakladti na své potfeby. Neni-li téchto osob, povazuje se za rodinu sama
opravnéna osoba. M¢sicni pramér piijmi rodiny je stanoven tak, ze se sectou jednotlivé
mésiéni priméry pijmi opravnéné osoby a osob s ni spole¢né posuzovanych.?

Rozdil ve srovnani s prechodem ndrokt jinych davek tkvi v tom, Ze osoby neziskaji

postupné podle poradi ur¢ené¢ho zakonem celou davku, ale nabydou splatné davky stejnym

dilem. Dalsi odlisnosti je, ze naroky podle § 56 odst. 3 nejsou predmétem dédictvi, piechod

18 82, pism. a) a b) zakona & 117/1995 Sb., zdkon o statni socidlni podpore
19§56, odst. 1 a 2 zékona & 117/1995 Sb., zékon o statni sociélni podpote
20 MIKES, J., MUZIKAR, L., Dédické pravo v teorii a praxi, s. 20
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téchto davek je tedy dédénim naprosto vyloucen. Zajimavé je, ze zrovna zde tomu tak je,

kdyz u jinych davek jejich pfechod dédénim vylouden neni.?

5 POJISTNE PLNENI Z POJISTENI OSOB

Dalsim ptipadem, kdy dochézi k ptechodu majetku smrti ztistavitele mimo dédéni,
je i vznik naroku na pojistné plnéni z pojisténi osob, kde je umrti pojisténého pojistnou
udalosti. Od predeslych situaci se vSak lisi. Prvni odliSnosti je vySe castky, jelikoZ
v ptedchozich situacich se jednalo o nevelké polozky pfijmi, zatimco zde jsou €astky
mnohem vyssi. Dalsim rozdilem je okruh pozistalych. Doposud byl vymezen jejich tizky
okruh, s nimz zistavitel zil ve spole¢né domacnosti. V tomto ptipad€ neni zdkonem Zadny

urcen a tudiz stanoveni 0s0by, jez ma ziskat pojistné plnéni, neni nijak omezeno.

Préavo na pojistné plnéni pti tmrti pojisténého upravuje zakon ¢. 89/2012 Sb., novy
obcansky zakonik (dale jen ,,NOZ*), v ustanoveni § 2829. Z ného vyplyva, ze je mozné, aby
pojistnik stanovil obmysleného, kterému Vv piipad€ smrti pojisténého vznikne narok na

plnéni. Miize byt uréen jak jménem, tak vztahem k pojisténému.

Obmysleny mtize byt pojistnikem az do vzniku pojistné udalosti ménén, pricemz tato

zména je U¢inna dnem dorudeni sdéleni pojistiteli.??

Je-li pojistnikem uzaviena pojistna smlouva ve prospéch obmysleného, je k uzavieni
pojistné smlouvy tieba souhlasu pojisténého. Ma-li byt pojisténym potomek pojistnika, ktery
neni plné€ svépravny, neni vyzadovan zvlastni souhlas, pokud je pojistnik sdm zakonnym
zastupcem pojisténého. Souhlas se vyzaduje 1 v ptipadé zmény obmyslené¢ho, zmény podila
na pojistném plnéni, bylo-li uréeno vice obmyslenych, a k vyplaceni odkupného. Neni-li

souhlas udélen, neptihlizi se k nim.%

Je-li vyzadovén souhlas pojisténého, poptipadé jeho zakonného zéastupce, a pojistnik
neprokaze souhlas v ujednané dobé, jinak do tfi mésici ode dne uzavieni smlouvy, pojisténi
uplynutim této doby zanika. Pokud v této dob¢ vznikne pojistna udalost a souhlas nebyl

udélen, nabyva pravo na pojistné plnéni pojiStény. Jestlize je pojistnou udalosti smrt

21 856 odst. 3 zakona &. 117/1995 Sb., zdkon o statni socidlni podpoie
22 82829 zakona &. 89/2012 Sb., novy ob&ansky zakonik
23 §2826 odst. 1 a 3 zékona ¢. 89/2012 Sb., novy ob&ansky zakonik
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pojisténého, nabyvaji toto pravo osoby uvedené v ustanoveni § 2831, o kterych je pojednano
nize.*

Nastane-li situace, ze v dob¢ pojistné udalosti neni obmyslena osoba uréena nebo je,
ale nenabyla prava na plnéni napf. z toho divodu, Ze se pojistné udalosti nedozila nebo se
plnéni z n¢jakého divodu vzdala, pak tohoto prava nabyvaji dle ustanoveni § 2831 odst. 1
NOZ ve stanoveném potadi postupné manzel pojisténého, a neni-li ho, déti pojisténého.
Jestlize neni obmyslené osoby, ani manzela a déti pojisténého, jsou opravnéni dle odst. 2

téhoz ustanoveni jeho rodi¢e. Neni-li té&chto osob, nabyvaji prava dédici pojisténého.?

V ptipadech, kdy vznikne pravo na pojistné plnéni vice osobam, jsou jejich podily

dle ustanoveni § 2831 odst. 3 NOZ stejné.?

Vyznam véty ,,neni-li téchto osob, nabyvaji prava dédici pojisténého* je nejasny.
Muze tim byt mysleno, Ze za této situace bude narok na pojistné plnéni zahrnut do aktiv
dédictvi po pojisténém a dédicové o ném uzaviou dohodu o vypotadani dédictvi. Druhou
moznosti je, Ze se plnéni do aktiv dédictvi nezatadi, ale ze zdkona pfejde mimo ramec dédéni
na dédice, ktefi jsou ze zdkona nebo ze zavéti zpusobili dédit. Pojistné plnéni se
pravdépodobné predmétem dédéni nestava, jelikoz pravo na plnéni je pravem vyplyvajicim
Z pojistné smlouvy a nikoliv z dédictvi. Jedna se tedy patrné€ o pfechod ze zakona na tzv.
putativni dédice, kterymi se rozumi osoby, které spadaji do okruhu dédict ze zakona nebo
ze zaveti nehled€ na to, zda by 1 jinak spliiovaly podminky stanovené pro dédéni predpisy

dédického prava.

Pojisténi pomine zanikem pojistného nebezpeci, pojistného zajmu, dnem smrti
pojisténé osoby, dnem zaniku pojisténé pravnické osoby, ktera nema pravniho nastupce nebo

dnem odmitnuti pojistného plné&ni.?’

24 82826 odst. 2 zdkona ¢. 89/2012 Sb., novy obcansky zakonik

%5 MIKES, J., MUZIKAR, L., Dédické pravo v teorii a praxi, s. 20
%6 82831 odst. 3 zdkona ¢. 89/2012 Sb., novy obcansky zakonik

27 §2810 zéakona &. 89/2012 Sb., novy ob&ansky zakonik
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http://business.center.cz/business/pravo/zakony/obcansky-zakonik/cast4h2d15.aspx#par2831

6 PENZIJNI PRIPOJISTENI

6.1  Naroky vyplyvajici z penzijniho pFipojisténi

W

Penzijni pfipojiSténi upravuje zdkon €. 42/1994 Sb., o penzijnim pfipojisténi se
statnim prispévkem a o zmeénach neékterych zakonti souvisejicich s jeho zavedenim, ve znéni

pozdé¢jsich predpisi, (dale jen ,,zakon o penzijnim ptipojisténi).

V uvedeném zakoné v ustanoveni § 1 odst. 2 je definovano penzijni pfipojisténi jako
shromazd’'ovani penéznich prosttedkti od ucastnikii penzijniho pfipojisténi a statu
poskytnutych ve prospéch ucastnikli, nakladani s témito prostiedky a vyplaceni davek
penzijniho piipojisténi.?8

Mezi tyto davky patii penze, kterou je mysleno pravidelné dozivotni vyplaceni
penézni Castky, a v piipade poziistalostni penze vyplata penézni Castky po dobu stanovenou
penzijnim pldnem. Zakon o penzijnim ptipojiSténi rozliSuje penzi starobni, invalidni,
vysluhovou a pozlstalostni. Dalsi ddvkou je jednorazové vyrovnani, jez ucastnik nabyde za
predpokladu splnéni podminek, které jsou stanoveny penzijnim planem misto penze.

Nakonec je sem fazeno odbytné, které nalezi 2°

a) uCastniku, jenz zaplatil piispévky alespon na dvanact kalendainich mé&sicu a zaniklo mu
penzijni ptipojisténi dohodou nebo vypovédi, za podminky, Ze mu penze mu neni vyplacena,
trvani penzijniho pfipojisténi bylo nejméné dvanact kalendainich mésici a prostiedky

nebyly pfevedeny do penzijniho piipojisténi u jiného penzijniho fondu.

b) fyzickym osobam uvedenym ve smlouv¢ jestlize zemiel Gc¢astnik, jemuz nebyla vyplacena
penze nebo jednorazové vyrovnani, nebo nevznikl-li narok na pozistalostni penzi ¢i vzdali-

li se pisemné naroku viechny fyzické osoby stanovené ve smlouveé.*

6.2  Smrt ucastnika penzijniho pripojiSténi

Dle zikona o penzijnim pfipojiSténi ucastnika penzijni pfipojiSténi zanika
jeho Gmrtim, existuji vSak vyjimky. Jednou z nich je pozustalostni penze, ktera dle
ustanoveni § 21 odst. 5 nalezi fyzické osobé urcené ucastnikem ve smlouvé, pficemz mize

byt stanoveno vice osob. Z podstaty pozistalostni penze plyne, Ze u ni je pro vznik naroku

28 81 odst. 2 zakona &. 42/1994 Sb., zakon o penzijnim piipojisténi se statnim piispévkem
29820 odst. 1 zakona &. 42/1994 Sb., zakon o penzijnim piipojisténi se statnim piispévkem
30 §23 odst. 1 zakona &. 42/1994 Sb., zakon o penzijnim pripojisténi se stitnim piispévkem
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umrti ucastnika predpokladem. Je vyplacena opravnéné osobé urcené Vv pojistné smlouve a
ma zarucit pfijem opravnénym osobam v piipad¢é smrti ziizovatele. Narok na ni vzniké po

splnéni tiileté az pétileté pojistné doby.3!

Za dalsi vyjimku lze povazovat situaci jiz popsanou shora, tedy odbytné, které
vznikne fyzické osobé urcené ve smlouvé o penzijnim ptipojisténi pro pripad smrti
ucastnika. V obou piipadech je tedy jeho amrti predpokladem k tomu, aby opravnénému
vznikl narok mimo rdmec dédéni primo ze zikona.

V zakon¢ neni feSena situace, kdyz ucastnik penzijniho ptipojisténi jesté za jeho
zivota nabyde narok na invalidni, starobni nebo vysluhovou penzi ¢i na jednorazové
vyrovnani anebo na odbytné, o tyto davky podle zakona zazada, ale nestihnou mu byt za

zivota vyplaceny. V takovém piipad€ narok pravdépodobné propadne stétu.

JelikoZ invalidni penze plni podobnou funkci jako invalidni diichod a starobni penze
obdobnou funkci jako starobni dichod, pravdépodobné je zde mozné aplikovat ustanoveni
§ 63 ZDP a narok tedy do dédictvi zafazen nebude, ale piejde ze zakona na osoby uvedené
v ustanoveni. Co se tyka starobni penze, tak podminkou pro jeji uznani penzijni spolecnosti
je dovrSeni dichodového veku a platba sjednané ¢astky nejméné po dobu 60 kalendainich

mésici. Tato forma penze je klientovy vyplacena do konce Zivota.*?

Nastane-li situace, Ze je pfiznana, nicmén¢ za Zivota zlstavitele nevyplacena penze
vysluhova, odbytné a jednordzové vyrovnani, stanou se ¢astky predmétem dédictvi, zaradi

se tedy do jeho aktiv a dédicové o nich sméji uzav¥it dohodu o vypoiadani dédictvi.®

Vznikl-1li narok na davky z penzijniho pfipojisténi, kromé takovych, u nichz je
piredpokladem néaroku smrt tcastnika, za trvani manzelstvi, jedna se nejspiSe o predmét
spole¢ného jméni manzeli. Neptechazeji-li tedy naroky v ptipadé umrti Gi¢astnika penzijniho
ptipojisténi na piislusné 0soby rovnou ze zakona, je nezbytné zatadit je do spoleéného jméni
zlstavitele a poziistalé manzelky a toto v rdmci fizeni o dédictvi vypotradat.

Zemiel-li u€astnik, jemuz nebyla vyplacena penze a zaroven osobé¢, kterd byla urcena

ve smlouvé, nevzniklo pravo na odbytné ani na pozistalostni penzi, stava se ¢astka, pokud

jsou dédici, pfedmétem dédictvi. Pfedmétem dédictvi bude ¢astka spoctena dle ustanoveni §

31 821 odst. 5 zakona &. 42/1994 Sb., zakon o penzijnim piipojisténi se statnim piispévkem
32 821 odst. 2 zakona &. 42/1994 Sb., zakon o penzijnim piipojisténi se statnim piispévkem
33 §25 zakona ¢&. 42/1994 Sb., zakon o penzijnim piipojisténi se statnim ptispévkem
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23 odst. 2 zédkona o penzijnim piipojiSténi. Je stanovena jako thrn ptispévku, které ucastnik
zaplatil a podilu na vynosech hospodaieni penzijniho fondu, jez odpovida vysi jim
zaplacenych piispévki. Castky statniho piispévku ma penzijni fond povinnost vratit

ministerstvu.3*

Vyraz ,,vynosy hospodateni penzijniho fondu® v zdkon€ o penzijnim ptipojisténi neni
definovan, neni tedy jasné, zda si pod vynosem piedstavit zisk nebo je ho tfeba vnimat

Vv $ir§im smyslu, napf. 1 se statnimi ptispévky poskytnutymi ucastnikovi.

7 NAJEM BYTU

Problematika piechodu ndjmu je obsazena v novém obcanském zikoniku

Vv ustanoveni §§ 2279 az 2284 s titulem Nasledky smrti najemce.

Zemfie-li najemce a nejedna-li se 0 byt ve spolecném najmu, kdy by byt zistal
Vv najmu dosavadnich spole¢nych najemci, piejde najem na ¢lena domacnosti ndjemce, ktery
s nim ke dni jeho smrti v byté zil a nema vlastni byt. Pokud je ¢lenem najemcovy domacnosti
nékdo jiny neZ jeho manzel, registrovany partner, rodi¢, sourozenec, zet’, snacha, dit€ nebo
vnuk, pfejde na néj najem pouze za podminky, Ze pronajimatel souhlasil s pfechodem najmu
na tuto osobu. Souhlas s pfechodem najmu mutze byt jak ptedbézny (dany najemci pred jeho
smrti), tak 1 nasledny (dany osob¢, na kterou najem ptechazi). Spliuje-li podminky pro
piechod vice ¢lentl najemcovy domacnosti, piejdou prava a povinnosti na vsechny spole¢né

a nerozdilng.%®

Je nutno zminit, Ze potomci niajemce maji prednostni pravo a je-li jich vice,
piejdou prava a povinnosti z najmu na vSechny taktéz spole¢né a nerozdilné a kazdy z nich
muzZe sam za sebe prohlasit, ze v najmu nechce pokracovat. Kazda osoba spliujici podminky
pro ptechod najmu neni povinna najem pifijmout, do 1 mésice od smrti ndjemce muiize
pisemné ozndmit pronajimateli, Ze se v najmu nechystd pokracovat. N4jem zanika dnem,

kdy ozndmeni dojde pronajimateli.

Nejpozdéji uplynutim 2 let ode dne, kdy najem piesel, tento piesly najem bytu konci.

Vyskytuji se zde vsak vyjimky a jednou z nic je situace, kdy osoba, na kterou najem piesel,

34823 odst. 2 zakona €. 42/1994 Sb., zakon o penzijnim pfipojisténi se statnim piispévkem
% ELIAS, K., HAVEL, B., BEZOUSKA, P., SUSTROVA, D., Obcanské prdavo pro kazdého: pohledem
(nejen) tviircii nového obcanského zdakoniku, S. 245
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dosahla ke dni prechodu veéku 70 let. Takovato osoba nabyde uzivaci pravo k bytu bez
Casového omezeni. Druhou vyjimkou, kdy také nebude platit omezeni dobou 2 let a
pronajimatel bude povinen strpét nového najemce déle, je piipad, kdy osoba, na kterou
najem presel, nedovrsila ke dni pfechodu 18 let. Zde bude najem ukonéen nejpozdéji dnem,
kdy tato osoba dosahne v€ku 20 let, jestlize se najemce s pronajimatelem

nedohodnou jinak.*

Dojde-li k pfechodu najmu bytu, miize pronajimatel po ¢lenu najemcovi domacnosti,
na jejz prechazeji prava a povinnosti Z najmu pozadovat, aby slozil jistotu, pokud nebyla
zemiely najemcem slozena. To samé plati i v ptipadé€, kdy je pronajimatel povinen vypoiadat
jistotu s nagjemcovym dédicem. Pokud ale pfejdou prava a povinnosti na ¢lena nadjemcovy
domacnosti a ndjemce zaplatil najemné pfedem, vyda ¢len jeho domacnosti dédici, co timto

zaplacenim nabyl &i usetiil.>’

Penézita jistota slouzi k zajisténi plnéni najemcovych povinnosti z najmu. Je-li
ujednano, ze najemce da pronajimateli penézitou jistotu, zaplati ndjemné a splni jiné
povinnosti vyplyvajici z najmu, nesmi byt kauce dle ustanoveni § 2254 odst. 1 nového
obCanského zakoniku vysSi nez Sestindsobek meési¢niho najemného. Pronajimatel miize
béhem najemniho vztahu naklddat s penczi dle svého, neni tedy povinen ukladat je na
zvlastni ucet. Najemce ma pravo na uroky z jistoty od jejiho poskytnuti alesponl ve vysi
zakonné sazby a pronajimatel mu skon¢enim najmu vrati kauci a zapocte si pfitom, co mu
najemce piipadné dluzi.®®

Dle ustanoveni § 2282 nového obcéanského zakoniku, nepiejdou-li prava a
povinnosti z najmu na ¢lena najemcovy domacnosti, pirejdou na najemcova dédice. Neni
zde vsak jasné, zda je tento pfechod prav a povinnosti ¢asové omezen. Dédicové a osoby,
které zily s ndjemcem do jeho smrti ve spoleéné domacnosti, jsou zavazany spole¢né a

nerozdiln€ z dluhti, které z ndjmu vznikly pfed imrtim najemce.

Dle nového obc¢anského zakoniku je mozné najem jednostranné vypoveédét bez

uvedeni diivodu s dvoumésicni vypoveédni dobou. Vyse uvedené plati v ptipadé, kdy prava

36 NOVOTNY, P., BUDIKOVA, P., IVCICOVA, J., KEDRONOVA, K., STROSOVA, 1., STYSOVA, M.,
Novy obcansky zdakonik: Smluvni pravo, S. 147

3 ELIAS, K., HAVEL, B., BEZOUSKA, P., SUSTROVA, D., Obcanské pravo pro kazdého: pohledem
(nejen) tviircii nového obcéanského zdakoniku, S. 243

38 82254 odst. 1 a 2 zakona &. 89/2012 Sb., novy ob&ansky zakonik
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a povinnosti nepiejdou na ¢lena domacnosti ndjemce. Pronajimatel je opravnén za této
situace dle ustanoveni § 2283 odst. 2 vypovédét najem do 3 mésici od té doby, co se
dozvédel o najemcove umrti, Ze prava a povinnosti nepiesly na ¢lena ndjemcovy domacnosti
a kdo spravuje poziistalost nebo je ndjemcovym dédicem. Najemctuv dédic smi vypoveéd
ucinit S dvoumésicni vypoveédni dobou do 3 mésicii poté, co zjistil, Ze najemce zemiel, poté
co se dozveédél o svém dédickém pravu a o tom, ze prava a povinnosti z ndjmu nepiesla na
¢leny najemcovy domacnosti, nejpozdéji tak vSak musi ucinit do 6 mésicii od najemcovy

smrti. Vypovédét najem je v daném piipad¢ opravnén i osoba, ktera spravuje pozistalost.

Nastane-1i situace, Ze najemctiv dédic neni znam ani do Sesti mesici ode dne
najemcovy smrti, je pronajimatel dle ustanoveni § 2284, které ho chrani pted ptipadnou
dlouhou blokaci pronajimaného bytu ¢i domu z divodu vedeni dédického Fizeni, byt vyklidit
a timto najem zanika. Pronajimatel uschova na naklad najemcova dédice véci z bytu do
vefejného skladisté ¢i k jinému schovateli. Pokud najemctv dédic nepievezme bez
zbyte¢ného odkladu tyto véci, je pronajimateli umoZznéno je na jeho tcet vhodnym zplisobem

prodat.*

Zemie-li ndjemce druzstevniho bytu a nejde-li o byt, jejz maji manzelé ve spolecném
najmu, piechazi najem bytu a ¢lenstvi ndjemce vV druzstvu jeho umrtim na dédice, ktery

ziskal ¢lensky podil.*°

U sluzebniho bytu a bytu zvlastniho urceni je pravni Gprava odlisna. Zemie-li
najemce sluzebniho bytu, najem konci. Osoba, ktera spolecné s nim v byt¢ bydlela, ma v ném
pravo bydlet. Pokud ji vSak pronajimatel vyzve, aby byt vyklidila, je povinna tak ucinit

nejpozdéji do tif mésict ode dne, kdy vyzvu obdrzi.#!

Jestlize zemfe najemce bytu zvlastniho urceni, ndjem skonci a pronajimatel vyzve
osoby, které bydlely v byté spole¢né s najemcem, aby byt nejpozd¢ji do tii mésicii ode dne
obdrzeni vyzvy vyklidily. Nejsou-li v byté takové osoby, pronajimatel vyzve ndjemcovy

dédice.*?

¥ ELIAS, K., HAVEL, B., BEZOUSKA, P., SUSTROVA, D., Obcanské pravo pro kazdého: pohledem
(nejen) tviircit nového obcanského zdakoniku

40 TARABA, B., Rddce ndjemnika bytu, s. 109

41 82299 zakona €. 89/2012 Sb., novy ob&ansky zakonik

4282301 zakona &. 89/2012 Sb., novy ob&ansky zakonik
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8 POKRACOVANI V ZIVNOSTI PRI UMRTI PODNIKATELE

Oblast pokrac¢ovani v zivnosti v pfipad¢ smrti podnikatele je uvedena v zakoné ¢.

455/1991 Sb., o Zivnostenském podnikani, ve znéni pozdéjsich predpisti, (dale jen ,,ZZ%).

Zivnost jsou opravnény provozovat jak osoby fyzické, tak osoby pravnické, splni-li
podminky stanovené timto zdkonem. Zivnostenské opravnéni je vazané vyhradnd na osobu

podnikatele, jedna se tedy o opravnéni osobni povahy.*

Dle ustanoveni § 13, zemftel-1i podnikatel, mize v provozovani zivnosti do skonceni
fizeni o projednani dédictvi pokracovat spravce pozustalosti nebo vykonavatel zavéti, ma-li
pravo pozustalost spravovat. DalSimi opravnénymi jsou dédicové ze zdkona, ovSem pouze
neni-li dédict ze zavéti. Jsou-li dédicové ze zavéti tak jsou pokracovateli oni a spolu s nimi
1 pozlstaly manzel nebo partner, ktery nemusi byt dédicem, ovSem pouze za splnéni
podminky spoluvlastnictvi majetku, jenz byl pouzivan k provozu zivnosti. Neni bran zietel
na to, zda byl majetek v podilovém spoluvlastnictvi ¢i ve spoleéném jméni manzelt. Jestlize

V Zivnosti nepokracuji dédicové, pokraduje za pozistaly manzel &i partner sam.*

Pokud se pravé zminéné subjekty, tedy spravce pozistalosti povolany zemielym
podnikatelem, vykonavatel zavéti majici pravo pozlstalost spravovat, dédicové ze zakona,
ze zaveéti a manzel €i partner, rozhodnou v provozovani zivnosti pokracovat na zakladé¢
opravnéni zustavitele, maji povinnost tuto skute¢nost ozndmit zivnostenskému tradu a to
nejdéle do 3 mesict ode dne umrti podnikatele, neni-li stanoveno timto zdkonem jinak. Mtize
se také stat, ze opravnéna osoba by chtéla zivnost provozovat, ale nespliiuje podminky, at’
jiz v8eobecné nebo zvlastni, nebo jsou u ni piekazky v provozovani zivnosti, nebo nemaji
pobyt na tizemi Ceské republiky, a tento je vyzadovan, v takovém piipadé musi ustanovit

odpovédného zastupce.®®

Oprévnéni pokracovat v Zivnosti zanikd v ptipadé, Zze uvedené opravnéné subjekty,
které ozndmily pokracovani v provozovani zivnosti, ale dale se rozhodly v ni nepokracovat
na zaklad¢ zivnostenského opravnéni zemielého podnikatele, ozndmi tuto skutecnost
zivnostenskému tfadu. Pravo provozovat zivnost zanika dnem, kdy je oznameni doruceno

zivnostenskému Gfadu. Timto dnem zanika i Zivnostenské opravnéni zemielého podnikatele,

3 HORZINKOVA, E., Zivnostensky zéikon v praxi, s. 64
44 813 odst. 1 zakona &. 455/1991 Sb., Zivnostensky zadkon
% STEPANOVA, S., Zakldddme a provozujeme Zivnost: podnikdani podle Zivnostenského zdkona
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nepokracuje-li v provozovani zivnosti jind opravnéna osoba podle ustanoveni § 13 odstavce
1, tzn. insolvenéni spravce ustanoveny soudem podle zvlastniho pravniho predpisu nejdéle
do skonceni insolven¢niho tizeni, likvidaéni spravce ¢i svéfensky spravee, pokud byl zavod

pofizenim pro piipad smrti vloZzen do svéfenského fondu.*®

Opravnéni zemielého podnikatele taktéz zanika dnem jeho Gmrti, jestlize tfimésicni
lhiita, ve které jsou uvedené opravnéné subjekty povinné oznamit zivnostenskému uradu
pokracovani v Zivnosti, marné¢ uplyne. VySe uvedené neplati v piipadé, kdy v provozovani
zivnosti pokracuje spravce pozustalosti jmenovany soudem, insolvencni, svéfensky nebo
likvidaéni spravce. Tito spravci jsou dle § 13 odst. 4 povinni oznamit pokracovani v
provozovani Zivnosti nejdéle do 1 mésice ode dne smrti podnikatele. Vyjimka je za situace,
ze byl do funkce ustanoven pozd¢ji, potom jsou tuto skutecnost povinni oznamit do 1 mésice
ode dne, kdy byl do této funkce jmenovan. Nespliiuje-li spravce pozistalosti jmenovany
soudem, svéfensky nebo insolvenéni spravee podminky uvedené v § 7 ZZ, je nucen okamzité

ustanovit odpovédného zastupce.*’

Nezaniklo-li Zivnostenské opravnéni zemielého podnikatele, mohou po skonceni
fizeni o pozulstalosti pokracovat v provozovani zivnosti dédicové ze zakona, dédicové ze
z&veti a manzel Ci partner jestlize prokazi, Ze nabyli majetkového prava vztahujiciho se k
provozovani zivnosti, a to 1 kdyZ neoznamili rozhodnuti v provozovani zivnosti pokracovat.
Toto pokracovani je osoba povinna ozndmit Zivnostenskému ufadu do 3 mésicti od skonceni
fizeni o poziistalosti a zaroven ohlasit Zivnost nebo podat zadost o koncesi, jinak ji pravo
zanikne marnym uplynutim této lhtity. Osobé&, ktera oznamila pokraCovani v provozovani
zivnosti nejpozd€ji dnem vzniku jejiho vlastniho Zivnostenského opravnéni nebo
rozhodnutim Zivnostenského ufadu u ohlaSovacich Zivnosti a zastavenim ftizeni nebo
zamitnutim Zadosti o koncesi u koncesovanych Zivnosti, pravo zanika. Zivnostenské
opravnéni zesnulého podnikatele pomine marnym uplynutim tfimési¢ni lhity nebo dnem,

kdy zanikne pravo pokracovat v provozovani zivnosti posledni z pokracujicich osob.®

46 813 odst. 3 zakona &. 455/1991 Sb., Zivnostensky zakon
47 813 odst. 2 zakona &. 455/1991 Sb., Zivnostensky zakon
48 813 odst. 5 zakona &. 455/1991 Sb., Zivnostensky zdkon
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Nepokracuje-li po smrti podnikatele zddnd z vyse uvedenych osob, zanikd
zivnostenské opravnéni podle ustanoveni § 57 odst. 1 pism. a) ZZ automaticky umrtim

podnikatele.*°

Ackoliv se v § 13 ZZ mluvi o dédicich, pokratovéani v Zivnosti tak, jak je upraveno
V tomto ustanoveni, neni institutem dédického prava. Jednad se 0 zivnostenskopravni
institut, coz vyplyva napt. i z toho, ze zivnostensky podnik mize byt zcizen, kdezto

Zivnostenské opravnéni na jinou osobu pievést neni mozné.>°

9 PRAVA K NEHMOTNYM STATKUM A HODNOTY LIDSKE
OSOBNOSTI

9.1 Obecné

Prava k nehmotnym statkiim piedstavuji Siroky okruh prav, jejichz pfedmétem jsou
nehmotné statky. Jejich definici lze zformulovat jako dusSevni obsah, zachyceny
prostiednictvim hmotného predmétu umoznujici jeho vnimani. Smi ho zaroven vnimat a
uzivat neomezené mnozstvi subjektl, aniz by utrpély ujmu na svych funkcich ¢i podstaté.

Jeho uziti je tedy mozné nezavisle na ¢ase a misté.>!
Prava k nehmotnym statkiim jsou ¢lenéna do ¢tyt hlavnich skupin, a to na

1) vSeobecna prava osobnostni,
2) prava k vysledktum tvuréi ¢innosti,
3) prava k vysledkum netvirci povahy,

4) prava na oznadeni.>?
Uvedené skupiny vykazuji jak shodné znaky, které vyplyvaji jiz z povahy
nehmotnych statku, tak vlastni specifické znaky. Podrobnéji bude v této kapitole rozebrano

pravo na ochranu osobnosti, pravo autorské a prava jemu piibuzna a prava primyslova.

4 HORZINKOVA, E., Zivnostensky zéikon v praxi, s. 65

%0 810 odst. 7 zakona &. 455/1991 Sb., Zivnostensky zakon

S NOVOTNY, P., BUDIKOVA, P., IVCICOVA, J., KEDRONOVA, K., STROSOVA, 1., STYSOVA, M.,
Novy obcansky zdakonik: Smluvni pravo s. 164

52 KOUKAL, P., NECKAR, J., Autorskd prava a prava souvisejici v dariovych souvislostech, s. 10
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9.2 Pravo na ochranu osobnosti

Pravni aprava ochrany osobnosti fyzické osoby je obsazena v §§ 81 az 83 a pravo
na ochranu lidského téla po smrti cloveéka je upravovano v §§ 113 az 117 nového obcanského

zakoniku.

Osobnost ¢lovéka je chranéna vcetné vSech jeho piirozenych prav a kazdy je povinen
ctit svobodné rozhodnuti ¢loveka zit podle svého. Ochrana se vztahuje predev§im na zivot
Clovéka a jeho zdravi, jeho dustojnost, svobodu a pravo Zit v pfiznivém Zivotnim prostiedi,
jeho jméno, osobni ¢est, dobrou povést, soukromi a jeho projevy osobni povahy. Vycet

téchto prav v ustanoveni § 81 odst. 2 nového ob&anského zikoniku je demonstrativni.>

Clovek, jehoz osobnost byla dotdena, je dle ustanoveni § 82 NOZ piedev§im
opravnén domahat se upusténi od zasahi do prava na ochranu jeho osobnosti, jez byly

neopravnéné, a odstranéni jejich nasledki.>

Po smrti fyzické osoby naleZi postmortalni ochrana jeji osobnosti kterékoliv z osob
Ji blizkych, jeZ jsou specifikovany v ustanoveni § 22 nového ob¢anského zakoniku a maji
toto pravo ze zakona, nehled¢ na dédéni. Je tedy mozné, aby ho uplatnit i ten, kdo se dédicem
po zistaviteli nestal. Toto pravo miize byt pravdépodobné uplatnéno po umrti dotéené osoby
bez ohledu na to, zda byl neopravnény zasah vykonan az po jeji smrti ¢i jesté za jejiho Zivota.
Praveé fecené se ovSem vztahuje na osobnostni prava, u nichZ je ochrana po smrti ¢lovéka

mozna, tedy napt. ochrana povésti, cti, jména apod.

Jestlize neopravnény zasah do osobnosti ¢lovéka souvisi s jeho ¢innosti v pravnické
osobé, muze tato pravnickd osoba bez jeho souhlasu uplatnit pravo na ochranu jeho
osobnosti. Stane-li se tak za jeho Zivota, mize tak uéinit pouze jeho jménem a s jeho
svolenim. Souhlasu neni tieba, neni-li fyzicka osoba schopna projevit viili pro neschopnost
usudku ¢i pro neptitomnost. Po smrti ¢loveka je pravnicka osoba opravnéna se domahat, aby

bylo od neopravnéného zasahu upusténo a aby byly odstranény jeho nasledky.>®

Lidské télo poziva zvlastni ochrany. Dle nového obcanského zdkoniku neni lidské

t&lo, ani jeho &4sti, véci. Tim jsou vyhaty z pravniho obchodu.®

53 zakon ¢&. 2/1993 Sb., Listina zakladnich prav a svobod

54 8§82 zakona ¢&. 89/2012 Sb., novy ob&ansky zakonik

S ELIAS, K., HAVEL, B., BEZOUSKA, P., SUSTROVA, D., Obcanské pravo pro kazdého: pohledem
(nejen) tviircit nového obcanského zdakoniku, S. 51

% §493 zékona €. 89/2012 Sb., novy ob&ansky zakonik
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Clovék mé pravo rozhodnout, jakym zptisobem bude po jeho smrti nakladano s jeho
télem, a jeho ostatky jsou v ptipad¢ umrti pravné chranény. Pouzit lidské télo nebo provést
pitvu po smrti ¢lovéka pro potieby vyzkumu, 1ékarské védy, nebo k vyukovym uceliim pouze
Ize pouze se souhlasem zemielého. Pokud k tomu ¢lovek neudélil za svého zivota souhlas,
miize byt mrtvola pitvana pouze ze zdkonnych divodi. Kazdy mé rovnéz pravo rozhodnout,
jaky ma mit pohteb. Nezanechal-li o tom zemiely rozhodnuti, je o jeho pohibu opravnén
rozhodnout dle ustanoveni § 114 odst. 1 nového obZanského zakoniku jeho manzel, a neni-
li ho, jeho déti. Jestlize neni ani jich, pak rozhodnou rodice a neni-li jich, jeho sourozenci.
Pokud neziji, stavaji se opravnénymi osobami jejich déti a neni-li ani jich, pak jakakoliv z
osob blizkych. Nem¢l-li zemiely nikoho, rozhodne obec, kde ¢lovék zemiel. Mistem, kde

¢lovek zemiel, se rozumi misto, kde bylo nalezeno jeho télo.

Naklady pohibu a opatieni pohiebisté jsou hrazeny z poziistalosti. Nastane-li situace,
ze pozistalost nestaci ke kryti nakladt zptisobu pohibu, jaky si zesnuly ptal, uspotada se
pohieb podle moznosti, aby se tak stalo alespon sluSnym zplisobem. Jiny pravni piedpis
stanovi, na ¢i naklady a jakym zptisobem bude pohibena osoba, jejiz pozistalost nestaci na

kryti nakladd v piipadg, kdy nikdo neni ochoten uhradit naklady na pohieb dobrovolng.®’

9.3  Smrt pacienta

Pravni upravu pro piipad umrti pacienta obsahuje zakon ¢. 372/2011, o zdravotnich
sluzbach a podminkach jejich poskytovani, ve znéni pozdéjsich piedpist (dale jen ,,zakon o

zdravotnich sluzbach®).

Smirti pacienta dochazi k ¢aste¢né zméné pravni situace, jedna-li se o to, které osoby
a za jakych predpokladi jsou opravnény ziskat informace vedené zdravotnickym zatizenim

ve zdravotnické dokumentaci pacienta.

Dle ustanoveni § 33 odst. 4 zdkona o zdravotnich sluzbach maji pravo na informace
0 zdravotnim stavu zemielého pacienta a informace o vysledku pitvy, pokud byla provedena,
véetné prava nahlizet do zdravotnické dokumentace vedené o jeho osobé nebo do jinych
zapist vztahujicich se k jeho zdravotnimu stavu a potfizovat z nich kopie ¢i vypisy, 0soby

blizké zemielému, ptipadné dalsi osoby jim uréené. Zakazal-li zemrely pacient za svého

STELIAS, K., HAVEL, B., BEZOUSKA, P., SUSTROVA, D., Obcanské pravo pro kazdého: pohledem
(nejen) tviircit nového obcanského zdakoniku, s. 51
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zivota sd€lovat informace o svém zdravotnim stavu urcitym osobam blizkym, je jim mozné
podat informaci jen v piipadé, kdy je to v zajmu ochrany jejich zdravi nebo ochrany zdravi

dal§i osoby, a to pouze v nezbytném rozsahu.*®

Pravo ziskat informace o zdravotnim stavu pacienta v nezbytném rozsahu maji dle
téhoz ustanoveni odst. 5 rovnéz osoby, které s pacientem piisSly do styku a tyto informace

jsou rozhodné pro ochranu jejich zdravi.*®

9.4  Pravo autorské a prava jemu pribuzna

Autorské pravo je upraveno zakonem ¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech
souvisejicich s pravem autorskym a o zméné nckterych zakonli, ve znéni pozdéjSich
piedpist, (dale jen ,,AutZ*). Uvedeny zakon je rozd¢len do deseti ¢asti, pticemz devét z nich
obsahuje neptimé novelizace jinych zakonl ¢i jejich zruSeni a pouze prvni ¢ast se tyka

vlastniho zakona.

Pfedmétem tpravy autorského zakona je pravo autora k jeho dilu, dale prava, ktera
S autorskym pravem souviseji, tj. pravo vykonného umélce k jeho uméleckému vykonu,
pravo vyrobce zvukového a zvukové obrazového zaznamu k jeho zdznamu, pravo
rozhlasového nebo televizniho vysilatele k jeho vysilani, pravo zvefejnitele k doposud
nezvetfejnénému dilu, k némuz uplynula doba trvani majetkovych prav, pravo nakladatele na
odménu v souvislosti se zhotovenim rozmnozeniny jim vydaného dila pro osobni potiebu,
pravo pofizovatele k jim pofizené databazi, ochrana prav podle tohoto zakona a kolektivni

sprava prav autorskych a prav souvisejicich s pravem autorskym.®

Autorské pravo je pravo absolutni a plisobi tedy erga omnes, tzn. proti vSem, i vici
autorovy samému. Zakon rozliSuje dvé skupiny prav, piicemz do prvni patii vylu¢na prava
osobnostni, jejichz Gprava je obsazena V ustanoveni § 11 AutZ a druhou skupinu tvofii
vyluéna prava majetkova, upravena Vv ustanoveni §§ 12 az 27. Toto déleni ma z hlediska

dédeni velky vyznam.

Mezi autorska prava osobnostni patii pravo autora rozhodnout o zvetejnéni svého
dila, dal$im pravem autora je osobovat si autorstvi a moznost rozhodnout, jestli a jakym

zpiisobem bude jeho autorstvi uvedeno pii zvefejnéni a dal$im jeho uZiti, pokud je pii

%8 §33 odst. 4 zakona ¢. 372/2011 Sb., zakon o zdravotnich sluzbach
59 §33 odst. 4 zakona ¢&. 372/2011 Sb., zakon o zdravotnich sluzbach
60 §1 zakona ¢. 121/2000 Sb., autorsky zékon
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takovém uziti uvedeni autorstvi obvyklé. Do osobnostnich prav je dale ftazena
nedotknutelnost dila, jez obsahuje predevsim pravo udilet svoleni ke zméndm nebo jinému
zasahu do svého dila, neni-li stanoveno zakonem jinak. Pouziva-li dilo jina osoba, musi tak
¢init zptisobem nesnizujicim hodnotu dila. Dohled nad plnénim této povinnosti muize
vykonavat jina osoba (autorsky dohled), nez je autor sam za podminky, ze z povahy dila
nebo jeho uziti nevyplyva jinak, anebo neni-li mozné po uzivateli spravedlivé pozadovat,

aby autorovi umoznil vykon prava na autorsky dohled.®!

Co se tyka nedotknutelnosti dila, tak tim se zabyva rozhodnuti Méstského soudu v Praze,
sp. zn. 13 Co 216/90. Vénuje se vyluénému pravu autora provadét na dile jakékoliv zmény

¢i tipravy zasahujici do uméleckého pojeti dila.5?

JelikoZ jsou osobnostni prava nehmotné povahy, autor se jich nemuize platné vzdat,
ani je neni mozné platné prevést. Jeho smrti zanikaji, ponévadz souvisi s osobnosti autora

a jsou s ni povahove spjata.

Po smrti autora si nikdo nesmi osobovat jeho autorstvi k dilu, dilo smi byt uZito pouze
zpusobem, ktery nesnizuje jeho hodnotu, a pokud se nejednd o dilo anonymni, musi byt
uvedeno jméno autora. Ochrany se mize domahat jakakoliv osoba autorovy blizka ve smyslu
ustanoveni § 22 nového obcanského zdkoniku a to 1 po uplynuti trvani majetkovych prav
autorskych. K uplatiiovani téchto prav jsou opravnény i nalezité pravnické osoby, jez
sdruzuji autory nebo kolektivni spravce podle tohoto zakona. Zminéna prava jsou omezena

¢asem. %

U majetkovych prav autorskych vyjadtuji jejich osobnostni podstatu Ctyfi zékazy,

které spolu vzajemné souviseji a jsou uvedeny v § 26 odst. 1 nebo z né¢ho vyplyvaji:

1) autor se jich nemize vzdat,
2) jsou nepievoditelna,
3) je zakazano jejich postizeni vykonem rozhodnuti, vyjimkou jsou pohledavky z takovych

majetkovych prav vznikle,

81 KOUKAL, P., NECKAR, I., Autorskd prava a prava souvisejici v daiovych souvislostech, s. 22-23
82 rozhodnuti Méstského soudu v Praze sp. zn. 13 Co 216/90
8 CHALOUPKOVA, H., Autorsky zdkon: komentar, s. 22-23
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4) neni mozné zahrnout je do konkursni podstaty, coz vyplyva ze zakazu jejich postizeni

vykonem rozhodnuti. ®*

Majetkova prava jsou na rozdil od prav osobnostnich predmétem dédéni. Dle
ustanoveni §§ 12 az 25 AutZ je mezi né fazeno: pravo dilo uzit, kterym se rozumi pravo na
rozmnozovani, rozSifovani, prondjem, pujéovani a vystavovani originalu nebo
rozmnozeniny dila a pravo na sdélovani dila vetejnosti, pravo na odménu pii opétném
prodeji originalu dila uméleckého a pravo na odménu v souvislosti s rozmnozovanim dila

pro osobni a vlastni vnitini potiebu.®®

V piipad¢ smrti autora se pouZzije ustanoveni obcanského zakoniku o dédéni, jelikoz
jsou predmétem dédictvi. Je-1i vice dédicti, bude na jejich vztahy k dilu uplatnéno ustanoveni
autorského zakona o spoluautorech. Z pravnich ukont tykajicich se dila spoluautorti jsou
tedy povinni a opravnéni vsichni spole¢né a bez rozdilu. Co se tyka nakladani s dilem, tak o

tom rozhoduji jednomysIng.%®

Autorska prava majetkova trvaji dle ustanoveni § 27 AutZ po dobu, co autor zil a 70
let po jeho timrti, neni-li stanoveno jinak. Poté, co tato doba uplyne, je dilo volné a kazdy ho
smi voln¢ uzit. Tomu, kdo poprvé zvetejni doposud nezveirejnéné dilo, ke kterému doba
trvani prav majetkovych jiz uplynula, vznikaji vyluéna majetkova prava k takto
zvetejnénému dilu v mite, v jaké by je mél autor dila, pokud by jeho majetkova prava k dilu
jesté trvala. Pravo trva 25 let od zvetejnéni dila. Sedmdesatileta doba ochrany plati i pro dila
spoluautorska, pficemz se uplatituje zvlastni pocatek béhu doby trvani autorského prava,

ktery se po¢ita od smrti spoluautora, jenz ostatni prezil.®’

7Zdédi-li majetkova prava stat nebo mu ptipadnou, jsou vykonavany Statnim fondem
kultury Ceské republiky jeho jménem a jedna-li se o dila audiovizualni, Statnim fondem
Kinematografie. Piijmy z vykonu majetkovych prav statu jsou pfijmy uvedenych statnich

fondn. %8

8 CHALOUPKOVA, H., Autorsky zékon: komentdr, s. 26

8 KOUKAL, P., NECKAR, 1., Autorskd prava a prava souvisejici v daniovych souvislostech, S. 24-25
8 CHALOUPKOVA, H., Autorsky zikon: komentdr, s. 17

87 CHALOUPKOVA, H., Autorsky zékon: komentdr, s. 52
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Pokud zanikne pravnickd osoba, ktera zdédila majetkova prava k dilu a nema
pravniho néstupce, pfipadnou statu. Ustanoveni tohoto zdkona o autorovi plati i pro jeho

dé&dice a stat, jemuz piipadlo dédictvi, nevyplyva-li z jejich povahy jinak.®

Zvlastni pravni tprava se pouzije u zaméstnaneckého dila, jimz je mysleno dilo, jez
bylo autorem vytvotfeno ke splnéni jeho povinnosti vyplyvajicich z pracovnépravniho ¢i
sluzebniho vztahu k zaméstnavateli nebo z pracovniho vztahu mezi druzstvem a jeho
Clenem. Tato majetkova prava k dilu autora jsou vykonavana zaméstnavatelem, a to jeho
jménem a na jeho ucet. Zemie nebo zanikne-li zaméstnavatel a nema pravniho nastupce,

stava se opravnénym k vykonu téchto prav autor.”®

Jelikoz nelze majetkova prava prevést, neni je mozné ani ocenit. Z toho divodu i
autorsky zakon obsahuje druhou ¢ast, kterd zahrnuje zménu zakona o oceflovani v tomto

smyslu. Majetkova prava autorska budou tedy zafazeny do dédictvi jako neocenitelna aktiva.

Dle ustanoveni § 9 AutZ, nabytim vlastnického préva ¢i jiného vécného prava k véci,
pomoci kterého je dilo vyjadieno, nevznikd opravnéni k vykonu préva dilo uzit, pokud neni
dohodnuto nebo nevyplyva-li z tohoto zakona jinak. Udélenim opravnéni k vykonani prava
dilo uzit jiné osobé zlstane vlastnické a jind vécnd prava k véci, prostiednictvim které je dilo
znazornéno, nedotéeno, nevyplyva-li ze zvlastniho pravniho piedpisu nebo neni-li

dohodnuto jinak.™

Mezi prava ptibuzna pravu autorskému, jak jiz bylo fe¢eno, patii prava vykonného
umélce k jeho uméleckému vykonu, pravo vyrobce zvukového a obrazového zaznamu k jeho
zadznamu, pravo rozhlasového nebo televizniho vysilatele k jeho vysilani, pravo zvetejnitele
k dosud nezveiejnénému dilu, ke kterému uplynula doba trvani majetkovych prav a pravo
nakladatele na odménu v souvislosti se zhotovenim rozmnozZeniny jim vydaného dila pro

osobni potfebu, pfi¢emz niZze bude pojedndno o prvnich ¢tyfech uvedenych.

Prava vykonnych umélcti jsou osobnostni povahy a jsou vazana na vlastni tvofivou
samostatnou aktivitu vykonného umélce, bezprosttedné tedy souviseji S interpretovanym
autorskym dilem a déli se na vylu¢na majetkova a vylucnad osobnostni. Mezi ta osobnostni

patii pravo rozhodnout o zvetejnéni jeho umeéleckého vykonu, a zda a jakym zplisobem bude

%9 §26 odst. 3 zékona &. 121/2000 Sb., autorsky zakon
O KOUKAL, P., NECKAR, 1., Autorskd prava a prava souvisejici v daitovych souvislostech, s. 34
1§89 odst. 2 zakona ¢&. 121/2000 Sb.
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uvefejnéno jméno umélce, tento narok vSak nalezi jen solistovi, jenz vytvari dilo sdm a
dirigentovi, sbormistrovi, divadelnimu rezisérovi a solistovi, jestlize vykon vytvaii spolecné
s ¢leny uméleckého télesa. Umélecky vykon je také chranén pted uzitim zptisobem, které by
zpusobilo Ujmu na povésti umélce, napiiklad pred znetvotfenim, zkomolenim nebo jinou
zménou. Uvedenych prav se nelze vzdat, jsou nepievoditelnd a smrti vykonného umélce
zanikaji."

Do majetkovych prav se fadi pravo uzit sviij umélecky vykon v ptivodni nebo jinym
zpracované Ci jinak zménéné podobé¢ a udglit jinému smlouvou opravnéni k jeho vykonu a
pravo na odménu v souvislosti s rozmnozovanim jeho vykonu pro osobni potiebu. Doba
jejich trvani je 50 let od vytvorfeni vykonu, je-li v§ak v této dobé zvefejnén jeho zaznam,

zanikaji az za 50 let od takového zveiejnéni.”

Zda se tato prava dédi ¢i nikoliv, ustanoveni § 74 odkazuje na pouziti § 11 odst. 4, 5

a ustanoveni § 26 AutZ.

Co se tykd prav obrazovych a zvukovych zdznami a rozhlasovych a televiznich
vysilateld je zde pfibuznost s pravy autorskymi niz§iho stupné, jsou totiz vazany na fyzické
substraty, prostiednictvim kterych jsou dila rozsifovana, resp., ha néz jsou pofizovany jejich
zédznamy. Osobnostni prava u nich nevznikaji a zatadi se do aktiv dédictvi v cené, za kterou
je mozné, aby byla v misté a ¢ase ku dni smrti zistavitele pfevedena, tedy ve své obvyklé

cene.

Do prav vyrobcti zvukovych a zvukové obrazovych zaznamii spadd vylucné
majetkové pravo zaznam uzit a jinému ud¢lit licenci k jeho vykonavani. Vyrobce ma rovnéz
narok na odménu v souvislosti s rozmnozovanim jeho zaznamu pro osobni potiebu. Pravo
vyrobce zvukového a zvukové obrazového zaznamu je prevoditelné a trva 50 let od jejich
pofizeni.”

Rozhlasovym a televiznim vysilatelim nalezi vyluéné majetkové pravo uzit své

vysilani a udélit jinému smlouvu opravnéni K jeho vykonu. Pravo vysilatele ma dobu trvani

50 let po prvnim vysilani a je prevoditelné, tudi i ocenitelné.™

2 CHALOUPKOVA, H., Autorsky zékon: komentdr, s. 125
8 CHALOUPKOVA, H., Autorsky zékon: komentdr, s. 127
" CHALOUPKOVA, H., Autorsky zéikon: komentdr, s. 132
S CHALOUPKOVA, H., Autorsky zdkon: komentar, s. 139
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9.5 Prava primyslova

Mezi prumyslova prava patii ochrana vysledkli technické tvirci Cinnosti, tedy
vynalezy a uzitné vzory, dale pfedméty primyslového vytvarnictvi, kterymi se rozumi
pramyslové vzory, prava na oznaceni, kam se fadi ochranné znamky a oznaceni piivodu a v
neposledni fad¢ také konstrukéni schémata polovodiCovych vyrobkl, tzn. topografie

polovodi¢ovych vyrobki.®

Dle ustanoveni § 3 odst. 1 zakona ¢. 527/1990 Sb., o vynalezech, praimyslovych
vzorech a zlepSovacich navrzich, ve znéni pozdéjsich predpist, jsou vynalezy feseni z oblasti
techniky, jez jsou nové, jsou vysledkem vynalezecké ¢innosti a zaroven je Ize pramyslové
vyuzit. Vynalez je novy, pokud neni soucasti stavu techniky, je vysledkem vynélezecké
¢innosti v pripadé, Zze pro odbornika nevyplyva zifejmym zptusobem ze stavu techniky a je
povazovan za prumyslové vyuzitelny, jestlize jeho predmét mize byt vyrabén nebo jinak
vyuzivan v zemédé€lstvi, priimyslu ¢i jinych odvétvich hospodafstvi. Pravni forma ochrany
vynalezu se nazyva patent. Pravo na néj Ize prevést pisemnou smlouvou a v ptipad¢ tmrti

tviirce vynalezu dochazi k jeho piechodu na vynalezcovi pravni nastupce.’’

Zakon €. 207/2000 Sb., o ochran¢ priimyslovych vzorii a 0 zmén¢ zakona ¢. 527/1990
Sb., o vynalezech, prumyslovych vzorech a zlepSovacich navrzich, ve znéni pozdéjsich
piedpist, ve svém ustanoveni § 2 pism. a) urci, Ze pramyslovym vzorem je myslen vzhled
vyrobku nebo jeho casti, jez spocivaji pfedevsim ve znacich linii, obrysu, tvaru, barev,
struktury ¢i materiali vyrobku samotného nebo jeho zdobeni. Jelikoz se u primyslového

vzoru jedna o estetickou stranku vyrobku (tvar apod.), byva oznacovan jako vkusovy.’

Primyslové vzory splitujici podminky tohoto zakona zapisuje Utad pramyslového
vlastnictvi do rejstiiku pramyslovych vzori, jenz je timto tfadem také veden, a tim vznika

jejich pravni Giprava.’

Takto zapsany prumyslovy vzor se stava pfedmétem vlastnictvi. Muze byt

pfedmétem prava zdstavniho ¢i predmétem vykonu rozhodnuti. Pravo k nému mé ptivodce

8 KOUKAL, P., NECKAR, I., Autorskd prava a prava souvisejici v darnovych souvislostech, s. 11

" JAKL, L., MACHKOVA, H., Obchod nehmotnymi statky: patenty, vyndlezy, know-how, ochranné znamky,
s. 27

78 82 pism. a) zdkona ¢&. 207/2000 Sb., zdkon o ochrang priimyslovych vzori
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nebo jeho pravni nastupce, je tedy predmétem dédictvi, je pfevoditelné pisemnou smlouvou,

tudiZ i ocenitelné. &°

Dals$im zdkonem upravujicim pramyslova prava je zakon ¢. 478/1992 Sb., o uzitnych
vzorech ve znéni pozdéjSich predpisti. Uzitnym vzorem je nové technické, prumyslove
vyuzitelné fesSeni, presahujici oblast odborné dovednosti. Vymezeni tohoto pojmu je velmi
podobné vymezeni pojmu vynalez. Technické feSeni je nové, pokud neni soucasti stavu
techniky a je povazovano za prumyslové vyuzitelné, jestlize mize byt opakované vyuzivano
v hospodatské ¢innosti.8! Pravné chranén je od okamziku zapisu do rejstiiku uzitnych vzort,

jejz provadi Utad praimyslového vlastnictvi a ktery ho rovnéZ vede.®?

Uzitny vzor je mozné pievést a Ize ho tedy i ocenit a pravo na ochranu ma ptivodce

nebo jeho pravni nastupce, v ptipadé smrti jeho majitele bude tudiz zafazen do aktiv dédictvi.

Pravo k ochrannym znamkédm upravuje zédkon ¢.441/2003 Sb., o ochrannych
znamkach, ve znéni pozd¢jSich predpist. Dle ustanoveni § 1 je ochrannou znadmkou za
podminek stanovenych timto zdkonem jakékoliv oznaceni, jeZ je schopné grafického
znazornéni, piedevsim slova, vCetné osobnich jmen, kresby, barvy, pismena, Cislice, tvar
vyrobku ¢i jeho obal, jestlize je toto oznaceni zptsobilé odlisit sluzby nebo vyrobky jedné
osoby od sluzeb nebo vyrobku osoby jiné. Ochranné znamky jsou zapisovany do rejstiiku
ochrannych znamek, ktery vede Utad primyslového vlastnictvi. Ochrannou znamku lze
pievést pisemnou smlouvou nezavisle na prevodu podniku a je tedy 1 ocenitelna, dédi se a
jeji prechod i pievod je Gi¢inny vici tietim osobam zapisem do rejstiku.

Uprava prava na oznac¢eni piivodu vyrobku je obsazena v zakoné &. 452/2001 Sb., o
ochrané oznaceni ptivodu a zemépisnych oznaceni a 0 zméné zdkona o ochrané spotiebitele.
Tento zékon obsahuje tipravu podminek, za kterych je mozné v Ceské republice ziskat
ochranu zemépisn¢ho oznaceni nebo oznaceni pivodu zbozi, stejné tak i pravni u€inky prave
zminéné ochrany. Jsou zapisovany do rejstiiku oznaceni piivodu a zemépisnych oznadenti,

jenz je veden Utadem préimyslového vlastnictvi. Prava z tohoto ziznamu jsou uvedena

80 8§12 odst. 1 zakona ¢. 207/2000 Sb., zdkon o ochrang priimyslovych vzor(

81 §1 zdkona ¢&. 478/1992 Sb., zékon o uZitnych vzorech

82 87 zékona ¢&. 478/1992 Sb., zakon o uZitnych vzorech
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Vv ustanoveni § 23 a jsou majetkové povahy, proto se zatfadi do aktiv dédictvi po zlstaviteli,

kterému prava k zapsanému oznadeni pattila.?*

Dle zékona €. 529/1991, o ochrané topografii polovodi¢ovych vyrobkl, ve znéni
pozd¢jsich piedpist, v ustanoveni § 2 urCi, ze topografii se rozumi série jakymkoliv
zpusobem zakddovanych nebo zafixovanych zobrazeni, které spolu vzajemné souviseji a
znazornuji trvalé trojrozmérné uspotradani vrstev, z kterych polovodiCovy vyrobek sestava.
Kazdym zobrazenim je znazornén vzor jedné vrstvy polovodic¢ového vyrobku ¢i jeho ¢asti,

piipadné povrchu polovodi¢ového vyrobku v dilé¢ich stupnich vyroby nebo jeho &asti.®

Taktéz pravo na ochranu topografie je pievoditelné a ocenitelné a nalezi jejimu

puvodci, ¢i pravnimu nastupci ptivodce.

Pokud jde o ocenovani priimyslovych prav, tak toto je popsano v zdkoné ¢. 151/1997
Sb., o ocenovani majetku a o zmén¢ nekterych zakonu (zakon o ocenovani majetku), ve
znéni pozd¢€jSich predpist. V ustanoveni § 17 je urceno, ze majetkova prava, které spadaji
do priimyslovych prav na oznaceni nebo vyplyvaji z jejich uziti, jsou ocenovany souctem
budoucich diskontovanych cistych ro¢nich vynost, jez vyplyvaji z uplatiovani téchto prav,
a sice ode dne, kdy doslo k ocenéni, s moznosti zohlednéni miry zastarani, tedy vynosovym

zptisobem.%®

Metodu diskontovani stanovi vyhlaska a ro¢ni ¢isty vynos uzivani lze zjistit ze smluv
0 uzivani prava, jez jsou platné v den ocenéni a nelze-li jej urcit timto zptisobem, tak podle
skutecnosti za piredesly kalendaini rok uzivani v obdobi péti let, jez pfedchazeji roku

ocenéni.?’

Jelikoz v fizeni o dédictvi je nezbytné uréeni obvyklé ceny celého majetku, pro ucely

dédeni Ize uvedeny zplsob ocenovani primyslovych prav pravdépodobné pouzit nelze.

8 JAKL, L., MACHKOVA, H., Obchod nehmotnymi statky: patenty, vyndlezy, know-how, ochranné zndmky,
S. 46
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10 NAROKY Z RESTITUCNICH ZAKONU

Mezi restitucni zdkony se fadi zékon ¢. 403/1990 Sb., o zmirnéni nasledkt né¢kterych
majetkovych kiivd, ve znéni pozdéjsich predpist, zakon ¢. 87/1991 Sb., o mimosoudnich
rehabilitacich, ve znéni pozdéjsich predpist a zakon €. 229/1991 Sb., o Gprave vlastnickych

vztaht k ptid¢ a jinému zemédélskému majetku, ve znéni pozdéjsich predpist.

10.1 Zikon ¢. 403/1990 Sb.

Pfedmétem upravy tohoto zdkona jsou ndsledky majetkovych kiivd, které byly
zpusobeny fyzickym a soukromym pravnickym osobam odebranim vlastnické¢ho prava
K nemovitym nebo movitym vécem dle vladniho nafizeni ¢. 15/1959 Sb., o opatienich
tykajicich se nékterych véci uzivanych organizacemi socialistického sektoru, dle zakona ¢.
71/1959 Sb., o opatienich tykajicich se nckterého soukromého domovniho majetku, a
znarodnénim zestatnénim podle vymért nékterych odvétvovych ministerstev, jez byly

vydany po roce 1955 a odvolavaji se na znarodiiovaci predpisy z roku 1948.88

Za zmirnéni ndsledkt majetkovych kiivd podle tohoto zakona je povazovano vydani
véci fyzické nebo soukromé pravnické osobé, jiz byla zbavena na zaklad¢ piedpist
uvedenych v § 1 zédkona o zmirnéni nasledkti nékterych majetkovych kiivd, vydani kupni

ceny, poskytnuti penézni nahrady nebo doplaceni rozdilu penézni nahrady a kupni ceny.®®

Nastane-li situace, ze vlastnik véci zemie nebo prohlasi-li ho za mrtvého, bude
odebrana véc podle ustanoveni § 4 odst. 1 vydana dalSim opravnénym osobam, kterymi

v tomto poradi jsou:
a) dédic ze zavéti, pokud se dozil dne ucinnosti zakona, tedy 1. listopadu 1990;

b) déti vlastnika a jeho manzel, jenz je ke dni G¢innosti zakona Ziv; nezije-1i v den u¢innosti
zakona néktery z potomku vlastnika, stavaji se opravnénymi osobami jeho déti a neni-li

Z nich zadné nazivu, tak jeho potomci;

¢) rodi¢e vlastnika, ktefi se dozili dne jeho umrti, pokud osoby uvedené pod pismenem b)

neziji;

8 §1 zakona ¢&. 403/1990 Sb., zikon o zmirnéni nasledk® n&kterych majetkovych kiivd
89 §2 zdkona ¢&. 403/1990 Sb., zakon o zmirnéni nasledkii nékterych majetkovych kfivd
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d) sourozenci zijici ke dni u¢innosti zakona; jestlize néktery ze sourozenct ke dni uc¢innosti

cey

zakona neni nazivu, ziskaji opravnéni jeho Zijici déti.

Neni-li téchto osob, odevzda se odnata véc dédici vlastnika a v ptipade, ze jiz nezije,
tak jeho Zijicim détem.*

,Deédic ze zavéti“ pravdépodobné predstavuje univerzalniho dédice, kterym se
rozumi osoba, ktera byla v zavéti urCena dédicem veskerého majetku a podminka faktického
nabyti dédictvi timto dédicem nemusi byt splnéna. Prekazkou nabyti mtize byt naptiklad
zastaveni dédického fizeni pro minimalni majetek zemielého.

Opravnéné osoby smi uplatnit pravo pouze na takovou ¢ast nemovitosti, ktera byla

jejich pravnimi nastupci skuteéné vlastnéna.®!

Nérok do aktiv dédictvi po zistaviteli neni zafazen, na opravnéné osoby dochazi

k pfechodu ze zakona.

Opravnéna osoba mize povinnou osobu vyzvat k vydani véci nebo kupni ceny do

Sesti mésicti ode dne Gi¢innosti tohoto zakona, neudini-li tak, jeji narok zanika.%

Neni-li opravnénych osob nebo neuplatnila-1i zadna z nich narok na vydani véci v
uréené lhite, stava se opravnénou osobou stat, jenz je povinen uplatnit toto pravo nejdéle
do osmnacti mésict ode dne, kdy se zakon stal u¢innym. Pfislusné organy republik stanovi

zvlastnim piedpisem postup pfi uplatnéni naroku.*?

10.2 Zakon ¢. 87/1991 Sb.

Tento zakon se tyka zmirnéni dusledkd majetkovych i dalSich k¥ivd, které vznikly
pracovnépravnimi a obcanskopravnimi tkony a spravnimi akty a byly ucinény v obdobi od
25. unora 1948 do 1.ledna 1990 v rozporu se zdsadami demokratické spoleCnosti, ktera
respektuje prava obCanl vyjadiend Chartou Organizace spojenych narodii, VSeobecnou
deklaraci lidskych prav a navazujicimi mezinarodnimi pakty o politickych, obCanskych,

socialnich, hospodéiskych a kulturnich pravech.*

9 83 odst. 1 a 2 zakona & 403/1990 Sb., zakon o zmirnéni nasledki nékterych majetkovych kiivd
91 nalez Ustavniho soudu CR z 27. 6. 1995, 1. US 113/94

92§19 odst. 1 zakona ¢. 403/1990 Sb., zakon o zmirnéni nasledk® nékterych majetkovych kiivd
93 §23a zakona ¢. 403/1990 Sb., zdkon o zmirnéni nasledki nékterych majetkovych kiivd

9 §1 odst. 1 zakona ¢&. 87/1991 Sb., zakon o mimosoudnich rehabilitacich
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Zmirnéni nasledkd zpiisobenych, spravnimi akty, obCanskopravnimi ukony nebo
jinymi protipravnimi postupy tkvi ve vydani véci, v poskytnuti finan¢ni nahrady ¢i ve

zruseni nékterych spravnich akti, ptipadné v ipravach v oblasti socidlniho zabezpedeni.®®

Jestlize zemfe osoba, jejiz véc piesla na stat v situacich, které jsou uvedeny v § 6
zakona 0 mimosoudnich rehabilitacich nebo osoba, ktera pied uplynutim lhity, v niz sméla
narok na vydani véci uplatnit, méla na véc narok, nebo pokud byla prohlasena za mrtvou,
kde dni pfedchazejicimu uplynuti stanovené lhuty, stavaji se opravnénymi osobami dle
ustanoveni § 3 odst. 4 fyzické osoby spliiujici podminku statniho ob&anstvi Ceské republiky,
a sice % nasledujicim poradi:

a) dédic ze zavéti, kterd byla predlozena pti dédickém fizeni, jenz nabyl celé dédictvi,

b) dédic ze zavéti, jenz nabyl ¢ast dédictvi v mife, ktera odpovida jeho podilu dédictvi; prave
uvedené se nevztahuje na situaci, kdy dédici podle zavéti piipadly jen jednotliva prava nebo
véci; byl-li dédic ustanoveny zavéti pouze K jisté ¢asti véci, jiz se tyka povinnost vydani, ma

narok jen na tuto véc,

C) déti a manzel osoby, jejiz véc pieSla do vlastnictvi statu v ptipadech uvedenych
V ustanoveni § 6 zakona o mimosoudnich rehabilitacich, vSichni stejnym dilem; pokud
zemrelo dit¢ predtim, nez uplynula zakonnd lhiita, stavaji se opravnénymi osobami jeho

potomci, a zemiel-1i z nich n¢ktery, potom jeho déti,

d) rodi¢e osoby, jejiz veéc presla do vlastnictvi statu v ptipadech vymezenych v ustanoveni §

6 uvedeného zakona
e) sourozenci osoby, jejiz véc preSla do vlastnictvi statu v piipadech stanovenych
v ustanoveni § 6, a zemiel-li néktery z nich, stavaji se opravnénymi jeho déti.%
Tato Uprava se 1i$i od zdkona o zmirnéni nasledki nékterych majetkovych kiivd tim,
7e v tomto pifpadé osobami opravnénymi mohou byt pouze ob&ané Ceské republiky.
Slovni spojeni ,,dédic ze zavéti, jez byla predloZena pti dédickém fizeni, ktery nabyl
celé dédictvi“ se vyvijelo. Ustavni soud Ceské republiky ve svém nalezu ze dne 19. 10. 1995

sp. zn. IV. US 109/94 vyslovil nazor, ze dédic ze zavéti musel skuteéné nabyt celé dédictvi.®”

9 §2 odst. 1 zakona ¢&. 87/1991 Sb., zdkon o mimosoudnich rehabilitacich
% §3 odst. 4 zdkona & 87/1991 Sb.
97 nalez Ustavniho soudu CR z 19. 10. 1995, sp. zn. IV. US 109/94

38



V nalezu Ustavniho soudu Ceské republiky ze dne 28. 11. 2001 sp. zn. IL. US 408/01
je vyjadien opacny nazor. Podle néj nezalezelo na tom, zda univerzalni zavétni dédic néco
z dédictvi nabyl, byl tedy opravnénou osobou i za situace, kdy mu nebylo vydano z dédictvi

nic z divodu smrti zistavitele, ktery by majetek zanechal, a fizeni bylo proto zastaveno.®®

| zde se jedna o ptfechod ze zakona, restitu¢ni narok se tedy do aktiv dédictvi po

zustaviteli opét nezaradi.

Opravnéna osoba ma moznost vyzvat povinnou osobu k vydani véci do Sesti mésicd,
pokud této prilezitosti nevyuzije, jeji narok zanika. Jestlize tak neucinila nebo neni-li
opravnénych osob, prechazi narok na stat, ktery musi uplatnit toto pravo nejpozdéji do 18
meésicii ode dne ucinnosti tohoto zdkona. Postup pii uplatnéni naroku statu stanovi 1 v tomto

piipadé zvlastnim predpisem prislusny organ.®

10.3  Zikon ¢. 229/1991 Sb.

Zakon o uprave vlastnickych vztahti k ptdé a jinému zemédelskému majetku se snazi
zmirnit nasledky nékterych majetkovych kiivd, ke kterym doslo vii€i vlastnikiim lesniho a
zemédélského majetku v letech 1948 az 1989, zlepsit péci o lesni a zemédélskou pudu
obnovou puvodnich vlastnickych vztaht k pidé a upravit vlastnické vztahy k pudé podle

z4jmu hospodaiského rozvoje venkova a pozadavky na tvorbu zivotniho prostiedi a krajiny.
Dle ustanoveni § 1 se zakon o pudé a jinému zemé&délskému majetku vztahuje na

a) pudu tvorici zeméd¢lsky pudni fond nebo do néj nalezici a v mife, jiz stanovil tento
zakon, I na pudu tvofici lesni pidni fond;

b) hospodatské budovy, obytné budovy a jiné stavby, které patii k ptivodni zemédélské
usedlosti, 1 se zastavénymi pozemky;

c) hospodatské a obytné budovy a stavby, které slouzi lesni a zemédé€lské produkci nebo
S ni souvisejicimu vodnimu hospodarstvi, véetné zastavénych pozemkii;

d) jiny zeméd€lsky majetek urceny v ustanoveni § 20, tedy zivy a mrtvy inventaf a zasoby,
pokud je jejich ptivodni vlastnik vnesl do zeméd¢lského druzstva nebo mu byly odebrany

¢i jinak beziliplatng pievedeny v dobé od 25. tinora 1948 do 1. ledna 1990.1%

%8 nalez Ustavniho soudu CR z 28. 11. 2001, sp. zn. II. US 408/01
9 834 zdkona ¢. 87/1991 Sh.
100 81 odst. 1 zdkona & 229/1991 Sb.
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Opravnénou osobou je obéan Ceské republiky, jehoZ ptda, stavby a budovy, které
patii k pivodni zeméd¢lské usedlosti, presly na stat nebo na jinou pravnickou osobu v obdobi
od 25. tnora 1948 do 1. ledna 1990 zpisobem uréenym v ustanoveni § 6 odst. 1. zdkona 0
upravé vlastnickych vztahii k ptid¢ a jinému zeméd€lskému majetku, tedy napt. v disledku
smlouvy o darovani nemovitosti, ktera byla uzaviena darcem v nouzi nebo drazebniho fizeni

provedeného za uhradu pohledavky statu.

Pokud zemiela 0soba, jejiz nemovitost se stala od 25. unora 1948 do 1. ledna 1990
vlastnictvim stétu ¢i jiné pravnické osoby v situacich uvedenych v § 6 uvedené¢ho zakona,
pred uplynutim stanovené lhlity nebo pokud ji predtim, nez uplyne tato lhiita, prohlasi za
mrtvou, stavaji se opravnénymi osobami fyzické osoby, které jsou obany Ceské republiky,

a to v nasledujicim poftadi:
a) dédic ze zavéti, kterd byla predlozena pii dédickém tizeni, jenz nabyl celé dédictvi,

b) dédic ze zavéti, jenz nabyl vlastnictvi vV rozsahu, ktery odpovida jeho podilu dédictvi; to
se nevztahuje na situaci, kdy dédici podle zavéti piipadly jen jednotliva prava nebo véci;
byl-li dédic ustanoven zavéti jen k urcité ¢asti nemovitosti, jiz se tyka povinnost vydani, ma

narok jen na tuto ¢ast nemovitosti,

¢) déti a manzel osoby uvedené v ustanoveni § 4 odst. 1 zakona ¢. 229/1991 Sh., vSichni
stejnym dilem; zemielo-li dité predtim, nez uplynula zakonna lhlita, stavaji se opravnénymi

osobami jeho potomci, a zemiel-li z nich néktery, jeho déti,
d) rodi¢e osoby vymezené v odst. 1 téhoz ustanoveni,

e) sourozenci osoby uvedené v odst. 1, a zemiel-li néktery z nich, stavaji se opravnénymi

jeho déti a manzel.1%?

Okruh opravnénych o0sob je velmi podobny S okruhem osob v zakoné o
mimosoudnich rehabilitacich. OvSem v tomto pfipad€, zemie-li nektery ze sourozencii

zUstavitele, jsou opravnénymi nejen jeho déti, ale i a manzel, ktery je zde navic.

Opravnéna osoba uplatni narok u pozemkového ufadu a souc¢asné vybidne povinnou

osobu k vydani nemovitosti. Tyto subjekty mezi sebou uzaviou dohodu o vydani

101 84 odst. 1 zdkona & 229/1991 Sh.
102 84 odst. 2 zakona &. 229/1991 Sb., zakon o Gpravé vlastnickych vztahii k piidé a jinému zeméd&lskému
majetku
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nemovitosti a jsou povinni tak uc¢init do 60 dni od podani vyzvy. Dohodu schvaluje
pozemkovy tfad rozhodnutim vydanym ve spravnim fizeni. Tentyz Gfad rovnéz provede

rozhodnuti o vlastnictvi opravnéného k nemovitosti, pokud k dohodé nedoslo.%®

Zakon o pud¢ obsahuje i upravu ptechodu naroku na dédice, kdy opravnéna osoba
pied smrti uplatnila pravo na to, aby ji byla nemovitost vydana, a k vydeji rozhodnuti dle

ustanoveni § 9 nedoslo. V takovém piipadé prechazi narok na dédice.%

103 §9 odst. 1 a 2 zakona ¢&. 229/1991 Sb., zakon o Upravé vlastnickych vztahti k ptidé a jinému zemédélskému
majetku

104 84 odst. 4 zakona €. 229/1991 Sb., zakon o Gpravé vlastnickych vztahti k piidé a jinému zeméd&lskému
majetku
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11 PRAKTICKA CAST

11.1 Modelovy priklad

Smrti zaméstnance zanikd nejen pracovni pomér, ale i1 ostatni zakladni
pracovnépravni vztahy, nebot’ i obsahem pracovnépravnich vztahti zalozenych dohodou o
pracovni ¢innosti nebo dohodou o provedeni prace je pracovni zavazek zaméstnance, ktery
musi byt splnén osobné a nelze jej prevést na tfeti osobu. Penézitd prava zaméstnance vSak
jeho smrti nezanikaji a existuji relativné nezavisle na zaniklém zékladnim pracovnépravnim
vztahu. Prechdzet vSak mohou jen takova prava, ktera v zdkladnim pracovnépravnim vztahu

vznikla pfed smrti zaméstnance a v okamziku smrti zaméstnance existovala.

Zaméstnanec, fikejme mu pan X, mél primeérny mésic¢ni vydélek 15 000 K¢ a zemiel
pii autohavarii na pracovni cesté, tedy nasledkem pracovniho urazu diive, neZ mu byla
zamé&stnavatelem vyplacena mzda za uplynuly mésic 15 000 K¢ a pfiznana mimotadna
odména ve vysi 40 000 K¢ za splnéni vyjimecného, zvlast vyznamného a neodkladného
pracovniho ukolu. Navic ma narok na dalSich 5000 K¢ za praci provedenou v mésici, ve

kterém zemiel, dohromady je tudiz zam¢&stnavatel povinen vyplatit poztstalym 60 000 K¢.

Po zemielém zamé&stnanci ztstala manzelka, se kterou zil ve spole¢né domacnosti ale
jiz spolu nehospodatili, Sestnactiletou dceru a osmnactiletého syna, kazdy z nich by tedy
jako dédic ze zakona dostal jednu tietinu dédictvi. Nicméné zesnuly pied smrti sepsal zavét,
ve které je vSechen jeho majetek odkazan milence, a zaroven zletily syn vydédén. Mezi
osoby, jez nedédi, patii tedy syn a manzelka, dcera nabyde jako neopomenutelny nezletily
dédic jednu tiretinu dédictvi, tudiz kolik ji patii ze zdkona, dédiCce ze zavéti nalezi dve tietiny

pozustalosti, tedy to, co nepfipadlo synovi a manzelce.

Co se tyka mzdovych narokti zaméstnance, v praxi obcas vznikaji situace, které se
pozustalym zdaji nespravedlivé, jelikoz se mize ptihodit, jako v tomto piipad¢, Zze manzelé
spolu v podstaté neziji a nehospodaii, napiiklad z toho divodu, ze jsou v rozvodovém fizeni,
nebo z jinych pti¢in. Pracovnépravni tprava v tomto piipadé vychazi z vyZivovaci
povinnosti zemielého zaméstnance a predpoklada obtiznou socialni situaci v roding
zemielého zaméstnance, druhy pozlstaly manzel je tedy i pfesto opravnén k vyplaceni
penéZitych naroki, jelikoZ manzelé se formalng stale déli o spolecnou domécnost, a to 1

Vv tom piipadé, kdy byla zesnulym zanechéna zavét’ ve prospéch jinych poziistalych, ptipadné
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ptislusniky své rodiny vydédil. Manzelka tedy dostane ze mzdovych narokti zaméstnance 45
000 K¢, zbylych 15 000 K¢ se bude dédit a bude rozdéleno podle dédickych pravidel
obcanského zakoniku mezi milenku a dceru zesnulého. Milenka obdrzi dvé tietiny, tedy

10 000 K¢ a nezletilé dcefi piipadne jedna tietina, tudiz 5000 K¢.

Nezil-li by jiz zemiely zaméstnanec pred svym umrtim S manzelkou ve spolecné
domacnosti z diivodu probihajiciho rozvodového tizeni, a to ani s nezletilou dcerou, o niz
by pecovala jeji matka (jeho manzelka), ale Zil by ve spole¢né domacnosti se svou matkou,
ziskala by jeho matka z jeho mzdovych prav 45 000 K¢, milence (testamentarni dédicce) a
dcefi (dédiCce ze zakona) a by pripadlo stejné. Pokud by zaméstnanec pied svou smrti zil ve
spole¢né domacnosti se svou milenkou, v§echny mzdové naroky zaméstnance by se staly
predmétem dédictvi a druzka by obdrzela dveé ttfetiny ze mzdovych prav, tedy 40 000 K¢ a
zbyla jedna tietina, 20 000 K¢, by nalezela dcefi.

Pan X byl v bfeznu na tfi tydny na dovolené v zahrani¢i, v ¢ervnu onemocnél vaznou
nemoci a v Srpnu nasledné zemiel. Pomérnou ¢€ast dovolené ke dni zaniku pracovniho
poméru tvoii dvanact dnti. Z toho divodu, Ze zaméstnancem bylo vycerpano pii jeho pobytu
Vv zahranic¢i patnact dnii, piecerpal narok na dovolenou o tfi dny. Zaméstnavatel vSak nemuize
po pozustalych vyzadovat odSkodnéni za tyto tii dny fadné dovolené, jelikoz umrtim
zaméstnance prava zaméstnavatele pominou, mimo prav, o nichz bylo pravomocné u¢inéno
rozhodnuti nebo jez zaméstnanec pred svym umrtim pisemné uznal co do davodi i vyse, a
dale krom¢ prav na nahradu skody, jez byla zplisobena zamérn€. O zadnou vyjimku se
Vv tomto piipadé nejednd, zaméstnavatel neni tedy opravnén domahat se po pozlstalych

nahrady za pfecerpanou fadnou dovolenou.

Co se tyka nemocenskych davek, tedy nikoliv ndhrady mzdy, tak pan X zemiel po
vzniku naroku na davky a opravnéni k vyplaceni ¢astek, jez mu nebyly vyplaceny, pfechazi
postupné na osoby jmenované v ustanoveni § 51 zdkona o nemocenském pojiSténi
V nasledujicim potadi na manzelku, déti a rodice, jestlize Zili s pojiSténcem v Case jeho tmrti
ve spole¢né domacnosti. V nasem piipad¢ se tedy opravnénou osobou stava, i ptesto, Ze byla
zaveti vydédéna, manzelka, kterd vstupuje rovnéz do fizeni o ddvce. ManZelce zemielého
bude spravou socidlniho zabezpeceni vyplacena do jeho smrti nevyplacend nemocenské
davka. ManZelka je také opravnéna uplatnit narok na vyplatu davky, jejz Pan X pted svou

smrti neuplatnil. Pokud by nezila manZelka ani déti se zesnulym ve spole€né domacnosti,
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byly by se nemocenské davky dédictvim, avsak neuplatnil by-1i narok na davku zemiely,

nemohl by je uplatnit nikdo.

Pan X mél uzavieno zivotni pojisténi S pojistnou ¢astkou na smrt. VySe pojistky je
individualni a zavisi na kazdém, jaké ma moznosti a pozadavky. Kazdy by mél podle
zivotniho standardu posoudit, jaka ¢astka by byla pro jeho rodinu vhodna, aby ztratu piijmu
vydélavajiciho ¢lena rodiny pomohla vyfesit a na zakladé toho si spocitat, na jakou ¢astku
by mél byt pojistén. Pro pfipad zabezpeceni rodiny se doporucuje smluvit si pojistnou ¢astku
na smrt zhruba ve vySi odpovidajici trojnasobku ro¢niho platu. V naSem piipadé
zaméstnanec pobiral mé&si¢ni mzdu 15 000 korun, pojistna ¢astka na smrt, nema-li rodina
jiné finan¢nimi zavazky, by méla byt priblizné 540 000 korun. Pan X byl skute¢né pojistén
na 540 000 K¢, nikoli vSak proto, Zze by myslel na svou rodinu a chtél ji zabezpecit, jako

obmyslenou osobu si totiz v pojistné smlouvé uréil opét milenku. Castka tedy ptipadne j.

Pokud by zaméstnanec zemiel na nasledky nemoci a nemél by sjednano Zivotni
pojisténi, ale pouze pojiSténi razové s rozsahem napiiklad: pojistna ¢astka pro piipad tmrti
na nasledky trazu 200 000 K¢&, trvalé nasledky 500 000 K¢, pojistné za mésic se rovna 180
K¢ a platil by navic jesté 3000 K¢ za mésic jako splatku stavebniho Gvéru (ma avér ve vysi
250 000 K¢), pozistali by museli doplatit ivér ze stavebniho spoieni ze svého. Jelikoz by
bylo uzavieno jen urazové pojisténi a tim jej kryto pouze umrti zpisobené urazem, nikoliv
nemoci, zistala by pojistna ¢astka pro ptipad smrti nevyplacena. Pokud by zaméstnanec
postupoval spravng, ujednal by si naptiklad rizikové zivotni pojisténi na obdobi 10 let, tedy
na dobu shodnou se splacenim uvéru s pojistnou ¢astkou na smrt ve vysi 250 000 K¢, za néz

by zaplatil 150 K¢ mésicné.

Pan X ptred smrti zil se svou manzelkou a dvéma détmi jako najemce v nedruzstevnim
byté. Jelikoz vSichni tfi €lenové jeho domécnosti splituji podminky pfechodu najmu, tedy
zili s nim v byté ke dni jeho smrti a nemaji vlastni byt, pfejdou prava a povinnosti z ndjmu
na vSechny spole¢né¢ a nerozdiln€. Néjem bytu po jeho pfechodu skonci nejpozdéji
uplynutim dvou let ode dne, kdy najem ptesel. Jinak je tomu u neplnoleté dcery, nebot’ ke
dni pfechodu najmu nedosahla véku osmnacti let. V jejim ptipad€ skonci ndjem nejpozdéji

dnem, kdy dosahne véku dvaceti let, pokud se pronajimatel s najemcem nedohodnou jinak.
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12 ZAVER

Cilem této prace bylo shrnout prava a povinnosti, které piechazeji v ptipad¢ smrti
fyzické osoby na jiné subjekty jinak nez dédénim. Jedna se pfedevsim o prava majetkova a

Ize je na zéklad¢ spole¢nych znaki rozdélit do dvou skupin.

V prvni skupiné prechdzeji na opravnéné osoby mimo ramec dédéni penézni
prostifedky. Patii sem mzdové naroky zaméstnance a penézité naroky vojaka z povolani,
naroky na davky diichodového pojisténi, nemocenského pojisténi a statni socialni podpory,
dale pojistné plnéni a ndroky z penzijniho pfipojisténi, tj. naroky, které jsou podrobnéji

popsany v tieti, ¢tvrté, paté a Sesté kapitole.

Pro druhou skupinu je charakteristické¢, ze na opravnéné subjekty za urcitych
podminek nepiechazeji penézni prostiedky, ale urcitd prava a povinnosti. Konkrétné se jedna
o ndjem nedruzstevniho bytu, ¢lensky podil v bytovém druzstvu, zivnostenské opravnéni,
postmortalni ochrana osobnosti, opravnéni v piipadé¢ umrti pacienta, majetkova prava

autorska a prava pramyslova. Tyto jsou detailnéji popsany v sedmé, osmé a devaté kapitole.

Zv1ast bych zminila naroky z restitu¢nich zakonu, jelikoz pro né je charakteristické,
7e jejich pravni Gprava, resp. pravni uprava piechodu mimo dédéni, byla aktudlni v tom

daném obdobi. Naroky z restitu¢nich zédkontli jsou podrobnéji popsany v kapitole desaté.

Tato prava tvofi specificky okruh prav a povinnosti, ktera smrti jedince nezanikaji,
nybrz piechéazeji pfimo ze zékona na tfeti osoby. Nejsou vazany na rozhodnuti o dédictvi,
predmétem dédictvi se vSak mohou stat, nejsou-li splnény podminky stanovené v zakoné pro
pravoplatny pfechod. Jejich nabyvatelé nenesou zadnou odpovédnost za dluhy zemielého,
vyjimka je v8ak u 0sob, které zily s ndjjemcem do jeho smrti ve spole¢né domacnosti, ti jsou
zavazany spole¢né a nerozdilng z dluht, které z najmu vznikly pfed Gmrtim najemce. Jejich
okruh se nemusi, ale miize, shodovat s okruhem dédicti. Pokud neexistuji opravnéné osoby,

pravo ¢i povinnost bud’ zanikne, nebo se opét stane pifedmétem dédéni.

Nabizi se otazka, z jakého divodu u nich zakon dava ptednost ptechodu na dalsi
subjekty mimo rdmec dédéni. Dle mého nazoru je tomu piedevsim proto, Zze béhem Zivota
zUstavitele ve vétsin€ pripadi slouZily k uspokojeni potieb jeho i ¢lent jeho domacnosti a
protoZe jiz za Zivota zesnulého s nimi souviselo uhrazovani hmotnych a kulturnich potieb

osob zistaviteli blizkych. Myslim si, Ze toto feseni se da povazovat za spravedlivé a prechod
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takovymto zplisobem povazuji za opodstatnény, zvlasté napiiklad u prechodu najmu bytu,
kde dalsi podminkou je absence vlastniho bytu. Je tak spravedlivé zajisténa a do budoucna
vyfesena bytova situace téch osob, které se zesnulym byt sdileli, zvlasté s ohledem na jeho

potomky, ktefi v tomto piipad¢ maji ptednostni pravo.

Co se tyka jednotné upravy, ktera by vymezila, jaka prava a povinnosti zanikaji a
ktera naopak prechazeji na tteti osoby, tak ta v nasem platném pravnim fadu bohuzel chybi.
O tom, Ze urCité pravo prechazi v ptipadé¢ umrti fyzické osoby mimo ramec dédéni, na
zakladé jakych principti @ na které konkrétni osoby, se dozvidame z jednotlivych, ve vztahu
k obcanskému zakoniku zvlastnich, pravnich pfepist, jez mohou byt navic zatazeny do

riznych pravnich odvétvi. Uprava je tak dosti roztfi§téna a dle mého nazoru je slozité se

orientovat v tom, které konkrétni pravo prechazi pravé mimo ramec dédéni.
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