Posudek bakalatské prace Nikol Dolezelové

Pfeména osvobozenecké fronty na vladni stranu v Eritrei

Autorka bakalaiské prace si jako téma své prace zvolila pfeména osvobozenecké
fronty na vladni stranu v Eritrei. Podle oponenta je téma prace zvoleno dobie a vhodné.
Samotna Eritrea je v soucasné dob¢, diky pfilivu migrantl ¢asto zminovand, avsak odbornych
praci na tuto zemi u nas neni mnoho. Proto se oponent domniva, ze téma bakalaiské prace je

nosne.

Struktura bakalaiské prace je zvolena veelku vhodné, rovnéZ vhodné jsou zvoleny i
jednotlivé kapitoly prace, které logicky sméfuji k cili prace. Jednotlivé kapitoly byly v tivodu
I V textu prace dostate¢né popsany, piedstaveny a zhodnoceny, rovnéz jejich cile jsou
pozornému Ctendii ziejmé. Oponentovi vSak schdzi kapitola o tom, jak je téma popséano v jiné

odborné literatuie a to bud’ nasi, nebo cizojazy¢né.

Forma zkoumani, kterou autorka zvolila a to, empiricko-analyticky teoreticky
pfistupu je v bakalarské praci zvolena vhodné. Oponent Se vSak domniva, ze m¢la autorka

najit vice prostoru ve své praci pro jeji zdlivodnéni a popis.
Casové vymezeni prace je vV ivodu jasné stanoveno.

V bakalaiské praci v§ak neni, podle ndzoru oponenta jasn€ vymezena hypotéza. Na strané 13.

autorka piSe:

,,Na zdklade této domnénky je definovana i hypotéza, podle které bylo EPLF v dobé
konani tretiho kongresu v roce 1994 stale spise narodnéosvobozeneckym hnutim nez skutecnou

politickou stranou.

Vv jiné Casti textu oponent jasné stanovenou hypotézu nenalezl. Pokud je tedy toto hlavni

stanoveni hypotézy, pak se oponent domniva, Ze neni stanovena pftili$ jasné.
Na stran¢ 55. autorka rovnéz pise Ze...

,,bude provedena analyza, na zdklade které bude potvrzena ¢i vyvracena hypotéza a bude

zodpovézena vyzkumna otdzka.

avsak ani jasné stanovenou vyzkumnou otazku oponent v praci nenalezl.



Zdroje, ze kterych autorka vychazela, jsou dle nazoru oponenta dostate¢né s ohledem
na cil prace, je vSak nutné poznamenat, Ze velké mnozstvi prament, které autorka uvedla,
v seznamu literatury v samotném textu necituje. Mnozstvi a struktura prament odpovida

naroktim kladenym na bakalafskou praci.

Po formalni strance autorka bakalafskou praci dostatecné zvladla. Oponent
nezaznamenal vyrazné prohiesky proti citatni normé katedry. Rovnéz drobné ptestupky proti

ceské gramatice a stylistice nesnizuji kvalitu bakalarské prace.

S ohledem na vySe uvedené hodnoceni oponent doporucuje bakalatskou praci

k obhajobg.
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