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Faktory ohroZujici pieziti slona afrického Loxodonta africana a slona

indického Elephas maximus a soucasné zpiisoby ochrany téchto druhu

SOUHRN
Tato diplomova prace popisuje jednotlivé faktory ohrozujici preziti slona afrického
Loxodonta africana a slona indického Elephas maximus a podava piehled o soucasnych

zpusobech ochrany téchto druhi.

Prvni ¢ast literdrniho piehledu pojednava o vyvoji a aktualnim taxonomickém rozdéleni
slonti. Druhd ¢éast se zabyva rozsifenim slona afrického a slona indického ve volné pfirodé,
statutem ohroZeni podle IUCN a popisuje vyZivu a socidlni strukturu u volné Zijicich populaci
obou druht slonti. Ve tieti ¢asti jsou podrobné rozebrany faktory, které ohrozuji pteziti slont
ve volné ptirodé. Do téchto faktorl jsou zahrnuty - ztrata a degradace prostiedi, konflikty mezi
lidmi a slony, nelegalni zabijeni slonli a obchodovani se slonovinou. Tato ¢ast zaroven popisuje

ulohu slont v lidské péci a zachranné programy zaméiené na ochranu sloni in situ.

V préaci byla stanovena tato hypotéza: ,,Ochrana slona afrického Loxodonta africana je
zaméfena predevsim na zachranné programy probihajici v jejich pfirozeném prostiedi (in situ)
na rozdil od slona indického Elephas maximus, u kterého je ochrana zaméfena pievazné na chov
v zoologickych zahradach (ex situ)”. V praktické ¢asti tak byla analyzovana data z dostupnych
plemennych knih s cilem zjistit, ktery druh se z historického hlediska chova vice. Pro slony
africké aindické chované v Severni Americe byly pouZity regionalni plemenné knihy vydané
v roce 2010. Pro ziskani tidaji o slonech chovanych v Evropé pak byly vyuzity regionalni knihy
zroku 2013 pro slona afrického a z roku 2011 a 2015 pro slona indického. Zaroven byly
U soucasné zijicich slont vytvofeny vékové pyramidy a zaznamendn vyvoj poctu sloni
narozenych v lidské péci, aby bylo mozné posoudit, jak vyznamny je chov slont v zoologickych
zahradach vzhledem Kk jejich celkové ochrané. Pro praci s prvni ¢asti hypotézy, ktera se tyka
ochrany slont v jejich pfirozeném prostiedi, byly sestaveny tabulky s informacemi o jednotlivych
zachrannych organizacich. Data z nich ziskana byla zanesena formou popisné statistiky do grafu.
Vysledna data byla nasledné¢ statisticky vyhodnocena.

Analyza popsana v této praci vySe uvedenou hypotézu potvrdila. Bylo prokéazano, Ze jiz
v minulosti byl v lidské péci vice chovanym druhem slon indicky a v pfirozeném prostiedi se vice

organizaci zabyvéa ochranou slona afrického.

Kli¢ova slova: ochrana, slon africky, slon indicky, in situ, ex situ



Factors endangering survival of the African elephant Loxodonta africana
and Asian elephant Elephas maximus and the current ways of protecting

these species

SUMMARY

This thesis describes the various factors threatening the survival of the African elephant
Loxodonta africana and the Asian elephant Elephas maximus and gives an overview of current
ways of protecting these species.

The first part of the literature review deals with the development and current taxonomic
distribution of elephants. The second part deals with the extension of the African elephant and the
Asian elephant in the wild, with the state of emergency according to IUCN and describes nutrition
and social structure in wild populations of both species of elephants. In the third part are analyzed
in detail the factors that threaten the survival of elephants in the wild. Into these factors are
included - loss and environmental degradation, conflicts between humans and elephants, illegal
killing of elephants and ivory trade. This section also describes the role of elephants in captivity
and rescue programs for elephant conservation in situ.

The paper establishes the following hypothesis: "The protection of the African elephant
Loxodonta africana is focused on conservation programs happening in their natural habitat
(in situ), unlike the Asian elephant Elephas maximus, in which protection is primarily focused on
breeding in zoos (ex situ)”. In the practical part of the thesis were analyzed data from available
studbooks to determine which kind breeds more from the historical perspective. For the African
and Asian elephants bred in North America were used regional studbooks published in 2010.
To obtain information about the elephants bred in Europe were used regional studbooks published
in 2013 for the African elephant and 2011, 2015 for the Asian one. At the same time there were
created age pyramids of the living elephants and observed trends in the number of elephants born
in captivity, in order to assess how important breeding elephants in zoos is, given their overall
protection. To work with the first part of the hypothesis, which concerns the protection
of elephants in their natural habitat, were compiled tables with information about the various
rescue organizations. Obtained data were entered by means of descriptive statistics into the chart.
The resulting data were then statistically analyzed.

The analysis described in this paper confirms the above hypothesis. It was demonstrated
that even in the past has been in captivity more bred Asian elephant and in the natural habitat

more organizations protects African elephant.

Keywords: protection of species, African elephant, Asian elephant, in situ, ex situ
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1. UvVOD

Sloni, stejné jako ostatni zivoc¢isné druhy, maji v ptirodé svoji nezastupitelnou roli.
Na savanéch funguji jako tzv. zahradnici. Vytrhavanim mladych stromku i s kofeny a ukusovanim
vétvi sloni zabraiuji lesim pronikat na zivotné dulezité pastviny. Pokud pocet slond poklesne, na
zatravnénych oblastech se za¢nou rozsifovat dfeviny, pfedevsim pak akacie. Stromy velice rychle
vytvofi neprostupny les, ktery blokuje vétSinu slunecniho svétla a omezuje tak rlst trav a jinych
rostlin. S ubyvajicimi pastvinami mizi i dal$i zivo¢isné druhy, jako jsou zebry, antilopy, pakoné
a dalsi. Pti ubytku bylozravci jako kofisti zakonit¢ mizi i predatofi, tedy Selmy. Les podporuje novy
zivot, ktery je vSak chudsi a méné produktivni nez ten, ktery mu predchazel.

Naopak v lesich jsou sloni ¢asto jedingym druhem, ktery je schopen poziit a nasledné v trusu
rozptylit semena nékterych velmi vyznamnych druhi rostlin. Mnoho stromd, které jsou zavislé
na slonech pro jejich schopnost §iteni semen, produkuje velké plody s velice silnou slupkou a pouze
sloni maji dostatek sily, aby tuto zabranu prolomili. Mal& semena bez Ghony projdou travicim
traktem a sloni trus se pak stane bohatym zdrojem Zivin pro rast novych rostlin. Bez slont by se

mnoho rostlin nebylo schopno rozmnozovat a vyznamné by se tak zménil charakter lesa.

Sloni jsou tak klicovym druhem pro udrzeni stanovist, kterd jsou nutnd pro preziti dalSich

druhil ptizpisobenych k zivotu na téchto mistech.



2. CIL PRACE A VEDECKE HYPOTEZY

2.1 CILEPRACE

ey

V soucasné dob¢ populace slonti Zijicich na africkém kontinentu, stejné tak jako populace
slona indického Elephas maximus, ¢eli hrozbam, diky kterym se snizuji jejich pocetni stavy
rychleji, nez tomu bylo v minulosti.

Prace se zamétfuje na faktory ohrozujici pieziti slonti a zaroven poskytuje piehled
0 soucasnych zpuisobech ochrany, které zahrnuji jak ochranu in situ, tak také ex situ. Cilem préce je
zjistit, zda se lisi zpisoby ochrany u jednotlivych druhti slond a na ktery druh je v soucasné dobé

zameétena nejvetsi pozornost, zejména z hlediska jeho chovu v lidské péci.

2.2 VEDECKA HYPOTEZA

V préaci byla stanovena tato hypotéza: ,,Ochrana slona afrického Loxodonta africana je
zamé&iena piedev§im na zachranné programy probihajici v jejich piirozeném prostiedi (in situ) na
rozdil od slona indického Elephas maximus, u kterého je ochrana zamétena ptevazné na chov

v zoologickych zahradéch (ex situ)“.



3. LITERARNI PREHLED

3.1 STRUCNY VYVOJ TAXONOMIE DRUHU A PODDRUHU

V roce 1758 publikoval $védsky piirodovédec Carolus Linnaeus desaté vydani knihy
Systema naturae (Soustava piirody), které je povazovano za primarni pojednani o klasifikaci
zivo¢isnych druht. Jeho binomicka taxonomie uspofadava organismy na zakladé podobnych znakl
a pribuznosti a tento systém je vyuzivan dodnes. Co se ty¢e africkych a indickych slond, Linnaeus
je zafadil do jednoho druhu, ktery pojmenoval Elephas maximus. Samostatny nazev pro slona
afrického Loxodonta africana byl vytvoien v roce 1827, tedy o 69 let pozdéji (Fowler a Mikota,
2006). Pro piedchiidce dnesnich slont v mladSich tietihorach se vzilo jméno mastodont, vytvoiené
G. Cuvierem v roce 1817. Dnes jim vsak oznacujeme fadu dil¢ich rodd, predstavujicich samostatné

vyvojové linie (Fejfar a Major, 2005).

V roce 1942 Henry Fairfield Osborn rozdélil chobotnatce do 352 druhti, zahrnujicich dnes jiz
vyhynulé druhy. Dulezitou revizi pak provedli Shoshani a Tassy, kteti rozd¢lili fad chobotnatcti do
177 druht a poddruhi klasifikovanych do 43 roda a nejméné 10 ¢eledi. V soucasnosti jsou uznany
pouze tii Zijici druhy slont, soustfedéné do dvou rodi — Loxodonta a Elephas. Jednotlivé druhy

a poddruhy rodu Loxodonta jsou vsak stale predmétem mnoha diskuzi (Fowler a Mikota, 2006).

3.1.1 VYVOJ TAXONOMIE SLONA AFRICKEHO LOXODONTA AFRICANA

VEtsi posun v taxonomii slonovitych probéhl u rodu Loxodonta. Diky velkym rozdilim
ve velikosti téla a v morfologii populaci africkych sloni, ¢asto dochazelo ke zménam v poctech
druhti a poddruhi. Po celd desetileti pretrvavala v centralni Africe legenda o trpaslicich slonech.
David Western zkoumal tuto legendu a v roce 1986 a zjistil, Ze v oblastech, kde se do ur¢ité miry
prekryvaji subpopulace slona afrického a slona pralesniho, byva pravé slon pralesni nékterymi
védci povaZzovan za slona ,.trpasli¢iho®, vzhledem k jeho menSimu vzrustu ve srovnani s mnohem

vétsi ,,savanovou* formou slona afrického (Sukumar, 2003).

V minulosti byl druh slon africky rozdélen na dva poddruhy Loxodonta africana africana
a Loxodonta africana cyclotis (Fowler a Mikota, 2006). V roce 1997 ¢lanek v Casopise Science
naznacil, Ze slon pralesni by mohl byt také geneticky odliSny od slona afrického, coz by mohlo vést
k vytvoieni dal$iho druhu (Sukumar, 2003). Vysledky této prace publikoval v roce 2001 Alfred
Roca akolektiv. Jeho tym potvrdil genetickou odlisSnost obou poddruhit a dodal, Ze k jejich
rozdéleni doslo jiz pted 2,63 miliony lety, coz je dostatecny ¢as pro rozdéleni ptivodniho druhu na
dva. African Elephant Specialist Group se vSak na své schizi v roce 2002 rozhodla zachovat
tradi¢ni klasifikaci dvou poddruht az do dalSich studii (Sukumar, 2003).



3.1.2 VYVOJ TAXONOMIE SLONA INDICKEHO ELEPHAS MAXIMUS

O néco méné rozporu se objevuje v taxonomii slona indického, kde Shoshani a Eisenberg
rozeznavali v roce 1982 tti poddruhy. Prvnim poddruhem je Elephas maximus sumatranus, ktery se
zda byt nejprimitivnéjsi ze vsech tfi poddruht. Dal§imi dvéma poddruhy jsou pak Elephas maximus
indicus a Elephas maximus maximus. Tyto dva podruhy se od prvniho podruhu lisi stavbou téla
a také poctem part Zeber, kterych maji o jeden par méné.

V taxonomii slona indického vsak je moZzné narazit na rozdilné nazory, pokud jde o slony
zijici na Borneu. Dvé soupefici hypotézy argumentuji, Ze tito sloni jsou bud’ ptivodni, nebo byli na
ostrov introdukovani v 16. aZz 18. stoleti. Taxonomicky byli klasifikovani jako unikatni podruh,
nebo zarazeni k podruhu Elephas maximus indicus nebo Elephas maximus sumatranus. Pokud se
vSak genetickymi analyzami prokaze, Ze se jednd o skute¢né pivodni populaci, mély by
subpopulace na Borneu mnohem vét$i ochranaisky status, nez kdyby se jednalo o tzv. feralni
populaci (Fowler a Mikota, 2006). Tuto skute¢nost uvetejnil jiz v roce 2003 Fernando a kolektiv,
ktery ve své studii porovnaval DNA slont Zijicich na Borneu s ostatnimi indickymi slony a zjistil,
ze tito sloni jsou geneticky odlisni, molekularni divergence svéd¢i o kolonizaci Bornea

v pleistocénu (asi pred 1,8 mil. let), kde nasledné doslo k jejich izolaci. Sloni na Borneu by tak méli

byt uznani jako evolu¢né vyznamna jednotka (Fowler a Mikota, 2006).

Obrazek ¢&. 1: Sloni na Borneu.

(zdroj: http://cslingphotography.com/wp-content/uploads/2011/10/csling_pygmyele_DSC6275.jpg)



3.1.3 AKTUALNI TAXONOMIE SLONA AFRICKEHO LOXODONTA AFRICANA A SLONA INDICKEHO

ELEPHAS MAXIMUS

Podle Mammal species of the World (Wilson a Reeder, 2005)
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3.2 BIOLOGIE

3.2.1 ROZSIRENi DRUHU
3.2.1.1 SLON AFRICKY

Sloni na africkém kontinentu obyvaji riiznoroda stanovisté po celé subsaharské casti Afriky,
zahrnujici tropické lesy, savany a pousté. Sloni se ¢asto pohybuji na velké vzdalenosti a jejich
sezonni migracni trasy lze sledovat velmi obtizné. Z tohoto divodu je aredl rozsifeni definovan
Siroce a pokryvéa vsechny oblasti, kde se sloni vyskytuji (UNEP et al., 2013). V severni Africe sloni
vyhynuli jiz ve stfedovéku (Blanc et al., 2007). Bylo to pievazné diky pytlactvi, desertifikaci
a mnoho slonil bylo také odchyceno pro vale¢nictvi a cirkusy (Fowler a Mikota, 2006). Dnes se
nachazeji v 35 az 38 zemich subsaharské Afriky. V Senegalu, Somalsku a Sudanu zistava jejich
vyskyt nejisty. Odhaduje se, Ze 39 % celkové populace slona afrického se nachazi v jizni Africe, 30
% Zije ve stiedni Africe, 26 % ve vychodni a pouze 5% obyva Uzemi v zapadni Africe (Blanc et al.,

2007). Mapa vyskytu - viz piiloha ¢. 1, obrazek €. 7.

V jizni Africe sloni obyvaji Angolu, Botswanu, Malawi, Mosambik, Namibii, Jizni Afriku,
Svazijsko, Zambii a Zimbabwe (African Elephant Specialist Group, 2013). Na konci roku 1970 se
sloni populace v jiZzni Africe zotavovala z historického minima, do kterého se dostala na pocatku
20. stoleti. ZvySovani poctl slont nadale pokracuje a je ve skutecnosti vyssi, nez v jakémkoli jiném
africkém regionu (Blanc, 2008). Ve stiedni Africe najdeme slony v Kamerunu, Stfedoafrické
republice, Cadu, Kongu, Demokratické republice Kongo, Rovnikové Guinei a Gabonu.
Ve vychodni Africe sloni obyvaji staty Eritrea, Etiopie, Kena, Rwanda, Somalsko, Jizni Sudan,
Tanzanie a Uganda (African Elephant Specialist Group, 2013). V roce 1970 byla vychodni Afrika
regionem s nejvetsim poctem slond, v ndsledujicim desetileti, ale také zaZila ty nejhorsi pytlacke
epizody. V nékterych dulezitych populacich sice mizeme najit jisté znamky zotaveni, avsSak
soucasnym problémem je stale rychleji se zvySujici pocet lidi v dané oblasti, ktery znemoznuje
slontim doséhnout stejného poctu jako v roce 1970 (Blanc, 2008). V zapadni Africe najdeme slony
v Beninu, Burkina Faso, Pobiezi slonoviny, Ghané, Guinei, Guinea-Bissau, Libérii, Mali, Nigeru,
Nigérie, Senegalu, Sierra Leone a v Togo (African Elephant Specialist Group, 2013). Tento region

podléha nejvyssim tlaktim z hlediska rastu lidské populace a fragmentace prosttedi (Blanc, 2008).



3.2.1.2 SLON INDICKY

Slon indicky Elephas maximus piivodné obyval Gzemi o rozloze témé& 9 miliond km?
(Sukumar, 2003), od zapadni Asie podél Iranského pobiezi, pies indicky subkontinent, az na

vychod do jihovychodni Asie, véetné Sumatry, Javy, Bornea a do Ciny (Fowler a Mikota, 2006).

V dnesni dobé se slon indicky vyskytuje v izolovanych populacich ve 13 statech o celkové
rozloze asi 486 800 km? coZ je pouze jedna desetina z pivodni historické rozlohy uvadéného
IUCN. Mezi staty obyvané slonem indickym patii Bangladé$, Bhatan, Indie, Nepal, Sri Lanka,
Kambodza, Cina, Indonésie, Laos, Malajsie, Barma, Thajsko a Vietnam. Feralni populace slona
indického se objevuje na Andamanskych ostrovech (UNEP et al., 2013). Mapa vyskytu — viz

ptiloha ¢. 2, obréazek ¢. 8.

Nedavné zpravy ze vSech vySe uvedenych zemi naznacuji, ze Se na jejich Uzemi nachazi
priblizn¢ 39 500 - 43 500 divokych slont. Krom¢ toho se zde nachdzi také asi 13 000 tzv.
pracovnich domestikovanych slonu. Tato ¢isla jsou v3ak vice méné jen odhady a az na par vyjimek
je zndmo jen umisténi nékterych populaci. Nejistota kolem pocetnich stavi sloni v Asii je ¢astecné
zapri¢inéna obtiznym sledovanim a s¢itanim slont v husté vegetaci, v obtizném terénu a nékdy

i nevhodné zvolenym metodologickym postupem. Nicméné bez ohledu na neptesnosti je téméf jisté,

Ze vice nez 50 % populace zbyvajicich divokych slonti se vyskytuje v Indii (UNEP et al., 2013).

3.2.1.3 ZIiSKAVANI INFORMACI O POCTECH SLONU

Stanoveni poctu slonich populaci a jejich rozsifeni je zaloZeno na kombinaci odbornych
posudkt a leteckych a pozemnich prizkumu rizné kvality a stafi. Pokud je to mozné, odhady jsou
zalozené na védeckych studiich a prizkumech. Jejich pfesnost vSak mize ovlivnit fada faktort.
Mezi tyto faktory patii technika pouzitd pfi prizkumu, uroven dovednosti pozorovatelli, pouzité
vybaveni, finan¢ni prostfedky, ale také vlastnosti prostiedi jako je napiiklad vegetaéni pokryv.
pii prizkumu a vyuziti rozdilnych metodologii ztézuji porovndvani zmén v populacich v prubéhu
¢asu. Navic mnoho slond Zije mimo chranéna uzemi nebo se pohybuji mezi hranicemi, v nichz
probiha né€kolik prizkumi. Stanoveni poc¢tu slonli mimo chrdnéné oblasti tak mlZze byt zaloZeno
¢isté na odhadu. Stejné tak sezonni presuny slont pfes hranice Gzemi zt¢Zuji prizkumy a mohou mit
za nasledek bud’ dvoji zapoéteni stejné sloni populace, nebo jeji uplné vynechani. DalSim
problémem miize byt, Zze informace, pouzivané pro vytvareni map s vyskytem rozsifeni, jsou casto
shromazdovany pouze jednou osobou v ramci celého statu. Jinymi slovy, udaje o vyskytu slont

jsou silné ovlivnény subjektivnim nazorem a ¢asto omezenymi informacemi (UNEP et al., 2013).



Udaje o poétu slont jsou ziskavany nékolika zptisoby, které zahrnuji: vyuZiti nizko létajicich
letadel, piimé pocitani ze zem¢, uréovani poctt z nalezeného trusu, nebo napiiklad individualni
registraci. | kdyZ nam tyto metody mohou poskytnout pomérné piesné udaje, vysledky jsou
ovlivnény fadou faktorti, napfiklad intenzitou priizkumu, rychlosti letadla a prostupnosti terénu.
Letecké prizkumy mohou byt uskuteénény pouze v oteviené krajin€, coz vylucuje veskeré populace
Zijici v lesnich biotopech, jako je tomu napiiklad ve vétSin¢ stfedni Afriky. V takovychto
zalesnénych oblastech se pocet slonli odhaduje podle mnozstvi trusu. Tato metoda je v§ak pomérné
draha a naro¢na na vyhodnoceni, vyzadujici znalost miry defekace a rychlost rozkladu sloniho
trusu. Konecné U nékterych populaci je odhad zalozen na kvalifikovanych odhadech fyzickych
osob, které znaji danou oblast a sloni populaci. V idealnim pfipadé jsou udaje 0 slonech

shromazdovany pravidelné proSkolenymi zaméstnanci organizaci jednotlivych zemi s vyuZzitim

nékolika standardizovanych metod pro sbér dat (UNEP et al., 2013).

3.2.2 STATUS OHROZENIi PODLE IUCN

IUCN je zkratka pro Mezinarodni svaz ochrany pfirody (International Union for
Conservation of Nature). Jednou z jeho hlavnich &innosti je také vydavani Cerveného seznamu
ohrozenych druhti (IUCN Red List). Cerveny seznam IUCN je nejrespektovanéjsim dostupnym
zdrojem vyuzivanym pro vyhodnocovani globalnich hrozeb vyhynuti druhd. Zaroven je také
sveétoveé nejobsdhlejsim zdrojem informaci o statutu ohrozenych rostlin a zvifat. Je zaloZen na
objektivnim systému pfidéleni kazdého druhu (kromé& mikroorganismt) do jedné z osmi kategorii
podle toho, jak odpovidaji kritériim spojenym s popula¢nimi trendy, velikosti, strukturou

a geografickym rozsifenim (Vié et al., 2008).

3.2.2.1 SLON AFRICKY LOXODONTA AFRICANA

Podle Cerveného seznamu ohrozenych druhit TUCN je slon africky jako druh zafazen
do kategorie Vulnerable (VU) - zranitelny. V této kategorii je taxon hodnocen takto: ,,.Druh je
oznacen jako zranitelny, pokud nejlepsi dostupné dikazy nasvédéuji tomu, ze spliiuje nékteré ze
stanovenych Kritérii a tudiz ¢eli vysokému riziku vyhynuti ve volné pfirodé. Slon africky se dale
fadi pod kriterium A2a, coz znamend, Ze odhadované sniZzeni velikosti populace je 30 % za
poslednich 10 let nebo béhem tii generaci, podle toho, co je delsi. Pfi¢emz plati, Ze redukce nebo

jeji pticiny neustavaji na zékladé pfimého pozorovani®.



Historicky byl slon africky v roce 1986 oznacen jako zranitelny, v roce 1996 se jeho status
zménil na ohrozZeny a v roce 2004 se vratil zpét do kategorie zranitelny, ve které je i v souc¢asnosti
(Blanc, 2008).

Volba rozhodovacich kritérii

Pro kategorizaci bylo pouZzito kritérium A. Kriteria B, C, a D nebyla aplikovatelna, protoze
slon africky nyni obyvé vice nez 20 000 km? a jeho populace €ita vice nez 10 tisic dosp&lych
jedincu. Vzhledem k tomu, Ze nebyla provedena Zadné kvantitativni analyza, nebylo aplikovatelné
ani kritérium E. Dale bylo pouZito subkritérium A2a, protoZe jednu z hlavnich pfic¢in poklesu poctu
slonich populaci, kterou je ztrata prostiedi v dusledku expanze lidské populace, se zastavit
nepodafilo a situace je pravdépodobné nevratna. Zatimco aktudlni data, pouZita pro toto hodnoceni,
jsou zaloZend na pfimém pozorovani, odhad sniZeni populace pies tii generace je jen vyvozeny

(Blanc, 2008).

3.2.2.2 SLON INDICKY ELEPHAS MAXIMUS

Slon indicky je podle Cerveného seznamu ohroZenych druhti IUCN zatazen do kategorie

Endangered (EN) - ohroZeny a to jiz od roku 1986.

Dtivodem je snizeni velikosti populace, odhadované nejméné o 50 % béhem poslednich tii
generaci, na zakladé redukce jejich stanovist’ a zhorSené kvality prostfedi. Piestoze je znamo jen
malo presnych dat o historické velikosti populace, z toho, co je znamo o trendech ve ztratach
prostfedi a dalSich hrozbach zahrnujicich naptiklad pytlactvi, se zda byt celkové snizeni populace

nejméné 0 50 % béhem poslednich téi generaci redlné (Choudhury, et al., 2008).
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3.2.3 VYZIVA VE VOLNE PRIRODE

Sloni obyvaji rizné typy stanovist', a proto je i jejich potrava riznoroda, zahrnujici traviny,
ovoce, klru, listi, vétve a kofeny. Sloni mlad’ata se zpocatku krmi pouze mlékem, postupné
mlad’ata koji zpravidla prvni dva roky, av3ak v nékterych piipadech muze kojeni trvat i mnohem
déle (Fowler a Mikota, 2006).

I kdyz maji sloni schopnost krmit se relativné neselektivné v Sirokém rozmezi stanovist
a poziraji velké mnozstvi rostlinnych druhi, fada studii piesto zjistila, Zze sloni davaji pfednost
konkrétnim stanoviStim a rostlinnym druhim (Shrader et al., 2012). Vybér je vSak ovlivnén
napiiklad oblasti, roénim obdobim nebo ekosystémem (Fowler a Mikota, 2006). U slont indickych
pozorovanych v Narodni parku Rajaji byl vybér potravy studovan v obdobi mezi roky 1999 aZz
2006. Ackoli sloni konzumovali fadu rostlinnych druht, jejich hlavni potrava se skladala az z 50
druhil rostlin, které byly dostupné stiidavé po cely rok. Preference se pak meénily naptiklad
Vv zavislosti na sezoénni zméné mineralt obsazenych v travach (Joshi a Singh, 2008). V Murchison
Falls Parku v Ugandé a Néarodnim parku Amboseli v Keni byla pozorovana zména stravovacich
navykt v disledku degradace stanovist. Béhem obdobi destu travy obsahovaly vysoky podil
bilkovin a sloni tedy v této dobé davali prednost pastvé pied okusem. Zatimco béhem obdobi sucha
se sloni jidelnicek skladal prevazné ze stromi a keid, jelikoz travy obsahovaly méné nez 2,5%
bilkovin a ukladaly v sob¢ toxické latky. Nicméné vysoky podil trav v krmivu slontt mohl byt také

v disledku pfemény piirodnich stanovist’ ze zalesnénych na travnaté (Fowler a Mikota, 2006).

Jednou z nejvyraznéjsich a jedineénych fyzikalnich vlastnosti slona je jeho prodlouzeny
horni ret a nos, tvofici chobot, diky kterému je schopen pii hledani potravy dosahnout ze zemé na
vysoké vétve. Chobot je dostate¢né silny, aby s nim slon mohl zvednout cely strom a zaroven je
velmi citlivy, aby zvedl i jediné stéblo travy (Ullrey et al., 1997). Béhem evoluce chobotnatct lze
sledovat postupnou redukci predni ¢asti dentice a modifikaci stolicek jako adaptaci na rostlinnou
potravu (Rocek, 2002). Slon nema zadné $pi¢aky ani dolni fezéky. Horni fezaky, pokud jsou
vyrostlé, byly v pribéhu evoluce pfeménény na kly (Ullrey et al., 1997). Vyména stoli¢ek u slont
probiha ve vertikalnim sméru. Funkéni je vzdy jen jedna stolicka, a kdyZ dojde k jejimu obrouseni

az na bazi, je nahrazena odzadu dalsi (Roc¢ek, 2002; Ullrey et al., 1997).
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Clauss a kolektiv (2007) ve své studii popisuji, Ze slon indicky méa delSi gastrointestinalni
trakt, nez slon africky. Tyto vysledky jsou v souladu s pozorovanim del$iho reten¢niho ¢asu u slona
indického. Rozdil mezi témito dvéma druhy mize byt disledkem odlisnych ekologickych nik,

Vv s

protozZe slon indicky je adaptovan na potravu s vysSim podilem trav.

3.2.3.1 POTRAVNI CHOVANI

Sloni v Narodnim parku Tsavo v Keni travi 48 - 63 % ze dne krmenim, slon indicky
pozorovany na Sri Lance travil krmenim piiblizné 75 - 80 % ¢asu. Sloni v Murchison Falls Parku
v Ugand¢ se krmili téméf neustale béhem celého dne, zastavovali se jen, pokud nadli stin na
odpocinek. U africkych slonl byly pozorovany tii vyrazné zmény ve smyslu intenzivnéjsiho krmeni
béhem krmeni viceméné kontinualniho, a to rano, odpoledne a posledni kolem piilnoci. Cas
straveny krmenim mitize byt také snizen pfi pohybu a migracich za vodou a pii hledani potravy

(Fowler a Mikota, 2006).

Sukumar (1993) pozoroval zménu chovani pfi krmeni podle zmén ro¢niho obdobi. Naptiklad
kdyz trava zacinala rast po prvnich destich, sloni trhali listy v malych shlucich bez vytrzeni celé
rostliny. Zatimco, pozdé&ji, kdyz trava dosahovala vySky 0,5 az 1 m, sloni svym chobotem
vytrhavali celé trsy, opraSovali je, vrchni ¢ast konzumovali a bazalni ¢ast s kofeny pak odhazovali.
K odstranéni zeminy z rostlin sloni vyuZivali pfedni koncetiny, 0 ktere si rostliny oklepavali nebo je

také uméli vyprat ve vode¢.

3.24 ROZzDILY V SOCIALNI STRUKTURE SLONA AFRICKEHO A SLONA INDICKEHO
3.2.4.1 SOCIALNI STRUKTURA SLONA AFRICKEHO

U slona afrického existuje vicestupfiova socialni organizace stdda, kde nékolik matek
s mlad’aty tvofi zakladni socialni jednotku — rodinu vedenou matriarchou (Vidya a Sukumar, 2005).
Rodiny se obvykle skladaji z 8-12 jedinci, ackoliv se mohou objevovat také mensi nebo vétsi
skupiny (Fowler a Mikota, 2006). Clenové rodiny spolu travi piiblizné 70-90% &asu (Fernando
a Lande, 2000). N¢kolik ptibuznych rodin, které mezi sebou vykazuji znacné socialni interakce,
vytvareji ptibuzenské skupiny, v angli¢tin¢ nazyvané kinship groups nebo také bond groups (Vidya
a Sukumar, 2005). Spojenim téchto skupin vznikaji klany, ve kterych probihaji mezi jednotlivymi
rodinami intenzivni interakce a zdraveni (Fowler a Mikota, 2006). Sloni vyuzivaji pti komunikaci
velké mnozstvi riznych zvukl. Nejpozoruhodnéjsi soucasti jejich repertoaru je infrazvuk, coz bylo
zjisténo az v roce 1987 (Kingdon, 1997). Klan se muze skladat z 50-250 jedinci (Fernando
a Lande, 2000). Velikost skupiny u velkych savcl je dana podminkami prostiedi, dostupnosti vody

a potravy, sezonnimi vlivy a také frekvenci kontaktd s lidmi. U slont je velikost skupiny vysledkem
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kompromistt mezi vyhodami, které mohou vzrustat sbliZz§im socialnim kontaktem jedincu
a schopnosti vyuzivat omezené zdroje. Sloni ziskavaji diky uzkych socidlnim vazbam nékteré
vyhody, napiiklad vétsi skupiny mohou 1épe ochrénit mldd’ata a nedospélé jedince pied predatory.
Sloni mohou také vytvaret vétsi skupiny kviili lepsi ochrané, naptiklad v mistech, kde se ve vétsi

mife pohybuji pytlaci (Sukumar, 2003).

1. stupeii: 2. stupei: 3. stupeii: skupina 4. stupei:
matka s mlad’aty rodina pFibuznvch rodin klan

Obrazek €. 2: Hierarchicka socialni struktura slonii je charakterizovana dvéma nebo vice
pravidelné se sdruzujicimi jednotkami tvofenymi matkou s mladd’aty (stupeit 1), spojenim vice
takovych jednotek vznikd rodina (stupenn 2), kterd naopak pii spojeni s dal$imi rodinami tvofi
skupinu pfibuznych rodin (stupenn 3), n€kolik takovych rodin muze dale tvofit jesté klany, tedy
¢tvrty stupen (zdroj: Wittemyer a Getz, 2007).

Slouceni neptibuznych jedincti do jedné socidlni jednotky je pravdépodobné méné bezné,
ale zdaleka ne neznamé, a muze byt Cast&j$i po extrémni zméné rodinné struktury, Kterd nastava

napiiklad v dasledku pytlactvi a ztraty jedinct ve stadé (Fowler a Mikota, 2006).

Pravdépodobné nejdéle probihajici studie slonli viibec, zacala pod vedenim Cynthie Moss
v roce 1972 v Amboseli a az do dnedni doby podava dokonalejsi pohled nejen na socialni organizaci
slont (Sukumar, 2003). Béhem tficeti let bylo do vyzkumu zahrnuto vice neZz 2 500 jedinct,

od novorozenych mlad’at az po Sedesat let staré matriarchy (Moss et al., 2011).
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3.2.4.2 SOCIALNI STRUKTURA STADA SLONA INDICKEHO

Na rozdil od slona afrického, u kterého je dlouhodobé studovana nejméné jedna populace,
atov Narodnim parku Amboseli v Keni, socialni organizace slona indického byla zatim
prostudovana jen velice malo. Studie slona indického v tropickych suchych oblastech potvrdila
existenci zékladnich socidlnich jednotek, zahrnujicich matky s mladaty. Sdruzeni dvou a vice
takovych jednotek byva nazyvano rizné - v jihovychodni Sri Lance je to rodina, v jizni Indii se
jedna o rodinnou jednotku nebo klan. Na rozdil od rodin slonu africkych, které spoleéné travi
odhadem 70 - 90 % casu, studie slont v Asii ukdzala mnohem niz$i sdruzovani mezi ¢leny rodiny,
18-29% v jihozapadni Sri Lance (Vidya a Sukumar, 2005). Slon indicky cCasto cestuje pouze
v rodinnych jednotkach. Jiz zminované bond groups nebo klany nejsou zdaleka tak Casté jako
u slona afrického (Fowler a Mikota, 2006).

3.2.4.3 HIERARCHIE UVNITR A MEZI RODINAMI A MEZI SAMCI

Ve stadé, kde jsou vadéi samice, je postaveni kazdého jedince ovlivnéno jeho vékem,
velikosti, pfibuzenskymi vazbami a pravdépodobné také reprodukénim stavem. ProtoZe slonice
zustavaji po cely Zivot ve svém stadé, vytvareji se mezi nimi silné vazby s vyznamnym vzajemnym
sdilenim informaci. Obvykle nejstarsi slonice ve stad¢, tzv. matriarcha, je pro ostatni ,studnici
védomosti“. Bylo pozorovano, Ze skupiny vedené star§i zkuSenou patriarchou, maji oproti ostatnim
stadim konkuren¢ni vyhodu (Fowler a Mikota, 2006). Rodiny vedené starSi matriarchou (>35 let)
jsou obvykle vétsi nez rodiny v ¢ele s mladSimi matriarchami (Wittemyer et al., 2005). StarSi
matriarcha také napomaha uceni, tim, Ze ostatni ¢lenové stada napodobuji jeji aktivity (Fowler
a Mikota, 2006). Bylo pozorovano, Ze rodiny se star§imi matriarchami se pohybovaly béhem obdobi
sucha na daleko vétsi vzdalenosti, jelikoz mohly tézit ze znalosti matriarch, které maji piehled

0 mistech s vodnimi zdroji dostupnymi po cely rok (Moss et al., 2011).

V rdmci socialnich skupiny piibuznych samic (pfedevsim téch mladych), jsou dosud nerodici
samice zapojeny do déni jako tzv. allomothers (allomothering - ,tetickovské chovani®). Pomahaji

nejen s vychovou mlad’at, ale mohou téz ziskat cenné zkusSenosti v pééi o mlad’ata jinych slonic

(Vidya a Sukumar, 2005).

Samci ve véku 9 az 18 let opoustéji svoji rodinu postupné béhem 4 let. Dospéli samci jsou
prevazné solitérn¢ zijici, ale mohou se obcas spojit se samicemi nebo mohou vytvaret volné
asociace s jinymi samci, v zavislosti na svém véku a sexualnim statutu (Vidya a Sukumar, 2005).
Tyto vyhradné saméi skupiny se nazyvaji ,,mladeneckd stdda“ a jsou vedena starSim zkuSenym
mladych samct ze stdda a zvySovani jejich piilezitosti k pateni (Fowler a Mikota, 2006).
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Zatimco je znamé, Ze samci slona indického odchazeji ze své rodiny, neni zcela jasné, zda také
opoustéji sviij domovsky okrsek, nebo zde zustavaji a pohybuji se na dlouhych trasadch pouze za

ucelem pafeni (Vidya a Sukumar, 2005).

3.2.4.4 DOMOVSKY OKRSEK (HOME RANGE)

Zvifata se pifesouvaji za potravou, pohybuji se pii hledani svych druht, nebo pokud se chtéji
vyhnout predatoriim. Od narozeni si zvife stanovuje tzv. domovsky okrsek prostfednictvim svého
pohybu. U prepubertalnich jedinct je tato oblast stanovena pohybem vedouci samice (Sukumar,
2003). Samici skupiny maji vzajemné se piekryvajici okrsky a mohou tak koordinovat své pohyby
(Fowler a Mikota, 2006). Samci, ktefi odchazeji od své rodiny, si vytvafeji vlastni domovské
okrsky. Tato oblast se také miize béhem zivota slona rozsifovat, a to jak diky vlastnimu pohybu, tak

prostiednictvim socialniho kontaktu se sousednimi skupinami (Sukumar, 2003).

Mezi domovskymi okrsky jednotlivych samcii a rodin mizeme najit obrovské rozdily
ve velikosti od 15 do pfiblizng 11 000 km?. Avsak jen malo studii zaznamenalo domovsky okrsek
mensi nez 100 km? a to pravddpodobné bylo zpiisobené nedostatkem dat (Poole a Granli, 2008).
Vyznamnym faktorem ovliviiujicim velikost domovskych okrskti jsou piedevsim srazky, zejména
u populaci, které celi omezenym zdrojum vody. Voda mé také vliv na mnozstvi a kvalitu potravy,
coz déle ovlivituje pohyb sloni. V soucasné dobé ziskava stale vétsi vliv na velikost stanovisté také

tlak ze strany lidi (Fowler a Mikota, 2006).

Naptiklad v Krugerové Narodnim parku v jizni Africe se domovsky okrsek dospélych samic
pohybuje mezi 86 — 2 776 km? priemz 880 km?® je nejcastdjsi. V severni Botswang velikost
domovského okrsku dosahuje priméré velikosti pres 1 000 km?, pohybujici se mezi 447 — 3 309
km? a n&které skupiny cestuji vice nez 200 km pii hledani vody v obdobi sucha. V polosuchych
savanach oblasti Samburu - Laikipia v Keni, se velikost sloniho okrsku pohybuje mezi 102 — 5 527
km? Zatimco u nejlépe prostudované populace v severozapadni Namibii sloni piezivaji sezonni
nedostatek vody a potravy, piesunem pies obrovské oblasti o vzdalenosti az 12 600 km® U slona
indického domovsky okrsek kolisa mezi 34 - 800 km? u samic a 200 - 235 km? u samcii, nékteré

z nich vdak pokryvaji i tisice km? (Poole a Granli, 2008).
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3.3 FAKTORY OHROZUJICI PREZITI SLONU A ZPUSOBY JEJICH OCHRANY

3.3.1 ZTRATA A DEGRADACE PROSTREDI
3.3.1.1 SLON AFRICKY

Piiblizn¢ 80 % uzemi obyvaného africkymi slony leZzi mimo chranéné oblasti (Fowler
a Mikota, 2006). Ztrata prostiedi byla proto identifikovana, jako nejvétsi ohrozeni pro slony,
vyskytujici se mimo chranéné oblasti, a zda se byt jest¢ vétsi hrozbou, nez je obchod se slonovinou
(Hoare a Toit, 1999). Ubytek prosttedi se lidi napti¢ Afrikou, populace slonti v centralni Africe jsou
pravdépodobné vice ovlivnéni pytlactvim nez ptimo ztratou prostiedi. Zapadni Afrika naopak celi
vysoké mife odlesiiovani a sloni jsou zde omezeni do n€kolika izolovanych oblasti (Fowler
a Mikota, 2006).

Diive se ptredpokladalo, Ze Uibytek slonil je odrazem narGstani lidské populace, Ze je zde
negativni linearni vztah mezi vzristajici lidskou hustotou a snizujici se hustotou sloni populace
vV narodnim ¢i subkontinentadlnim métitku (Fowler a Mikota, 2006). Nicmén¢ tato hypotéza byla
dale studovana a nasledné i vyvracena. Bylo zjisténo, ze pocet slonil se do ur¢it¢ho bodu neméni
a po jeho prekroceni dochdzi k prudkému snizeni hustoty (Hoare a Toit, 1999). To naznacuje, ze
sloni mohou do urcité hranice koexistovat s lidmi, pokud je vSak tato hranice ptekrocena, sloni
museji odejit, pravdépodobné na tizemi, které neni lidmi tolik osidleno. Hranice se vyskytne, pokud
zemédelska plida prostorové prevazi ptirozené prostredi, ve kterém se sloni vyskytuji, nebo pokud
lidska populace dosahne hustoty 28 lidi na 1,5 km?. Hodnota této hypotézy je v moznosti rozlisit
uzemi, na kterém je ti¢elné sloni populaci zachovat, od téch na kterych to ti¢elné neni. Bohuzel, tuto
teorii neni mozné vyuzit u slona pralesniho Loxodonta cyclotis, jelikoz ekologické naroky téchto
slonil a vyuziti pady clovékem je jiné (Fowler a Mikota, 2006).

Pocet slonu pralesnich Loxodonta cyclotis v Gabonu se odhaduje na 61 800 jedincd, coZ je
témet jedna ctvrtina z celkového poctu africkych slonii. Nachéazi se zde velka lesni stanoviste,
tiinact narodnich parkid a dalSich oblasti ptihodnych pro zivot slont. Satelitni telemetrie ukazuje,
ze sloni se zde mohou pohybovat na velké vzdalenosti. Domaci okrsek samic pokryva témér 2 000
km? a sloni se zde mohou pfesouvat az 57 km za 48 hodin. Vzhledem k velikosti a umisténi parkt
V tomto regionu, se sloni ¢asto pohybuji daleko za hranicemi chranénych Gizemi nebo i za hranicemi
zemé&. Pohyb slonll pralesnich je ovlivnén riznymi ekologickymi faktory, jako je prostorové
¢i Casoveé rozmisténi zralého ovoce, minerali nebo vody. Velky vliv ma vSak na pohyb slonti také
lidska ¢innost. Sloni se vyhybaji mistim s dlouhodobou ptitomnosti lidi a jejich hustota je snizena
v oblastech s lidskou aktivitou a infrastrukturou. Nové obchodni ¢innosti, jako je hornictvi nebo

tézba dieva poskytuji lepsi pristup k odlehlym oblastem, coZ sebou obvykle ptinasi lov,
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Casto zaméfeny praveé na slony. Pochopeni vlivu lidské ¢innosti na chovani slont je nezbytné pfi
planovani jejich ochrany (Buij et al., 2007).

3.3.1.2 SLON INDICKY

Primarni ohrozeni slon indickych Elephas maximus spociva ve ztraté, degradaci
a fragmentaci jejich Zivotniho prostiedi, coZ je zpisobeno vzristajici lidskou populaci. S tim je
spojen i naristajici poc¢et konflikti mezi slony a lidmi, diky kterym jsou v Asii ro¢né zabity stovky
slond i lidi. Slon sumatersky Elephas maximus sumatranus je postizen piedevs§im ztratou prostiedi.
Z jeho stanovist zmizelo za poslednich 25 let ptiblizné 70 % (UNEP et al., 2013).

Leimgruber a kolegové (2003) argumentuji, Zze pro dlouhodobé zachovani sloni v Asii bude
nezbytné udrzeni velkého nefragmentovaného tzemi. Ackoliv toto je nepochybné pravda, mnoho
populaci v Indii, na Sri Lance a v Indonésii Zije ve vysoce fragmentovanych oblastech
V bezprostfedni blizkosti lidi. Cena za tuto situaci je vSak ve vysokém poctu konflikti mezi slony
a lidmi, které maze vést k vyhubeni slonich populaci. I kdyz bude vyvinuta efektivni metoda pro
redukci téchto konfliktl, bude potfeba znalost narokl slonli na prostfedi, potravni ekologie

a zivotaschopnosti populaci (Fowler a Mikota, 2006).

Obrazek €. 3: Sloni ¢asto musi prochazet misty, ktera jsou osidlena lidmi, jako jsou tyto ¢ajové

plantaze, aby se dostali na své preferované stanoviste.

(zdroj:http://3.cdn.ncf-india.org/images/published_project_slideshow/000/000/343/1408372262/w1
024 /| _DSC4435.jpg)
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V soucasné dobé je velkd pozornost vénovana tzv. koridortim, umeéle vytvofenym spojim
mezi fragmentovanymi oblastmi. Fragmentace krajiny ohroZuje biologickou rozmanitost narusenim
rozmisténi organismi. Koridory by mély zmirnit tento efekt, tim, ze poskytnou propojeni
jednotlivych stanovist. Pfesto je jejich role sporna. Koridory podporuji Sifeni semen, pohyb zvitat
v reakci na zmény klimatu a kontinuitu pfirodnich procest. Na druhé strané¢ v§ak mohou koridory
usnadnit pfenos chorob, invazi neptivodnich druhti, predaci, lov a pytlactvi, coz mlze snizit preziti
druhu ve viech propojenych stanovistich. A také ne vSechny druhy z koridorti profituji. Cast
koridorti byla ¢asto navrhovana pouze sledovanim nékolika druhti na mistni Grovni a po kratkou
dobu. Kromé toho byly koridory ur¢ovany piedevsim charakterem krajiny, aniz by se bral v potaz
pohyb cilovych organismti. Koridory by proto mély byt vytvareny po stanoveni rozmisténi, pohybu
a zivotnosti klicovych druht v uplném rozsahu jejich rozsiteni a po dlouhou dobu. Nedavné studie
upozornily na potiebu novych piistupt pii tvorbé koridora s vyuZitim dlouhodobych datovych
souboru (Pittiglio et al., 2012).
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3.3.2 KONFLIKT MEZI LIDMI A SLONY

Tohoto terminu se pouZiva pro Sirokou $kalu rozdilnych problému zahrnujicich lidi a slony.
Konflikt mezi lidmi a slony zahrnuje tzv. kompetici o prostiedi a problémy s pfemnozenim
populace, stejné tak jako zranéni, Uhyn nebo také ztraty plodin pti ptechodu slont pres zemédélska
uzemi. Nicmén€, problémy s prostiedim, kde se sloni vyskytuji, jsou odlisné od problému
s plenénim poli a maji proto jina feSeni. Vytvoreni narodniho parku, ktery pomaha redukovat ztraty
Uzemi, na kterém se sloni vyskytuji, je rozdilny od stavby elektrickych plota, které zabranuji
slonlim dostat se na osidlena nebo zemédélsky vyuzivana uzemi, i kdyZz vytvoteni parku mize vést

k lokélnimu snizeni plenéni poli slony (Fowler a Mikota, 2006).

Obrazek ¢. 4: Konflikt mezi lidmi a slony.
(zdroj: http://0.cdn.ncf-india.org/images/published_project_slideshow/000/000/400/1408372268/w
102 4/_GA N0208.jpg)

Konflikt mezi lidmi a slony rozhodn¢ neni novym problémem a plenéni poli slony bylo vZdy
rozsiteno jak v Africe tak Asii (Fowler a Mikota, 2006). Jiz na pocatku 19. stoleti historici
popisovali oblasti, kde plenéni poli slony vedlo k nedostatku potravin a pfinutilo tak mistni
obyvatele premistit sva sidla. Konflikt mistnich obyvatel a slonii vSak pravdépodobné zacal jiz od
samého zaCatku zeméd¢lstvi (Naughton et al., 1999). Prastaré indické zdroje v Asii odkazuji na

konflikt mezi zemédélci a slony jiz v 5. stoleti pifed nasSim letopoctem (Fowler a Mikota, 2006).
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Dnes jsou sloni ¢asto nuceni zit vedle lidi, ktefi jsou k nim malo tolerantni (Naughton et al.,
1999). Otazkou vsak je, kolik problémi zemédélcim skuteéné zplisobuji pravé sloni. Farmafi ¢asto
ztraty na své Grodé zveli¢uji, v nadéji na finanéni vyrovnani $§kody nebo pomoci s odstranénim
problému. Skoda zpiisobena jinymi druhy, zejména hlodavci, primaty, ptaky nebo hmyzem, je ¢asto
vetsi, nez Skoda zptsobend slony. Nicméné protoze jsou sloni velkd a nebezpecnad zvitata, jsou
Casto béhem téchto incidentli zranéni nebo zabiti lidmi na polich. Lidé, kterym sloni zplsobi
néjakou Skodu, obvykle vyzaduji ochranu nebo odskodnéni od vladdy a pokud se tak nestane, Casto
pii dal§im konfliktu slona rovnou zastteli, pfipadné usnadni pfistup na dané izemi pytldkim. Lidé

také vyjadiuji svoji frustraci sabotazi zachrannych programii (Fowler a Mikota, 2006).

Je jasné, ze ochranci potiebuji u lidi zvysit jejich toleranci ke sloniim. To bude vyzadovat
snizeni plenéni poli, pro které je potfeba znat vice informaci o tom, pro¢ sloni v postizené oblasti

zemédélska tzemi nici (Fowler a Mikota, 2006).

Metody pro redukovani konfliktu mezi lidmi a slony byly diskutovany v mnoha pracich jak
v Africe tak Asii. Osborn a Parker (2003) rozdélili tyto metody na pasivni a aktivni. Pasivni metody
se pokouSeji limitovat pohyb sloni po zemédélskych oblastech a zahrnuji pfi tom vyuziti ptikopt,
trnitych vétvi, dievénych a kamennych ploti nebo elektrickych ohradnikti. K témto metodam je
nutné pridat také kompenzace za ztraty plodin a pojisténi. Mezi aktivni metody patii cilené
odhanéni slonti zpravidla farmafi, ktefi pronasleduji slony, bouchaji do plechovek, kii¢i nebo hazeji
kameny a stfili do vzduchu. Jiné metody jsou nové - bylo testovano naptiklad vyuziti paprikového
aerosolu, ktery ucinné odhani slony, ale na druhou stranu je také velice drahy. Dale se vyuziva
piemistovani slond, nebo odstranéni slonti z dané oblasti. Posledni typ se velmi vyuziva napiiklad
Vv Indonésii, avsak s pomérné¢ malym uspéchem. Vysoky pocet slonl je nyni drzen v tzv. Elephant
Training Centers, tedy vycvikovych centrech pro slony, coZ se stava dalSim velkym problémem
z pohledu Zivotni pohody (welfare) zvitat (Fowler a Mikota, 2006).

Osborn a Parker (2003) argumentuji, Ze vétSina vyuzivanych metod selhava diky technickym
a logistickym problémim. Naznacuji, Ze konflikt mezi lidmi a slony pietrvdvad diky nedostatku
bd¢losti a Gicasti farmait, privyknuti slonti nékteré z metod a vysokym socialnim nakladim pro
Zivot se slony a dalsimi divoce Zijicimi zvifaty. Relativni net¢innost a naklady vétSiny rozsahlych
metod, slouZicich ke snizovani konfliktu, jako je vyuZiti elektrickych ohradniki a pfesunt slont
z daného Uzemi, vedou k rostoucim vyzvam o vypracovani izemnich plant, které pomtizou vyfesit

tyto problémy.

Nyni je obecné uznavano, ze feSeni bude potieba hledat spiSe v malém méfitku - zapojenim
farmaii, s dirazem na vybér plodin, uspofadani terénu a v nendkladnych metodéach pro odrazovani
slonti (Fowler a Mikota, 2006).
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Klic¢ovou strategii je na mnoha mistech vytvofeni naraznikové zony mezi zemédélskymi
oblastmi a slony. Tyto zony pomohou snizit atraktivnost zeméd¢€lské pidy pro slony. Optimalni
naraznikova zona by méla obsahovat nestravitelné plodiny péstované v blizkosti izemi obyvaného
slony. Zoéna muze také vyuzivat levné fetézové ploty, které mohou pomoci odlisit tzemi. Tento
ptistup se osvéd¢il napiiklad v Gabunu, Ghang, Stfedoafrické republice a Zimbabwe a zd4 se,
Ze jednoduché neelektrické ploty (n€kdy potiené pro slony skodlivym chilli nebo pepfem) mohou
slony odradit. Dal§i modifikace tradi¢nich odstrasovacich metod, véetné paleni suseného dobytciho
hnoje ve smési s chilli, které produkuje Skodlivy kouf, se také ukazaly jako slibné (Fowler
a Mikota, 2006). Prace Osborna a Parkera ukazaly, Zze zvySena bdélost farmaid spolu s novymi
zpusoby odstraSovani, snizuje Skody zpusobené slony, nicméné zdaraznuji, ze klicem k tspéchu je
presvédéeni zemédélci o prevzeti zodpoveédnosti za ochranu svych plodin (Osborn a Parker, 2003).
Kromé toho pouzivané metody musi byt financné i technologicky dostupné (Fowler a Mikota,
2006).

Konflikt mezi lidmi a slony, spojeny s rychle se rozvijejici lidskou populaci v Africe, ktera
tak pronika i do slonich habitatl, miize byt také dalSim pohanéfem nelegalniho zabijeni slont
atoivpiipadé, kdy slonovina neni motivaci k zabiti. Plenéni poli nebo utoky sloni na lidi
ve venkovskych oblastech mohou vést k zabijeni z odplaty. Zatimco pocet slont, ktefi umiraji kvuli
témto konfliktiim, je mnohem niz§i nez pocet zabitych slond kvili slonoving, piesto jsou kazdy rok

zabity stovky slonti v disledku konfliktu lidi se slony (UNEP et al., 2013).
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3.3.3 NELEGALNI ZABIJENI SLONU

K nelegalnimu zabijeni slont (Castéji je oznaCovano jako pytlactvi) dochazi z nékolika
divodl, které jsou Casto navzajem propojeny: pro ziskdni slonoviny, masa a jinych ¢asti téla,
Vv reakci na plenéni poli nebo zranéni ¢i smrt ¢lovéka zptsobenych slonem, pro sport, nebo jen diky
tomu, Ze se sloni objevi na ,$patném misté”. Kromé snizovani poéta slont dochazi také
k nevyvazenému poméru véku nebo pohlavi v populaci, které mohou mit vazny dopad na populaéni
dynamiku. Sloni jsou velice socialni zvifata prosluli svymi blizkymi vztahy. Pytlactvi fragmentuje
tyto socialni struktury zabitim matriarchy nebo jinych slonic a pfipravuje mladé samce o kritické

obdobi socializace se star§imi samci (Fowler a Mikota, 2006).

Obrazek ¢. 5: 'V roce 2013 bylo v Zimbabwe zabito vice nez 300 sloni kyanidem.

(zdroj: http://i.telegraph.co.uk/multimedia/archive/02707/hwange3_2707259b.jpg)

3.3.3.1 ULOHA CITES V OCHRANE SLONU

CITES je oficialné pouzivana zkratka Umluvy o mezinarodnim obchodu s ohroZzenymi druhy
volné Zijicich Zivocichti a plané rostoucich rostlin (the Convention on International Trade in
Endangered Species of Wild Fauna and Flora). Jejim cilem je regulace mezinarodniho obchodu
s ohrozenymi druhy Zivo€ichi a rostlin, ktera je nutna kvuli efektivni ochrané nékterych druhii pied
vyhubenim v piirodé. Regulace obchodu je provadéna systémem vyvoznich a dovoznich povoleni
(tzv. permity CITES), ktera vystavuji ptislusné vykonné organy ¢lenskych zemi. Tato povoleni jsou

nutna pii pfechodu exemplait CITES ptes hranice stati. V piipadé€, Zze obchod ohrozuje dany druh
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na preziti, povoleni nejsou Zadateli vydana. CITES se vztahuje na Zivé organismy, ale také na
jakékoli jejich ¢asti ¢i vyrobky z nich. Mohou to byt vyrobky z kozeSin, kizi a kosti chranénych
zvitat, sosky a fezby ze vzacnych dfevin ¢i slonoviny, vyrobky tradi¢ni asijské mediciny obsahujici
vytazky z chranénych Zivocichti &i rostlin, gurmanské speciality aj. Zivé i mrtvé organismy jsou
v ramci CITES oficialné ozna¢ovany terminem "exemplar" (Benes, 2014).

Umluva byla vytvofena v roce 1973 ve Washingtonu, kde se k ni piipojilo 80 stat.
V platnost pak vstoupila dne 1. 7. 1975. Dosud se k CITES pfipojilo 180 stati. Sekretariat CITES
se nachazi v Zenevé. Jednou za tii roky se konéa konference &lenskych statti, kde dochazi k obnoveni
jednotlivych bodl umluvy, provadi se zmény v ptilohach, hodnoti se pokrok v ochrané a schvaluje
se rozpocet. Druhy zvifat uvedeny v seznamu CITES jsou rozdéleny do tii pfiloh. Pfiloha I
obsahuje druhy ohroZené vyhynutim. Obchod s exempléfi téchto druht je povolen pouze ve
vyjimecnych ptipadech. Ptiloha II obsahuje druhy, které nejsou nezbytné ohrozené vyhynutim,
ale obchod s nimi musi byt fizen tak, aby nebyly vyuzivany zpusobem nesluéitelnym s jejich
prezitim. Tteti ptiloha obsahuje druhy, které jsou chranény alesponl v jedné zemi, kterd pozadala
ostatni smluvni strany o pomoc pii fizeni obchodu (CITES, 2014).

3.3.3.2 SLON AFRICKY

Mezi lety 1970 a 1990 bylo mnoho africkych slonti zabito pro slonovinu (UNEP et al.,
2013). V tomto obdobi byla pozornost zaméiena predevsim na slony obyvajici savany, protoze
se piredpokladalo, ze sloni obyvajici lesy rovnikové oblasti jsou relativné nedoteni. Nicméné na
konci roku 1980 byl proveden prizkum Sesti zemi centralni Afriky, jehoz cilem bylo ziskat udaje
0 rozSifeni a pocetnosti slona pralesniho Loxodonta cyclotis v této oblasti a posoudit dopad obchodu
se slonovinou. Prizkum pftinesl fadu dalezitych zaveria. Zaprvé bylo zjisténo, ze centralni Afrika
vroce 1989 pravdépodobné obsahovala téméi jednu tietinu vSech africkych slont, zadruhé,

Ze pytlactvi bylo rozsifeno v celém regionu, pfedevsim pak v Konzské demokratické republice.

(Fowler a Mikota, 2006).

Pocet slont se tak snizil na odhadovanych 300 az 600 tisic. Nejvétsi pokles v poctech slonti
byl vcentrdlni a vychodni Africe (UNEP et al., 2013). V takovychto situacich, tradi¢ni
anti-pytlacké politiky, jako je zvySeni pokut a prodlouzeni doby odnéti svobody, se zda, ze jen
minimalné snizuje pytlactvi. AvSak v zemich, kde byla zavedena politika — stiileni bez varovani
(tzv. shoot on sight) a funguje zde jiz n€kolik let, obecné trendy v populacich zvitat naznacuji, ze by

mohla byt Gspésna (Messer, 2010).
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V roce 1984 Zimbabwe zahdjila tzv. operaci Stronghold. V nasledujicich deseti letech bylo
zabito 167 pytlaka a sloni populace vzrostla o témét 50 %, z ptiblizn€ 44 000 na vice nez 65 000.
Kena zahgjila politiku shoot on sight v roce 1989. V 70. a 80. letech pytlactvi totiz zredukovalo
mistni populaci z 167 000 na pouhych 17 000 jedinc. Béhem prvnich dvou let od zahajeni nové
politiky, bylo zabito vice nez 100 pytlakl a mezi léty 1989 a 2000 sloni populace vzrostla na 26 000
(Messer, 2010).

Zatimco tyto piiklady by mohly politiku shoot on sight podporovat, existuji zde také jisté
etické obavy. Tato politika napiiklad muze poruSovat zasadu proporcionality, ktera tvrdi,
Ze ptisnost trestu by méla odpovidat zavaznosti $kod v dusledku trestného ¢inu. Panuje zde také
nazor, ze zvitata nejsou na stejné urovni jako lidé, a proto zabijeni pytlakid kvili ochranég slonti a to
I v pfipadé, Ze jsou ohrozeni, nelze povazovat za etické. Kromé toho, politiku ,,shoot on sight* je
mozné vyuzit jen u pytlakl, kteti jsou pfili§ chudi, nez aby u nich tradi¢ni zpisoby vymahani prava
byly u¢inné (Messer, 2010).

Mimo jiné byvaji pytlaci dobie ozbrojeni, mnohdy lépe neZz strdzci, a mohou tak
pfedstavovat pfimou a smrtici hrozbu pro hlidky, které se snazi pytldky zatknout. V nékterych
ptipadech tak mtize dojit k usmrceni v sebeobran¢, jakozto dusledek tradi¢niho vynucovaciho prava

(Messer, 2010).

Je vSak zajimavé, Ze tato politika je pouzivana bez vyznamnych protestil ze strany vefejnosti.
Ve skuteCnosti, stfileni bez varovani ziskalo vefejnou podporu z raznych zdroji. Jako feditel
Kenyan Wildlife Service (1989 - 1994) Dr. Richard Leakey ziskal vice nez 153 miliont dolar na
ptebudovani infrastruktury parkti a vyzbrojil protipytlacké jednotky v dobé, kdy jiz byla politika
shoot on sight dobfe znama. Stejné tak vice nez dvacet organizaci, véetné¢ Svétového fondu na
ochranu piirody a Agentury Spojenych statl pro mezinarodni rozvoj, poskytlo pomoc v tadu
miliond dolarti proti pytlactvi v Zimbabwe. Rada mezinarodnich ochranaiskych organizaci také
oteviené propagovala svou podporu shoot on sight politice. Dokonce 1 novinové ¢lanky, naptiklad
v Africa News (2002), pouzili slovo ,,masakr* k popisu zabijeni slonti a nikoli pytlakt. Tato vefejna
podpora miZze pochazet z toho, ze tyto postupy jsou vyuzivany k ochran¢ velkych a obecné
oblibenych zvifat v situacich, kdy jiz bylo po mnoho let vynaloZzeno velké usili na jejich ochranu
(Messer, 2010).

Rostouci globalni povédomi o pytlactvi, podporované kampanémi a médii, vyustilo v roce
1989 celosvétovym zdkazem obchodovani se slonovinou. Pred rokem 1989 byl slon africky uveden
v piiloze II podle dmluvy CITES a mezinarodni obchod se slonovinou byl legalni, ackoliv byl

regulovan. Vysoka mira pytlactvi v tomto obdobi byla podporovana rostoucim trhem piedevsim
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v Evrop¢, Spojenych statech americkych a v Japonsku. Obchod byl fizen legitimnimi podniky, ¢asto

zahrnujicimi vladni ufedniky (UNEP et al., 2013).

V roce 1989 byl navrZzen kompromis znamy jako Somali Amendment. VSechny sloni
populace mély byt piesunuty do ptilohy I, ale m&l byt vytvofen mechanismus, kterym by jakykoliv
stat se zdravou sloni populaci mohl pozadat CITES o piefazeni téchto slonti do ptilohy II, coz by

podléhalo fadé ovéfovani a také hlasovani vSech smluvnich stran (Fowler a Mikota, 2006).

Na 7. konferenci CITES v zaii 1989 ve Svycarsku byl schvélen celosvétovy zakaz obchodu
se slonovinou. V roce 1997 byly vSak nékteré populace africkych sloni (v Botswang, Namibii
a Zimbabwe) pievedeny zpét do pfilohy II a témto zemim byly povoleny jednordzové prodeje

slonoviny. Podminky byly splnény a prodej se uskute¢nil v dubnu 1999 (Fowler a Mikota, 2006).

V roce 2000 byla ptevedena do piilohy II. také sloni populace v Jizni Africe, bez schvaleni
prodeje slonoviny (Gillson a Lindsay, 2003) a ndvrhy od Botswany, Namibie a Zimbabwe ohledné
dalSiho prodeje slonoviny byly zamitnuty (Fowler a Mikota, 2006).

V roce 2002, Botswana, Namibie, Jizni Afrika a Zimbabwe navrhovali odprodat zasoby
surové slonoviny a Zadali o stanoveni budoucich kvot. To bylo pfijato s ur¢itymi podminkami.
V roce 2004 vSak bylo rozhodnuto, ze nebyly splnény podminky pro tento jednorazovy obchod
a prodej byl do odvolani zrusen (Fowler a Mikota, 2006).

Zakaz obchodu se slonovinou v roce 1989 pomohl zredukovat pytlactvi, stale vSak bylo
zabijeno velké mnozstvi slont. Pfitomnost z velké ¢asti neregulovatelnych tuzemskych obchodu se
slonovinou v mnoha zemich nadale podporuje pytlactvi, stejné tak jako rostouci komerc¢ni obchod
s tzv. bushmeat (masem divokych zvifat). Vystavba silnic spojena s t€Zbou dieva a s hornictvim
usnadnila pfistup k diive odlehlym oblastem a vice lidskych sidel v téchto oblastech méa za nésledek
vy$s§i pravdépodobnost konfliktu lidi a slonti. VSechny tyto faktory piispivaji k vys$si mife pytlactvi.
Nedavné studie ukazaly, ze pytlactvi ve stfedni a vychodni Africe je pravdépodobné spojeno se
zvySenou pritomnosti nelegalnich zbrani a s pfilivem uprchlikd, kvili rozsahlym politickym
nepokojium v daném regionu.

Vsudy piitomna chudoba a to, Ze riziko chyceni a potrestani je zanedbatelné, zptsobuji
trvalé rozsifovani téchto ilegalnich aktivit, coz je ptipad vétsi ¢asti Afriky. Pytlactvi a obchod se
slonovinou zlstavd atraktivnim zdrojem pifijmi pro venkovské obyvatelstvo, pifekupniky

a obchodniky (Fowler a Mikota, 2006).
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Program sledovani nezakonného zabijeni slonii (MIKE)

V roce 1997 navrhla Konference smluvnich stran (COP - Conference of the Parties) CITES
ziidit monitorovaci systém, ktery by mél za kol sbirat a $ifit informace o trendech v nezdkonném
zabijeni sloni (Fowler a Mikota, 2006). O ¢&tyfi roky pozdé¢ji tak vznikl programe MIKE
(Monitoring the Illegal Killing of Elephants), jehoz cilem je méfit trendy v nezakonném zabijeni
slond v Africe a Asii (Chelliah et al., 2013).

Program MIKE zalozeny na analyzach shromazdénych strazci jednotlivych chranénych
oblasti spolupracuje s 31 staty s vyskytem sloni ve vSech ¢tyfech sub-regionech. Strazci sbiraji
podrobné udaje o vSech zabitych slonech, které objevi, v€etné piic¢in smrti, véku, pohlavi a o misté
nalezu. Tyto Udaje nahlaSene MIKE se pouZivaji k vypoctu podilu nelegalné zabitych slonti (PIKE).
Hodnota PIKE se pohybuje od 0,0 v pfipadé, ze vSichni nalezeni sloni zemieli pfirozenou smrti, do
1,0 pokud byli vSichni nalezeni sloni oznaceni jako nelegalné zabiti. Strazci tak doposud
shroméazdili Udaje o vice nez 9 000 mrtvych slonech a poskytli tak podstatny statisticky zaklad pro
dal$i analyzu (UNEP et al., 2013).

V roce 2001 pilotni projekty na tfech mistech zalesnéné centralni Afriky prokazaly,
Ze realizace MIKE je mozZnd i v lesich a byl zahajen program zahrnujici 55 lokalit po celé Africe.
Uskute¢néni programu v Asii bylo kvili politickym problémim a nedostatku financi opozdéno,
nyni vSak jiz na tomto uzemi funguje také. Program MIKE jiz zacal pfinaset prvni vysledky.
Napftiklad jako ptimy disledek prizkumu v rdmci programu MIKE, maji nyni vlady centralni
Afriky kvantitativni informace o rozlozeni a pocetnosti slont v nékterych svych dulezitych
narodnich parcich. Program MIKE také ukéazal, Ze pytlactvi pro obchodovani se slonovinou je stale
hlavnim problémem v narodnich parcich centralni Afriky, a v mnoha oblastech je to spojeno
s obchodem s bushmeat stejné tak jako se slonovinou a druhy tak ztraceji Uzemi i v narodnich
parcich. Tyto prizkumy ukdzaly hodnotu MIKE jako néstroje pro zlepSeni fizeni a zachovani slont

pralesnich (Fowler a Mikota, 2006).

V roce 2007 byl odhadovany pocet slonu africkych mezi 470 az 690 tisici. Od té doby se
v3ak situace radikalné zménila. Od roku 2006 neustale narista mira pytlactvi napti¢ celym africkym
kontinentem. Soucasné odhady naznacuji vyznamné poklesy u slonich populaci v centralni Africe,
stejné tak jako u nékterych populaci zdpadni Afriky, kde jsou populace fragmentované a malé jiz
desetileti. Populace ziistava stabilni a ve vysokych poctech pouze v jiZzni Africe, zatimco ohroZeni
vychodni populace se zvySuje tim, jak stoupd mira pytlactvi a Siti se na vychod a jih Afriky.
Nejnovéjsi odhady celkového poctu africkych slonti se pohybuji mezi 419 000 a 650 000, vétSina se
v8ak nachazi v jizni a vychodni Africe (UNEP et al., 2013).
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V roce 2011 a pravdépodobné i vroce 2012 doslo k historicky nejvy$si mite pytlactvi
od doby, kdy se zacala systematicky sledovat sloni populace vice nez pred deseti lety. Odhaduje se,
Ze vroce 2011 bylo nelegalné zabito asi 7,4 % z celkové sloni populace v Africe (UNEP et al.,
2013).

3.3.3.3 SLON INDICKY

V Asii je pytlactvi také velkou hrozbou, 1 kdyZz spolehlivé odhady o poctu zabitych slonii
a 0 shromazd’'ovani a obchodovani se slonovinou a s jinymi ¢astmi téla jsou omezené (Fowler
a Mikota, 2006). Stejn¢ tak jako sloni africti jsou sloni v Asii zabijeni pro své kly, maso a kizi
(UNEP et al., 2013). Dosp¢li samci mohou mit az dva metry dlouhé kly, i kdyz viditelna je pouze
polovina z celkové délky. U samic a mladych samct vSak nejsou kly viditelné, coz jim pomaha

vyhnout se takové mife pytlactvi, jakd je v soucasné dobé¢ patrna v Africe (Francis, 2008).

Slon indicky se také potyka s dramatickou zménou poméru pohlavi, ktera je disledkem
nelegalniho zabijeni slon. Tento jen byl pozorovan napiiklad v rezervaci Periyar Tiger v jizni
Indii. B€hem 20 let (v obdobi od 1969 - 1989) se zde zménil pomér pohlavi z 1 : 6 (samci : samice)
nal: 122. Selektivni odstranovani samct s kly ma nékolik dasledkii: kromé vysokého poctu samic
na jednoho samce se sniZuje genetickd variabilita. Rozsahly lov slonti pro slonovinu, maso, kiize
a jiné produkty tak vyrazné snizuje sloni populace od Myanmaru az po Indonésii (Fowler a Mikota,

2006).

Slon indicky byl zatazen v Umluvé o mezinarodnim obchodu s ohrozenymi druhy volng
zijicich zivoCichi a rostlin (CITES) do ptilohy I. jiz v roce 1975 (Gillson a Lindsay, 2003).
Po zafazeni druhu do této ptilohy vznika pro zemé, které jsou soucasti CITES, zdkaz obchodovani
ato jak s konkrétnimi druhy zvifat, tak i s jejich produkty, v pfipad¢ sloni tedy se slonovinou

(Fowler a Mikota, 2006).

I ptes tento zakaz vSak existuje obava z rostouciho nelegédlniho mezinarodniho obchodu
S zivymi zvifaty, zejména v Thajsku a Myanmaru. Asian Elephant Specialist Group (ASESG)
varuje, Ze takovy obchod je potencionalné Skodlivy pro populace divoce zijicich slonu indickych,
z nichZz jsou mnohé malé a izolované a mohl by také poskytnout kryti pro nelegalni obchod
s vyrobky ze zvifat, v¢etné slonoviny. AsESG také pozaduje, aby odpovédné organy a nevladni
organizace danych zemi, spole¢n¢ usilovaly o zjisténi skute¢ného poctu nezdkonné zabitych slon
a mnozstvi slonoviny, ktera vstupuje do nelegalniho obchodu a pfijali nezbytna opatieni k lepsi

ochrané populace indickych slonti (UNEP et al., 2013).
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3.3.4 OBCHOD SE SLONOVINOU

Obchod se slonovinou je jednim z nejkomplikovangjsich problémti mezinarodni ochrany
volné zijicich zvifat a otazka, zda by mél byt povolen, je hlavni zdrojem neshod mezi staty
s vyskytem slonil. Ac¢koliv jiz bylo dosazeno fady kompromisli na riznych zasedanich a foérech,
stale chybi spole¢né porozuméni a nalezeni efektivniho zptisobu, jak problém fesit. M¢l by snad byt
povolen omezeny, dobie regulovatelny a udrZitelny obchod se slonovinou a s dalSimi vyrobky
z téchto zvitat? Mohl jednordzovy prodej slonoviny v roce 1999 ze tii statd jizni Afriky vést ke
zvySeni cen slonoviny astimulaci pytlactvi? Je ilegalni obchod se slonovinou na vzestupu?

Odpovédi na tyto a dalsi dulezité otazky zlstavaji stale nejasné (Fowler a Mikota, 2006).

Vyznamnym problémem byl také nedostatek spolehlivych tdaji o obchodu se slonovinou.
Tato situace se vyrazné zlepsila v roce 1992, kdyz TRAFFIC (the wildlife trade monitoring
network) vytvofila Bad Ivory Database System (BIDS) pro uchovdvani zaznamii o zabavené
slonoving od roku 1989. V roce 1997 byl pak na 10. zasedani CITES navrzen Elephant Trade
Information System (ETIS). ETIS je komplexni systém pro sledovani nelegélniho obchodu se
slonovinou a s jinymi vyrobky ze zvifat. Cilem je posoudit, zda jsou zmény v zafazeni slont
v seznamu CITES a legalni obchod se slonovinou spojené s trendy v nelegalnim obchodu. Tento
systtm zaCal jako databdze =zabavené ilegilni slonoviny a pokracoval do vytvofeni

sofistikovangj$iho systému (Fowler a Mikota, 2006).

BohuZel, i kdyZ jsou vSechny staty, které vstoupili do CITES povinny hlésit viechna
zabaveni vyrobkl ze zvifat do 90 dnti od jejich nalezeni, mnoho statii toto nedodrzuje. Zastanci
regulovaného obchodu se slonovinou tvrdi, Ze by mohl poskytovat finan¢ni nabidky pro vladu
K spravovani jejich slonich populaci, pfijmy ziskané z obchodu by také mohly pomoci k ochrané
slonti, proti pytlackym aktivitam stejné tak jako k podpofe rozvoje lidi Zijicich v bezprostfedni
blizkosti slonich habitatli, kterym by pak mohla byt poskytovana kompenzace za §kody zptisobené
slony. Zakaz obchodu pravdépodobné odstrani motivaci lidi chranit sloni populace a to bude
podporovat pytlactvi. Zédkaz obchodovéni se slonovinou poskozuje také zemée v jizni Africe, kterym
se dafilo zachovavat jejich sloni populace a sledovat i jejich rist (Fowler a Mikota, 2006). Béhem
debat pted zakazem v roce 1989 achvili poté co vstoupil v platnost, bylo navrzeno, Ze zékaz
obchodovani by mohl vést ke zvySeni cen na nelegalnim trhu, coz by vedlo k jesté vétSimu zabijeni
sloni pytlaky (Barbier et al.,1990). To se ale nestalo, i kdyz dikazy jsou pro nékteré zeme
neprukazné. Ekonomické modely, které piedpokladaji, Ze ziskavani slonoviny muze byt
monitorovano a kontrolovano, vedou k zavéru, Zze zédkaz obchodu je kontraproduktivni, protoze
staty budou zachovavat vétsi populace slont, pokud by jim byl povolen obchod se slonovinou
od vlastnich slont (Bulte a Kooten, 1999).
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Nicméné¢ aktualni ekonomické modely jsou "ekologicky zjednodusSujici", casto
piedpokladaji, ze sloni populace budou rust, dokud nedosahnou Unosné kapacity prostiedi a dale
zlstanou na stejné Urovni. Takové predpoklady ignoruji védomi o dynamické povaze mnoha
ekosystémil. Spatna sprava a korupce jsou v mnoha statech siln& zakofenéné. Pytlactvi je skuteénou
hrozbou pro sloni populace v mnoha oblastech a chranit slony je drahé. Neni jasné, zda by obchod
se slonovinou mohl poskytovat dostatecné ptijmy pro ochranu slonti a zda legalni obchod (i kdyz

vvvvvv

v jedné zemi mize ovlivnit pytlactvi nebo miru pasovani ve druhé (Fowler a Mikota, 2006).

3.34.1 COPODPORUJE PYTLACTVI?

Globalni tiroven

Opét plati, Ze vétSina pytlactvi se objevuje v centralni Africe. Tyto problémy se vSak
Vv z4dném piipad¢ neomezuji pouze na Afriku (Fowler a Mikota, 2006).

Statistiky ETIS ukazuji, ze Kena a Tanzanie jsou v souc¢asné dob& hlavnimi vystupnimi body
pro vyvoz nelegalni slonoviny. Ctyficet procent slonoviny, ktera byla zabavena pfi pievozu do
namoinich pfistava v Indickém oceanu v letech 2009 az 2011, pochazelo pravé z téchto dvou zemi.
Nedavno se ukazalo, Ze vychozim mistem pro paSovani slonoviny z Afriky je také Jihoafricka
republika. Mezi cilové zemé pak patii Cina a Thajsko. Po cesté jsou pak Hong Kong, Malajsie,
Filipiny, Vietnam, které slouZi jako transitni zemé&. Téchto devét zemi v soucasné dobé predstavuje

nejvetsi problém pii nelegalnim obchodovani se slonovinou (UNEP et al., 2013).

DalSich deset zemi a Uzemi jsou systémem ETIS zaznamenany jako oblasti zajmu, protoZe
jsou bud’ zdrojem slonoviny, tranzitnim mistem nebo maji doméci trh se slonovinou. Patii mezi né
Kamerun, Kongo, Demokraticka republika Kongo, Egypt, Etiopie, Gabon, Mozambik, Nigérie,
Uganda a Taiwan (UNEP et al., 2013).

Nelegalni obchod se slonovinou je fizen a udrZzovan spotiebiteli, ktefi jsou ochotni platit
vysoké ceny za komodity bez ohledu na jejich ptivod ¢i legalnost. Vyrobky ze slonoviny byly vzdy
uctivanym luxusem a symbolem vysokého spolecenského postaveni v mnoha ¢astech svéta po celéd
staleti. Poptdvka v nékterych tradi¢nich trzich, které vzkvétaly po celé 20. stoleti, se zacala
Vv poslednich nékolika desetiletich zmensovat diky osvétovym kampanim spojujicim slonovinu
se smrti slont. Jinak je to viak v piipadé Ciny, poptavka po slonoving v této zemi byla po vétsinu
20. stoleti nizka, obnovila se az v poslednich letech, a to v takovém rozsahu, Ze dnes je v Cing

celosvétove nejvetsi trh s nelegalni slonovinou (UNEP et al., 2013).
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Mnoho zemi s fezbaiskym prumyslem ziskavéa nelegalni asijskou slonovinu ze sousednich
zemi, 1 kdyz neni vzdy ziejmé, zda je ptivodni zdroj slonoviny z Afriky ¢i Asie (Fowler a Mikota,
2006).

V Thajsku se nachazel zdaleka nejvétsim trh se slonovinou v jihovychodni Asii, zasobeny pievazné
nelegalnim importem surové slonoviny z Afriky a kly z Myanmaru (Martin a Stiles, 2002).
Ve vychodni Asii byla Cina nejvétsi nelegalni vyrobce a dovozce - vyvozce slonoviny, piiemz

vétSina pochazela z africkych slonti (Martin a Stiles, 2003).

Indicky domaci trh se slonovinou nebyl nikdy fadné zkouman, pravdépodobné proto, ze se
zd4, Ze se pohybuje hloubé&ji "v podzemi". Indicka vlada nicméné pfipustila, Ze pytlactvi se zvysuje
na vnitrostatni Grovni a vini za to pfefazeni nékterych populaci africkych slontt do nizsi tirovné
ochrany. Jini argumentuji, ze nardst je tazen poptavkou a je usnadnén $patnou spravou chranénych
oblasti v zemi. Jelikoz v Indii se nachazi nejvétsi populace slona indického, porozuméni dynamice
ochodu se slonovinou ztistava prioritou. Kromé toho, vymahani stavajicich pravnich ptedpist
tykajicich se pytlactvi a obchodu se slonovinou v Indii by mélo byt provadéno duslednéji (Fowler
a Mikota, 2006).

Nelegalni obchod je v zasadé ovlivnén poptavkou. Slonovinu lze nalézt volné na trzich
a v obchodech v mnoha africkych méstech jako je Chartim, Kinshasa, Lagos a Luanda, stejné tak
jako v nekterych asijskych méstech. VétSina z téchto trhi funguje beztrestné kvili nedostatku
vymahani prava a cCasto diky do oc¢i bijicimu rozporu s vnitrostdtnimi pravnimi piedpisy
zakazujicimi obchod s nelegélni slonovinou. Rada studii africkych trhii se slonovinou podporuje
ndzor, Zze zvySeni vnitrostatni kontroly nad doméacim trhem tyto trhy oslabuje, zatimco nizka
vymahatelnost priva jim umoziuje rist. I kdyz v Ciné existuje regulovany legalni trh pro
slonovinu, mezery v jeho realizaci vedou k Siroké dostupnosti nelegalni slonoviny. Poptavka
spotfebiteli  po nelegdlni slonoviné a pfitomnost neregulovanych nebo nedostateéné
kontrolovatelnych trhii otevird moznost pro zisk nadnéarodnich zlo¢ineckych organizaci. Zapojeni
organizovaného zlo¢inu do obchodu se slonovinou svédc¢i o rostoucim trendu zabavenych velkych
zasilek se slonovinou (definované ETIS jako zasilky nejméné 800 kg tézké) mezi Afrikou a Asii.
Preprava takovychto velkych zésilek s nelegalni slonovinou pies mezinarodni hranice vyzaduje
znacné financni prostfedky a dobrou organizaci. Tyto nadnédrodni sit€¢ udrzuji naskok pied
vymahanim prava pfizptsobenim taktiky a trasy, kterd by zabranila jejich odhaleni (UNEP et al.,
2013).

30



Narodni aroven

Zpréava z roku 2003 nazvana More Ivory than Elephants zjistila, Ze neregulované doméci
trhy v Nigérii, Pobfezi slonoviny a Senegalu byly hlavni hybnou silou pro zvyseni pytlactvi
v Demokratické republice Kongo, Kamerunu, Stfedoafrické republice a Gabonu. Obecné posledni
analyza ETIS prokézala, Ze ilegalni obchod se slonovinou pfimo koreluje s pfitomnosti $patné
regulovatelnych doméacich trhti a tyto trhy jsou hlavni hnaci silou pro pytlactvi. Bylo zhodnoceno
22 tezbaiskych trhli vyuzivajicich slonovinu v Africe a Asii a vznikl tak odhad, Zze na podporu
jejich ro¢ni vyrobni spotieby by bylo tieba 4800 - 12 000 slonu (Fowler a Mikota, 2006).
Na narodni arovni jsou nedostate¢né prosazovani prava, slabé vladni struktury a politické
avojenské konflikty nékterymi z hlavnich tahount, které usnadiiuji pytlactvi a umoziuji rust

nelegalniho obchodu se slonovinou (UNEP et al., 2013).

Je povzbudivé, ze znacnd pozornost byla vénovana domdacim trhim se slonovinou na
tfindctém zasedani konference smluvnich stran CITES, které probehlo v fijnu 2004. Byl zde pfijat
akeni plan pro kontrolu obchodu s africkou slonovinou. Tento plan poZaduje pro vSechny africke
staty, aby zakazaly neregulovany prodej slonoviny, prosadily kontroly na hranicich, podnikly kroky
k zastaveni nelegalniho obchodu pfes mezinarodni hranice, a aby se zapojily do kampané pro lepsi
informovanost vefejnosti o téchto zakazech. Akéni plan se také domaha sledovani vSech domécich
trhti se slonovinou mimo Afriku s cilem zajistit, zda vnitini kontroly jsou v souladu s pfislusnym
ustanovenim o obchodu s vyrobky ze slond. Zemé, které nebudou fesit své neregulované domaci
trhy, budou cCelit pfipadnym sankcim podle CITES, vcetné pozastaveni vSech moznosti
obchodovani s voln¢ zijicimi zivoCichy. Teprve pak se uvidi, zda tento akéni plan ptivede domaci
trhy se slonovinou pod kontrolu, ¢imZ by se zabranilo nelegalnimu zabijeni tisict slonti ro¢né

(Fowler a Mikota, 2006).
Lokalni uroven

Lokalné jsou stupné pytlactvi spojeny s celou fadou slozitych socialné - ekonomickych
faktord a kulturnich postoji. Pytlactvi a lov kvili bushmeat je naptiklad zhorSovan chudobou
anedavné studie naznacuji, ze zabijeni slonii pro maso bude stoupat diky tomu, ze jiné druhy
bushmeat a dalSich proteinovych zdroju se stavaji stale vzacnéjSimi. Analyza udaju shromazdénych
programem MIKE také ukazala, ze mira chudoby siln¢ koreluje s mirou pytlactvi. Zatimco lov pro
maso ¢i slonovinu byl tradicnim zdrojem bilkovin a pfijmi pro mnoho venkovskych komunit,
chudoba usnadiiuje schopnost ziskuchtivych zlo¢ineckych skupin zaméstnat mistni lovce, ktefi znaji
terén a zkorumpovat Spatné placené kontrolni organy. Z toho vyplyva, Ze snizovani chudoby mtze

mit mimo jiné za nasledek i sniZeni pytlactvi (UNEP et al., 2013).
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3.3.4.2 TRHY SE SLONOVINOU

Existuji dva typy trhii se slonovinou: trhy se surovou slonovinou, kde se prodavaji celé kly
nebo jejich tlomky a trhy s opracovanou slonovinou, kde se prodavaji hotové predméty, jako jsou
Sperky, figurky a dal$i. Opracovana slonovina je tradicné¢ prodavana v obchodech nebo na trzich
se starozitnostmi od drahych obchodl, pfes suvenyry v hotelovych buticich az po internet.
Se surovou slonovinou se nezachazi takto otevieng, je velice vzacné vidét celé kly vystavené
vV obchodé¢ a Casto jsou prodavany prostiedniky obchodniki, pracujicich za zavienymi dveimi nebo

na internetu. Koncovym uZivatelem byvaji femeslnici ¢i tovarny (UNEP et al., 2013).

Obrazek ¢. 6: Trh se slonovinou, Thajsko.

(zdroj: http://awsassets.wwfhk.panda.org/img/original/scr_299843__ wwf_canon__james_morgan
__ ipg).

Az do pomérné nedavné doby byly ve vétsiné africkych zemi, tolerovany trhy s opracovanou
slonovinou, ackoliv byly ilegélni a bez f4dné dokumentace. Vyjimkou byla Kena, které zakéazala
veskeré obchodovani se slonovinou jesté pred celosvétovym zdkazem CITES v roce 1989. V roce
1999 byl proveden priizkum napti¢ celym kontinentem, aby se posoudil uc¢inek zédkazu. VSechny
sledované zemé s vyjimkou Nigérie vykazovaly pokles poptavky po slonoviné a sniZzeni rozsahu

trhd se slonovinou. Toto zjiSténi podporuje tvrzeni, Ze zdkaz poméha snizovat spotiebu slonoviny

(UNEP et al., 2013).
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Po roce 1990 se vSak zacinaly objevovat znepokojivé naznaky, Ze aktivity spojené
se slonovinou jsou opét na vzestupu. V zemich, kde jsou wvniténi vladni kontroly na trzich
se slonovinou slabé, jako je Angola, Demokraticka republika Kongo, Egypt, Mosambik, Nigérie
a Sudan, nelegalni trhy se slonovinou zlstavaji silné a dokonce rostou. Tam kde vlada provadi
konfiskace slonoviny a zatyka nelegalni obchodniky, naptiklad v Kamerunu, Kongu a Etiopii,
se oteviené obchodovani se slonovinou vyrazn¢ snizilo (UNEP et al., 2013).
naptiklad v Nigérii a Sudanu, ale mezi dulezité kupce patii také diplomaté, pracovnici OSN
a zahrani¢ni turisté a obchodnici. Kly pouZzivané v mistnich africkych dilnach poklesly na kvalité
a pramérna velikost opracovanych kust se zmensila. To je pravdépodobné tim, ze vétsi a kvalitngjsi

kly jsou vyvazeny do zahrani¢i, kde mohou zajistit mnohem vyssi ceny (UNEP et al., 2013).
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3.35 ULOHA CHOVU SLONU V LIDSKE PECI
3.3.5.1 POCET SLONU CHOVANYCH V LIDSKE PECIT

Sloni populace chovand v lidské péci se sklada z ptiblizné 2 000 africkych a indickych slond,
kteti se nachazeji v zoologickych zahradach a cirkusech. Ptiblizn¢ 15 000 indickych slont se
nachazi v zemich jejich pfirozeného vyskytu, a to bud’ jako pomocnici v dievaiském primyslu,
v chrdmech nebo v soukromém vlastnictvi (Hildebrandt et al., 2012).

Vétsina slont africkych se nachazi v zapadnich zoologickych zahradach a to v poétu mensim
nez 1000 jedinct. Tvofi tak pouze nepatrny zlomek z celkového pocétu slont rodu Loxodonta,

ktery se odhaduje na mén¢ nez 500 000 jedinct (Sukumar, 2003).

Na druhou stranu, slond indickych chovanych v lidské pééi je asi jedna tietina z celkového
poctu slont rodu Elephas, vétsina se nachazi v zemich s ptirozenym vyskytem, ale také ve velké
mife v zoologickych zahradéach, cirkusech, safari parcich a dalSich zafizenich po celém svéte.
Odhaduje se, ze v Asii je zhruba 14 500 — 15000 slont indickych chovanych v lidské péci,
predevsim pak v Myanmaru, kde se nachazi ptes 5 000 slond, z toho 2700 patii Myanma Timber
Enterprise (MTE), kde slony vyuzivaji pfi té¢zb¢ dieva ze Spatn¢ dostupnych lest. V Thajsku se
nachazi 3500 - 4 000 slonu, v Indii jich najdeme stejny pocet, v Laosu najdeme néco mezi
1100 - 1350 slony, V Kambodzi je slont indickych chovanych v lidské péci 300, na Sumatie 362,
na Sri Lance 227, v Nepalu 171 a ve Vietnamu 165. Tito sloni se nachazeji v riznych zatizenich,
jako jsou drevaiské kempy, pfirodni rezervace, vesnické komunity, chramy, tréninkova stiediska,
zoologické zahrady, turistickd stfediska a ncktefi sloni se také mohou nachazet u soukromych
chovatelu. Slon indicky je také chovany v zoologickych zahradach a cirkusech po celé Severni
Americe (350 - 400 slont), v Evropé (téméf 500 slont), nebo také v Japonsku, Australii a v dalSich
zemich (Sukumar, 2003).

3.3.5.2 PROBLEMY SPOJENE S REPRODUKCI

Populace slonti chovanych v lidské pé¢i nebyly nikdy v prub&éhu historie dostateéné
samostatné. Divodem byla piedevsim nizka mira reprodukce, nebo také vysoka tmrtnost béhem
procesu ziskavani, trénovani a vyuzivani sloni lidmi. Nedostatek pafeni ve vétSiné chovl je
zapti€inény obtiznym fizenim chovu slontli, zejména slonich bykii a to 1 v tradi¢nich systémech.
Kdyz jsou sloni v musthu a chtéli by se pafit se samicemi v fiji, jsou zpravidla odd¢leni, z divoda
jejich zvysSené agresivity a odmitani poslouchat pfikazy. Sloni jsou pak ¢asto chovani samostatné
v soukromych chovech nebo u chramt. Napiiklad chramy v Indickém staté Tamilnadu radéji

chovaji pouze samice. Naopak slavny chrdm v Guruvayoor v sousednim staté¢ Kerala je znAmy pro
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svou populaci vice neZ padesati samcu s kly. Je ziejmé, Zze chov v téchto situacich neni mozny.
| kdyZ v nékterych piipadech jsou sloni obou pohlavi drzeni spole¢né, jako naptiklad v dievaiskych
taborech, reprodukéni schopnost samic miize byt ohroZena pracovni zatézi a Spatnou vyzivou

(Sukumar, 2003).

Problémy spojené se slony chovanymi v lidské pé¢i, nejsou omezeny pouze na staty s jejich
ptirozenym vyskytem. Chovy slonti v zapadnich zoologickych zahradach jsou také v krizi.
Nerovnovaha v poméru pohlavi, vyskyt novych chorob a nizky reprodukéni tspéch ohrozuji

dlouhodobou Zivotaschopnost téchto populaci (Fowler a Mikota, 2006).

V soucasné dobé& pocty slonti v zapadnich zoologickych zahradach ¢eli alarmujicimu poklesu
z divodt nizké porodnosti a vysoké umrtnosti. Populace slona indického v americkych
zoologickych zahradach klesa rychlosti 8% za rok. Bylo zjiSténo, ze pouze 34 % dospélych samic
alespont jednou rodilo, v asijskych pracovnich taborech je to pro srovnani néco okolo 90 %.
K vysokému poklesu pfispiva také nizka mira plodnosti, vysoky pocet mrtvé narozenych mlad’at
a vysoka mortalita nedospélych jedinci. Za reprodukéni problémy muze byt rovnéz odpovédna
obezita u slont v lidské péci, kterda se v porovnani s divokymi slony objevuje v 33 % - 78 %.
Ultrazvukové vySetieni slonti v zoologickych zahradach odhalilo, Ze za naruseni estralniho cyklu
jsou zodpoveédné také délozni nadory nebo cysty na endometriu. Vyskyt téchto patologii prudce

roste po prekroceni véku 30 let, s odpovidajicim poklesem reprodukce (Sukumar, 2003).

Zapadni zoologické zahrady investuji do drahych fyzickych bariér propracovaného designu
k oddéleni dospélych samcii, a proto je pak obtizné mnozit slony, vzhledem k socialni
nekompatibilité samct a samic. VétSina zoologickych zahrad kvili existujicim rizikim nechova
sloni byky vubec, ale posila své slonice do jinych zafizeni, kde chov probiha. Zoologické zahrady
se také potykaji s problémy neplodnych samic, divody vSak nejsou zcela znamé. 1 kdyz dojde
K aspésnému porodu slinéte, je zde velké riziko odmitnuti nebo dokonce zabiti matkou. Toto
netypické chovani je davano do souvislosti snezkusSenosti matky, ktera byla bud chovana
samostatné, nebo nemohla nikdy pozorovat jiného slona pii porodu. Vétsinu zkusenosti s odchovem
mlad’at totiz slonice ziskavaji od jinych samic ve skupiné a to jim chov v lidské pé¢i mnohdy
nemize zajistit (Sukumar, 2003).

DalSim problém je pak limitovana troven genetické rozmanitosti v populaci. Jednim
zpusobem, jak udrzet v populaci rozmanity genofond je neustale dovazet nova zvitata pochazejici
z volné ptirody, ktera nahradi ty zesnulé. Alternativou je pak dovazet sperma od divokych byki
a pouzivat je k oplodnéni samic v chovech. Genofond se tak obohati bez odebirani slonu z jejich

ptirozenych stanovist’ (Hildebrandt et al., 2012).
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3.3.5.3 MOZNOSTI VYUZITI UMELEHO OPLODNENI

Téméi po dveé desetileti probihal v zdpadnich zoologickych zahradach vyzkum mozZnosti
umélého oplodnéni slond. V roce 1999 se pak podafilo v Dickerson Park Zoo ve Springfieldu,
Missouri porodit prvni mladé od uméle oplodnéné samice slona indického (Sukumar, 2003). Od té
doby bylo po celém svété timto zplisobem narozeno téméi 40 slinat, a to jak africkych tak
i indickych sloni. V navaznosti na tyto uspéchy, s cilem obohatit populaci slont chovanych v lidské
péci genetickym materialem od slont z volné ptirody, byla hodnocena mozZnost vyuziti zmrazeného
spermatu ziskaného od divokych slonich bykl. Zaclenéni umélého oplodnéni zmrazenym
spermatem otevira cestu jak uchovat a piepravit sperma mezi slony, ktefi jsou chovani kazdy nékde
jinde, aniz by museli byt pfevazeni, nebo aniz by musela byt odchytadvana zvitata z volné piirody
(Hildebrandt et al., 2012).

I kdyz technika umé¢lého oplodnéni slonti obou druhti funguje jiz 15 let. Tento uspéch byl
zaznamenan pouze pii pouziti Cerstvého nebo chlazeného spermatu. Existuji pouze dva piipady, kdy

slonice zabfezla po oplodnéni zmrazenych spermatem, obé biezosti vSak skoncily predcasné

(Hildebrandt et al., 2012).

Jak jiz bylo dfive fe€eno, sloni chovani v lidské péci celi vysoké umrtnosti mlad’at a posunu
V poméru pohlavi potomstva, pozorovaném jak po piirozeném pafeni, tak po umélém oplodnéni.
Nedavno vsak byla prokazana moznost tfidit sloni sperma podle X a Y chromozomti. Proces je vSak
zatim velmi pomaly a trvalo by mnoho hodin vytvofit dostatecné velky vzorek pro umélou
inseminaci. Tato technika by vSak spole¢né s vyuZitim mrazeného spermatu mohla pomoci nejen
V boji proti nerovhomérnému pomeéru pohlavi, ale mohl by se také aktivné zvysit podil samic

Vv populaci a tim urychlit ziskdvani novych potomkii (Hildebrandt et al., 2012).

Vzorky semene mohou byt také shromazd’ovany a uchovavany k udrzeni genetickych zdroja
nebo Kk posileni reprodukce u téchto ohrozenych zvitat, a to jak od slont Zijicich v pfirodé, tak od
téch v lidské péci. Umélé oplodnéni, pfedev§im to s vyuZitim zmrazeného spermatu, ma urcité
potencial do budoucnosti, nikdy by vSak nemélo nahradit pfirozené pateni, pokud je to mozné
(Hildebrandt et al., 2012).
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3.3.5.4 ULOHA SLONU CHOVANYCH V LIDSKE PECT

Sloni v zoologickych zahradach mohou putsobit jako vlajkové druhy a ziskavat tak finan¢ni
prostiedky pro vlastni ochranu, stejné tak jako pro ochranu dalsich druhd, které s nimi sdileji jejich
stanovi$té. Narozeni sltinéte v zoologické zahradé mimo jiné zvySuje pocet navstévniki a s tim
spojené trzby. Zoologické zahrady tak maji mnohem vétsi potencial vzdélavat vetejnost, a to nejen

o0 slonech, ale také o ochrané druhti jako takové (Sukumar, 2003).

Vyzkum slonti chovanych v lidské pé¢i také vyznamné pomohl v pochopeni biologie druhu
(Sukumar, 2003), ze kterého mohou tézit divoce Zijici sloni. V podobném duchu sloni v lidské péci
dovoluji biologim a veterinaitim rozvijet a praktikovat nové techniky zptisobem, ktery by u divoce
zijicich sloni nebyl vliibec mozny. Napiiklad objev infrazvukové komunikace u slonl v lidské péci
umoziuje novy zpusob poéitani slond pralesnich s vyuzitim jejich volani. Ve statech, kde se sloni
vyskytuji i v pfirodé€, byli sloni v lidské péci vyuziti k pronasledovani divokych slond plenicich
urodu, k hlidani chranénych oblasti nebo k ekoturistice. Sloni pochdzejici z divociny, ktefi jsou
v soucasnosti v lidské péci, byli vyuziti ke studiu miry defekace slont, krmicich se volné
Vv pfirozeném prostiedi. Tyto informace byly biology vyuzity k spocitani divokych slont v lesich,
diky ptevedeni odhadli mnozstvi vykald na mnozstvi slonti. Metody k urceni véku divokych sloni
z vykalu byly také vyvinuty za pomoci sloni Zijicich v kempech (Fowler a Mikota, 2006).

Slon indicky vS8ak miZe mit i pfimé&jsi roli v ochrané divokych slonti v Asii. Problém
konfliktu lidi se slony mtize byt zna¢né usnadnén vyuzitim trénovanych slont, ktefi mohou pomoci
vyhanét divoké slony Skodici na zemédélskych ptidach a jinych lidskych majetcich. Tradicni role
slont pfi t€zbé dieva zaznamenala pokles v mnoha asijskych zemich. Zakaz t¢zby dreva v Thajsku,

ktery byl zaveden v roce 1989 po ni¢ivych zaplavach v zemi, vedl ke krizi u sloni zaméstnanych

VvV tomto odvétvi (Sukumar, 2003).

v

Daleko znaméjsi je vyuziti sloni v Bangkoku a Chiang Mai pro Zebrani na ulici nebo pro
vitani navs§tévnikd u hotelt. V Indii jsou sloni vyuZivani pro tézbu dieva téméf minulosti, nyni se
vyuzivaji pfevazné v oblasti turismu v narodnich parcich. Pouze v Myanmaru se zachovala tradice
slonti, vyuzivanych k tézb¢ difeva spolu s tradi¢nimi dovednosti mahutl pfi zachazeni se slony

(Sukumar, 2003).
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3.3.5.5 OTAZKA REINTRODUKCE

Existence velkého poctu slonti odchycenych z prirody v Asii zvySuje moznost, ze by tato
zvifata mohla byt navracena zpét do piirody, zejména v oblastech, kde byla divoce Zijici populace
slonti indickych vyhubena. Nicméné jsou zde rizika spojena s takovouto reintrodukci, muze
naptiklad dojit k zavleCeni chorob do voln¢ Zijicich populaci. Dal§im problémem také muiize byt,
ze sloni zvykli na pfitomnost lidi, mohou zacit beze strachu plenit zemédélské plodiny (Fowler

a Mikota, 2006).

V Nérodni parku Tsavo v Keni probiha navrat uméle odchovanych slinat do volné piirody.
Diky témto pokusim bylo zjiS§téno, Ze je potieba dodrzovat nékolik zdsadnich opatfeni. Sloni
museji byt vychovavani v prostiedi s minimalnim kontaktem s lidmi, zejména s navstévniky,
a mlad’ata si museji osvojit chovani divokych slonti, nejlépe ptimo od nich. Nejdiive je potieba
prostudovat rozdily v chovani sloni chovanych v lidské péc¢i a divokych slont, nez budou tyto

reintrodukce provadény ve vétsim métitku (Sukumar, 2003).

Reintrodukce slonti chovanych v lidské péci v soucasné dobé tedy neni prioritou pro
zachranu indickych slonti - ochrana zbyvajicich volné Zijicich populaci a jejich prostiedi je prioritou

mnohem vys8i (Fowler a Mikota, 2006).
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3.3.6 ZACHRANNE PROGRAMY ZAMERENE NA OCHRANU SLONU

Ohrozeného slona indického diive pocitaného po statisicich po celé Asii, dnes zustava
v divo¢in¢ pouhych 35 000. Ztrata piirozeného prosttedi kviali rostouci lidské populaci
a vzrustajicim obchodnim pozadavkim, které¢ decimuji lesy, tragicky redukuje tizemi druhti a vede

ke vzrastajicimu konfliktu mezi ¢lovékem a slonem (WAZA, 2014).

Slon africky je ohrozenym druhem, ktery celi stale vétSimu omezeni v chranénych oblastech,
kde je vystaven pokracujicimu tutlaku ze strany obyvatel a soupeteni o zdroje s hospodarskymi
zvitaty. Téz musi cCelit naporu pytlaki. Nutnym piedpokladem pro uspéSnou ochranu tohoto
ohroZeného druhu je zvySovéani povédomi o vyhodach jejich ochrany a zapojeni mistnich komunit

do procesu ochrany a monitorovani slontt (WAZA, 2014).

Pro ochranu slonich populaci byla vytvofena fada organizaci a z&chrannych programu, které
riznymi zptsoby usiluji o zvraceni sou¢asného neblahého stavu slont. V této kapitole je vzhledem
k jejich velkému mnozstvi podrobné rozepsano pouze nékolik. Kompletni pfehled je pak zahrnut

do praktické Casti této prace.

3.3.6.1 VYBRANE ORGANIZACE A ZACHRANNE PROGRAMY EX SITU
Asociace Zoo a akvérii (AZA)

S postupnym poklesem volné Zijici populace sloni v Africe i Asii, hraje Asociace Zoo
a akvarii dilezitou roli jako spravce vyznamné casti svétového dédictvi. Kromé toho, ze podporuje
zachranné programy v pfirod¢, spravuje také 66 instituci, které jsou ptizplisobené k péci o tato
zvifata a dohromady se v nich nachazi 160 africkych a 139 indickych slonti (AZA, 2014a).

Jako stézejni druhy jsou sloni v zoologickych zahradach dilezitymi posly svych divokych
protéjski a piirodnich stanovist, v nichz ziji. Dilezitou roli vusili o zachovani slont
v zoologickych zahradach akreditovanych AZA hraji vzd¢lavaci programy, které seznamuji
vefejnost s hrozbami, se kterymi se sloni setkavaji v divo¢in€ a zaroven poskytuji mechanismy,

které mohou lidé na celém svéte vyuzit proto, aby mohli stavajici situaci zménit (AZA, 2014a).

AZA spravuje vice nez 450 programil, které jsou odpoveédné za vyvoj, realizaci a podporu
fizeni chovu zvitat a jeho zdkladni strategii. Taxon Advisory Group (TAG) prozkoumava potieby
zachovani celého sloniho taxonu a vyviji doporuéeni pro Fizeni ex situ a in situ populaci zaloZené na

potiebach druh.

TAG vyvinul také Regional Collection Plan (RCP), ktery specifikuje optimalni zpusoby,
Kterymi by ex situ populace mély byt fizeny a identifikuje nezbytné cile, védeckd zkoumani
a potiebné iniciativy, které budou nejlépe slouZit jak in situ tak ex situ populacim (AZA, 2014b).
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Species Survival Plan (SSP) v ramci AZA ¥idi ex situ indickych a africkych slonich populaci
a vyvinul také Hlavni plan, ktery identifikuje cile fizeni ex situ populaci a doporuceni, ktera zajisti
udrzitelnost zdravé, geneticky a demograficky riznorodé populace. Tento plan také dava dukladnou
in situ strategii na zachovani druhii, kterych se vyzkum tyka, a podporuje vefejné vzdélavani,
projekty v terénu a také program reintrodukce a ochrany in situ populaci a jejich prostiedi (AZA,
2014b).

EMA (The Elephant Managers Association)

EMA je mezinarodni neziskova organizace slonich osetfovatelli, administratorti, veterinari,
vyzkumnych pracovnikii a dalsi slonich nadSencii a je zaméfena na péci o slony po celém svéte

véetné jejich chovu, ochrany a vyzkumu (EMA, 2014).

V unoru 2014, podepsala nadace International Elephant Foundation (IEF) na obdobi 3 let
Memorandum o porozuméni s Myanma Timber Enterprise (MTE), odd€élenim Ministerstva ochrany
zivotniho prostiedi a lesnictvi svazové republiky Myanmar. Prostfednictvim této spoluprace, IEF
a MTE zajisti rozvoj sloniho kempu Myaing Hay Wun do centra Elephant Conservation Center
(ECC). Projekt nabidne mahutim ptilezitost ziskat dodate¢né dovednosti a piijem, a zaroven Sanci
zlepsit péc¢i a vycvik slont. V planu je i mnoho dal$ich aktivit, od ekoturistiky po feSeni konfliktl
mezi lidmi a slony (EMA, 2014).

Odd¢leni ministerstva MTE v soucasné dob¢ vlastni okolo 3000 slont. Tento rok, vlada
Myanmaru zakazala export surového dieva a vyrazn¢ omezila t€zebni kvoty za ucelem ochranit

zbyvajici lesy a povzbudit domaci pramysl (EMA, 2014).
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3.3.6.2 VYBRANE ORGANIZACE A ZACHRANNE PROGRAMY IN SITU
Slon africky
Asociace Zoo a akvarii a jeji podpora organizaci

AZA poskytuje rozhodujici podporu organizaci International Elephant Foundation. Déle se
podili na vice nez stovce zachrannych a vyzkumnych projektt, véetné vzdélavani strazi parku
a spravcu pudy v terénu, obnové piirodnich stanovist’ a také na aktivitaich zaméfenych na snizovani
konfliktti mezi slony a lidmi. V roce 2013 AZA poskytla na podporu z&chrannych in situ programt
celkem 1,2 milionu dolar (AZA, 2014a).

AZA a jeji akreditované zoologické zahrady také vedly k vytvofeni Bushmeat Crisis Task
Force (BCTF), koalice vice nez 30 hlavnich z&chrannych organizaci a zoologickych zahrad, které
maji za cil omezit ilegalni komeréni obchod s masem divokych zvitat pro lidskou potiebu, véetné
pralesnich sloni v centralni a zapadni Africe. BCTF hraje také kliCovou roli v ochrané tim,
Ze udrzuje informacéni databazi o obchodovani s divokymi zvifaty a vyviji mechanismy pro sdileni

informaci mezi jednotlivymi staty (AZA, 2014b).

Mezinarodni sloni nadace

Mezinarodni sloni nadace (International Elephant Foundation) je neziskova organizace
jednotlivet a instituci, které se vénuji ochrané africkych a indickych slont po celém svété. Poslanim
nadace je podporovat ochranu sloni, stejn¢ jako vzdé€lavaci programy, jak v rtiznych zatizenich,

tak i v divocing, s dirazem na management, ochranu a védecky vyzkum (WAZA, 2014).
Cile Mezinarodni sloni nadace jsou:

e Poskytovat technickou, finan¢ni a administrativni podporu managementu a zachrannym
programum pro sloni druhy na jejich Gzemich.

e Poskytovat pomoc pii zfizovani chranénych tocist’ nebo zon v prirozeném prostiedi.

e Poskytovat pomoc rozvijejici se propagaci a vyzkumnym programtm Ve statech, které jsou pro
slony domovem.

e Poskytovat podporu rozvijejici se propagaci a vyzkumnym programtim ex Situ.

e Podilet se a spolupracovat s mezinarodnimi propagacnimi programy a existujicimi regionalnimi

organizacemi (WAZA, 2014).
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African Elephant Specialist Group (AfESG)

AfESG je skupina technickych experti, kteti se zaméiuji na dlouhodobou ochranu africkych

slond, s cilem obnovit jejich populace na Zivotaschopnou uroveit. AfESG je vedena dobrovolnym

predsedou a sestdva se ze 45 dobrovolnych ¢lentl, vybranych ze vSech casti kontinentu. VSichni

¢lenové jsou aktivné zapojeni do nékterého z aspekt ochrany sloni, pfipadné spravy a schazi se

kazdé dva roky, aby zhodnotili stav a vyvojové trendy slonich populaci a prodiskutovali pokrok

v riznych oblastech souvisejicich se zachovanim tohoto druhu (IUCN, 2011).

African Elephant Specialist Group rovnéz podava aktudlni informace o poctech slonil

prostiednictvim databaze, ktera je volné dostupna na internetu (IUCN, 2011).

Svétovy fond na ochranu prirody (WWF)

V roce 2000 Svétovy fond na ochranu ptirody zahajil novy Program na ochranu slona

afrického Loxodonta africana, jehoz hlavnimi cily jsou:

Vytvofit a uvadét do praxe takovou politiku a zdkony, které vytvoii odpovidajici podminky pro
ochranu slont.

Efektivné ochranovat Uzemi s vyskytem slonu tak, aby se podafilo rozsifit toto izemi a zajistit
spojeni mezi jednotlivymi populacemi.

Redukovat ilegalni zabijeni slont.

Redukovat ilegalni obchod na hlavnich trzich obchodujicich se slonimi produkty v Africe
a Asii.

Redukovat konflikty mezi slony a lidmi.

Zlepsit zivobyti lidi Zijicich vedle slonti, pomoci ekonomicky se rozvijejicich aktivit, spojenych

s ochranou divoce Zzijicich zvifat.

Zvysit vefejnou podporu a t€ast na ochrané slonti (WWF, 2007).
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Sloni bez hranic

Sloni bez hranic (Elephants Without Borders) je neziskova organizace ptisobici v Botswang.
Jejich vizi je zachovat biologickou rozmanitost a zdravou krajinu. Jelikoz se sloni nefidi hranicemi
jednotlivych statl, je nutné spravné rozpoznat a také udrzovat pfirodni migracni koridory. Velkym
paradoxem Vv ochrané slonti je, Ze zatimco v mnoha africkych zemich dochazi k vyraznému poklesu
V poctu slonich populaci, jiné zem¢ se musi vyrovnat s rostoucim poc¢tem slonti. Jak klesajici tak

rostouci pocet slonti predstavuje urcité problémy a obavy.

Botswana se nyni potyka s problémem rostouci populace slont, diky kterému by mohlo
Cast¢ji dochazet ke konfliktiim mezi lidmi a slony a néktefi lidé se obavaji, ze pii dalSim zvySovani
poctil slont, by jich tu brzy mohlo byt vice, nez jejich prostfedi dokaze snést. EWB tak sleduje
pohyby a chovani slonti prostiednictvim svych vyzkumu a snazi se tak ochranit klicova stanovisté
a migrac¢ni koridory. Zaroven také poskytuje poradenské sluzby vladé, soukromému sektoru,

mistnim komunitam a dal§im vyzkumnym pracovnikiim (Elephants Without Borders, 2009).

The David Sheldrick Wildlife Trust (DSWT)

DSWT je keniska charitativni organizace zaloZzena vroce 1977 na paméatku Davida
Sheldricka. Spolupracuje s ufadem pro ochranu pfirody Kenya Wildlife Service (KWS) a zaroven
fidi sirot¢inec pro slony a nosoroZce. Dosud se David Sheldrick Wildlife Trust podatilo Gspésné
odchovat vice nez 150 slonich sirotkll a tato ruéné odchovand mléd’ata se jim dafi vracet zpét
do volné piirody, kde se piipojuji k divokym skupinam slonti a dokonce se UspéS$né zapojuji
do reprodukce (The David Sheldrick Wildlife Trust, 2013).

Tato organizace také spustila vlastni kampan nazvanou iWorry, kterd ma za Ukol zvySovat
povédomi o hrozbach, kterym nyni sloni ¢eli. Tato kampan také vyzyva svétové vlady, aby braly
nelegalni obchod se slonovinou jako prioritni problém, aby uznaly finan¢ni zavazky k vymahani
bezpe¢nosti a vyhlasily kompletni zdkaz veSkerého prodeje slonoviny (The David Sheldrick
Wildlife Trust, 2014).
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Slon indicky
Svétovy fond na ochranu prirody (WWF)

Svétovy fond na ochranu piirody vytvofil v roce 1998 Asian Rhino and Elephant Action
Strategy (AREAS) pro zachovani zbyvajicich populaci téchto ohrozenych velkych savct a jejich

prostiedi.

Opiraje se o Ctyficetiletou zkuSenost v oblasti ochrany sloni a nosorozcu, vychazi tato
strategie z toho, Ze ochrana mize byt uspéSna pouze Siroce zaméfenym piistupem, ktery jde za
ochranu izolovanych uzemi. Zakladnim kamenem fungovani tohoto programu je vytvareni
vhodného prostiedi pro Zivot slont v $ir§im méFitku. To znamena minimalizovani hrozby také mezi
chranénymi oblastmi a posilovani povédomi komunity, ktera zde Zije, o ochrané slond a nutnosti
jeji ucasti v programech dlouhodobé ochrany téchto zvifat. Tento program kombinuje nejnové;jsi
ptistupy ochrany druhu s monitorovanim obchodu, rozvojem komunity, socioekonomickymi

analyzami a kampanémi na podporu povédomi vetejnosti o této problematice (WWF, 2006).

Asian Elephant Specialist Group (ASESG)

ASESG je globdlni sit” odborniki, zabyvajicich se studiem, monitorovanim a ochranou slonti
indickych. Hlavnim cilem je podporovat dlouhodobou ochranu slona indického a tam, kde je to

mozné, znovu obnovit populace do Zivotaschopnych urovni.

Vsichni ¢lenové ASESG jsou aktivné zapojeni v alespon jednom aspektu ochrany nebo fizeni
slonti. V soucasné dobé existuje vice nez 65 dobrovolnych ¢leni vedenych dvéma predsedy.
Clenové skupiny se mimo jiné podileji na vyvoji Umluvy o mezindrodnim obchodu s ohrozenymi
druhy (CITES) nebo také na vyvoji systému pro sledovani nezakonného zabijeni slonti (MIKE).

V blizké budoucnosti AsESG planuje vytvofit databazi pro slona indického, ktera bude
(podobné jako databaze pro slona afrického) podavat piehled o poctech slonti a bude se zabyvat

problémem konflikti mezi lidmi a slony (Asian Elephant Specialist Group, 2012).
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4.  MATERIALY A METODIKA

4.1 MATERIALY

Udaje o jednotlivych slonech chovanych v lidské péci byly ziskany z plemennych knih.
Pro slony africké a indické chované v Severni Americe byly pouZity regionalni plemenné knihy
vydané v roce 2010, které jsou volné dostupné na internetu. Pro ziskani tidajui o slonech chovanych
v Evropé pak byly vyuzity regionalni knihy z roku 2013 pro slona africkeho a z roku 2011 a 2015
pro slona indického. Kazda plemenna kniha obsahuje historicky piehled o chovanych slonech
vcetné jejich presund mezi jednotlivymi institucemi a dale také aktualni piehled o chovech v roce,

kdy byla plemenna kniha vydana.

Informace o poctech slonti chovanych ve vybranych institucich byly pfevedeny do tabulek
v programu Microsoft Office Excel 2007, ktery byl zaroven vyuZzit také pii grafickém zpracovani

dat. Statistické vyhodnoceni bylo provedeno v programu Statistica 12.

Soucasti stanovené hypotézy pak bylo také porovnani poctu organizaci zabyvajicich
se ochranou slont in situ. Tyto udaje byly ziskany piedevsim z internetovych stranek jednotlivych

organizaci zabyvajicich se ochranou slont africkych a indickych.
4.2 METODIKA

Data z regionalnich plemennych knih byla piepsana do programu Microsoft Office Excel
2007. Ve stejném programu byly vytvofeny piehledné tabulky, zaznamenavajici historicky vyvoj
poctl slonti obou druhii ve vybranych regionech. Na zakladé téchto tabulek byly déle vytvoreny
grafy formou popisné statistiky znazornujici rozdily mezi chovy slona indického a afrického.
U soucasné zijicich slont byly také vytvoreny vékové pyramidy a zaznamenan vyvoj poctu slont
narozenych v lidské péci.

Informace o jednotlivych zachrannych organizacich byly zpracovany do tabulek a vysledek
byl znazornén formou popisné statistiky do grafu. V programu Statistika byl vypocitan
dvouvybérovy t-test pro otestovani stanovené hypotézy.
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421 ORGANIZACE ZAMERENE NA OCHRANU SLONU (IN SITU)

Nasledujici tabulky podavaji piehled o organizacich, jejichZ hlavni ¢innosti je ochrana slont

Vv jejich pfirozeném prostredi.

4.2.1.1 PREHLED ORGANIZACIi ZABYVAJICICH SE OCHRANOU SLONA INDICKEHO ELEPHAS MAXIMUS

Elephant Home

) Rok Misto
Nazev ) Hlavni ¢innosti
vzniku | pusobeni
Indie, NP feSeni problému konfliktli mezi lidmi a slony
A Rocha India 2002 h
Asian Elephant ziskavani finanénich prostiedki na podporu
Art & o . o L. IV
- 1998 IV ASIE organizaci, které se snazi ochranit volné Zijici
Conservation populace slon
Project www.elephantart.com
_ studium a monitorovani slonti
Asian Elephant ] ] _ o ]
- ? mezinarodni obnoveni populaci do Zivotaschopnych trovni
Specialist Group
WwWWw.asesg.org
ochrana slont indickych v zemich jejich
Asian Elephant ] ptirozeného vyskytu
2007 USA, Asie
Support feSeni problému konfliktti mezi lidmi a slony
www.asianelephantsupport.org
_ ochrana slonu a jejich prostiedi
Asian Nature _ o .
) monitorovani populaci
Conservation 1997 Indie o
) feSeni problému konflikta mezi lidmi a slony
Foundation _
www.asiannature.org
obnoveni zivotniho prosttedi slont
hledani alternativni prace pro lidi, kteti
) Vv minulosti na ¢innosti se slony vydélavali
Bring the _ _ _
2004 Thajsko spoluprace s mistnimi organizacemi

feSeni problému konfliktt mezi lidmi
a slony

www.bring-the-elephant-home.org
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http://www.asianelephantsupport.org/�
http://www.asianelephantsupport.org/�

zvyseni povédomi o problémech slona
indického

globalni ochrana slont indickych v zemich

ElefantAsia 2002 Asie
S jejich pfirozenym vyskytem
www.elefantasia.org
The Elephant Zépadni monitorovani slonich populaci
Conservation 1998 Thajsko feSeni problému konfliktlh mezi lidmi a slony
Network www.ecn-thailand.org
Elephant vyzkum
Research and 2010 | Chiang Mai vzdélavani vefejnosti
Education Center www.asianelephantresearch.com
spolupréce s mistnimi komunitami
ochrana celého ekosystému a biologické
International Sumatra, rozmanitosti pfirodnich stanovist’
?
Elephant Project Borneo sledovani sloni pomoci radiovych obojkti
interakce lidi se slony
www.elephant.org.au
studium slonich populaci
Nature e
) feSeni konfliktt mezi lidmi a slony
Conservation 1996 Indie
_ ropojeni fragmentovanych stanovist’
Foundation Propo) J Y
www. ncf-india.org
spoluprace ministerstva, mistnich ochranci
) i ptirody, zemédélch a vesnicant pii
SavingGanesh.org ? Sri Lanka
poskytovani ochrany sloniim i jejich prostredi
www.savingganesh.org
Sri Lanka spolupréace s mistnimi obcemi
Wildlife vyuzivani pad
1995 Sri Lanka y e

Conservation

Society

feSeni problému konfliktti mezi lidmi a slony

www.slwcs.org

47



http://elefantasia.org/�
http://www.elephant.org.au/�
http://www.elephant.org.au/�

Thai Elephant

vyzkum

] severni studium reprodukce slonti
Conservation 1993 _ _
Thajsko provoz sloni nemocnice
Center _
www.thailandelephant.org/en
The Golden i o . ,
péce o tyrané a staré pracovni slony
Triangle Asian L
2005 Thajsko poskytovani prace pro mahuty
Elephant . ol g , .
epha zajisténi preziti divokych populaci slonti
Foundation .
www.helpingelephants.org
zachovani voln¢ Zijici zivoc€ichu a jejich
- stanovist’ za pomoci spoluprace s mistnimi
Wildlife Trust of o
_ 1998 Indie obcemi a vladou
India
vytvafeni umélych koridort pro slony
Www.wti.org.in
vytvareni vhodného prosttedi pro Zivot slond
World Wide Fund monitorovani obchodu
For Nature 1961 | mezinarodni tvorba kampani na podporu povédomi
(WWF) vefejnosti 0 soucasné situaci slont

www.wwf.panda.org

Tabulka €. 1: Pfehled organizaci zabyvajicich se ochranou slona indického Elephas maximus
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http://www.wildlifetrustofindia.org/�
http://www.wildlifetrustofindia.org/�

4.2.1.2 PREHLED ORGANIZACI ZABYVAJICICH SE OCHRANOU SLONA AFRICKEHO LOXODONTA AFRICANA

] Rok Misto
Nazev ) Hlavni ¢innosti
vzniku pusobeni
) podporovani propojeni ochranafskych
African ) '
] ] projektti napiic celym kontinentem
Conservation 1999 Afrika _
. poskytovani technické podpory a Skoleni
Foundation _ _
www.africanconservation.org
aktualizovani databaze o poctech slonil v
African Elephant o i Africe
o ? mezinarodni
Specialist Group
WWW.iucn.org
studium slonich populaci
) NP ochrana slona afrického
Amboseli Trust )
1972 Amboseli, vzdélavani vefejnosti
for Elephants 5
Kena vztah mezi lidmi a slony
www.elephanttrust.org
boj s pytlaky s vyuZzitim koordinovanych
Big Life 2010 Vychodni protipytlackych operaci na Uzemi vice
Foundation Afrika africkych statt
www.biglife.org
zvyseni globalniho povédomi o pytlactvi
podpora protipytlackych aktivit
Burn the Ivory 2013 USA, Kena advokacie a medidlni kampané
vzdélavani vetejnosti
www.burntheivory.org
sdileni informaci
poskytovani finan¢nich prosttedkl pro
ochranu, vzdélavani a podporu mistnich
Dazzle Africa ? Zambie ochranatskych projekti

poskytovani zdravotnického personalu
k 1é¢bé zranénych zvitat v dusledku pytlactvi

www.dazzleafrica.org
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studium slonti a jejich vlivu na prostredi

Elephants Alive 2001 Jizni Afrika zvyseni povédomi o slonech a jejich preziti
www.elephantsalive.org
studium slonich populaci
Elephants for vzdélavani vefejnosti
2002 Botswana
Africa feSeni problému konfliktlh mezi lidmi a slony
www.elephantsforafrica.org
konflikt mezi lidmi a slony
Elephant Human o monitorovani slonich populaci
? Namibie
Relations Aid vzdélavani vetejnosti
www.desertelephant.org
studium slonich populaci
Elephant 1999 Centréalni zaznamenavani zvukové komunikace slont
Listening Project Afrika ochrana sloni
www.birds.cornell.edu/brp/elephant
studium sloni komunikace a socialniho
chovani
Elephant Voices 2002 Kena sdileni védomosti
vyuziti znalosti pro ochranu sloni
www.elephantvoices.org
ochrana voln¢ Zijicich Zivocicht a jejich
Elephants ) ) prostredi
? Jizni Afrika
Without Borders vyzkum, vzdélavani, sdileni informaci
www.elephantswithoutborders.org
vzdélavaci programy
Lawrence ochrana zvitat ve valecnych zonach
Anthony Earth 2003 Jizni Afrika ochrana druhu pied pytlaky

Organization

obnoveni zdroju pitné vody

www.earthorganization.org
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Safeguarding a

vyuziti cestovniho ruchu pii ziskavani

finan¢nich prostfedkd na podporu projektd,

Future for 2008 Afrika které podporuji lidi v nouzi a snazi se
Africa's Elephants zachovat biologickou rozmanitost pfirody
www.saveafricaselephants.com
boj proti obchodu se slonovinou
Ceska vycvik psti vyhledavajicich slonovinu
republika, vyvoj GPS obojku detekujicich vystiel
Save —elephants | 2013 o o : ! Y
Stfedni materidlni zajisténi protipytlackych hlidek
Afrika ochrana zemédélskych policek proti slontim
www. save-elephants.org
ochrana stanovist’
Save the vyzkum
1993 Kena
Elephants vzdélavani vetejnosti
www.savetheelephants.org
podpora pii financovani projektii zaméfenych
Save the _ _ o
na boj proti pytlactvi
Elephants of 1989 Némecko
i vzdélavani vetejnosti
Africa
www.savetheelephants.org
o vyzkum, vzdélavani
Centralni _ o
SOS Elephants ? ) protipytlackeé aktivity
Afrika
www.soselephants.org
ochrana prostiedi a Zivoc¢isSnych druhti
The African vztah mezi lidmi a divokymi zvifaty
Wildlife 1961 Afrika vzdélavani vefejnosti
Foundation boj proti pytlactvi
www.awf.org
navrat osifelych slonich mlad’at do volné
The David prirody
Sheldrick Wildlife | 1977 Kena vzdélavani vetejnosti o problému
Trust obchodovani se slonovinou

www.sheldrickwildlifetrust.org
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ochrana mistni populace slonii

The Mali )
] 2002 Mali
Elephant Project .
www.wild.org
zlepSeni vztahti mezi lidmi a slony
. snizeni problémi s ni¢enim poli slony
The Wildlife ]
_ ? Tanzanie vytvofeni vyhod pii ochrané slont pro mistni
Connection
obyvatelstvo
www.thewildlifeconnection.org
ochrana volné€ zijicich zivocicht
. podpora a financovani vice nez 50 projektt v
Tusk 1990 Afrika )
18 africkych zemi
www.tusk.org
Veterans poskytovani smysluplné prace pro americke
Empowered to 2013 Vychodni veterany v boji proti pytlakiim
Protect African Afrika vyuZziti odbornych znalosti
Wildlife WWW.vetpaw.org
ochrana izemi s vyskytem slonil
redukovani ilegalniho zabijeni slont
World Wide Fund a obchodu se slonovinou
For Nature 1961 | mezinarodni feseni konfliktt mezi lidmi a slony
(WWEF) zvySeni vetejné podpory a casti na ochrané
slont
www.wwf.panda.org
zvySeni globalniho povédomi o pytlactvi a
96 Elephants ? Afrika prodeji slonoviny

www.96elephants.org

Tabulka €. 2: Pfehled organizaci zabyvajicich se ochranou slona afrického Loxodonta africana
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4.2.1.3 PREHLED ORGANIZACI ZABYVAJICICH SE OCHRANOU SLONA AFRICKEHO I INDICKEHO

] Misto
Nazev Hlavni ¢innosti
pusobeni
David Shepherd podpora protipytlackych aktivit
Wildlife mezinarodni podpora ochranaiskych projekti v Africe a Asii
Foundation www.davidshepherd.org
zvySeni povédomi o aktualnich problémech, kterym
Elephant o )
mezinarodni sloni celi
Advocacy
www.elephantadvocacy.org
International podpora ochrany slontl, vyzkum
Elephant mezinarodni vytvareni vzdélavacich programi
Foundation WWW.waza.org
vyuziti medii pfi Sifeni povédomi o problémech,
kterym sloni Celi
Ivory For ziskavani finan¢nich prostedkil na podporu
mezinarodni . . o s
Elephants neziskovych organizaci, zabyvajicich se ochranou
slond v Africe a Asii
www.ivoryforelephants.org
potadani kazdoro¢niho pochodu za slony
March for San
. upozornéni na problémy, kterym dnes sloni celi
Elephants Francisco
www.marchforelephants.org
] podpora ochrany slont na zéklad¢ védeckého
Think Elephants L L )
_ mezinarodni vyzkumu, vzdélavani a mezinarodni spoluprace
International i
www.thinkelephants.org
vytvafeni kampani o nelegélnim obchodu s volné
WildAid mezinarodni zijicimi druhy zvifat

www.wildaid.org

Tabulka ¢. 3: Pfehled organizaci zabyvajicich se ochranou slona afrického i indického
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5.  VYSLEDKY

5.1 ANALYZA SLEDOVANYCH SKUPIN V RAMCI OBOU DRUHU
5.1.1 HISTORICKY VYVOJ POCETNICH STAVU SLONA INDICKEHO A AFRICKEHO V EVROPE

Na zaklad¢ tdaju ziskanych z Evropskych regionalnich plemennych knih slona indického
vydanych v letech 2011 a 2015 byly vytvoteny ¢asové fady, rozdélené podle pohlavi jednotlivych
slonti. Od roku 1831 az do soucasnosti bylo v evropskych institucich, jejichz chovy jsou

zaznamenavany do plemennych knih, chovano 731 samic a 284 samci slona indického.

Historicky prehled pocetnich stavii slona indického Elephas maximus v Evropé
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Graf ¢. 1: Historicky pichled pocetnich stavt slona indického Elephas maximus v Evropé, ¢lenény

dle pohlavi. Zaznamenavajici vyvoj od roku 1831 az do soucasnosti.

Pro slona afrického byla vytvofena ¢asova fada na zakladé udaju z Evropské regionalni
knihy slona afrického, ktera byla vydana v prosinci roku 2013. Od roku 1865 aZ do roku 2013 bylo
v Evropé¢ chovano 356 samic a 135 samci slona afrického. Vyraznéjsi narist v poctech slont vSak

muzeme pozorovat az okolo roku 1960, jak je vidét na néasledujicich grafech.
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Historicky prehled pocetnich stavii slona afrického Loxodonta africana v Evropé
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Graf ¢. 2: Historicky ptehled pocetnich stavi slona afrického Loxodonta africana v Evrop¢, ¢lenény

dle pohlavi. Zaznamenavajici vyvoj od roku 1865 aZ do roku 2013.

Historicky prehled pocetnich stavii slona afrického Loxodonta africana v Evropé
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Graf ¢. 3: Historicky piehled pocetnich stavt slona afrického Loxodonta africana v Evropé, ¢lenény

dle pohlavi. Zaznamenavajici vyvoj od roku 1960 aZ do roku 2013.
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5.1.2 HISTORICKY VYVOJ POCETNICH STAVU SLONA INDICKEHO V SEVERNI AMERICE

Pro slona indického chovaného v Severni Americe byly vytvofeny casové tady podle
Regionalni plemenné knihy vydané v roce 2010 zoologickou zahradou Oregon. Od roku 1866 aZ do

roku 2010 zde bylo chovano 566 samic a 154 samcii.

Historicky prehled pocetnich stavii slona indického Elephas maximus
v Severni Americe
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Graf ¢. 4: Historicky piehled pocetnich stavi slona indického Elephas maximus v Severni Americe,

¢lenény dle pohlavi. Zaznamenavajici vyvoj od roku 1866 aZ do roku 2010.

5.1.3 EVROPSKE CHOVY SLONU - SLOZENI A POPIS CHOVANYCH JEDINCU

V soucasné dob¢ najdeme v evropskych zoologickych zahradach a dalSich institucich, které
jsou zafazeny do Evropské regionalni plemenné knihy slona indického 351 jedinct, konkrétné 261
samic a 90 samci. Z tohoto poctu se piimo v lidské péci narodilo jiz 153 samic a 84 samci, ktefi

Ziji dodnes.
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Pocet sloni indickych narozenych v lidské péci podle roku narozeni
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Graf ¢. 5: Pehled Gspésnych odchovi slona indického Elephas maximus v Evropé.

Informace o soucCasnych chovech slona afrického byly ziskdny z posledniho vydéani
Evropske regionalni knihy slona afrického, kterd byla vydand v roce 2013. V tomto roce se
vV Evrop¢ nachdzelo dohromady 208 jedinct slona afrického, z toho bylo 154 samic a 54 samci.

Z tohoto poctu se v lidské péci narodilo 36 samic a 35 samct.

Pocet slonii africkych narozenych v lidské péci podle roku narozeni
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Graf ¢. 6: Piehled uspésnych odchovi slona afrického Loxodonta africana v Evropé.

57



Pro znazornéni vékové struktury slonii chovanych v lidské péci byly vytvoteny vékové
pyramidy. U slona indického je vétSina samct mladsich 25 let, samice jsou zpravidla stars$i, nejvice

jich je v rozmezi od 30 do 50 let.
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Graf ¢. 7: Vékova pyramida slonti indickych aktualné chovanych v Evropé.
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U slona afrického je vékova struktura u samcti rovnomérnéjsi, nez tomu bylo u samci slona
indického, nejstarSimu slonovi bylo v roce 2013 40 let. U samic je nejvice jedinct v rozmezi 26
az 31 let.
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Graf ¢. 8: Vékova pyramida slonti africkych chovanych v Evropé v roce 2013.
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5.1.4 AMERICKE CHOVY SLONU - SLOZENI A POPIS CHOVANYCH JEDINCU

V roce 2010 se v americkych zoologickych zahradach a dalSich institucich, které jsou
zatazeny do Americké regionalni plemenneé knihy slona indického, nachazelo 274 jedincd

(220 samic a 54 samcti). Z tohoto poctu se piimo v lidské péci narodilo 50 samic a 38 samcu.

Pocet slonii indickych narozenych v lidské pé¢i podle roku narozeni
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Graf ¢. 9: Piehled aspésnych odchovi slona indického Elephas maximus v Severni Americe.

Slonu africkych se v Severni Americe v roce 2010 nachéazelo v lidské péci 208, z toho bylo

170 samic a 38 samcu. V lidské péci se z tohoto poc¢tu narodilo 18 samic a 18 samcii.

Pocet sloni africkych narozenych v lidské péci podle roku narozeni
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Graf ¢. 10: Prehled uspésnych odchovi slona afrického Loxodonta africana v Severni Americe.
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Podobné jako u slonti chovanych v Evropé byly pro slony v Severni Americe vytvoieny
vekové pyramidy znadzoriujici vékovou strukturu celé skupiny. U slona indického jsou nejvétsi

rozdily ve v€ku u samic, ktery je nejvice ve véku od 35 do 48 let.
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Graf ¢. 11: Vékova pyramida slonti indickych chovanych v Severni Americe v roce 2010.
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U slona afrického je velice malo slonti mladsich 20 let. Nejvice samic je ve véku 24 az 33 let

(101 samic z celkového poctu 170 jedinct). Vékova struktura samct je rovnomérna.
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Graf ¢. 12: Vékova pyramida sloni africkych chovanych v Severni Americe v roce 2010.
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5.2 Ro0zpiLY V POCETNICH STAVECH V RAMCI DRUHU CHOVANYCH V LIDSKE PECI

5.2.1 VYHODNOCENI V PROGRAMU MS EXCEL

Vyvoj chovi slona indického a afrického v Evropé od roku 1900 do roku 2013
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Graf ¢. 13: Historicky ptehled pocetnich stavt slona indického Elephas maximus a slona afrického
Loxodonta africana v Evropé, ¢lenény dle pohlavi. Zaznamenavajici vyvoj od roku 1900 az do roku
2013.
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Vyvoj chovii slona indického a afrického v Severni Americe od roku 1962 do roku 2010
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Graf ¢. 14: Historicky ptehled pocetnich stavi slona indického Elephas maximus a slona afrického
Loxodonta africana v Severni Americe, ¢lenény dle pohlavi. Zaznamenavajici vyvoj od roku 1962
az do roku 2010.

Z vyse uvedenych grafii vyplyva, Ze v pribéhu celé zaznamenané historie byl vzdy pocetnéji
chovanym druhem slon indicky Elephas maximus, pfedev§im pak samice tohoto druhu. Ackoliv
V soucasné dob¢ miizeme na obou kontinentech zaznamenat urcity pokles v pocetnich stavech slonti

indickych, pfedevsim v Evropé je naopak na vzestupu chov slonu africkych Loxodonta africana.
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5.2.2 VYHODNOCENI V PROGRAMU STATISTICA 12

Pro statistické zhodnoceni pomoci dvouvybérového t-testu byla stanovena nulova hypotéza
Ho: p1 = p2, kterd nam udava, Ze neexistuje statisticky vyznamny rozdil mezi po¢tem chovanych
jedinct slona indického a slona afrického. Testovani bylo provedeno na hladiné vyznamnosti 0,05

a bylo rozd¢leno podle vybranych regiont, tj. na Evropu a Severni Ameriku.

Skup. 1 T-test pro nezavislé vzorky (sloni chovani v lidské péc¢i v Evrop¢)
Vs. Pozn.: Proménné byly brany jako nezavislé vzorky
Skup. 2 Primér skup. 1 | Primér skup. 2 Hodnota t sV p
Slon indicky
VS. 178,3158 74,14035 6,848487 226 0,000000
slon africky
Po¢. plat . Po¢. plat. Sm. Odch. Sm. Odch. F-pomér P Rozptyly
skup. 1 skup. 2 skup. 1 skup. 2 Rozptyly
114 114 137,7503 86,04134 2,563132 0,000001

Tabulka ¢. 4: Dvouvybérovy t-test (Evropa)

Z vyslednych tabulek lze vy¢ist, ze od roku 1900 do roku 2013 bylo v Evropé chovano
v pruméru 178 slont indickych a 74 slonu africkych. Smérodatna odchylka pro slona indického je
137 a pro slona afrického 86.

Na zakladé uvedenych vysledk se zamitd nulova hypotéza (p je mensi nez 0,05). Mezi
po¢tem chovanych jedinci slona indického a slona afrického v Evropé existuje statisticky

vyznamny rozdil.
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Skup. 1 T-test pro nezavislé vzorky (sloni chovani v lidské péci v Severni
V. Americe) Pozn.: Proménné byly brany jako nezavislé vzorky
Skup. 2 Pramér skup. 1 | Primér skup. 2 Hodnota t Y p
Slon indicky
VS. 290,3265 114,1020 13,65138 96 0,000000
slon africky
Poc¢. plat . Poc. plat. Sm. Odch. Sm. Odch. F-pomér P Rozptyly
skup. 1 skup. 2 skup. 1 skup. 2 Rozptyly
49 49 48,34140 76,34441 2,494112 0,001952

Tabulka ¢. 5: Dvouvybérovy t-test (Severni Amerika)

Z vyslednych tabulek lze vy¢ist, Ze od roku 1962 do roku 2010 se v Severni Americe
chovalo v priméru 290 slont indickych a 114 sloni africkych. Smérodatna odchylka cinila pro
slona indického 48 a pro slona afrického 76.

Na zakladé uvedenych vysledkt se zamitd nulovd hypotéza (p je mensi nez 0,05). Mezi
poctem chovanych jedinct slona indického a slona afrického v Severni Americe existuje statisticky

vyznamny rozdil.
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5.3 POROVNANI POCTU ORGANIZACI ZABYVAJICICH SE OCHRANOU SLONU IN SITU

Pro slona indického bylo vytvoreno 17 ochranaiskych organizaci. Nejstarsi organizace, ktera
se zaméfuje pouze na tento druh, Thai Elephant Conservation Center funguje jiz od roku 1993.
V soucasné dob¢ je u slona indického soustfedéna nejvétsi pozornost na vyzkum a vzdélavani

vetejnosti. O to usiluje také nejnovéjsi organizace, ktera vznikla v roce 2010 v Chiang Mai.

Slon africky ma na rozdil od slona indického o trochu vétsi zastoupeni v poétu zachrannych
organizaci. Dohromady jich je v soucasné dobé 26. NejstarSi organizaci, ktera se zabyva pouze
slonem africkym, je Amboseli Trust for Elephants. Svym vyzkumem pomaha v ochrané slond jiz
43 let. V poslednich letech piibyvaji stale nové organizace. Jejich hlavni ¢innosti se stava boj proti
pytlactvi. V roce 2013 tak vznikla napfiklad organizace Veterans Empowered to Protect African

Wildlife, nebo také prvni ¢eska organizace Save-elephants.

Pocet organizaci zabyvajicich se ochranou sloni in situ
i podle druhi
B Pocet organizaci
25 -
20 -
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O = T
Slon africky Slon indicky Oba druhy

Graf €. 15: Porovnani poctu organizaci, které se zabyvaji ochranou slond v jejich pfirozeném

prostiedi

5.4 VYHODNOCENI VYSLEDKU

V praci byla stanovena tato hypotéza: ,,Ochrana slona afrického Loxodonta africana je zaméiena
predevsim na zachranné programy probihajici v jejich pfirozeném prostiedi (in situ) na rozdil od
slona indického Elephas maximus, u kterého je ochrana zaméfena ptevazné na chov v zoologickych

zahradach (ex situ)". Na zaklad¢ vySe uvedenych vysledku je hypotéza potvrzena.
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6. DISKUZE

Jednim z hlavnich cilu této diplomové prace bylo analyzovat vybrané chovy slonti v Evropé
a Severni Americe a na zdklad¢ zjisténych vysledkli porovnat pocetni stavy slona afrického a slona

indického v lidské péci ve vybranych regionech.

Na zakladé ¢asovych fad sestavenych z regionalnich plemennych knih zaznamendvajicich
historicky vyvoj chovu slont mizeme fici, Ze jiz v minulosti byl vice chovanym druhem slon
indicky Elephas maximus. V Evropé bylo od roku 1831 do roku 2014 chovano 731 samic a 284
samcl. Od roku 1990 vSak mlzeme zaznamenat u samic pokles v poctu o 1 % rocné. Naopak
U samcu je poCet stale navySovan a to v priméru o 2 % za rok. V Severni Americe bylo od roku
1866 do roku 2010 chovano 566 samic a 154 samct. Podobné jako v Evropé€ 1 zde mizeme od roku
1994 zaznamenat mirny pokles v poétech chovanych samic, ktery je vpraméru 2 % roc¢né
a soucasn¢ také zvySovani poctu samct v priméru o 1 % za rok. Ohledné¢ chovu slona afrického
Loxodonta africana mizeme Fict, Ze je na obou sledovanych kontinentech v poslednich 20 letech na
mirném vzestupu, v priméru 0 1 -2 % ro¢né u obou pohlavi. A¢koliv u samic slona afrického

v Evropé mtizeme od roku 2003 zaznamenat mirny pokles.

Tyto negativni zmény v pocetnich stavech slonti chovanych v lidské péfi mohou byt
ovlivnény nizkou mirou plodnosti, vysokym poétem mrtvé narozenych mlad’at, vysokou mortalitou
nedospélych jedincli a s tim spojenym nerovnomérnym pomérem pohlavi. Bylo také zjisténo, Ze
Vv zoologickych zahradach pouze 34% dospélych samic alespon jednou rodilo (Sukumar, 2003).
Soucasna populace slonti v lidské péci také Celi problému s limitovanou urovni genetické
rozmanitosti. Jednim z moZznych zplsobi jak udrzet v populaci rozmanity genofond je neustale

dovazet nova zvitata pochézejici z volné prirody (Hildebrandt et al., 2012).

Velky vliv na vyvoj populaci slonti v lidské péci ma také v€kova struktura. Ackoliv u divoce
zijicich slonit v NP Amboseli v Keni bylo zjisténo, Zze samice mohou mit mlad’ata i ve veéku 50 let
(Moss et al., 2011), v lidské péci je skuteCnost tpln¢ odlisna. Sukumar (2003) uvadi, ze po
ptekroceni 30 let u samic prudce roste vyskyt patologii v reprodukénim systému, jako jsou
naptiklad dé€lozni nddory nebo cysty na endometriu. Z vékovych pyramid uvedenych ve vysledcich
této prace mizeme vycist, ze vétSina chovanych samic slona indického v Evropé i Severni Americe
je ve veku od 30 do 50 let a mohou se u nich tedy jiz vyskytovat zdravotni problémy. U samcii je

oproti tomu nejvice jedinct starych 25 let. U slona afrického jsou samice chované v Evropé

a Severni Americe mladsi, nejvice jich je ve v€ku od 25 do 33 let.
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Informace o aktualnich stavech slond, chovanych v lidské péci, byly ziskany z regionalnich
plemennych knih. Do evropskych regionalnich knih je zafazeno 97 instituci, které dohromady
chovaji 351 slonu indickych (posledni aktualizace probéhla na zac¢atku roku 2015) a 48 instituci,

které v roce 2013 mély ve svych chovech 208 slont africkych.

Tyto udaje miZeme porovnat se zaznamy, které vytvairi informacni systém ISIS (The
International Species Information System). Tento systém kromé Evropy a Severni Ameriky podava
prehled i o chovech v Africe, Asii, Australii a Jizni Americe. Podle systému ISIS (2015) se slon
indicky chova nejvice v Evrop¢€, konkrétné v 64 institucich v poctu 218 jedinci. V Americe se do
systému ISIS pfipojilo 24 instituci, z nichz 23 se nachézi v Severni Americe a dohromady maji
ve svych chovech 70 slonti. V Asii se v lidské péci nachdzi dohromady 104 slonid indickych
chovanych v 28 institucich. VV Austrélii najdeme pouze 3 instituce, které se dohromady staraji

0 11 slont indickych.

Slon africky se podle systému ISIS (2015) chova ve 39 institucich v Evrop¢, kde se nachazi
141 jedinct. DalSich 88 slonii najdeme v 32 institucich v Severni a Jizni Americe. V Severni
Americe se opét nachazi vétSina instituci, konkrétné 28. Na ostatnich kontinentech uZz se nachazi
pouze mala ¢ast slonu africkych. V Africe najdeme 2 instituce, které chovaji 3 slony, v Asii pak
8 instituci se 13 slony av Australii se nachdzi pouze jedna instituce s jedinou samici slona

afrického.

VySe uvedené Udaje o poctu sloni chovanych v lidské pé¢i vychazeji oproti plemennym

kniham rozdilné. Je to vSak pouze tim, Ze do systému ISIS je zatazeno mén¢ instituci.

Chov sloni v lidské péci je vSak pouze jednou casti soucasné ochrany slont. Daleko
dulezit&jsi je prace organizaci, zabyvajicich se ochranou slont in situ, tedy v jejich piirozeném
prostiedi.

Primarni ohrozeni slonl indickych Elephas maximus spoc¢iva ve ztraté¢ a fragmentaci
zivotniho prostfedi, coz je zpiisobeno vzristajici lidskou populaci. Dal§im problémem jsou pak
konflikty mezi lidmi a slony. Pravé na tyto hrozby se zaméfila vétSina organizaci, které se ochranou
slona indického zabyvaji. V soucasné dobé jich je okolo 17 a nejvice jich pisobi na tzemi Thajska
a Indie. Né&které organizace, jako je napiiklad organizace Bring the Elephant Home v Thajsku, je
zamé&fena pouze na slona indického. Nékteré organizace vSak maji ve svém programu kromé
ochrany slont také jiné zivoc¢isné druhy, které se na dané lokalité vyskytuji. Piikladem je naptiklad
organizace Wildife Trust of India, ktera usiluje o zachovani volné zijicich zivodichii a jejich
stanovist’ za pomoci spoluprace S mistnimi obcemi a vladou a kromé toho se zabyva vytvaienim

umélych koridoru pro slony, které propojuji fragmentované oblasti. Dulezitou soucéasti kazdého
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programu na ochranu slona indického je také vzdélavani vefejnosti a vytvareni kampani, které

informuji o soucasné situaci slont.

Slona afrického Loxodonta africana v soucasné dobé nejvice ohroZzuje ztrata ptirozeného
prostfedi a nelegalni zabijeni pro slonovinu. Na jeho ochranu se proto zamétilo jiz 26 organizaci,
vétSina z nich se zabyva pouze ochranou slonti. Nékteré organizace, jako jsou naptiklad Elephant
Listening Project nebo Amboseli Trust for Elephant se zaméfuji pfedev§im na vyzkum a studium
mistnich populaci slonti, které mize pomoci pti aplikovani ochrannych strategii. VétSina organizaci,
které vznikly v poslednich letech, se zamé&fuje na boj proti pytlactvi a obchodovani se slonovinou.
Do této skupiny mizeme zafadit naptiklad organizace Veterans Empowered to Protect African
Wildlife, Burn the Ivory, 96 Elephants, SOS Elephants nebo také ¢eskou organizaci Save-elephants.
A samoziejmé i u organizaci, které pusobi v Africe, najdeme ty, které maji ve svém programu
vzdélavani vetejnosti nebo také shanéni finan¢nich prostiedkti pro ochranu, vzdélavani
a na podporu ochranaiskych projekta.

Na mezinarodni Grovni pak funguje jesté dalSich 7 organizaci, které maji ve svém programu
ochranu slonti bez zaméfeni na konkrétni druh. Do této skupiny patii napiiklad organizace
International Elephant Foundation, Think Elephants International, WildAid, Elephant Advocacy,
March for Elephants nebo Ivory For Elephants. Jejich spoleCnym programem je vytvaieni

vzdélavacich programi a kampani, které §ifi povédomi o problémech, kterym sloni ¢eli.
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7. ZAVER

V Gvodu prace byla stanovena nésledujici hypotéza: ,,Ochrana slona afrického Loxodonta
africana je zaméfena predevsim na zachranné programy probihajici v jejich ptirozeném prostiedi
(in situ) na rozdil od slona indického Elephas maximus, u kterého je ochrana zaméfena ptevazné na
chov v zoologickych zahradach (ex situ)". Analyza, popsand v této praci prokazala, ze jiz
v minulosti byl v lidské péc¢i vice chovanym druhem slon indicky, ackoliv se jeho pocetni stavy
zacinaji Vv poslednich letech mirné snizovat, pfedevS§im pak u samic. Pro potvrzeni druhé casti
hypotézy bylo potieba porovnat pocet organizaci, které se zabyvaji ochranou slond v jejich
piirozeném prostiedi. Na zaklad¢ uvedenych vysledkii miizeme fict, ze vice organizaci se zabyva
ochranou slona afrického. Nékteré z nich v§ak byly vytvofeny az v poslednich letech a reaguji tak
na soucasné problémy, kterym slon africky celi. Jejich hlavnim programem je tak nejcastéji boj
proti pytlactvi. Naopak organizace zaméiujici se na slona indického se snazi vyfeSit hlavné
problémy spojené se ztratou piirozeného prostiedi a Casto se v jejich hlavnim programu nachazi
feseni konfliktd mezi lidmi a slony. Tteti skupina organizaci se snazi svou praci pfispét k ochrané
obou druhil slont. Tyto organizace jsou vétSinou mezinarodni a jejich hlavnim cilem je sdileni
informaci s vefejnosti, vytvafeni kampani a ziskavani finan¢nich prostfedki na podporu

neziskovych organizaci, zabyvajicich se ochranou sloni v Africe a Asii.

Stanovena hypotéza tak byla potvrzena.
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PRILOHA C. 1

Mapa vyskytu slonti na africkém kontinentu
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Obrazek ¢. 7: Aktualni mapa rozsifeni sloni na africkém kontinentu — 2014

(zdroj: UNEP, CITES, IUCN, TRAFFIC. 2013. Elephants in the Dust — The African Elephant
Crisis.)

Na map¢ je barevné zndzornéno (s rozliSenim hustoty jednotlivych populaci) rozsifeni slonti
(bez odliseni jednotlivych druhti) na africkém kontinentu. O této problematice je pojednéano

Vv kapitole 3.2.1 Rozsiteni druh.



PRILOHA C. 2

Mapa vyskytu slona indického Elephas maximus

Obrazek ¢. 8: Aktualni mapa rozsifeni slona indického — 2014

(zdroj: http://maps.iucnredlist.org/map.html?id=7140)

v

Na mapé je oranzovou barvou znazornéno rozsiteni slona indického na Urovni druhu ve

volné piirod¢. O této problematice je pojednano v kapitole 3.2.1 Rozsiteni druhti.



PRILOHA C.3

Trasy nelegélniho obchodu se slonovinou v Africe
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Obrazek ¢. 9: Trasy nelegéalniho obchodu se slonovinou. O této problematice je pojednano

v kapitole 3.3.4 Obchod se slonovinou.

(zdroj: UNEP, CITES, IUCN, TRAFFIC. 2013. Elephants in the Dust — The African Elephant
Crisis.)
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PRILOHA C. 4

Mapa mezinarodniho nelegalniho obchodu se slonovinou
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Obrazek ¢. 10: Mapa mezinarodniho nelegalniho obchodu se slonovinou

(zdroj: UNEP, CITES, IUCN, TRAFFIC. 2013. Elephants in the Dust — The African Elephant

Crisis)
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O této problematice je pojednano v kapitole 3.3.4 Obchod se slonovinou.
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