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Uvod a vstupni vyzkumné otizky

Pocatky suburbaniza¢niho procesu muzeme nalézt jiz v 18. stoleti v Anglii, kde
probihala v tomto obdobi primyslova revoluce. A byl to pravé divod znecisténi mést, proc¢
meéstanstvo zacalo vyhledavat klidnd, Cista a pifirodé blizkd prostfedi na odpocinek
nachazejici se na okrajich mést. Na naSem uzemi doSlo k vyraznému prelomu po padu
komunismu v roce 1989, kdy zacalo dochézet k transformaci ceské spolecnosti, ekonomiky
a hospodarstvi. Do této doby byl vyrazny rozdil ve vyvoji celkového rozvoje mezi zapadem
a vychodem. Zatimco v zapadni Evropé a v USA dochazelo k postupnému rozvoji, tak
vychodni Evropa véetné Ceskoslovenska stagnovala. Od 90. let 20. stoleti se zatala na
naSem uzemi meénit sidelni struktura z vystavby panelovych sidli§t’ na satelitni méstecka.
Obyvatelé meést se tak opét zacali vracet na venkov. Timto u nas zapocala suburbanizace,

ktera pretrvava dodnes a piinasi s sebou pozitivni i negativni dusledky.

Bakalarska prace se zabyva rezidencni suburbanizaci vramci meésta Trutnova a
vybranych okolnich obci. V prvni fazi bakalatskd prace popisuje souasny stav poznani
suburbaniza¢ni problematiky a charakteristiku suburbanizace v teoretické roviné. Prace nam
predklada zakladni definici terminu suburbanizace a zafazuje nam ji mezi faze urbanniho
vyvoje. Seznamuje nas takeé s jejimi dusledky na fyzické a socialni prostiedi mésta, vCetné
aktérd, ktefi se na suburbannim vyvoji zasadné podileji. Druha Cast bakalarské prace jiz

predstavuje provedenou analyzu a jeji vysledky.

Hlavnim cilem prace je analyza suburbanizacniho procesu mésta Trutnova a jeho zazemi
pomoci analyzy dostupnych demografickych tidaja: pocet obyvatel (domi), intenzita bytové
vystavby, migracni saldo, dojizd’ka, rodactvi, vékova struktura a vzdélanostni struktura.
Déle se prace zabyva zhodnocenim vyvoje rezidencni suburbanizace v jednotlivych

obdobich (prevazné desetileti) v rozmezi let 1991 az 2020 (dle dostupnosti dat).
Mezi hlavni vyzkumné otazky patfi:

¢+ Probiha suburbaniza¢ni proces v ramci administrativnich hranic mésta Trutnova?

¢ Které obce v zazemi Trutnova se projevovaly nejvyssi mirou suburbanizace ve
sledovanych obdobich?

s Lze fici, ze s postupem let jsou suburbanizacni znaky v jednotlivych obcich
silngjsi?

¢ Zménila se vlivem suburbanizace néjak struktura obyvatel ve vybranych obcich?



1. ReSerSe literatury

Suburbanizace je v poslednich letech velmi diskutované téma jak u nas, tak v zahranici.
Nasledujici kapitola se proto zabyva praveé prehledem literatury, ktera se stala inspiraci a

zakladem k teoretické a metodologické Casti této bakalarské prace.

Fazemi urbanniho vyvoje a jejich chronologickym usporadanim se zabyval van den Berg
a kol. (1982) v publikaci A Study of Growth and Decline, kde urbanizacni proces rozclenil
do 4 po sobé nasledujicich urbanizacnich fazi: urbanizace, suburbanizace, desuburbanizace
a reurbanizace. AvSak s chronologickym sestavenim téchto 4 fazi nesouhlasi Oufednicek
(2000) v ¢lanku Teorie stadii vyvoje mést a diferencidlni urbanizace, kde zminuje fakt, ze
jednotlivé urbanizacni procesy se mizou ve vyvoji meésta opakovat nebo probihat soubézné.
Co se tyCe suburbanizace, tak Oufednickovy ¢lanky a studie patii podle mého nazoru u nas
k jedném z nejpiinosnéjsich. Zakladni ptehled a definici suburbanizace nam poskytl jeho
Clanek Suburbanizace v kontextu urbanizacniho procesu (2002). Dale také projekt
Suburbanizace.cz vznikly diky pracovnikiim Urbanni a regionalni laboratofe (URRIab), pod
vedenim Oufedni¢ka. Na tomto webovém portale 1ze nalézt teoretické a metodologické
publikace, ptipadové studie ale i studentské prace. Dalsi uziteCnou publikaci je kniha Sub
urbs: krajina, sidla a lidé od editori Oufednicek, épaékové a Novak (2013). V knize
nalezneme predevsim empirické hodnoceni probihajici suburbanizace a pripadové studie,
ale také teoretické kapitoly. Pro bakalafskou praci jsem cerpal predevsim z kapitol
Teoretické pristupy a soucasnd témata vyzkumu suburbanizace (Ouiedniek, Spagkova),
Vyzkum suburbanizace v Ceské republice: soucasné tendence vyvoje a mozné aplikace
(Ouiedni¢ek), Nerezidencni suburbanizace v Ceské republice: vyvoj, priciny a diisledky
(Ptagek, Szczyrba a Simacek) a Metodické problémy vyzkumu a vymezeni zon rezidencni

suburbanizace v Ceské republice (Ouiedniéek, Spatkova a Novék).

O suburbanizaci a jejim vyvoji v USA, zapadni Evropé a zazemi Prahy pisSe Ptacek (1998)
v ¢lanku Suburbanizace - ménici se tvar zdazemi velkomést. Pravé ztohoto Clanku se
dozvidame o potatcich vyvoje suburbanizace v Ceské republice a jeji stagnaci bshem
socialismu. O této dob& s diirazem na migraci obyvatel pojednava také &lanek od Cerméka
(2005) nesouci nazev Migrace a suburbanizacni procesy v Ceské republice. Rezidenéni a
komer¢ni suburbanizaci, ale hlavné o jejich dasledcich na fyzické a socialni prostfedi mésta,
pojednava ¢lanek od Oufednicka a Temelové (2008). O disledcich suburbanizace pise také
Sykora (2002, 2003) ve svych ¢lancich Suburbanizace a jeji dusledky: vyzva pro vyzkum,
usmérnovani rozvoje nizemi a spolecenskou angazovanost a Suburbanizace a jeji spolecenské
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dusledky. V obou €lancich mimo jiné autor predklada zakladni pfehled o suburbanizaci a
jejim vyvoji ale hlavné se snazi o hledani pfiCin a feSeni negativnich vliva jak rezidencni,
tak komerc¢ni suburbanizace. Jednomu znejvice negativniho dusledku rezidencni
suburbanizace ,,urban sprawlu“ se svym kritickym pohledem vénuje Hnilicka (2012) ve své
knize Sidelni kase: otdzky k suburbdnni vystavbé kolonii rodinnych domii: urbanismus do
kapsy. Jednim z pfinosu knihy je autorova snaha, jak problém sidelni kase na nasem uzemi
resit, kdy jednim z navrhovanych feSeni by podle Hnilicky mohlo byt zvySovani hustoty
osidleni v pfedméstich. Okrajové o ,,urban sprawlu“ piSe také Oufednicek (2011). Jeho
Clanek Suburbanizace v Ceské republice: aktéri suburbdnniho rozvoje je zaméfen spise

ucastniky, ktefi se podileji a ovliviiuji vyvoj suburbanni vystavby.

Ke zhodnoceni sidelni struktury vymezeného uzemi byla pouzita verejné dostupna data
z Ceského statistického ufadu. Jednoducha charakteristika vymezeného uzemi byla
vyhotovena pomoci &lanku Typologie venkovského prostoru Ceska od Perlina, Ku¢erové a

Kucery (2010) zabyvajici se rozvojem venkovského prostiedi na uzemi Ceské republiky.

Jednou z nejzéakladnéjSich metodik zabyvajici se hodnocenim reziden¢ni suburbanizace
je Metodika sledovani rozsahu rezidencni suburbanizace v Ceské republice zpracovana
Ouiednitkem, Spackovou a Novakem (2014). Tato metodika je zalozena na zakladnich
statistickych datech (kritéria): poctu obyvatel, poctu piistéhovalych a poctu dokoncenych
bytd. Za jadrova meésta byla vybrana ta, ktera méla vice jak 10000 obyvatel.
Suburbanizované obce pak autofi urCili podle zminénych kritérii a rozc¢lenili je do
jednotlivych zon rezidencni suburbanizace podle intenzity ptistéhovalych a objemu bytové
vystavby. Tato metoda slouzi jako nastroj k rozliSeni venkovskych a pfimeéstskych obci.
Aktualizované zony vyuzité metodiky jsou dostupné pro rok 2016 na specializovaném
mapovém portalu Arlasobyvatelstva.cz. Na tomto portale Ize najit 1 dal$i publikace urbanniho
a regionalniho rozvoje véetné mapovych dél s tematikou obyvatelstva, kvality Zzivota,
bydleni, mobility a osidleni. Dalsi metodikou pfedevsim k vymezeni jadrového uzemi a
odliSeni od suburbanniho uzemi ptinasi Halas, Roubinek a Kladivo (2012) v clanku Urbdnni
a suburbdnni prostor Olomouce: teoretické pristupy, vymezeni, typologie. Podobné, na
prikladu mésta Olomouce, se podileli se svoji metodikou a vybérem kritérii zhodnocujici
suburbanizaci také Burian, Mifijovsky a Mackova (2011) s clankem Suburbanizace

Olomouce — hodnoceni pomoci analyzy statistickych dat.
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2. Teoreticka vychodiska

V soucasné dobé& patfi suburbanizace kjednomu z nejvice diskutovanych témat
s ohledem na rozvoj uzemi (Oufednicek, 2011). V ramci teoretické ¢asti je definovan pojem
suburbanizace a je piedstavena zakladni typologie migracnich prostiedi a procesti mezi nimi.
Dalsi &ast se tyka vyvoje suburbanizace ve svété a v Ceské republice. Poté nasleduje
zakladni charakteristika reziden¢ni a komer¢ni suburbanizace a jeji dusledky na fyzické a

socialni prostfedi mesta. Nakonec jsou predstaveni zakladni aktéfi suburbanniho rozvoje.

2.1 Suburbanizace

Termin suburbanizace vznikl z anglického prekladu ,,suburb®, coz v Cestiné znamena
,,predmesti* (Cermék, 1996). Pivodem je slovo ,,suburb“ sloZeninou latinského slova ,,urb®,
znamenajici mésto (vétsinou velké) a predpony ,,sub“, ktera oznacuje umisténi vedle, za
nebo pod méstem (Oufednicek, 2002). Cely proces tedy muzeme chapat jako presun
obyvatelstva a jeho aktivit z jader metropolitnich regionti do jejich zazemi (Oufednicek,
Spackové, Novak, 2013), tudiz se suburbanizaci zpravidla rozumi rist mésta prostorovym

rozpinanim do okolni venkovské a pfirodni krajiny (Sykora, 2003).

V ramci koncentrace obyvatelstva v iizemi délime prostor na mésto, suburbium a
venkov (Oufednigek, Spackova et al., 2013). Mésto lze definovat mnoha zpisoby. Jednim
z kli¢ovych ukazatelt pro definici mésta je populaéni velikost. V Ceské republice je mésto
uréeno podle zakona 128/2000 Sb. § 3, ktery tika: ,,Obec, ktera ma alespori 3 000 obyvatel,
Jje méstem, pokud tak na ndvrh obce stanovi predseda Poslanecké snémovny po vyjdadieni
viddy.“ nebo ,Obec, ktera byla méstem prede dnem 17. kvétna 1954, je méstem, pokud o to
pozada predsedu Poslanecké snémovny. Predseda Poslanecké snémovny tak na Zddost obce
stanovi a zdroven urci den, kdy se obec stdva méstem. *“ DalSimi kritérii pro definovani mésta
muze byt velikost zazemi Ci samotna funkce mésta. Mésto a méstské prostedi neni to samé.
V méstském prostiedi primarné dominuji aktivity spojené se sekundarnim a terciarnim
sektorem. Koncentruji produkéni, vzdélavaci, politické a administrativni funkce, nebo

socioekonomické aktivity (Musil, 1967).

Venkovsky prostor tedy mizeme od méstského prostiedi odlisit mensi koncentraci
obyvatel a vétSinove také mensim zazemim obce. Ve venkovskych sidlech jsou ekonomické
aktivity vazany spiSe na zemeédélstvi, primarni sektor. To zapficifiuje rozdilnost ve

spoleCnosti mezi venkovem a méstem (Cadwallader, 1996).
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Suburbium (okrajovou ¢ast mésta) 1ze chapat jako jakysi pfechod mezi méstskym a
venkovskym typem prostfedi. Ale tim, ze je suburbium stale uzce spojené s mestem, zde
prevladaji méstské ekonomické aktivity. Zije zde méstska spoletnost, ktera je funkénd

zavisla na dojizd’ce do mésta (Ourednicek, 2008).

2.2 Druhy urbanniho vyvoje

V ramci mésta, suburbia a venkova sledujeme podle van den Berga a kol. (1982)
chronologicky jdouci za sebou migracni procesy mezi jednotlivymi typy prostfedi viz Tab.
1. Podle Outednicka (2000) vSak tyto procesy mohou ve méstech probihat opakované nebo

soubézné. Bylo by tedy lep§i tyto procesy oznacCovat jako druhy namisto faze.

Jako prvni zacal probihat proces urbanizace, tedy pfesun obyvatelstva z venkova do
mest. Historicky je tento proces spojovan s etapou prumyslové revoluce (industrializace)
resp. s piechodem od tradi¢ni zemédélské spolecnosti ke spolecnosti prumyslové (Tousek,
Kunc, Vystoupil, 2008). Zjednodusené je urbanizace pfeména venkovského typu prostiedi
na méstské. Procesem urbanizace dochazi predevsim k rastu mést, ale také ke zméné socialni
a kulturni (Musil, 2002). Celkovy dopad urbanizace na okolni prostfedi je vysidlovani
obyvatel venkovského prostiedi okolo spadového mésta. Naopak mésto sviij pocet obyvatel
navysSuje. Tim dochazi také k vétsi vystavbe a rozsSifovani mésta do okoli, s ¢imz nasledné

uzce souvisi suburbanizace (Oufednicek, 2003).

Proces suburbanizace mtuzeme vnimat jako soucast procesu vyvoje mést (urbanizace).
Podle Ourednicka (2003) nastava suburbanizace praveé po ukonCeni urbanizacni faze. Rust
suburbii byl nejvyraznéjsim znakem expandujiciho prumyslového mésta. Pii suburbanizacni
fazi dochazi k populacnim ztratdm v jadrovych c¢astech mésta a souCasnym prilivem
obyvatelstva do suburbii. AvSak mésto a jeho okrajové Casti (okolni obce) jako celek nadale
rostou (Tousek, Kunc, Vystoupil, 2008). Do suburbii se obyvatelstvo nejcastéji presouva
kvuli ,,zdravému® bydleni v dosahu mésta (Oufednic¢ek, Temelova, 2008). Z hlediska duality
meésto/suburbium nabizi predmésti kvalitngjsi zivotni prostiedi, klid nebo bezpeci. Naopak

predstavy, které jsou spojeny s méstem, byvaji ruch, §pina a nebezpeci (Vackova, 2013).

Treti fazi vyvoje dle van den Berga a kol. (1982) je deurbanizace, kdy méstské prostredi
a jeho zazemi populacné stagnuje a ztraci. Podle Ptacka (1998) proces deurbanizace
neprobiha ve vSech urbanizovanych oblastech, ale vyskytuje se predevs§im ve starych
prumyslovych regionech, kde byl rozvoj zalozen predevsim na odvétvich tézkého primyslu.

Obyvatelstvo migruje z méstského prostoru na venkov.
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Poslednim druhem urbanizaénich procest je reurbanizace. Obyvatelstvo se v této fazi
vraci ze suburbii ¢i venkova zpét do metropolitnich oblasti. Vyvolavacim efektem tohoto
procesu je ozivovani chatrajicich historickych jader mést. Renovaci mést zajistuje mistni
samosprava a vlada. Diky renovacnim programim, jako je zlepSeni technické a socialni
infrastruktury, zlepSeni dopravni situace, modernizaci a obnovy bytového fondu se do
méstskych center zacinaji v omezené mife vracet obyvatelé. Lze toho dosahnout pouze za

masivni podpory ze strany statu a méstského kapitalu (Ptacek, 1998).

Tab. 1: Matice zdrojovych a cilovych oblasti migrace v ramci suburbanizace a dalSich

procesu
Cilové misto migrace
Typ Prostredi
Mésto Suburbium Venkov
Meziméstska Deurbanizace
Mésto ‘ SUBURBANIZACE ‘
migrace (kontraurbanizace)
Zdrojové _ Tangencialni migrace Deurbanizace
. Suburbium | Reurbanizace ‘ ‘ ‘
misto (vnitrometropolitni) (kontraurbanizace)
migrace . ——
Urbanizace _ Meziregionalni
Urbanizace )
Venkov (ev. ‘ migrace
) (ev. reurbanizace) )
reurbanizace) (venkovska)

Zdroj: Ourednicek, Spaékové, et al. (2013), vlastni zpracovani

2.3 Vyvoj a typologie suburbanizace

Jak uz bylo feceno, suburbanizace nastava po urbanizacni fazi. Pocatky suburbanizace
muzeme vystopovat jiz v 18. stoleti v Anglii, kde se mezi burzoazii stalo moédou vlastnit vilu
na venkové, ale pfitom v blizkosti mésta. Tomuto trendu napomahal i fakt, ze lidé chtéli

travit vice Casu mimo Spinavé prostiedi pramyslovych mést (Chakrawarti, 1996).

Konec 19. a pocatek 20. stoleti umoziiuje pomoci rozvoje zelezni¢ni dopravy oddélit
misto bydlisté od pracovisté na delsi vzdalenost, nez je dana pési dochazkou (Hall, 2002).
Obyvatelstvo se tak, predevSim podél Zelezni¢nich trati, mohlo koncentrovat ve vétsi
vzdalenosti od centra mésta. Tento trend poté jesté vice posilil s nastupem automobilového

prumyslu (Sykora, 2003).
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Po druhé svétové valce probihala suburbanizace rozdilné v USA, zapadni Evropé a
vychodni Evropé€. Mezi lety 1920 az 1970 se ve Spojenych statech mluvi o véku osobniho a
nakladniho auta, coz velmi pfispivalo k rozvoji suburbanizace. Hlavnimi davody pro
masivni rozvoj suburbanizace v povale¢ném obdobi byla poptavka po novém bydleni, ktera
byla omezena uz od dob hospodarské krize v 30. letech. Dale v 50. letech ,,baby boom*, kdy
byla poptavka mladych rodin bydlet mimo znecisténa centra mést. A do tretice vyznamna
finan¢ni podpora vlady k dopravni infrastrukture, jako byla vystavba dalnicni sité (Ptacek,

1988).

V zéapadni Evropé ma oproti USA vétsi roli vefejna doprava, coz nevede k takovému
prekrvovani center mést a k tlakiim na pfemistovani obytné a pracovni funkce mimo jejich
centra, jako ve Spojenych statech (Ptacek, 1988). Po druhé svétové valce dochazi nejvice
k suburbanizaci v Némecku, kam pfichazel odsun Némct z vychodnich stati Evropy a kde

dochazelo k rekonstrukci valkou znicenych sidel (Ptacek, 2002).

Na tizemi Ceské republiky byva za klasickou fazi suburbanizace povazovano tzv. obdobi
prvni republiky. Suburbaniza¢ni proces vSak probihal pouze v zazemi Prahy, Cemuz
napoméhal fakt, Ze se Praha stala hlavnim méstem tehdej§iho Ceskoslovenska a tim zadala
podléhat masivnimu rozvoji. DalSim Ccinitelem byla také bytova nouze, kterd po prvni
svétové valce nastala. V zazemi Prahy méli obyvatelé nizsi Zivotni naklady a levné&jsi ptudu

nez v centru meésta (Ptacek, 1998).

Utlum, a7 stagnace suburbanizace, piisel po druhé svétové valce s nastupem socialismu
na nasem uzemi i ve zbytku vychodni Evropy. V 50. letech a pozdéji se u nas rozhodovalo
o umisténi pracovnich prilezitosti a od 60. let také o umisténi budouci bytové vystavby
(Cermék, 2005). V 70. letech zacala fungovat tzv. , stiediskova soustava osidleni“, ktera
prakticky znemoziiovala rozvoj malych sidel, byt se nachazely ve vyhodné poloze blizko
metropole. Nejvétsi dopad na stagnaci suburbanizace mél novy zakon o ochrané
zemédélského padniho fondu, ktery velmi omezoval plosny rozvoj sidel na ukor zemédélské
pudy (Ptacek, 1998). V 80. letech zacala vystavba panelovych sidlist’ a tim dalsi urbaniza¢ni
presun obyvatel z okolniho venkova do mést (Ales, 2001). Dusledkem toho byly chatrajici
opusténé vesnické domy, které byly udrzovany jen diky chatafeni a chalupareni. Pravé diky
této aktivité nedoslo k zaniku nékterych starsich objekti v nejmensich venkovskych sidlech

(Perlin, 1999).
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Na naSem Gzemi muzeme sledovat nejmasivnéjsi vinu suburbanizace po padu komunismu
v roce 1989. Ta v 90. letech opét zapocala predevsim v zazemi Prahy a Brna (Sykora, 2002).
Na prelomu tisicileti se suburbanizace dostala i do ostatnich mensich aglomeraci a nékde az

do urovné nékterych okresnich mést (Oufednitek, Spatkova, Novak, 2013).

K nejviditelnéjSim projevim suburbanniho rozvoje spada stavebni aktivita a oZiveni
ekonomickych funkci ¢i spoleCenskych aktivit v pfiméstskych obcich. Suburbanizaci
vznikaji v oblastech nové vystavby jako satelitni méstecka, nakupni nebo prumyslové zony.
V tomto ohledu délime suburbanizaci na dva typy: rezidencni a komercni (Oufednicek,

2008).

Reziden¢ni suburbanizace je osidleni perifernich oblasti mésta realizované vystavbou
rodinnych domkd a nizkopodlazni zastavbou. Proto byvaji nejCastéji pro dokumentaci
pouzivana data o poctu dokoncenych byt a s tim souvisejici data o ristu poctu obyvatel a
jejich migraci (Burian, Mifikovsky, Mackova, 2011). Podle Oufedni¢ka, Spatkové, Novaka
(2014) 1ze rezidencni suburbanizace oznacit jako migraci obyvatelstva smérem z jadrovych
mé&st metropolitnich regiond do jejich zazemi, kdy za jadrova mésta v Ceské republice jsou
povazovana meésta svice jak 10 000 obyvateli lezici mimo suburbanni zény mést.
Rezidencni suburbanizace ma mnoho forem, které se li§i podle rozsahu nové vystavby,

charakteru bydleni, lokalizace zastavby, architektury i ceny domu (Oufednicek, 2008).

Komer¢ni suburbanizace predstavuje podobné vyznamnou slozku vyvoje suburbanniho
prostiedi jako rezidenéni suburbanizace (Ptadek, Szczyrba, Simacek, 2013). Podle
Outednicka (2008) je komercni suburbanizace situovana zejména ve vyhodné
lokalizovanych mistech podél hlavnich dopravnich tahti (napf. dalnice). Nerezidencni
suburbanizace pfinasi novou lokalizaci aktivit sekundéru, terciéru ¢i kvartéru. Zahrnuje tak
vznik novych obchodnich, vyrobnich, skladovacich, logistickych aktivit a pracovnich
prilezitosti v administrativé, poptipadé i v sektoru kvartéru (Ptacek, Szczyrba, Simacek,
2013). Podle Oufednicka (2008) je vétSina téchto novych arealt zprostfedkovavajicich
jednotlivé funkce budovano v pifiméstskych oblastech na misté puvodnich poli tzv. na

1ec

,,zelené louce ™ (greenfields).

! Zelena louka (Greenfields) je dosud nezastavéné uzemi, které je vyuzivano jako zeméd&lska puda nebo
ptirodni plocha a je or¢eno pro novou vystavbu. VEtSinove se nachdzi mimo kompaktni zastavbu na okrajich
mgest (Ourednicek, 2008).
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Z dtvodu chybéjiciho prubézného statistického zjistovani relevantnich dat je metodika
sledovani komer¢ni suburbanizace od reziden¢ni vyrazné slozitéj§i. Data lze Cerpat napft.
z monitoringu trhu nékterymi soukromymi tuzemskymi i zahraniénimi agenturami. Také
nékterd mésta si mohou nechat zpracovat data, ktera néasledné vyuzivaji pro uzemni a
strategické planovani. Avsak neexistuji zdroje, které by poskytli data komplexni povahy,

jako tomu je na piiklad o obyvatelstvu (Ptacek, Szczyrba, Simacek, 2013).

2.4 Dusledky suburbanizace

Vystavba novych rezidencnich a komer¢nich funkci v zazemi mést ptinasi fadu zmén ve
fyzickém a socialnim prostiedi suburbanizovaného prostiedi. Rozvoj téchto lokalit s sebou
pfinasi pozitivni i negativni dopady na zivot celého meéstského regionu (Oufednicek,

Temelova, 2008).

Obyvatelstvo bydlici v suburbiich byva silné€ zavislé na dojizd’ce osobnim automobilem
do prace, kol a za sluzbami. Tim mohou ve méstech vznikat zacpy piijizdéjicich obyvatel
za praci €1 naopak vyjizdé&jicich z mésta na nakupy do piiméstskych nakupnich center.
Dochazi vsak také na cesty mezi jednotlivymi suburbannimi lokalitami. V pfipadé, ze se
rezidenCni zastavba situuje na jedné strané mésta a komercni je soustfedéna na opacné strané
meésta, cesty za nakupy vedou pfimo pfes vnitini meésto. Z divodu zvySeni objemu
automobilové dopravy také dochazi ke zhorSeni zivotniho prostfedi a hlukovému zatizeni
v suburbannich zonach. I kdyz se sem lidé paradoxné stehuji praveé kvuli klidu a zdravéjsimu

prostfedi (Sykora, 2002).

Suburbanizace vyrazné meéni raz fyzického prostfedi mesta. Jeji vystavbou dochazi ke
zménam vyuziti krajiny, kdy predevSim snizuje mnozstvi ploch k rekreaCnimu a
zemeédelskému vyuziti. Méni také celkovy vzhled mésta a architektonicky raz venkovskych
sidel, kdy na okrajich mést vznikaji nevzhledné skladovaci aredly a krychlovité tvary
komer¢nich staveb (Ourednicek, Temelova, 2008). Z reziden¢ni suburbanizace negativné

meéni vzhled predmésti naptiklad ,,urban sprawl“ viz nasledujici podkapitola.

Na druhou stranu muazou byt dusledky suburbanizace na fyzické prostfedi meést
hodnoceny pozitivné z ekonomického hlediska (Sykora, 2003). Diky komercni
suburbanizaci vnikaji nova pracovni mista a diky rezidenc¢ni pfichdzi do mésta nova pracovni
sila. Vlivem suburbanizace mize také dochazet ke zlepSovani mistni infrastruktury, jako je

napfiiklad nové kanalizace ¢i oprava komunikaci atd. (Ourednicek, Temelova, 2008).
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Kromé zmén ve fyzickém prostiedi mésta, miizeme pozorovat také zmény v socialnim
usporadani obyvatel a s tim i mozné dasledky téchto zmén. Hlavni rozdily 1ze pozorovat
pfedev§im mezi puvodnim obyvatelstvem v prfiméstskych obcich a nové pfichozim
obyvatelstvem v jejich demografické struktufe (Oufednicek, Temelova, 2008). Nové
pfichozi suburbanizatofi maji vétSinou vyssi socialni status a mize tak dochazet k segregaci
mezi nimi a pivodnim obyvatelstvem (Sykora, 2002). Vysoky status obyvatelstva znamena,
ze se do suburbii stéhuji vice obyvatelé se stfedoskolskym nebo vysokoskolskym vzdélanim
patrici do vysSich pfijmovych kategorii. VEétSinou se jedna o obyvatelstvo nizsiho veéku, které
zakladad rodiny (Oufednicek, Temelova, 2008). Timto rozdé€lenim obyvatel dochazi
k individualizaci jedincl, ztraté socialni soudrznosti, oslabeni obCanské spolecCnosti a
socialniho kapitalu. Naopak pfiliv mozkli muze pfinést do primestskych obci pozitivni

disledky v ramci budouciho rozvoje obce (Sykora, 2002).

Jednim ze socialnich dasledkt suburbanizace také miZzeme uvést pojem ,,zelena vdova“.
Tento termin je pouzivan pro zeny, které zistavaji po cely den v rodinném domé za méstem
a staraji se o déti. Zatimco jejich muzi pracuji v piescasech a vraceji se z mést pozdé domu,

aby mohli splatit investici do vytouzeného rodinného domu (Hnili¢ka, 2012).

Jednim z nejvétsich problémovych dasledkd suburbanizace je tzv. urban sprawl, pro
ktery se u nas ujal vyraz sidelni kaSe, coz trefné pojmenovava skrumaz predméstskych
staveb. Slovo pochazi z anglického vyrazu ,,sprawl®, ktery znamena roztazeni, rozléhani ¢i
natahovani. Ve spojeni se slovem ,,urban“ (méstsky) pfesné vystihuje probihajici rozlézani
(Hnilicka, 2012). Sidelni kaSe je charakteristickd nefizenym a nepromyslenym umisténim
rezidenCnich ale i komer¢nich areal v krajiné (Oufednicek, 2008). Proto je podle
Ourednicka (2011) ,,urban sprawl® chyba vznikla pfi nedokonalém planovani tzemi. Tento
fenomén s sebou nese spoustu negativnich dasledkd. Mezi ty napriklad patii zvySené
naklady na spravu tzemi s negativnimi environmentalnimi, ekonomickymi a socialnimi

disledky (Oufednicek, 2011).

Aredly typu ,,urban sprawl® jsou vétsinou vybudovany pouze za ucelem bydleni. Lidé
cht&ji bydlet ve vlastnim a zakladat rodiny mimo centra mé&st. Casto zde ob&aniim chybi
vybavenost jako jsou obchody, sluzby a Skoly. Predevsim matefské Skoly a zakladni Skoly

nejsou v obcich pfipraveny na vyrazny pocet novych pristéhovalca (Hnilicka, 2012).

Suburbanni vystavba nikdy nevznika samovolné. Kolikrat se muze zdat, Ze probiha

nefizeng, jako je tomu napiiklad u zminovaného ,,urban sprawlu“. AvSak vSechny projekty,
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reziden¢ni a komercni suburbanizace, vznikaji pii spoleCném pusobeni rtiznych aktéra

v zazemi mésta (Oufednicek, 2011).

Rozvoj suburbanniho vyvoje Ize rozdélit do nekolika dil¢ich, relativné oddélenych, ale
vzajemné propojenych fazi jako je vymezeni plochy, prodej stavebniho pozemku a prevzeti
novostavby stavajicim uzivatelem. Jednotlivych krokii vyvoje se uUcastni fada aktérd a
instituci, aviak jejich zajmy v rozvoji uzemi byvaji Gasto protichiidné (Feftrova, Spackova,

Oufednigek, 2013).

Mezi zékladni aktéry, ktefi rozhoduji o budouci vystavbé v uzemi patfi: vlastnici a
najemci pozemku, investoii a developefi rezidencnich a komercnich projektd, samospravy
obci (zastupitelstvo v Cele se starostou), Uzemni planovaci, ufednici statni spravy, stavebnici,
realitni kancelare, obyvatelé v obci, obCanska sdruzeni, neziskové organizace (mistni akcni

skupiny) a vet$i podniky & firmy ptisobici v uzemi (Spatkova, Feftrova, Oufednigek, 2012).
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3. Metody zpracovani

Data pouzita k zpracovani jednotlivych ukazateld a celkové analyze pochazi z Ceského
statistického ufadu (CSU), ktery je jednim z Gstfednich organd statni spravy. Z CSU jsme
Cerpali data zejména ze Scitani lidu, domu a byt (SLDB), vefejné databaze a databaze
demografickych tdajt za obce CR. K tvorbé mapovych podkladt byl pouZit geograficky
informaéni systém ArcGIS Pro s digitalni vektorovou databazi Ceské republiky ArcCR 500

obsahujici data za administrativni ¢len&ni Ceské republiky.

Analyza byla provedena pro vymezené tizemi za obdobi v rozmezi let 1991 az 2020.
Neéktery ukazatelé vSak vyplnuji, kvili jejich dostupnosti, jen ¢ast tohoto obdobi. Na priklad
data za SLDB byla dostupna pro nase ucely pouze za roky 2001 a 2011. Na vysledcich
analyzy je zndzornéno, v jaké mife ve vymezeném uzemi suburbanizace probihd. To je
ukazano predev§im s vyuzitim dat migrace a bytové vystavby. Zavislost obyvatel na
jadrovém meésté Trutnov predklada analyza dojizdéjicich do zaméstnani a Skol. Dalsi
ukazatelé, jimiz jsou index stafi, podil rodakli a podil populace s minimalnim
stftedoskolskym vzdélanim s maturitou nam nastinuji, jak se v prubéhu let a probihajici

suburbanizace v jednotlivych obcich méni struktura obyvatelstva.

3.1 Vymezeni ukazatelu

Bazicky index

Bazicky index (Bi) je vzdy pocitan ke stejnému zékladu jednotlivého obdobi. Je to tedy
podil pocatecni hodnoty obdobi (x,,) a kazdé nasledujici hodnoty (x5, x,, x3...) v obdobi
vynasobeno 100. Prvni hodnota je tedy vzdy 100.

Xn

—x 100
X1,X2,X3 ...

Bi =

Index zmény poctu obyvatel/domu

Index zmény poCtu obyvatel ¢i domi (/ZP) nam udava o kolik procent se v nasledujicim
roce (obdobi) zvedl ¢i snizil pocet sledovaného parametru. Vypocitame ho jako podil
absolutniho poc¢tu proménné mladsiho obdobi (P,,) a absolutniho poctu proménné starsiho
obdobi (P;) vynasobeny 100. Pro ziskani procentniho rozdilu odecteme od vysledku 100.

P
1ZP = (P— X 100) - 100

S
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Prumérna ro¢ni hruba mira migrac¢niho salda

Hruba mira migracniho salda (HMMS) je migracni saldo (rozdil mezi poctem
pfistéhovalych a vystéhovalych) na 1000 obyvatel stfedniho stavu (TouSek, Kunc,
Vystoupil, 2008). Primérna ro¢ni hruba mira migracniho salda (PRHMMS) pak udava
prumérné migracni saldo za sledované obdobi (napt. 2001 az 2011). HMMS se vypocita jako
rozdil imigrant (/) a emigrant (E) prepocteny na stiedni stav obyvatel (SS) vynasobeny
1000. K ziskani PRHMMS vydélime HMMS poctem let sledovaného obdobi (O).

I-E I-E _ 1000
HMMS = 55 X 1000 — PRHMMS = 5 X o

Index intenzity bytové vystavby

Index intenzity bytové vystavby (IIBV) je ukazatel, ktery ndm udava pocet dokoncenych
bytd na 1000 obyvatel stfedniho stavu (CSU, 2020). IIBV vypoditame jako pocet
dokoncenych byt (PB) vydéleny stfednim stavem obyvatelstva (SS) a vynasobeny 1000. Pti
vypoctu prumérného ro¢niho poc¢tu nové vystavenych byt (PRIIBV) délime IIBV poctem
let daného obdobi (O).

v =28 « 1000 - priBy = 2B 1000
e pp— N —_— N
55 ¢ ss o

Rodactvi/dojizd’ka

Za rodaky je povazovano obyvatelstvo narozené v misté trvalého bydlisté (CSU, 2015a).
Podil rodaka (PR) pak vypocitame jako obyvatelstvo narozené v misté trvalého bydlisté (R)
vydélené celkovym poctem obyvatelstva zijici v dané obci (PO) vynasobené 100. Na
stejném principu byla také vypocitana dojizdka do zaméstnani a Skol, jako podil
vyjizdéjicich osob a vyjizde€jicich osob praveé do Trutnova vynasobené 100.

PR = R x 100
PO

Index stari

Index stafi (IS) nam fika, kolik je v populaci obyvatel ve véku 65 let a vice na 100 déti
ve véku 0-14 let (Tousek, Kunc, Vystoupil, 2008). IS vypocitame jako podil obyvatel ve
veéku 65 let (S) a vice a obyvatel ve véku 0-14 let (M) vynasobené 100.

IS—S><100
M
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Vzdélanostni struktura

Vramci vzdélanostni struktury je v praci pouzit podil populace s minimalnim
sttedoskolskym vzdelanim s maturitou v jednotlivych obcich (PSM). PMS se vypocita jako
podil obyvatel s minimalnim stfedoskolskym vzdélanim s maturitou (Om) a celkovym

poctem obyvatel ve véku 15 let a vice (O15+) vynasobeno 100.

PMS = om x 100
015 +

3.2 Vymezeni zijmového tizemi

Pii vybéru zdjmového uzemi jsme se inspirovali podle prace Oufednitka, Spatkové,
Klsaka a Nemeskala (2018): Zony rezidenéni suburbanizace v obcich Ceska 2016. Pro nase
potieby jsme si vSak funkéni Uizemi upravili. Pro analyzu jsme vedle obci Bernartice,
Hajnice, Chvale¢, Mladé Buky, Staré¢ Buky, Velké Svatoriovice a VIcCice pridali také
sousedici obce jadrového mésta Trutnova, Velké Svatoriovice a Zlatou Olesnici (viz Obr. 1).
Naopak jsme z regionu vyjmuli Pilnikov, diky jeho statutu mésta a vzdalenosti jeho zastavby

od jadrového mésta. Ze stejného principu v analyze nefiguruji také mésta Upice a Zacléf.

D Obce regionu

[ Katastralni izemi obci

& 5km
ey E— |
} B Vymezen regionu
- Hertvikovice 28 - Petiikovice u Trutnova
14 - Horni Staré Buky 29 - Porici u Trutnova .
15 - Horni Staré Mésto 30 - Prostfedni Staré Buky g
16 - Horni Zd'ar 31 - Sklenarovice 4
17 - Hradecek 32 - Stary Rokytnik -
18 - Chvalec 33 - Stary Sedlofiov '3
19 - Kalna Voda 34 - Stiitéz u Trutnova Krélovéhradecky
Katastralni izemi obci vymezeného regionu 20 Kr[f‘]ov “,.73.“6'}1 ] q“dn”of.“ Irunova he o kraj
21 - Kyje u Hajnic 36 - Suchovrcice
1 - Babi 7 - Brusnice 22 - Lhota u Trutnova 37 - Trutnov }
2 - Beckov 8 - Debrné 23 - Libec 38 - Velké Svatoriovice &
3 - Bernartice 9 - Dolni Staré Buky 24 - Markousovice 39 - Vi¢ice u Trutnova o
4 - Bezdékov u Trutnova 10 - Dolni Staré Mésto 25 - Mladé Buky 40 - Volanov ’ ] ¢
5 - Bohuslavice nad Upou 11 - Dolni Zdr 26 - Nesyta 41 - Voletiny 0 SiED ) 9
6 - Bojisté u Trutnova 12 - Hajnice 27 - Oblanov 42 - Zlata Olesnice

Obr. 1: Katastralni Uzemi a obce zajmového regionu, vymezeni regionu Vv ramci
Kralovehradeckého kraje
Zdroj: © ArcCR 500 v3.3, vlastni zpracovani v ArcGIS Pro
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Z dtvodu rozsahlého uzemi mésta Trutnova, jsme si cely region rozd€lili na jednotliva
katastralni tzemi (viz Obr. 1). Lze tak sledovat i vnitini proces suburbanizace do
vzdalenéjSich oblasti od centra Trutnova (napt. Babi, Oblanov, Stary Rokytnik atd.).
Rozdéleni na katastralni tizemi nam také umoznila dostupnost zakladnich dat za pocty

obyvatel a bytovou vystavbu za jednotliva katastralni tzemi.

Region se sklada z 10 obci véetng Trutnova a nachazi se na vychodé Cech v severni &asti
Kralovéhradeckého kraje. Jeho celkova rozloha €ini 265, 67 km? a k 31. 12. 2020 zde zilo
37 978 obyvatel (viz Tab. 2). Jadrové mésto Trutnov melo ke stejnému datu 29 958 obyvatel.
Z okolnich obci citaly nejvice obyvatel (2 313) Mladé Buky, naopak nejméné obyvatel 212
zilo v obci Zlata Olesnice (CSU, 2020).

Podle Strategie regionalniho rozvoje CR na obdobi 2014-2020 se region sklada
z rozvojového uzemi (regionalni centrum: Trutnov, Mladé Buky a Staré Buky) a
stabilizovaného uzemi (zbytek obci), které tvoti se svym zazemim relativné funk¢ni oblast.
Dle typologie venkovského prostoru Ceska z roku 2010 se region fadil mezi neprofilovany
venkov. Takové tzemi mélo nevelky rozvojovy, nebo doposud nevyuzity potencial. Do

budoucna byl jeho charakter nejasny a nejisty (Perlin, Kucerova, Kucera, 2010).

Tab. 2: Sidelni struktura regionu dle velikostnich kategorii obci (k 31. 12. 2020)

Velikostni Pocet

kategorie Pocet obyvatel obci | Celkova rozloha(km?) | Hustota zalidnéni
0-99 - - - -

100-299 212 1 9,43 22,48
300-499 369 1 4,29 86,10
500-999 2791 4 72,79 49,82
1000-4999 4 648 3 75,84 64,45
5000+ 29 958 1 103,32 289,94
region 37 978 10 265,67 102,56

Zdroj: CSU (2020), vlastni zpracovani
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4. Vysledky analyzy

V nasledujici kapitole se budeme vénovat vysledkiim analyzy a zhodnoceni jednotlivych
ukazatelt, které jsme si vymezili v metodice. Vysledky jsou zobrazeny pomoci grafii a

kartografickou metodou sefazeny v jednotlivych podkapitolach podle tématiky.

4.1 Populacni a migra¢ni dynamika regionu

Region jako celek populacné dlouhodobé strada. Jak je vidét z grafu na Obr. 2, tak
predev§im migracni saldo se od roku 2000 po rok 2020 pohybuje v zapornych hodnotach.
Vyjimkou je obdobi mezi lety 2012 az 2015, kdy je migracni saldo regionu v kladnych
hodnotéach, avSak ne nijak vyrazn€. Nejvice obyvatel ztratil region migraci po pielomu
tisicileti v letech 2000 az 2005, kdy dokonce v roce 2002 pfisel region az o vice nez 300
obyvatel. Co se tyCe piirozeného prirastku, tak si nemyslim, Ze je na tom region néjak Spatné.
Po dobu sledovanych dvaceti let neklesl prirozeny priristek extrémné hluboko. Nejveétsi
ztratou je rok 2020, kdy region prisel celkem o 88 obyvatel. Tento pokles ale bude zptisobeny
probihajici epidemii Covid 19. Naopak v letech 2005 az 2010 zazil region ohledné
pfirozeného prirastku pozitivni obdobi a celkem zde pfibylo 364 obyvatel, avSak kvuli

migra¢nimu saldu zustalo i toto obdobi v zapornych ¢islech.
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Obr. 2: Populacni dynamika regionu v rozmezi let 2000 az 2020
Zdroj: CSU (2020), vlastni zpracovani
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Na druhou stranu je region ztratovy piedevsim kvili jadrovému méstu Trutnov. To nam
ukazuje nasledujici graf na Obr. 3, ktery je vytvoren pouze pomoci hodnot migra¢niho salda,
jez nam vice reflektuje suburbanizacni proces. Graf nam ukazuje rozdil migra¢niho salda
celého regionu a regionu mimo Trutnov (resp. okolni obce). Region vCetné Trutnova se
nachazi v pozitivnich €islech pouze v avizovaném obdobi mezi lety 2012 a 2015, v ostatnich
letech je prakticky vzdy migracni saldo zaporné. Kdyz se naopak podivame na migracni
saldo zbytku regionu vyjma Trutnova, tak az na 2 vyjimky v letech 2002 a 2016 se nachazi
migracni saldo pro okolni obce v kladnych hodnotach. Tato migracni dynamika okolnich

obci nam muze poukazovat na probihajici suburbanizaci.
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Obr. 3: Migracni dynamika regionu v letech 2000 az 2020
Zdroj: CSU (2020), vlastni zpracovani
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4.2 Index zmén poctu obyvatel, domu a bytu

Nasledujici ¢ast analyzy se vénuje zméné poctu obyvatel a domi v ramci katastralnich
tizemi (dale KU) naseho vymezeného regionu. Tento rozbor nam ukazuje, kde
v jednotlivych obcich, a predev§im na uzemi Trutnova, probihal nejvétsi narast obyvatel a
domu. Na Obr. 4 je zobrazen index zmény poCtu obyvatel. Z kartogramu je jasné viditelné,
7e nejvice ubytkovych uzemi se nachazelo ve mésté Trutnov. Jsou to predevsim jadrova KU
mésta jako je Trutnov, Horni Staré Mgsto & Pofi¢i u Trutnova. Naopak okrajova KU jiz
vykazovala znamku miry suburbanizace a shledavame je jako populacné rostouci. Vyrazné
nejvice obyvatel piibylo v KU Oblanov, kde se pocet obyvatel az zpétinasobil z 52 obyvatel
na 285 obyvatel. Dal§imi populaéné rostoucimi KU v Trutnové byli Babi, Bojiité u
Trutnova, Stary Rokytnik nebo Volanov. Kdyz se podivame na okolni obce regionu, tak ve
vétsiné z nich pocCet obyvatel narostl. PoCet obyvatel za sledované obdobi klesl pouze
v obcich Bernartice, Mladé Buky a Suchovrsice. U ostatnich obci byl zaznamenan narast,

ktery se nejvyraznéji projevil v obcich Hajnice, Staré Buky, Velké Svatonovice a Vlcice.

Zména poctu obyvatel (%)

- -4,48 a méné
[ 4a7at0
0,01 a7 7,04
7,05 a2 21, 43
21,44 a vice

nehodnocené tizemi

LNERC

obce regionu

Katastralni Gzemi obci regionu

1 - Babi 22 - Lhota u Trutnova

2 - Beckov 23 - Libec

3 - Bernartice 24 - MarkouSovice

4 - Bezdékov u Trutnova 25 - Mladé Buky

5 - Bohuslavice nad Upou 26 - Nesyta

6 - Bojisté u Trutnova 27 - Oblanov

7 - Brusnice 28 - Petrikovice u Trutnova
8 - Debrné 29 - Poiici u Trutnova

9 - Dolni Staré Buky 30 - Prostiedni Staré Buky
10 - Dolni Staré Mésto 31 - Sklenafovice

11 - Dolni Zd'ar 32 - Stary Rokytnik

12 - Hajnice 33 - Stary Sedloriov

13 - Hertvikovice 34 - Stiitéz u Trutnova

14 - Horni Staré Buky 35 - Studenec u Trutnova
15 - Horni Staré Mésto 36 - Suchowicice

16 - Horni Zd'ar 37 - Trutnov

17 - Hréadecek 38 - Velké Svatoriovice
18 - Chvalec 39 - Vicice u Trutnova
19 - Kalna Voda 40 - Volanov

20 - Kfenov u Zacléie 41 - Voletiny

21 - Kyje u Hajnic 42 - Zlata OleSnice

Obr. 4: Index zmény poctu obyvatel na urovni katastralnich izemi vymezeného regionu

mezi lety 2001 a 2011
Zdroj: CSU (2001, 2011), vlastni zpracovani

24



Katastralni uzemi Beckov, Bezdékov u Trutnova, Debrné, Hajnice, HradeCek, Nesyta a

Sklenatrovice nebyli pro analyzu vyuzity z divodu velmi nizkého nebo zadného poctu

vees

analyze indexu zmény poctu domu.

200
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Obr. 5: Bazicky index vyvoje poctu obyvatel v obci Staré Buky v obdobi let 1991 az 2020
Zdroj: CSU (2020), vlastni zpracovani

Nejvetsi nartust obyvatel mezi lety 1991 az 2020 nastal v obci Staré Buky. Pocet obyvatel
zde stoupl o0 270 obyvatel, coz je pres 180 % ptvodniho poctu obyvatelstva v obci (viz Obr.
5). Podle vypoctu geometrického primeéru byl primérny rist obce 2,09 % za rok. Dal§imi
populacné nejvice rostoucimi obcemi byly Mladé Buky, kde ptibilo béhem sledovaného

obdobi celkem 257 obyvatel, nasledovala obec Hajnice s naristem o 241 obyvatel.
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Index zmény poctu domu, ktery je vyobrazen na Obr. 6, se nachazi az na dvé vyjimky
v kladnych &islech. Jedina dvé KU, kde nepfibyl zadny novy dom & dokonce domd ubylo,
byly Lhota u Trutnova a MarkousSovice. Ve srovnani s indexem poctu obyvatel se nejvice
populaéné rostouci KU shoduji s izemimi nejvy$§iho indexu zmény poétu domti. Na Gizemi
meésta Trutnov to byly opét Babi, Bojisté u Trutnova, Oblanov, Stary Rokytnik ¢i Volanov.
Z okolnich obci byly nejvyraznéjsi Staré Buky. Vysokou hodnotou indexu zmény poctu
dom® disponovaly také obce Bernartice, Mladé Buky, VIgice nebo KU Petiikovice u
Trutnova v obci Chvale¢. Celkem nevyrazny novy pocCet domu mély obce Velké

Svatoniovice a SuchovrSice.
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1 - Babi 22 - Lhota u Trutnova

2 - Beckov 23 - Libec

3 - Bernartice 24 - MarkouSovice

4 - Bezdékov u Trutnova 25 - Mladé Buky

5 - Bohuslavice nad Upou 26 - Nesyta

6 - Bojisté u Trutnova 27 - Oblanov

7 - Brusnice 28 - Petrikovice u Trutnova
8 - Debrné 29 - Pofici u Trutnova

9 - Dolni Staré Buky 30 - Prostiedni Staré Buky
10 - Dolni Staré Mésto 31 - Sklenafovice

11 - Dolni Zdar 32 - Stary Rokytnik

12 - Hajnice 33 - Stary Sedlonov

13 - Hertvikovice 34 - Stiitéz u Trutnova

14 - Horni Staré Buky 35 - Studenec u Trutnova
15 - Horni Staré Mésto 36 - Suchowicice
16 - Horni Zd'ar 37 - Trutnov

17 - Hréadecek 38 - Velké Svatoriovice
18 - Chvalec 39 - Vicice u Trutnova
19 - Kalna Voda 40 - Volanov

20 - Kienov u Zacléie 41 - Voletiny

21 - Kyje u Hajnic 42 - Zlata Olesnice

Obr. 6: Index zmény poctu domu na Grovni katastralnich uzemi ve vymezeném regionu

mezi lety 2001 a 2011
Zdroj: CSU (2001, 2011), vlastni zpracovani
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Pramérny rocni pocet noveé dokonéenych byt na 1000 obyvatel stfedniho stavu byl za
obé sledovana obdobi nejvyssi v obcich Staré Buky a Vicice, kde jeho hodnota byla vyssi
nez 4,47 viz Obr. 7. Jediné 2 vyrazn&j$i zmeény mezi mladSim a star§im obdobim byly
v obcich Bernartice a Mladé Buky. Bernartice pro obdobi 2011 az 2020 klesly hodnotou
indexu z 4,47 a vice (obdobi 2001 az2010) na 1,54 nové dokoncenych byt a méné. Zatimco
v ramci Mladych Buki index vzrostl. Pro srovnani s migraci byla zajimava obec Zlata
Olesnice, kde byl prirastek migraci vétsi nez 8,1 za rok, ale index intenzity bytové vystavby

byl na hodnoté 1,54 a méné.
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Obr. 7: Index intenzity bytové vystavby ve vymezeném regionu v obdobich 2001 az 2010 a

2011 az 2020
Zdroj: CSU (2020), vlastni zpracovani
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4.3 Migrace a dojizd’ka

Migraci obyvatel sledujeme v rdmci naSeho regionu celkem 3 po sobé& jdouci obdobi. Na
Obr. 9 tato obdobi zobrazuji kartogramy ukazujici primérnou ro¢ni miru migra¢niho salda
v jednotlivych obcich. Jadrové mésto Trutnov se nachazi ve vSech obdobich v zapornych
Cislech, jak jiz naznacila predchozi analyza migracni dynamiky regionu a indexu zmény
poctu obyvatel. Pfi srovnani obdobi 1991 az 2000 a 2001 az 2010 byla nejvyssi primérna
ro¢ni hrubd mira migrac¢niho salda v obcich Velké Svatoriovice a Staré Buky. Pfi porovnani
s daty o migraci obyvatel do obci pravé z Trutnova viz Obr. 8, byl u obou jmenovanych obci
migracni prirastek mezi obdobimi az dvojnasobny. To samé platilo i pro obce Chvalec,
Vicice a Zlata Olesnice. Celkové byl v obdobi let 2001 az 2010 ve vSech obcich vétsi pocet
imigrantd z Trutnova. To znamena, ze po roce 2000 probihala suburbanizace migraci

obyvatel ve vétsi mife.

Pti pohledu na primérnou ro¢ni hrubou miru migra¢niho salda za nejmladsi sledované
obdobi 2011 az 2020 vidime, ze byl pfisun obyvatel migraci do okolnich obci nejsilnéjsi.
Celkem 4 obce (Hajnice, Staré Buky, VICice a Zlata Olesnice) mély hodnotu pramérmé rocni
hrubé miry migra¢niho salda vétsi nez 8,1. Jediny vyrazny upadek v tomto obdobi

zaznamenaly obce Velké Svatonovice a Suchovrsice.

o
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Obr. 8: Absolutni pocet piisteéhovalych do obci vymezeného regionu smérem z Trutnova za

obdobi 1991 az 2000 a 2001 az 2010
Zdroj: CSU (2011), vlastni zpracovani
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Obr. 9: Primérna ro¢ni hruba mira migra¢niho salda ve vymezeném regionu v obdobich

1991 az 2000, 2001 az 2010 a 2011 az 2020
Zdroj: CSU (2020), vlastni zpracovani

29



Podil dojizdéjicich osob zobci pravé do Trutnova nam ukazuje zavislost obyvatel
praveé do Trutnova, mély v roce 2011 obce Staré Buky a Chvalec, kde hodnota podilu €ini
65,16 % a vice viz Obr. 10. Vyssi hodnoty nad 57,54 % mély také obce Vlic¢ice a Zlata
Olesnice. Nejnizsi podil z dojizdéjicich pravé do Trutnova byl v obcich Hajnice a Velké
Svatonovice. V Hajnici to bylo z divodu mésta Dvora Kralové nad Labem, které ma pro
obec stejné jako Trutnov dobrou dopravni dostupnost. Do Dvora Kralové nad Labem takto
dojizdélo kolem 30 % vSech dojizdéjicich. V ramci Velkych Svatoriovic byla situace

podobn4, kdy obyvatelstvo vyjizd&lo do Malych Svatoiiovic a do Upice.
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Obr. 10: Dojizd’ka do zamé&stnani a skol do Trutnova z okolnich obci vymezeného regionu
v roce 2011
Zdroj: CSU (2011), vlastni zpracovani
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4.4 Zmény struktury obyvatelstva

Nasledujici podkapitola se vénuje zmeénam struktury obyvatelstva v obcich mezi lety
2001 a 2011. Tim, ze se do suburbii stéhuji lidé z jadrového mésta, mladsiho véku a vys§im
vzdélanim, tak byly celkem provedeny 3 analyzy: podil rodakd, podil populace

s minimalnim stfedoSkolskym vzdelanim s maturitou a index stafi.

V ramci podilu rodakl viz Obr. 11 se pro mladsi obdobi 2011 ocekavaly vlivem silngjsi
suburbanizace v okolnich obcich Trutnova niz§i hodnoty. To se také u vétSiny z obci
potvrdilo. Pouze podil rodaka v obcich Hajnice, Mladé Buky a Zlata Oles$nice zustal témér
nemeénny. Nejvetsi pokles rodaku, okolo 10 procentnich bodu, byl v obcich Bernartice a

Velké Svatoriovice. V roce 2011 byl nejvyssi podil rodakt v jadrovém meésté Trutnov.
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Obr. 11: Podil rodaka ve vymezeném regionu v letech 2001 a 2011

Hajnice

Zdroj: CSU (2001, 2011), vlastni zpracovani
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Vysledky analyzy indexu stafi jsou mezi lety 2001 a 2011 zkresleny demografickym
starnutim populace®. Predpokladalo se, ze pro mladsi obdobi by mohly byt jeho hodnoty
v okolnich obci Trutnova nizsi. Avsak jak je patrné hned z prvniho pohledu na kartogramy
na Obr. 12, tak ve vét§in€ obci je v roce 2011 index stafi vyssi nez v roce 2001. Jediné 2
obce, kde mezi sledovanymi lety doSlo k snizeni indexu stafi, byly obce Staré Buky a

rrrrr

na vysoké hodnoté.
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Obr. 12: Index stafi ve vymezeném regionu v letech 2001 a 2011
Zdroj: CSU (2001, 2011), vlastni zpracovani

2 Demografické starnuti populace je proces, pii kterém dochdzi k pfeméné z progresivniho typu vékové
struktury k stacionarnimu az regresivnimu typu vékové struktury. Dochazi tedy k tomu, Ze je vy$si pocet lidi
ve veku 65 let a vice nez déti ve veku 0 az 14 let (Tousek, Kunc, Vystoupil, 2008).
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U podilu populace s minimalnim stfedoSkolskym vzdélanim s maturitou, se u okolnich
obci Trutnova naopak oCekéavaly vyssi hodnoty, mezi star§Sim a mladS$im obdobim. To se
nam bez vyjimky potvrdilo u vSech sledovanych obci viz Obr. 13. Nejvétsi narast az o 10
procentnich bodu byl v obcich Staré Buky, Suchovrsice a VIcice. Celkove za cely region byl
nejvySsi podil populace s minimalné stfedoskolskym vzdelanim s maturitou (34,56 % a vice)
v obcich Suchovrsice, Velké Svatoriovice, Vi¢ice a v jadrovém mésteé Trutnov, kde ke

zminiovanému vzdélani predev§im dochazi.
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Obr. 13: Podil populace s minimalné sttedoskolskym vzd€lanim s maturitou ve vymezeném
regionu v letech 2001 a 2011
Zdroj: CSU (2001, 2011), vlastni zpracovani
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4.5 Budouci vystavba
Podkapitola o budouci vystavbé se zabyva jednim izemim urénym ke komercni vystavbé

na tzemi Trutnova a strucnou charakteristikou budouciho planovani obce VI¢ice u Trutnova.

Na Obr. 14 je zaznamenan prubéh vystavby obchodni a primyslové zony nachazejici se
pti hlavni komunikaci vedouci smérem do vychodni ¢asti KrkonoS. V prvni fazi vystavby
vznikla obchodni ¢ast vystavbou hypermarketu Tesco, prodejny stavebnin OBI a dalSich
mensich stavebnich jednotek. Druha etapa pak zahrnovala vystavbu tovarny firmy
Pepperl+Fuchs Manufacturing a elektrotechnické firmy ABB. Celkem se jiz podafilo obsadit
dvé tretiny celé oblasti ur¢ené k vystavbé a zajem o vystavbu maji dalsi firmy. Mezi jednu

znich patii napt. firma Casia vyrabé&jici obaly pro potravinafsky, farmaceuticky a

kosmeticky prumysl (Vokaty, 2021).

Obr. 14: Prubéh vystavby obchodni a prumyslové zony v Trutnoveé v letech 2012, 2015,

2018 a 2020
Zdroj: Mapy.cz (2020)
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Na tuzemi obce VlI¢ice u Trutnova se v uzemnim planu obce z roku 2004 nachazelo
celkem 8 pozemku urCenych k planovani bytové vystavby o celkové rozloze cca 14 ha. Do
soucasnosti doslo k zastavéni dvou pozemkt. Jeden, jehoz plocha Cinila 3,80 ha, byl
zastavén rozptylenou zastavbou o 12 rodinnych domech (k roku 2020). Obdobné byla
zastavéna také druha lokalita o rozloze 2,75 ha (21 novych rodinnych domt). Na tizemi obce
se tak z izemniho planu nachazi jesté dalSich 6 ploch, které by mohly byt uréené k budouci
rezidencni vystavbé. Jedna z nejvétSich o velikosti 3,21 ha je navrhovana k vystavbé
nizkopodlaznich bytovych domta z divodu obdobné zastavby v okoli. Na uzemi obce se
také nachazeji 2 uzemi urCena k vystavbe rekreacnich domt (viz Obr. 15) o celkové rozloze
1,41 ha. Oba pozemky se nachazi pfi evropsky vyznamné lokalit¢ Hradecek, coz zajistuje

klidnou oblast a prakticky vyluguje dalsi vystavbu v okoli (Uzemni plan Vlg&ice, 2004).

Obr. 15: Lokalizace vybranych pozemkl urCenych k nové rezidencni vystavbé v obci

Vl¢ice u Trutnova

Zdroj: Uzemni plan VIgice (2004)
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5. Diskuze

I kdyz je suburbanizace na nasSem uzemi vnimana jako celkem novy proces, tak je jejimu
vyzkumu v literatufe vénovana znacna pozornost. Avsak i presto ndm neni znama jednotna
metoda jejiho hodnoceni. At uz ma slouzit k vymezeni zdjmového uzemi nebo kritérii, které
maji zhodnotit, zda k suburbanizaci v daném uzemi dochazi a v jaké mire. Jak k vymezeni
uzemi, tak také k volbé kritérii, podle kterych ma byt suburbaniza¢ni proces zkouman,
existuje vice pristuptu. U nékterych dat (napt. SLDB) muze také dochazet ke zkreslovani

analyzy, kvuli jejich charakteru a nepfesnostem.

Vybér vymezeného uzemi pro bakalarskou praci byl inspirovan podle metodiky od
Ourednicka, Spackové, Kisdka a Nemeskala (2018), ktera pracuje v analyze s obcemi, jako
zakladnimi administrativnimi jednotkami. My jsme si dle mého nazoru vhodné rozclenili
vymezené uzemi jesté na katastralni izemi jednotlivych obci. V ramci dostupnosti dat byla
analyza za katastralni izemi pouzita pouze pro index zmény poctu obyvatel a domu.
Predevsim v ramci mésta Trutnova, které je svym uzemim veliké a zahrnuje i kdysi pfipojené
obce, byla tato analyza uzitecna ke sledovani suburbanizace uvniti administrativnich hranic
meésta. Nedostatkem muzeme shledavat, ze neni vykresleno jadro meésta, které by
znazornovalo jeho kompaktni zastavbu a bylo by odli§eno od suburbii. Takto napt. vymezili

uzemi Olomouce ve své metodice Halds, Roubinek a Kladivo (2012).

Volba kritérii, si myslim, byla pro analyzu dostacujici. Podle Buriana, Mirikovského a
Mackové (2011) byla pouzita zakladni data (pocet obyvatel, migrace a pocet nove
dokoncenych byti) ukazujici na probihajici proces suburbanizace. Vedle téchto dat byla také
vyuzita data o dojizd’ce, ktera pravé mohou byt zkreslena nedostatky pfi S¢itani obyvatel,
domu a byt v roce 201 1. Pro zhodnoceni, zda v okolnich obci dochazi ke zménam struktury
obyvatel, byla pouzita 3 jednoducha kritéria. Na vyvoji podilu rodaka a vzdélanosti obyvatel
je, vlivem probihajici suburbanizace, v analyze vidét rozdil mezi sledovanymi lety. Pouze
index stari nebyl vhodné zvolen, jelikoz byl jeho vysledek zkreslen demografickym
starnutim populace (suburbanizacni proces byl vidét pouze u nejvice suburbanizovanych

obci jako jsou napt. Staré Buky).

V suburbanizovanych obcich okolo Trutnova pfibyva obyvatel i domu, zatimco jadrové
meésto Trutnov svilj pocet obyvatel snizuje. Tomu napomaha fakt, ze mésto Trutnov ma
v poslednich 20 letech hodnotu migra¢niho salda ve vysoce zapornych hodnotach a

pfirozeny piirustek mésta neni tak velky, aby hodnoty mésta preklopil v popula¢né rostouci
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dynamiku. Presto jsou na okrajich uzemi mésta Trutnova jednotliva katastralni izemi, kde
dochazi k suburbanizaci a pocet obyvatel i doma zde roste. Tato uzemi se stavaji
perspektivni pro prichazejici obyvatelstvo. Jedna se predevSim o katastralni Gzemi
Oblanova, které se nachazi na uplném okraji mésta pii hranicich s obci Staré Buky. V KU
Oblanov se mezi lety 2001 a 2011 zvedl 4krat poet domti a az Skrat podet obyvatel. Uzemi
Oblanova je atraktivni pro nove piichozi obyvatelstvo klidnou okolni pfirodou s vyhledy na
KrkonoSe 1 blizkosti rekreacni oblasti okolo rybniku Dolce. DalSimi vysoce
suburbanizovanymi KU uvniti administrativnich hranic Trutnova jsou napf. Babi, Bojisté u
Trutnova, Stary Rokytnik ¢i Volanov. Nejvice suburbanizovanou obci nam z analyzy vySly
pravé Staré Buky, u kterych pozorujeme vysoké umisténi u vétSiny z ukazatel. Obec
disponuje jak nejvyssim indexem zmeény poctu obyvatel mezi lety 2001 a 2011, tak také
indexem intenzity bytové vystavby za ob¢ sledovana obdobi (2001 az 2010 a 2011 az 2020).
Ohledné migrace ma obec také jedny z nejvysSich hodnot primérné roc¢ni hrubé miry
migracniho salda, pfedevsim v obdobi let 2011 az 2020. Dle zmény poctu obyvatel, intenzity
bytové vystavby a migrace jsou vedle Starych Bukut vysoce suburbanizované také obce jako
Hajnice, Velké Svatonovice, VICice nebo Mladé Buky, které maji nejvétsi pocet
pristehovalych pravé z Trutnova v obdobi let 1991 az 2010. Ostatni obce prochazi dle
analyzy slab§im suburbaniza¢nim procesem. Z podkapitoly zmén struktury obyvatelstva je
zjevné (kromé zmifiovaného indexu stafi), ze ke zménam mezi sledovanymi lety 2001 a 2011
doslo. Podil rodakti byl ve vétsin€ obci nizsi za rok 2011 nez 2001. Co se tyce vzdélanosti,
tak ve vSech obcich stoupl podil obyvatel s minimalnim stfedoSkolskym vzdélanim

S maturitou.

V bakalafské praci nebyla pouzita data o vyuziti ploch, kvuli jejich nevypovidajicim
charakteru za jednotlivé obce. Zajimav¢jsi by v tomto ohledu mohla byt data za jednotliva
katastralni izemi obci, ktera jsem vSak nemél pfi praci k dispozici. Praci by bylo mozné také
rozs§ifit o vetsi pozornost ohledné planovacich ploch k suburbanizacni vystavbé. Zajimavé
by také mohla byt analyza pfipravenosti jednotlivych obci na vyrazngjsi narast obyvatel a
zabor pidy novymi stavbami. Z diivodu rozsahu bakalarské prace jiz na tato témata nebyl

prostor.
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Zavér

Po roce 1989 doslo na naSem uzemi k prechodu z centraln€ planované ekonomiky na
ekonomiku trzni. To ssebou pfineslo spoustu zmén spoleCenskych, kulturnich ¢i
ekonomickych. Tato prace se zabyvala procesem suburbanizace, ktera praveé zapocala v 90.
letech 20. stoleti a od té doby se s postupem ¢asu na naSem uzemi projevuje stale silngji.
Vsechny zmény s sebou nesou né€jaké pozitivni i negativni dusledky. Suburbanizace ptsobi
predev§im na fyzické prostiedi mésta a jeho zazemi, dale na spolecnost a jeji dualitu mezi
meéstany a venkovany, a nakonec také na environmentalni prostiedi. Zalezi vSak pouze na
nas, jak budeme suburbanni rozvoj korigovat a tim se snazit zamezovat negativnim

nasledkiim, jakym muze byt napf. ,,urban sprawl*.

Cilem prace bylo zhodnoceni miry suburbanizace mésta Trutnova a jeho zazemi pomoci
demografickych udaji. Pro vyhotoveni analyzy bylo vymezeno funk¢éni uzemi o 9 obcich a
jadrového mésta Trutnova. Prace zjiStovala, které obce podléhaji suburbanizaci nejvice, zda
probiha suburbanizace také pfimo ve mésté¢ Trutnov nebo jestli se néjak zmenila struktura

obyvatelstva v suburbanizovanych obcich.

Z vysledku analyzy je patrné, ze suburbanizace probiha v celém vymezeném regionu.
Podle dat o po¢tu obyvatel a domu je také ziejmé, ze suburbanizaci prochazi také vybrana
okrajovéa katastralni uzemi uvnitf hranic meésta Trutnov. Nejvice se v rdmci Trutnova lidé
stéhuji do KU: Babi, Bojisté u Trutnova, Oblanov, Stary Rokytnik & Volanov. Co se ty&e
okolnich obci, tak nejvys§i mirou suburbanizace se jevila obec Staré Buky, kde se
pohybovaly ukazatelé zmén poctu obyvatel, indexu bytové vystavby ¢i migra¢niho salda
v nejvyssich hodnotach. Dal§imi silné suburbanizovanymi obcemi jsou zapadné od Trutnova
obce Hajnice, Vicice a Mladé Buky, zatimco slabsi mirou ptisobi obce severné a vychodné
od Trutnova. Ve vétsin€ obci se za zkoumana obdobi také zmenila struktura obyvatel, kdy
klesl podil rodaku ¢i se zvedla vzdélanost populace. Celkové je z vysledkl analyzy vidét, ze
suburbanizace v tzemi probiha siln€ji od roku 2000 a postupem Casu stale sili, coz bude

s velkou pravdépodobnosti platit i do budoucna.
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Summary

This bachelor thesis deals with the suburbanisation of the town of Trutnov and its
suburbs. The region consists of 10 municipalities and is situated in the east of Bohemia in
the northern part of the Kralovéhradecky region. The total area of the region is 265.67 km?
and it had 37 978 inhabitants (31. 12. 2020). The territory has also been divided into
individual cadastral units in order to see the process of suburbanisation within the boundaries

of the town of Trutnov.

The data used for the analysis of individual indicators come mainly from the Czech
Statistical Office. The results of the analysis show the extent to which the suburbanisation
process in the defined area is taking place between 1991 and 2020 (subject to data
availability). This is shown primarily using migration and housing construction data. The
dependence of the population on the core town of Trutnov is presented by the analysis of
commuters and schools. Other indicators, such as the age index, the proportion of native-
born people and the proportion of the population with at least a high school diploma, give
an indication of how the structure of the population has changed over the years and with

ongoing suburbanisation in individual municipalities.

Thanks to the results of the analysis, we found out which municipalities have undergone
the most suburbanisation in the monitored period and we also identified the peripheral
cadastral units in the town of Trutnov where suburbanisation is occurring. The analysis also
confirmed that suburbanisation is taking place more and more strongly in the area and is
likely to continue in the future. The population structure has also changed in the

municipalities.
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