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Téma prace:

Téma je velmi zajimavé a aktudlni, snazi se postihnout problematiku zaskolactvi na riznych
typech stiednich Skol a ndzory na néj od vSech zainteresovanych stran — Zzakd, uciteld i rodic.

Struktura a rozsah prace:

Prace je ¢lenéna na teoretickou a vyzkumnou ¢ast, pii¢emz v teoretické ¢asti autorka
seznamuje ¢tenafe s historickym proménami Skolstvi ve vztahu k zaSkolactvi, zamétuje se
pfedevsim na nas stiedoevropsky kontext. Dale pak uvadi relevantni metodiky a doporuceni
Ministerstva Skolstvi, ktera se této problematiky tykaji.

Ve vyzkumné ¢asti vyhodnocuje své dotaznikové Setteni, které se zaméfilo jak na zaky a
ucitele, tak na rodice. Autorka sestavila své vlastni dotazniky, které byly pfizptisobeny témto
ttem skupindm respondentd.

Teoreticka a prakticka ¢ast, obsah prace:
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V teoretické Casti se autorka postupné vénuje historii Skolstvi a zaSkolactvi v naSich zemich a
specifickym problémtim vazanym na jednotliva casova obdobi. Poté definuje zasSkolactvi jako
socialné patologicky jev a vénuje se dllezitosti tfidniho uditele a rodinného zadzemi jakozto
tém, kteti mohou vyskyt zaSkolactvi vyrazné ovlivnit.

Autorka dale propojuje problematiku zaSkolactvi se sou¢asnymi problémy ve skolstvi obecné
a pokousi se hledat vychodiska, coz je dle mého nazoru tkol, ktery je pro bakalaiskou praci
zbyteéné slozity. Obecné bych vSak autorce doporucdila vyrazné praci zestruénit, nékteré
pasaze se opakuji, nékteré jsou snad az moc podrobné anebo se dotykaji témat, které se
zaSkolactvim piimo nesouviseji. Oceniuji v§ak autor¢inu snahu o osobni vklad, o sdileni
vlastnich pedagogickych zkuSenosti.

Vyzkumnou c¢ast tvoii analyza dat ziskanych z dotazniku. Autorka tento dotaznik vytvofila
sama a zaméfila ho na tfi zkoumané skupiny — Zaky, ucitele a rodice. V tomto dotazniku
zkouma postoje k zaskolactvi, snazi se hledat pii¢inné souvislosti a sbirat ndzory na tuto
problematiku. Podobné jako v teoretické €asti, i zde mam pocit, Ze si autorka vytycila snad
prilis naro¢ny cil — zmapovat tuto problematiku ze tii riznych uhli pohledt by zcela jisté
vystacilo 1 na praci diplomovou, ¢i dokonce dizerta¢ni. Tim, Ze se autorka snazi zaméfit na



§ifi tohoto problému, unika ji ¢asto detail, popisy u rozboru jednotlivych otazek jsou ¢asto
velmi strucné, chybi jim propracovanost hlubsi analyzy.

Bohuzel, v celé praci je velké mnozstvi pieklepii i nedostatkli ve formatovani coz vyrazné
snizuje celkovy dojem, nékdy chybi i ¢asti vét.

Jazykova a stylisticka uroven prace: prace je psana srozumitelnym jazykem, avsak je
Skoda, Ze autorce uniklo tolik pteklept a chyb ve formatovani.

Formalni stranka prace: splnéna

Pouzita literatura a pouzité zdroje: autorka vyuziva velké mnozstvi relevantnich,
odbornych zdrojl

VyuZitelnost pro teorii: nizka

VyuzZitelnost pro praxi: stfedni

Cil prace: autorce se podafilo cil jeji prace naplnit

Uroveii diplomové prace: Prace spliiuje pozadavky, moje vyhrady jsou uvedeny vyse
Pozadavky na autora u obhajoby:

- Kterd zjisténi z Vaseho vyzkumu Vas nejvic pfekvapila a jak bychom jim mohli
rozumét?

- Jaké postupy se osvédcuji Vam osobné v pedagogické praxi? Jak 1ze podle Vs
zaskolactvi nejlépe predchéazet? Jak ho tesit?

- Ve své praci hovofite na nékolika mistech o nutnosti reformy ¢eského skolstvi — jaké
zmény by podle Vas mély nastat, aby se situace ohledn¢ zaskolactvi mohla zménit
k lepsimu?

V Hradci Kralové 6.5.2020
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