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1. Uvod

Ritualni porazky specifické predevSim poraZzenim bez ptredchoziho omraceni
jsou provadény jiz mnoho let. Schita predstavuje prvni navod na porazku zvitete, kdy
bylo co nejvice podpofeno welfare zvifat a minimalizovano jejich utrpeni. Vzhledem
k mozZnostem a technologiim v té dob¢ to byl nejrychlejsi a nejjistéjsi zplisob usmrcenti,

ktery v obdobé prevzali i Muslimové.

Svétovy pocet véficich vyzadujicich pordzku bez predchoziho omraceni stéle
roste a s tim roste i poptavka po Halal a KoSer mase. Z toho diivodu se ritudlni porazky
stavaji stale aktualnéj$im tématem. Bohuzel ma tento zpuisob hodné odpircu, jejichz
nejdulezitéj$im argumentem je humanni stranka véci. Ten je ale neopravnény, protoze
podle vyzkumi je ritudlni porazka vice humanni nez klasickd, pokud se tedy dodrzuji
aspekty welfare zvitat, a vefejnost zije velmi Casto v omylu. V piipadé osvéty muze
dojit jeste k vétsimu nartstu poptavky a maso pochazejici z ritudlni porazky se tak mtize

stat dalezitym zbozim na domacim, ale i zahraniénim trhu s potravinami.

Koser a Halal maso ma pro Zidy a Muslimy velky vyznam, ktery prameni z Tory
a Kordnu. Ztoho divodu odbératelé pozaduji vysokou uroven dodrzovani welfare
zvitat, aby bylo ziskané maso ritualn¢ Cisté a pro né povolené ke konzumaci.
Na nasem Uzemi je tento pozadavek beze zbytku plnén, a proto by bylo mozné
i vice vyvazet do statd EU, ale i do tfetich zemi jako je lzrael, kde je spotiebiteli
nejvice.

Hlavnim cilem této prace je zhodnotit zjiSténa data ze Statni veterinarni spravy
0 podtu ritualnich porazek, tedy dhabihy a schity, na uzemi Ceské republiky. Vyvoj byl
sledovéan v obdobi 2008 - 2013 u jednotlivych zvifat zvIast i celkem.



2. Literarni piehled

2.1. Judaismus

2.1.1. Historie

Vse zaCind muzem jménem Abraham, ktery s Bohem uzaviel smlouvu. Bith mu
slibil, ze kdyz se vzda svého komfortniho, zajisténého zivota, zaiidi, Ze se stane
zakladatelem velikého naroda. Abraham se tedy vydal do Kanaanu, kde vytvofil vétev

zidovského lidu (PRUDKY, 2000).

Po nékolika letech museli Izraelité odejit z Kanaanu kvili hladomoru do Egypta,
kde byli postupem &asu uvrzeni do otroctvi (PRUDKY, 2000). Odtud se dostali pod
vedenim MojziSe, pozdé€jsiho zakladatele judaismu, jenZ je vedl pousti k hote Sinaj.
Tam mu Buh ptedal Desatero pfikazani a Toru, jez je zakladem zidovského zplisobu
zivota, a ve které jsou popséana i pravidla stravovani (FISHBANE, 2003). Béhem casu
rabini tato pravidla konkrétn¢ vysvétluji ve své literatutfe a zaroven je dopliiuji o nové

poznatky (VESELA, 2012).

2.1.2. Stary zakon a koSer

Slovo ,.koSer* pochéazi z hebrejstiny a v pfekladu znamena ,,schopny, cisty,
ryzi“. Tento vyraz se nepouziva jen v souvislosti s potravinami, ale i s kazdodennimi
ginnostmi. Pro porozuméni bychom si méli nejprve vysvétlit, co pro Zidy predstavuje
pojem Cistota. Zidovstvi nepraktikuje Zadnou formu askeze jako je tomu u kfestanstvi
(napf.: celibat). Jidlo, piti 1 sexualita patfi mezi pfirozenost lidi, tak pro¢ néco z toho
potlacovat. Je mozZno si v§eho uzivat, jen spravnym zplisobem, aby jejich jednani bylo
Cisté, koser. K tomu jim pomahaji zakazy a ptikazy, zvané micvot. Necisté, hebrejsky
tame, je to, co negativné ovliviluje lidskou dusSi ¢i charakter. Nejedna se tak 0
Cistotu hygienickou ¢i 1ékatskou, ale o duchovni. Koser strava tedy nejen télo zivi a
posiluje, ale také podporuje télesnou a dusevni &istotu. ,,Clovék je tim, co ji - tak

vnimaji stravovani Zidé. (SPIEGEL, 2007).
Pravidla koSer stravovani se nazyvaji kaSrut. Nékterd pravidla maji medicinsky
smysl (napt.: vepti se valeji v bahné, a to u nich v teplych obdobich zvysuje riziko

trichinel6zy), jina zas nemaji smysl zadny, ale zarucuji Cistotu, protoze je stanovil Buh.



Kasrut ikéd kromé nékolika hygienickych pfedpist predevsim to, co se smi jist, a co ne.
Které potraviny jsou koser, a které tame, najdeme v 5. knize MojziSove, zvané
Levitikus. Konkrétné se tim zabyva kapitola 11 (SPIEGEL, 2007).

Zakladni pravidla kaSrutu:
1. Smi se jist maso savcl, jez jsou piezvykavci a sudokopytnici, tedy hovézi, skopové,
jeleni, a dalsi. Zakédzana jsou ostatni zvifata, jako je naptiklad vepft, zajic ¢i kui.
2. Lze konzumovat Supinaté ryby, které maji ploutve. Tudiz je zakazano jist uhote,
rejnoka, korySe, mlze, plze a jiné. (SPIEGEL, 2007).
3. Tora uvadi 24 druht dribeze, které jsou povoleny. Mezi neuvedené druhy, tudiz
zakazané, pak patii dravci nebo ptaci zachazeji s koristi jako dravci (havrani, sovy,
pelikani, c¢api, aj). Je mozné konzumovat kufata, husy, kaceny ¢&i holuby
(SZLAKMANN, 2003).
4. Veskery hmyz, obojzivelnici a hadi jsou zakazani.
5. Z zivocisnych produktt jsou povoleny pouze ty, které pochazi z koSer zvitat. Takze
napt.: jeseter je zakazany, tudiZ se nesmi jist ani jeho vajic¢ka - kaviar. Velbloud téZ neni
koser, a proto se nesmi pozivat ani jeho mléko atd.
6. Mlé¢na a masna jidla se nesmi jist spolecné. Takze napt.: maso a nésledn¢ tvarohovy
dezert je zakazané. Diky tomuto pravidlu se musi zavést dalsi opatfeni v kuchyni. Jedna
se 0 nadobi a sady pfiborti, které musi byt pro mlécnad a masna jidla zvlast' a nesmi se
smichat ani pfi myti.
7. Ostatni potraviny, které nejsou mlécné ani masné (ovoce, zelenina, vejce, ryby) jsou
neutralni, v hebrejstin€ pod ndzvem parve. Ty se smi jist s masnymi 1 s mléénymi jidly.
Ale pokud si chceme udélat vajecnou omeletu se syrem, musime ji smazit na panvi pro

mlécné pokrmy (SPIEGEL, 2007).

Povolené maso je koSer jen v pfipadé, Ze je zvife sprdvné poraZzené a
rozporcované. Je dilezité, aby v mase neziistala zadna krev, protoze podle Zida v krvi
sidli dusSe, jak je napsano v 3. knize MojziSove, kapitole 17: ,,V krvi je Zivot téla. Ja
jsem vam ji urcil na oltaf k vykondvani smir¢ich obtadi za vase Zivoty. Je to krev; pro
zivot, ktery je v ni, se ziskdva smifeni. Proto jsem rozkazal Izraelcim: Nikdo z vés
nebude jist krev, ani ten, kdo mezi vami piebyva jako host, nebude jist krev.“ Proto je

stanoveny piesny postup ritualni porazky, popsany v kapitole 2.5.3 (Bible, 2007).



2.2. Krestanstvi

2.2.1. Vznik Nového zdkona a krestanstvi

D¢jiny kiestanstvi za¢inaji prorokem a zaroven Bozim synem, JeziSem Kristem,
narozenym v Betlémé, jenz byl ptivodem Zid (JOHNSON, 1999). Hlasal piichod
Boziho kralovstvi, vytvofil zéklady, na kterych stoji Novy zakon, a ktery vychazi ze
Starého zakona. Zidovsti knézi JeziSe ale nepfijali a nechali jej ukiizovat ¥imskymi
vojaky (CARDINI, 2008). Svym vzktisenim pak dokazal své bozské poslani, seslal na
apostoly Ducha svatého, a ti pak §ifili jeho u¢eni dal (SOLTESZ, 1990).

2.2.2. Novy zakon a ritualni porazky

Kiestané nevyzaduji specialni postup porazeni zvifat jako je tomu u Muslimt a
Zidt. V Novém zakoné je psano, Ze mohou jist viechny pokrmy. Konkrétné se o tom
pise v knize Marek, kapitole 7: ,,Rekl jim: ,Tak i vy jste nechapavi? Nerozumite, ze
nic, co zvenci vchazi do ¢loveéka, nemize ho znesvétit, ponévadz mu nevchazi do srdce,
ale do bricha a jde do hnoje?* Tak prohlasil v§echny pokrmy za Cisté.” A v knize Skutky
apostold, kapitole 10 se fika: ,,Druhého dne, pravé kdyz se blizili k méstu, vySel Petr za
poledne na rovnou stfechu domu, aby se modlil. Pak dostal hlad a chtél se najist.
Zatimco mu pfipravovali jidlo, upadl do vytrzeni mysli: Vidi, jak se z oteviené¢ho nebe
cosi snasi; podobalo se to veliké plachté, kterou spoustéji za Ctyti cipy k zemi. Byly v ni
vSechny druhy zivocichi: ¢tvernozci, plazi i ptaci. Tu k nému zaznél hlas: , Vstan, Petie,
zabijej a jez!‘ Petr odpovédél: ,To ne, Pane! Jesté nikdy jsem nejedl nic, co poskvriiuje
a zneciStuje.* Ale hlas se ozval znovu: ,Co Bih prohlasil za ¢isté, nepokladej za

necisté.© “ (Bible, 2007).

2.3. Islam

2.3.1. Historie

Islam vznikl na zaklad€ uc¢eni proroka Muhammada, ktery obnovil viru MojZiSe,
Jezise a dalSich prorokii (VONDRA et al., 1995). Bih Muhammedovi zjevil Koran,
svaté pismo islamu, ktery spolu se sunnou tvoii prameny tohoto uceni (SARDAR,
2004). Sunna jsou ¢iny a slova Muhammeda (MULLER, 2010). Muslimové se

Koranem fidi 1 v oblasti stravovani.



2.3.2. Koran a halal
Halal v pfekladu znamena ,,zdkonné, dovolené, dobré“. Naopak zakdzané se

nazyva ,,haram* (SARDAR, 2004). Je to obdoba koser. Halal potraviny jsou definované
v Koranu (STEINHAUSER et al., 2000).

Mezi zakézana zvitata patii:
1. Domaci i divoké prasata.
2. Masozrava zvitata jako jsou lvi, tygfi, gepardi, kocky, psi a vici.
3. Dravi ptaci, naptiklad orli, sokoli a supi.
4. Obojzivelnici (zéby, Zelvy, krokodyli) jsou pro vétSinu silné véricich Muslima také
zakéazani.
5. Zvitata, ktera byla krmena hygienicky zavadnym krmivem. Ty jsou povoleny
Vv ptipadé, Ze jsou umistény do karantény s nezavadnym krmivem a to na 3 - 40 dni pied
porazkou, aby ocistily svoje télo (REGENSTEIN et al., 2003).

Muslimové stejné jako Zidé vyzaduiji ritualni porazku zvifat, protoze jim Stra 5
zakazuje konzumovat i krev: ,,A jsou vam zakazany zdechliny, krev, vepfové maso a to,
co bylo zasvéceno jinému nez Bohu, déale zvifata zardouSena ¢i zabitd derem, padem ¢i
bodnutim rohu nebo zakousnuta divokou zvéfi - kromé téch, jez jste odistili - a dale to,

co bylo podiezano na kamenech vztycenych.” (Koran, 2000).

2.4. Pocet Zidt a Muslimi v CR

V Ceské republice zilo pii s¢itani lidu v roce 2001 piiblizné 1515 Zida a 3 700
Muslimt (Cesky statisticky tfad, 2012). V roce 2011 se pfihlasilo 1477 Zidovského
obyvatelstva a 3385 muslimského (Cesky statisticky ufad, 2011). V tabulce ¢&. 1
muzeme vidét vyvoj zidovské populace, ale presny pocet neni zndm, jelikoz nékteti
vyznavaji tyto dvé nabozenstvi bez institucionalniho ukotveni a ani se k tomuto vyznani

nepiihlasili pfi s¢itani lidu.



Tabulka &. 1: Pocet Zidovské populace v Ceské republice (Federace Zidovskych obci,

2015).

Rok Pocet zidovskych obyvatel (osob)
2008 2736
2009 3110
2012 2907
2013 2847

2.5. Ritualni porazka jate¢nych zvirat

2.5.1. Legislativa

Vzhledem Kk ustanoveni Listiny zakladnich prav Evropské unie o svobodé
nabozenského vyzndni je stanovena odchylka od omracovani zvifat béhem ritudlniho
porazeni na jatkéach, a to ve smérnici Rady ¢. 93/119/ES o ochrané zvifat pii porazeni
nebo usmrcovani, jak je uvedeno v natizeni Rady (ES) ¢. 1099/2009 o ochran¢ zvitat pii

usmrcovani.

V Ceské republice je podle zakona &. 246/1992 Sb., o ochrané zvifat proti tyrani,
ve znéni pozd&jSich predpisl, povoleno provadét ritudlni porazky pro potieby cirkvi
a nabozenskych spole¢nosti, ale pouze na jatkach, kterd maji od Ministerstva
zeme&délstvi povoleni. Dale je pak musi vykonavat vsouladu s veterinarnimi
podminkami stanovenymi Krajskou veterinarni spravou. Zadost o udéleni tohoto
povoleni obsahuje osobni tdaje a adresu trvalého pobytu osoby s ptislusnou odbornou
zpusobilosti, identifikacni Udaje o danych jatkach, druh pordzenych zvifat, jejich
planovany pocet na den a kalendéini rok (vcetné odiivodnéni) a jakym zpiisobem budou
porazena (Pfiloha ¢. 1). K Zadosti musi byt dale piilozen pisemny souhlas provozovatele
podniku s provadénim téchto porazek, popis nabozenského obfadu nebo ptedpis, ktery
stanovuje zvlastni metodu pordzeni, podrobny popis této metody a potvrzeni
o zpusobilosti osoby provadét tento tikon s minimalnim utrpenim porazenych zvifat.
Rozhodnuti pak kromé informaci uvedenych v zadosti obsahuje také dobu platnosti,
kterd je maximalné 1 rok. Toto rozhodnuti zaSle Ministerstvo zemé&délstvi krajské

veterinarni sprave, Ustfedni veterinarni spravé a provozovateli podniku.
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2.5.2. Vyuziti ritualnich porazek

Ritudlni porazky se provadi nejen za ucelem ziskani koSer a halal masa pro
vyzivu lidi, ale v piipadé Muslimtl i ke kultovnim uéelam, a to b&hem /d al-adhd. Tento
svatek se slavi sedmdesaty den po ukonceni piistu (ramaddnu), béhem obdobi pouté do
Mekky a piedstavuje jeden z piliti Koranu. Soucasti oslav je modlitba a nasledna
porazka ovci, skotu ¢i velbloudu ritualnim zptisobem, a to kdekoliv v domacnosti nebo i
ve méstech. Tyto porazky jsou ale v Ceské republice zakazany (STEINHAUSER et al.,
2000).

2.5.3. Priibéh ritualni porazky
Schita

Schita je nazev ritualni porazky zvifat pro potfeby zidovského naroda. Provadi
se u vSech koSer zvifat kromé ryb a je povazovana za posvatnou udalost, tudiz ji smi
provadét pouze vétici ¢lovek - rabin, ktery znd dokonale pravidla kasrutu a koserovani
(SPIEGEL, 2007). Dale musi projit ucednickym obdobim a ziskat osvédceni

o zpusobilosti. Takto zpusobilému muzi se pak fika Sochet (NEWMAN a SIVAN,
1992).

Zvitata urCena pro ritudlni porazku je tfeba peclivé vybirat a také je nutné dbat
dasledné o jejich welfare. Zvirata, ktera maji vady ¢i vnéjsi poranéni, nejsou pro Schitu
vhodné. V pfipad¢, ze odpovidaji poZadavkiim, jsou zafazena do vlastniho procesu
poraZzeni. Od normalni porazky se 1isi pfedevSim tim, Ze jsou zvifata usmrcena bez
piedchoziho omraceni. Cely postup dozoruje rabin - Somer (STEINHAUSER et al.,
2000).

Postup vlastni porazky:

1. Zvitata se zafixuji do specialnich poraZecich kleci, jejichZ konstrukce bude rozebrana
z hlediska welfare v kapitole 2.5.4 (STEINHAUSER et al., 1995).

2. Sochet pozehna zvifeti, ¢imZ 74da o odpusténi vzit zivot (REGENSTEIN et al.,
2003).

3. Sochet vede fez pies pradusnici, jicen, dileZité nervy, kréni tepny a krkavice
specialnim nozem - chalaf. Tento niz musi spliovat nékolik kritérii jako je velmi ostra,
Siroka Cepel bez Spicatého zakonceni (STEINHAUSER et al., 2000), ktera musi byt

dlouha alespont dvojnasobek priméru krku zvifete, které ma byt usmrceno
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(REGENSTEIN et al., 2003). Pfed kazdym pouzitim je kontrolovana jeho ostrost
a obecné bezchybnost. Stejné tak se klade diraz na bezchybnost fezu (STEINHAUSER
et al., 2000).

Pro vlastni provedeni fezu existuje 5 zakladnich pravidel:

Sehija: Provedeni pouze jednoho nepierusovaného fezu.

Derasa: Rez musi byt proveden pohybem tam a zpét a ne jen na niz tladit do hloubky
tkang.

Halada: Nuz musi byt po celé svoji délce neustale béhem vedeni fezu vidét. Nesmi byt
schovany ani za srst ¢i pefi zvifete.

Hagrama: Rez musi byt veden na spravném mist&, ne moc blizko hlavy nebo hrudniku.
Ikur: Hrtan a jicen nesmi byt vytrzené z pfirozeného mista a ani nesmi byt odtrzeny
od sebe (SILVER, 2011).

4. Nasledkem fezu ztrati zvife védomi do nékolika sekund, proto je to témef
bezbolestny proces. Touto problematikou se bude vice zabyvat kapitola 2.5.4
(SPIEGEL, 2007).

5. Dojde k okamzitému vykrveni a tim usmrceni zvifete. Krev je sbirana do nadob
S pilinami, které pfedstavuji zemi, a tim se splni pravidlo kaSrutu - vsdknuti krve
do zemé.

6. Provede se opracovani tél na linkach, a to stejnym zptsobem jako u bézné porazky.
Jen u driibeze je zména, a to pouZziti studené vody pii Skubéani, coZ je vzhledem
k nedokonalému provedeni nepraktické.

7. Sochet a jedna nezavisld osoba musi usmrcené zvife prohlédnout. Nesmi byt
nemocné nebo zranéné. A také nesmi mit urcité nedostatky tykajici se vnitinich organt,
jako jsou anatomické zmény nebo nepravidelnost (STEINHAUSER et al., 2000).
Obecné plati, ze vada je nabozensky dulezita, pokud by vedla K situaci, kdy by zvite
mohlo ocekavat do roka smrt. Nékteti rabini toto pravidlo uplatiuji pfi feSeni otdzek
tykajicich se veterinarnich postupi, naptiklad injekce do nékterych ¢asti téla zivocicha,
jako je hrdlo kufete (REGENSTEIN et al., 2003). Pokud nespliiuje néktery
z pozadavkil, nemtliZe byt maso oznacené koser.

8. Dale je odstranén tuk, ktery Zidé také nekonzumuji.

9. Nasleduje dalsi zpracovani masa (z hovéziho kusu pouze predni ¢tvrt), kdy je dulezité
odstranit veskery zbytek krve (STEINHAUSER et al., 2000). Cervené maso a driibez

musi byt namoc¢ené a solené (,,melicha“) do 72 hodin po porazce. Pokud to neni mozné,
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pak se maso specialné promyje (,,begissing), kdy tento postup se se musi opakovat
minimalné dvakrat, pokazdé do 72 hodin od piedchoziho myti (REGENSTEIN et al.,
2003). Namaceni se provadi Vv chladirnach, kde se kusy sprchuji a chladi minimalné
24 hodin. U dribeze nasleduje ihned po vyvrzeni namaceni do vody o teploté
10 az 12°C po dobu 30 minut (STEINHAUSER et al., 2000). Poté nasleduje soleni.
Tento proces trvad 1 hodinu a dilezité je osoleni vSech povrhi masa vcetné feznych
ploch a vnitini dutiny kufete. Krat$i doba namaceni a soleni je povolena v piipad¢,
ze neni dostatek Casu na dokonceni procesu pied Sabbath (Zidovska sobota) nebo
svatkem. Pouzivand sil musi mit krystaly natolik velké, aby se nerozpustily béhem
hodiny, ale zaroven natolik malé, aby tplné pokryly maso (REGENSTEIN et al., 2003).
Sal zbytky krve nejen odstrani, ale i snizi povrchovou vlhkost dribeze a pisobi
bakteriostaticky. Po vysoleni se kusy zase osprchuji vodou o teplot¢ 1°C a daji se
chladit (STEINHAUSER et al., 2000).

Jatra se vzhledem k vysokému obsahu krve nenamaceji a nesoli, tak jako ostatni ¢asti,
ale griluji pomoci specidlniho zatfizeni. Teoreticky se veSkeré maso miize takto grilovat,
ale neprovadi se to jiz n¢kolik let, a tudiz tuto alternativu ncktefi rabini neptijimaji
(REGENSTEIN et al., 2003).

10. Konecna faze je déleni a baleni. (STEINHAUSER et al., 2000).

Dhabiha

Dhabiha je vyraz pro ritualni porazku pro potteby Muslimi, kterd se od Schity
1i81 ne¢kterymi aspekty. Mezi ty méné duleZzité patii veétsi poZzadavky na fyzickou kondici
zvitat, kterd by méla byt velmi dobra, a na jejich Cistotu, proto je pied poraZkou
dikladn€ umyji. Dulezitym aspektem je piedevsim nutnost smétovani hlavy porazeného
zvitete k Mekce, s ¢imz se diive muselo poditat jiz pfi stavbé jatek. Dnes se vyuziva
tzv. ,ritudlni omracovaci past®, ktera nejen zvie dokonale fixuje a ptfevraci na hibet, ale
1 otaci pozadovanym smérem. Co se ty¢e omraceni pred porazkou, Muslimové téz véfi,
ze je zvite nejlépe vykrveno bez piedchoziho omréaceni. V posledni dobé ale nékteii
toleruji prfedchozi omraceni v pasti, které¢ odtivodiuji tim, Ze se nejedna o soucast zabiti,
ale o zajisténi lepsi fixace. Podminkou je pouziti elektrického zafizeni zpuisobujiciho
reverzibilni stav. Naopak vlastni fez se provadi velmi podobnym zplisobem jako
u Schity, a to na obnazeném krku zvitete leziciho na hibeté v pasti. K tomu se pouziva

dlouhy ostry niZ schopny jednim tahem pftetiznout kiizi, svalovinu, kréni cévy a hrtan
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S jicnem. Pro tento ukon se vybiraji pouze manualné zruéni muzi vysokého postaveni
mezi Muslimy (STEINHAUSER et al., 2000). Aby byla porazka halal, je nutné
pifi vedeni fezu vyslovit Allahovo jméno, protoze Stra 6 fika: ,,Nepojidejte z toho,
nad ¢im nebylo proneseno jméno Bozi, nebot’ to véru je hanebnost!* (Koran, 2000).

Cely proces je kontrolovan muslimskym ufednikem - Muftis (STEINHAUSER et al.,

2000). V tabulce €. 2 jsou shrnuty vSechny aspekty a rozdily dhabiky a schity.

Tabulka €. 2: Srovnani KoSer a Halal porazky (FAROUK et al., 2014).

Praxe/ atributy

KoSer

Halal

Manipulace pied porazkou

Pozadované huménni a
opatrné zachéazeni.

Pozadované huménni a
opatrné zachéazeni.

Stav védomi pted porazkou

Zvite musi byt pred
porazkou nazivu a pii
védomi.

Zvite musi byt pred
porazkou nazivu, ale
nemusi byt pfi védomi.

Omréceni pied porazkou

Jakékoliv omraceni pied
porazkou je nepfijatelné.

Ackoli bez omracovani je
to nejvyhodné;si,
reverzibilni formy
omracovani (elektrickym
proudem) jsou Siroce
pfijimany a praktikovany.

Porazec

Musi byt zidovsky
,,Sochet®.

Muslim nebo praktikujici
Zid (stoupenec judaismu),
nebo Krest'an.

Porazeci nuz

Je zapotiebi specidlni nliz
(chalef) pro kazdy druh
zvitete.

Neni nutny Zadny specialni
nlz. Jeden niiz mize byt
pouzit u vSech druhil zvitat.

Pozehnani zvirat béhem
pordzky

Neni nutné u kazdého
zvitete zvlast’.

Pozadovany u kazdého
zvife zv1ast.

Porazka

Musi byt pretiznuty
vSechny Ctyfi cévy na krku
pouze JEDNIM tahem, aniz
by doslo k odd¢€leni hlavy.

Upftednostituje se jeden tah,
ale vice tahil také nevadi.
Hlava by neméla byt
zdmérné oddélena pii
porazce.

Dalsi zpracovani po
porazce

Po kompletni smrti zvifete.

Po kompletni smrti zvifete.

Zbytkova krev v mase po
porazce

Je nepftijatelna. Musi byt
odstranéna.

Krev, ktera ptirozené
zustava v mase, je
piijatelna.

Jedlé casti

Nekteré organy a Casti
jatecné upraveného téla
nejsou koSer.

Vsechny jedlé ¢asti jsou
halal

Koser/Halal status masa

Koser status by mohl byt
ovlivnén pii smichani s
urc¢itymi koSer potravinami
(mléko)

Halal status zGstava bez
ohledu na to, zda se s
ostatnimi halal potravinami
smisi nebo ne.

Ptijatelnost

KoSer maso je halal pro
muslimy.

Halal maso neni koSer pro
Zidy.
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2.5.4. Ochrana zvirat a welfare

Ptfi hodnoceni humadannosti ritudlni pordzky, at’ uz je to Halal nebo Koser,
je velmi dulezita objektivita. To je jeden z hlavni problémi pii urCovani, zda béhem
porazky zvitata trpi nebo ne. V poslednich letech probéhlo Vv oblasti této problematiky
mnoho vyzkumt, ale zavéry se diky subjektivit¢ velmi casto lisi. V této kapitole
se budeme zabyvat fakty, které jsou vysledkem vétSiny vyzkumi (GRANDIN and
REGENSTEIN, 1994). Védci se zabyvaji 3 zakladnimi otdzkami, a to stresujici G¢inek
omezovacich (stabiliza¢nich) zafizeni, bolest béhem a po fezu na krku, a doba trvani
nastupu uplné necitlivosti (ANIL, 2012). Dnes se pro feseni téchto otazek pouzivaji
pfedev§im dvé€ metody, a to behaviordlni pozorovani a zaznamendvani EEG

(GRANDIN and REGENSTEIN, 1994).

Abychom mohli spravné posoudit jednotlivé otazky, je nezbytné nutné odd¢lit
stresovou reakci zvifete na postup porazky od reakce na vlastni fez, protoze stresujici
nebo bolestivé omezovaci metody maskuji reakei na fez na krku. Naptiklad v Severni
Americe stabilizuji dobytek zavéSenim pouze za jednu zadni nohu, a to pfi plném
védomi. Tento zpusob je pro zvife velmi stresujici a bolestivy, a v nékterych statech
jako je Velka Britanie je proto zakdzan. Navic tento zplisob nevyhovuje pozadavkim
na zdravi pordZenych zvitat kvili vzniklému pohmozdéni ¢i jinému poranéni nohy,
a pro nékteré dbalé véfici by pak maso ztohoto zvifete nebylo koser (GRANDIN,
1996). Dalsi nevyhovujici metoda znehybnéni je pouziti specialni rota¢ni ohrady, ktera
zvife oto¢i o 180°. Boj a snaha zvifete se otoCit do pfirozené vzptimené polohy také
maskuji reakci na fez. Tyto metody maji jesté¢ jednu spole¢nou nevyhodu, a tou je
vdechovani krve z fezu (GRANDIN and REGENSTEIN, 1994). Nejlepsi zafizeni pro
stabilizaci je vzpfimeny zadrzny systém. BohuZel i tato ohrada ne vzdy splituje vSechny
pozadavky pro welfare zvifat. V piipadé, Ze je konstrukce Spatné navrzena, miize
zpusobit také stres a bolest, ale to si vice rozebereme pozdé¢ji. Kromé stabilizacnich
zafizeni mlze vyvolat stres také neSetrné a nadmérné pouzivani elektrickych pohané&cu.
Obecné jeden znejvétsich stresorti jsou mnohdy samotni lidé a jejich bezcitnost
(GRANDIN, 1980). Dale se budeme bavit pouze o vzpiimenych omezovacich zafizeni,

ktera jsou popsana na obrazku ¢. 1 a 2.
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Obrazek ¢. 1: Vzptimené omezovaci (stabiliza¢ni) zatizeni pro vice zvifat (GRANDIN
and REGENSTEIN, 1994).
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Obrazek ¢&. 2: Vzpiimené omezovaci (stabiliza¢ni) zatizeni pro jedno zvite (GRANDIN
and REGENSTEIN, 1994).
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Velmi dobré z hlediska pohodli zvifat je hlavova podpérka, kterou mizeme vidét
na obrazku €. 3. Zvite vstoupi do boxu dobrovolné, poté umisti samo hlavu do podpérky
a do 10 sekund je bud’ omracené elektrickym proudem (pouze u dhabihy) nebo rovnou

porazené pomoci fezu. Znehybnéni hlavy je dilezit¢é pro spravné vedeni fezu

(GRANDIN and REGENSTEIN, 1994).
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Obrizek & 3: Hlavova podpérka (GRANDIN and REGENSTEIN, 1994).

Zda tez zpiisobuje bolest ¢i ne se nejlépe urcuje pomoci peclivého pozorovani
reakce pordzeného zvifete. Béhem pozorovani vice nez 3000 kust skotu a telat, které
bylo provedeno na tfech riznych jatkdch v USA, se zjistilo, ze v ptfipad¢ spravné
stabilizace a manipulace, kdy je zvife klidné a nestresované, dochazi jen k malym nebo
Zadnym reakcim na fez. Zvife jen mirné couvlo, kdyz se ostii poprvé dotklo krku. Tato
reakce ale nebyla vétSi nez naptiklad na propichnuti ucha. V pribéhu fezu pak uz
nebyly zpozorovany Zadné reakce. Nékterd zvifata byla dokonce drZena v ohradé tak
volnég, Ze by se mohla klidné od noze odtahnout, ale nepokusila se o t0. Z toho vyplyva,
ze si zvitata pravdépodobné v tu chvili neuvédomuji, Ze bylo jejich hrdlo pferusené.
Béhem 5 - 60 sekund nastdvaji hypoxické kiece a naslednd necitlivost. U klidného
dobytku byvaji kiece zpravidla mensi a dochézi u nich dfive ke znecitlivéni a zhrouceni.
Spravné provedeni fezu, jeho ostrost, rychlost a energicnost, také snizuji reakci na fez,
stejné¢ jako zabranéni zpétného dotyku feznych ploch tkané (GRANDIN and
REGENSTEIN, 1994).

Cas potiebny ke ztraté védomi je ovlivnén nékolika faktory. Pfedevsim je to
druh zvitete. Ovce ztrati védomi rychleji (béhem 2 - 15 sekund) nez skot, u kterého je
¢as 1 mnohem variabilnéjsi. To je pravdépodobné dano rozdily v anatomii cév. Zde opét
plati vyhoda klidné&jsiho zvitete, kdy takové zvife ztrati védomi diive. Rychlost fezu je

také dilezitym faktorem. Cim je rychlej§i, tim dfive nastane stav bezvédomi, protoze
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pomaly tah zptsobuje okluzi a natdhnuti cév, a to ma za nasledek pomalejsi vykrvaceni

trvajici 1 vice jak 1 minutu (GRANDIN and REGENSTEIN, 1994).

Pro udrzeni vysoké irovné dobrych zivotnich podminek zvirat béhem porazky je
také dulezité spravné navrzeni konstrukce stabilizacniho zafizeni, jak jsem se zminila
jiz diive. Existuji zakladni zésady, které by se mély dodrzet pti konstruovani a ovladani
ohrady. Mezi né patfi:

1. Vytvateni optimalniho tlaku. Mnoho lidi déla chybu, kdyz zvife v zafizeni vice
“seviou®, protoze hodné¢ bojuje a vzpind se. Vzpindni se je pravé nasledek pouziti
velkého tlaku.

2. Zajisténi spravného ohnuti krku. Celo skotu by mélo byt rovnob&né s podlahou.
fezu, naopak pii velkém muize dochazet k trhani kiize, coz je v Toéte zakédzano. Oba dva
extrémy zpusobuji ve vysledku bolest. Opérky hlavy musi byt vybaveny omezovacimi
ventily, které zabrani nadmérmému tlaku pozadovaného pracovnikem.

3. Vybaveni zadnich vrat ohrady tlakovym omezovacem, ktery zabrani pfiliSnému
tlaceni zvifete dopfedu k hlavové opérce. Vyklenuti zadni ¢asti zvifete zna¢i nadmérny
tlak.

4. Pouzivani bfisniho zveddku a omezovaci dostatecné dlouhych tak, aby zvifata
nevidéla ven, dokud neopusti vstupni rampu.

5. Vykonavani c¢innosti zafizeni pomalym a plynulym pohybem, a to co s nejmenSim
hlukem.

6. Omezeni zorného pole zvifat, a to zeyjména téch, kterd nejsou krotka, a snazila by se
pted lidmi utéct kviili naruSenti ,,ut€kové zony*.

7. Takové osvétleni, které podporuje zvitata ke vstupu do ohrady (GRANDIN and
REGENSTEIN, 1994).

U dribeze plati velmi podobna pravidla spravného postupu porazky jako u
skotu. Hlavni roli zde hraje pouziti manualniho provedeni fezu, které je z hlediska
welfare lep$i. U fezu je dillezité, aby nebyla hlava upln¢ oddélena od téla, protoze je
védecky dokdzané, ze pii useknuti dochédzi k delSimu umirani, které je odivodnéné

narusenim nervového systému zptisobujiciho uduseni (FAROUK et al., 2014).

Omracovani, at’ uz pistoli nebo elektrickym proudem, sice navodi okamzité
znecitlivéni, ale pouze v piipad€, Ze je spravné provedeno. Casto se stava, Ze se

omraceni na prvni pokus nepovede, a to vyvolava stres. VSechny metody omracovani
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zptisobuji masivni sekreci adrenalinu, ktera je vétsi, nez kdyby byla aktivovédna

stresory zivotniho prostiedi nebo stabilizaéni metody.

Vzhledem Kk faktu, Ze s nami zvifata nemohou slovné komunikovat, nemizeme
potvrdit ani vyvratit tvrzeni, ze provedeni fezu i s dodrzenim vSech welfare aspektl
zpusobuje nepiijemné pocity. Kazdopadné dodrzeni vSech spravnych postupti porazky
zlep$i nejen welfare zvitat, ale je to vyhodné i pro lidskou populaci. A to jak z pohledu
veétsi bezpecnosti zaméstnanct jatek, tak i lepSi kvality masa (GRANDIN and
REGENSTEIN, 1994).

2.5.5. Vliv ritualni porazky na kvalitu masa

Posouzeni, zda je maso kvalitnéjsi ze zvifat porazenych ritudlnim nebo
klasickym zplsobem, vétSinou téz neni objektivni. Mizeme se jen domyslet, které
vyzkumy maji pravdivé vysledky, a které jsou zmanipulovany firmami podle jejich
potieb. Jednim z piikladli neshod je vyskyt petechidlniho krvaceni, které se projevuje
cervenymi teCkami na povrchu masa. Pri¢inou je pravdépodobné vyssi krevni tlak ve
chvili pretnuti cévniho endotelu, zptisobeny kratkodobym vzrusenim (stresem) zvitete
tésné pred porazkou. Takto znehodnocené maso by mohlo byt méné atraktivni pro
konzumenty. Krom¢ hemoragie nema zpisob porazky na vzhled masa zadny vliv
(D’AGATA et al, 2009).

Dale se pifi hodnoceni mé&fi pH, které je u masa z klasické poradzky niZsi nez
z ritualni. Podle vyzkumu provedeného v Italii dochazi dokonce mezi 2. a 6. dnem
skladovani Kk vyraznému stoupani pH u produktd znabozenské porazky, a tim i
k vyssimu riziku vyskytu mikrobl, zdravotni zavadnosti a horsi skladovatelnosti
(D’AGATA et al, 2009). Naopak omraceni elektrickym proudem mize vést k rychlému
dosazeni rigoru, kdy je teplota ve svalech vysoké a pH nizké, a tato kombinace mulze
zpisobit napt. Spatné zadrzovani vody, sniZenou rozpustnost a funkci proteind, snizeni
potencialu zrani masa (FAROUK et al., 2014). Hodnoty pH pak ¢aste¢né ovliviuji
schopnost zadrzet vodu, tzv. vaznost masa, kterd je jednim z dal§i parametri kvality
(INGR, 1996). Vysledky vyzkumi ukazuji, ze je u klasickych porazek nizsi
(D’AGATA et al, 2009), coz je pro spotiebitele lepsi, ale pro prodejce nezadouci
(INGR, 1996). V tabulce ¢. 3 jsou zaznamenany hodnoty pH a ztraty odkapavanim,

kterymi se urcuje vaznost masa, zjisténé V jiz zminéném vyzkumu v Italii.
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Tabulka €. 3: Hodnoty pH a ztraty odkapavanim u klasické a islamské ritualni porazky

(D’AGATA et al, 2009).

Klasicka porazka Ritualni porazka

2h 2d 6d 2h 2d 6d
pH 5,55 5,61 5,58 5,62 5,67 5,80
Ztrata

2,01 2,83 7,54 1,12 1,82 4,81
odkapavanim (%)

Kvalitu masa také ovliviiuji nékteré specifické procesy po ritualni porazce. Mezi
negativni aspekty koSerovani patii odstranéni proteind, vysoky obsah soli, vysoka
oxidace lipidl a mezi pozitivni pak niz§i mikrobialni zastoupeni a vyssi odstranéni krve.
U Halal porazeni je pozitivni niz$i oxidace lipidi a téZ niz$i bakteridlni zastoupeni.
Vysledky vyzkumu provedeného u brojlerovych kutat, kdy bylo porazeno 10 kufat
Dhabihou a 10 kufat klasickym zplisobem, ukazuji, Ze zastoupeni mikroorganismi

¢. 4.

v

Tabulka ¢. 4: Mikrobialni zastoupeni v kufecim mase z Halal a klasické porazky
(IBRAHIM et al, 2014).

Realizovatelny | Kvasnicea | Koliformni
Druh masa . .
pocet celkem | plisen celkem bakterie E. coli Salmonella
podle porazky
(c. f. u/g) (c. f. u/g) (c. f.u/g) | (c.f.ulg) | (c.f. ulg)
Halal maso 2,3x 10 9,1x10° 0 0 0
Klasické maso | 13,1 x 10 61,1 x 10° 3,0x10° | 4,0x10*| 43x10°

Ztoho vyplyva, Zze oba dva zplsoby porazky nesou ftadu kvalitativnich

pozitivnich 1 negativnich aspekt, a to at’ uz zptisobenych béhem porazeni zvifete nebo

nasledného zpracovani (FAROUK et al., 2014).
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2.6. Situace ve sveéte

Ve smérnici Rady ¢. 93/119/ES o ochrané zvitat pfi porazeni nebo usmrcovani
jsou povoleny vyjimky pro provadéni ritudlnich porazek. Je ov§em na kazdém clenském
statu Evropské unie, zda tuto vyjimku do svych pravnich ptedpist zahrne. Ve
Svycarsku byl vroce 1893 piijat zakon, ktery porazeni bez piedchoziho omradeni
zakazuje (HODKIN, 2005). Mezi dalsi zemé, kde je tento zptisob porazky zakazan patii
Norsko, Svédsko (ANIL et al., 2006) a Dansko (ANIL, 2012). Naopak povolené je to
ve Francii, Nizozemsku a ve Velké Britanii (BONNE and VERBEKE, 2008).

Muslimska a zidovska populace je relativné velka. V Evropé zilo v roce 2010
okolo 43490000 Muslimi (PEW RESEARCH CENTER, 2012). V nékterych
evropskych méstech tvoii muslimska populace 10% a vice obyvatel, v Bruselu dokonce
belgického obyvatelstva (BONNE and VERBEKE, 2008). Evropska zidovska populace
Citala v roce 2008 zhruba 1481 100 lidi (SINGER and GROSSMAN, 2008), 1427 400
v roce 2012 a 1416400 v roce 2013 (DELLA PERGOLA, 2013). V roce 2010 tvotilo
svétovou populaci 1598510000 muslimt a studie ukazuji, ze se tento pocet stale
zvySuje (PEW RESEARCH CENTER, 2012). Stejné tak je tomu u svétové zidovské
populace, ktera se v roce 2008 odhadovala na 13 231 700 (SINGER and GROSSMAN,
2008) a v roce 2013 jiz na 13 854 800 (DELLA PERGOLA, 2013).

Vzhledem Kk pomérmné velkému poctu véficich vyzadujicich ritudlni porazku
zvirat, predstavuje Halal a KoSer maso dulezitou ¢ast na trhu s potravinami. Jenom trh
s Koser masem byl v roce 2008 odhadnut pfiblizn¢ na 5 miliard eur. V Irsku, s 1%
muslimskych spottebitelil, se porazi 6% skotu a 34% ovci bez pfedchoziho omraceni.
Ve Francii, kde je spotiebitelll vice, pak 40% telat, 25% skotu a 54% ovci. Né&které
staty, ve kterych je porazeni bez omraceni zakazané, fe$i tento problém dovozem
z okolnich zemi. Napiiklad Loty$sko vyvazi maso do Svédska. V Némecku je to sice
legalni, ale vyjimky se udéluji tak malo, ze také pottebuji dovazet, a to z Belgie, Francie
a difve i zPolska (NEEDHAM, 2012). Stejna situace je v Ceské republice
(GUNSBERGER, 2015).
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3. Material a metodika

Pro zpracovani bakaléiské prace byly vyuzity tidaje o poctu ritualnich porazek
u jednotlivych druhi zvifat na uzemi Ceské republiky za obdobi 2008 - 2013, které byly
ziskany z Ustiedni veterinarni spravy Statni veterinarni spravy v Praze - odbor
veterinarni  hygieny (MVDr. Jiftho Hlavacka). SVS prebird seznam jatek
s povolenim K porazce zvifat pro potteby cirkvi a nabozenskych spolecnosti, jejichz
nabozenské obfady stanovi zvlastni metody porazky zvirat od Ministerstva zeméd¢lstvi,
které vydava rozhodnuti o udéleni povoleni. V tomto povoleni je stanoven maximalni
pocet zvirat, ktery mize byt porazen ritudlnim zpisobem. SVS nasledné¢ provadi
kontroly, pfi nichz jsou ziskany informace o skutecn¢ porazenych zvitatech. Ziskané
udaje byly zpracovavany Vv programu Microsoft Excel. Prezentovana data jsou
anonymni, tudiz znich neni Citelné, na kterych jatkach konkrétné byly porazky
provadény. Byl zanechan pouze kod prislusného kraje (piiloha 2 a 3). Z téchto dat byly
nasledné vytvofeny spojnicové grafy vyjadiujici vyvoj porazek pro jednotlivé druhy
zvitat zvlast i celkem. Poté byly vysledky zhodnoceny podle informaci ziskanych
z odborné literatury, védeckych ¢lanki, legislativy CR a EU a dal3ich zdrojii uvedenych

v seznamu literatury.
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4. Vysledky

4.1. Vyvoj vSech porazek celkem

Vyvoj poctu porazek pro potieby cirkvi, tedy schity a dhabihy, byl sledovan

v obdobi 2008 - 2013. JateCna zvirata jsou dale d€lena podle druhti na velka a mala.

Graf ¢. 1 znazornuje pocet vSech porazenych zvifat celkem. Je zde patrny nartst az do

roku 2011, kdy bylo porazeno 93 514 zvitat. V roce 2012 byl zjistén velky pokles, a to

na 4 374 zvitat, v roce 2013 se pocet opét zvysil, ale byl o néco nizsi nez v roce 2011.

Graf ¢ 1: Celkovy pocet vSech zvifat porazenych ritualnim zptisobem v obdobi

2008 - 2013.
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4.2. Velka zvirata

Mezi velka zvifata patii skot, kozy a ovce. Z grafu ¢. 2 vyplyva, ze velkych
zvitat bylo porazeno nejméné Vv letech 2008 (8 ks) a 2012 (16 ks), jinak se postupem let

pocty obecné navySovaly.

Graf ¢. 2: Celkovy pocet velkych zvifat porazenych ritudlnim zptisobem v obdobi
2008 - 2013.
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Graf ¢. 3 znazornuje vyvoj u skotu, ktery pak dale délime na kravy, jalovice,
telata a ostatni skot. Z tohoto grafu je zfejmé, ze pocet porazeného skotu behem let
relativné hodné kolisa. Nejvice porazek bylo v letech 2011 a 2013, kdy byl dokonce

zaznamenan stejny pocet. V roce 2012 byl opét zjistén pokles.

Graf ¢. 3: Celkovy pocet skotu porazeného ritudlnim zplisobem v obdobi 2008 - 2013.
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Pocty porazenych krav jsou pomérné nizké, kdy je nejvétsi pocet v roce 2010,
konkrétné¢ pouze 3 kusy, jak je patrné z grafu ¢. 4. V letech 2008 a 2012 nebyly

provedeny Zadné ritudlni pordzky krav.

Graf ¢. 4: Pocet krav porazenych ritudlnim zptisobem v obdobi 2008 - 2013.
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V grafu ¢. 5 je znazornén pocet jalovic porazenych ritudlnim zplsobem.
Z uvedenych vysledki je zfejmé, ze od roku 2008 se pocet postupné zvySoval, maxima
bylo dosazeno v roce 2011 (54 ks) a nasledn¢ dochazelo k postupnému snizovani poctu

ritudlnich porazek.

Graf ¢. 5: Pocet jalovic poraZenych ritualnim zptisobem v obdobi 2008 - 2013.
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V grafu ¢€.. 6 jsou uvedeny pocty ritudlné porazenych telat. Nejvyssi pocet byl
v roce 2009, kdy bylo porazeno 14 telat. V nasledujicich letech vyvoj stale kolisal.
V letech 2010 a 2012 nebylo porazeno zadné tele.

Graf ¢. 6: Pocet telat porazenych ritudlnim zpiisobem v obdobi 2008 - 2013.
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V grafu €. 7 jsou udaje o poctu ritudln¢ porazené¢ho ostatniho skotu. Techto
zvitat bylo porazeno nejméné v roce 2008 (3 ks) a 2012 (10 ks). Velky nartst byl
zaznamenan v roce 2011, kdy bylo porazeno 243 kusti a vroce 2013, ve kterém

probéhlo dokonce 273 ritudlnich porazek ostatniho skotu.

Graf €. 7: Pocet ostatniho skotu porazeného ritudlnim zptisobem v obdobi 2008 - 2013.
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V grafu ¢. 8 je zaznamenan vyvoj poctu porazenych ovci, ktery kazdym rokem
roste. Vyjimku tvofi rok 2012, kdy pocet klesl na nulu, tak jak tomu bylo v roce 2008.

Pocet porazenych ovci tvofi vyznamny podil v celkovém poctu velkych zvitat.

Graf ¢. 8: Pocet ovci porazenych ritudlnim zptisobem v obdobi 2008 - 2013.
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Naopak podle grafu ¢. 9 jsou porazky koz v tak malém zastoupeni, ze jejich

pocet je téméf bezvyznamny. Za celé sledované obdobi byly porazeny pouze dvé kozy.

Graf ¢. 9: Pocet koz porazenych ritudlnim zptisobem v obdobi 2008 - 2013.

Pocet porazenych koz

3
m
=3
8
m 2
=
>
N
T
[ =
g 1
(1]
S
[e]
o
0 &
2008 2009 2010 2011 2012 2013

Rok

30



4.3. Mala zvirata

Malymi zvitaty je mySlena dribez, ktera je rozd€lena na dvé skupiny - vodni
a hrabavou. Z grafu ¢. 10 je patrny narGst poctu porazené dribeze celkem od roku 2008
do roku 2011. V roce 2012 pocet klesl na pouhych 4358 kust a v roce 2013 se opét
zvysil, ale nedosdhl uz tak vysokého poctu jako vroce 2011. Dribez ma

nekolikanasobné vétsi vyznam pro vyvoj nez velka zvirata.

Graf €. 10: Celkovy pocet dritbeze porazené ritudlnim zpiisobem v obdobi 2008 - 2013.
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Hrabava driibez je ¢lenéna na slepice a kohouty, kterych nebylo ve sledovaném
obdobi porazenych ani po jednom kusu, a dale pak na kutata a krity. Vyvoj poctu
porazené drubeze celkem je zndzornény v grafu €. 11, kde mlizeme vidét nartist mezi

1éty 2008 a 2011 a nésledny pokles v roce 2012.

Graf ¢. 11: Celkovy pocet hrabavé driibeze porazené ritudlnim zpisobem v obdobi

2008 - 2013.
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Pocet porazenych kufat mé nejvyznamnéjsi podil ve vyvoji ritudlnich porazek.
Jejich pocet se pohybuje v fadu tisici az desetitisicti. Nejvetsi pocet byl zjistén v roce
2011, ato 92 521 kutat. Nejmensi pocet je hned nasledujici rok, kdy klesl az 4 358 kusii.
V roce 2013 se opét zvysil.

Graf €. 12: Pocet kutat porazenych ritudlnim zptisobem v obdobi 2008 - 2013.
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Jak je znazornéno v grafu €. 13, pocet porazenych krit byl vyznamny predevsim
v roce 2008, kdy se porazilo 1269 kust. Nésledujici roky se pocet drzel do 200 kust,
kdy v letech 2010 a 2012 nebyla ritualné porazena jedina kruta.

Graf ¢. 13: Pocet krit porazenych ritudlnim zpisobem v obdobi 2008 - 2013.
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Kachny a husy byly ritualné porazené jen v roce 2013, kdy se porazilo presné

100 kust, jak je zobrazeno v grafu ¢. 14.

Graf ¢. 14: Pocet kachen a hus porazenych ritudlnim zptisobem v obdobi 2008 - 2013.
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5. Diskuze

Vysledky sledovani vyvoje poctu ritudlnich porazek pro potteby cirkvi na tzemi
Ceské republiky ukézaly nartist bd&hem obdobi 2008 - 2011. V Ceské republice podle
Ceského statistického tfadu (2015) a Federace Zidovskych obci (2015) pocet Zidovské
a muslimské populace spiSe klesal, stejn¢ jako evropskd populace, jak zjistil
Pew reserch center (2012). Pfibyvani ritudlnich porazek se da objasnit predevsim
nartistem svétové populace Zidti a Muslimtl (Pew reserch center, 2012), ktery ovliviiuje
poptavku po Halal a KoSer mase v Ceské republice prostiednictvim turisti,

ktefi predstavuji jedny z nejvétsich konzumentti Halal a Koser produktti u nas.

Jak je obecné znamo, poptavka a nabidka spolu tzce souvisi. Autofi Prudky
(2000), Fishbane (2003) a Vesela (2012) ve svych publikacich uvadéji dlouhou historii
zidovského naroda a pivod stravovacich ndvyka v Tofe, ze kterych vyplyva, jak je pro
né dileZité to, co ji. Jak uvedl ve své knize Spiegel (2007): ,,Clovék je tim, co ji“, tudiz
ortodoxni Zidé kladou diiraz na to, aby byla porazka koSer. Pokud to tak neni, nemaji
0 toto maso zajem, a dochdzi k nahrazovani ritualnich pordzek dovozem. Muslimové téz
kladou duraz na to, aby bylo maso skute¢né halal. Jejich pozadavky prameni z Koranu,
jak popsali Vondra et al (1995), Sardar (2004) a Miiller (2010). KoSer porazky maji
mnohem véEtsi zastoupeni nez Halal, protoze, jak je uvedeno v ¢lanku od Farouka et al.
(2014), Koser maso je halal pro muslimy, ale Halal maso neni koser pro Zidy.
Nartstajici vyvoj souvisi s tim, Ze se vice dodrzuje spravny postup ritudlnich porazek,
ktery popisuji Steinhauser et al. (2000), Regenstein et al. (2003), Silver (2011) a Spiegel
(2007) a ze se vice zdokonaluje zadrzné zatizeni popsané v ¢lanku od Grandina
a Regensteina (1994), které také zlepSuje welfare zvifat, a tim spojené dodrzeni koSer

a halal postupd.

Z vysledkl je patrné, ze vroce 2012 je oproti jinym rokim ve sledovaném
obdobi vyrazné€ niZ§i mnoZstvi ritudlnich poraZek. Tento pokles se da objasnit hned
n¢kolika divody. Podle Giinsbergerka (2015) z King Solomon Restaurant, ptedniho
vyrobce Koser masa v CR, je jednim z diivodii vyssi dovoz z Polska, kde byl v té dobé
vysoky objem vyroby a nizka prodejni cena, a dale z Belgie a Francie diky vétsi aktivité
distributorii. Maso ziskané z Polska, ale nebylo tak kvalitni, tudiz byl zajem o tento
produkt ze strany ortodoxnich Zidii nizky. Nejvice je na trhu maso z Francie, predev§im
driibezi. S tim souvisi i politicka situace v CR, kdy organy, které rozhoduji o udé&leni

povoleni provadét ritudlni pordzky podle zédkona €. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat
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proti tyrani, ve znéni pozd¢jsich predpist, upfednostiovaly vyssi cenu z dovozu pied
kvalitnéj$i a levnéj$i porazkou U nas.

Dalsim faktorem ovliviiujicim spotfebu tohoto masa je pfistupnost produkt
na trhu. V Ceské republice existuji pouze dva obchody specializované na koser
produkty, a to v Praze. To je sice pochopitelné z divodu, ze v hlavnim mésté zije
nejvice Zidt, ale z praktického hlediska pro tuto populaci by mohl byt alespoii jeden
obchod i na Moravé. KosSer maso se da koupit pak jen ve vybranych restauracich
a jidelnach v zidovskych obcich. Pristupnost Halal masa je o néco lepsi. Jsou soucasti
menu mnoha indickych restauraci a rychlych obcerstveni, ale mnohdy neni maso
oznacené, tudiz hodné jejich zékazniki ani nevi, ze Halal maso konzumuji. V budoucnu
by mél zdkon natfizovat povinné znac¢eni KoSer a Halal produktd, 1 kdyZ pro prodejce to
bude znamenat spise problém v podobé veifejného nesouhlasu s nabidkou v obchodech,
restauracich, rychlych obcerstveni a podobné, coz by bylo nepravem vzhledem k tomu,
ze je ritualni porazka humannéjsi nez klasicka, jak uvadi ve své literature Grandin a
Regenstein (1994) a Farouk et al. (2014), a ze je podle Ibrahima et al. (2014) kvalita

masa ptinejmensim z pohledu bakterialniho vyskytu také lepsi u nabozenskych porazek.

Jednim z diivoda snizujicich poptavku je cena za KoSer maso, kterd je vyrazné
vys$8i oproti cendm ostatniho masa. Napftiklad kriti prso bez kosti stoji 179 K¢ a KoSer
250 K¢ nebo klasické kuteci prsni fizky bez kosti stoji 120 K& a Koser 220 K¢. Tato
cena je obhdjena naklady na porazku, kdy je dllezity individudlni pfistup ke zvifeti,
a také vyjadiuje cenu, jakou ma zvifeci zivot. Je v potadku, kdyZ si nebudeme moci

dovolit maso kazdy den a bude pro nas vzacnéjsi.
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6. Zaver

Vysledky ukazuji zvySujici se pocet ritudlnich porazek s jedinou vyjimkou
v roce 2012. Vyvoj podléha aktudlni situaci na trhu. S jistotou mizeme fici, Ze narust je
zpusoben piedevSim piibyvanim véficich, ktefi vyzaduji pordzku bez ptredchoziho
omraceni a stale lepSim dodrzovanim welfare zvitat na ¢eskych jatkach, kdy odbératelé
KoSer a Halal masa dévaji vétsi piednost zdrojiim z ritualnich porazek na tizemi CR

pied dovozem.

V budoucnu lze ocekavat s piibyvajicim poctem odbératelli nariist ve vyvoji.
Kdyz se budou dodrzovat aspekty welfare zvitat, a bude se vice provadét dozor, odpurci
ritualnich porazek ztrati jeden z nejzasadnéjSich argumentd a zaroven se muze véticim
ponechat pravo svobodné projevovat své nabozenstvi nebo viru nabozenskymi ukony
nebo zachovavanim obfadu, aniz by byli vefejné odsuzovani. Velmi dileZitou roli také
hraje verejna osvéta. Mnoho lidi je presvédCenych, ze je klasickd porazka vice humanni
nez ritudlni. V piipad¢ dodrzeni welfare je opak pravdou, a kdyby lidé znali skute¢nost,

poptavka po Halal a KoSer mase by pravdépodobné vzrostla.
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8. Abstrakt

Vyvoj poctu porazek pro potieby cirkvi u jednotlivych druhi zviiat na
tizemi Ceské republiky
Veronika Horakova
Fakulta veterinarni hygieny a ekologie

Veterinarni a farmaceuticka univerzita Brno

Bakalafskd prace se zabyva vyvojem poctu ritudlnich pordzek pro potieby
7idovské a muslimské populace na tizemi Ceské republiky v obdobi 2008 - 2013, a to
u jednotlivych druh zvifat. Dale pojednava o vyznamu ritualnich porazek pro
odbératele Halal a KoSer masa a o aspektech ovliviiyjicich jejich vyvoj, zejména

humanni stranku této problematiky, kvalitu masa a dovoz.

Z udaji ziskanych z Ustiedni veterinarni spravy Statni veterinarni spravy byl
zjistény celkovy nartst béhem sledovaného obdobi s vyjimkou roku 2012, kdy pocet

vyznamng¢ klesl.

Vyvoj podléha aktualni situaci na trhu. Pokles v roce 2012 je objasnén vyssim
dovozem. Narist zpisobuje predevsim vzristajici svétova populace Zidt a Muslimi
a zlepSujici se troven welfare zvifat béhem celého porazeciho procesu. Z toho vyplyva
pfedpoklad nartistu v nésledujicich letech, a S tim spojeny zvySeny vyznam ritudlnich

porazek.

Diilezitou roli hraje osvéta vetejnosti. Jak je v této praci uvedeno, ritudlni
porazka je humannéjsi nez klasicka, a v pfipad€ seznameni vefejnosti s timto faktem lze

ocekavat vetsi poptavku po mase ze zvirat ritudln€ pordzenych.

Klic¢ova slova: ritualni porazka, halal, koser, welfare, kvalita masa, dovoz
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Development of the number of ritual slaughters in individual animal species
at the territory of the Czech Republic
Veronika Horakova
Faculty of Veterinary Hygiene and Ecology

University of Veterinary and Pharmaceutical Sciences Brno

This bachelor thesis deals with the development in number of ritual slaughters
for the purposes of Jewish and Muslim populations within the Czech Republic in
the period of 2008 — 2013, namely in individual animal species. It also discusses
the importance of ritual slaughter for Halal and Kosher meat consumers, as well as
factors influencing their development, in particular, human aspects of this issue, the

quality of meat and imports.

Data from the Central Veterinary Administration of the State Veterinary
Administration show an overall increase during the reporting period with the exception

of 2012, when the number dropped significantly.

The development is subject to the current market situation. The decrease in 2012
is explained by higher imports. The growth is mainly caused by the increasing world
population of Jews and Muslims as well as improving level of animal welfare
throughout the slaughter process. This implies a growth in the following years

and the associated increased importance of ritual slaughter.

Public awareness plays an important role. As shown in this work, ritual slaughter
is more humane than the conventional one, and in the case of publicizing this fact,

greater demand for meat from animals slaughtered ritually may be expected.

Key words: ritual slaughter, halal, kosher, welfare, meat quality, imports
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9. Priloha

Piiloha €. 1: Vzor zadosti uvedeny ve vyhlasce ¢. 418/2012 Sb., o ochrané zvitat pii

usmrcovani.

ZADOST 0 UDELENT POVOLENT K PORAZCE ZVIRAT FRO POTREBY CIRKVI
A NABOFENSKY CH SPOLECNOSTI,
JEJICHZ NABOZENSKE OBRADY STANOVI ZVLASTNI METODY PORAZEY ZVIRAT,
podle § 5fzakona £ 246/1992 Sh. na ochrann rvitat prot tyrand, ve roénl pordéjiich predpisi.
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Pocty ritudlnich porazek u jednotlivych druhii velkych zvifat v obdobi

2008 - 2013 (SVS, 2014).
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Pocty ritualnich pordzek u jednotlivych druhli driibeze v obdobi

2008 - 2013 (SVS, 2014).
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- odevzdanim zavére¢né prace souhlasim s jejim zvefejnénim dle zakona ¢. 111/1998 Sb.,
o vysokych skolach a o zméné a doplnéni dalsich zakoni, ve znéni pozdé&jsich predpist,
a to 1 bez ohledu na vysledek jeji obhajoby
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1) zakon ¢. 111/1998 Sb., o vysokych skolach a o zméné a doplnéni dalSich zakonu, ve znéni
pozdéjsich predpisii, ustanoveni § 47b Zverejniovani zavérecnych praci:

(1) Vysoka skola nevydélecné zverejniuje disertacni, diplomové, bakalarské a rigorozni prace, u kterych
probéhla obhajoba, vietné posudkii oponentit a zaznamu o pritbéhu a vysledku obhajoby prostrednictvim
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obhajoba prace. Kazdy si miize ze zverejnéné prace porizovat na své naklady vypisy, opisy nebo
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2) zakon ¢. 12172000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zmeéné
nékterych zakonii, ve znéni pozdéjsich predpisi, ustanoveni § 35 odst. 3:
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(1) Skola nebo skolské ¢i vzdélavaci zarizeni maji za obvyklych podminek pravo na uzavieni licencni
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(3) Skola nebo skolské ¢i vzdélavaci zafFizeni jsou opravnény pozadovat, aby jim autor Skolniho dila z
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