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Abstrakt

Prace je zaméfena na analyzu institutu mysliveckého hospodafe v pravnich
predpisech Ceské republiky a v okolnich zemich (Slovenska, Némecka, Polska
a Rakouska). Hlavnim cilem je analyza institutu v historickych a platnych pravnich
predpisech Ceské republiky a v okolnich zemich, véetn& vztahu institutu k orgdnu statni
spravy myslivosti. Metodickym pfistupem byla zvolena kompara¢ni a kompetencni
analyza institutu. Soucdasti prace je dotaznikové Setfeni k pfedmétu prace a v zavérecné
¢asti jsou zformulovany navrhy pravnich uprav de lege ferenda.

Institut mysliveckého hospodare byl poprvé zachycen v zidkoné zroku 1947.
Vysledky prace v ramci legislativniho vyvoje institutu v Ceské republice ukazuji zmény
v podminkach pro jmenovani a kompetenci, kdy jednou ze zmén je lhiita pro jmenovani
mysliveckého hospodatre. Zakonem zroku 1962 dochazi k ustdleni téchto zakladnich
atributll institutu. Platnym zdkonem o myslivosti z roku 2001 bylo vytvofeno systematické
uspofddani podminek pro jmenovani a kompetenci institutu. V sousednich zemich byla
shledéna urcitd shoda s institutem na Slovensku. Tato skutecnost vyplyvéa ze spole¢ného
historického pravniho statu. V ostatnich zemich byla shledana mozna podobnost ve
Spolkové republice Némecko a Rakousku, a to v institutu profesionalnich myslivet. Zde
je kladen silnym dlraz na vzdélani. Dotaznikové Setfeni vyzdvihuje ndzory myslivecké
vetejnosti hodnotici soucasnou pravni Gpravu a mozné zmény kompetenci z pohledu praxe.
Névrhy de lege ferenda vznikly na zakladé celkové analyzy prace, dotaznikového Setfeni a
vlastniho pohledu na danou problematiku. Koncepce navrhii je navrzena tak, aby piimo
navazovala na soucasné pravni predpisy a nedoSlo k naruseni systemati¢nosti pravnich
norem. Stézejni ¢asti navrhl je Gprava podminek pro jmenovani, vzdélavani, kompetence
institutu a rozvoj vzajemného vztahu k organu statni spravy.

Piinosem préce je vytvofeni uceleného pohledu na institut mysliveckého hospodare

v Ceské republice, v sousednich statech a ndvrhy moznych zmén vyuzitelné pro praxi.

Klicova slova: Myslivost, myslivecky hospodaf, statni sprava myslivosti, pravni piedpisy
v myslivosti, zakon o myslivosti, profesionalni myslivei, podminky jmenovéani,

kompetence



The Institute of Game Manager in the Legislation of the Czech
Republic and Neighbouring Countries

Abstract
The work is focused on the analysis of the institute of hunting manager in the

legislation of the Czech Republic and in the neighboring countries (Slovakia, Germany,
Poland and Austria). The aim of this work was to analyze the institute in the historical and
valid legal regulations of the Czech Republic and in the neighboring countries, including
the relationship of the institute to the state hunting administration body. The comparative
and competence analysis of the institute was chosen as a methodological approach. Part of
the work is a questionnaire survey on the subject of the work and in the final part are
formulated proposals for legal regulations de lege ferenda.

We first meet with the Institute of Hunting Manager in the Act of 1947. The results
of work within the legislative development of the institute in the Czech Republic show
changes in the conditions for appointment and competencies, one of the changes is the
deadline for appointing a hunting manager. The law of 1962 establishes these basic
attributes of the institute. The valid Hunting Act of 2001 created a systematic arrangement
of conditions for the appointment and competencies of the institute. In neighboring
countries, some agreement was found with the institute in Slovakia. This fact follows from
the common historical rule of law. In other countries, a possible similarity was found in the
Federal Republic of Germany and Austria, in the institute of professional hunters. Here, a
strong emphasis is placed on education. The questionnaire survey highlights the opinions
of the hunting public evaluating the current legislation and possible changes in
competencies from the point of view of practice. The proposals de lege ferenda were
created on the basis of an overall analysis of the work, a questionnaire survey and one's
own view of the issue. The concept of the proposals is designed so that it directly follows
the current legal regulations and does not disrupt the systematic nature of legal norms. The
key part of the proposals is the adjustment of the conditions for appointment, education,
competences of the institute and the development of a mutual relationship with the state

administration body.



The contribution of the work is the creation of a comprehensive view of the
institute of hunting manager in the Czech Republic, in neighboring countries and proposals

for possible changes usable for practice.

Keywords: Game management, Game Manager, Institute of Game management, The
Legislation of the Game Management, law on hunting, professional hunters, conditions of

appointment, competence
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1 Uvod

Prace na téma institut mysliveckého hospodaie v pravnich predpisech CR
a v okolnich zemich byla vybrana na zdkladé mého z4jmu o danou problematiku a snahy
najit mozné nedostatky. Uz od svého détstvi jsem ptichazel do spolecnosti myslivell
a zajimal se o zvéf Zijici v lese, samotny les a myslivost. Vzdy jsem si uvédomoval, Ze
Myslivost se stala mym konickem, ale také oblasti snahy mého dal§iho vzdélavani.

Myslivost v Ceské republice, tak jako v ostatnich evropskych statech, ma velmi
bohatou historii a zastupuje urcity spolecensky vyznam, ktery je vSak v kazdé zemi
riznorody. S motivy lovu, chovem a popiipadé samotnou péci o zveét se setkdvame
v mnoha historickych pramenech, nasténnych malbach a v dalSich oblastech kultury. Mezi
jeden z nejpodstatnéjSich aspektii myslivosti patii péce a ochrana zvéte. Snahou myslivea
je mimo jiné zvySovani uzivnosti krajiny a zajisténi zivotni pohody zvéfe. Tato ¢innost
souvisi také s hospodafenim na lesnich a zemé&délskych pozemcich. Myslivost proto v sobé
zahrnuje vétsi mnozstvi védnich obord.

Soudasnou platnou pravni upravou, kterd upravuje myslivost na tizemi Ceské
republiky, je zakon o myslivosti ¢. 449/2001 Sb. V souvislosti s managementem zvéie se
vnas$i platné legislativé setkdvame svelmi dilezitou osobou, a to s institutem
mysliveckého hospodaie. Tato osoba je tzv. odbornych spravcem honitby, kdy ze své
funkce odpovida za odborné myslivecké hospodaieni. Musi spliiovat ur¢ité podminky pro
jmenovani, a ze zékona vyplyvaji konkrétni kompetence. Myslivecky hospodar musi byt
pro kazdou honitbu ustanoven. Jeho hlavni ¢innost je dohlizeni na dodrzovani zasad
spravného mysliveckého hospodateni v honitbé. Kromé hospodateni se zvéii vede cilenou

evidenci, zdznamy v honitbé a podava hlaSeni orgénu statni spravy myslivosti.

Tato prace vychazi ze stavu platnych pravnich ptedpist ke dni 1. 4. 2020.
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2 Cil prace

V bakalaiské praci si kladu za hlavni cil, a tedy téZ za stéZejni ¢ast mé prace, analyzu
institutu mysliveckého hospodafe v pravnich ptedpisech. Tato analyza zahrnuje casové
obdobi priblizn¢ od 18. stoleti, kdy nejdulezitéjsi cast se zaméfuje na obdobi po druhé
svétové vélce, aZ po sou¢asné pravni predpisy na uzemi dne$ni Ceské republiky. Dale bude
porovndn tento institut v okolnich zemich a jeho vztah k vykonu statni spravy myslivosti.

Z hlediska metodického pfistupu k bakaldifské praci bude vyuzita metodika
komparac¢ni analyzy, a to komparace historickd zamétujici se na platné pravni piedpisy na
nasem Uzemi. U institutu mysliveckého hospodare pouziji také kompetencni analyzu, ktera
bude vénovédna jednotlivym opravnénim a povinnostem vyplyvajicim ztéto funkce.
Druhou ¢asti bude vyuziti téchto metod v oblasti obdobnych institutil, které se vyskytuji
v zahrani¢i. Soucasti prace bude mimo jiné navrh (de lege ferenda), zaméfeny na zmény
v zdkoné potazmo dalSich ptedpisech, jako reakce na celkova zjisténi vyplyvajici z dané
problematiky.

Soucéasti bude prizkum u myslivecké vefejnosti na soucasnou pravni uUpravu
pravnich predpisti Ceské republiky tykajici se mysliveckého hospodaie a jeho vztahu
k organu statni spravy myslivosti. Tento prizkum bude zajistén prostfednictvim dotaznikd,
které budou rozesilany mysliveckym spolklim.

V zavéru prace budou shrnuta veskera dosavadni zjisténi a bude vytvotfen uceleny
pohled na danou problematiku této prace. Soubézné s tim budou formulovana doporucenti,

ktera budou vyuzitelné pro praxi.
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3 Literarni reSerse

Literatura, ktera by se pfimo zabyvala institutem mysliveckého hospodate, je do urcité
miry omezend. V soucasnosti nenalézame monografii, ktera by byla zamétena pouze na
mysliveckého hospodare. Je tvofena piedev§im reSerSemi zabyvajicimi se myslivosti jako
celku, ve kterych se setkdvame pravé stématy mysliveckého hospodare. Jedna se o
ucebnice myslivosti a vysokoskolska skripta, odborné ¢lanky, ve kterych se problematika
mysliveckého hospodare vyskytuje.

Zakladnim pilifem analyzy jsou vSak jednotlivé pravni piedpisy, které jsou
dohledatelné ve Sbirce zakont, kde nalezneme mimo jiné vétSinu historickych pravnich
predpisii. Tyto piedpisy se ndsledné stavaji odrazem pro zpracovani podrobné analyzy.
Metodikou komparace se zabyva ve své dizertacni praci Efektivnost pravni normy jako
nastroje lesnické politiky v trzni spole¢nosti JUDr. Ing. Martin Flora, Dr. V ¢asti metodiky
podrobné popisuje komparacni analyzu a dochazi k vysvétleni veskerych jejich

podstatnych naleZzitosti.

a) Obdobi pied rokem 1945

Vyvoj myslivosti, ktery zahrnuje obdobi od 18. stoleti az do roku 1945, je velmi dobfie
zpracovan v dilech Uvod do myslivosti, historie, zvyky, tradice (HART, V. a kol. 2014) a
Penzum znalosti z myslivosti (BEJCEK, F. 2011). Tyto publikace se viak nezabyvaji
institutem mysliveckého hospodafe ve vymezeném obdobi a neni k dispozici Zadna
monografie na toto téma. V predmluvé publikace Zakon o myslivosti: Komentat (PETR,

B. a kol. 2015) nalezneme obohacujici charakteristiku prava k danému obdobi.

b) Obdobi mezi roky 1945 a 2000

Poc¢inaje zdkonem myslivosti zroku 1947 se setkdvame s institutem mysliveckého
hospodaie a stim souvisejici nalez institutu v publikacich. Zakladni charakteristiku
mysliveckého hospodéie nalezneme v ucebnici Myslivost, kterou zpracoval kolektiv
autorti. Myslivecky hospodaf je osobou navrzenou uzivatelem honitby, kterou schvaluje
Okresni narodni vybor. Mimo jiné zde nalezneme podminky, které tato osoba musi

splitovat. (KOLEKTIV AUTORU 1966) Dalsi publikaci jsou Zaklady myslivosti od Ing.
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Ctirada Rakusana a kolektivu autort, kde jsou zpracovany dulezité informace v ¢astech
myslivecky hospodar nebo zkousky pro mysliveckého hospodare. Nalezneme zde Sirsi
charakteristiku institutu, obohacenou o kompetence vyplyvajici ze zakona. Dalsi
souvislosti s institutem mysliveckého hospodare se nachazeji v ¢astech upravujici napft. lov

zvere.

¢) Obdobi od pocatku 21. stoleti

V roce 2001 vesel v platnost zdkon o myslivosti ¢. 449/2001 Sb., ktery je do soucasné
doby platnou pravni Gpravou myslivosti v Ceské republice. S institutem se setkavame ve
zmifiované knize Penzum znalosti z myslivosti (BEJCEK, F. 2011) nebo ve skriptech
Myslivost I (HANZAL, V. 2016) Zde nalézdme opét charakteristiku institutu, podminek
pro jmenovani a kompetence. U publikace Penzum znalosti z myslivosti se naléza takeé
Cast, ktera je ptimo urcena pro uchazece o zkousku mysliveckych hospodari, a nalezneme
zde potiebné podklady k zajiSténi nalezitych znalosti. V ramci publikaci, které se zabyvaji
pfimo zékonem o myslivosti, nalézdme komentafe k zdkoniim o myslivosti, a to Komentar
k zakonu o myslivosti (CECHURA, V. et al. 2002) nebo Zakon o myslivosti: Komentéf
(PETR, B. a kol. 2015). Komentaie vytvaieji hlubsi pohled na jednotlivé upravy zakond,
kdy napf. u kazdého paragrafu nalézdme podrobny komentaf, ktery rozebira danou
problematiku do hlubsSich souvislosti. Z toho divodu v ¢asti vénované mysliveckému
hospodaii zajistuji velmi dilezity pfinos pro praci a pochopeni souvislosti s institutem
souvisejici. Samostatnd monografie vénovand pouze institutu vychazejici z platné

legislativy vSak doposud neni k dispozici.

d) Zahrani¢ni legislativa

Soucasti prace je analyza institutu v sousednich zemich, kdy témito vybranymi
zemémi jsou sousedni staty Neémecko, Rakousko, Slovensko a Polsko. Zakladni
charakteristikou myslivosti v evropskych statech se zabyva Eva Balounova ve studii
Vybrané aspekty pravni Gpravy myslivosti ve vybranych zemich EU (BALOUNOVA, E.
2015). V této studii jsou rozliSeny mimo jiné revirni systémy, ve kterych se staty nachazeji.
U jednotlivych statl jsou nasledné zpracovany zékladni charakteristiky myslivosti a

pfislusné odkazy na odpovidajici pravni normy. S tématy myslivosti v okolnich zemich se
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také setkdvame v odbornych piispévcich. Piikladem lze uvést piispévek v Casopise
Myslivost, a to na téma Soucasna myslivost v Polsku (HANZAL, V.; JANISZEWSKI P.
2001). Zahrani¢ni monografie nebo odborné piispévky na téma institut mysliveckého
hospodate v okolnich zemich se vSak nevyskytuji. Na zdklad¢ toho je nutnd podrobna
analyza pravnich norem, které lze nalézt v piislusnych sbirkdch zakond. Ptikladem lze

uvést sbirku pravnich predpisii Saska ve Spolkové republice Némecko (REVOSax).
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4 Metodika
4.1 Komparacni analyza

Metoda komparace neboli komparacni analyza byla velmi dobfe popséna v dizertacni
praci pana Dr. Martin Flory. Prace je vypracovédna na téma Efektivnost pravni normy jako
nastroje lesnické politiky v trzni spole¢nosti. [3]

Zvolenou metodou, kterd se v praci Siroce uplatiuje, je pravé metoda komparace.
Z hlediska druhu komparace nehovofime jenom o tzv. synchronické neboli soucasné
komparaci. Predev§im v prvni €asti je pouzita tzv. dichronicka (historicka) komparace.
Tato metoda praveé slouzi pro cely historickych pravnich Uprav, které jsou v této praci
analyzovany. Zde jsou porovnavany nalezitosti ve vyvoji a v riiznych ¢asovych etapach.

Nezbytnou soucasti komparace jsou dva zakladni prvky. Prvnim prvkem, se kterym
se setkdvame v ramci komparaéni analyzy je comparatum, kterym oznacujeme to, co se
srovnava. Druhym prvkem je comparandum, tedy to, co ma byt s tim prvnim prvkem
srovnavano. Osoba, kterd se zabyva nebo pouziva tuto analyzu, je oznacovéana jako
komparator. Z hlediska dvou zminénych prvkl analyzy miize dojit k zaménéni, proto musi
komparator urcit, co bude tim comparandem a comparatem. Pro tuto praci byl stanoven
comparatem zakon ¢. 449/2001 Sb., zdkon o myslivosti. Comparandem jsou stanoveny
historické pravni predpisy tykajici se myslivosti. V pfipad¢ analyzy v rdmci okolnich zemi
Slovenska, Polska, Spolkové republiky Némecko a Rakouské republiky jsou comparandem
stavajici pravni pfedpisy dané oblasti feSeni. [3]

Komparace je specificka pro své predpokladani podobnosti a tim i riznosti v ramci
srovnavani danych pfedmétl. Z toho plyne, ze dané srovnavaci predméty by nemély byt
stejné a mély by mit urcitou existenci odliSnych znakt. Pro ucely smysluplné existence je
termin tzv. Tetrium comparationis. Jedna se o vyssi — logicky relator, diky kterému
pojmeme spravnou komparaci bez srovnani a které spolu nijak nesouvisi. S timto terminem
souvisi také problematika obecnych pojmul. Dany specificky predmét nesmi byt pro tyto
ucely komparace piili§ obecny, musi byt nastaveny urcité meze specifi¢nosti. Jako vyssi
logické relatory jsou pro tuto praci ur€eny podminky pro jmenovani institutu, prava a
povinnosti nebo vztah institutu k orgdnu statni spravy. Kdyby se jednalo o pfili§ silny
obecny pojem, vztahovalo by se to napf. na pravo myslivosti jako celek nebo piipadné

institut mysliveckého hospodare. Kdy se zjevné jednd o velmi obecny a Siroce obsahly
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termin. Termin, ktery by na druhou stranu piesahoval ramec specifi¢nosti by nebyl, pro
samotnou komparaci vhodny. Jednalo by se o specifickou komparaci napft. statni obcanstvi.
Je nutné brat na zretel celkovy rozsah komparace, a co vSe je nutné posuzovat. [3]

Tato analyza je logickym procesem a velmi zdlezi na komparatorovi, jak s tim
nalozi. V prvni fadé je nutno urCit predmét, ktery se bude srovnavat. Jednd se tedy o
comparatum a comparandum, pfiklady nasich pfedméti byly zminény. Pak uz zalezi na
nasem logickém uvazovani stanovit relator tzv. tertium comparationis. Po stanoveni téchto
zakladnich parametrii miizeme zacit samotnym srovnanim. Z hlediska vysledki je v rdmci
srovnani vniman prvek objektivni a subjektivni. Tzv. praesumtio similitudinis neboli
domnénka podobnosti, je interpretacni pravidlo pro ucel vyjadieni vztahu, které pravni
véda vyuzivad pro ucel srovnavani. V ptipad¢ srovnavani naSich institut ¢i instituci
s okolnimi staty, miizeme je povazovat za podobné nez za nepodobné. V naSem piipadé se
jednd napf. institut mysliveckého hospodate v Ceské republice a profesionalni lovci
(myslivcei) ve Spolkové zemi Bavorsko. [3]

Tato srovnani ndm mutzou ukazat n€které neuplnosti pravnich Gprav ve srovnani
s ipravami okolnich stati. Muzeme nalézt nékteré nedostatky a mezery v pravnich
normach. Nalezena zjisténi nam mohou poslouzit k nalezeni vhodnych Uprav a feSeni
danych situaci. Nekterd zjisténi v kontextu se zahraniénimi ipravami se ndm mohou stat

inspirujicim prvkem a pomoci v rozvijeni této problematiky.
4.2 Kompetencni analyza

V ptipadé kompetencni analyzy je tikolem pozorovat ze své podstaty urCity rozsah
plsobnosti, opravnéni a povinnosti pro sledovany predmét. V ptipad¢ této zpracovavané
prace se jednd o analyzu v kontextu skompetencni analyzou ve vztahu k institutu
mysliveckého hospodare, kdy nejvétsi snahou je popsani jeho kompetence. Kompetence
charakterizuje prava a povinnosti institutu, které pravni norma stanovi. Tato kompetencni
analyza uzce spolupracuje s predchazejici komparacni analyzou a dochéazi k urcitému
propojeni. Dalsi ¢asti tohoto typu analyzy je velmi dilezité sledovani vztahu institutu
hospodare ve vztahu k organu statni spravy myslivosti. Zde je vnimano, jaké kompetence
(opravnéni) jsou stanoveny mezi témito instituty. Mimo institut hospodare se lze zamérit
na kompeten¢ni analyzu samotného orgédnu statni spravy. Tato analyza by byla vSak ve své
mife velmi obsahlé z diivodu Siroké piisobnosti daného organu. Pro tuto praci uz tato velka

analyza neni potfebna a je nutné se zaméfit na predchéazejici oblasti analyzy.
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4.3 Dotaznik

Dotaznikové Setfeni je velmi dileZitym nastrojem pro zjiSténi ndzoru myslivecké
vefejnosti, a to na platnou legislativu tykajici se mysliveckého hospodaie nebo jinych
nazoru s problematikou souvisejicich. Tyto nazory nasledné¢ mohou poslouzit v oblastech,
ve kterych je odbornd mysliveckd vetejnost spokojena, ale také kde v soucasnosti vidi
nedostatky. Pro tyto Ucely je dotaznik vypracovan s cilem hodnoticiho charakteru riznych
okruhti této problematiky.

Vytvofeni dotazniku prob&hlo bezplatné prostiednictvim aplikace Google Forms,
spadajici do sluzeb spolecnosti Google, ktery ndm poskytuje velmi vhodné podminky
k vypracovani online dotazniku. Diky této sluzbé ziskdme mimo jiné velmi dobry
automaticky vystup zhodnoceni dotazniku. Nasim vystupem jsou ndsledné grafy nebo
v piipadé otevienych otdzek jednotlivé odpovédi. Volné odpoveédi bude nutné dale
zpracovat a vyhodnotit.

Okruh otazek byl rozdélen do Ctyf Casti, slozeny z pevnych a otevienych otazek.
Veskeré otazky spevnymi odpovédmi maji korespondujici za povinnost odpovédét.
Oteviené otazky nemély ve vétSiné pripadii povinnost odpovédi, a to z divodu svobodného
rozhodnuti korespondujicich se rozhodnout, zda se k dané oblasti dale vyjadii. Na pevné
otazky byl zvolen vybér odpovédi, ktery by nenavadél k smérovani odpoveédi a zajistil
dostatecné vyjadieni nazoru. VétSina odpovédi je vyjadiena formou: 1) Jsem zcela
spokojen/a 2) Jsem spiSe spokojen/a 3) Jsem spiSe nespokojen/a 4) Jsem zcela
nespokojen/a 5) Nevim, neumim posoudit. Tato pétistupniova forma byla zvolena z divodu
objektivnosti, kdy tyto otazky nejsou navadéjici. Dalsim typem odpovédi je zplisob napf.
Ano/Ne. Tento zplisob je pouzit ale jen v omezené mire.

Prvni okruh je vénovany zhodnoceni platné pravni upravy zdkona ¢. 449/2001 Sb.,
zakona o myslivosti a moznost navrhu na zmény. Druhy okruh se zaméfuje na samotnou
problematiku mysliveckého hospodaie. Spocivd v jeho pravnim ukotveni, podminek pro
jmenovani, prav a povinnosti. Tteti okruh hodnoti organ statni spravy myslivosti a systém
myslivecké evidence nebo podminku opisu rejstiiku trestil. Posledni ¢asti je otazka mozné
profesionalizace institutu a vyjadfeni nazoru na danou problematiku. Celkem je dotaznik

sloZen ze 14 otazek.
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Za Ucelem zpracovani byl dotaznik pro tento Gcel odeslan 40 okresnim mysliveckym
spolkim Ceskomoravské myslivecké jednoty sprosbou o rozeslani zastupctim
jednotlivych spolkii v dané oblasti. Ze 40 okresnich spolkii bylo vybrano 20 spolki z Cech
a 20 zMoravy. Na zéklad¢ tohoto poctu byla ocekavand zpétna vazba v poctu 100
odpovédi. Jako minimalni pocet pro tcel dotazniku byla stanovena hranice 50 odpovédi,

ktera by se stala dostacujici pro vystup prace.

Tabulka €. 1 — Seznam okresnich mysliveckych spolki

Benesov Hodonin Kolin Pisek

Beroun Hradec Kralové Kroméfiz Plzen

Blansko Cheb Liberec Tébor

Brno — mésto Chomutov Me¢lnik Ttebic

Brno — venkov Jablonec nad Nisou | Mlada Boleslav Uherské Hradiste
Breclav Ji¢in Most Usti nad Orlici
Ceska Lipa Jindfichtiv Hradec | Nymburk Vyskov

Cesky Krumlov Jihlava Opava Zlin

Dé&cin Karvina Ostrava Znojmo
Havli¢kav Brod Karlovy Vary Pelhfimov Zdar nad Sazavou

(Tabulka obsahuje seznam vSech kontaktovanych 40 okresnich mysliveckych spolkd —

OMS)

Samotné vyhodnoceni dotazniku bylo provedeno formou zhodnoceni vystupu
dotazniku, ktery byl automaticky zpracovan v ramci Google Forms. U vysledki ve formeé
kruhovych grafii byl proveden komentat k danému vysledku. U otevienych odpovédi byly
ze sesbiranych zpétnych vazeb zminény ty nejvice opakujici se odpovédi, a tato ¢ast byla
déale vyhodnocena. Pravé zde bylo mozné ocekavat nc¢které nadvrhy zmén, upozornéni ¢i

vécné komentaie na dané téma.

Veskera data byla sbirana v ¢asovém obdobi od 7. 11. 2019 — do 7. 12. 2019. Tato

doba méla byt dostacujici pro sesbirdni alespoil minimalniho poctu odpovédi od

korespondentt.
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5 Vysledky prace
5.1 Teoreticka cast

Tato Cast prace je zaméfena na teoretické zpracovani jednotlivych historickych a
platnych legislativnich Uprav institutu mysliveckého hospodafe. Nahlédneme do
jednotlivych paragrafii, které se budou tykat tohoto institutu a jeho vztahu k orgénu statni
spravy. Uvidime, jak dochazelo k pravnimu vyvoji zminovanych instituti v prib&éhu

naseho legislativniho vyvoje.

S.1.1 Historicky vyvoj myslivecké legislativy na naSem uzemi

5.1.1.1 Historie myslivecké legislativy v 18. stoleti

Myslivost mé& v naSich zemich v historickém vyznamu velmi bohatou minulost.
Pokud budeme patrat o prvopocatcich myslivosti, podivime se do obdobi vlady Boleslava
I., a dalSich meznika této doby. Z hlediska nejvétsiho rozkvétu myslivosti se musime
podivat o nékolik stoleti dopfedu. Nachazime se v 18. stoleti, kdy dochazi k rozkvétu
bazantnictvi, obornictvi a mimo jiné téz palnych zbrani. Z pohledu pravnich Gprav vznikaji
téz rlzné cisatfsko-kralovské patenty, jako pravni uprava daného odvéti. V 18. stoleti za
vlady Marie Terezie dochazi ke vzniku cisatfsko-kralovského patentu lesti a dfivi, a to
z roku 1754. V tomto patentu poc¢ina preference lesnictvi na tkor myslivosti. [2]

Pocatkem roku 1786 byl vydan fad o myslivosti (Jagdordnung), ktery platil pro
vSechny zemé& Rakouské fiSe. Pravo myslivosti bylo rozdéleno na soukromé pravo a pravo
na cizi pudé. V ptipadé soukromého prava vykondva pravo myslivosti vlastnik na svych
pozemcich. U prava na cizi ptid¢ si mohl panovnik stanovit lov ur¢itého druhu zvéte nebo
lov urcitych v honitbach bez ohledu na drzeni téchto pozemkl. Poprvé se v tomto fadu
setkavame s terminy honitby a definice lovu. RozliSuje se lov vysoké zvéte, stiedni a nizky
lov. Vykon myslivosti byl provadén vlastnikem pozemku, kdy byla zfizena forma
sluzebnosti, prondjmu nebo cesta administrativni spravy. Stanoveny byly mimo jiné doby
lovu, kdy jejich dodrzovani bylo kontrolovano stitem. Snahou bylo mimo jiné snizovani
Skod na lesnich a zemédélskych pozemcich, a s tim souvisejici stavy zvéte. Hospodaieni se
zveéii a spravu honiteb pro panovnika méli na starost loveéi a dalsi piislusné osoby, které
zajiStovali veSkeré povinnosti souvisejici s chovem a lovem. Jednalo se o odborné spravce,

kteti museli mit patficné vzdélani a méli vyznamné spolecenské postaveni. [§]
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5.1.1.2 Historie myslivecké legislativy v 19. stoleti

V roce 1849 cisat FrantiSek Josef I. vydal fiSsky patent o myslivosti €. 154, a to ze
dne 7. bfezna. Timto patentem je pravo myslivosti spojeno s vlastnictvim pidy. [2]
V tomto patentu bylo zruseno pravo myslivosti na cizi pudé, z ¢ehoz vyplyvd omezeni
prava panovnika. Pravo myslivosti bylo pfiznano vlastnikim ptdy, kdy se jedna o pravo
vécné. Minimalni vyméra pozemki, na kterych mohla byt vykondvana myslivost, byla
stanovena na 115 ha. Prdvo mohl vlastnik vykondvat sdm nebo ho mohl pronajmout.
Obecni pozemky, které némély stanovenych 115 ha bylo mozno pronajmout nebo byla
nutnost ucasti odborn¢ zptisobilé osoby. [8]

V roce 1866 byl vydan na nasem uzemi zemsky zakon o myslivosti. Tento zédkon
&. 46 upravuje pravo myslivosti v Cechach. Opét se jedna o pravo vécné, kdy vykon je
omezen zakonem. Minimdlni vyméra pozemku je stile stanovena na 115 ha. Honitby
mohly byt pronajaty na dobu 6 let. Okresni Gfady vydavaly lovecky listek, ktery byl nutny
k vykonu prava myslivosti. Mimo jiné v této dob¢ byly jiz zavedeny listky o pivodu zvéte.
Tento zékon ftesil také ndhradu Skody zpisobenou zvéii a pfi samotném vykonu prava.
Vykon prava myslivosti na Moravé a Slezsku byl legislativné upraven samostatné, a byly
zde nastaveny nékteré odliSné Upravy prava. Tyto upravy pak zlstaly nezménény po

vzniku Ceskoslovenské republiky. [8]

5.1.1.3 Historie myslivecké legislativy pocatkem 20. stoleti

Zacatkem 20. stoleti dochézi k rozpadu dlouholeté nadvlady Rakouska-Uherska. Na
eském uzemi vznika samostatny stat Ceskoslovenska republika. V roce 1929 je piijat tzv.
maly honebni zakon, jakoZto prvni samostatny zdkon o myslivosti v obdobi prvni
republiky. V tomto zakoné vSak neSlo ke zméné myslivosti na naSem Uzemi. V tomto
obdobi stile upravoval myslivost koncept Upravy zroku 1866. Tak dlouho vymodleny
samostatny stat ¢ekala dalSi naro¢na historickd zkouska. Veskeré oci svéta zacaly sledovat
politicky vyvoj v sousednim Némecku a vzestupu nacionalismu. Po ndstupu nacistd
v sousednim Némecku se nad nasim uzemim situace zhorSovala. Netrvalo dlouho a
politicka eskalace vyvrcholila k okupaci ¢eského izemi nacistickym Némeckem, a doslo
ke vzniku Protektoratu Cechy a Morava. V obdobi okupace nacistického Némecka na

nasem uzemi vychazi v roce 1941 vladni nafizeni o myslivosti ¢. 127/1941 Sb. [2]
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5.1.1.4 Historie myslivecké legislativy v dobé Protektoratu Cechy a Morava

W

Vladni natfizeni o myslivosti ¢. 127/1941 bylo velmi vyznamnym zékonem, kdy
doslo k fad¢ vyznamnych zmén. I kdyz se jednalo o protektoratni nafizeni, platnost byla
ponechana i po konci Protektoratu Cechy a Morava az do roku 1947. Jednalo se o tipravu,
kterd byla velmi nadcasovd, a to z divodu jeji propracovanosti. Pravo myslivosti op¢t
souviselo s vlastnictvim pozemkl, kdy bylo definovano jako opravnéni klovu a
pfivlastiiovani ulovené zvéfe. Honitby se rozliSovaly na vlastni a spoleCenstevni. Na
zaklad¢ téchto honiteb byla rozliSovéna jejich minimalni vyméra. Minimdlni vyméra u
honitby vlastni byla stanovena na 115 ha. U spolecenstevnich honiteb byla tato vyméra
stanovena na 250 ha. Doby prondjmu byly podle chované zvéte na 9 let u drobné zvére
nebo az 12 let u zvéte sparkaté. Pro vydani loveckého listku byla nutnd potiebna
myslivecka kvalifikace. Tuto kvalifikaci mohla osoba ziskat slozenim myslivecké zkousky,
ktera byla vykonana pted zkusebnim vyborem. Druhym zplisobem bylo obasolvovani
odborné Skoly. Protektordtni zatfizeni se mimo jiné zabyvalo ochranou zvéte, hodnoceni
trofeji, lovecky upotiebitelnymi psy, zasadami lovu, zakdzanymi zplsoby a nebo
planovitym hospodaienim. S institutem mysliveckého hospodafe se poprvé setkdvame
v zakoné z roku 1947. Do této doby byla veskera ¢innost souvisejici s hospodafenim zvéte,
jeji ochranou a lovem v kompetenci vlastniki pozemku, uzivateli nebo odbornych

spravcu. Dulezita byla vzdy odborna kvalifikace osob pro vykon prava myslivosti. [§]

5.1.2 Vyvoj institutu mysliveckého hospodare od druhé poloviny 20. stoleti

5.1.2.1 Zakon ¢. 225/1947 Sb.

Po konci druhé svétové valky a opétovném nastoleni pradvniho poradku se
ustavodarné Narodni shromazdéni republiky cCeskoslovenské usneslo na zakoné ¢.
225/1947 Sb. Myslivost v tomto zdkoné je v § 1 zakona o myslivosti definovana ,jako
hospodarska a kulturni hodnota, ktera jest odvetvim zemedeélské a lesni prvovyroby, které
zameérnou hospodarskou cinnosti sleduje rFadny chov, ochranu a lov zvere, jakoz i
hospodarské zhodnoceni ulovené zvére.” [11] Tento zdkon byl vydan dne 18. prosince
1947, jehoz G€innost nabyvala ke dni 1. ledna 1948. Zakon vznikl v pfedunorovém obdobi.
Za necelé dva mésice od nabyti Gi¢innosti dochdzi k uchopeni komunistické moci pii tzv.
unorovém prevratu. Béhem ucinnosti tohoto zdkona, kterd trvala az do roku 1962,

dochazelo ke vzniku nékolika vyhlasek. Tyto vyhlaSky ménily nebo upfesiiovaly urcité
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oblasti pravni stranky zakona o myslivosti. Zadkon zroku 1947 nové€ piinasi funkci
mysliveckého hospodare, ktery spliuje urcité kvalifikani pfedpoklady. Tyto ptredpoklady

zajistuji vykon prava myslivosti v plném rozsahu. [11]

5.1.2.1.1 Myslivecky hospodar

Institut mysliveckého hospodafe je v paragrafech tohoto zdkona zminovan
v ruznych souvislostech. Mym tkolem bude nyni zminit a popsat jednotlivé souvislosti.

S prvnim terminem mysliveckého hospodaie se setkdvame v uvodu zdkona o
myslivosti v oddilu II. Tento oddil se zabyva sprdvou a vyuzitim honitby. Honitby
spoleCenstevni mohou byt vyuzivany bud’ na vlastni ucet anebo ,,propachtovanim®. Pod
nazvem ,,propachtovani® si predstavime druh prondjmu, ze kterého mizeme brat i uzitek.
Pokud se dané honebni spoleCenstvo rozhodne vyuziti honitby na vlastni tcely, musi za
ucelem souvisejicim s vykonem prava myslivosti povétit osobu, kterd spliuje zdkonem
dané¢ podminky pro vykon funkce mysliveckého hospodate. U prondjmt spolecenstevni
honitby je ulozena povinnost uchazece o ,,pacht” prokazat lovecky listek a kvalifikaci
mysliveckého hospodate. Tuto kvalifikaci nalezneme v § 21 odst. 1. Tomuto paragrafu se
budu dale vénovat. V ptipadé, ze vlastnik ve své honitbé nebo obofe bude spliiovat
podminky pro mysliveckého hospodafe ve zminéném stanoveni, mize vykondvati pravo
myslivosti sdm. Nastava-li skutecnost, Ze tento vlastnik nespliiuje dané podminky, musi
vykonem prava myslivosti povéfit osobu, kterd vyhovuje t€émto podminkdm. Nasledné
musi tuto osobu oznamit jako osobu vykonavajici funkci mysliveckého hospodare. Toto
oznameni je smérovano okresnimu narodnimu vyboru. [11]

Jak uz jsem zminoval v pfedchozim odstavci jsou stanoveny piesné podminky,
které musi osoba pro vykon funkce mysliveckého hospodare spliiovat. Touto kvalifikaci se
zabyva § 21 odst. 1. Tento paragraf stanovi, ze myslive¢ti hospodafi, ,,musi miti platny
rocni lovecky listek a prokazati, Ze jiz nejméné ve trech létech, trebas ne po sobé jdoucich,
méli rocni lovecky listky a jsou ceskoslovenskymi statnimi obcany.” [11] Tyto podminky
jsou zakladnim parametrem pro vykon dané funkce hospodate, v nékterych ptipadech
mize ministerstvo zemédélstvi povolit vyjimku na nékterou ztéchto podminek. Na
Slovensku je k témto uceliim ustanoveno povéienectvo zemedélstvi a pozemkové reformy.
Ze zékona plyne, Ze kazdd mysliveckd spole¢nost ma za povinnost mit jednoho ¢lena
mysliveckym hospodafem. Jak uz jsem zminoval, musi byt tato osoba oznadmena

okresnimu ndrodnimu vyboru a s tim i kazdd zména souvisejici s touto osobou. [11]
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Dalsi casti zédkona je oddil III., ktery se vénuje pachtovni honebni smlouvé.
V odstavci 2. pism. c¢) paragrafu 22. tohoto zakona nam tika: ,,pravoplatnym odeprenim
nebo pravoplatnym odnéetim loveckého listku mysliveckéemu hospodari, jeli v takovem
pripadé pachtyrem honitby myslivecka spolecnost, nebo byl-li myslivecky hospodar
poveren vykonem prava myslivosti pachtyrem (§ 21, odst. 1), zanikne smlouva, neustanovi-
li spolecnost nebo jiny pachtyi do 30 dnit nového mysliveckého hospodare.” [11]
Ve smyslu znéni tohoto paragrafu jsou upravené podminky v piipadé, kdy nastane
skutecnost odepieni nebo odnéti loveckého listku mysliveckému hospodati a tim 1 vztah
k spolecnosti nebo ,,pachtyfi“. Povinnosti je ustanovit ve lhiit¢ 30 dni nového hospodare,
jinak hrozi zanik smlouvy. [11]

StéZzejnym oddilem zdkona je IV. vénovany ochrané zvéfe, ktery mimo jiné
stanovuje n€kterd prava a povinnosti mysliveckého hospodare na tiseku této plsobnosti.
Kompetenci okresniho ndrodniho vyboru je moZnost mysliveckému hospodaii povolit
nékteré vyjimky. Tyto podminky se nasledné vztahuji k odstaveim 1 az 8 par. 24. Zde jde
o usmrceni poranéné zvéie, chyceni zvéie k ucellim chovu nebo o odlov mimo dobu lovu.
Doby lovu pro jednotlivé druhy zvéfe jsou stanoveny v odst. 1 paragrafu 22. V myslivosti,
tak jako v jinych odvétvich je zapotiebi zajiStovat statistiky, které jsou dulezité pro
vSeobecny prehled a fizeni myslivosti. Na toto téma je urcena povinnost, kdy ,, Myslivecky
hospodar jest povinen vésti podle smérnic, které vyda vyhlaskou v urednim listeé
ministerstvo zemedelstvi po vyjadieni poveérenectva zemédelstvi a pozemkové reformy,
zaznamy o odstielu veskeré zvere a podavati o nem hldseni pro statistické ucely.” [11]
S vykonem prava myslivosti souvisi také oblast lovecky upotiebitelnych pst.
U mysliveckého hospodaie je stanovena povinnost pouZzivat lovecky upotiebitelného psa
pfi vykonu pradva myslivosti, kdy bliz§i pravni ptedpisy miize vydat ministerstvo
zemédélstvi. [11]

Z hlediska vztahu zemského narodniho vyboru, na Slovensku povéienectvo
zem&délstvi a institutu mysliveckého hospodaie, miize nastat potieba snizeni urcitého
druhu. SniZeni urcitého druhu zvéfe mize v dané honitbé nastat v zdjmu polniho,
ovocnaiského a lesniho hospodaistvi. Je kompetenci organti nafidit mysliveckému
hospodafi odstiel nebo odchyt ur€itého poctu zvéte ve stanovené lhite, a to 1 v dobé héjeni.
Pokud by nastala v honitbé potieba, kdy by pocet n¢kterého druhu zvéte byl zmensen, a to
v zajmu polniho, ovocnaiského nebo lesniho hospodaistvi, je v kompetenci zemského

narodniho vyboru, na Slovensku je to povéfenectvo zemédélstvi a pozemkové reformy,
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vySetieni dané véci. Poté miZze nafiditi mysliveckému hospodafi, aby urcity pocet kust
této zvere dal odstrelit nebo odchytit, a to ve stanovené lhaté. Nastane-li situace, ze
myslivecky hospodatf tomuto nafizeni nevyhovél, okresni ndrodni vybor mé& moznost
naridit tento odstfel nebo odchyt zvéfe na utratu mysliveckého hospodare a zveér se mu
poneché na ndhradu spojenou s odstelem. [11]

Tento oddil, jak uz jsem zminoval, je vénovan ochrané zvéfe, a z podstaty véci je
velmi dulezita péce o zvér. Z tohoto diivodu plyne hospodaii povinnost, ze: ,, Myslivecky
hospodar jest povinen v dobé nouze, zejména v zimé, pecovati o primérené krmeni zvere a
vdobé zimni zriditi ve volném poli vhodné ukryty pro zver.” [11] Tato povinnost je
stanovena v § 27. Tento paragraf mimo jiné fesi situaci, kdy myslivecky hospodar nebude
plnit tuto povinnost. V tom piipad¢ okresni narodni vybor mize nafidit na jeho ndklad
krmeni zvéfe. Pokud dojde k zanedbani péce o zvéf, a dochazi ke stradani zvére hladem,
jako reakci na toto jednani mysliveckého hospodafe miize okresni narodni vybor omezit
odstiel zvéfe. Tento odstfel mize byt omezen jak v bézném, tak pfistim roce. Ochrana
zvéfe mimo jiné spociva v odstranéni jedinct, ktefi jsou nakaZeni nakaZzlivou nemoci, a
hrozilo by Sifeni této nemoci. Proto je v zdkoné stanoven § 28 odst. 1, ktery fika:
., Vyskytne-li se v honitbe nakazliva nemoc zvére, nebo je-li podezreni z takové nemoci,
nebo vyskytne-li se hromadné hynuti zveére, jest myslivecky hospodar, po pripade honebni
vybor, povinen hlasiti to neprodlene okresnimu narodnimu vyboru. V ohldseni nutno uveésti
druh zvere a oznaciti blize misto, kde se zver nachdazi.” [11] V reakci na toto ohlaseni
okresni narodni vybor vyda opatfeni, kterému se musi v postizené, ale také v sousednich
honitbach podrobit. Pro ucely ochrany myslivosti je stanoven myslivecky personal
ochranny. Mezi tyto osoby patii myslivecky hajny nebo myslivecky hospodar. Tato osoba
musi spliiovat podminky, které jsou stanoveny pro vzeti do pfisahy, a to za Ucelem
ochranné sluzby myslivecké. Tato pfisaha je provadéna okresnim narodnim vyborem.
Orgénu bezpecnosti je ukladan dohled k plnéni danych ptedpisi. [11]

Na tkor povinnosti pfislusi mysliveckému hospodafi fada opravnéni. K osobé
mysliveckého hospodate se vztahuje opravnéni usmrcovat v honitbé psy nebo kocky. Této
véci je vénovan § 30 odst. 2. Opravnéni hospodaie pocinaje odstavcem b) stanovujic:
,, Usmrcovati v honitbé psy nebo k ni se plizici mimo vliv svého pana ve vzdalenosti veétsi
nez 200 m od obydleného domu. Toto opravneéni se nevztahuje na psy ovédacké nevzdali-li
se od stada vice nez 200 m, a téz na psy lovecké, slepecké, zpravodajské psy vojenské a

policejni psy, pokud jsou jako takovi k rozeznani a pokud jich oprdavneny k jejich sluzbe
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pouziva, nebo pokud se pri vykonu sluzby prechodné vzdali z vlivu svého pdana nebo
vodice. “ [11] Vzdalenost 200 m od obydleného domu plati také u usmrcovani koc¢ek nebo
kocek pytlacicich. Dale smi hubit v dané honitbé skodlivou zvét a ostatni drava zvirata.
V§ 30 pod piisluSnym jsou piesné vymezena opravnéni tykajici se mysliveckého
hospodate. Jsou tim opravnéni odst. 2 pism. b) az d). Sva opravnéni smi myslivecky
hospodaft prevést také na loveckého hosta. [11]

Pii lovu dochazi k postieleni zvéte nebo se mizeme setkat také se zvefi riznym
zpiisobem zranénou. Pokud napf. pifi lovu tato poranéna zvétr piebchne do cizi honitby,
nesmi byt tato zvéf stihana bez svoleni mysliveckého hospodare. Kdyby ale nedal svoleni,
je povinnosti mysliveckého hospodate tuto zvet sam stihat. U spolecenskych honi mize
dojit, ze postielend zvér prebeéhne do sousedni honitby a zde také mulze zhasnout. Je
povinnost mysliveckému hospodafi ptislusné honitby tuto skuteCnost ohléasit. U
nehonebnich pozemkd nalezi zhasla zvéf mysliveckému hospodaii, v jehoz honitbé
pozemek lezi. Povolenkdm k lovu a loveckym listklim je vénovan oddil V. zdkona. Kdo
mize mimo mysliveckého hospodaie vykonavat pravo myslivosti stanovuje § 33 odst. 1
kdy: ,, Vykonavati pravo myslivosti miize vedle mysliveckych hospodarii (321, odst. 1)
kazdy, kdo ma platny lovecky listek a byla-li mu mysliveckym hospodarem vystavena
povolenka k lovu (lovecky host) podle vzoru, ktery vydda ministerstvo zemédelstvi, na
Slovensku po vyjadreni poverenectva zemédélstvi a pozemkoveé reformy, povolenky neni
treba, je-li lovu pritomen myslivecky hospodar.” [11] Pro osoby, které¢ chtéji v dané
honitb¢ lovit, musi tedy myslivecky hospodéi vydat povolenku k lovu, kterd ma stanoveny
vzor. Jde-li o lovecké listky, vydava okresni narodni vybor. Na druhou stranu u spole¢nych
lovli nemusi byt pro kazdou osobu zlc¢astiujici se tohoto lovu vystavena zvlast. Povolenka
k lovu tedy neni potfebna, pokud je lovu ptfitomen myslivecky hospodat. Myslivecky
hospodat si mlze vyzadat u osob vykonavajici pravo myslivosti piedlozeni loveckého
listku nebo povolenky k lovu. Toto opradvnéni se vztahuje také k mysliveckym hajnim a
vefejnym bezpecnostnim organtim. Mysliveckému hospodari mize okresni narodni vybor
odebrat lovecky listek az na dobu 6 let vzhledem k okolnostem. Tato skute¢nost mtize
nastat, pokud myslivecky hospodar porusuje opctovné nebo hrub& ustanoveni tohoto
zdkona. DalSim divodem muize byt obchdzeni zdkazu ,,podpachtu” nebo pominou-li
podminky, pro které by mohl byt vydan lovecky listek. Jednd se o nastroj, jakym muze

organ statni spravy zasdhnout k porusovani tohoto zdkona. [11]
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Myslivecky hospodéai mize usmrcovat zveéf plynem nebo zvert travit jedem, a to za
podminek dodrzi-li stanovené piedpisy tykajici se pouziti jedl. Jednd se o traveni
fosforovym téstem vran nebo strak. Tato skuteCnost miZe nastat na zakladé povoleni
okresniho narodniho vyboru. Do ob¢hu smi zvét, zvEfinu nebo vejce pernaté zvéie ziskané
v honitbé uvést pouze myslivecky hospodar. Povinnosti mysliveckého hospodaie je
nutnost na zékladé¢ toho vést Casové spravné zaznamy. V téchto zaznamech musi byt
provedeny zdznamy o tom kdy, komu a jaké mnoZzstvi a druh zvéfiny nebo vajec zvéie
pernaté prenechal. Myslivecky hospodat, poptipad€ jeho zmocnénec vydava dodaci listek.
Dodaci listek ze své honitby na zvéfiny hospodai nepotiebuje, ale potvrzenim okresniho
narodniho vyboru se musi vykazat, Ze je mysliveckym hospodafem. Skody zptisobené
zvéti jsou Castym problémem, kterému se myslivci snazi zamezit. V zadkoné €. 225 je tomu
vénovan oddil VIIIL., Skody zpiisobené honbou a zvéii. Dle § 40 odst. a) je myslivecky
hospodat povinen hradit: ,, Skodu, kterou v honithé na zemédélskych pozemcich nebo na
polnich plodinach dosud nesklizenych, vinné réve nebo na lesnich porostech zpiisobi sam,
jeho personal nebo jeho lovecti hosté nebo lovecti psi jeho nebo jmenovanych osob (skoda
zpiisobend vykonem prava myslivosti). “ [11] Pro ucely ochrany polnich a lesnich plodin je
myslivecky hospodat opravnén chranit tato mista bud’ ohradami nebo jinymi opatienimi za
ucelem ochrany proti poskozovani zvéfi. Na zakladé této ochrany nesmi ale dojit
k omezovani uzivani téchto pozemkda. I pfes tuto skute¢nost nadéle plati povinnost platit

zpusobenou Skodu zvéri. [11]

5.1.2.1.2 Organ statni spravy myslivosti

Organy statni spravy myslivosti se zabyvaji fizenim ve vécech mysliveckych.
V tzv. prvé stolici jsou timto organem okresni narodni vybory. V druhé stolici jsou uréené
zemské narodni vybory. Povéfenectvo zemédélstvi a pozemkové reformy se nachazi na
Slovensku. Nejvyssim orgdnem z hlediska Clenéni je ministerstvo zemédélstvi. Okresni
narodni vybory (ONV) napt. vedou seznam honiteb ve svém spravnim obvodu. Kontroluji
ucinnost tohoto zédkona tykajici se ochranného persondlu. V piipad¢ nastane-li skutecnost

odporujici ustanoveni, zrusi jeji platnost. [11]
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5.1.2.2 Zikon ¢. 23/1962 Sb.

Po 15 letech Gc¢innosti povalecného zakona o myslivosti z roku 1947 dochazi v roce
1962 ke vzniku nového zakona o myslivosti ¢. 23/1962 Sb. Tento zakon je soucasti Sbirky
zakonti Ceskoslovenské socialistické republiky vydané dne 9. biezna 1962. Zakon &. 23, ze
dne 23. unora 1962 byl usnesen Néarodnim shromazdénim Ceskoslovenské socialistické
republiky. Zakon nabyl Gi¢innosti dne 1. bfezna 1962. [12]

Zakon piindsi odlouceni prava myslivosti od vlastnictvi honebnich pozemkd.
Utelem ustanoveni je zajiténi optimalnich podminek pro zvéf. Podrobngjsi predpisy
k provedeni tohoto zdkona nalezneme ve vyhlasce €. 24/1962 Sb., vydana ministerstvem

zemédélstvi, lesniho a vodniho hospodatstvi. [10]

5.1.2.2.1 Myslivecky hospodar

Pokud chtéji uzivatelé honiteb vykonavat pravo myslivosti, jsou povinni stanovit
dle zdkona kvalifikovaného mysliveckého hospodafe. Tato skuteCnost je v zdkoné
definovéna jako ,,péce socialistického hospodare®. Paragraf 15 odst. 2 fika: ,,Mysliveckého
hospodare schvaluje okresni narodni vybor k navrhu uzivatele honitby. Pred schvdlenim si
wiada vyjadieni Ceskoslovenského mysliveckého svazu. Schvilenému mysliveckému
hospodari vyda okresni ndarodni vybor pritkaz o opravneni vykonavat tuto funkci.* [12]
Tento paragraf nam piesn¢ definuje proces jmenovani osoby do funkce mysliveckého
hospodare. Jmenovani predchazi navrh na jmenovani, kdy tento ndvrh podava uzivatel
honitby. Podminky pro vykon institutu mysliveckého hospodare, které musi spliiovat tato
osoba, je povinnost byt ceskoslovenskym obcanem. [12]

O institutu mysliveckého hospodare najdeme v Zakladech myslivosti od RakuSana
¢ast vénovanou na toto téma, ktera vychazi ze zakona. Osoba, kterd chce vykonavat funkci
zminovaného institutu, musi mit platny lovecky listek, kdy doba vlastnéni tohoto listku je
nejméng pét let. Tyto roky nemuseji byt po sobé jdouci. Dal§im a stézejnim predpokladem
je slozeni zkousky mysliveckého hospodaie a byt ¢eskoslovenskym obcanem. Jak uz bylo
zminéno, musi byt tato osoba schvélena pro tuto funkci okresnim narodnim vyborem. Na
zaklad¢ schvaleni tento organ vyda prikaz, ktery je dokladem o opravnéni vykonu funkce
mysliveckého hospodaie. Myslivecky hospodat v ramci organizace mysliveckého sdruzeni
je ¢lenem vyboru. Pfi vydavéani povolenek je dano, ze: ,, Povolenku k lovu vydava na
predepsaném tiskopise uzivatel honitby. Povolenku k lovu podepisuje organ opravneny

Vo6

zastupovat uzivatele honitby a myslivecky hospodar.“ [13] Z pohledu na myslivecka
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sdruzeni ma myslivecky hospodat zastoupeni ve vyboru, a jednd se o jednu
hospodafieni. [10]

K institutu se vazou také jednotliva prava a povinnosti mysliveckého hospodare. Ta
jsou pak definovéana bud’ ramcove, nebo jednotlivé. Pokud se jedna o ramcové povinnosti,
jedna se o dohled nad dodrzovanim prava myslivosti, které se ma vykonavat dle fadného
mysliveckého hospodateni a v bezprostiednim souladu s piedpisy tykajicimi se myslivosti
nebo dal$imi opatfenimi tykajicimi se zachrany uZzitkové zvéfe. Z hlediska mysliveckého
hospodafeni ma za povinnost pfipravovat plan mysliveckého hospodafeni a lovu, ktery
vypracovava pro uzivatele honitby. Po jeho vypracovani pak dohlizi na jeho dodrzovéni.
Tyto ptedlozené plany schvaluje okresni narodni vybor jako organ vramci fizeni
myslivosti. Do jednotlivych povinnosti patii vedeni zaznamti o mysliveckém hospodateni a
podavani statistickych hlaSeni. V zdkoné ¢. 23/1962 Sb. je tato povinnost definovana v §
25 odst. 4: ,, Myslivecky hospodar je povinen vést zaznamy o hospodareni v honitbé a
podavat hlaseni pro statistické ucely.“ [12] U poradani spole¢nych hont predkladat jejich
plan a pii vedeni téchto honl o spravnou organizaci. Tyto plany ptfedkladd organu statni
spravy. Na druhou stranu je mysliveckému hospodati pfisouzena fada prav. Mize pouZzivat
otravend vejce k niceni Skodné, nepottebuje povolenku k lovu, mize lovit odstfelem zajice
na oplocenych vinicich a zahradach. Pti dohleddvce zvéfe ma pravo pouzit loveckou zbran
nebo pravo na bezplatny lovecky listek. Uzivatel ma povinnost pfedem zpravit
mysliveckého hospodaie o sledovani nebo dohleddvani zvéfe do cizi honitby. Jednotliva
prava a povinnosti nejsou v zdkoné¢ ucelené¢ definovana v jednom paragrafu, ale jsou
zaclenéna v pribéhu celého zdkona nebo v provadéjicich predpisech. [10]

Najdeme ale pfimo také specifickou ¢ast uréenou institutu mysliveckého hospodare.
Tato ¢ast je ve vyhlaSce €. 24/1962 Sb., ktera je provadéjici vyhlaskou s predpisy k zdkonu
o myslivosti €. 23. Zminénou ¢ast nalezneme v ¢asti druhé od § 2 az do § 6. [13]

Myslivecky hospodai spolu s mysliveckou strazi muze lovit zvéf takovym
zplisobem, ktery ji zbytecné netryzni. Traveni zvéfe nebo usmrcovani plynem smi byt
pouzita jen takovym zplsobem, pokud dojde k dodrzeni ptedpisii o pouzivani jedl a
traveni. VSechny osoby vykondvajici pravo myslivosti museji mit u sebe lovecky listek a
povolenku k lovu. Pokud myslivecky hospodat pozada o predlozeni téchto doklad, je tato
osoba povinna na zadost predlozit pifislusné doklady. Kompetenci uZzivatele honitby je

moznost prodavat zveét, zvétinu nebo klize zvére pochézi-li z honitby, kde vykonava pravo
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myslivosti. Na zdkladé¢ toho musi myslivecky hospodai vést zdznamy, kde se vedou
informace komu, kdy a jaké mnozstvi, a o jaky druh zvére se jednalo. [13]

Jak uz je zminéno ve vyhlaSce ¢. 24/1962 Sb., kterd je provadgjici vyhlaskou
zakona o myslivosti, najdeme piimo cast tykajici se mysliveckého hospodare. Jsou zde
opétovné definovana zdkladni ustanoveni tohoto institutu nebo ¢ast tykajici se zkouSek
mysliveckych hospodatt. Z pohledu na danou véc je dilezity usek § 2 odst. 1, ktery fika:
,Jestlize okresni ndrodni vybor neschvali ustanoveného mysliveckého hospodare,
popripadé vzda-li se myslivecky hospodar funkce, je uzivatel honitby povinen navrhnout do
30 dnu okresnimu narodnimu vyboru ke schvaleni nového mysliveckého hospodare.* [13]
Tato lhata 30 dnl je zavaznd, v opacném piipadé by hrozilo zruSeni smlouvy. Pokud
bychom méli hlubsi zdjem ke zkouskam mysliveckych hospodafii, vztahuje se k tomu § 3
az § 6. Predevsim pak zkuSebni fad urcuje veskeré podrobnosti tykajici se zkousky
mysliveckého hospodate, ktery nalezneme v pfiloze €. 2 této vyhlasky €. 24/1962 Sb.
Pokud by nastala okolnost smétujici k odebrani loveckého listku mysliveckému hospodaii,
muze v pripadé opakovaného nebo hrubého poruseni predpisti myslivosti okresni narodni

vybor odebrat lovecky listek mysliveckému hospodéfi, a to na dobu nejméné péti let. [13]

5.1.2.2.2 Vyhlaska ¢. 25/1962 Sb.
Vyhlaska €. 25/1962 Sb. ze dne 1. biezna 1962 tykajici se hajeni a o dobé, zptsobu

a podminkéch lovu nékterych druht zvéfe je vyhlaskou ministerstva zemédélstvi, lesniho a
vodniho hospodarstvi. Vyhlaska nabyla ucinnosti 1. bfezna 1962. Vyhlaska souvisejici s
institutem mysliveckého hospodare, a to v ¢asti vénované honlim na lovnou zvéf § 7.
Paragraf 7 uklddd povinnost mysliveckému hospodafi nahlasit okresnimu vyboru a
okresnimu vyboru Ceskoslovenského mysliveckého svazu kazdy hon. Povinnosti dle § 7
odst. 2: ,, Myslivecky hospodar je povinen se pred honem presvédcit, zda vsichni zucastnéni
strelci maji platné lovecké listky, zda zbrané jsou v nich radné zapsany a zda jejich vyrobni
c¢isla souhlasi.“ [14] Hospodat jako vedouci honu musi mit ptehled o vSech ucastnicich.
Z toho plyne, ze v ptipadech nesrovnalosti pfislusnych dokument ma povinnost doty¢nou

osobu vyzvat k opusténi z honu. [14]

5.1.2.2.2.1 Organ statni spravy myslivosti
Vramci pohledu na clenéni orgdnu statni spravy myslivosti je piisluSnym
ustfednim organem statni spravy ministerstvo zeméd¢lstvi, lesniho a vodniho hospodafstvi.

Organy niz8i urovné nalezneme téz v krajich a okresech. Zde fidi myslivost krajské a
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okresni narodni vybory. Tyto orgdny nasledné zajistuji pfislusné tkony ve spolupraci
s Ceskoslovenskym mysliveckym svazem. Okresni narodni vybory zajist'uji bezprosttedni
fizeni myslivosti. Pokud bude nutné se odvolat nebo podat stiznost proti rozhodnuti organu
narodniho vyboru, lze se odvolat organu nejblize vySSimu. Jedna se tedy o fizeni
dvoustupiiové. [6]

Pokud se budeme chtit podivat pfimo na cast zdkona zabyvajici se fizenim
myslivosti, je této cast venovana cast desatd fizeni myslivosti. Pro specifickou

charakteristiku se tim zabyva § 38 tohoto zakona. [14]

5.1.2.3 Zakon ¢. 270/1992 Sb.

Rok 1989 a politické udélosti s nim souvisejici pfinesly mimo jiné legislativni
zménu zakona o myslivosti. Po rozpadu Ceskoslovenské socialistické republiky dochézi ke
vzniku Ceské a Slovenské Federativni Republiky. Obdobi tohoto pravniho uspotadani statu
jako celek trvalo pouze tfi roky do roku 1992. Od 1. 1. 1993 dochézi ke vzniku samostatné
Ceské republiky. Zakon s uéinnosti od 1. Eervna 1992 byl zakon & 270/1992 Sb. S timto
zakonem doslo ke zméné ¢i doplnéni zékona €. 23/1962 Sb. [15]

Jako reakce na vznik samostatné Ceské republiky byl zakon ¢. 512/1992 Sb., Zakon

o myslivosti, jehoZ u¢innost nastava 19. 11. 1992. [16]

5.1.2.3.1 Myslivecky hospodar

Zakon &. 270/1992 Sb. je soucasti Sbirky zakont Ceské a Slovenské Federativni
Republiky, ktera byla vydana dne 29. kvétna 1992. Nad timto zakonem se usnesla Ceska
narodni rada, kdy se jedné o zékon s piisobnosti vyluéné pro Ceskou republiku. [15]

V dopliujicich nebo pozménovacich paragrafech tohoto zdkona u institutu
mysliveckého hospodare dochazi k fadé zmén. Pravo myslivosti vykonavaji v honitbé
Ceskoslovenské fyzické a pravnické osoby, jako uZivatelé honiteb. Ke spravovani této
honitby museji mit dle zadkona kvalifikovaného mysliveckého hospodare. V § 15 odst. 2 je
stanoveno, ze: ,,Mysliveckého hospodare jmenuje a odvoliva okresni urad k navrhu
uzivatele honitby. Zaroven mysliveckému hospodari vyda priikaz k opravneni vykonavat
tuto funkci. O odvolani mysliveckého hospodadre miize okresni urad rozhodnout i z
vlastniho podnétu, jestlize hrubé nebo opétovné porusuje své povinnosti nebo ztratil
zpiisobilost k vykonu této funkce. [15] Tento paragraf piesné stanovi vztah organu statni

spravy k mysliveckému hospodafi, a to k jeho jmenovani, odvoléni a jaké jsou podminky.
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Povinnosti uzivatele honitby je nadale vypracovavat plan myslivecké hospodateni a lovu, a
tedy mimo jiné zajistit sprdvné provedeni odlovu zvéte. Okresni ufad nebo sprava
narodniho parku tento pldn mysliveckého hospodateni a lovu schvaluje. Veskeré smérnice
na vypracovani a schvaleni planu mysliveckého hospodafeni vydava ministerstvo
zem&délstvi. Mezi povinnosti mysliveckého hospodare patii vést zaznamy o hospodareni a
pro statistické ucely podavat hlaseni. Mlze lovit zvét jedem nebo plynem jen v piipadech,
pokud dodrzi ptedpisy tykajici se dané¢ho lovu. Pokud by nastala skutec¢nost vyzadujici
ptedlozeni loveckého listku nebo povolenky klovu, miize o to pozadat myslivecky
hospodat. Osoby, které jsou v ptritomnosti mysliveckého hospodaie, nepotiebuji lovecky
listek. Samotna osoba mysliveckého hospodare téz nepotiebuje lovecky listek. Pti vykonu
prava myslivosti se klade za povinnost uzivateli honitby zajistit fadny vykon mysliveckym

hospodaiem, ktery ma fadnou kvalifikaci. [15]

5.1.2.3.2 Organ statni spravy myslivosti

Ministerstvo zemédé&lstvi Ceské republiky je ustfednim organem ¥izeni myslivosti
v Ceské republice, které je ve spolupraci spovéfenymi mysliveckymi a ostatnimi
je v okresech okresni ufad. Okresni ufad spolupracuje se zastupci vlastnikii a najemct
honiteb nebo mysliveckych organizaci. Na tzemi narodnich parkli nahrazuje okresni urad
ve vécech fizeni myslivosti sprdva narodnich parkd. Ministerstvo zemédélstvi mize
nékteré z mysliveckych organizaci, fyzické nebo pravnické osoby povéfit vybranymi ukoly

v oblasti myslivosti, kynologie a stielectvi. [15]

5.1.2.4 Zakon ¢. 512/1992 Sb.

Zakon o myslivosti ¢. 512/1992 Sb. byl vyhlagen piedsednictvem Ceské narodni

rady s ptisobnosti pro Ceskou republiku tpIné znéni zékona &. 23/1962 Sb. Tento zikon

vvvvvv

5.1.2.4.1 Myslivecky hospodar

Uzivatel honitby je povinen dle § 15 odst. 1 zajistit kvalifikovaného mysliveckého
hospodaie. Tento odst. zni: ,, Ceskoslovenska fyzickd nebo ceskoslovenskd pravnicka osoba
anebo jejich sdruzeni (v dalsim ,,uzivatel honitby“), jsou povinny spravovat honitbu a
ustanovit k tomu kvalifikovaného mysliveckého hospodare. Kvalifikaci mysliveckych

hospodarii, jejich povinnosti a opravneni upravi Ministerstvo zemédelstvi Ceské
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republiky. “ [16] Okresni ufad jmenuje a odvolava mysliveckého hospodare. Ke jmenovani
do této funkce musi dojit z podnétu uzivatele honitby. Pokud nastane skutec¢nost, ktera
vyzaduje odvoldni mysliveckého hospodare, miize okresni ufad odvolat tuto osobu
z funkce z vlastniho podnétu. Touto skutecnosti musi byt hrubé, opétovné porusovani
povinnosti nebo ztraceni zptsobilosti k vykonu této funkce. Dle § 24 odst. 1: ,, Uzivatel
honitby je povinen vypracovat plan mysliveckého hospodareni a lovu v honitbé a zajistit
vnem provedeni lovu (vietné odchytu) zvere.” [16] Schvalovani pldnu mysliveckého
hospodatfeni a lovu je vkompetenci okresniho ufadu. Za povinnost mysliveckému
hospodati se uklada vést zdznamy o hospodateni v honitb€. Do této povinnosti se zahrnuje
hlaseni pro statistické ucely. V piipadech postielené zvéte nebo zranéné, kterd preb&hne do
cizi honitby, je povinnosti uzivatele honitby informovat o této skute¢nosti mysliveckého
hospodate, ktery mé pravo sledovani nebo dohledani se zi¢astnit. Lovici osoby musi mit u
sebe lovecky listek a povolenku lovu. Myslivecky hospodatf ma pravo pozadat, aby osoba
lovici predlozila lovecky listek a povolenku k lovu. Povolenky k lovu nemusi mit pouze
myslivecky hospodar. Uzivatel honitby vydava povolenky k lovu, jejich vzhled je stanoven

na predepsaném tiskopise. [16]

5.1.2.4.2 Organ statni spravy myslivosti

Rizeni myslivosti v Ceské republice jako tustfednimu organu nalezi ministerstvu
zem&délstvi. Ministerstvo spolupracuje mimo jiné se zastupci ostatnich mysliveckych
organizaci. Organem nizSiho stupné v oblasti fizeni myslivosti na okresech jsou okresni
ufady. Okresni urady spolupracuji s vlastniky, najemci honiteb a mysliveckymi
organizacemi. Na uzemi narodnich parkii nahrazuje pasobnost okresnich uradi sprava
narodnich parkd. V pfipadé, Ze se jednd o pusobnost okresnich Ufadii ve vécech
federalniho ministerstva obrany, je tato pisobnost vykonavana ministerstvem zeméd¢lstvi.
Neékterymi ukoly na useku myslivosti v oblasti vyuky napf. myslivosti, kynologie,
stfelectvi miize Ministerstvo zemédélstvi Ceské republiky povéfit nékteré z fyzickych,
pravnickych nebo mysliveckych organizaci. Okresni uGfady rozhoduji napf. o uznani

honebnich pozemkii a veskeré ¢innosti souvisejici s touto agendou. [16]
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5.1.3 Institut mysliveckého hospodaie na izemi CR ve 21. stoleti

5.1.3.1 Zakon ¢. 449/2001 Sb.

Novy zadkon o myslivosti pfinesl zacatkem 21. stoleti novou pravni upravu
vénovanou myslivosti na izemi Ceské republiky.

Zakon se vénuje upravé chovu a zachovani druhti zvéfe, tvorby a vyuziti honiteb, a
to na principu honiteb vlastnich nebo pronajatych, drzeni zvéte v zajeti, fesi postaveni a

pravni poméry honebnich spolecenstev nebo mimo jiné se také zabyva nahradou skody. [9]

Jednotlivé ¢asti zakona ¢. 449/2001 Sb.:
a) ,,Cast prvni — obecnd ustanoveni (§ 1 - § 2),
b) Cdst druhd — chov a zuslechtovani zvére (§ 3 - § 7),
c) Cdst teti — ochrana myslivosti a zlepSovani Zivotnich podminek zvéie (§ 8 - § 16),
d) Cdst ctvrtd — tvorba a vyuZiti honiteb (§ 17— § 34),
e) Cast patd — myslivecké hospodarieni a lov (§ 35 - § 51),
/) Cst Sestd — Skody zpiisobené uzivanim honitby, zvéri na zvéii (§ 52 - § 56),
g) Cast sedmd — statni sprava myslivosti (§ 57 - § 62),
h) Cdst osmd — sankce (§ 63 - § 64),
i) Cast devatd — prechodnd a zavérecnd ustanoveni (§ 65 - § 70),

j) Cast desatd — vicinnost (§ 71).“ [8]

Zakon &. 449/2001 Sb. vzesel z usneseni Parlamentu Ceské republiky z 27. listopadu

2001. U¢innost zakona, od kterého je nutné se timto zdkonem ¥idit, je 1. Eervence 2002. [7]

5.1.3.1.1 Myslivecky hospodar

V zakon¢ o myslivosti byla mysliveckému hospodatfeni a lovu v€novana cast pata.
Hlava I. spojena s pfisluSnym institutem mysliveckého hospodare poc¢ind paragrafem 35.
Pfi uznani honitby se uklada ze zakona drziteli honitby rozhodnout se do 60 dnti, zda bude
zde vykondvat pravo myslivosti sém nebo tuto honitbu pronajme. UZivatel honitby musi do
15 dn navrhnout organu statni spravy odborné zptisobilého mysliveckého hospodate. Tato
lhiitni povinnost nastdva také pii rozhodnuti o odvolani mysliveckého hospodate,
odmitnuti navrzené osoby nebo zaniku funkce dosavadniho mysliveckého hospodate.
K tomu zédkon v § 35 odst. 7 stanovi: ,, Mysliveckého hospodare ustanovuje a odvolava

organ statni spravy myslivosti na navrh uzivatele honitby. Pro ustanovovani a odvolavani
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plati obdobné ustanoveni § 12 odst. 3 a § 13.* [8] Tato povinnost uzivatele navrhnout
odpovidajici osobu na funkci mysliveckého hospodare je zakotvena jiz v § 35 odst. 3. Je
zde stanoveno, ze mysliveckého hospodaie nemuze odvolat nebo ustanovit uzivatel
honitby bez souhlasu organu statni spravy. [4]

Osoba, kterd je navrzena pro zastavani funkce mysliveckého hospodéie, musi
spliovat dané piedpoklady. Osoba ma zpusobilost k pravnim ukonim a je star$i 21 let.
Tato osoba musi byt bezuhonné podle § 12 odst. 4, ktery tika: ,, Za bezithonného se podle
tohoto zakona nepovazuje ten, kdo byl pravomocné odsouzen pro umysiny trestny ¢in nebo
uznan vinnym ze spachani prestupku na useku myslivosti nebo komu byla pravomocné
ulozena pokuta podle tohoto zdakona. * [8] Pokud uplynuly 2 roky od nabyti pravni moci u
ulozenych pokut za prestupky a pokutdm na useku myslivosti, nepfihlizi se k tomu dle
tohoto zdkona. Osoba musi mit bydli§té na tizemi Ceské republiky, ma platny lovecky
listek v€etné pojisténi a platny zbrojni prikaz skupiny C. Podminkou odborné klasifikace
je splnéni zkousky mysliveckého hospodaie, splnéni predmétu z myslivosti na vysoké
Skole, ukonceni studia na stfedni odborné skole nebo vys$i odborné Skole, kde je
myslivost vyu€ovanym predmétem nebo studijnim oborem. K bezihonnosti a jejimu
ovefovani organem statni spravy je vénovan odst. 2 § 35, ktery tika: ,, Organ statni spravy
myslivosti, ktery rozhoduje o ustanoveni mysliveckého hospodare, si k overeni
bezithonnosti podle odstavce 1 pism. c) vyzada podle zvlastniho pravniho predpisu opis
z evidence Rejstiikii tresti.” [8] Zadost o vydani opisu z evidence trestd podava organ
statni spravy elektronickou formou. Souc¢ésti ma byt také Cestné prohlaSeni, které slouzi ke
splnéni bezthonnosti, kdy je potvrzenim nespachani prestupku dle zakona o ptestupcich €.

200/1990 Sb. [8]

Myslivecky hospodar je pri své ¢innosti opravnén: (§ 35 odst. 4)

a) ,,Vypracovat a spolu se zastupcem a uzivatelem honitby podepisovat ukony tykajici
se mysliveckého hospodareni, napriklad navrh planu mysliveckého hospodareni a
statisticky vykaz o stavu honitby,

b) Zastupovat uzivatele honitby pri jednani tykajicim se mysliveckého hospodareni,

¢) Kontrolovat ulovenou zvér a jeji oznaceni, byt predem zpravem o provadeni
dohledavky poranéné zvere, ktera prebehla nebo preletéla ze sousedni honitby,

d) Pozadovat predlozeni loveckého listku a potvrzeni o povinném pojisténi od osob,

které lovi v honitbé zver, pri zjisteni neplatnosti loveckého listku nebo nepredlozeni
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potvrzeni o povinném pojisténi vyzvat lovce, aby honitbu opustil, a pripad ozndamit

organu statni spravy myslivosti. Uvedené osoby jsou povinny predlozit pozadované

doklady, popripadé honitbu opustit,

Usmrcovat toulavé psy a kocky, dalsi zvirata skodliva myslivosti, zdivocela domaci

zvifata a volné se pohybujici zvirata z farmovych chovii zvere podle § 14 odst. 1

pism. e) a g),

Vest spolecné lovy, pozadovat predlozeni dokladii loveckych psii, zastavit provadeni

spolecného lovu, nejsou-li splnény podminky pro néj stanovené, nebo neni-li dbano

bezpecnostnich pravidel pri pouziti loveckych zbrani. *“ [8]

Myslivecky hospodar je pri své ¢innosti povinen: (§ 35 odst. 5)

a)
b)
¢)

d)

g

h)

)

., Prokazat se pritkazem mysliveckého hospodare,

Zabezpecovat plnéni povinnosti spojenych s chovem a lovem zvere,

Navrhovat uzivateli honitby opatieni k radnému mysliveckému hospodareni
v honitbé, odpovida mu za toto hospodareni,

Veést zaznamy o hospodareni v honitbe, zejména o ulovené zveéri, jejim prodeji a
ostatnich dispozicich s ni, a pripravovat statisticka hlaseni pro organy stdtni
spravy myslivosti,

Evidovat vydané povolenky klovu, v honithé pouzivané lovecké psy
(s rozdélenim na psy zapocitané do minimalniho predepsaného poctu pro
honitbu a na psy ostatni), vést dalsi predepsané evidence,

Nejpozdeji nasledujici den po skonceni honu zajistit provedeni spolecné
dohledavky s pouzitim loveckych psii,

Vyloucit z ucasti na honu strelce, honce i dalsi osoby, které jsou pod viivem
alkoholu nebo jinych toxickych latek, osoby mladsi 15 let a osoby, které hrubym
zpuisobem porusily bezpecnostni pravidla, uvedené osoby jsou povinny misto
honu opustit,

Provadet a zajistovat opatreni na ochranu zvere,

Oznamovat neodkladné zjistené zavady, nedostatky a skody podle jejich povahy
uzivateli honitby a organu statni spravy myslivosti, ktery jej ustanovil,
Zabezpecit prikaz mysliveckého hospodare proti zneuZiti, ztraté a odcizeni,
pripadné takové skutecnosti neprodlené oznamit organu stdatni spravy

myslivosti, ktery mu priikaz vydal. *“ [8]
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V tomto zakoné jsou ucelené definovdna prava a povinnosti tohoto institutu.
V odiivodnénych piipadech muze myslivecky hospodat ptrenést své povinnosti nebo
opravnéni na jinou osobu, a to na do¢asnou dobu. Podminkou je, ze tato osoba musi byt
drzitelem loveckého listku nejméné predchozich 5 let. Z toho vyplyva, ze se nejednd o
stalého zastupce, ale pouze o docasnou dobu a v odivodnénych ptipadech. Muze se také
jednat o pouhé pieneseni Casti opravnéni. Vzor prikazu mysliveckého hospodaie je
stanoven ve vyhlasce. Vyhlaska mimo jiné stanovuje provadéni zkousek pro mysliveckého

hospodare, myslivecké organizace a Skoly, které jsou povéfeny organizaci zkousek. [§]

5.1.3.1.2 Organ statni spravy myslivosti

Cilem statu je regulovani prava myslivosti, kdy nejvétsi z aspektii je vztah
k ochran¢ zvéte a ochrané zivotniho prostfedi. K témto ucelim je v zdkoné vymezena cast
sedma tykajici se statni spravy myslivosti, kdy § 57 zékona o myslivosti se zabyva organy
statni spravy myslivosti. Statni sprava je vykonavana bud’ pfimo, nebo nepiimo. Piima
statni sprava je v kompetenci ministerstva. § 57 odst. 1 fika: ,, UstFednim orgdnem statni
spravy myslivosti v Ceské republice, s vyjimkou tizemi ndrodnich parkii, je Ministerstvo
zemeédelstvi. Na uzemi ndrodnich parkii je ustrednim orgdanem statni spravy Ministerstvo
Zivotniho prostredi. “ [8] Nepiimy vykon statni spravy je v kompetenci krajskych ufadu a
obci s rozsifenou pisobnosti, kdy je na tyto subjekty delegovana nebo proplijcena statni
sprava. Uzemi kraji upravuje odst. 2, kdy: ,, Na iizemi krajii je orgdnem statni spravy
myslivosti krajsky urad v prenesené piisobnosti.“ [8] V ptipadé tizemi hlavniho mésta
Prahy je Magistrat hlavniho mésta Prahy organem statni spravy, ktery mize delegovat
plsobnost v oblasti myslivosti na méstské ¢asti. Obecni Ufady s rozsifenou pusobnosti
jsou organem statni spravy na uzemi obci. Jedna-li se o pozemky uréené pro obranu statu,
vykonava spravu Ministerstvo zemédélstvi Ceské republiky. [8]

Ministr zeméd¢lstvi zfizuje jako poradni sbor Mysliveckou radu, skladajici se ze
zastupcil dilezitych organizaci, organi a slozek zabyvajicich se myslivosti. Usnesenimi
vlady a smérnicemi ustfednich spravnich Ufadi Ministerstva zemédélstvi a Ministerstva
zivotniho prostfedi se organy obci, krajli pfi vykonii pfenesené puisobnosti fidi témito
nafizenimi. Krajské ufady vykonévaji kontrolu, metodickou a odbornou pomoc obcim
s rozsifenou piisobnosti. Rizeni myslivosti ministerstvem, krajskymi tufady, obecnimi
ufady s roz§ifenou pisobnosti jsou definovany jako tfistupniovy systém fizeni myslivosti.

Na tizemi hlavniho mésta Praha definuje vykon statni spravy v pfenesené ptisobnosti zdkon
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o hlavnim mésté Praze. U pfislusnych paragrafti tykajicich se jednotlivych pisobnosti
organll statni spravy jsou u pismen v ramci odstavcu tykajicich se piisobnosti odkazy na
pfislusna pravni ustanoveni. Jedna se tedy o odkaz na piislusny paragraf, kde na toto téma
nalezneme piesné znéni pravni normy. [7]

Organy statni spravy doziraji na spravné fizeni myslivosti. Dozoru v myslivosti je
v zékon¢ vénovana hlava II zahrnujici § 61, kdy odst. 1 ptfesné stanovi: ,, Ministerstvo
zemedelstvi a Ministerstvo Zivotniho prostredi doziraji v ramci svych pusobnosti
stanovenych zvlastnim pravnim predpisem, jak organy statni spravy myslivosti, fyzické a
pravnické osoby dodrzuji ustanoveni tohoto zakona a predpisii vydanych k jeho provedeni
a dodrzuji rozhodnuti vydand na jejich zaklade. “ [8] V ramci svych plisobnosti, které jsou
stanoveny zvlastnimi pravnimi ptedpisy, dozird ministerstvo zeméd¢€lstvi a ministerstvo
zivotniho prostfedi na dodrzovani tohoto zdkona a predpisti. V pienesené plisobnosti kraje
a obce doziraji tak jako ministerstva na dodrzovani tohoto zédkona a souvisejicich predpisi.
Doziraji nad vydanymi rozhodnutimi, kdy uzivatelé honiteb myslivecky hospodafi
v souladu se zdkonem, ochranou myslivosti a chovu zvéte. Kompetenci orgénu dle odst. 3
je: ,, Organy statni spravy v myslivosti ukladaji rozhodnuti opatreni k odstranént zjisténych
nedostatkit a opatieni ke zlepSeni; jsou opravnény v pripadé nutnosti rozhodnout o
omezeni uzivani honitby do doby odstranéni nedostatkii nebo jejich pricin.“ [8] Tento
paragraf nam fika o specifické Cinnosti a nastrojich pii zjisténi nedostatkii za ucelem
napravy. Tento vysledek je tzv. spravni rozhodnutim. Proto pfi své ¢innosti musi organy
statni spravy myslivosti se fidit spravnim fadem stanovenym zakonem ¢. 500/2004 Sb.,

spravni fad. [8]

5.1.3.1.2.1 Ministerstvo zemédélstvi

Ministerstvo zemédélstvi jako ustfedni orgén statni spravy upravuje § 58.
Ministerstvo zemédélstvi v odst. 1 rozhoduje o zachovani druht zvére, vypousténi druhii
zvéte a také dovozu a vyvozu. Zabyva se fizenim myslivosti u organizaci spadajici do
oblasti plisobnosti Ministerstva obrany a ma pravo na uklddani opatfeni, kterymi se snazi
pfimét k odstranéni nedostatki zjisténych pii dozoru. Mezi dalsi oblasti rozhodovani patfi,
ze Ministerstvo zeméd¢lstvi tidi vykon statni spravy myslivosti. Ma vid¢éi postoj na
organizovani a fizeni vyzkumu, mimo jiné se podili na vzdélavani v oblasti myslivosti.
V této oblasti ministerstvo zpravidla stanovuje podminky k jednotlivym druhiim zkousek.

Je hlavnim organem zabyvajicim se koncepci rozvoje myslivosti, podili se na mezinarodni
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spolupraci. Ve vztahu k institutu mysliveckého hospodafe ministerstvo povéiuje pravnické
osoby k provadéni zkousek pro myslivecké hospodaie, zabezpecuje téz vyssi odborné
myslivecké zkousky. Statistickd hlaSeni o myslivosti jsou téZ v kompetenci zpracovani

tohoto uradu. [8]

5.1.3.1.2.2 Krajsky urad

Podil krajskych ufadd na fizeni myslivosti se zakladd na prenesené plisobnosti. O
dil¢ich oblastech plsobnosti pojednava § 59, kde se pojednava o souhlasu chovu zvére
v zajeti, vymezeni oblasti chovu, moznosti ulozeni opatieni k odstranéni nedostatkt, a to
pfi vykonavani dozoru. Blizsi informace o dozoru v myslivosti u krajskych trada
nalezneme v § 61 odst. 3. V odstavci 2 nalézame povinnost vést agendu tykajici se oblasti
chovu zvéfe, urovani terminu s¢itdni zvéfe, zpracovani statistickych hlaseni, podili se na
vzdélavani v myslivosti a spolupracuje s obcanskymi sdruzenimi. V ptfipadé dozorové
¢innosti krajskych ufadt patii fizeni statni spravy myslivosti u obci s rozsitenou

pusobnosti. [7]

5.1.3.1.2.3 Obecni uiad

Obecni tfady u obci s rozsifenou piisobnosti, o kterych pojednava § 60, vykondvaji
statni spravu v myslivosti v oblastech neuvedenych v § 57 az § 59. Lze pouzit oznaceni
terminem zbytkov€. Pokud dand pravomoc neni pfesné stanovena v rozmezi zminénych
paragrafii, vykondvd tuto spravu orgdn statni sprdvy na Urovni obci s rozSifenou
pusobnosti. Obecni Gfady provadéji nejvetsi cast dozoru. Seznam vSech obci s rozsifenou
pusobnosti nalezneme v ptfiloze ¢. 2 zdkona ¢. 314/2002 Sb., o stanoveni obci
s povéfenym obecnim Ufadem a stanoveni obci s rozSifenou pusobnosti. Vyhlaska ¢.
388/2002 Sb. stanovuje jednotlivé spravni obvody obci s rozsifenou pusobnosti. Piehled
jednotlivych oblasti, kterymi se tzv. ORP, tedy obce s rozsifenou plisobnosti zabyvaji, jsou
vypsany v nasledujici casti. U kazdé oblasti kompetence jsou zminény paragrafy

odkazujici na pfisluSny pravni predpis v zadkong. [8]

Obecni urady jsou organy rozhodujici ve vécech ve vztahu k institutu:

(pisobnost, ve kterém je pfimo zminén institut mysliveckého hospodaie)

- ,ustanoveni a odvolavani mysliveckého hospoddie (35 odst. 6)“ 8]
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Obecni trad obce s rozsirenou pusobnosti vykonava tyto dalSi ¢innosti ve vztahu k
institutu:

(pisobnost, ve kterém je pfimo zminén institut mysliveckého hospodaie)

wvede evidenci o vyuZiti honiteb (§ 34 odst. 1) a v jejim ramci i evidenci tykajici se
mysliveckych hospoddiit a evidence loveckych psit pouZivanych pro honitbu

(§ 38 odst. 2)“[8]

5.1.3.2 Vyhlaska ¢. 244/2002 Sb.

VyhlaSkou, kterou se upravuji nékterd ustanoveni zdkona ¢. 499/2001 Sb., je
vyhlaska ministerstva zemédélstvi €. 244/2002 Sb. Vyhlaska nastava s Gc¢innosti od 1. 7.
2002. Sklada se z celkem deviti ¢asti, kde nalezneme podrobngjsi Gpravu tykajici se napf.
podrobnosti ptedpokladii pro vykon funkce myslivecké straze, pokyny tykajici se
pouzivani loveckych dravci nebo lovecké listky a zkouSky myslivosti. Nas bude nejvice
zajimat Cast druhd. Tato Cast dopliiuje par. 35 odst. 7 zdkona, zamétujici se na priukaz
mysliveckého hospodare, zplisob provadéni zkousek pro myslivecké hospodare nebo také
myslivecké organizace a Skoly, které mohou byt povéfeny organizaci téchto zkousek.
Z hlediska rozsahu paragrafii zabyvajici se timto tématem se jedna o § 4 az § 8. [17]

Prvnim paragrafem této Casti je § 4 zabyvajici se prikazem mysliveckého hospodate,
a to veskerymi nélezitostmi, které musi spliiovat. Mezi tyto nalezitosti patii rozmér 70 x 98
mm, zaoblené rohy a musi byt zataven do folie o rozmérech 75 x 105 mm. Na Celni strané
se nachazi v horni &asti napis ,,Pritkkaz mysliveckého hospodaie a velky statni znak Ceské
republiky. V levé ¢asti priikazu se naléza fotografie, kde musi byt v pravém rohu otisk
kulatého ufedniho razitka, tedy razitka vydavajiciho organu statni spravy. V pravé casti
pak nalézame piijmeni, jméno a titul mysliveckého hospodare a ndzev honitby, misto, pro
kterou je myslivecky hospodar ustanoven. Zadni strana prikazu v horni casti obsahuje
nadpis Ceska republika — Prikaz mysliveckého hospodate. Pod timto napisem je prostor
pro vypsani jména uzivatele honitby, nazev a sidlo organu statni spravy myslivost, ktery
tento prikaz vydal, a to v€etné data vydani, ¢isla jednaciho a dobé platnosti. Posledni
soucasti je podpis a razitko organu vydavajiciho tento priikaz. Priikaz mysliveckého
hospodate, tedy vzor, ktery je soucésti také této vyhlasky, jsem ptidal jako soucast do

prilohy €. 1 mé bakalarské prace. [17]
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Uz v zékoné€ o myslivosti ¢. 449/2001 Sb. i v historickych zédkonech ptedchazejicich
soucasnou pravni Upravu musela osoba, kterd chce vykondvat funkci mysliveckého
hospodate, slozit zkousky mysliveckého hospodéie. Touto zkouskou se zabyva § 5, ktery
stanovuje, ze zkousky se skladaji z pisemné a Ustni ¢asti. Tyto ¢asti musi obsahovat otazky
ze Ctyt skupin, které obsahuji napf. prava a povinnosti mysliveckého hospodaie, znalosti
zakona o ochrané pfirody a krajiny, znalosti péce o zvéf, zasady chovu, ochrany zvéfe,
vyzivy zvéte, myslivecké zoologie nebo etologie. Dle mého ndzoru neni zapotiebi
podrobné rozebirat zkousky mysliveckych hospodaiti obsahujici veskeré postupy, zpisoby
hodnoceni znalosti uchazect nebo snad jaké slozeni a za jakych podminek ma vypadat
zkuSebni komise. Poslednim paragrafem této ¢asti § 8 se zabyva organizovanim zkouSek
mysliveckych hospodari, kterymi jsou myslivecké organizace, stiedni, vy$s$i odborné Skoly
se studijnimi obory lesnictvi nebo myslivosti a vysoké Skoly, kde je provaddéna vyuka
myslivosti jako souc¢ast studijniho programu. [17]

V ramci této vyhlasky je dobré zminit povolenku k lovu, kterou jsem z hlediska
nalezitosti s ¢innosti mysliveckého hospodare jiz zminioval. Povolence k lovu, a to jejim
povinnym nalezitostem je vénovan § 20 Casti Ctvrté této vyhlaSky. Z hlediska zakona o
myslivosti se vztahuje k § 46 odst. 2 zdkona. Povolenka musi obsahovat eviden¢ni ¢islo
povolenky k lovu, idaje o uZzivateli honitby, jeho sidle a nazev honitby. Déle jsou zde
udaje osoby, které je povolenka k lovu vystavena. Tyto tdaje obsahuji jméno, pfijment,
¢islo loveckého listku, adresu mista trvalého pobytu a popiipadé misto pobytu osoby. Na
zadni strané této povolenky k lovu je zminén druh zvéte a pocet kust, poptipadé pohlavi,
na které je povolenka k lovu vystavena. Je stanoven datum vystaveni a doba platnosti.

Posledni ¢asti je podpis uzivatele honitby a mysliveckého hospodate. [17]

5.1.4 Institut mysliveckého hospodare v okolnich zemich

Staty dle zvyklosti a pravnich tiprav rozdélujeme v ramci Evropy do 4 skupin. Ceské
republika je soucasti tzv. sttedoevropského revirniho systému. Jedna se o prvni skupinu, do
které spadaji staty jako Slovensko, Rakousko, Némecko, Belgie. Tyto stity maji
dlouholetou tradici myslivosti, jejiz pravidla jsou zakotvena v legislativé. Stat zasahuje do
fizeni myslivosti pfedevs§im za ucelem ochrany zvéfe, a vlastnicka prava k pozemkim jsou
spojena s pravem honitby. Druhou skupinou je tzv. skandinadvsky systém zahrnujici
Svédsko, Finsko, Dansko a Baltské staty. V t&chto zemich, aby &lovék mohl lovit, musi

ziskat licenci k lovu za pfislusny poplatek. Na zéklad¢ této licence je dovoleno lovit bud’
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na celém uzemi, nebo ve vymezené Casti. V legislativé jsou zpravidla vymezeny zpisoby
lovu a doby lovu. Tteti skupinou je latinsky systém zahrnujici Italii, Spané&lsko, Recko,
Francii. Najdeme zde vétSi diraz na ochranu pfirody a systém lovu na zakladé licence.
Posledni ¢tvrtou skupinou je tzv. anglosasky systém. Tento systém zahrnuje Velkou
Britanii a Irsko. Myslivost v téchto zemich je pojata jako tradi€ni sportovni cinnost
spocivajici v honech na lisku a lovu, ktery je spojen s vlastnictvim ptidy. V soucasné dobé

dochazi k zdkazim typickym honiim na lisky a klade se vétsi diraz na ochranu ptirody. [1]

5.1.4.1 Slovensko

Myslivost na Slovensku je upravena zdkonem ¢. 274/2009 Z. z. o polovnictve.
Hlavnim cilem tohoto zdkona jsou napft. piedpoklady pro uznavéani a vyuzivani loveckych
revir, myslivecké hospodateni, zachovani volné Zijicich zivo€ichli nebo piisobnost organt
statni spravy na useku myslivosti. Vlastnictvi pozemki, se kterym je spjato pravo
myslivosti, tvofi lovecky revir. Aby ¢loveék mohl lovit, musi mit lovecky listek, z cehoz
plyne za ucelem jeho ziskédni c¢lenstvi v lovecké komote. Dalsi potiebou k lovu je mit
povoleni k lovu. Pokud ale chceme jit lovit do reviru, musi se lovec zapsat v knize navstév,
kterou vede uzivatel reviru. Na Slovensku ma mysliveckd straz vice opravnéni. Povinnosti
lovce po uloveni zvéte je provedeni lovu oznamit mysliveckému hospodati. Na Slovensku
existuje tzv. Slovenska polovnicka komora, ktera sdruzuje veskeré fyzické osoby a
organizace vykonavajici pravo myslivosti. Tato komora téz vydava lovecké listky. Clenstvi
v této organizaci v zakon¢ neni definovano jako povinnost, ale vypliva z toho, Ze je (de

facto) podminkou pro vydani loveckého listku. [1]

5.1.4.1.1 Myslivecky hospodar

V zakonu o polovnictve se setkdvame se stejnym terminem institutu mysliveckého
hospodaie jako v naSem zdkoné. Tento institut ve slovenstiné znamend v prekladu
polovnicky hospodadr, dile jen myslivecky hospodat, kterému je vénovan § 19. Uzivatel
reviru ma za povinnost navrhnout odborného mysliveckého hospodate do 30 dnt, a to od
pravoplatného rozhodnuti uznéni reviru. Povinnost navrhnout nového mysliveckého
hospodate do 30 plati také u zaniku funkce. Aby osoba mohla vykonévat funkci hospodate,
musi spliovat urcité pfedpoklady, jako je zplsobilost k pravnim ukontim, platny lovecky
listek (nejméné 5 let po sobé jdoucich), platny zbrojni prikaz skupiny D a musi slozit

zkousku mysliveckého hospodate, absolvovat pfedmét myslivost na stfedni lesnické Skole
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nebo vysoké skole. Osoba se nesméla dopustit prestupku na iseku myslivosti v poslednich
peti letech a neni mysliveckym hospodéafem v jiném reviru. Obvodni lesni ufad muze
odvolat mysliveckého hospodare, pokud o to pozada z vlastniho podnétu nebo na navrh
uzivatele piislusného reviru. V piipadech stanovenych zakonem muze mysliveckého
hospodate z jeho funkce odvolat obvodni lesni Ufad z vlastniho podmétu, pokud se dopusti
pfestupku, neplni povinnosti jemu uréené dle zdkona nebo piestane plnit podminky
z hlediska zpusobilosti k vykonu této funkce. [23]

Povinnosti vyplivajici ztéto funkce jsou navrhovani opatieni za ucelem
zabezpeceni fadného mysliveckého hospodateni, ochrany zvéte, ochrany reviru a zamezeni
Skod, které predklada uZzivateli reviru. Pfipravuje navrhy plant mysliveckého hospodateni
a jeho ukolem je také dbat na jejich dodrzovani, vede evidenci a mysliveckou statistiku,
kterou musi pfedlozit organu statni spravy na zakladé pozadani. V oblastech feSeni Skod
zpiisobenych zvéfi musi dbat na spolupraci s vlastniky téchto pozemkii. Mezi dalsi
povinnosti patii vedeni evidence povoleni na lov zvéfe a pouzitych znacek slouzicich
k oznaceni ulovené zvéte, u myslivecké straze usmériuje a koordinuje jeho ¢innost, dba na
dodrzovani pravnich ptepisii a rozhodnuti statni spravy, zacastni se Skoleni, chovatelské
rady a instruktazi, musi odevzdat priikkaz mysliveckého hospodéte v pfipad¢ ukonceni jeho
funkce dle predpisti a u ulovené zvéie provadi kontrolu spolu s vydanim listku o ptivodu
ulovené zvére. [23]

Z vykonu funkce tohoto institutu vyplyvaji téz urcitd opravnéni. Hospodar je
opravnén na oznacené ulovené zvéii a u velkych Selem pridélovat znacky, podepisuje s tzv.
statutdrnim zastupcem uzivatele reviru pisemnosti, které se tykaji mysliveckého
hospodateni a povoleni na lov zvéte. Dohlizi na praktickou pfipravu uchazecii o lovecky
listek v reviru nebo k tomuto ucelu povéti urCitou osobu k tomuto dohledu, k institutu
myslivecké straze podava podnét uzivateli reviru na jmenovani nebo na jejich odvolani. Ze
své funkce je také opravnén vyzadat v reviru vykonavajici lov v€asné dohledani ulovené
zvéie, muze vyzadat piedloZzeni ulovené zvéie u velké Selmy také vizudlni piehlidku, mize
poverit jiné osoby ke kontrolovani ulovené zvéie a vydavani listki o pivodu ulovené zvéte
po dohod¢ s uzivatelem reviru a plni nebo kontroluje plnéni dalSich tkolt, které institut

hospodaie povéii uzivatel reviru. [23]
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5.1.4.1.2 Statni sprava myslivosti

V fizeni myslivosti je velmi diilezitym aspektem statni sprava myslivosti — ,,Stdtna
sprava na useku polovnictva“. Organy stitni spravy myslivosti na Slovensku jsou
ministerstvo, krajsky tfad a okresni ufad. V ptipadech vykonu myslivosti ve vojenskych
obvodech vykonava statni spravu myslivosti Ministerstvo obrany Slovenské republiky.
Ustiednim organem statni spravy je ministerstvo, které napi. ¥idi myslivost na uzemi
Slovenské republiky, fidi a usmérnuje krajské urady a okresni tfady ve vécech
mysliveckych. Pisobnost ministerstva najdeme v § 72. Krajské urady, jejichz pisobnost je
upravena v § 73, vykonavaji statni spravu myslivosti ve své tizemni plisobnosti. Tato
sprava spociva predev§im napf. fizeni myslivosti v kraji, je odvolacim orgdnem ve vécech,
ve kterych obvodni orgén v prvnim stupni rozhodl. Okresni lesni Ufady dle § 74 rozhoduji
v tzv. prvnim stupni napf. o uzndvani nebo zméné hranic reviru, zabezpecuje ochranu

zvéte a dalSich oblasti fizeni myslivosti. [23]

5.1.4.2 Polsko

Dalsim ze sousednich stati Ceské republiky je Polsko. V Polsku je myslivost
upravena loveckym zdkonem (Prawo towieckie). Tento zékon je z 13. fijna 1995 a prosel
novelizaci v roce 2018. Pravo v myslivosti je v této zemi zaloZeno na ustné tradovanych
zasadach. Toto pravo se postupem Casu stalo soucasti legislativy. Duraz je kladen na
ochranu zvéfe a pfirody. Ministerstvo ochrany Zivotniho prostfedi, pfirodnich zdroji a
lesnictvi je uUstfedni orgdnem statni spravy myslivosti. Z hlediska Cerpani potiebnych
informaci je zapotiebi pfitomnost obou loveckych zékoni, protoze novela zdkona upravuje
nebo méni piedchézejici pravni normy. [1]

Z hlediska charakteristiky mysliveckého hospodateni se setkavame v tivodu ¢lanku
pana doc. Vladimira Hanzala v Casopise Myslivost se zajimavou charakteristikou:
., Zajisteni mysliveckého hospodareni je v Polsku vénovana velka péce a velmi uzce pri tom
spolupracuji Statni lesy a Polsky myslivecky svaz. Ve velmi kratké dobé, prakticky do dvou
let od schvdleni zdkona o myslivosti vypracovala komise slozend z prednich mysliveckych
vedcii, pedagogii a profesionalnich myslivcii smérnice mysliveckého hospodareni zdvazné

pro celé Polsko. [5]
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5.1.4.2.1 Myslivecky hospodar

Na tUzemi Polska se nenachdzi v rdmci managementu se zvéii totozny institut
mysliveckého hospodate tak, jako je tomu u nds. Hospodatfeni se zv&ii je v kompetenci
najemct loveckych oblasti nebo jejich spravc. Do urcitého data se musi predlozit
inventat zvéfe a rocni plan lovu. Tyto dokumenty jsou zaznamendny do stanoveného
formulate, ktery musi spliiovat zakonem stanovené udaje. Je podepisovan osobou, ktera je
opravnéna zastupovat najemce nebo podpis vedouciho loveckého okresu. Z hlediska
roéniho planu lovu, ktery sestavuje ndjemce lovecké oblasti je zapotiebi vyzadani
stanoviska pfislusSnych vedeni obci, pfislusné zemédélské komory, schvaleni lesniho
inspektoratu a Polského loveckého svazu. V loveckych oblastech vyloucenych z najmu
vypracovava ro¢ni plan lovu spravce oblasti, kdy je zapotiebi konzultace s Polskym
loveckym svazem, vedouci obci a schvaleni krajského statniho feditelstvi Statniho lesniho
hospodaistvi. Nachazi se zde téz dlouhodoby plan lovu, ktery se sestavuje na dobu 10 let.
Néjemci nebo spravci loveckych oblasti mohou ziskat od vlastnika nebo spravce pudy
povoleni za ucelem zakazéani pfistupu do urcitych oblasti. Dllezitd je ochrana zvéte.
Z hlediska ochrany zvéfe se zde setkdvame s loveckou strdzi, kterou jmenuji nebo
zamé&stnavaji najemci a vedouci loveckych oblasti. Zaméfenim se na loveckd opravnéni
existuji zde celkem tfi druhy. Témito opravnénimi je zékladni (podstawowe), které nas
opraviiuje k lovu divoké zvéfe, ale mimo trofejovou zvét samce jelenl. Druhym
opravnénim (selekcjonerskie), které nas opraviuje lovit trofejovou zvét. Treti opravnéni

je lov pomoci ptakt. Jedna se tedy o sokolnickou zkousku. [21]

5.1.4.2.2 Statni sprava myslivosti

O spravnich organech v oblasti myslivosti pojednava kapitola 2 loveckého zékona,
kdy v oblasti myslivosti je hlavnim orgdnem ministr odpovédny za zivotni prostiedi.
Z hlediska resortu se jedna o ministerstvo zivotniho prostfedi. Organy nizsi urovné jsou
lovecké spravy, které vykonavaji samospravu. V dalSich ¢lancich zdkona nalézame Upravy
tykajici se vztahu kndjemcim nebo spravcim danych oblasti, a to zhlediska
hospodaiského. Velky diraz je kladen na hospodateni se zvéfi, z toho diivodu je kladen
vétsi postoj k danému hospodateni ze strany organu statni spravy. Pro marSala vojvodstvi
existuje tzv. konzultacni a poradensky tym, ktery je slozen ze dvou zastupcl vojvodské
rady, zastupct Statniho feditelstvi Statniho lesniho hospodéaistvi, regionalnich rad Polské

lovecké asociace a zastupce oblasti prislusné zemédélské komory. Jsou zde zakotvené
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vy$$i pravomoci a zaclenéni Polské lovecké asociace. Organ statni spravy mize odmitnout

ro¢ni plan, na tkor toho mlize osoba podat odvolani krajskému teditelstvi. [22]

5.1.4.3 Némecko

Pravo lovu je v Némecku v ramci spolkové trovné feSeno Spolkovym loveckym
zakonem ze dne 29. zati 1976 (Bundesjagdgesetz — BGBI. I S. 2849) a vyhlaSkou o dobach
lovu ze dne 2. dubna 1977 (Verordnung iiber die Jagdzeiten — BGBI. I S. 531).
S vlastnictvim pozemku je neoddélitelné spjato pravo myslivosti, které ale mize byt
pronajato nebo vlastnik jej muze prodat. Lovecky prikaz je ptredpoklad k vykonu
mysliveckého prava. V Némecku nalezneme nékolik mysliveckych organizaci, jako
nejvyznamnéj$i je povazovan némecky lovecky svaz snazvem Deutscher
Jagdschutzverband. Osoby, které vlastni myslivecky prikaz, nemaji povinnost ¢lenstvi
v myslivecké organizaci. Doby lovu zvéfe jsou dany vyhlaskou, ale jednotlivé spolkové
zem& mohou doby lovu upravit. Respektovani zajmi vlastnikd ¢i ndjemcti pozemki, které
jsou opravnéné, je ukotveno ve spolkovém zékon¢ o lovu. Némecko je spravné rozdeleno

celkem do 16 spolkovych zemi. [1]
5.1.4.3.1 Spolkova zemé Bavorsko

5.1.4.3.1.1 Institut mysliveckého hospodare

Se specifickym institutem mysliveckého hospodafe se ve federdlnim nebo
spolkovém loveckém zadkon¢ Bavorska (Bayerisches Jagdgesetz — BayJG) ze dne 13. fijna
1978 nesetkdvame. Vykon prava myslivosti (pravo lovit) tak, jak uz z federdlniho zédkona
vyplyva, je spojeno s vlastnictvim pudy. [26]

Toto prdvo muize byt pronajimdno pravnickym osobam, druzstvim a dal$im
osobam vymezenym v zakoné&. Tyto osoby, majici toto pravo, maji za povinnost vykondvat
lovecké pravo. Vlastnici téchto pozemku jsou dle zdkona odpovédni za vykon loveckych
prav vcetné¢ ochrany lovu. Pokud vradmci spolecnosti vykondva pravo vice osob,
je zapotiebi urCit jednu nebo vice zpusobilych osob, kdy tyto osoby odpovidaji za
pfedchozi zminénd ustanoveni. Za ucelem spravného hospodaieni se zvéii z hlediska
koordinovani planu odstfelu a jeho plnéni spolupracuji v tomto ucelu sousedici lovecké
oblasti. To je ddno pfedevsim z pohledu volné Zijici zvéfe majici v ramci oblasti spole¢ny
pastevecky prostor. V soucinnosti s loveckou radou, kdy jsou pfitomny osoby vykonavajici

lovecké pravo, jsou vypracovavany tyto plany. Spolecenstva si voli pfedsedu a zastupce
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z okruhu lovcil. Vlastnik pozemku vydava povoleni k lovu tieti osobé (loveckému hostovi)
nebo drziteli ochrany lovu. Povolenky k lovu nepotiebuji zaméstnané osoby v oblasti lovu
nebo svéfenci, ktetfi vykonavaji povinnosti dle smlouvy. Plany odstfelu jsou stanoveny na
zakonem stanovenou dobu po dohodé drzitele a lovecké rady a poradni rady organu
v souladu se souhlasem loveckého organu. V ptipadech, kdyby nedoslo k dohod¢ mezi
loveckou radou a poradnim orgédnem, rozhodne vyssi lovecky ufad. Vlastnik mé povinnost
dbat na dodrzovani tohoto planu. [27]

Pokud se zamétfime na osoby v kontextu s hospodafenim se zvé&ii, zdkon dale
nespecifikuje piesnou Upravu. Lze zde nalézt souvislost z pohledu ochrany zvéte, a tedy
osoby dohliZejici na tuto ochranu a osoby profesionalniho charakteru. Tyto osoby pak déle
mohou byt vyuzity k zajisténi lovu. Tyto osoby mulize najmout vlastnik dané¢ho tizemi. Tato
osoba musi spliiovat napt. spolehlivost a potfebnou kvalifikaci. Osoby musi také potvrdit
pfislusny organ statni spravy. Zaméstnani téchto osob miize také pozadovat lovecky urad, a
to za GiCelem zajisténi ochrany lovu a v ptipadé, ze toto pravo za Gcelem regulace a udrzeni
populace nemlze vykondvat sam vlastnik. Profesiondlni myslivei mohou skolit
potvrzované strdzce ochrany zvéte. [27]

Bliz§i informace z hlediska profesiondlnich myslivel nam poskytuje Natizeni
o provedeni bavorského loveckého zdkona (Verordnung zur Ausfiihrung des Bayerischen
Jagdgesetzes — AVBayJG) ze dne 1. bfezna 1983. Aby tato osoba splnila potiebnou
kvalifikaci, musi splnit zdvérecnou zkousku nebo slozi magisterskou zkouSku z povolani

tzv. , Revierjiger*. [28]

5.1.4.3.1.2 Organ statni spravy

Ukolem stitu je dohlizeni nad celkovym loveckym systémem. Statni spravu
myslivosti charakterizujeme v Bavorsku jako tzv. tfistupiiovy systém. Ve smyslu
nejvyssiho loveckého organu jako organu stitni spravy se pojedndva o ministerstvu
potravin, zem&délstvi a lesnictvi, které v ramci celkové plsobnosti vydava nafizeni a
kontroluje orgény niz§iho stupné. Druhym tfadem je vlada, jako tzv. vyssi lovecky ufad.
Nejnizsi stupném statni spravy jsou okresni spravni Ufady. Soucasti loveckého fizeni je
jmenovani tzv. loveckych poradctli, a to za ucelem odborného poradenstvi, které slouZzi
loveckym organtim. V pravu se setkdvame také s loveckou poradni radou (Rada pro lov),

kterd je zastoupena u kazdého stupné organu statni spravy. Pfikladem mohu uvést radu u

v
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zastupuji jednotlivd odvétvi jako lesnictvi, myslivost, zeméd¢lstvi, lovce a ochranu
ptirody. Tyto poradni organy nalézdme také u té€ch ostatnich stupnii statni spravy. Okresni
lovecky urad vydava lovecké licence a mimo jiné uskuteciiuje zapisy v ptipadé, ze osoby
chtéji v dané oblasti lovit. Statni spravy ma pravo regulovat lov a ochranu lovu. Lovecky
organ ve své pusobnosti mize regulovat vykon lovu a také ochrany lovu.
U profesionalnich myslivel musi dojit k potvrzeni ze strany loveckého organu. [27]
Lovecké organy mimo jiné musi poskytovat ro¢ni statistiky nejvysSimu loveckému
organu. Tyto statistiky se nasledné¢ pouzivaji pro dalsi planovani ze strany

ministerstva.[28]
5.1.4.3.2 Svobodny stat Sasko

5.1.4.3.3 Institut mysliveckého hospodare

Lovecké pravo ve spolkové zemi Sasko je upraveno zdkonem o lovu (Séchsisches
Jagdgesetz — SidchsJagdG) z 8. Cervna 2012. Tento zdkon byl novelizovan o upravy 31.
ledna 2018 (SdchsGVBI. S. 21). Institut mysliveckého hospodafe ani zde nenachazi
totozny institut jako u nés. Pravo lovit zvét a také s ni hospodafit je zalozeno na vlastnictvi
pozemku. Proto povinnost hospodateni se zvEfi véetné vypracovavani plani odstielu jde na
ukor drzitele, poptipadé mysliveckého spoleCenstvi. Plan odstielu se predkladd organu
statni spravy v elektronické podobé&, ktery musi Gfad potvrdit. Pokud nastane okolnost
potfeby zmény ze strany opravnéné lovecké osoby nebo ufadu, muize ufad tento plan
odsttelu zménit. Z loveckych prav je povinnosti vést zdznamy o veskerych loveckych
skutecnostech. Lovecka spolecenstvi za t€elem vykonu loveckého prdva musi planovat a
provadét opatfeni lovu, koordinovat plan odstfelu, stanovit koncept krmeni nebo
organizovat lovecké stielecké praxe. [29]

S pravni upravou osoby profesiondlniho lovce se setkavame také v této spolkové
zemi, kdy § 11 nas odkazuje na spolkovy zakon. Osoba musi splnit odpovidajici zkousku a

jedné se o osobu, ktera je specialistou na myslivost. [29]

5.1.4.3.3.1 Organ statni spravy

Rizenim myslivosti se zabyva oddil 8 loveckého zakona Spolkové zemé Sasko
(Sdchsisches Jagdgesetz — SiachsJagdG). Orgény statni spravy neboli lovecké organy jsou
vystupiiovany v obdobném stylu, jako tomu bylo ve spolkové zemi Bavorsko. Z toho plyne

tiistupniovy systém, kdy nejvy$Sim organem je ministerstvo Zivotniho prostfedi a
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zem&délstvi. V ramei organti niz8i Urovné figuruje také statni podnik Sachsenforst.
Nejniz§im orgénem statni spravy jsou kraje a mésta na urovni kraji. Pravem loveckych
organtl je vydavat prislusné ptikazy, jako nezbytnou soucast soucasné zajiSténi napravy
nebo také budouci, pokud by doslo k poruseni federdlniho zakona, spolkového zékona
nebo ostatnich nafizeni. Pro Ucely organt statni spravy jsou zfizovany lovecké rady, které
slouzi jako poradni vybory v otdzkach lovu. SloZeni téchto rad je obdobné jako v piipadé
loveckych rad v Bavorsku. Tento poradni vybor je stanoven jak pro nejvyssi lovecky ufad,

tak pro dolni lovecky urad. [29]

5.1.4.4 Rakousko

Systém fizeni myslivosti v Rakousku je v kompetenci jednotlivych spolkovych
zemich a tim taky spojend pravni uprava. Z hlediska upravy to znamend, Ze Rakousko je
rozdéleno celkem do 9 spolkovych zemi, z ¢ehoZ plyne dusledek existence celkem deviti
zemskych zakonil a jejich provadéjicich predpist. V kazdé spolkové zemi existuje zemska
asociace, ktera upravuje napt. vysi poplatku za myslivecké povoleni. Tato vySe poplatku
musi byt ale zaroven schvalena zemskymi vladami. Pravo myslivosti souvisi s vlastnickym
pravem k pozemku. [1]

Pro ukazku pravni tpravy myslivosti v jednotlivych zemskych zemich byly vybrany
dvé zemské zemé, a to Spolkovd republika Dolni Rakousko a Spolkova republika

Tyrolsko.
5.1.4.4.1 Spolkova zemé Dolni Rakousko

5.1.4.4.1.1 Myslivecky hospodar

Velmi dilezité je v loveckych oblastech zajistit spravny lov a hospodateni se zvéfi.
V ptipadé, Ze vlastnici pozemku nebo oblasti pronajaté nemohou zajistit dostate¢né lov, je
pro tyto ucely uréen dozorce fizeni lovu. Povinnosti je zajisténi ochrané zvéfe, lovu a
dodrzovani ustanoveni. Dozorce ma pravo vykonavat lov a také specialni povoleni pienést
na osoby lovici. ZajiSténi dozoru lovu lze zajistit také prostfednictvim profesionalniho
lovce, kdy vzdy tato skutecnost je projednana okresnim spravnim ufadem. Profesionalnim
lovcem, kterého upravuje § 69 loveckého zékona (Niederdsterreich JG, 1974), se mlze stat
osoba, ktera splnila zkousku pro vykon této funkce. Pfedpokladem pro pfijeti je vek 18. let,
rakouské obcanstvi nebo obCan zemi Evropské unie, duSevni a fyzicka zpisobilost,

povinnost splnéni vzdélani a splnéni odborné piipravy v délce tiech mésict. Skoleni je
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zajiSténo prostfednictvim Dolnorakouského statniho loveckého svazu. Soucésti je téz
absolvovani Skoleni tykajici se lesniho hospodafstvi a osoba musi byt drzitelem platné
lovecké karty v Dolnim Rakousku. Je nutnosti pravidelnych Skoleni béhem tii let u
statniho loveckého svazu. Ten potvrzeni o Skoleni predd spravnimu uradu. Vlada natfizuje
rozsah a obsah Skoleni, poptipad¢ dalsiho vzdélavani. Osoby, které vykonavaji pravo lovu,
jsou povinny odevzdavat tzv. ,,Abschufiplan®, neboli plan odstfelu okresnimu spravnimu
ufadu do 31. bfezna, ktery je podepsan opravnénym lovcem. Plan odstfelu obsahuje
informace o lovecké oblasti, stfelecky plan, zadost o tento odstfel atd. Okresni urad

zkontroluje piedlozeny plan, schvali ho a dbé na jeho dodrzovani. [24]

5.1.4.4.1.2 Statni sprava myslivosti

Okresni spravni Ufady funguji jako organ statni spravy myslivosti. Nadfizenym
organem je zemskd vlada. Poradnim organem okresnich spravnich tfadil jsou lovecké
rady. Okresni loveckd rada se skladd ze zastupce okresni farmaiské komory a
Dolnorakouského statniho loveckého svazu. Okresni ufady vedou katastr vSech loveckych
oblasti, sestavuji ro¢ni lovecké statistiky. Sestavovani statistik je spliiovano pro potieby
zemské vlady. Tyto statistiky jsou okresni Gfady téZ povinni poskytnout Dolnorakouskému
statnimu loveckému svazu. Mimo jiné dohlizi na zajiSténi ochrany lovu a spravného
hospodateni se zvéti. Jedna se o orgdn dohliZejici na ochranu lovu a naplilovani vSech
ptedpokladii spravného lovu, kdy dochazi ke kontrole vlastnikii pozemku, pravnickych
osob a ostatnich majici pravo lovit v dané lovecké oblasti. V pfipadé, Ze neni tato
skutecnost napliiovana, miZze statni sprava pro tuto oblast stanovit loveckého dozorce,
profesiondlni lovce. To samé v piipadé, Ze vlastnik pozemku nemiize sam vykonavat
lovecké pravo, musi Ufad stanovit loveckého spravce nebo ustanovit profesionalniho
myslivce. Pro ucely ufadu je stanoven staly poradce pro lov, ktery ma k dispozici svého

zastupce. [24]
5.1.4.4.2 Spolkova zemé Tyrolsko

5.1.4.4.2.1 Myslivecky hospodar

Spolkovy lovecky zdkon v Tyrolsku (Tiroler Jagdgesetz 2004) nespecifikuje
obdobny institut mysliveckého hospodaie jako v Ceské republice. Pii hledani obdobného
nebo do jist¢ miry podobného institutu je mozné se setkat s terminy osob, jako je napf.

lovecky vedouci. K osobé loveckého vedouciho pojednava § 11 loveckého zakona.
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Podminky, které musi tato osoba splilovat, je vlastnéni tyrolské lovecké karty, musi byt
v tésné blizkosti lovecké oblasti, podminka fyzické a dusevni zdatnosti, jeZ jsou spojeny
s fizenim lovu. Z hlediska protipravniho jednani nesmi spachat v poslednich tfech letech
poruSovani pravidel lovu. Je dano, ze tento vedouci mize drzet pouze dvé lovecké linie, za
timto ic¢elem miize okresni spravni Gfad tuto osobu jmenovat, nebo odvolat. Pro odvolani
se spravni ufad rozhodne v pfipad¢ prohlaseni neplatnosti tyrolské lovecké karty nebo
nastane-li skutecnost neslucitelnd s vykonem loveckého prava. Lovecky vedouci ma
opravnéni vydavani loveckého povoleni nebo lovecké navstévnické karty. [25]

Z hlediska ochrany lovu je v zdkon¢ zminén institut profesionalni lovec. V ptipadé,
ze drzitel lovecké oblasti nezajisti ochranu zvéte, musi pro tento Ucel jmenovat strdzce
nebo profesionalniho lovce. Opét zde plati souhlas okresniho spravniho Gfadu. Tato osoba
mize byt spolecnd pro vice oblasti. Podminkou pro vykon této funkce je rakouské
obCanstvi, tyrolska loveckd karta, fyzickd a duSevni zdatnost, schopnost vykonavat
ochranu lovu pravidelné, dostatecn¢ a trvale. U odpovédnosti nesmi v poslednich tfech
letech dojit k poruseni loveckych ptedpisi nebo nesmél spachat trestny ¢in, kdy doslo
k odnéti svobody na dobu delsi nez jeden rok. Pfed jmenovanim musi mit vice nez tii roky
Skoleni, zkouSku nebo slozené vzdélani pro vykon této funkce. Aby osoba mohla byt pro
zkousku profesiondlniho lovce pfijata, musi splitovat vék 18 let, mit platnou tyrolskou
loveckou kartu, absolvovat vycvik. Osoba je jmenovana okresnim spravnim ufadem, ktery
ji vyda prikaz a odznak. Osoby musi kazdé¢ tfi roky zucastnit se dalSiho Skoleni u tyrolské
Jagerverband. Toto Skoleni plati jak pro profesionalni myslivee, tak pro lovecké vedouci,

kdy toto Skoleni eviduje pro kazdého okresni spravni urad. [25]

5.1.4.4.2.2 Statni sprava myslivosti

Clenéni statni spravy v Tyrolsku je ¢lenéno na plisobnost piedeviim zemské vlady
a okresnich spravnich ufadi. Zemska vladda stanovuje nafizeni dotykajici se lovu,
podminky vzdélavani nebo vSeobecné podminky vykonu loveckého prava a dalSich
nafizeni. Na dodrZovani téchto zminénych tprav dohlizi okresni spravni ufad. Pro ucely
lovu je u okresniho spravniho Ufadu zfizovana poradni rada. Okresni loveckd rada je
sloZena celkem ze 6 Clend, kde se nachdzi predseda okresni zemédélské komory, vedouci
loveckého okresu, dva zastupci zeméd€lstvi (navrhnuti zeméd€lskou komorou) a dva

zastupci z oblasti lovu (navrzeni tyrolskou loveckou spolecnosti Jigerverband). [25]

53



Ve vztahu k loveckym oblastem vede okresni ufad seznam vSech aredli k ucelu
loveckého katastru, kde nalezneme podrobné informace v tzv. loveckém rejstiiku.
Regionalni vlada pro tyto ucely vede lovecky rejstiik pro celou zemi. Ve vztahu
k loveckym spolkiim zasahuje v ptipadé sporti nebo v ptipadé ndjemni smlouvy, kdy mutze
napf. pozastavit platnost nebo ji zrusit. Pokud by nedo$lo k naplnéni ochrany lovu ze
strany lovcil, miize organ stanovit k opatieni za uéelem zabezpedeni této ochrany. Utad
udéluje vyjimky v lovu zvéte. Pokud osoba chce lovit, musi mit tyrolskou loveckou kartu.
Tuto kartu vydava okresni ufad. Mimo jiné vede evidenci Skoleni. Pfi okresu se setkavame
s okresnim loveckym vedoucim, podilejici se na diskuzi pldnovani odstielu pro danou
oblast, kdy jeho funk¢éni obdobi je 6 let Je odpoveédny zejména za organizaci vzdélavacich
kurzt, potvrzeni praxe, ucastni se diskusi tykajicich se loveckého roku, ucast na jednanich
a véetné podpory statniho lovce v ramci celku. Drzitelé loveckych oblasti nebo vlastnici
pudy musi tuto osobu tolerovat. DalSi osobou je Hegemeister, tzv. hajny, kterym je
jmenovan jeden Clen tyrolské Jdgerverband. Osoba pfi okresnim spravnim uradu se
ucastni na diskuzich loveckého roku, koordinuje, jednani ovlivilujici plan odstielu,

prazkum sparkaté zvete a provadi kontroly dodrzovani krmeni. [25]

5.1.5 Navrh novely zakona o myslivosti

5.1.5.1 Navrh zakona o myslivosti z roku 2016

Ptedposlednim navrhem novely zdkona o myslivosti ¢. 449/2001 Sb. na naSem uzemi,
je novela zroku 2016. Schvélena byla vladou v roce 2017 k projednani v Poslanecké
snémovné, ktera rusi, pozménuje nebo pridava tpravy. Navrhovatelem bylo ministerstvo
zemédé€lstvi. Tato novela byla schvalena vladou a byla rozeslana poslancim dne 23. 3.
2017 jako tisk 1073/0. Organiza¢ni vybor tento navrh k projednani doporucil. Projednavani
snémovniho tisku bylo ukonceno s koncem volebniho obdobi. [20]

Jedna se o reakci na zvySené pocetni stavy nékterych druhti sparkaté zvéte, kdy na
zakladé této skutecnosti dochazi k nartistu skod zpusobovanych zvéti. Tento narast Skod
dopadad na zeméd¢€lské kultury, ale také lesni. V novele dochazi k fadé zmén z hlediska
hospodateni se zvéri, ale také dilezité ndvrhy Uprav dotykajici se piimo institutu
mysliveckého hospodare. [20]

Nové upravy jsou viditelné t¢Z u § 35 vramci Hlavy 1. zabyvajici se mysliveckym
hospodarem. Kdy u podminek, které ustanovuji ptfedpoklady osoby pro vykon této funkce

je déno v § 35 odst. 1, Ze osoba: , dolozZila organu statni spravy myslivosti potvrzeni o
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absolvovani  skoleni pro myslivecké hospodare, jehoz poradani bylo zajisteno
Ministerstvem zemeédelstvi a které absolvovala v dobé kratsi nez 5 let.” [20] Evidenci
téchto Skoleni ma v kompetenci vést organ statni spravy. Ke Skoleni mysliveckych
hospodaiti se vaze také § 35 odst. 6 pism. k) vramci povinnosti institutu, ktery tika
povinnost: ,,nejmeéné jednou za 5 let absolvovat skoleni pro mysliveckého hospodaire
poradané Ministerstvem zemédélstvi a potvrzeni o absolvovani skoleni nejpozdeji do 30
dnii od jeho ukonceni predlozit organu statni spravy myslivosti, ktery mysliveckého
hospodare ustanovil.“ [20] Za ucelem provadéni téchto odbornych Skoleni mize
Ministerstvo zemédélstvi povertit vysokou Skolu k provadéni téchto Skoleni. Tato vysoka
Skola musi mit myslivost jako studijni pfedmét. V piipadé pteneseni nékterych prav
mysliveckého hospodéaie na jinou osobu, doslo k vlozeni slova prokazatelné, kdy hospodar
musi tedy prokazatelné pfenést své povinnosti. [20]

U zmén tykajici se organu statni spravy se piidava odst. 7 § 57, ktery stanovuje:
., Vykon statni spravy myslivosti zajistuji obecni urady obci s rozsirenou piisobnosti a
krajské urady prostrednictvim uredniku, kteri spliuji odbornou zpusobilost v rozsahu
stanoveném v § 35 odst. 1 pism. h)“ [20] Tento paragraf tedy fikd4, Ze osoba organu statni
spravy musi slozit zkousku pro myslivecké hospodare, vyssi odbornou zkousku nebo méla
na vysoké Skole vyucovaci pfedmét myslivost. Mimo jiné obecni ufady s rozsifenou
pusobnosti v ramci statni spravy vzhledem k odstranéni nedostatki rozhoduji o ulozeni

opatfeni. Jedna se o soucast provadéni dozoru. [20]
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5.2 Stavajici myslivecké pravo v komparaci s minulymi upravami a

upravami v okolnich statech

5.2.1 Ustanoveni k jmenovani mysliveckého hospodaie

5.2.1.1 Situace v minulosti

V zakon¢ o myslivosti ¢. 449/2001 Sb., dale jen v platném zékoné, je definovana
lhiita pro jmenovani mysliveckého hospodate 15 dnd. Zakon z roku 1947, kterym je z. €.
225/1947 Sb., byla tato lhtta stanovena na 30 dni. Toto ustanoveni je obdobné také
v zékon¢ z roku 1962. V obou ptipadech, kdy nedojde ke jmenovani osoby mysliveckého
hospodaie za danych podminek, dojde k zruseni ndjemni smlouvy.

Pro tucely jmenovani mysliveckého hospodaie musi osoba spliiovat urcité
podminky. U vSech ptipadii z hlediska vyvoje téchto podminek je totozné statni obcanstvi,
kdy v minulosti musela byt osoba ceskoslovenskym obfanem. Po vzniku samostatného
statu musi mit bydli§té na uzemi Ceské republiky. Velmi dilleZitou podminkou je potiebna
kvalifikace. Podstatna ustanoveni nebo pravidla tykajici se této potfebné kvalifikace jsou
definovanad v ramci Casti zdkona nebo v jeho ptilohach. Mit platné pojisténi a platny
zbrojni prikaz skupiny C je dal$i podminkou soucasného platného zakona o myslivost €.
449/2001 Sb., kdy tato podminka nebyla v minulosti zminéna. Vlastnit platny lovecky
listek po urcitou dobu je dalsi povinnosti ke jmenovani. U souc¢asného platného zdkona je
stanovenou podminkou veékovy limit 21 let pro jmenovani, proto neni stanovena zadna
nutnost vlastnéni loveckého listku pro ur¢itou dobu. Oproti sou¢asnému vékovému limitu,
byla pocinaje zakonem z roku 1947 stanovena podminka vlastnit po dobu tfech let lovecky
listek. Pravni upravou z roku 1962 byla stanovena doba vlastnéni loveckého listku pét let.
U vsech téchto casovych limitd bylo stanoveno, Ze tyto roky nemuseji byt po sobé jdouci.
V platném zakoné je mimo jiné zakotvena bezihonnost téchto osob. U prestupkii na useku
myslivosti musi uplynout doba 2 roky od jeho spachani. Tato podminka v minulych

zakonech zakotvena neni.

Schéma €. 1 — Vyvoj podminek pro jmenovani (vlastnéni loveckého listku — vék)

1947 1962 soucasnost

310Ky — — 5 let > X
(v€kové omezeni — 21 let)
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5.2.1.2 Situace v zahranici

Ve Slovenské republice shleddvame totozny institut tzv. polovnicky hospodar.
Z hlediska délky povinnosti uzivatele reviru navrhnout mysliveckého hospodare plati zde
lhtita 30 dnd. Oproti Ceské republice je tato lhiita o polovinu deldi neZ u nés. Pro
jmenovani do tohoto institutu musi osoba mit platny lovecky listek nejméné pét let po sobé
jdoucich. V Ceské republice je pouze vékové omezeni 21 let. Musi mit platny zbrojni
prikaz skupiny D a musi slozit zkouSku mysliveckého hospodare. Nesmi byt mysliveckym
hospodaiem v jiném reviru a nesmi se dopustit prestupku na useku myslivosti v poslednich
letech. Z hlediska prestupkl na useku myslivosti musi u nas od tohoto ptrestupku uplynout
lhiita dvou let. Dal§im sousedicim statem je Polsko, kde se nenachazi totozny institut, a
veskerd cCinnost je v kompetenci ndjemct a spravci loveckych oblasti. Proto zde
nemuzeme pifesn¢ stanovit podminky pro jmenovani. U Spolkovych zemi Saska a
Bavorska neshleddvame opét totozny institut, proto i pfesné podminky pro jmenovani.
Vykon préava myslivosti jako u nas je spojen s vlastnictvim pudy. Setkdvame se zde ale
s tzv. profesionalnimi myslivei (lovei), které mohou spravovat také tyto oblasti v Grovni
odbornosti. Pro tyto osoby je podminkou spliiovat spolehlivost a mit potfebnou kvalifikaci.
Pro ucel vykonu této funkce je podminkou mit urcitou odbornou kvalifikaci v obdobném
stylu jako u naseho institutu. Poslednim sousedicim stitem je Rakousko. Prvni
charakterizujici spolkovou zemi je Dolni Rakousko. Zde podobné jako Némecku
neshledavame identicky institut jako je zakotveny v nasi pravni uprav€. Nalézdme zde
institut profesiondlniho lovce. Osoba opét musi spliiovat potiebnou kvalifikaci. Jednim
z predpoklad pro piijeti je v€k 18 let. Z hlediska véku je zde odstup tii let od nasi vékové
hranice, kterd je stanovena na 21 let. V zdkon¢ je stanoveno, Ze osoba mimo jiné musi
splnovat fyzickou a dusevni zptlisobilost. Z tohoto pohledu je nasi podminkou zptsobilost
k pravnim tkonim. Osoby, které chtéji vykondvat tuto funkci, musi mit rakouské
obCanstvi nebo byt obfanem na Uzemi Evropské unie. V naSich podminkach je za
povinnost mit bydli§té na uzemi Ceské republiky.

S institutem je spojena povinnost vzdélani a plnéni odborné ptipravy v délce tiech
mésici, kdy soucasti je mimo jiné absolvovani Skoleni tykajici se lesniho hospodafstvi. Ve
vztahu k tomu je nutnosti se pravidelné ucastnit Skoleni u statniho loveckého svazu béhem
tii let a vlastnit loveckou kartu. V nasich podminkéach neni v zakoné ptesné urcena délka
odborné ptipravy ani Skoleni, kterych by se mél institut zicastnit nebo pravideln¢ ucastnit

jako povinnost. Vlastnit loveckou kartu musi osoba po dobu tfi let, kdy tyto roky nemusi
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byt po sob¢ jdouci. Tato Skoleni profesionalnich mysliveh musi byt formou potvrzeni
pfedana spravnimu ufadu. Ani v tomto ohledu v zadkoné neshleddvame ve vztahu k organu
statni spravy zadnou odezvu. Spolkova zemé Tyrolsko ma podobnost v tzv. loveckém
vedoucim. Ten musi byt fyzicky i dusevné zdatny, vlastnit tyrolskou loveckou kartu, musi
mit bydlisté v t€sné blizkosti lovecké oblasti a nesmi se v poslednich tfech letech dopustit
prestupku v porusovani pravidel lovu. Tak jako profesiondlni lovec musi se ucastnit
Skoleni. 1 zde nalézdme jiz zminéného profesiondlniho lovce za skoro obdobnych
podminek pro jmenovéani. Mimo jiné musi mit alespon vice nez tii roky Skoleni, zkouSku
nebo slozené vzdélani, aby mohl vykonavat tuto funkci. Kazdé tfi roky se musi ucastnit
Skoleni, nesmél porusit v poslednich tfech letech lovecké piedpisy nebo spachat trestny
¢in, kdy doslo k odnéti svobody na jeden rok. Pro ucely zékona si organ vyzada opis —
vypis rejstiiku tresti, za ucelem ovéteni bezuhonnosti. Osoba dle nasi pravni Upravy nesmi

na useku myslivosti zpasobit piestupek v dob¢ dvou let.

5.2.1.3 Shrnuti

Nejvétsi zmény z hlediska historického pravniho vyvoje shleddvame piedevsSim
v dobé pro jmenovéani mysliveckého hospodare, kterd se z30 dni zmeénila na 15. Tou
nejvetsi zménou je podminka pro jmenovani z hlediska loveckého listku. Z piivodniho
vlastnéni listku tfi roky, které nemusely byt po sobé jdouci, naslednych pét let, doslo ke
zmeéng na soucasné vékové omezeni 21 let. DalSim rozsiteni byla napf. trestni odpovédnost
a s ni 1 lhty, které jsou stanoveny v soucasném platném zakong.

Pii pohledu na pravni ustanoveni institutu v zdkoné o myslivosti v Ceské republice a
v okolnich zemich, naléza se nejvétsi shoda institutu u nas a na Slovensku. Jedna se o
identické instituty, které vychazi ze spoleéné historie téchto stati z dob Ceskoslovenska. I
zde v porovnani se slovenskym institutem nalezneme urcité rozdily, kdy lhata pro
jmenovani hospodare je 30 dnd a osoba musi mit lovecky listek pét let po sobé jdoucich.
Z hlediska doby od spachéni ptrestupkt na Gseku myslivosti je tato doba 2 roky obdobna.
V ostatnich sousednich statech Polska, Némecka a Rakouska neshledavame identicky
institut. Tuto ¢innost zastupuje napi. odpovédna osoba za uzivatele oblasti. Nejvétsi
podobnost je nalezena ale v podobé profesionalnich lovcl (mysliveil), kdy u nich nalézame
Castou podobnost z hlediska zakladnich podminek pro jmenovani. Tyto podminky jsou

roz$ifeny o vEtsi naroky na kvalifikaci a dalsi pravidelna Skoleni.
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Tabulka ¢. 2 — Porovnani podminek pro jmenovani instituti mysliveckého hospodare

a obdobnych instituta

CR SR PL SRN RAKOUSKO
Bavorsko | Sasko | Dolni R. | Tyrolsko

VéEk. omez. 21 18 _ 18 18 18 18
Délka praxe X 5 let _ 3 roky 3 roky 3 roky 3 roky
Statni obc¢. Ano *** Ano _ Ano Ano Ano + EU | Ano+ EU
Bezuhonnost Ano Ano _ Ano* Ano* Ano Ano
Kvalifikace Ano Ano _ Ano Ano Ano Ano
Lovecky 1. Ano Ano* _ Ano Ano Ano Ano
Zbroj. prik. Ano Ano _ Ano* Ano* Ano* Ano*
Pojisténi Ano Ano* _ Ano* Ano* Ano* Ano*
Vysvétleni:

VEk. omez. — VEkové omezeni
Statni ob¢. — Statni ob¢anstvi
Lovecky 1. — Lovecky listek

Zbroj. pruk. — Zbrojni prukaz

SRN — Spolkové republika Némecko

Dolni R. — Dolni Rakousy

*Tyto podminky nejsou pifimo v danych podminkach pro jmenovani, ale vyplyvaji ze

samotného zakona.

*#*% V Ceské republice mohou vykonavat funkci mysliveckého hospodate také osoby cizi

statni piislugnosti. Povinnosti je bydli§té na uzemi Ceské republiky. Mimo jiné musi

pfislusnici splnit i dal§i podminky.

_ — Nenalezen obdobny institut nebo podminky pro jeho jmenovani.
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5.2.2 Kompetence v ramci institutu mysliveckého hospodare

5.2.2.1 Situace v minulosti

Soucasnd prava a povinnosti mysliveckého hospodaie v platném zdkoné o
myslivosti ¢. 449/2001 Sb. jsou shrnuta v § 35. Tyto kompetence byly z hlediska
historického vyvoje legislativni upravy myslivosti roztrouSeny v celém zakoné bez
pfesného uspotfadani v dané cCasti, ktera by této tpravé byla podiizena. VéEtSina Cinnosti
souvisejicich s vykonem prava myslivosti v honitbé nebo hospodateni se zvéti je v zdkoné
C. 225/1947 Sb. stanovena prostfednictvim mysliveckého hospodare. Tato ustanoveni
pocinaje zdkonem ¢. 23/1962 Sb. prechdzeji na ukor uzivatele honitby. Ve stejném duchu
je tento vykon provadén na uzivatele honitby také v sou¢asném zakoné.

Z hlediska hospodafeni se zvéfi pro uZzivatele honitby zpracovavd hospodar
jednotliva hlaseni, evidence a statistiky nebo vypracovava jednotlivé plany. V minulosti
vedeni této agendy ptimo spadalo ze zdkona uzivateli honitby, ktery musel vykonavat tuto
¢innost. Nékteré tyto casti jako je napf. vypracovavani planu lovu, jsou stile v ¢innosti
hospodate v naslednych pravnich upravach zakona €. 23 a upravy z roku 1992. V soucasné
dobé je vykondvana tato Cinnost uzivatelem honitby, kdy tato c¢innost je vykonava
prostiednictvim hospodate. Vycet povinnosti spadajicich na hospodare je v zakon¢ €. 225
Siroky. Hospodai musi pouzivat lovecky upotiebitelného psa. Tato povinnost nésledné
prechazi v platném zdkoné na uzivatele honitby, kdy je pfesné stanoven pocet psu, které
musi dle zdkona v dané honitbé byt pro vykon prava myslivosti. Hospodar v soucasné dobé
musi evidovat pouzivané lovecké psy a vést souvislé evidence stimto souvisejici.
Myslivecky hospodar ma povinnost v zimnim obdobi zajistit pfiméfené prikrmovani zvéte
a zajistit dostatecny kryt. Dnes je tato povinnost formulovdna provadénim a zajiStovanim
potiebnych opatfeni na ochranu zvéte. V piipadé vyskytu nakazlivé nemoci zvéfe ma
povinnost tuto skutecnost neprodlené hlasit okresnimu narodnimu vyboru. V tomto
kontextu se pohybuje taky soucasna Uprava, kdy musi hospodai zjisténé zavady Cci
nedostatky neprodlen¢ ohlésit uzivateli honitby a organu statni spravy.

Z hlediska prav je opét potfeba vychazet pocinaje zakonem €. 225 s roztrouSenymi
opravnénimi v ramci paragrafi pfisluSného zakona. O ucelenéjsim vyctu presnych
opravnéni institutu mizeme hovofit v rdmci platného zédkona. Myslivecky hospodat ma
pravo usmrcovat v honitbé toulavé kocky a psy, kdy toto opravnéni je stile v obdobném

stylu i1 se stanovenymi vzdalenostmi a za jakych podminek tento odlov mize uskutecnit.
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V zakon¢ zroku 1962 je toto opravnéni pfisuzovano myslivecké strazi, kdy uzivatel
honitby muize toto opravnéni pfenést i na jiné osoby. Vydava mimo jiné povolenky k lovu.
Oproti tomu v zékoné ¢. 449/2001 Sb. vydavani povolenek k lovu ptfechdzi na uzivatele
honitby, kdy povolenky vydavd a podepisuje uzivatel honitby. Uzivatel honitby ma
povinnosti vést evidenci téchto vydanych povolenek viz § 46. Zpravidla tuto ¢innost pro
uzivatele honitby v soucasnosti provadi myslivecky hospodai. V povinnostech evidovat
vydané povolenky k lovu je pfimo tato povinnost stanovena. Kdy na samotné povolence
k lovu pfimo na ptedni strané nalezneme podpis uzivatele honitby a na zadni stran¢ podpis
mysliveckého hospodarte viz priloha €. 2. Dal§im opravnénim, které je totozné v kontextu
s platnou legislativou, je opravnéni pozadovat predlozeni loveckého listku. V pfislusném
paragrafu bylo v minulosti také ptedloZeni povolenky klovu. Kdy toto ustanoveni
pokracuje zdkonem ¢. 23. Pfislusny odstavec vénovany opravnéni platného zakona
opraviiuje hospodare pozadovat také predlozeni potvrzeni povinného pojisténi. Mimo jiné
z provadéci vyhlasky zékona €. 23 vychdzi opravnéni vykazani osob nesplitujici danych
nalezitosti. Toto opravnéni je nasledné pfimo zakotveno v platném zakoné.

Hospodaf mimo jiné také v plvodnim zdkoné zodpovidal za Skody na
zem&délskych pozemcich nebo také zamezit danymi prostiedky, aby k témto Skoddm

nedochézelo. Posléze tato povinnost pfechdzi na uzivatele honitby.

5.2.2.2 Situace v zahranici

Podrobnéjsi komparace prav a povinnosti institutu v okolnich zemich mohla byt
provedena v ramci obdobného institutu ve Slovenské republice. V ostatnich okolnich
statech Polska, Rakouska a Némecka nalézame urcité podobnosti k institutu.

Jednotliva opravnéni a povinnosti jsou ve slovenském zakoné ¢. 274/2009 Z. z.,
zakon¢ o polovnictve, uspofadana v obdobném stylu jako v nasi pravni upraveé, kdy je
mozné dohledat je vramci jednoho paragrafu vénovaném mysliveckému hospodari
(polovnicky hospodar). Hospodar nesmi byt hospodafem v jiném reviru. Ze zakona plynou
ur¢ité povinnosti k vykonu této funkce. Navrhuje potiebnd opatfeni uZzivateli daného
reviru, které souvisi se zabezpeCenim fadného hospodaieni se zvéfi, jeji ochrané a
zabranénim Skodam se zvéfi. Mimo jiné dba na to, aby k pfijatym opatfenim uzivatel
honitby vystupoval aktivné k jejich provedeni. PfisluSna tprava na Slovensku jde
v souhlasném stylu se zikonem o myslivosti v Ceské republice, kdy hospodai navrhuje

opatfeni, ktera slouzi k fddnému mysliveckému hospodatfeni v dané honitbé. Odpovida za
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toto hospodafeni a zabezpecuje tato plnéni, kterd souvisi s lovem. Na Slovensku oproti
Ceské republice nesmi vykonavat tuto funkci v jiném reviru (honitb&), kdy toto omezeni
v nasi platné Uprave neni nijak stanoveno. V naSich podminkéach pfipravuje navrhy plant
mysliveckého hospodateni hospodar, které vypracovava spolu s uzivatelem honitby. Vede
zdznamy o honitbé a zpracovava statisticka hlageni nebo evidence. Reseni $kod predevsim
komunikuje uzivatel honitby. Myslivecky hospodar je ale opravnén zastupovat uzivatele
honitby pfi feSeni véci tykajicich se mysliveckého hospodafeni. V souladu s ¢eskou
upravou pol'ovnicky hospodar ptipravuje také navrhy planti myslivecké hospodateni, kdy
musi dbat na jejich dodrzovani. Musi vést souvisejici evidenci a statistiku nebo
spolupracovat s vlastniky pozemki v ramci feSeni Skod zpiisobenych zvéii. V obou statech
musi vést evidenci vydanych povolenek nebo kontrolovat ulovenou zvét a jeji oznaceni.
Oproti Ceské republice na Slovensku hospodaf ma povinnost koordinovat &innost
myslivecké straze (polovnickej straze) nebo Ucastnit se instruktazi, Skoleni a chovatelské
rady.

Opravnéni vypracovavat a spolupodepisovat pisemnosti, které souviseji
s hospodafenim zvéfe a povoleni k lovu jsou na Slovensku stejné jako v naSem zakoné.
Myslivecky hospodat na Slovensku dohlizi na ptipravu uchazecii o lovecky listek nebo
jinou osobu tim povéii. Podava podnét ke jmenovani a odvolani myslivecké straze. Tato
Giprava v zdkongé &. 449/2001 Sb. neni stanovena. Cinnost je provadéna uZivatelem honitby.
Opravnéni jsou stejnd u obou institutii také z hlediska kontroly ulovené zvére. Dalsi
moznosti je, Ze oba instituty maji opravnéni zastupovat uZzivatele honitby ve vécech
pfedevsim hospodateni se zveri.

V Polsku se nenachazi obdobny institut hospodaie jako v Ceské republice nebo na
Slovensku. Hospodateni se zvéti je v kompetenci ndjemct loveckych oblasti nebo spravct
této oblasti. Veskera ¢innost souvisejici s ¢innosti jako u hospodait je provadéna tedy
témito najemci nebo spravci, kdy casto je vykonem opravnéna povéiend osoba.
S oznacenim profesiondlnich myslivell se pak mizeme setkat z hlediska profesionality
¢innosti, ale davame je do urovné uzivatele honitby.

V Némecké spolkové republice pravo myslivosti se vaze na vlastnictvi pudy.
Veskerd cinnost souvisejici s hospodafenim je vykondvana prostiednictvim téchto
vlastnikd, fyzickych a pravnickych osob, které zastdvaji postaveni uZzivatele téchto
pozemku. V piipadé, Ze tyto osoby nemohou vykonat zaji§téni povinnosti, mize toto pravo

byt pfeneseno na profesiondlni myslivce. V Rakousku se setkdvame s podobnosti v tzv.
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loveckému fediteli (vedoucimu), ktery vramci lovecké oblasti napf. vydava lovecka
povoleni nebo profesiondlnich myslivet (loved), vykonavajicich cinnosti souvisejici

s hospodatrenim.

5.2.2.3 Shrnuti

Vyvoj Ceské legislativy vramci kompetenci myslivecké hospodafe byl zaméten
pocinaje zadkonem ¢. 225/1947 Sb. az do soucasné platné pravni Gpravy. Veskera ¢innost
souvisejici s hospodafenim se zvefi a samotnym fizenim myslivosti v honitbé byla
vykonévéana prostfednictvim hospodare, ktery mél i za tuto ¢innost odpovédnost napf.
Skody na zvéfti, planovani lovu. Zakonem €. 23/1962 Sb. ptechazi vétSina z téchto ¢innosti
na uZzivatele honitby. Pro uzivatele honiteb ¢innosti souvisejici s hospodafenim zvéri
vypracovava prave institut mysliveckého hospodate, ktery ma nastavena urcitd opravnéni a
povinnosti z jeho funkce vyplyvajici. Toto nastaveni pokracuje zdkonem z roku 1992 az do
soucasné platné pravni upravy. Veskerd prava a povinnosti vSak nebyla piehledné
zpracovana napi. v jednom paragrafu, kde by byla soustfedéna. Veskeré tyto kompetence
vSak byly roztrouSeny v riznych ¢astech tohoto zékona.

Vramci kompetenci u obdobnych instituci nalézdme nejvétsi podobnost u
identického institutu na Slovensku. Zde je rozdil naptiklad v povinnosti Gi¢astnit se vystav,
Skoleni a instruktdzi. Mimo jiné téz podava podnét ke jmenovani a odvolani myslivecké
straze. Usmrcovani toulavych psi a kocek, zdivoCilych domadcich =zvifat, volné
pobihajicich z farmovych chovi a zvifata Skodlivych myslivosti je na rozdil od ceské
upravy vyluéné¢ v kompetenci myslivecké straze. V Polsku cinnost mysliveckého
hospodare je v kompetenci osob vykondvajicich pravo myslivosti v danych loveckych
oblasti, a tedy 1 ¢innosti souvisejici s hospodareni se zvéti. Podobna situace je v Némecku
a Rakousku, kdy tuto ¢innost vykonavaji bud’ vlastnici nebo uZzivatelé¢ pozemkl (vedouci
oblasti) nebo profesionalni myslivci. Profesiondlni myslivei nasledné vykondvaji ¢innost
fizeni myslivosti a hospodafeni se zvéti v dané lovecké oblasti nebo ochrany zvéfe.
V Rakousku se setkavdme mimo jiné s osobou tzv. loveckého vedouciho, ktery je stanoven
organem statnim spravy a muze byt maximalné pro dvé€ linie. Tato osoba miiZze vydavat

povolenky k lovu a je spiSe fazena na urovein uZzivatele honitby.
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Tabulka €. 3 — Srovnani opravnéni institutu mysliveckého hospodare na izemi CR

OPRAVNENI

Zakon
¢. 449/2001 Sh.

Zakon
¢. 225/1947 Sb.

Zakon
¢. 23/1962 Sbh.

Vypracovani a spolupodepisovani
ukonti mysliveckého hospodareni
(navrh planu mysl. hospodateni a
statistické vykazy)

Zabezpeceni chovu zvéte,
mysliveckého hospodareni a
vedeni zaznamu

Vypracovava plany
mysliveckého
hospodateni a dbat na
jejich dodrzovani

Zastupovat uzivatele honitby
(myslivecké hospodarent)

Kontrolovat ulovenou zvéft a jeji
oznaceni, pravo byt zpraven o
provadéni dohledavky poranéné
zvéie (ze sousedni honitby)

Opravnéni kontroly ulovené
zvéie, vede zdznamy, byt
zpraven o dohledavani
postielené zvéie

Ma pravo byt zpraven
o provadéni dohledani
zvéte a pravo se
zucastnit

Pozadovat ptedlozeni loveckého
listku a povinného pojisténi osob
(osoby v dané honitbé lovici),
moznost vykdzat tyto osoby

Opravnéni pozadovat
predlozeni loveckého listku
nebo povolenky k lovu u
osob lovicich zvér

Pozadovat predlozeni
loveckého listku u
osob lovicich zvér

Usmrcovat toulavé psy a kocky,

Usmrcovat toulavé psy a

Usmrcovat toulavé

zdivocila doméci zvirata, volné kocky, v honitb¢ skodlivou | psy a kocky (miize
pobihajici zvifata z farmovych zver a ostatni drava zvifata | pienést uzivatel
chovil, zvitata Skodliva myslivosti honitby)

Pravo vést spolecné lovy,

pozadovat predlozeni dokladii lov.

pst, dodrZzovéni bez. pravidla

Jako vedouci honu
postarat se o spravné
usporadani

Odlov mimo dobu lovu,
poranénou zver

Pravo pouzivat
otravena vejce

Usmrcovat plynem a jedem

Uvadét zver do obéhu

(Vycet opravnéni institutu mysliveckého hospodare v platném zakoné ¢. 449/2001 Sb., § 35
odst. 4, vcéetné historickych pravnich predpisii na uzemi CR — zdakon ¢. 225/1947 Sb. a

zakon ¢. 23/1962 Sb.)

Vysvétleni:

Lov. psi — lovecti psi

Bez. pravidla — bezpecnostni pravidla

Mysl. hospodateni — myslivecké hospodateni

Porovnani:

|
—]

64

- Obdobné

-  Rozdilné




Tabulka & 4 — Srovnani povinnosti institutu mysliveckého hospodaie na tizemi CR

POVINNOSTI

Zakon
¢. 449/2001 Sh.

Zakon
¢. 225/1947 Sb.

Zakon
¢. 23/1962 Sb.

Prokazat se prikazem
mysliveckého hospodare

Zabezpecovat povinnosti spojenych
s chovem a lovem

Povinnosti spojené
s lovem a krmenim

Dodrzovani chovu a
lovu

Navrhovat uzivateli honitby
opatfeni k fddnému mysliveckému
hospodareni

Vede zaznamy o hospodaieni
v honitb¢ (ulovend zvét, prodeji),
statistickd hlaSeni pro OSSZ.

Vést zaznamy o odstielu
zvéie a podavat o ném
statisticka hlaSeni

Vést zaznamy mysl.
hospodateni, podava
hlasSeni

Evidovat (povolenky k lovu,
pouzivané lov. psy, dalsi evidence)

Vést zaznamy a dalsi
statisticka hlaseni

Povinen vést zdznamy o
hospodareni

Zajistit provedeni spolecné
dohledavky s pouzitim lov. pst

Vyloucit z honu (stielce, honce a
dalsi osoby), alkohol, toxickych
latek, osoby mladsi 15 let,...

Provadét a zajistovat opatieni
souvisejici s ochranou zvére.

Povinnosti souvisejici
s pé€i a ochrany zvéie

Zajistovat opatieni péce
0 zver

Oznamovat zjisténé zavady,
nedostatky a Skody uZzivateli
honitby a OSSZ (dle povahy)

Hlasit organu statni
spravy nemoci, zavady

Podévat hlaseni organu
statni spravy

Zabezpecit priukaz mysl. hospodate
(zneuziti, ztraté a odcizeni)

Pouzivat lovecky
upotiebitelného psa

Jako ved. honu zajistit
spravné usporadani

Reseni skod zplisobenych
zvéti, ndhrada Skody

Vede zaznamy prodané
zvéiiny

Hradit vzniklé Skody

(Vycet opravneni institutu mysliveckého hospodare v platném zakone ¢. 449/2001 Sb., § 35
odst. 4, vcetné historickych pravnich predpisii na uzemi CR — zdakon ¢. 225/1947 Sb. a

zakon ¢. 23/1962 Sb.)

Vysvétleni:

Porovnani:

OSSZ — Orgén statni spravy myslivosti

Lov. psi — lovecti psi

Ved. honu — vedouci honu

L
—]

Mysl. hospodateni — myslivecké hospodateni
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Tabulka & 5 — Srovnani opravnéni institutu mysliveckého hospodaie v CR a SR

OPRAVNENI

Ceska republika
ZAKON ¢&. 449/2001 Sb.

Slovenska republika
ZAKON ¢&. 274/2009 Z. z.

Vypracovani a spolupodepisovani ukont
mysliveckého hospodateni (navrh planu
mysliveckého hospodarenti a statistické vykazy)

Podepisovat s uzivatelem honitby pisemnosti
tykajici se mysliveckého hospodateni a
povoleni k lovu

Zastupovat uzivatele honitby (mysliveckého
hospodateni)

Plnit nebo kontrolovat plnéni dalsich ukolu,
kterymi ho povéfi uzivatel honitby

Kontrolovat ulovenou zvéf a jeji oznacenti,
pravo byt zpraven o provadéni dohledavky
poranéné zvéie (ze sousedni honitby)

Pridélovat znacky pro oznaCovani ulovené
sparkaté zvéie a Selmy, vyzadovat predloZeni
ulovené zvéte na vizualni prohlidku

Pozadovat ptedlozeni lov. listku a povinného
pojisténi osob (osoby v dané honitbé lovici),
moznost vykazat tyto osoby

Usmrcovat toulavé psy a kocky, zdivocila
domadci zvifata, volné pobihajici zvifata
z farmovych chovt, zvifata Skodlivéd myslivosti

Pravo vést spolecné lovy, pozadovat predlozeni
dokladi lov. pst, dodrzovani bez. pravidla

Moznost ptevedeni nekterych opravnéni a
povinnosti na jiné osoby

Povéfit jiné osoby ke kontrole ulovené zvéte a
vydavani listkli o ptivodu ulovené zvére

Vyzadovat v€asné dohledani postielené zvéte
(pouziti lovecky upotiebitelnych psii)

Podavat podnét uzivateli honitby na
jmenovani ¢lenti nebo odvolani ¢lentt
myslivecké straze

DohliZeni na praktickou pfipravu uchazect o
lovecky listek

(Vycet opravnéni institutu mysliveckého hospoddre v zdkoné ¢. 449/2001 Sb., § 35 odst. 4
(Ceska republika) a v zakone ¢. 274/2009 Z. z., § 19 odst. 10 (Slovenska republika))

Vysvétleni:
Lov. L. - lovecky listek

Bez. prav. — bezpec¢nostni pravidla

Lov. psii — loveckych psi
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Tabulka &. 6 — Srovnani povinnosti institutu mysliveckého hospodaie v CR a SR

POVINNOSTI

] Ceska republika
ZAKON ¢. 449/2001 Sb.

Slovenska republika
ZAKON ¢. 274/2009 Z. z.

Prokazat se prikazem mysliveckého hospodaie

Zabezpecovat plnéni povinnosti spojenych
s chovem a lovem

Ptipravovat navrhy plani mysliveckého
hospodarteni a dbat na jejich dodrZzovani

Navrhovat uZzivateli honitby opatieni
k fd&dnému mysliveckému hospodaieni

Navrhovat opatteni uzivateli honitby (mysl.
hosp., ochrany zvéte, Skody zvéie)

Vede zaznamy o hospodaieni v honitbé
(ulovena zveft, prodeji), stat. hlaSeni pro OSSZ.

Vést loveckou evidenci a loveckou statistku,
na pozadani predkladat OSSZ

Evidovat (povolenky k lovu, pouzivané
lovecké psy, dalsi evidence)

Evidence (povoleni k lovu, pfidélené znacky
ulov. zvéfe, mnozstvi a pouZiti)

Zajistit provedeni spole¢né dohledavky
s pouzitim loveckych psii

Vyloudit z honu (stfelce, honce a dalsi osoby),
za pritomnosti alkoholu, toxickych latek, osoby
mladsi 15 let,...

Dbét aby pfi uzivani honitby byly
dodrzovény pravni ptedpisy, rozhodnuti
organu statni spravy

Povinnost provadét a zajisStovat opatieni
souvisejici s ochranou zvére.

Oznamovat zjisténé zavady, nedostatky a
Skody uzivateli honitby a OSSZ (dle povahy)

Zabezpecit prukaz mysl. hospodare (zneuziti,
ztrate a odcizeni)

Kontrolovat ulovenou zvéf a vydavat listek o
puvodu ulovené zvére

Koordinovat spolupraci s vlastniky pozemkii
v oblasti feSeni Skod zpiisobenych zvéfi

Usmérnovat a koordinovat ¢innost
myslivecké straze.

Ugastnit se jednani chovatelské rady,
instruktazi a Skoleni

(Vycet povinnosti institutu mysliveckého hospodare v zakoné ¢. 449/2001 Sb., § 35 odst. 5
(Ceskda republika) a v zakone ¢. 274/2009 Z. z., § 19 odst. 9 (Slovenska republika))

Vysvétleni:

OSSZ — Orgén statni spravy myslivosti
Ulov. zvét — ulovena zvet

Mysl. hosp. — myslivecké hospodateni

Stat. hlaseni — statisticka hlaseni
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Komentaf k tabulce ¢. 5 a . 6:

V tabulkach je sepsan vycet jednotlivych opravnéni a povinnosti obdobnych dvou
instituti v Ceské republice a na Slovensku. Dochazi zde k obrazovému porovnani
jednotlivych kompetenci, kdy obdobné kompetence jsou oznaleny zelenou barvou a
rozdilné barvou cervenou. Z hlediska systematického rozdéleni dochéazi v ramci pravnich
uprav statd v n¢kterych piipadech k rozdilnému zatazeni kompetenci do ¢asti opravnéni a
povinnosti. Pfikladem lze uvést rozdilné zatazeni dohledani ulovené zvéte. V upravé na
Slovensku se naptiklad nevyskytuje opravnéni usmrcovat toulavé psy a kocky, zdivocila
domaci zvirata, kdy toto opravnéni se v této sousedni zemi vztahuje pouze na mysliveckou

straz. Jsou zde ale i dal$i rozdilné kompetence institutti.

5.2.3 Vztah institutu k organu statni spravy

5.2.3.1 Situace v minulosti

W

Pro tuto praci pocinaje zakonem ¢. 225/1947 Sb. je povinnosti pfitomnost
mysliveckého hospodare v honitbé. V piipade€, Ze dojde ke zméné této osoby, musi byt tato
skutecnost oznamena organu statni spravy tzn. okresnimu narodnimu vyboru. Na ukor
smlouvy o prondjmu zanikne tato smlouva, pokud mysliveckd spole¢nost nenavrhne
nového mysliveckého hospodafe. Tato skuteCnost nastane napt. pii odnéti loveckého
listku mysliveckému hospodati. Z toho plyne povinnost navrhnout nového mysliveckého
hospodaie do 30 dnl organu statni spravy. Tato lhita je totozna také v zdkoné €. 23/1962
Sb. a v zdkoné z roku 1992, kdy osobu hospodare navrhuje uZivatel honitby, jinak dochézi
k zéniku smlouvy v pfipad¢ nedodrzeni lhity pro navrzeni. Lhity v téchto obdobich se
odliSuji od platné, protoze tato lhiita byla zménéna zdkonem ¢. 449/2001 Sb., kdy je doba
zkracena z 30 dnli na 15. Zakonem ¢. 225 az do soucasného zékona jmenuje do funkce
mysliveckého hospodafe organ statni spravy, ktery nasledné vydava osobé prikaz
mysliveckého hospodare.

V zakoné¢ €. 225, jak uZ byla zminéna veskerd ¢innost z hlediska hospodateni se
zveéii nebo vykonem prava myslivosti, je spojena s mysliveckym hospodafem. V téchto
pfipadech miiZze organ statni spravy nafidit mysliveckému hospodafi odlov urcitého poctu
kusii zvéte nebo v ptipadé Spatné ochrany zvéte nafidit ndklady spojené s krmenim zvéie
na jeho nédklad. Postupné az do soucasného zdkona tato povinnost mizi. Hlavni ukony
souvisejici s hospodafenim zvéfe vypracovava myslivecky hospodar, kdy tyto nalezitosti

schvaluje organ statni spravy. Pocinaje zdkonem zroku 1962 tyto nalezitosti vykonava
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myslivecky hospodai pro uzivatele honitby. Nasledn¢ dohlizi na jeho dodrzovéani. Vzdy
tyto nalezitosti schvaluje organ statni spravy myslivosti. Tak jako je zminéna povinnost
vést evidenci a zpracovavat statisticka hldSeni orgdnu statni spravy, je toto ustanoveni
zakotveno v povinnostech § 35 z. ¢. 449/2001 Sb. Ptfevlada povinnost vést evidenci
vydanych povolenek, loveckych psii nebo nahlaSovéani spoleénych lovii a oznamovat
nedostatky a zjisténé zavody.

V ptipad€, Zze myslivecky hospodat porusoval opétovné nebo hrubé ustanoveni
zakona o myslivosti ¢. 225, mohl mu okresni Ufad odebrat lovecky listek az na 6 let.
Zakonem z roku 1962 je doba odebrani loveckého listku zménéna na dobu 5 let. Tato lhita
je nasledné v souladu s dnesni platnou Gpravou. O odvolani mize rozhodnout orgédn statni

spravy i ze svého podnétu, popiipad€ na navrh uzivatele honitby.

5.2.3.2 Situace v zahranici

Uprava myslivosti na Slovensku piiklada povinnost navrhnout organu statni spravy
odborného mysliveckého hospodaie do 30 pfi uznani reviru, kdy tato doba je totozna také
v pfipad¢ zéniku této funkce. Oproti tomu poloviéni doba pro navrZzeni nového
mysliveckého hospodafe je nastavena v Ceské republice. Myslivecky hospodaé na
Slovensku zpracovava pro organ statni spravy evidenci a statistickd hlaSeni nebo samotné
myslivecké planovani. Tyto nalezitosti jsou piedkladany organu statni spravy myslivosti.
Tento vztah je obdobny v naSem zdkoné. Stejn€¢ jako u nds muze slovensky organ statni
spravy odvolat mysliveckého hospodafe na navrh uzivatele reviru nebo z vlastniho
podnétu, kdy neplni povinnosti vyplyvajici z tohoto zdkona nebo podminky pro vykon této
funkce.

Na zaklad¢ ptedchoziho zpracovani spocivd v Polsku tuloha osob vykonavajici
pravo myslivosti ve vztahu k organu statni spravy piedevsim v hospodafeni se zvéii a
veskeré Cinnosti jsou provadény ve vztahu k témto subjektim. Oproti nasi Gpravé zde
chybi ¢lanek mysliveckého hospodare.

V Némecku a Rakousku je opét vykon prava myslivosti spojen s vlastnictvim pady,
kdy 1 veskeré nalezitosti s hospodafenim vypracovava pro organ statni spravy vlastnik
lovecké oblasti nebo osoby, které danou oblast vyuZzivaji. Vyskytuji se ale podobné
instituty jako vedouci lovecké oblasti nebo profesionalni myslivci (lovei), které do urcité
miry mohou byt podobné k naSemu mysliveckému hospodari. Organ statni spravy tyto

osoby jmenuje do dané funkce nebo ptitazuje k dané lovecké oblasti. Tyto osoby nésledné
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vykonévaji potiebné nalezitosti hospodatfeni a fizeni myslivosti ve vztahu k statni sprave.
DalSim ptikladem vztahu statni spravy a profesiondlnich lovcl je dohled v Rakousku. Zde
existuje povinnost tohoto institutu zacastnit se Skoleni, kdy organ eviduje jejich ucast a

dohlizi na dodrzovéani této povinnosti.

5.2.3.3 Shrnuti

Vyvoj vztahu mysliveckého hospodafe a organu statni spravy se vyvijel
v podobném schématu. Charakteristikou je ustdleny vyvoj az na malé zmény. Prvnim
sledovanym vyvojem byla lhlita pro jmenovani mysliveckého hospodare. Tato lhtta se
vztahuje na jmenovani hospodare pii vzniku ndjemni smlouvy nebo pii zaniku této funkce.
V ptipadech, kdy uzivatel by nenavrhl nového odborného mysliveckého hospodaie, doslo

by k zaniku n4jemni smlouvy.

Schéma ¢. 2 — Lhiita pro jmenovani nového mysliveckého hospodare (vyvoj)

1947 1962 1992 2001

v
y

30 dnii 30 dnit " 30dnd > 15 dnii

Stala je povinnost vést evidenci a statistickd hlaseni, které jsou zpracovavana statni
spraveé. Odvolat mysliveckého hospodaie miize organ na zaklad¢ vlastniho podnétu nebo
na navrh uzivatele honitby. Pokud by hospodar nedodrzoval pravni ptedpisy, dochazelo by
k opakovanému nebo hrubému porusovani ustanoveni, mize organ statni spravy odebrat
lovecky listek hospodafi na 5 let. V zdkoné¢ zroku 1947 byla moZznost odebrat lovecky
listek na dobu 6 let.

Schéma €. 3 — Doba odebrani lovecké listku mysliveckému hospodari

1947 1962 az soucasnost

6 let > 5 let

Z pohledu okolnich stath je nejblizsi vyjadieni tohoto vztahu uprava na Slovensku.
Zde je lhita pro jmenovani mysliveckého hospodare na 15 dnl. V ptipadech Polska,
Rakouska a Némecka hovotfime ptfedevsim ve vztahu s hospodaienim se zvéti. V pripadé

vztahu k podobnym institutim jako je profesionalni myslivec, dochazi opétovnému
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jmenovani ze strany organu statni spravy tak, jako tomu je u institutu mysliveckého
hospodare. Na zéklad¢ povinnosti ti€asti profesiondlnich myslivcl na Skolenich musi vést

statni sprava jejich evidenci a dohliZet na plnéni ustanoveni.

5.24 Organ statni spravy myslivosti
5.2.4.1 Situace v minulosti

Smysl tiistupniového systému fizeni myslivosti sou¢asného platného zékona je pojat
v urovni ministerstva zemédélstvi jako ustfedniho organu statni spravy tedy nejvyssiho
stupné fizeni. Na uzemi narodnich parkll je ustfednim orgdnem Ministerstvo zivotniho
prostiedi. Druhym stupném jsou krajské ufady a zakladnim stupném obce s rozsifenou
plsobnosti. V obdobném stylu fizeni myslivosti je nalezena podobnost také v tpravach od
zakona €. 225/1947 Sb. V prvnim stupni jsou timto organem okresni narodni vybory a na
urovni kraje tzv. zemské ndrodni vybory. Opét Ustfednim orgdnem statni spravy je
ministerstvo zemédé€lstvi. Nadchéazejici uprava zakona zroku 1962 ve stejném kontextu
udrzuje tfistupniovy systém jako v platné upravé. Dle stupiiovitosti se jednd o okresni,
krajské narodni vybory a nejvysSi stupeit ministerstvo zemédé€lstvi, lesniho a vodniho
hospodafstvi. V zakoné je tomu vénovana piimo desatd ¢ast zdkona. Uz zde je zminéna
moznost odvolani se orgédnu vyssiho stupné. Po roce 1989 dochazi z eskalace doby ke
zménam v pravnich upravach. Zakon €. 270 a naslednd uprava €. 512 z roku 1992 definuje
Gistfedni organ Ministerstvo zemédélstvi Ceské republiky jako organ samostatného statu.
Nenachazi se se zde uloha krajskych tfadii v porovnani s platnym zakonem. Orgénem
niz§iho stupné zlstava okresni ufad. V ptfipadé, Ze se jednd o uzemi narodnich parki,
nahrazuje ptisobnost okresnich Gfadii sprava narodnich parkt. Zékon ¢. 499/2001 Sb. ndm

na druhou stranu podrobné stanovuje oblasti pisobnosti jednotlivych stupni statni spravy.

5.2.4.2 Situace v zahranici

Jako v pfedchazejicich castech i zde budeme komparovat nasi platnou pravni
upravu s oblasti vénovanou upravam organu statni spravy v okolnich zemich. Situace
z hlediska fizeni statniho dozoru v myslivosti je ve stejném pojeti jako v nasi platné pravni
tipravé. Ustiednim organem spravy je opét na Slovensku ministerstvo. Organy nizi urovnd
jsou krajsky ufad a obvodni ufad. Na tzemich, kterd spadaji do vojenskych oblasti,

vykonavé danou spravu ministerstvo obrany. Toto uspofadani je ve stejné roviné jako

v Ceské republice. Veskeré ¢innosti vykonavaji tyto organy ve vécech své tizemni a pravni
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plsobnosti. Opét jako u nas, tak i na Slovensku plati moznost odvolani se organu vyssi
tirovn&. Dal§im sousednim statem je Polsko. Ustiedni organ statni spravy zastupuje jako
hlavni orgdn ministr odpovédny za Zivotni prostfedi. Z toho diivodu se pojednava dle
resortu o ministerstvo Zivotniho prostfedi. Niz§im organem jsou lovecké spravy. Vétsi
postoj je kladen ze strany spravy na hospodateni se zvéti. V rdmci odvolani napt. ro¢nich
plantt je moZnost odvolat se krajskému feditelstvi. Pro marSala vojvodstvi existuje
konzultacni a poradensky orgédn. Slozen ze zastupci regionélnich rad, zastupct statniho
lesniho hospodarstvi, regionalnich rad lovecké asociace a zemédelské komory. V rdmci
naseho zdkona oproti zminéné Gpravé existuje poradni sbor tzv. Myslivecka rada, kterou
zfizuje ministr zemé&délstvi. Prvni spolkovou zemi v rdmci Némecka je Bavorsko. I zde se
vyskytuje podobny systém jako v Ceské republice. Jednd se ale o mensi odlisnost
z hlediska statniho uspofddani. NejvyS$im organem je zde ministerstvo potravin,
zem&délstvi a lesnictvi. Vys§im loveckym Ufadem je zemska vlada a nejniz§im spravnim
ufadem jsou okresni spravni ufady (zemské okresy). U kazdého stupné spravy se vyskytuje
lovecka poradni rada, kdy napf. u organu okresniho ufadu je slozena z piedsedy, zastupct
lesnictvi, myslivosti, zemé&délstvi, lovu a ochrany pfirody. Orgény také zpracovavaji
statistiky pro dal$i planovani ze strany ministerstva. V ramci nasi legislativy okresni ufady
obdobné¢ zpracovavaji evidence a statistiky, které pak jsou poskytnuty k potiebam
ministerstva. U jiz zminéného poradniho organu v kontextu Gpravy v Bavorsku, se u nas
poradni organ, jak uz bylo zminéno, vyskytuje na Grovni ministerstva. Je sloZen ze
zastupcit dilezitych organizaci a jinych slozek. Druhou zvolenou spolkovou zemi
Némecka je Sasko. Jedna se o podobné uspotfadani jako v Bavorsku, kdy ztoho plyne
tiistupiiovy systém. NejvysSim orgdnem je tedy ministerstvo zivotniho prostiedi a
zem@&délstvi. Oproti naSemu schématu spadd organ niz§i uGrovné, kterym je
decentralizovany statni podnik Sachsenforst. DohliZejici na dozor lovu. Orgény nejnizsi
urovné jsou kraje a mésta na Grovni kraji. Opét zde oproti nasi Gprave jsou ziizeny poradni
rady. Poslednim ze sousednich stati je Rakousko. Spolkova zemé Dolni Rakousy jako
organ statni spravy ma obdobné okresni spravni ufad. Nadfazenym organem je zemska
vlada, kdy v celku se jedné o dvoustupiiovy systém v ramci spolkové zemé, a i zde v ramci
okresu funguje poradni rada, dohlizejici na zajisténi lovu a spravného hospodareni se zvéfi.
Oproti CR je v spravni uspoiadani v Tyrolsku rozdéleno opét do urovné zemské vlady a
okresnich spravnich ufadd. Mimo jiné se na urovni okresnich ufadl vyskytuji poradni

organy. V ramci okresu je zde také stanoven okresni lovecky velitel, ktery se podili na
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diskuzi planu odstfelu. Druhu osobou je tzv. Hegemeister, ktery je jmenovan loveckou

organizaci. Ucastni se téZ na planu odstielu a kontrol.

5.2.4.3 Shrnuti

Schéma &. 4 — Clenéni statni spravy myslivosti v jednotlivych zemich

& 1 Ceska republika ¢. 2 Slovenska republika
Ministerstvo zemédélstvi (MZe) Ministerstvo
(Ministerstvo Zivotniho prostiedi) @

Krajské urady Krajské urady
Obce s rozsifenou pisobnosti (M&EU) OKkresni urady

¢. 3 Polska republika

Ministerstvo zivotniho prostredi

J

Vojvodstvi (wojewodstwo) <—| Maisalek

@ (poradni sbor)

Okresni urady (powiat)

¢. 4 Némecko

Ministerstvo potravin, zemédélstvi a lesnictvi :—| poradni vybor

J

Vladni obvody <:I poradni vybor

4

Zemské okresy <1 poradni vybor
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¢. 5 Rakousko

Spolkové ministerstvo

4

Zemska vlada

4

OKresni spravni uiad <:I (poradni sbor)

5.3 Vysledky dotaznikového Setieni

5.3.1 Vyhodnoceni dotazniku

Veskerd data z dotaznikového Setfeni byla zpracovana do podoby grafii a analyzy
otevienych otdzek. Celkem bylo ziskdno odpovédi od 62 korespondenti. Velmi aktivné
byly odpovidany pevné otazky s predem nadefinovanymi odpovéd'mi. Z divodu, ze
veskeré otazky byly situovany bez povinnosti nutné odpovédi u vsech otazek, u kazdé
kladené ¢asti madme piesné stanoven pocet odpovédi. Tato skutecnost je zminéna u kazdé
¢asti v nasledném zhodnoceni grafu nebo analyzy odpovédi.

Veskera data byla sesbirana od 7. 11. 2019 do 7. 12. 2019

5.3.1.1 Soucasna pravni uprava

5.3.1.1.1 Graf. ¢. 1 — Hodnoceni spokojenosti se souc¢asnou pravni ipravou myslivosti

® Jsem zcela spokojen/a
@ Jsem spise spokojen/a
Jsem spiSe nespokojen/a

@ Jsem zcela nespokojen/a
@ Nevim, neumim posoudit.
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5.3.1.1.2 Zhodnoceni

Graf ¢. 1 zaméfeny na soucasnou pravni upravu myslivosti z. ¢. 449/2001 Sb.,

zakon o myslivosti, hodnoti sou¢asny pohled na platnou pravni Gpravu. Z vysledného grafu

je ztejmé, ze polovina korespondujicich je spiSe spokojena 50 % se soucasnou Upravou.

Uplna spokojenost je na tfetim misté s 11,3 %. Druhé misto v rdmci hodnoceni zastava

hodnoceni spise nespokojen, kdy procentualni zastoupeni je 32,3 %.

5.3.1.2 Navrhy zmén v zakoné

Prvni oteviena otdzka je veénovédna platnému zdkonu o myslivosti, a to se

zaméfenim na nazory tykajici se moznych zmén uprav tohoto zédkona. V této otazce bylo

ziskano celkem 36 odpovédi.

Vybrani stéZejnich odpovédi navrhu zmény zakona o myslivosti ¢. 449/2001 Sb.:

Osoby podnikajici v myslivosti by mély mit vyss§i povinnosti v souvislosti
ke zvéfi a Skodam zvéeri zplsobenych. Dalsi Cinnosti je podileni se na
ochrané plodin a luk. Zabranéni velkych lanii se stejnou plodinou.

Upravy doby lovu zvéfe. (odpovéd’ velmi asté)

Slouceni mysliveill pod jednu profesni mysliveckou organizaci.

Zmény na Urovni s¢itani a planovani zvéte, systém fizeni chovu zvéfte.
Upravy tykajici se hospodafeni téZ s chranénymi druhy Zivo¢icht a tim i
jejich ochranu podpofit.

Zvysit minimalni vyméru honiteb na 1000 ha.

Posileni pravomoci mysliveckého hospodare.

Moznost sankce za ruSeni zvéfe, niCeni bylinného patra, motoristé na
motorkach a ctytkolkéach a neohleduplné chovani lidi.

Stanoveni honiteb dle biologickych potieb zvéte.

U statni spravy myslivosti by mélo dojit k vétsim kompetencim a moznost
profesionalizace mysliveckého hospodate.

Ditiraz na ochranu zvéte a jejiho biotopu.

ZlepSeni fizeni systému Skod a otdzky ucasti na podilu vlastniku téchto
pozemkil.

Uprava opisu rejstiiku trestti v zdkoné. Staci pouze vypis.
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5.3.1.2.1 Zhodnoceni

Z hlediska nejcastéjsich odpovedi se zde setkdvame s ndzory na upravy doby lovu u
zvéte, kdy tento nazor se zde objevuje nékolikrat. ReSeni §kod zptisobenych zvéii je dalsi
problematikou, se kterou se zde mizeme setkat. Navrhy spocivaji se zalenénim vlastnika
pudy (zemédélci) podilet se na zabranéni Skod zplsobenych zvéfi. Podil vlastnikli na
zlepSovani prostfedi. Z hlediska hospodatfeni se zvefi by bylo velmi vhodné zvySeni
pravomoci organu statni spravy k samotnému hospodafeni. Mimo jiné také zde uz se

nachazi myslenka mozné profesionalizace institutu mysliveckého hospodafe.

5.3.1.3 Nazor na sou¢asné pravni ukotveni institutu v zakoné

5.3.1.3.1 Graf ¢. 2 — Hodnoceni nizoru na sou¢asné pravni ukotveni institutu

v zakoné

® Jsem zcela spokojen/a
@ Jsem spise spokojen/a
Jsem spi$e nespokojen/a

@ Jsem zcela nespokojen/a
— @ Nevim, neumim posoudit.

5.3.1.3.2 Zhodnoceni

Graf ¢. 2 se zaméfuje na zhodnoceni soucasného pravniho ukotveni institutu
mysliveckého hospodaie v zdkoné. Nejveétsi procentudlni zastoupeni 49,2 % je u odpoveédi
spiSe spokojen. Druhé misto je v celkovém zastoupeni 31,1 % nazor vyjadiujici spise

nespokojenost se soucasnou upravou. Plné spokojenost na tietim misté zastupuje 11,5 %.
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5.3.1.4 Nazor na podminky pro jmenovani mysliveckého hospodare

5.3.1.4.1 Graf ¢. 3 — Zhodnoceni podminek pro jmenovani mysliveckého hospodare

@ Jsem zcela spokojen/a
@ Jsem spise spokojen/a
Jsem spiSe nespokojen/a
@ Jsem zcela nespokojen/a
@ Nevim, neumim posoudit.

5.3.1.4.2 Zhodnoceni

Graf ¢. 3 vénovan zhodnoceni podminek pro jmenovani mysliveckého hospodate
vyjadfuje ve zna¢né mife spokojenost se soucasnym nastavenim podminek v zdkoné. 41 %
korespondujicich je zcela spokojeno a 42,6 % je spiSe spokojeno. Na tfetim misté je mirna
nespokojenost 14,8 % se soucasnym nastavenim. Vysledek prizkumu v ramci podminek
pro jmenovani ukazuje vétSinovou spokojenost se soucasnou pravni upravou z hlediska

danych podminek.

5.3.1.5 Navrh podminek pro jmenovani mysliveckého hospodare

Druhou otevienou otazkou je navrh podminek pro jmenovéani mysliveckého
hospodate, kdy bylo celkem piijato 30 odpovedi.

Vybrani stéZejnich odpovédi navrhi zmén podminek pro jmenovani institutu:

e Podminkou pro jmenovani by mélo byt prokazani myslivecké praxe 10 let.

e ZvySeni kritérii pro zkouSky mysliveckych hospodart.

e V¢koveé omezeni do 60 let.

e Pro jmenovani staci vypis rejstiiku trestu.

e Povinnosti mysliveckého hospodaie by mélo byt absolvovani kazdoro¢niho
seminaie-Skoleni, ktery by se zaméfoval na zmény v pravnich ptedpisech a

hospodareni se zveri.
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e M¢ély by byt pravidelné kontroly hospodateni a soustavné vzdélavani
hospodait.
e Nastaveni minimalni praxe 5 let pro jmenovani.

e Pravidelné vzdélavani.

5.3.1.5.1 Zhodnoceni

Z odpovédi vychazeji navrhy tykajici se dalSitho vzdelavani mysliveckych
hospodaiti. Toto vzdeélavani by mohlo byt formou pravidelnych seminaiti a Skoleni, ktera
by byla zaméfena na zmény tykajicich se pravnich ptedpisii nebo hospodateni se zvéti. Pro
ucel jmenovani by méla byt stanovena doba praxe, kdy by méla byt stanovena na dobu 5
nebo 10 let. Dalsi podminkou by m¢l byt pouze vypis rejstiiku trestti. Nejvétsi diraz je

kladen ale pfedevsim na samotné vzdélavani poc¢inaje zkouskami a dalsim vzdelavanim.

5.3.1.6 Nazor na prava mysliveckého hospodare

5.3.1.6.1 Graf ¢. 4 — Zhodnoceni prav mysliveckého hospodare

® Jsem zcela spokojen/a
® Jsem spise spokojen/a
Jsem spisSe nespokojen/a
@ Jsem zcela nespokojen/a
@ Nevim, neumim posoudit.

5.3.1.6.2 Zhodnoceni

Vétsina korespondujicich je spiSe spokojena se souCasnym nastavenim
mysliveckého hospodare. 19,7 % korespondujicich je zcela spokojeno a 41 % je spise
spokojeno. Tteti misto zastupuje v 29,5 % zastoupeni spiSe nespokojenost s pravy
mysliveckého hospodate. 1 zde vysledek v mife nad polovinu odpovédi je spokojen se

soucasnym nastavenim prav institutu.
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5.3.1.7 Navrhy zmén prav mysliveckého hospodare

Tteti otevienou otazkou jsou navrhy zmén prav mysliveckého hospodaie, kdy na

tuto otazku odpovédelo celkem 28 korespondujicich.

Vybrani stéZejnich odpovédi navrhu zmén prav institutu mysliveckého hospodaie:

e Myslivecky hospodat by mél mit pravo provést dechovou zkouSku na alkohol
na spole¢nych lovech.

e Na ukor toho, Ze by se jednalo o profesionalizaci tohoto institutu, by z této
povahy mélo vyplynout finan¢ni ohodnoceni.

e Institut by mél byt vefejnou osobou (statut vetejného Cinitele).

e Hospodar by mél mit v ramci mysliveckého spolku vyssi pozice.

e M¢l by mit stejna prava jako myslivecka straz.

e Nepodléhat rozhodnuti vybort mysliveckych spolk.

e Moznost okamzitého odebrani povoleni k lovu.

5.3.1.7.1 Zhodnoceni

Mezi velmi Casté odpovédi vénovanych zmén prav mysliveckého hospodare je
navrh stanovit institut jako vetejnou osobu. Jednalo by se o podobnosti jako u myslivecké
straze nebo lesni straze. Institut by mél mit také vétsi postaveni v ramci mysliveckého
spolku, kdy by mél mit v dilezitych rozhodovénich napt. u hospodateni se zveri veétsi
pravomoci a rozhodovani. Osoba institutu by méla mit také pravo na finan¢ni ohodnocent,
které by vyplyvalo z profesionalizace této ¢innosti. U spolecnych lovii by mél mit moznost

provést dechovou zkousku za Gcelem prokazani pritomnosti alkoholu.
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5.3.1.8 Hodnoceni kompetenci mysliveckého hospodare podle diileZitosti

Tabulka ¢. 7 — Hodnoceni kompetenci dle dilezitosti:

1 2 3 4 5
Vypracovani (napi. plan
mysliveckého hospodareni, 3 2 5 39
statistické vykazy)
Zastupovani uzivatele
honitby 3 3 5 38
Kontrolovani ulovené
zvéie a jeji oznaceni 2 5 34
Usmrcovani toulavych
pst a kocek 10 13 8 16
Vykazani osob ze
spole¢nych lovii 7 4 6 31
Vedeni spole¢nych
lovii 7 2 7 30
Vysvétleni:

5 — nejvyssi diraz)
e Cervené zvyraznéni — 1. misto
e Oranzové zvyraznéni — 2. misto (umisténi dle poc¢tu odpovédi)

e Zelené zvyraznéni — 3. misto

5.3.1.8.1 Zhodnoceni

Zhodnoceni jednotlivych vybranych kompetenci institutu je u vSech na nejvyssi

urovni dilezitosti. Pocty jednotlivych odpovédi u stupit dileZzitosti postupné klesaji.

Vyjimkou je vSak kompetence usmrcovani kocek a psii, kdy se jednd z hlediska poctu

odpovédi o velmi vyrovnané pocty odpoveédi u stupiii dilezitosti v ramci stupiiovitosti.
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5.3.1.9 Hodnoceni povinnosti mysliveckého hospodare

5.3.1.9.1 Graf ¢. 5 — Zhodnoceni povinnosti mysliveckého hospodare

@ Jsem zcela spokojen/a
@ Jsem spise spokojen/a
Jsem spiSe nespokojen/a
@ Jsem zcela nespokojen/a
@ Nevim, neumim posoudit.

5.3.1.9.2 Zhodnoceni

Z hlediska prav a povinnosti se dalsi graf zaméfuje pravé na povinnosti institutu
vyplyvajici ze zakona. 55,7 % korespondujicich je spiSe spokojeno se soucasnym
nastavenim. Na druhém mist¢€ je spiSe nespokojenost v zastoupeni 24,6 %. Tieti misto s 18
% zastava nazor celé spokojenosti. Pfi sumarizaci procentudlnich vysledki je zjiSténim
nadpoloviéni vétSina spokojenosti s nastavenim prav mysliveckého hospodare. Vic jak

ctvrtina odpovédi neni spokojena.

5.3.1.10 Navrhy zmén povinnosti mysliveckého hospodare

Ctvrtou volnou otazkou je téma vénované navrhli zmén povinnosti mysliveckého

hospodare. Celkem zde odpovédélo 25 korespondujicich.

Vybrani stéZejnich odpovédi navrhi zmeén povinnosti institutu mysliveckého hospodarie:

e Zneplnéni povinnosti by mél vyplynout hmatatelny postih, ktery by mél byt
v zékoné stanoven.
e Pfijeti hmatatelného a kontrolovatelného ohodnoceni v pfipadé neplnéni
povinnosti sankce. M¢lo by se jednat o vyjadieni v korunéch.

e Vice praktickych ¢innosti v honitbé.
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e V¢tsi vazba na orgdn statni spravy.

e Povinnosti by mélo byt pravidelné prezkuSovani nebo vzdélavani.
e Pravidelné vzdé€lavani, Gicast na seminafich a Skolenich.

e M¢I by mit vétsi moznosti reakce na déni v honitb¢.

e Povinnost zodpovidat se za spravné hospodateni se zvéefi.

e Povinnost byt prohlizitelem zvéfe.

5.3.1.10.1 Zhodnoceni

Z odpovédi vychdzi nadvrh povinnosti, jak uz bylo v ptedeslych odpovédi zminéno,
dalsiho vzdélani, skoleni ¢i seminafi pro dalsi vzdélavani. Z hlediska povinnosti by méla
v zakoné také existovat moznost hmatatelné sankce v ptipadé neplnéni téchto povinnosti.
VEtsi odpoveédnost za hospodateni se zvéri, kdy z toho vyplyva vétsi pravomoci s jejim

hospodarenim a v¢tsi praktickd ¢innosti v honitbé.

5.3.1.11 Hodnoceni diileZitosti organu statni spravy myslivosti ve vztahu k Fizeni
myslivosti

5.3.1.11.1 Graf ¢. 6 — Zhodnoceni diileZitosti organu statni spravy k Fizeni myslivosti

@ Nutna

® Zvy3eni dohledu v myslivosti
Ztraci na vyznamu

® Nevim

5.3.1.11.2 Zhodnoceni

Graf €. 6, ktery je zaméfen na zhodnoceni dulezitosti organu statni spravy
myslivosti ve vztahu kfizeni myslivosti, ukazuje pohled na soucasny stav této

problematiky. 40 % korespondujicich vnimad nutnost existence statni spravy k fizeni
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myslivosti. Na druhém misté je ndzor s 36,7 % ke zvySeni dohledu orgénu na fizeni
myslivosti. Treti misto s 23,3 % zastdva nazor, Ze soucasné nastaveni ztraci na vyznamu.
Tato odpovéd do ur¢ité miry koresponduje s predesSlou odpovédi zvySeni dohledu.
Z celkového pohledu je viditelnd dilezitost organu statni spravy na fizeni myslivosti, kdy
by bylo zapotiebi zvySeni celkového dohledu v ramci fizeni myslivosti a zvySeni

pravomoci tohoto organu.

5.3.1.12 Hodnoceni soucasného systému podavani myslivecké evidence

5.3.1.12.1 Graf ¢. 7 —Zhodnoceni systému podavani myslivecké evidence

® Jsem zcela spokojen/a
@ Jsem spise spokojen/a
Jsem spiSe nespokojen/a

@ Jsem zcela nespokojen/a
@ Nevim, neumim posoudit.

5.3.1.12.2 Zhodnoceni

Podavani myslivecké evidence je nedilnou soucésti interakce mezi uzivatelem
honitby, pro kterého zpracovava tuto evidenci myslivecky hospodaf, a organem statni
spravy myslivosti. Se soucasnym stavem podavani evidence je spiSe spokojeno 45,9 %
korespondujicich. Z hlediska spokojenosti je na tfetim misté s mirou zcela spokojen 21,3

%. Druh¢é misto spiSe nespokojen zastupuje 26,2 %
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5.3.1.13 Hodnoceni opisu rejstiiku trestii pfi jmenovani

5.3.1.13.1 Graf ¢. 8 — Zhodnoceni opisu rejstiiku tresti

® Ano
@ Ne-Staci vypis rejstiiku trestu

5.3.1.13.2 Zhodnoceni

Z hlediska podminky pro jmenovani, ktera byla stanovena zdkonem jako nutnost

opisu rejstiiku trestu, se 50,2 % shoduje na pouhy vypis rejstiiku trestu.

5.3.1.14 Hodnoceni moZné profesionalizace institutu mysliveckého hospodare

5.3.1.14.1 Graf ¢. 9 — Zhodnoceni profesionalizace institutu

® Ano
® Ne

46,7%

5.3.1.14.2 Zhodnoceni

K otdzce mozné profesionalizace institutu mysliveckého hospodaie dochazi

k pomérné vyrovnanému nazoru. O nékolik procent vSak vede ndzor, kdy neni vhodna
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profesionalizace institutu. Tento ndzor, ktery se zaporné stavi k této profesionalizaci ma

zastoupeni 53,3 %.

5.3.1.15 Vyjadieni osobniho niazoru na danou problematiku institutu

Posledni patou volnou odpovédi je vyjadieni ndzoru na danou problematiku
institutu mysliveckého hospodaie. Jedna se o libovolné vyjadieni ndzoru na rizné okruhy

tykajici se tohoto institutu. V této ¢asti bylo sesbirano celkem 32 odpovédi.

Vybrani odpovédi vénovanych ndzoru na danou problematiku institutu:

e Hospodar by mé¢l mit vyssi znalosti o zvéfi a jejich nemocech, véetné spravné
hygieny zvéfiny.

e Moznost finanéniho ohodnoceni.

e Mclo by se jednat o statem placenou funkci a mél by se hospodar stat vefejnou
osobou.

e Institut hospodaie by se mél ucastnit pravidelného Skoleni (podobnost jako u
profesnich prikazi), a to zdidvodu vydavani novych vyhldsek a zakont.
Dal8im okruhem je samotné hospodateni se zveri.

e Zamgéfeni se spiSe na ochranu zvéfe a Setrného zeméd¢lstvi.

e M¢ly by byt stanoveny sankce za neplnéni povinnosti mysliveckého hospodare,
kdy tyto sankce by mély byt vyjadieny v korunach.

e Profesionalizace mysliveckého hospodaie by byla prospésna.

e Piistup k hospodateni se zvéfi by mél byt odpovidajici k dané honitbé a méla

byt nastolena urcita odbornost.

5.3.1.15.1 Zhodnoceni

Z hodnoceni vyplyvaji uz ¢asto opakujici se nazory na opétovné vzdelavani formou
pravidelnych Skoleni. Je zde nalezen cCasty ndzor mozné profesionalizace institutu
mysliveckého hospodafe a stanovit hospodafe jako vefejnou osobu. Z toho by také
vyplyvalo urcité finanéni ohodnoceni. Zde by bylo ale nutné urcit, jak bude toto
financovani probihat. Dalsi strankou je odpovédnost za své povinnosti. V zakoné by mély
byt definovany sankce za neplnéni stanovenych povinnosti. Tyto sankce by pak mély mit

stanovené vyjadieni v korunach.

85



5.3.1.16 Celkové zhodnoceni dotaznikového Setfeni

I ptes ocekavany vétsi pocet korespondujicich, a tedy o néco vétsiho poctu odpovédi,
se podatilo ziskat celkem 62 odpovédi v ramci dotaznikového Setfeni. Pocet odpovedi na
oteviené otdzky formou vlastni odpovédi koresponduje piedevsim s poctem lidi, ktefi se
stavéli zaporné k dané otazce. Nalézaji se zde ale také osoby, které i ptes kladnou odpoveéd
nalézaji ur€ité nedostatky nebo ptidavaji vlastni pohled na danou problematiku.

Ze zpétné vazby dotazniku je zfejmé, Zze soucasnd mysliveckd vetejnost je vice ¢i
méné spokojena se soucasnou pravni Upravou zédkona o myslivosti z. ¢. 449/2001 Sb. U
veétSiny grafu prevlada kladny pohled s odpovédi jsem spise spokojen/a. Nalezneme zde 1
nazory, které obsahuji navrhy zmén urcitych ¢asti tohoto zdkona nebo jak jiz bylo feceno,
roz$ifuji vlastnim pohledem situace s touto problematikou souvisejici. Mezi nejcastéjsi
nazory vramci celé myslivosti vedou k zméné¢ doby lovu zvéfe, feSeni Skod zvére,
managementu zvéte a zivotni prostiedi. V rdmci krajiny jsou zjevné nazory na zménu
zem&délského hospodatfeni a zapojeni vlastnikli pozemkti do utvareni krajinnych prvki.
Souvisejicim tématem je feSeni Skod spolu stémito vlastniky. U samotného fizeni
myslivosti se nalézaji mySlenky o zvySeni postaveni organu statni spravy a tim i vysSich
pravomoci v ramci fizeni zvéte. Z hlediska hodnoceni organu statni spravy jasné plyne
nutnost pfitomnosti tohoto orgéanu, ale také urcitd potieba zvySeni dohledu na fizeni
myslivosti.

Hodnoceni pro tuto praci dilezitého institutu mysliveckého hospodaie ukéazala urcitou
spokojenost se sou¢asnym postaveni mysliveckého hospodare, a tim i prava a povinnosti
s nim souvisejicimi. Ndzory na mozné zmeény se piiklanéji také k mozné profesionalizaci
tohoto institutu, i kdyz samotné hodnoceni této myslenky profesionalizace jsou silné
vyrovnané. V ptfipadé profesionalizace by velmi vhodnou zménou bylo finanéni
ohodnoceni. Padla zde ale otézka, jak by financovani institutu probihalo. Castym nazorem
je stanovit institut jako vefejného Cinitele. Dal§i zménou je zlepSeni kvalifikovanosti
hospodare, kdy by tato osoba méla se ze zadkona povinnost ucastnit Skoleni a seminar.
Mimo jiné by méla byt nastolena doba praxe 5 nebo 10 pro jmenovani mysliveckého

hospodate, a to za ucelem ziskani pottebnych zkusenosti.
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6 Diskuse
6.1 Institut mysliveckého hospodare

Soucasna myslivost se nachazi, dle mého soudu, na rozcesti, zda bude pokracovat
v obdobném stylu vykonu, bude chtit reagovat na vznikajici okolnosti nebo poptipadé
aktivn¢ se jimi zabyvat. Z tohoto divodu by bylo vhodné zamyslet se nad soucasnym
systtmem a uvazovat o moznych zméndch v oblasti vykonu prdva myslivosti a
hospodateni se zveti. Jedna se o reakci na vnimani myslivel z hlediska spolecnosti, zptisob
zemédélského obhospodafovani na polnich kulturdich nebo ve vztahu k lesnimu
hospodafstvi.

V praci jsem se zaméfil na institut mysliveckého hospodate, kdy v tomto institutu
shleddvam velmi dualezitou osobu ve vykonu prava myslivosti a hospodafeni se zvéii.
Osoba by pravé méla spravné reprezentovat predeslé oblasti. V predeslém odstavci jsem
zminil tfi oblasti, které jsou dle mého ndzoru velmi dilezité pro rozvijeni. Prvni oblasti je
nazor spoleCnosti, o ktery se opira postoj k myslivosti a vnimani diilezitosti myslivell
v ptirod¢. Mozna by se dalo fict, Ze ve vztahu ke spolecnosti bude spadat tato problematika
spiSe do oboru sociologie. Soucasné dobé je kladen silny diiraz na ekologii a vzriista postoj
ekologickych aktivistli a ochranct pfirody. Aktivni myslivci ¢asto svym jednanim napf.
v ptislusnych skupindch na socialnich sitich, ke kterym ma pfistup neomezeny pocet lidi,
poskozuji své vlastni postaveni a vefejné vnimani. To samé plati z hlediska chovani se na
vetejnosti, kdy by myslivec mél byt osobou se znalostmi a aktivitami prokazujici zamér
ochrany zvéfe a ptirody. Ve druhé a tfeti oblasti je dulezity vztah k vlastnikiim pozemku a
jejich vzajemna domluva pii vytvareni unosnych podminek pro zver. Na ukor toho s tim
souvisejici postupy k zabranéni skodam zptisobenych zvéii a vzniklé okolnosti.

Samotnd prace potvrdila dilezitost postaveni institutu mysliveckého hospodare
k vykonu prava myslivosti a odpovédnosti, ktera se k této osob¢ vaze. Tato osoba by méla
byt z hlediska odbornosti co nejvice zpiisobilou k managementu zvéte. Tak, jako ve vSech
oborech, je dulezité se neustile vzdélavat. Z toho diivodu vyplynula i ze samotné prace
potieba poradani seminafit a riznych Skoleni pro myslivecké hospodafe. Tato nutnost
s ptislusnou upravou bude zminéna v dalsi ¢asti. V soucasnosti je mozné uvazovat o veétsi

kompetenci k hospodateni se zvéti a postaveni v ramei mysliveckych spolkii. Dilezité je
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ale kontrola ¢innosti a stanoveni pfesnych sankci institutu za poruSovani pravidel nebo

v pfipadé€ necinnosti a nedbalého jednani.
6.2 Navrh de lege ferenda

V této Casti jsem se zaméfil na vlastni navrhy Uprav zdkona o myslivosti vztahujici se
k samotnému institutu nebo poptipadé jeho vztahu k orgdnu statni spravy. Primarni
pozornost byla vSak vénovana podminkdm jmenovéni institutu, kvalifikaci a vzdélavani
nebo kompetencim institutu. Dal§i snahou bylo mozné zpracovani podoby institutu
profesionalnich myslivci.

Poznatky ziskané v pribéhu prace, a to jak zhlediska samotné analyzy nebo
ptipadného dotaznikového Setfeni, byly do znacné miry impulsem pro tyto mozné navrhy
uprav. Do této ¢asti byl mimo jiné také zaclenén subjektivni ndzor na danou problematiku.
Snahou bylo vytvofeni alternativniho feSeni nedostatkii nebo uprav, které by byly
vyuzitelné pro praxi. Veskeré Upravy jsou rozdéleny podle jednotlivych oblasti upravujici
dany institut, a snahou je pfimé zakomponovani téchto uprav do platného zdkona o

myslivosti.

6.2.1 Podminky pro jmenovani institutu

A

6.2.1.1 Praxe mysliveckych hospodarii:

§ 35 odst. 1 pism. e) ma platny lovecky listek, a to nejméné pét let po sobé jdoucich

Odtivodnéni:

Podobnou podminku nalézdme ve slovenském zakon¢, kdy podminka drzeni
loveckého listku pét let po sobé jdoucich je piedpokladem pro jmenovéani do funkce
hospodate. V zdkon¢ zroku 1947, tedy v zdkonu ¢. 225/1947 Sb. byla doba nutnosti
vlastnit lovecky listek nejméné tii roky, které nemuseji byt po sobé jdouci. V zakoné ¢.
23/1962 Sb. a mimo jiné v § 8 vyhlasky ¢. 20/1988 Sb. byla doba stanovena na pét let
Druhym vychodiskem je vysledek dotaznikového Setfeni, kdy byly zminény ndzory
smérem k potiebnému ziskani zkuSenosti. Zejména se jednd o lhity formou praxe v délce

peti nebo deseti let.
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V soucasné dobé je limitujici podminkou veék 21 let. V ptipadé, ze osoba slozi
zkousky z myslivosti, mize vzapéti slozit také zkousky mysliveckych hospodarii, pokud
spliuje vékovou hranici. Poté miize byt jmenovana do funkce hospodare.

Pii zvazeni téchto moznosti, by bylo vhodné stanovit dobu vlastnéni loveckého
listku 5 let po sobé jdoucich, aby osoba mohla byt jmenovana do této funkce. Tato doba by
mohla byt optimalni pro ziskani urcitych zkusSenosti pfi vykonu prava myslivosti.

§ 35 odst. 1 pism. ch) splni praxi 3 roky ve stanovené honitbé&, kdy tyto roky nemuseji byt

po sobé jdouci. Blizsi pravni pfedpis stanovi podminku vykonu praxe.

Odtvodnéni:

Vychodiskem pro tento navrh je analyza dotaznikového Setfeni a predevSim
samotnd uprava profesiondlnich myslivcli v Rakousku. Aby se osoba stala profesionalnim
mysliveem, musi zde absolvovat praxi po dobu tii let. Praxe je nenahraditelnou a velmi
potfebnou c¢asti, potfebnou nejen v samotném fizeni myslivosti a hospodareni se zvéfi, ale
také v bézném Zivoté. Béhem této praxe by se osoba majici v imyslu stat se mysliveckym
hospodaiem cilené vénovala ptipravé ke slozeni zkousSek, ziskavala poznatky z oblasti
hospodateni se zvéii a fizeni myslivosti. Tato praxe by byla vykonavana ve stanovené
honitb¢, kterou by si po schvéleni organu statni spravy myslivosti urcil uchaze¢ sam a zde
pod dozorem hospodafe tuto praxi vykonaval. Lhita by mohla byt mimo jiné jit
kontinudln€ s dobou vlastnéni loveckého listku pro jmenovani.

Bliz§i pravni ptedpis, jak je v samotném paragrafu zminéno, a z pfedchoziho
odivodnéni vyplyva, by mél obsahovat podminky mista vykonu praxe, tedy honitby, kde
bude vykonavéana. Mistem vykonu by mohla byt honitba, kde osoba vykondva aktivné
pravo myslivosti a samoziejm¢ po dohodé s uzivatelem honitby. Za tuto osobu pii vykonu
praxe by mél zodpovidat myslivecky hospodat, ktery danou osobu pfipravuje na vykon
této funkce, a to z hlediska ziskani potfebnych praktickych zkuSenosti. Orgéan statni spravy

by mél moznost ptimého dohledu na dodrzovani pfipravy uchazece.

6.2.1.2 Vypis rejstiiku tresti

§ 35 odst. 2 Organ statni spravy myslivosti, ktery rozhoduje o ustanoveni mysliveckého
hospodare, si k ovéreni bezithonnosti podle odstavce 1 pism. c) vyzada podle zvlastni

pravniho predpisu vypis z evidence Rejstiiku tresti. (z. €. 449/2001 Sb. §35 odst. 2).
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Odtivodnéni:

Zda by mél organ statni spravy myslivosti Zadat o vypis nebo opis rejstiiku tresti,
bylo feseno také v ramci dotazniku. Vysledkem dotazniku bylo, Ze pravé vypis pro ovéreni
bezithonnosti pro vykon funkce staéi. Ze samotné podstaty Policie CR jako organ ¢inny
v trestnim fizeni pfi vydavani zbrojniho prikazu ovéfuje bezithonnost dané osoby. Z toho
diivodu je zbytecna opétovna zadost o opis. Na téma opisu a vypisu rejstiiku trestii jsem
byl poukazan také pracovnikem organu statni spravy myslivosti panem Ing. Josefem
Novékem, vedoucim oddé¢leni myslivosti na Magistratu mésta Mlada Boleslav. Z hlediska
osoby s dlouholetou praxi v oboru poukdzal na zbytecnost opisu. I pfes nékteré nélezy
soudu s timto tématem souvisejici, by bylo vhodné tuto ¢ast ptimo zahrnout do pfisluSného

paragrafu zdkona o myslivosti.

6.2.2 Kompetence institutu
6.2.2.1 Opravnéni

Névrhy zmén prav (opravnéni) institutu hospodafe byly soucasti dotaznikového
Setfeni, a to za ucelem moznych zmén z pohledu odborné vetejnosti. Mezi navrhy bylo
Casto opakujici se pravo provést dechovou zkousku na alkohol na spolecnych lovech, mit
statut vefejného Cinitele, vyS§i pravomoci v piipadé mysliveckého hospodateni
v mysliveckém spolku nebo moznost okamzitého odebrani povolenky k lovu.

Z hlediska vyssich pravomoci a mit viid¢i rozhodovaci pravo v rdmci hospodateni
se zveéii je mozné vramci dalsi diskuse. PfedevS§im je dilezité zamyslet se na vztahu
k uzivateli a drziteli honitby. VétSina ¢innosti souvisejicich s mysliveckym hospodatfenim
byla uloZzena mysliveckému hospodaii v zdkoné z roku 1947. Od roku 1962 byla vétSina
¢innosti spojena s uzivatelem honitby, kterému institut dané nalezitosti asto navrhuje nebo
spravuje.

Jeden z navrhil bylo stanovit institut jako ufedni osobu (statut vetejného Cinitele).
Se statutem ufedni osoby se setkavame v zakoné ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik. V ramci
myslivosti je statut Gfedni osoby definovan u myslivecké straze, kdy zédkon stanovi podle
par. 127 odst. 1 pism. 1), ze ufedni osobou je: ,,fyzicka osoba, ktera byla ustanovena lesni
strazi, strazi prirody, mysliveckou straZi nebo rybarskou strazi.“ [18] V kontextu s tim se
nachazeji 1 v dotazniku nazory, aby hospodaf mél stejnd prava jako myslivecka straz.
Nelze ale slucovat instituty myslivecké straze a mysliveckého hospodare. Zalezi ale na

smysluplnosti stanovit institut tfedni osoby a vyuZitelnosti pro praxi.
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Rozsifeni pravomoci institutu vztahujici se k ndvrhim moznych zmén se muze
vztahovat k opravnéni provadéni dechovych zkouSek na spole¢nych lovech a mozZnost

odebrat povolenku lovu.

§ 35 odst. 4 pism. g) Provadét dechovou zkousku u osob, u kterych je podezieni, Ze jsou

pod vlivem alkoholu nebo provadét kontrolu na pfitomnost jinych navykovych latek.

Odtvodnéni:

Provadéni orientacnich vysetfeni na pfitomnost alkoholu upravuje zakon €. 65/2017
Sb., zékon o ochrané zdravi pred Skodlivymi G¢inky navykovych latek. Kdo mtze provadét
zminéné orientacni vySetteni, upravuje par. 22 odst. 1, ktery tika: ,,Orientacni vySetieni
provadi prislusnik Policie Ceské republiky, prislusnik Vojenské policie, straznik obecni
policie, prislusnik nebo obcansky zaméstnanec Vezenske sluzby, zaméstnavatel, osoba
poverena kontrolou nebo zdravotnicky pracovnik.” [19] Tato uprava vyplyvd z
ucelu zajisténi ochrany zdravi a bezpeci pii osamélych nebo spole¢nych lovech. Pravo na
kontrolu pfitomnosti téchto latek by méla byt zakotvena mimo jiné také u myslivecké
straze. Je vhodné uvazovat mimo jiné o rozsifeni testovani na omamné a psychotropni

latky.

§ 35 odst. 4 pism. h) Bezprostiedn¢ odebrat povolenku k lovu osob¢ v dané honitb¢ lovici,

kdy dochézi ke zjevnému poruseni piislusného zékona nebo jinych predpist.

Odtivodnéni:

Ze zakona plyne povinnost piedlozit mysliveckému hospodafi nebo myslivecké
strazi povolenku klovu. Povolenku vydava wuzivatel honitby a spolupodepisuje ji
myslivecky hospodat, ktery vede evidenci téchto povolenek.

Pokud dojde ke zjevnému poruSeni zdkona o myslivosti, zdkona na ochranu zvitat
proti tyrani, vnitinich predpisi nebo opétovnému poruSovani myslivecké etiky mize
myslivecky hospodar odebrat povolenku k lovu. (avaha také mozného odebrani loveckého
listku po nezbytnou dobu.) Tuto skute¢nost v§ak musi institut neprodlené oznamit uzivateli

honitby nebo organu statni spravy myslivosti, ktery bude danou situaci déle projednavat.
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6.2.2.2 Povinnosti

V ramci dotaznikového Setfeni byly Castou odpovédi na mozné zmény v oblasti
povinnosti institutu, které jsou spojeny se vzdéldnim, ucasti na seminafich a Skolenich,
vétsi zodpovédnost za hospodafeni se zvéfi, vice praktické cinnosti v honitbé nebo
popiipad€ byt prohlizitelem zvéfe. Dle mého ndzoru je velmi dulezité klast silny diraz na
stalé vzdeélavani a zvySovani zkuSenosti prospéSnych pro praxi. Povinnost ucastnit se
Skoleni a seminaii byl nalezen také u profesionalnich myslived v okolnich zemich. Na
Slovensku u povinnosti institutu je v zdkon¢ zminéna povinnost Ucastnit se instruktdzi a
Skoleni.

Névrh upravy povinnosti institutu se vztahuje pravé k ucasti na povinnost skoleni.

§ 35 odst. 5 pism. k) Povinnosti mysliveckého hospodaie je ucastnit se skoleni kazdé tii

roky, kdy bliz$i pravni piedpis stanovi podminky téchto Skoleni.

Odtvodnéni:

Povinnost ucastnit se Skoleni kazdé tfi roky poukazuje na nutnost neustalého
vzdélavani a proskolovani osob vykonavajicich mysliveckého hospodate. Zajisténi téchto
$koleni by bylo pod zastitou Ministerstva zem&dé&lstvi Ceské republiky, kdy tuto &innost by
provadélo samo ministerstvo zemédélstvi, Statni veterindrni sprava nebo vysoké Skoly
s lesnickym zaméfenim. Pravidelna Skoleni by byla zamétena na pravni normy tykajici se
vykonu prava myslivosti, mysliveckého hospodateni a Zivotniho prostfedi, hospodateni se
zveéti, péce o zver nebo jinych oblasti souvisejici s vykonem prava myslivosti.

Evidence ucasti téchto Skoleni by byla v kompetenci orgdni statni spravy
myslivosti obci s rozsifenou plisobnosti. Pracovnici statni spravy by dohlizeli na
dodrzovani této povinnosti a v pfipadé nedodrzovani ustanoveni mize dojit k sankci nebo

v krajni situaci odvolanim z funkce.

6.2.3 Seminare a §koleni

Tato oblast pokracuje dal$i ¢asti v navaznosti na § 35 odst. 5 pism. k).
§ 35 odst. 9 pism. a) Organ statni spravy myslivosti zajisti provadéni téchto skoleni, kdy
tuto pravomoc provadét Skoleni mize pienést na jinou pravnickou osobu, mysliveckou

organizaci nebo vzdélavaci instituty.

92



§ 35 odst. 9 pism. b) Organ statni spravy vede evidenci ucasti mysliveckych hospodait na

Skolenich a vykonavé dohled nad jejich ucasti.

§ 35 odst. 9 pism. ¢) Myslivecky hospodaf ma pravo ucastnit se seminait, které jsou
kazdoro¢né potfaddany ministerstvem zemédélstvim, povefenou pravnickou osobou nebo

mysliveckou organizaci.

Odtivodnéni:

Z hlediska analyz poukazuji na upravu v rakouském loveckém zikoné. V kazdé
lidské ¢innosti a v bézném zivot je nutnosti se neustale ucit novym vécem, zdokonalovat se
a rozvijet své védomosti nebo zkuSenosti. Myslivost by méla byt zalozena pravé na
neustdlém uceni se novym vécem a zdokonalovat se v Cinnosti, kterou vykonava.
V povédomi se objevuji nékteré seminafe potadané pro mysliveckou vefejnost nebo
mysliveckého hospodare. Samotnd Cetnost, periodika, otevienost a dostate¢na propagace
siln¢ zaostava.

Zminéné seminafe by mohly byt uskuteciiovany pod zastitou ministerstva
zemédé€lstvi, ve spolupraci s mysliveckymi organizacemi a vzd€lavacimi institucemi.
Pfedmétem seminaiti by byla napf. témata z oblasti péce o zvét, hospodareni se zvéii,
zvySovani uzivnosti krajiny, ekologickych aspektt nebo reakce na nové zmény v pravnich

normadch, které ovliviiuji vykon prava myslivosti.

6.2.4 Sankce za neplnéni

V soucasné dobé ma moznost uzivatel honitby navrhnout odvoldni mysliveckého
hospodaie a statni sprava myslivosti musi tomuto navrhu vyhovét. Orgéan statni spravy
mimo jiné mize odebrat lovecky listek az na dobu péti let, kdy tyto podminky jsou ptresné
definovany v zédkoné. Z hlediska analyz podminek odvolani a odebrani loveckého listku
byla shledana podobnost ve slovenském zakoné.

Smysluplnost stanovit sankce by mohla byt spojena az s ptipadnou profesionalizaci
institutu mysliveckého hospodaie. Jednalo by se mimo jiné o moznou reakci souvisejici na
rozSiteni nékterych povinnosti a opravnéni, jako napf. vEtSi pravomoc v oblasti
hospodateni se zvéfi. Sankce by byly jasné definované v zdkoné jako néstroj k zajisténi a

vynucovani zdkonem danych povinnosti a opradvnéni. Sankce mohou byt definovany
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formou penézni ¢astky, ktera by byla uloZena v rdmci spravniho fizeni. Proto by bylo ve

vztahu s tim dilezité analyzovat zdkon ¢. 500/2004 Sb., spravni fad.

6.3 Profesionalizace institutu mysliveckého hospodare

Myslenka mozné profesionalizace mysliveckého hospodéie se vyskytuje v rliznych
Castech této prace nebo alespon se stimto terminem setkdvame v okolnich zemich.
V tomto pfipadé se mize jednat také o zminky v dotaznikovém Setfeni. Myslenka mozné
profesionalizace m¢ samotného provazela v pribéhu zpracovani prace, a snazil jsem se
mimo jiné porozumét konceptu profesionalnich myslivei (lovell) v okolnich statech.

Z vysledka vyplyva, Ze profesionalni myslivece (lovee) v Némecku nebo v Rakousku
nemuzeme davat to stejné roviny jako u nas nebo na Slovensku v ptipadé mysliveckého
hospodare. Jedna se spiSe o zajiSténi spravného vykonu prava myslivosti, kdy tato osoba
zajiStuje jak Cinnost mysliveckého hospodate, tak uzivatele honitby. Zajimavou strankou
zjisténi byla forma vzdélavani téchto profesiondlnich mysliveil, praxe nebo nasledna
Skoleni a seminafe. Spolecnym znakem, ktery plati pro vSechny sousedni staty, je spole¢ny
diiraz na vzdélavani myslivcd, jako jedna z charakteristik stfedoevropského mysliveckého
revirnitho systému. Dal$i strankou je vztah k orgdnu statni spravy a jeho usporadani
z hlediska poradniho organu. SloZeni tohoto organu ze zastupce zemédélcti nebo lesnikli
byla velmi zajimava. I zde si kladu uvahu moznosti vytvotit podobné organy v ramci kraja
a obci s rozsifenou plisobnosti. Piinosem by bylo zastoupeni stran dotykajicich se vykonu
prava myslivosti, feSeni aktudlnich situaci nebo mozné zlepSeni komunikace a samotné
spoluprace na zlepSovani Uzivnosti krajiny.

V piipadé vykonu prava myslivosti v Ceské republice je vhodné velmi diikladné zvazit
moznou profesionalizaci, institutu mysliveckého hospodafe a stouto profesionalizaci
vSechny dusledky a okolnosti stim souvisejici. Ur€ité nazory mozné profesionalizace
institutu se objevovaly také v dotaznikovém Setfeni. Pokud bychom ale uvazovali o takové
profesionalizaci bylo by vhodné oslovit zastupce z fad lesnikl, zemédélcti nebo ochrancii
ptirody. VSechny tyto slozky by se mély vyjadiit k této moznosti a vydat v ramci diskuze
sva stanoviska a nazory na toto téma. Je mozné, ze by vSechny tyto strany objevily v této
profesionalizaci ¢lovéka jako kvalifikovanou a uznavanou osobu, ktery bude odborné
kvalifikovany v oblastech myslivosti, bude mit poznatky z lesnictvi, zemédélstvi a ochrany
pfirody krajiny. Bude se jednat o osobu, kterda bude spravné pfistupovat k managementu

zvéte a dal§im principim. Bylo by mozné, ze vzhledem k myslivosti mize dojit k ustaleni
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situace a zlepSeni spoluprace zainteresovanych stran k samotnému hospodateni se zvéti a

pohledu na myslivost jako takovou.
6.4 Organ statni spravy myslivosti

V praci jsem se mimo jiné zaméfil na rdmec jeho vztahu na organ statni spravy.
Proto analyzy probihaly také na trovni téchto organti u nas a v jednotlivych sousednich
statech. V poukédzani napi. na némecky systém, kdy vramci Grovni statni spravy se
vyskytuji tzv. lovecké poradni rady, jak uz bylo zminéno v praci. Tyto rady se skladaji
pfedevsim ze zastupcii lesnictvi, myslivosti, zemé&délstvi, lovu a ochrany ptirody. Podobné
organy nachazime téz vramci riiznych stupiii fizeni v Rakousku a Polsku. V Ceské
republice je zfizena Myslivecka rada, kterou zfizuje ministr zemé&délstvi jako sviij poradni
sbor. Tento sbor se skladd ze zastupcii celostatnich mysliveckych organizaci, spravnich
urada, lesnickych a zemédélskych organizaci, vyzkumnych ustavii a vysokych Skol v rdmci

¢innosti na useku myslivosti.

M4 smysl uvaZovat o vzniku podobnych poradnich organii v rdmci statni spravy CR?

Za tcelem mozného vzniku tohoto poradniho organu v ramci stupni statni spravy,
by bylo vhodné vytvofit podrobngjsi analyzu zabyvajici se timto tématem. Analyzovat
podrobné funkci téchto organti v danych podminkach, a zda Ize uvazovat preneseni tohoto
prvku do naSeho systému. Nasledn¢ by bylo nutné se zaméfit na to, co by tento novy prvek
pfinesl do naseho systému a navrhnuti mozné pusobnosti nebo funkce. Dulezité by bylo
zamezeni dopadu na naruseni fungovani statni spravy a plynulost procesnich tkont.

Dle mého pohledu soucasny systém by si zaslouzil za mozné uvazovani o zaneseni
podobnych organti v rdmci nasi statni spravy. V tomto poradnim vyboru by mohl byt
zastupce okresni hospodaiské komory, zastupce ztad lesnictvi (napf. pracovnik statni
spravy lestl), zastupce okresniho mysliveckého spolku (CMMIJ). Tento navrh moZnych
zastupcil je zaloZzen pouze na iivaze a bylo by nutné konkrétni slozeni vhodné stanovit.

Cilem je zajiSténi ucasti jednotlivych subjektil, ke kterym se vykon prava myslivosti
ptfimo vztahuje. V soucasné dobé dochazi k Castym stietim mezi uzivateli honiteb,
vlastniky lesti nebo vlastniky zemédé€lskych pozemkii. Poradni organ by se mohl podilet na
feSeni téchto problémi a nalezeni vhodného vychodiska. Soucésti by bylo feseni Spatného
hospodateni v krajing€, snaha o zlepSeni podminek pro zvét nebo feSeni Skod zplsobenych

ZVEri.
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6.5 Elektronicka komunikace a statni sprava

Vyznamnym zkvalitnénim elektronick¢é komunikace a moznosti vyuzitelnych
programti je velmi vhodné uvaZovat o postupném zacleniovani téchto nastroji také do
fizeni myslivosti. Tato mySlenka souvisi s ¢innosti institutu ve vztahu na organ statni
spravy myslivosti.

Veskeré plany mysliveckého hospodareni, statistickd hlaSeni by mohla byt podavana
v elektronické podob¢. Vstup do systému podporovanym organem statni spravy by mél
v dané mife myslivecky hospodat. Zde by nasel prostiedky k podavani zadosti, ptisluSnym
hlaSeni, tak moznost napi. mapovych vystupti.

Tento ndpad rozviji moznost zlepSeni vzajemného vztahu institutu a orgénu statni
spravy. Vneseni moderniho nastroje pro zefektivnéni procesnich postupti a vneseni nového

moderniho prvku v fizeni myslivosti.

6.6 Dalsi studie

Analyza vyvoje Ceské legislativy v ramci institutu mysliveckého hospodare a analyza
obdobného institutu v okolnich zemich je zajimava k vytvofeni ur¢itého pohledu na danou
problematiku. V ramci jednotlivych pravnich norem jsem se setkal mimo jiné s jinymi
oblastmi myslivosti, které by byly urcité zajimavé pro analyzu v obdobném smyslu,
jako tomu bylo vtéto praci. Tyto analyzy nam ukazuji uceleny pohled na danou
problematiku, ale také myslenku, zda je soucasna platnd pravni Gprava dostacujici nebo
zda se daji nalézt urcité nedostatky a potfebné zmény.

Pravé z tohoto divodu by bylo vhodné pokracovat v podobnych tématech, at’ uz se
jedna napt. o institut myslivecké straze, mysliveckého pldnovéani, dozoru statni spravy
nebo samotného fizeni.

V ramci mé prace jsem se zamétfoval pfedev§im na uroven mysliveckych loveckych
zakonli a nejblizSich souvisejicich predpisti, které byly pouzity vrdmci metodiky
komparace. Samoziejmosti dalsi prace by byla moznost hlubsi studie dalSich provadécich
ptedpisii v ramci legislativy okolnich statli a mozné hledani nevazanosti téchto institut na

rizné oblasti myslivosti.
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7 Zavér

Na zéklad¢ hlavnich cili této prace byla vytvofena ucelend analyza institutu
mysliveckého hospodate v pravnich piedpisech Ceské republiky a v okolnich zemich.
Zaméfeni jednotlivych analyz probéhlo piedev§im v roviné zakont, pocinaje historickymi
zakony od roku 1947 a platné legislativy na naSem uzemi, tak v zahrani¢i. Soub&zné s tim
doSlo k zaméfeni se mimo jiné na charakteristiku organu statni spravy myslivosti a
vzajemného vztahu k institutu mysliveckého hospodare. V ramci prace byla uskute¢néna
konzultace s pracovnikem statni spravy myslivosti k dané problematice. Dotaznikové
Setfeni, které bylo soucésti prace, ukdzalo pohled na toto téma ze strany myslivecké
vetejnosti. Na zdklad¢ ziskanych podkladii a vlastni tivahy byly ve vlastni ¢asti prace
vytvofeny navrhy de lege ferenda, tedy navrhy moznych pravnich tprav, které jsou
pfedmétem préce.

U provedenych specifickych analyz nedoslo v pritbéhu vyvoje institutu na nasem
uzemi k vyraznym zméndm z hlediska podminek pro jmenovani nebo kompetenci, a to od
zakona myslivosti z roku 1962 az do soucasnosti. K vyraznéjsim zménam doslo z prechodu
zakona o myslivosti z roku 1947 na zakon z roku 1962. K ur¢itym zménam dos$lo na Grovni
jmenovani a roviné kompeten¢ni. Dochazi k ptesnéj§imu uspoiadani pravnich norem a
CastéjSiho vyuziti terminu wuzivatele honitby. V ramci analyz podobnych institutl
v sousednich zemich Slovenska, Polska, Némecka a Rakouska byl shledan identicky
institutu na Slovensku. Tato skutecnost je pfi¢inou dlouhotrvajici spolecné historie
spoleéného pravniho statu. V ostatnich zemich byla shledana podobnost ve Spolkové
republice Némecko a Rakousku, kdy na zdékladé¢ analyz je podobnost v institutu
profesionalniho lovce (myslivce). Tento profesiondlni institut ma parametry s moznosti
zajiSténi vykonu prava myslivosti a hospodateni se zvéti v dané lokalité. Diraz u téchto
institutl je kladen pfedevSim na vzdélani a nasledna Skoleni. Dulezitost vyznamu vzdélani
v myslivosti je typickou charakteristikou stfedoevropského revirntho systému.
V néavaznosti na institut byla provedena analyza vztahu k orgdnim statni spravy a téchto
organt samotnych. V rdmci statni spravy se vyskytuji poradni organy v ramci riznych
stupiii statni spravy. Tyto orgény jsou slozeny ze zdstupci piedevSim ztad lesnictvi,
zem&délstvi, myslivosti. Tato zjisténi byla nasledné déle zpracovéana ve vlastni ¢asti prace.

Dotaznikové Setieni se stalo soucasti prace a dilezitym pifinosem. Ukézaly se na

zaklad¢é nazorti myslivecké vetejnosti hodnoceni soucasné pravni Gpravy a mozné zmény
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z hlediska kompetenci institutu z pohledu praxe. Pro praci byly pifinosem odpovédi
zmifujici profesionalizaci institutu nebo dlrazy na vzdélani formou Skoleni a seminatt.
Soubézné s tim byla provadéna konzultace s pracovnikem organu statni spravy myslivosti,
ktery poukazal na nedostatky ve vztahu organu statni spravy a institutu, jako napf. opis
z rejstiiku trestd pii jmenovani.

V ptipad¢é navrht legislativnich zmén, které vznikly na zakladé celkové analyzy
prace, dotaznikového Setfeni a vlastniho pohledu na danou problematiku, poukazuji na
pfinos k mozné diskuzi zmén soucasného stavu platné pravni upravy a samotného institutu.
Névrhy byly koncipovany tak, aby piimo navazovaly na soucasné pravni piedpisy a
nedoslo k naruseni systemati¢nosti pravnich norem. U kazdého névrhu doslo k pfesnému
zatazeni dané Upravy nebo zmény. Soucdsti se stala odlivodnéni, ktera vysvétluji podstatu
dané véci a maji srozumitelné vyjadiit opodstatnéni této tipravy.

Prace piinasi uceleny pohled na institut mysliveckého hospodaie v Ceské republice
a mimo jiné analyzu v sousednich statech. Na zaklad¢ téchto zjisténi byly ve vlastni ¢asti
navrzeny mozné navrhy novych tuprav. Koncipovani zpracované prace a samotné vysledky

vyzdvihuji jeji prakti¢nost a vyuzitelnost v praxi.
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9 Prilohy

Odkazovany seznam piiloh

9.1 Ptiloha & 1: Prikaz mysliveckého hospodaie CR

(zdroj: www.eagri.cz)
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9.2 Priloha ¢. 2: Povolenka k lovu
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9.3 Priloha €. 3: Potvrzeni o vykonanych zkouSkach mysliveckého

hospodare

Vzor potvrzeni o vykonanych zkouSkach pro myslivecké hospodaie
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(zdroj: www.eagri.cz)

106



9.4 Priloha ¢. 4: Dotaznik

Bakalarska prace — Institut mysliveckého hospodaie v pravnich predpisech
CR a v okolnich zemich

Dobry den, Vazeni myslivci a pfatelé myslivosti,

vénujte prosim par minut svého ¢asu vyplnéni nasledujiciho dotazniku, ktery
slouzi k prizkumu jako soucast mé bakalaiské prace zamétené na Institut
mysliveckého hospodare v pravnich predpisech CR a v okolnich zemich.
Budu velmi vdéény za vas vynaloZeny Cas.

Dékuji
Myslivosti zdar!

Lukas Hruska

Provoz a fizeni myslivosti
Fakulta lesnicka a dievaiska
Ceska zemédélska univerzita

1. Jak hodnotite soucasnou pravni upravu Zakona ¢. 449/2001 Sb., zédkona o myslivosti?

Jsem zcela spokojen/a.
Jsem spise spokojen/a.
Jsem spisSe nespokojen/a.
Jsem zcela nespokojen/a.

Nevim, neumim posoudit.

2. Co bych zménil v zakoné o myslivosti...

3. Jak hodnotite souc¢asné pravni ukotveni mysliveckého hospodare v zikoné?

Oznacte jen jednu elipsu.

Jsem zcela spokojen/a.
Jsem spise spokojen/a.
Jsem spisSe nespokojen/a.
Jsem zcela nespokojen/a.

Nevim, neumim posoudit.
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4. Jak hodnotite podminky, které jsou nutné k tomu, aby se ¢lovék
stal mysliveckym hospodarem? (vék, vzdélani, ...)
Oznacte jen jednu elipsu.

Jsem zcela spokojen/a.
Jsem spise spokojen/a.
Jsem spisSe nespokojen/a.
Jsem zcela nespokojen/a.

Nevim, neumim posoudit.

5. Co bych zménil za podminky pro jmenovani
mysliveckého hospodare...

6. Jak hodnotite "prava" mysliveckého hospodaie?
Oznacte jen jednu elipsu.

Jsem zcela spokojen/a.
Jsem spise spokojen/a.
Jsem spisSe nespokojen/a.
Jsem zcela nespokojen/a.

Nevim, neumim posoudit.

7. Jaka prava bych zménil nebo pridal...

8. Hodnoceni kompetenci mysliveckého hospodare podle dilezitosti (hodnot'te
stupnici od 1 - nejméné duleZita do 5 - nejvice dilezitd)

Oznacte jen jednu elipsu na kazdém radku.

Vypracovani a spolupodepisovani
napt. plan mysliveckého
hospodafteni, statistické vykazy

Zastupovani uzivatele honitby
(véci mysliveckého hospodateni)

Kontrolovani ulovené zvéte a jeji
oznaceni

Usmrcovani toulavych pst a
kocek

Vykazani osob ze spole¢nych lovt
Vedeni spolecnych lovli
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9. Jak hodnotite "povinnosti" mysliveckého hospodaie?
Oznacte jen jednu elipsu.

Jsem zcela spokojen/a.
Jsem spise spokojen/a.
Jsem spisSe nespokojen/a.
Jsem zcela nespokojen/a.

Nevim, neumim posoudit.

10. Jaké povinnosti mysliveckého hospodare
bych zménil nebo ptidal...
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