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Téma prace je velmi aktudlni a zajimavé, v odborné literatufe dobie popsané. Prace 1 pres
uvedené pfipominky je zajimavym piispévkem ke zkoumanym tématim.

Prace je zamérfena: teoreticko empiricky

Jazykova a stylisticka uroven prace: odpovidajici

Rozsah prace: pfiméteny

Pouzita literatura: aktualni, doporucoval bych vice zahrani¢nich zdroji

Pocet uvadénych titulti: hranicni, v praci se Casto opakuji stejné zdroje

Citace v textu: priméfena

Statistické zpracovani vysledkt: V praci nejsou statisticky zpracovdvana data. Prace se
snazi o kvalitativni pohled na zkoumani.

Formalni stranka prace: Je nestandardni pouziti nékterych nazvt kapitol. Napft. kapitola

S nazvem ,,sport* nemize byt nikdy bezezbytku naplnéna.

V préci vidim nesoulad mezi cilem formulovanym v uvodu prace ,,Cilem bakalaiské prace je,
na zékladé analyzy soucasného stavu, popsat moznosti feSeni divackého nésili jako
nezédouciho jevu v nasi spoleCnosti s diirazem na preventivni programy pro fanousky, které
souviseji s dobrou vychovou v rodin€ a ve Skole, se zaméfenim na hokejové fanousky. dal§im
cilem prace je porovnat charakter fotbalového a hokejového divactvi a vymezit jejich
specifika se zaméfenim na nésilné chovani.“ A cilem formulovanym v zadani prace ,,Cilem
bakalarské prace je zjistit, do jaké miry reguluje hokejovy fanklub agresivni jednani pii
hokejovych utkénich.” V praci nevidim rozporo jenom v nejednotné formulaci cild, ale 1
V neujasnénosti, ke kterému z cilti prace smétuje. Cil formulovany v zavéru prace nesmétuje
k nazvu prace.

Prosim studenta, aby se k formulaci a naplnéni cili vyjadfil.

Dalsi problematickou zéleZitost vidim v charakteru zkoumani. Pokud chceme zjistovat miru,
pak se jisté nejednd o kvalitativni zkoumani.

Popiste, jak smétuji vyzkumné otazky k tématu a cilim prace? Nejsou nékteré z nich mimo
pfedmét zkoumani?

Samotné Setfeni a jeho vysledky bych konfrontoval s dosavadnimi vyzkumy v problematice.
Jak by student definoval pojem prevence a jak pojem terapie. Z hlediska formulace cili a
vysledkd zkoumani prace budi dojem ztotoznovani téchto dvou pojmti.

Vyuzitelnost pro praxi: nizkd, student miZe tuto charakteristiku prace dale rozvinout u
obhajoby.

Cil prace: viz. vyse

Uroveii zavéreéné prace: jesté odpovida pozadavkim

Vysledné hodnoceni:
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