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Abstrakt:

Teoretickd Cast této bakalaiské prace se v ivodu zabyva tématem senioii a
S tim souvisejicimi otazkami stafi, kdy senior je specifickou demograficky a vékové
vymezenou skupinou populace. Vyssi vék ¢lovéka sebou pfinasi urcitd specifika. 1
ztohoto duvodu je vhodné analyzovat seniory v pfipadé patologickych
spolecenskych jevi. Tak jako jsou mezi seniory objeti trestnych ¢ind a to v pfevazné
mife v souvislosti s domacim nasilim a kradezemi, jsou zde i lidé zavisli a

Vv neposledni fade€ jsou v této generaci zastoupeni i pachatelé trestnych ¢int.

Tato prace a jeji pojeti, je zaméfend jak na problematiku seniorti, tak na
problematiku jejich trestné ¢innosti, které jsou schopni se dopustit. Teoreticka ¢ast se

rovnéz zabyva tématem trestny €in a pachatel a pojmy s tim souvisejici.

V praktické casti této bakalafské prace je proveden vyzkum formou
narativniho rozhovoru s vybranymi pachateli trestné ¢innosti, ktefi jsou v seniorském
véku - nad 65 let véku, za ucelem zjisténi, co uvedené jedince vedlo ke spachani
trestného ¢inu, zda vitbec jsou schopni si tuto skutecnost uvédomit a posoudit dopad
uvedeného jednani na spole¢nost a formou analyzy dat, je tato prace doplnéna

prehledem trestné ¢innosti seniord.

Proto se tedy autor v analyze zaméfuje na problematiku trestné Cinnosti
seniortl a vnimani této ¢innosti samotnymi seniory. Vychazi z narativnich rozhovort
S pachateli této trestné Cinnosti a zaroven toto porovnava v kontextu se sekundarni
analyzou dat napadu trestné cinnosti a nakonec vyslovuje hypotézy o téchto
souvislostech. Vysledky ukazuji, Ze seniofi jsou schopni si uvédomit a posoudit ¢eho
se dopustily a jaky dopad ma4 jejich trestnd Cinnost na né¢ samé, ale i na spolecnost
jako takovou, kdy analyzou dat bylo zjisténo, ze z celkového poctu zjisténych
pachatelti trestnych ¢inli pfedstavuje jakozto pachatel trestného c¢inu senior
V procentnim zastoupeni vSech zjiSténych pachatelti trestné cinnosti procentni
zastoupeni v populaci &islem 2,11%. S pfihlédnutim k tomu, Ze na tzemi Ceské
republiky je 13,8% osob starSich 65 let, je s pfihlédnutim k socialni a ekonomické
situaci dichodcii procentni zastoupeni seniort jakozto pachatelli trestné c¢innosti

V celku minimalni.




Abstract:

At the beginning, the theoretical part of this thesis deals with the subject of seniors
and related issues of old age, with seniors being a specific population group defined
demographically and age-wise. Higher age brings a human being certain
particularities. Therefore it is appropriate to analyse seniors in the case of
pathological social occurrences. On one side, there are victims of crimes amongst
seniors, predominantly in connection with domestic violence and thefts, on the other
hand there are addicted seniors or even crime offenders included in this generation.

This thesis and its conception focus on the subject of seniors as well as on the subject
of their criminal activity, which they are capable of committing. The theoretical part
also deals with the subject of criminal offence and the offender as well as related

terms.

The practical part of the thesis includes a survey carried out through narrative
discussion with selected crime offenders in the senior age — over 65 in order to find
out, what made the particular individuals commit crimes and whether they can at all
realise this fact and assess the impact of the mentioned behaviour on society. The
thesis is completed with the outline of criminal offences of seniors by means of data

analysis.

The author therefore focuses on the question of criminal activity of seniors in the
analysis as well as on the perception of this activity by the seniors themselves. He
uses the narrative discussions with the criminal offenders and at the same time
compares this within the context of secondary data analysis of the idea for criminal
activity. In the end, he expresses hypotheses about this context. The results indicate
that seniors can realise and assess the extent of their crime as well as the impact of
their crime on them and on society. The data analysis showed that the percentage of
seniors committing crimes out of the total amount of all established crime offenders
is 2.11%. Considering the fact that there are 13.8% people over 65 within the Czech
Republic and with regard to the social and economic situation of pensioners, it can be

said that the percentage of seniors as crime offenders is minimal on the whole.
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Uvod

Duvodem k volbé tématu bakalaiské prace byla nejen aktualnost dané tematiky,
ale 1 vlastni zkuSenost z praxe. Senior jako pachatel trestnych Cind je problém s
kterym naSe populace zatim nikterak vazné nepocita, pri¢emz i senior je schopen
svym jednanim naplnit znaky skutkové podstaty trestného ¢inu a s rostoucimi
pozadavky soucasné generace, lze do budoucna pocitat s naristem téchto socidlné
patologickych jevi. Piicemz tento problém se jiz dotyka vSech skupin obyvatel, bez
rozdilu vzdé€lani, ndbozenské orientace a socialniho postaveni, kdy nelze vyloucit
vSechny formy pachéni trestné ¢innosti a to jak nasilného charakteru, tak i sexudlniho

charakteru a v neposledni fad¢ i majetkového charakteru.

Senior je schopen se dopustit trestného €inu, je vSak otdzkou, zda za své
protipravni jednani je odpovédny a v jakém rozsahu. PtekraCovanim zikonnych
norem ze strany seniord, se Policie Ceské republiky zabyva stejné tak, jako u viech
ostatnich lidi, Zijicich na tizemi Ceské republiky a statistiky Policie Ceské republiky
dokonce zohlednuji v€k pachatele a sleduji souvislost mezi seniorem jako
pachatelem trestnych ¢inti a spachanou trestnou CcCinnosti ostatnich pachatelil
trestnych ¢ind, stejné tak i souvislost mezi jednotlivymi trestnymi ¢iny, kterych jsou
schopni se seniofi dopustit a jejich podilem v rdmci rozdé€leni trestnych Cinii do

jednotlivych kategorii.

Teoreticka cast této prace se zabyva zejména obecnou problematikou stafi,
kde je objasnéna samotna podstata pojmu senior, pak zmifiuje psychické zmény
&loveéka ve stafi, objasiiuje pojmy trestny &in a pachatel, innost Policie CR v téchto
ptipadech a ndvaznost na dal$i postupy ohledné trestné¢ pravniho postihu uvedené¢ho
jednani. Jakym zplsobem organy c¢inné v trestnim fizeni postupuji pifi zjisténi

protizakonného jednani.

Prakticka cast zvolenou metodou dotazovani, technikou- narativniho
rozhovoru, vedeny s vybranymi pachateli trestné ¢innosti, ktefi jsou v seniorském
veku - nad 65 let v€ku, objasni, co uvedené jedince vedlo ke spachani trestného Cinu,

zda viibec jsou schopni si tuto skute¢nost uvédomit a posoudit dopad uvedeného




jednani na spolecnost. Naslednou analyzou dat je vyhodnocen celkovy podil seniort
na trestné ¢innosti a zaroven je zde provedena analyza dat posuzujici podil seniorti na
jednotlivé trestné ¢innosti z hlediska rozdé€leni trestnych ¢ind do jednotlivych skupin.

V neposledni fad¢ je zde posouzen rozdil mezi prvotrestanym seniorem a seniorem
recidivistou.




1 SOUCASNY STAV SENIOR A TRESTNY CIN

1.1 Definovani a vyznam pojmu ,,SENIOR*

V tvodu bakalatské prace je nezbytné vymezit mnohé pojmy, pod kterymi si
obvykle 1 laikové dokazi néco predstavit, ale pro upiesnéni bylo vyuzito nékolik
riznych vymezeni, ktera nam budou pro potieby této prace patrn¢ dostacujici.

Pro tuto praci povazuji za dulezit¢ definovat nasledujici pojmy z oblasti

trestné ¢innosti seniord, s nimiz se zde budeme setkavat:

Vymezeni pojmu senior se 1isi jak ve védnich oborech, tak ve spoleCenské praxi.

Kupftikladu, ani ¢esky pravni fad pojem senior do roku 2006 neznal.

Senior — je osoba ve véku nad 65 let svého fyzického véku, tedy véku od narozeni,
pocitaje, kdy s jednoznaénym vymezenim pojmu senior se v literatuie nesetkame.
Muzeme vSak fici, Ze se seniofi jako cilova skupina socidlnich sluzeb vyznacuji
socialnim a ekonomickym oslabenim. Pfitom plati obecna zasada, ze s ptibyvajicim

vékem riziko nesobésta¢nosti seniort narusta.

Naptiklad v médiich pak dochazi k nepfesnym ¢i vagnim vykladam, nékdy
dokonce ke slucovani s piibuznymi pojmy jako je penzista, dichodce, stary ¢lovek
apod.

Pro potieby této prace, a s ohledem na niZe uvedenou podkapitolu o stafi a
starnuti, bych pojem senior vymezil nasledovné:

Za seniory mizeme povazovat jedince, bez ohledu na jejich zdravotni stav, pobirani
dichodu nebo miry autonomie, kteti dosahli véku 65 let. Timto vyrazem muzeme
rovnéz oznacit osobu, ktera jesté nedosahla zminovaného véku, ale v zavislosti na
svém spoleenském postaveni ¢i vnimani spoleCenské reality, by se do skupiny

seniord sama zaiadila.




Seniorem byva obvykle ob¢an urcitého statu pobirajici starobni déichod.!

1.2 Charakteristika pojmu ,,Stari*

StaFi (senium, ateas) je v encyklopediich definovano jako ,,ontogeneticka faze
biologicky i socialné odlisna od sttedniho véku.

Zdravotni a funk¢ni stav ve stafi je vysledkem zékonitého biologického
starnuti, chorobnych procest, zplisobu Zivota a zivotnich podminek. Za pocatek
kalendainiho starnuti ¢lovéka je povazovan vék 60 nebo 65 let.*

Naptiklad v pojeti instituci se terminologie a vékové ohrani¢eni mnohdy lisi,
napi. ucastnik studia univerzity tfetino véku v CR musi velmi &asto splnit podminku
»dichodového veku®, byt ,,seniorem ve starobnim dichodu®, nebo mit ,statut

duchodce*.

Seniory lze rozdélit do tii skupin:

1 skupina od 65 let do 74 let — tyto oznacujeme jako mladi seniofi
2 skupina od 75 let do 84 let — tyto oznacujeme jako starsi
3 skupina od 85 let a vice — tyto oznacujeme jako velmi stafi

Pro ucely této prace budeme uzivat déleni podle prof. PhDr. et RNDr. Marie
Vagnerové. CSc., ktera obdobi stati ¢leni do dvou fazi, tzv. obdobi raného stdri od
60 do 75 let a obdobi pravého stari nad 75 let. Rané stafi Vagnerova nazyva rovnéz
tretim vékem.

Kazda spole¢nost ma pro urCeni hranice stafi sva vlastni kritéria. I v ramci
jedné spolecnosti kazda osoba ptitfazuje ke stafi jiné ukazatele. Ladislav Rabusic
s dal§imi kolegy - odborniky ve svych vyzkumech a jejich analyzach pojednava o

v ] o . e 2
stafi, vymezeni a vnimani tohoto fenoménu a mnoha souvisejicich aspektech”.

»otafi je posledni etapou zivota, fazi, ktera byva oznacovana jako postvyvojova,

protoze jiz byly realizovany vSechny latentni schopnosti rozvoje. Pfinasi nahled a

! VAGNEROVA, M.: Vyvojovd psychologie 11, Praha, 2007. Karolinum. ISBN 978-80-246-1318-5

2 KALVACH, Z. et al. Uvod do gerontologie a geriatrie I. Dil: Gerontologie obecné a aplikovana. 1. Vyd. Praha*
Karolinum, 1997. 193 s. ISBN 80-7184-366-0
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moudrost, pocit naplnéni, ale také Ubytek energie a nezbytnou proménu osobnosti

sméfujici k jejimu konci.«?

V Ceské republice, podobné jako v dalsich statech zdpadniho svéta, dochdzi v
poslednim desetileti k tzv. demografickému starnuti, tedy k naristu podilu osob
starsich 65 let a poklesu podilu populace mladsi let 15. Podle vysledkii Scitani lidi,
domii a bytii, Zilo v roce 2001 na vizemi Ceské republiky 13,8 % osob starsich 65 let.
Béhem deseti az patnacti let se jejich podil podle odhadii zvysi az na pétinu
populace. Seniori se tak stavaji vyznamnym segmentem spolecnosti, specifickou
cilovou skupinu, na niz sva rozhodnuti budou orientovat nejen politici, ale i
ekonomické subjekty. Témér tii ctvrtiny Cechit pritom vnimaji starnuti Ceské

populace jako néco Spatného.*

Ackoli povazujeme nasi spolecnost za otevienou a demokratickou, v kazdodennich
praktikdch neustdle reprodukujeme mechanismy socidlni exkluze. V zajmu co
nejvyss$i homogenity vlastni skupiny vydélujeme ty, kteti se od nds nécim odliSuji,
ale v nékterych ptipadech také ty, jejichz misto ve spolecnosti budeme, diive ¢i
pozdéji, sami zaujimat. V piipad€ seniorti predstavuje pomyslnou hranici, jejiz
piekro¢eni mnohdy znamena zaujeti nevyhodné socidlni pozice a nizkého statusu,
chronologicky vék, jez se v urcitou chvili stava stigmatem. Jako bychom si nechtéli
pfiznat, Ze vSichni jednou budeme pfislusniky vysSich veékovych kategorii.
Spolecnost vyznavajici kult mladi, sily, svéZesti a novosti odmité ptipustit, ze by jeji
¢lenové mohli zestarnout a zeSedivét, nebot’ mé zakotfenénou stereotypni predstavu,
Ze spolecné s tim se zaroveinl stane méné flexibilni, chudou a nemocnou. Vysledkem
je tzv. ageismus neboli diskriminace osob na zakladé véku, coz v praxi znamena, ze
k riznym lidem pfistupujeme odlisné¢ pouze pro jejich staii. Velkd cast ceskych

seniorit ma s diskriminaci své zkuSenosti za¢inajici naptiklad obtizemi spojenymi se

3 . .
VAGNEROVA, M.: Vyvojovd psychologie II, Praha, 2007. Karolinum. ISBN 978-80-246-1318-5

4 VIDOVICOVA, L. - RABUSIC, L.: Seniofi a socialni opatfeni v oblasti starnuti v pohledu eské vefejnosti. Praha, VUPSV.
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ziskavanim prace po piekroceni 45 let nebo pocitem provinilosti v souvislosti s
nékterymi zdravotnimi obtiZemi. Hranici, kdy se clovek stava stary, je mozné urcit
jen obtizné, nebot’ staii je klasickym piikladem socidlniho konstruktu a jeho vniméni
se 1isi nejen v ramci ruznych kultur, ale i1 z hlediska osob odlisného genderu a véku.
Mladsi ro¢niky oznaci za staré jedince mnohem nizSiho véku, nez koho takto
pojmenuji pfislusnici generace jejich rodicl. Za staré povazujeme piedevsim ty, kteti
tak vypadaji. Dtlezitou roli pii kategorizovani druhych jako seniorti hraje predevsim

jejich fyzicky zdravotni stav, veék, piipadné ztrata dusevni svéZesti ¢i autonomie. >

Vnimani stafi a postoje vétsSinové populace k seniorim jsou, kromé jinych faktort,

ovliviiovany informacemi z médii.°

1.3 Definovani a vyznam pojmu ,,TRESTNY CIN¢

Trestny ¢in (TC) — je &in, ktery vykazuje zakonem stanoveny typovy charakter a
stupen nebezpecnosti pro spolecnost, vyjadieny v skutkové podstaté, pomoci znakt
objektu trestného ¢inu, objektivni stranky trestného ¢inu, subjektu trestného ¢inu a
subjektivni stranky trestného ¢inu, za ktery zakon stanovi trest.

Tedy vychazime-li z platného znéni zakona, Ize tento pojem vyjadfit dle plané pravni

normy takto:

(1) Trestnym cinem je protiprdavni cin, ktery trestni zakon oznacuje za trestny a ktery
vykazuje znaky uvedené v takovém zdkone.
(2) K trestni odpovédnosti za trestny cin je treba umysiného zavinéni, nestanovi-li

trestni zdakon vyslovné, Ze postaci zavinéni z nedbalosti.

(1) Trestné ciny se deli na preciny a zlociny.
(2) Preciny jsou vSechny nedbalostni trestné ciny a ty umysiné trestné ciny, na
néz trestni zakon stanovi trest odnéti svobody s horni hranici trestni sazby do

peéti let.

° VIDOVICOVA, L. - RABUSIC, L.: Seniofi a socidlni opatieni v oblasti stérnuti v pohledu ceské verejnosti. Praha, 2003,
VUPSV.

6 STUART — HAMILTON, I. Psychologie starnuti. 1. Vyd. Praha: Portal, 1999. 320 s. ISBN 80-7178-274-2
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(3) Zlociny jsou vSechny trestné ciny, které nejsou podle trestniho zdkona
preciny, zvlast zavaznymi zlociny jsou ty umysiné trestné ciny, na nez trestni
zdkon stanovi trest odnéti svobody s horni hranici trestni sazby nejméné deset

let.’

1.4 Definice pojmi pachatel a dalSich pojmii

Pachatel trestného ¢inu - je osoba, kterd svym jednanim naplnila vSechny znaky
skutkové podstaty trestného ¢inu, pouze osoba fyzicka, osoba pficetna, starsi 15 let a

Vv neposledni fad¢ i osoba spolupachatele nebo ticastnika.

44

Piicetnost — je zpisobilost byt pachatelem trestného ¢inu v zavislosti na dusevnich
schopnostech pachatele - napf. senior, kdy biologickym kritériem je dusevni porucha
(riiznd délka trvani - vteriny az léta) a dalSim kritériem je nedostatek rozumové
schopnosti (schopnost rozpozndvaci) nebo (schopnost ovladaci), kdy pro ucely

trestniho fizeni posta¢i nedostatek jedné z téchto schopnosti.

Samotna existence duSevni poruchy nezbavuje trestni odpovédnosti — musi zbavovat
schopnosti rozpoznavaci nebo ovladaci nebo obou schopnosti, pii¢emz nedostatek
schopnosti rozpoznavaci a schopnosti ovladaci je tfeba posuzovat se zietelem

k povaze TC (jednoduchou povahu TC je schopen rozpoznat).

ZmenSena pricetnost = stav, kterym byla vyrazn€ zeslabena schopnost
rozpoznavaci nebo urcovaci. Neni povaZovana za polehcujici okolnost. Ma vyznam

Z hlediska rozhodovani o trestu.

Nepricetnost - Kdo pro dusevni poruchu v dobé spdachani ¢inu nemohl rozpoznat

. . , ’ ;. ;o , . v v .8
jeho protipravnost nebo ovladat své jednani, neni za tento cin trestné odpovédny.

! JELINEK, J. a kol.; Trestni zikonik a tresti Fad s pozndmkami a judikaturou. 1. vydéani. Praha: Leges, 2009,1216 s. ISBN
978-80-87212-22-6, § 13,14

8 JELINEK, J. a kol.: Trestni zdkonik a tresmi iad s pozndmkami a judikaturou. 1. vydani. Praha: Leges, 2009,1216 s. ISBN
978-80-87212-22-6., §
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1.5 Druhy a formy trestnych ¢int

Druhy a formy trestnych ¢ind, lze obecné rozdélit na tii zakladni typy a to
obecnou trestnou ¢innost, hospodaiskou trestnou ¢innost a zvlastni trestnou ¢innost,
kdy toto rozdé€leni je nejlépe patrné u rozdéleni trestniho zédkoniku do jednotlivych

hlav a to v druhé ¢asti tohoto zakoniku, kdy toto rozdéleni je:
,Hlava 1: Trestné c¢iny proti Zivotu a zdravi:

Hlava 2: Trestné ciny proti svobodé a praviim na ochranu osobnosti, soukromi a

listovniho tajemstvi:

Hlava 3: Trestné ciny proti lidské diistojnosti v sexudlni oblasti

Hlava 4: Trestné ciny proti rodiné a détem

Hlava 5: Trestné ciny proti majetku

Hlava 6: Trestné ciny hospodarské

Hlava 7: Trestné ciny obecné nebezpecné

Hlava 8: Trestné ciny proti Zivotnimu prostiedi

Hlava 9: Trestné ciny proti Ceské republice, cizimu statu a mezindrodni organizaci
Hlava 10: Trestné ciny proti pordadku ve vécech verejnych

Hlava 11: Trestné ciny proti branné povinnosti

Hlava 12: Trestné ciny vojenské

Hlava 13: Trestné ciny proti lidskosti, proti miru a valecné trestné ciny 9

UZ pouze znéazvu jednotlivych hlav trestniho zakoniku je ziejmé, déleni
jednotlivych hlav do uvedenych ti obecnych rovin, kdy z hlediska seniora jakozto
pachatele trestnych ¢inll, je zfeyjmé, Ze tato osoba pachatele nebude schopna se
nékterych trestnych ¢inti dopustit, nebot’ néktera ustanoveni trestniho zakoniku

pozaduji specidlni vlastnost, nebo postaveni pachatele.

° JELINEK, J. a kol.: Trestni zdkonik a tresti Fad s pozndmkami a judikaturou. 1. vydani. Praha: Leges, 2009,1216 s. ISBN
978-80-87212-22-6.
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1.6 ASPEKTY OSOBNOSTI PACHATELE TRESTNEHO CINU

1.6.1.1 PACHATELE TRESTNYCH CINU SENIORI

Jako neexistuje typicka obét’ trestného Cinu, neexistuje ani typicky pachatel
trestného ¢inu. Zadna piislusnost ke spoledenské skupiné na zakladé socialnich,
rasovych ¢i jinych usporadani, povolani, véku, ¢i narodnosti, nedava ptredpoklad pro
vytvofeni urcité typicnosti.

Stejné tak jako bézny pachatel trestného Cinu, tak i senior je odpoveédny za
své protipravni jednani, avSak jen do urcité miry. Timto neni feceno, Ze by snad
senior m¢l oproti béznému pachateli néjaké vysadni pravo, ba naopak.
S pfihlédnutim k jeho socidlnimu postaveni, moznostem uplatnéni ve spolecnosti a
v neposledni tad¢é také s pfihlédnutim k jeho fyzickému stavu, duSevni a nékdy i
mentalni schopnosti rozeznavat nebezpecnost svého jednani pro spole¢nost je
Vv urcité, nékdy dosti zdsadni nevyhodé¢, nebot’ s uréitymi ndvyky — spiSe zlozvyky jiz

neni schopen nic udé¢lat.

Avsak senior jako takovy, mé oproti béznému obcCanu této spoleCnosti,
jakozto pachatel trestného C¢inu, s pfihlédnutim k zdravotné - psychologickym
aspektim jeho véku, vyssi predpoklad k tomu, aby K jeho potrestani nedoslo, coz
neni vZdy podminkou, ale neni toto vylouceno. Na druhé strané€ senior jakoZto obét’
trestného Cinu, s ptihlédnuti k zdravotné - fyzickym aspektim jeho véku, je snazsim

terCem trestné ¢innosti, nezli bézny obcan této spolecnosti. 10

1.6.1.2 PSYCHLOGICKE HLEDISKO

Z psychologického hlediska Ize seniora jako pachatele trestnych c¢int

posuzovat z n€kolika hledisek:

10 BOURA, V. Vybrané kapitoly z kriminologie. 1. Vyd. Ostrava: Pedagogicka fakulta, 2003. 108 s. ISBN 80-7042-
259-9
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V obdobi staii se méni mnohé psychické funkce jedince. Nékteré z téchto
transformaci jsou podminény psychosocialnich, jiné v disledku biologickych vlivi.
Jednou z biologicky podminénych zmén je strukturalni i funkéni zména mozku. U
starSich lidi funguje mozek spiS§ komplexné&ji. Dale je patrnd zejména promena
kognitivnich funkci ¢lovéka. Zmény dané starnutim se projevuji zpravidla ve
funkcich, které slouzi k zaznamenani, ukladani a vyuzivani informaci. V prvni fadé
jde o prodlouzeni reak¢nich ¢ast a zpomaleni poznavacich procesd. Seniofi v ramci
nahrady své pomalosti Kladou vétsi diraz na zpracovani informaci a méné se

soustfedi na jejich zapamatovani. Netrva jim déle jen zpracovani informaci, ale i

vvvvv

W

skutecnost pro né ¢asto predstavuje zatéz.

Sebepojeti starSiho ¢lovéka se pod tlakem okoli méni a n¢kdy dokonce
zasadnim zplsobem. Dé&je se tak variabilnim zplsobem, individudlné a v rizném
obdobi stafi jedince. V Sedesati letech véku jedince spiSe vyjimecné, ale nelze toto
vylouéit. Stafi ma podobu ztrdt mnoha roli ve spole¢nosti a upadku riznych
kompetenci, které byly do této doby nezpochybnitelnou soucésti identity jedince a
pravé vtéto dob& zlstadvaji zachovany jen v symbolické podobé ve formé

vzpominek, které i v této podobé mohou byt subjektivné velmi vyznamné.

Osoba jenz se cely Zivot zabyvala trestnou ¢innosti, nikdy nepracovala a delsi
casové useky svého zivota stravila ve vykonu trestu odnéti svobody, jiz neni schopna
béZného zpiisobu Zivota, s pfichodem staii a jeho privodnimy jevy, nemusi byt
schopna se stimto stavem vyrovnat a v souvislosti s podnéty, které dostava
z prostiedi a neschopnosti akceptovat privodni jevy stafi se ptikloni k nejsnazsimu
feSeni, coz v nékterych pifipadech byva nadmérné uzivani alkoholickych ¢i jinych
navykovych latek, které sebou pfinasi nasledny nedostatek finan¢nich prostiedki na
bézny zplisob zivota, ztratu moznosti bydleni a v neposledni fadé i pachani trestné

¢innosti.
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U pachatelii seniorti se projevuji mnohé psychické poruchy, mezi néz patii
zejména nesoustiedeénost, naladovost, deprese, demence a v neposledni tfadé jako

diisledek nastupuje alkoholismus a riizné druhy zavislosti.™

1.6.1.3 SOCIOLOGICKE HLEDISKO

Prosttedi, ve kterém pachatel trestného ¢inu, tedy i pozdéjsi senior vyrtsta,
muze mit vliv na jeho pozdéjsi chovani a jednani. Jestlize se spolecnosti, za dobu
aktivniho zivota jedince, nepodafilo tohoto pfevychovat, nelze ocekavat, ze tento
jedinec ve stafi, zméni své chovani a jednani.

K pfi¢inam a podminkam kriminality z hlediska socialniho fadime faktory
vyplyvajici z vychovného putsobeni na jedince, kdy jednim z mnoha hledisek
pusobeni na jedince je rodina, Skoda, pracovisté i neopomenutelné celospolecenské
méftitko. Probiha-li proces socializace jedince bez vaznéjsich poruch a vykyvi, stava
se socialné zpusobilym a je vétsi predpoklad, ze nebude selhavat, coz v opacném
ptipadé vede az k pachani trestné ¢innosti. Proces socializace je podminén kontrolou
vné&jsi a to jak ze strany rodiny, tak ze strany vrstevniki, spolupracovniki, policie,

skoly, Gfadi a organizaci. *2

1.6.1.4 EKONOMICKE HLEDISKO

Tak, jako u pachatell trestnych ¢inl nezalezi na veéku, vzdélani ¢i socidlnim
statutu, ani ekonomicka situace pachatele neznamenad, Ze tento se nebude dopoustét
trestné Cinnosti. Na druhou stranu, ekonomické hledisko zejména v souvislosti se
zachovanim zivotniho standardu pro pachatele, ptipadné jeho rodinu, nuti tohoto, se

trestné ¢innosti dopoustét a tedy neni vyjimkou, Ze této ¢innosti z uvedenych divodi

1 SRTKOVA, L. Policejni psychologie. 3. vyd. Praha: Portal, 2000. 254 s. ISBN 80-7178475

12 NOVOTNY,0 — ZAPLETAL, J. et al. Kriminologie. 2. Viyd. Praha: ASPI Publisching, s.r.0., 2004. 451 s. ISBN 80-
7357-026-2
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se dopousti 1 seniofi, nebot’ tato nemalé ¢ast lidské populace se v mnohych ptipadech

. . Ypons s 13
stava ekonomicky nesobé&stacnou.

1.7 Cinnost Policie CR a kriminalni minulost pachateli - seniord

1.7.1.1 Postup a &innost Policie CR p¥i FeSeni trestnych ¢ini

V ramci této bakalaiské prace je nutno vysvétlit postupy Policie Ceské
republiky pfi feSeni trestnych ¢inli a to viceméné z obecného hlediska, jelikoz

podrobné vysvétleni by bylo predmétem samostatné bakalarské prace.

Policie CR se zabyva jak feenim trestnych &intl, tak i prestupkil v souladu
s ustanovenim zékona o Policii Ceské republiky &. 278/2008 Sb., kdy policista na
obvodnim ¢i mistnim odd¢€leni je povinen pfijmout ozndmeni od obcana, ktery se
bud’to osobn¢ na pfislusné obvodni oddéleni dostavi, nebo své ozndmeni ucini
telefonicky, faxem, nebo pisemné a to budto cestou prislusného Okresniho statniho
zastupitelstvi, nebo pfimo na Policii CR. Na zakladé pfijeti oznameni, z kterého je
patrno, ze jsou naplnény vSechny znaky skutkové podstaty trestného ¢inu, policisté
provedou vSechny nezbytné tkony ke zjisténi, ze k takovémuto poruseni zakona
doslo, bez zbyte¢ného odkladu zahaji policista tikony trestniho fizeni v souladu
s ustanovenim § 158 odst. 3 trestniho fadu a to vyhotovenim zaznamu o zahgjeni
trestniho fizeni, ktery do 48 hodin zaSle statnimu zastupci. Hrozi-li nebezpeci
z prodleni, sepiSe policejni organ tento zdznam aZ poté, co provede neodkladné a
neopakovatelné ukony, jakymi napiiklad mohou byt: Ohledani mista ¢inu,
vyzadovani vysvétleni od fyzickych a pravnickych osob a statnich orgénd,
vyZadovani odborného vyjadieni od piislusnych organt, vyZzadovani zkousky krve,
zadrzeni podezielého a dalsi, pokud toto nepatii vyluéné do pravomoci jiného organu

Ve ’ ’ ’ v ’ 7 14
¢inného v trestnim fizeni. VSe dle trestniho fadu.

13 NOVOTNY,O — ZAPLETAL, J. et al. Kriminologie. 2. Vyd. Praha: ASPI Publisching, s.r.0., 2004. 451 s. ISBN 80-

7357-026-2

14 NOVOTNY,O — ZAPLETAL, J. et al. Kriminologie. 2. Vyd. Praha: ASPI Publisching, s.r.0., 2004. 451 s. ISBN 80-
7357-026-2
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Po ucinéném oznameni méa policejni organ urcitou lhitu k provétovani, kdy
v ramci této lhlty vyzaduje potiebné odborné vyjadieni, pisemné poklady a dalsi
materidly potiebné pro trestni fizeni a v okamziku, kdy vramci provadéného
provéiovani zjisti, ze zjisténé a odivodnéné skute¢nosti vedou K zavéru, Zze byl
spachan trestny €in a je-li dostatecné odiivodnén zaver, Ze jej spachala urcita osoba,
rozhodne policejni organ o =zahdjeni trestniho stihani této osoby v souladu
s ustanovenim § 160 odst. 1 tr. fadu. V piipadé€, kdy policejni organ v prubéhu
provéifovani nezjisti, skuteCnosti opraviujici zahdjit trestni stihani véc odlozi
v souladu s ustanovenim § 159a odst. 4 tr. fadu. Dal$i moznosti je také odlozeni jiz
zahdjeného trestniho fizeni z diivodu, kdy policejni organ v pribéhu provéfovani
zjisti, ze uvedené jednani nenapliiuje znaky skutkové podstaty trestného Cinu, ale
naplituje znaky skutkové podstaty prestupku, nebo jiného spravniho deliktu, nebo
zjisti, Ze v dané véci miize rozhodnout jiny organ v kazeiiském, nebo kdrném fizeni.
V neposledni fadé¢ mtize policejni organ véc odlozit také, v piipad¢, kdy provedenym
provétovanim zjisti, ze provéfovany skutek neni trestnym ¢inem, ani prestupkem, ze
na skutek se vztahuje amnestie prezidenta republiky, ¢in je promlcen, ¢in neni
Vv pravomoci policejniho organu, jde- li v ptipadé podezielého o osobu, kterd pro
nedostatek v€ku neni trestné odpovédna, osoba podezielého zemiela, nebo byla
prohldSena za mrtvého, osoba podezielého je v pfibuzenském, nebo obdobném
vztahu Kk poskozenému a k jejimu trestnimu stihani je tfeba souhlas poskozeného a

tento nebyl dan, apod.

Samoziejme celé trestni fizeni je pro laiky velmi slozité a ma sva urcita
specifika, kdy jednim ze specifik je rozdé€leni celého trestniho fizeni na ptipravné
fizeni, fizeni pfed soudem a vykon trestu odnéti svobody, coz je velmi strohé

e 15
vyjadfeni celého procesu.

Policista je dale na misté ¢inu povinen poskytnout obéti 1 ndslednou ochranu

a pomoc, poucit ohrozenou osobu o moznosti podani navrhu na vydani predbézného

15 NOVOTNY,0 — ZAPLETAL, J. et al. Kriminologie. 2. Viyd. Praha: ASPI Publisching, s.r.0., 2004. 451 s. ISBN 80-
7357-026-2
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opatreni podle obcanského soudniho 7adu, moznosti vyuziti psychologickych,

.7y e v . . v r .77 16
socialnich nebo jinych sluzeb v oblasti pomoci obétem nasili.

Policista, ktery pfijal prvotni oznameni na obvodnim odd¢leni, je v mnoha
piipadech pfimo na misté Cinu, kde postupuje piredevsim podle zdkona ¢. 273/2008
Sb. o Policii CR a vsouladu strestnim fadem, kde ma dostatek zakonnych
prosttedkll a ustanoveni pro ochrany obéti. S ohledem na uvedenou ochranu obéti
trestného ¢inu je Policie CR v Gzké spolupraci s intervenénimi centry, kdy se

postupuje v souladu s ust. § 17 z. ¢. 273/2008, v kterém se uvadi, ze:

Policie spolupracuje s pravnickymi a fyzickymi osobami

a) wykonavajici ¢innost v oblasti

1. prevence kriminality a socialné patologickych jevii,

3. poskytovani podpory, péce a pomoci obétem trestnych cinu
4. zmirnovani ndsledkii trestnych cinu

b) pracujicimi s pachateli trestnych cinii a osobami se socidlné patologickym nebo

’ .. ’ o A7
obdobnym rizikovym zpusobem chovani

Jiz pfi zjisténi naplnéni skutkové podstaty trestného ¢inu na misté samém mize dojit
ke stavu, kdy bezprosttedné po spachani skutku je zjistén podeziely ze spachani
protipravniho — dle tr. zakoniku Skodlivého jednani. V takovém piipadé policejni
organ osobu podezielou ze spachdni trestného ¢inu muize, je-li dan néktery z divodii
vazby zadrZet, i kdyZ proti ni nebylo zahajeno trestni stihani. K takovémuto tkonu je
tteba predchoziho souhlasu statniho zastupce. Bez takového souhlasu lze zadrzeni
provést pouze v pripad¢, Ze véc nesnese odkladu a souhlasu statniho zastupce nelze
pfedem dosahnout. V daném piipadé policejni organ zakrocuje stejné€ jak proti osobé

ve veéku 20 let, tak proti osobé jiZ je 65 let.

16 .
VANGELI, Zdkon o Policii Ceské republiky ¢. 278/2008 Sb., Praha, C.H. Beck. 2009. 10695. ISBN 978-80-7400-142-0,

ust. § 46

Y \VANGELL, Zékon o Policii Ceské republiky ¢. 278/2008 Sb., Praha, C.H. Beck. 2009. 10695. ISBN 978-80-7400-142-0, ust,
§17
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Po provedeném zadrzeni, nebo po ptedvolani osoby podezielé se postupuje
v souladu s ust. § 158 odst. 5 tr. fadu, kdy osoba podeziela je po fadném pouceni ve
véci vyslechnuta a je-li dostateéné odiivodnén zavér, ze vyslechnuta osoba podeziela
naplnila znaky skutkové podstaty trestného ¢inu, pro ktery byla vyslechnuta, zahaji
policejni organ trestni stihani v souladu s ust. § 160/1 tr. fadu, konkrétni podezielé
osoby. Jiz v dobé¢, kdy je osoba vyslychana, jakozto osoba podezield a jedna se o
osobu starsi jak 65 let - senior, je nutno, aby policejni organ sledoval dusevni stav
této osoby a o tomto stavu se do vyslechu vyjadiil, prostiednictvim poloZeného
dotazu, nebot’ jiz v této fazi trestniho fizeni pfipada v ivahu posuzovani zdravotniho
a dusevniho stavu podezielého a piipadného postupu dle ustanoveni tr. zdkoniku —
pricetnost — nepfietnost a zpusobilost k pravnim ukonim. V okamziku, kdy
policejni organ zjisti, Ze osoba, kterd jiz byla obvinéna ze spachéni trestného Cinu,
nebyla v dobé spachani skutku pficetna, nebo nebyla schopna rozpoznat
nebezpecnost svého jednani, véc odlozi v souladu s ust. § 159a odst. 2 tr. fadu, jak jiz
bylo uvedeno. Timto vSak neni dano, ze kazda osoba, ktera dovrsila véku 65 let,
musi byt nezpusobila k pravnim ukoniim, nebo nepficetna a je tedy s touto osobou
vedeno ptipravné fizeni az do doby, nez je podan navrh na podani obzaloby, kdy pii
nafizeni hlavniho li¢eni pfed soudem I. stupné se z obvinéného stava obzalovany a
po vyneseni pravomocného rozsudku 1 odsouzeny. Stejné tak neni bran zietel na vék
v okamziku, kdy jsou dany divody vazby a tedy i osoba, jenzZ je starSi v€ku 65 let
muze na zékladé rozhodnuti soudu byt vzat do vazby, kdy podminky pro vzeti do

vazby jsou obsazeny v § 67 tr. fadu. (citovat trestni zakon)

1.7.1.2 Pozice Policie CR v meziresortni spolupraci.

Policie CR je jednim z mnoha zikladnich subjektii spoluprace v pfipadech,
kdy fesi trestnou Cinnost, pfi¢emZ fesi samotnou situaci na misté €inu, pfipravuje
podklady pro dalsi fizeni, at’ jiz trestni, ptestupkové, nebo jiné. Prvofadym subjektem
spolupréce je statni zastupitelstvi a soud, v ptipadé, Ze trestné Cinnosti se dopusti
dité, tak do trestniho fizeni vstupuje organ socidlné pravni ochrany déti, dalSim
dalezitym subjektem jsou Krajské interven¢ni centra, jejichz vznik byl upraven v §
60 zakona ¢. 108/2006 Sb., kde jim byla ulozena tiloha koordinovat svoji ¢innost

s Policii CR a v neposledni fadé jakozto jedna z velmi diilezitych instituci, je institut
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znalce v oboru, ktefi pro ucely trestniho fizeni vyhotovuji znalecké posudky a to jak
Z oborti technickych, tak zoborit jazykovych a vneposledni tadé¢ i obort

psychiatrickych a psychologickych.

V piipadé statnich subjekti a mistni samospravy je nezbytna spoluprace se
statnimi zdravotnickymi zafizenimi, probacni a mediacni sluzbou, obecni ¢i
meéstskou policii, socidlnimi odbory. Do SirSiho okruhu spoluprace tadime také
spolupraci se soukromymi subjekty, 1ékate, specialisty a dal$i organizace. (¢asopis

Policie)

1.7.1.3 Posuzovani pachani trestné ¢innosti.

Neni vzdy jednoznaéné dano, Ze osoba, kterd se dopusti Skodlivého jednani,
naplni znaky skutkové podstaty trestného c¢inu, v nékterych se podeziela osoba
zpravidla dopousti prestupku, které je posuzovano v souladu se zdkonem o

ptestupcich dle z. ¢. 200/90 Sb.

Tyto protizakonna jednani je Policie CR, kterd ma za tikol slouzit verejnost,
jejim ukolem je chranit bezpecnost osob a majetku a verejny poradek, predchazet
trestné cinnosti, plnit ukoly podle trestniho Fadu a dalsi ukoly na useku vnitiniho
poradku a bezpecnosti svérené ji zdkonylg, povinna zadokumentovat, proSetiit a
Vv piipad€ naplnéni skutkové podstaty trestného ¢inu zahdjit trestni fizeni, ¢i v ptipadé
spachani prestupku a jeho odhaleni sama sankcionovat, pfipadné postoupit organiim
véené prislusnym.

Mezi prestupky, jichZz se nejcastéji muze pachatel dopustit, patii zejména

prestupky dle ustanoveni

$ 49, odst. 1, pism. a) ubliZeni na cti,

18 VANGELI, Zdkon o Policii Ceské republiky ¢. 278/2008 Sb., Praha, C.H. Beck. 2009. 10695. ISBN 978-80-7400-142-0,

ust. § 2
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§ 49, odst. 1, pism. c¢) umyslného naruseni obcanského souZziti vyhrozovanim
ujmou na zdravi, drobnym ublizenim na zdravi, nepravdivym obvinénim

Z prestupku, schvalnostmi nebo jinym jednanim,
§ 50 pism. a) umyslné zpiisobeni skody na cizim majetku kradezi,
zproneverou, podvodem nebo znicenim ¢i poskozenim,
’ , ’ ’ T A N A . 19
$ 50 pism. b) umysiné neopravnéné uzivani ciziho majetku

Policie v ptipadé¢ zjisténi takového piestupku, na zakladé provedeného Setieni
a zajisSténi objektivnich diikazi prokazujicich vinu pachatele, tento oznami
prislusnému spravnimu orgéanu, které sidli na jednotlivych Magistratech mésta, ¢i na

obcich s rozsifenou plisobnosti.

19 .
TRIVIS, Zdkon o prestupcich ¢. 200/1990 Sb. v plném znéni véetné doplikai, Praha, dilna ALFIK. 2010. ISBN 978-80-

86795-84-3
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2 PRAKTICKA CAST
2.1 CIL VYZKUMU:

Cilem vyzkumu je zjistit, metodou dotazovani, technikou - narativniho
rozhovoru, ktery bude veden s vybranymi pachateli trestné cCinnosti, ktefi jsou
V seniorském veéku - nad 65 let véku, co uvedené jedince vedlo ke spachani trestného
¢inu, zda vibec jsou schopni si tuto skuteCnost uvédomit a posoudit dopad

uveden¢ho jednani na spolecnost.
Pro ucely této prace byly stanoveny dvé hypotézy a to:

Prvni hypotéza: Seniofi jako pachatelé trestné cinnosti, jsou o0soby

S kriminalni minulosti.

Druha hypotéza: Seniofi jako pachatelé trestné cinnosti s kriminalni
minulosti Castéji pachaji nasilnou trestnou ¢innost nez majetkovou ¢i jinou trestnou

¢innost.

K ovéfeni, a potvrzeni hypotézy, Ze pachatelé seniofi jsou osoby s kriminalni
minulosti a hypotézy, ze pachatelé seniofi s kriminalni minulosti se ¢astéji dopousté;i
pachani trestné Cinnosti nez jini seniofi, bylo uzito jak jiz uvedené¢ho narativniho
rozhovoru, tak v neposledni fadé sekundarni analyzu dat, kdy bylo provedeno
porovnani mezi trestnou ¢innosti seniorl a trestnou ¢innosti pachanou celou populaci

(viemi obyvateli) CR v obdobi let 2005-2009.
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22 METODOLOGIE VYZKUMU:

Jako metodu vyzkumu jsem zvolil narativni rozhovor, kdy pro potieby této
prace je nutno osvétlit pojem narativni (lat.) vypravéci, kdy tento pojem ,, Narativni,
tez nekdy Dbiograficky rozhovor je t#yp nestandardizovaného kvalitativniho
dotazovani, které rozpracoval némecky sociolog Fritz Schiitze. Jeho zakladni
charakteristikou je, Ze dotazovany respondent je ponechan, aby volné vypravel na
tema urcené vyzkumnikem, aniz by se mu kladly primé otazky. Zvolené téma
vypraveni se pritom tyka casti ¢i celku respondentovi biografie. Tento typ rozhovoru
je zalozZen na predpokladu, Ze volné vypraveni odhali subjektivni zkusSenosti, které by

prostrednictvim primého dotazovani ziistali skryté. «20

Narativni rozhovor slouzi k ziskani informaci o kolektivné-historickych
biografickych souvislostech zkoumané udélosti, a to prostfednictvim spontanniho
vypravéni osoby, které je jen opatrné vedeno vyzkumnikem. Vyznam narativniho
rozhovoru pro sociologii spo¢iva v tom, zZe tato forma rozhovoru osobu donuti znovu
si privést do védomi a aktualizovat prozitky spojené s udalosti, o které¢ vypravi, a
tedy podat vyzkumnikovi komplexnéjsi informaci, nez jakou by ziskal

prostfednictvim nekteré standardizované metody.

Narativni rozhovor, je tedy kvalitativni metoda specializovana na studium
socialnich procesi déjinného charakteru. Narativni rozhovor, je vhodnym nastrojem
ke zji8téni latentnich informaci stojicich v pozadi vypravénych zkuSenosti. VZdyt’ pii
jaké jiné pftilezitosti se ¢loveék zamysli nad svymi postoji, jednanim a mechanismy
stojicimi v jejich pozadi, neZ pravé pifi vypravéni pifed osobou, kterd ma status
vyzkumnika. V takové situaci nestaci pouhé vyli¢eni zkuSenosti, pribéhu déjinnych
udalosti. Informant se zamysli nad tim, jaky vyznam pro né¢ho méla udalost, pro¢

jednal tak a tak nebo jakou roli sehral on sam. Jak piSe Schiitze, prozitky spojené s

% http://www.caat.cz/vyzkumy-a-analyzy/metodologie/76-narativni-biograficke-interview, ze dne 18.4.2010
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vypravénou udalosti si informant musi do védomi piivést ¢asto i ad hoc (Schiitze,

1999: 34), pii vyuziti jiné metody by se na n& tedy viibec nemuselo dostat.”*

V ramci provadéného vyzkumu byl provadén narativni rozhovor s pachateli
trestnych ¢ind — seniory, kdy pro dobrou orientaci v daném rozhovoru, byla nejdiive
ze strany osoby provad¢jici narativni rozhovor predestfena sekundarni analyza dat
spisového materidlu, ke kterému byl rozhovor veden, poté zplsob ukonceni Setfeni
Policii CR a nasledné byl predestien narativni rozhovor. V souladu se zakonem
101/2000 Sh. na ochranu osobnich dat, byly v této praci pozménény vSechny udaje,
které¢ by mohli vést k identifikaci pachatel — seniorii, ¢i konkrétnim ptipadim.

Nasbirany material se vyzkumnik snazil interpretovat s cilem zachytit
komplexitu zkoumanych jevil a ptfipadd socidlniho svéta. Kvalitativni data nemaji

strukturovanou podobu, tudiz jejich vyhodnoceni je slozitéjsi.

BLAHOVA, Vendula. Schiitze: Misto narativniho interview v metodologii socialnich véd [online]. E-polis.cz, 26. duben
2010. [cit. 2011-05-01]. Dostupné z WWW: <http://www.e-polis.cz/recenze-knih/484-schutze-misto-narativniho-interview-v-
metodologii-socialnich-ved.html>. ISSN 1801-1438.
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3 VYZKUM

3.1 Respondent-1

Sekundarni analyza dat spisového materialu

Osoba pachatele: muz, ve véku 76 let, Zenaty, 3 déti, v dichodu od 60 let,

v diichodovém véku pracoval jako no¢ni hlida¢, netrestany.

Zaznam Kk pripadu: O. N. v dobé od 15. 7. 2006 do 20. 12. 2009 v Prachaticich, v
ul. Budovatelstka, ve svém byté, bez povoleni prechovaval samonabijeci pistoli
Beretta se zasobnikem a naboji, jelikoZ jmenovana osoba nebyla drzitelem platného
zbrojniho prukazu, bylo na zéklad¢ zjisténi policejniho organu zahéjeno trestni fizeni
v souladu s ustanovenim § 158 odst. 3 tr. fadu, pro podezieni ze spachani trestného
¢inu nedovolené ozbrojovani § 185 odst. 1 tr. zdkona, a ve véci byl ptredvolan
podeziely. Jmenovany podeziely se na zékladé¢ predvolani omluvil z Gcasti na
vyslechu pro sviij zdravotni stav a jako divod uvedl hospitalizaci v Nemocnici.
S pfihlédnutim ke zdravotnimu stavu jmenovaného, byl ucinén dne 27. 12. 2009,

jeho vyslech v Nemocnici v Prachaticich a to v souladu s ust. § 158 odst. 5 tr. fadu.

Vysledek Setieni Policie CR: Naslednym Setfenim bylo zjisténo, Ze jmenovany O.
N. dne 21. 1. 2010 v Nemocnici v Prachaticich zemfel. S ptihlédnutim ke zjisténému

stavu byla véc policejnim organem odloZena v souladu s ust. § 159a odst. 2 tr. fadu.
Narativni rozhovor u¢inény dne 3. 1. 2010:

T2 Dobry den, mohl byste my Fict néco o vasem Zivote, a jak se stalo, Ze jste mel

doma funkcni zbran?

R? Narodil jsem se jako jedno z 5 déti na venkové v malé chaloupce. Rodice na nds
vSechny byly hodni a ja jsem se vyucil jako strojni zamecnik a kovar. Potom jsem Sel
na vojnu, a kdyz jsem se vratil z vojny, tak jsem potkal kamaradku z mladi, s kterou

jsem chodivaval do skoly. Ve svych 22 letech, jsem se oZenil s touto ndadhernou

2 T. tazatel - autor BP

% R- respondent — O.N.
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kamardadkou z mladi a mél jsem s ni 3 déti, dva kluky a jednu dceru. Zivot nds byl
spokojeny, bezprobléemovy a mam za to, zZe jsme vSechny tri deti vychovali velmi
dobre k pocestnému Zivotu. V soucasné dobé mam 5 vnoucat, z kterych mam velkou
radost. Po odchodu do diichodu jsem jeste mnoho let chodil do prace, do jedné firmy
V Prachaticich na nocni smeny jako vratny. V této jsem se poznal s jednim dobre
vypadajicim starsim pdnem, kterého neznam jménem, vim, zZe do uvedené firmy
chodivaval za nami vratnymi a ziejmé i rad, si s nami povidal. Jednou takto z vecera,
kdyz jsem Sel z prace domii mne nékdo prepad zezadu v parku, pres ktery jsem chodil
domiui. Kdyz jsem se chtél branit, tak jsem zjistil, Ze jiz nemam takovou silu, abych se

moh! dostatecné dobie branit.

T: Jak to celé dopadlo?

R: Tedy dopadlo to dobre, nic moc se mi nestalo, ale druhého dne mi viastné doslo,
Ze jsem uz stary a nejsem schopen se tak dobie branit, abych se ubranil. Jo to v dobé,

kdy mi bylo dvacet let, bych tomu mladikovi jesté pordadné nabancil, ale ted, ted

teprve mi doslo, Ze jsem opravdu stary.
T: Co se delo dal?

R: Kdyz jsem asi za t7i dny prisel do prdce, prisel k nam na navstévu na vratnici ten
dobre vypadajici pan a ten se se mnou dal do hovoru. Kdyz jsem mu vypravél, co se
mi stalo, tak mi zdhy nabidnul, Ze mi proda takovou pistoli, co md doma a
nepotiebuje ji. Ubezpecoval mné, Ze se jednd o takovou nefunkcni pistolku, ktera by
mohla jen nékoho postrasit a Ze ja bych se citil bezpecné. Sice se mi to moc nelibilo,
ale po dukladném promysleni jsem s tim souhlasil. Asi po tydnu mi tu zbran ten pan
prinesl a ja ji odnesl domii. Je jasné, Ze jsem to nemohl manzelce Fict, jelikoz by mné
S tou zbrani vyhodila a tak jsem si ji schoval v gardzi u nas v dome, jelikoz vim, Ze
tam manzelka nechodi a v téch mich vécech se nehrabe. Zezacatku jsem si tu zbrar
nosil s sebou do prace, ale asi tak po roce, jsem tu zbran schoval do gardze na dobro

a tak nejak jsem na ni zapomnél.

T: Jak se viastné dostala ta zbrai na Policii CR a kdy jste zjistil, Ze je funkcni?
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R: Ted neddvno, byla ta zbran nalezena moji manzelkou, ktera ji hned odnesla na
Policii CR, a ja jsem se od policistii dovédél, ze je plné funkcni. Poté mi teprve doslo,

co jsem vSechno mohl s tou zbrani udeélat.
T: Co byste s tou zbrani udélal, kdyby, jste védel, zZe je nutné ji registrovat?

R: Hlavné jsem to viibec nevedeél, na televizi koukam obcas, radio neposloucham a
to, Ze je treba zbran registrovat jsem se nemél jak dovedet. Jinak bych samoziejmé

s tou zbrani na Policii zasel.
T: A internet mate?

R: Ne, ja ty pocitace néjak neumim ovladat.

3.2 Respondent - 2

Sekundarni analyza dat spisového materialu

Osoba pachatele: muz, ve véku 66 let, vdovec, 2 déti, v dichodu od 60 let,

v diichodovém véku pracuje ve stavebni firmé — jedna se o rodinny podnik.

Zaznam Kk piipadu: J. V. dne 8. 10. 2008 v okrese Strakonice, ptisel do kancelare
stavebni firmy a pozadoval po majiteli stavebni firmy H. K. finan¢ni ¢astku ve vysi
200.000,-K¢ za vynaloZené néklady pravnim zastupciim ohledné¢ vymaéhani dluzné
pohledavky od uvedené firmy, v celkové vysi 500.000,- a ¢astku ve vysi 50.000,-K¢
jako kompenzaci souvisejici s psychickou Gjmou, penize zadal zanést nésledujiciho
dne do vlastni stavebni firmy, s tim, Ze pokud mu je nedonese, tak si jej najde a
nedozije se dichodu, kdyZ se tak nestalo, tak dne 15. 10. 2008 v okrese Strakonice
v blizkém okoli své firmy osoba J. V., pfed vjezdem do arealu ZS, pfistoupila k
poskozenému H. K. s tim, Ze mu dluZi penize a nasledné¢ mu nastiikal tekutinu
zapachajici po benzinu na obliCej a triko se slovy pfiste ti ten cumak zapalim a
odesel, dne 20. 10. 2008 kolem 08.50 hodin v okrese Strakonice opétovné piisel do
kancelafe stavebni firmy majitele H. K. s tim, Ze zapomina na jeho pozadavky a ze

celou ¢astku navySuje o 100.000,-K¢ za pokus vrazdy jeho manzelky M. V. a ¢eka,
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ze mu penize donese dalsi den dopoledne jinak si ho najde, kdy ve vSech téchto
ptipadech v poskozeném vzbudil obavu o zivot a zdravi, kdy v daném ptipadé
policejni organ zahdjit tikony trestniho fizeni pro podezieni ze spachani trestného
¢inu vydirani dle § 235 odst. 1 tr. zdkona a nésili proti skupin€ obyvatel a jednotlivci

dle § 197a odst. 1 tr. zakona.

Vysledek 3etieni Policie CR: Jmenovanému J. V., bylo policejnim organem SKPV
sdéleno obvinéni pro uvedené trestné Ciny, nasledné byl ve véci pfibran soudni
znalec v oboru psychiatrie, ktery shledal osobu pachatel jako pIn¢ pfic¢etnou, kdy na
zéklad¢ vsech zjisténych dilkazl, byl jmenovany obvinén a néasledné pravomocnym

rozsudkem soudu i odsouzen.

Narativni rozhovor u¢inény dne 23. 12. 2009:

T: Dobré odpoledne, mél byste na mné chvilku c¢asu a zkusil mi néco sdélit k situaci
kolem stavebni firmy, Vv které jste mél incident s jejim majitelem a zkusil byste my

sdélit i néco o sobé a co Vas k tomuto jednani vedlo?

R: Narodil jsem se jako jedno z 2 deti na venkové na statku svych rodicii. Rodice na
mné byly hodni, pitvodem byl otec statkar a matka byla dcerou svadleny. V dobé, kdy
moji rodice délali na statku, a nevstoupily do komunistické strany, tak jsem zacal mit
probléemy jakozto jejich syn, kdy po vyuceni nastrojarem jsem chtél vystudovat
primyslovou Skolu, na kterou jsem byl prijat, ale v souvislosti se Spatnym kadrovym
profilem, jsem po jednom roce byl nucen ukoncit Skolu a jit pracovat. Potom jsem Sel
na vojnu, a kdyz jsem se vratil z vojny, tak jsem si vzal svoji byvalou manzelku.
S touto jsem mel dva kluky a v dobé, kdy mému starsimu synovi bylo 19 let, tak tento
se mi zabil na motorce. To byla pro mé a moji manzelku dosti velka psychicka zatéz.
I pres neprizen osudu jsem radné vychoval svého druhého syna. V soucasné dobé
mam 2 vnoucata, z kterych mam velkou radost. Po revoluci v roce 1989, jsem si
zazadal o vrdceni veskerého majetku po rodicich, ktery jim byl nasilné odebran. Se
synem jsem si zalozil stavebni firmu a ze zacdtku nam to se synem Slapalo jedna
basen, nevim, presné kdy, ale najednou z niceho nic si lidé zvykly neplatit a tak se

nase firma dostala do uzkych, tedy jsme si museli najmout prdavniho zastupce a zacit
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vymahat dluhy od vsech dluzniki. Byl to nekonecny koloto¢ o preziti firmy a o
neustalém otdaceni penéz. Z mnoha dluzniku jsme jiz penize nedostali ani pravni
cestou a nahle se nam nabidla moznost prodavat svoji praci a stavebni material i
prostiednictvim dalsi stavebni firmy. Ze zacdtku nds vzdjemny vztah s druhou firmou,
kterou vedl, zaloZil a viastnil jediny viastnik, vypadal velice nadéjné, jelikoz platby
chodily s predstihem a v naprostém pordadku. Jednoho dne prijel majitel uvedené
stavebni firmy na navstevu a sdeélil, Ze odjizdi na dovolenou na jeden mésic si
odpocnout a ze veSkeré pravomoci prevedl na jednu jedinou osobu, nam dobre
znamou. Nasledovala ale katastrofa. Uvedeny jednatel u nas objednal a nasledné
vyzvedl objednavku v celkové hodnote 5.000.000,- K¢, coz sice nebyl standartni
postup, ale s prihlédnutim k minulym nékolika vétsim objedndvkam se nejednalo o
nic tak nestandardniho. Po tomto viak zmizel jak jednatel firmy, tak i uvedené zbozi,
jako by se po ném zem slehla a zacal neuvéritelny kolotoc, jak s majitelem firmy, tak
i S pravaimi zdstupci, Policii CR, soudy, coZ moje manzelka neprezila a tak po
castecnem doreSeni, po nekolika letech jsem to prosté nevydrzel a udélal jsem to, pro
co jsem byl ndsledné vyslychan na Policii CR. To jedndni, které jsem mél s tim
majitelem firmy, jsem si moc neuvédomoval, ale prosté jsem vedeél, ze mam na ty
penize narok a tak jsem Sel a po svém jsem si o né rekl. To, Ze mné kté véci
vyshychala Policie CR, Ze se to dostalo az k soudu a Ze jsem byl odsouzen, stejné

neznamend, Ze si o ty penize nereknu znovu a Ze je nedostanu.

3.3 Respondent - 3

Sekundarni analyza dat spisového materialu

Osoba pachatele: Zena, ve véku 70 let, rozvedena, 2 déti, v diichodu od 60 let,

v dobé¢ spachani trestného ¢inu nepracuje — bydli sama v rodinném domku.

Zaznam k pripadu: M. S. odcizila v Tabote, v domé s pecovatelskou sluzbou, dne
6. 3. 2006 v dob¢ kolem 17,45 hodin, pfi navstévé v byté jeji kamaradky D. K.
kabelku s finan¢ni ¢astkou 30.500,- K¢.
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Vysledek Setieni Policie CR: Po provedeni vSech ukont trestniho fizeni, byl
spisovy materidl piedlozen statnimu zéastupci v Tabofe snavrhem na zastaveni
trestniho fizeni v souladu s ustanovenim § 307 trestniho tadu, trestni fizeni zastavil

se stanovenou zkuSebni dobou po dobu dvou let.
Narativni rozhovor ucinény dne 14. 01. 2010:

T: Dobry den, prisel jsem za Vami s prosbou o rozhovor, ve véci odcizeni financni
hotovosti ve vysi 30.500,- K¢, méla byste na mné cas a popovidala byste si se mnou o

tom?

R: Nerada bych to znovu resila, je to pro mé velice neprijemné a dost se za sto

stydim.
T: Mohla byste alespon sdélit, co Vis k tomuto jedndni vedlo?

R: No to vite, ¢lovék v diichodu je pro ostatni neuzitecny, mam dvé déti, které jsem
vychovavala sama a ty moje deéti na tom taky nejsou tak néjak nejlip a tak se snazim
pomahat, jak miizu. Dneska neni nic zadarmo a vSechno je tak drahé a to jak pro mé,
tak pro moje déti. Kdyz chci, aby prijeli za mnou na navstévu, tak na né cekam mésic.
To vite on i ten benzin je drahy a ja na cestovani nejsem a tak jim radéji ten benzin
zaplatim, jen aby oni prijeli za mnou. Jeden syn bydli az v Praze a moje dcera se
provdala az do Ceského Krumlova. Bydlim sama v rodinném domku a starost o
takovy domek je taky narocny a to nemluvim o tom, kolik mésicné zaplatim za léky.
Ale abych rekla néco k tomu, co se stalo. Nasla jsem si kamaradku v jednom domové
S pecovatelskou sluzbou. Ona je totiz sama a nikoho nema, ale mné se s ni dobre
povida a pri tom tichu co mam doma a jak jsem tak sama, tak jsem potrebovala
nekoho, s kym si budu moct popovidat. Tak jsem za tou moji kamaradkou zacala
dochdzet. Ona je na tom Spatné s nohama, a kdyz tak prejde po pokoji, tak ma co
délat, aby se vratila do postele. Chodila jsem za ni skoro kazdy den a stdle jsme si
meéli o cem povidat. Jednou mi z vecera volal miij syn, Ze dostal nabidku na koupi
nového vozidla a ze by potreboval néco malo penéz piijcit a zZe se dovédel, Ze jsem
vyplatila dceru z rodinného domku, kde bydlim a Ze on by chtél taky néco. Ja jsem ho
nechtéla pripravit o jeho penize, ale nemela jsem dost penéz na to, abych mu dala

patricny podil v celku a tak toho dne, co jsem prisla za tou svoji kamaradkou na
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navstevu, tak jsem najednou byla u ni na pokoji sama a uvidéla jsem tu kabelku,
ktera byla pooteviend, a penize na mné jen koukaly. Vite, oni tu moji kamaradku,
V dobé, mé navstevy, odvezly na néjaké kratké vysetreni a ja jsem tam na tom pokoji,
na ni cekala. Nevim, co se stalo, ani nevim, jak mné to napadlo, ale vzala jsem tu jeji
kabelku a odesla jsem s tou kabelkou z pokoje pryc. Vim, zZe jsem si celou tu dobu
Fikala, asi naivné, Ze ona nema komu ty penize dat a ten miij syn je tak moc
potieboval. Az kdyz jsem prisla domit a oteviela tu kabelku, tak jsem zjistila, Ze je
V té kabelce tolik penez. Nasledné jsem zavolal synovi, Ze pro néj mam ty penize
pripravené a Ze si pro né miuze prijet. Pak jsem si sedla a vSechno to, co jsem
udeélala, jsem si uvédomila. Byla jsem z toho uplné Spatna, nikdy v Zivoté jsem
nevzala ani lizatko a ted hned pres 30.000,- K¢. Nevedela jsem, co mam viastne
délat, predpoklddala jsem, ze mné nikdo nevidel a jesté jsem cekala na syna, abych
mu ty penize dala. Dokonce jsem nékolikrat synovi volala, jen aby uz prijel a aby si

ty penize odvezl. Nechtéla jsem je mit ani doma.
T: A jak to vlastné celé dopadlo?

R: Jeste téhoz dne vecer prijel syn, dala jsem mu ty penize a on zase odjel, asi za i
dny za mnou domi: prijela Policie CR a zacala se vyptdavat. Ja jsem musela s pravou
ven a tak jsem vse rekla. Po vyslechu na policii, jsem Sla do banky, piijcila jsem si ty
penize a vratila jsem je té pani a jesté jsem se ji omluvila. Dodnes tu pujcku splacim.
Jsem moc rada, Ze se cely pripad nedostal az k soudu, tu ostudu bych asi neprezila.
Uz takto toho bylo az dost. Prvni vyslech na policii, nékomu se omluvit za to co jsem

udélala, to vsechno pro mé bylo hrozné.

3.4 Respondent -4

Sekundarni analyza dat spisového materialu

Osoba pachatele: muz, ve véku 67 let, rozvedeny, bez déti, v dobé spachéani
trestného Cinu nepracuje, v minulosti nékolikrate soudné trestdn, nekolikrat ve

VTOS.
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Zaznam K piipadu: H. V. dne 12. 6. 2007 v 17.10 hodin v Ceském Krumlové, na
sidlisti, v panelovém domé¢, na chodbé domu, po piedchozi slovni rozepii strcil do R.
H., ktery upadl na zaruben vchodovych dvefi, kdy utrpél zlomeninu klenby lebe¢ni a
zhmozdéni mozku pravé Celni krajiny, kdy uvedené zranéni bylo vyhodnoceno ze
soudn¢ Iékaiského hlediska jako zranéni té¢zké. V daném piipadé policejni organ
zahdjit ukony trestniho fizeni pro podezieni ze spachani trestného ¢inu ublizeni na
zdravi dle § 221 odst. 1, 2 pism. c) tr. zdkona a vytrznictvi dle § 201 odst. 1 tr.

zakona.

Vysledek Seti‘eni Policie CR: Jmenovanému H. V., bylo policejnim organem SKPV
sdéleno obvinéni pro uvedené trestné Ciny, nasledné byl ve véci pfibran soudni
znalec v oboru soudné 1ékaiského, ktery shledal zranéni jakozto zranéni tézké, kdy
na zékladé¢ vSech zjisténych dikazi, byl jmenovany obvinén a nésledné

pravomocnym rozsudkem soudu i odsouzen.
Narativni rozhovor u¢inény dne 20. 02. 2010:

T: Dobry den, navstivil jsem Vis, abych se Vas zeptal, zdali byste byl ochoten si
popovidat o incidentu ze dne 12. 06. 2007, jak jste se na chodbé domu pohaddal se

svym sousedem.

R: Popovidat o tom si muzem, ale necekejte, ze se snad za to budu omlouvat. To mné

nikdy nenapadlo a ani nenapadne.
T: Mohl byste zacit tim, jak jste vyrustal a jak jste vlastné proZil ten svij zZivot?

R: Tak jak bych zacal. Od mala jsem byl takové dité ulice, rodice se o mne moc
nestarali a mné to viastné vsechno vyhovovalo. Ukoncil jsem zakladni vzdélani a pak
Jjsem jesté chvilku chodil do uceni. Vyucil jsem se jako kuchar ¢isnik a pak jsem zacal
déelat. To vite, byl tady rezim a tak se delat muselo. Bavil mné volny Zivot a nerad
jsem se vdzal, byl jsem jednou tam a pak zase nékde jinde, ani presné nevim kolik
lokalit a holek jsem vystridal. KaZzdopadné na jednom jediném jsem si zakladal a to
byla moje hrdost — tu mdam po otci, kterého jsem nikdy nemeél rad, on mné stdle bil,
ale nikdy nebyl podrazak. Jesté za rezimu jsem byl v lochu — vykon trestu odneti
svobody, za rozkradani socialistického majetku. Zde jsem se seznamil s lidmi, kteri

mné vidycky podrzeli, aspon jsem si to zezacatku myslel. Takze kdyz jsem vylezl
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Z lochu ven, tak jsem se jich pékné drzel a jelikoz nebyly penize, tak jsme si je
vzdycky néjak opatrily. Né vzdycky to bylo legalnim zpiisobem, ale clovek si néjak
pomoct musi, aby nebyl hlady, zZe jo. No a tak diky témto lidem jsem se dostal jesté
nekolikrat do lochu, nez jsem pochopil, Ze ja jsem ten, ktery si to vidycky za né
odsedi a tak jsem se trhnul. Mezitim probéhla revoluce a ja jsem se vratil do uplné
Jjiného svéta, ktery mi zacal hazet klacky pod nohy. Nedostal jsem praci a nemél jsem
penize a tak jsem se dostal diky svému znamému do Rakouska. V Rakousku jsem
delal nekolik let a usetril jsem si spoustu penéz, ale prace v hospode ma i svoje horsi
stranky, naucil jsem se chlastat prvni ligu a diky tomu jsem musel i zde skoncit, vratil
Jjsem se do Ceské republiky, koupil jsem si byt a néjaky cas jsem Zil z penéz, které
jsem si nasetril. Kdyz vSak penizky dosli, tak jsem se vratil ke starému zpusobu
obzivy. To vite penize je treba porad a tak jsem zacal krdst vse, k cemu jsem se
dostal, mél jsem dobry odpal na véci a nebyt toho mého souseda, tak na mné nikdy
neprisly.

T: A co s Vasim Zivotem ma spolecného Vas soused?

R: On totiz je to spravce domu a je moc starostlivy o vSechny ndjemniky, tedy i o
mné, a kdyz tak on jednou uklizel sklep, tak zjistil, Ze mam ve své sklepni koji néjaka
kola a sklep mam pritom otevieny a jelikoz jsem nebyl doma, tak zavolal na Policii
CR. Kdyz se hlidka dostavila na misto, tak viechna kola — jejich evidencni cisla
zapsala a zkontrolovala a tak zjistily, Ze jsou kola v patrani. Kdyz toto policisté na

misté zjistili, tak uz po mné $li. Samoziejmé jsem si to odskakal.
T: A tehdy jste toho souseda napad|?

R: Tehdy jesté ne, ale asi tak pil roku na to jsem se vracel opily z hospody. Bylo to
vecer a toho souseda jsem potkal na chodbe domu, kde bydlim a on mi néco zacal
vykladat o tom, Ze mam v domé udrZovat porddek a nebudit sousedy, kdyZ jdu v noci
domii. To uz jsem se neudrzel a nandal jsem mu. Nejenom, ze mné prasknul
policajtiim, ale jesté po mné chtél néco uklizet a to zahybalo moji hrdosti natolik, Ze

Jjsem to musel udélat.
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3.5 Respondent -5

Sekundarni analyza dat spisového materialu

Osoba pachatele: muz — romského etnika, ve véku 75 let, vdovec, 5 déti,
v dichodu od 40 let, v dob& spachani trestného ¢inu nepracoval — bydli v byté¢ v
panelovém domé se svoji dcerou a vnukem. V minulosti soudné trestan celkem 5

krat, jednou ve vykonu trestu odnéti svobody.

Zaznam Kk p¥ipadu: J. K. a jeho dcera Z. K. dne 22. 9. 2008 v 10.30 hod. v Ceskych
Budé¢jovicich v budové soudu v soudnim fizeni pfed soudem, jako svédci v hlavnim
spole¢né obyvaném byté¢ nebo domé § 215a odst. 1, odst. 2 pism. b) tr. zdkona,
vedené pod sp. zn. XT XXX/2008, vypovidali nepravdive, ackoli védéli, Ze se jejich
tvrzeni nezaklada na pravdé a v trestnim fizeni bylo prokéazano, ze se M. K. dopustil
trestného ¢inu tyrani osoby Zijici ve spole¢n€ obyvaném byté nebo domé § 215a odst.
1, odst. 2 pism. b) tr. zdkona a to uvedenymi jednédnimi proti poskozenym J. K. a Z.

K. a byl za tento trestny &in soudem v Ceskych Bud&ovicich uznan vinnym a

odsouzen k nepodminénému trestu odnéti svobody.

Vysledek Setfeni Policie CR: Jmenovanému J. K. a jeho dcera Z. K., bylo
policejnim organem SKPV sdéleno obvinéni pro uvedené trestné Ciny, nasledné byl
ve véci piibran soudni znalec v oboru psychiatrie, ktery ve svém posudku uvadi, Ze u
J. K. byla zjiSténa mentalni retardace kombinovana s vyukovou a vychovnou
zanedbanosti a se simplexni osobnosti s dissocialnimi rysy. Déale u jmenované dcery
Z. K. psychiatr zjistil, Ze tato trpi kombinovanou dusevni poruchou: slaboduchosti,
vychovnou a vyukovou zanedbanosti a simplexni osobnosti srysy emocni
nestability. Na zaklad¢ tohoto posudku policejni organ véc dolozil v souladu

S ustanovenim § 159a odst. 2 tr. zakona.
Narativni rozhovor u¢inény dne 12. 03. 2010:

T: Dobry den, navstivil jsem Vas, abych si s Vami popovidal o situaci ve Vasi rodiné

a o tom jak jste vyristal.

R: Popovidat o tom si miizem, a co vlastné ode mne chcete slyset.
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T: Mohl byste mi teba rict, kde jste se narodil, kam jste chodil do Skoly, kolik jste

mél sourozencu a jak se k Vam chovali Vasi rodice.

R: Vite, ja jsem rom a narodil jsem se v nasi maringotce, mam dva dalsi bratry, ty
jsou na Slovensku a ja jsem se narodil nékde u Znojma v kocujici romské spolecnosti.
Do skoly jsem nechodil, ucil jsem se od rodicu, hlavné maminky, ta byla na mné
hodna. Nenaucil jsem se Cist, ani psat, ale k praci jsem se umél postavit a tak, kdyz
jsem se v 18 letech ozenil, tak jsem nastoupil do jedné firmy, kde jsem pracoval jako
délnik. Vzal jsem si sestienici a mél jsem celkem 5 deti. Déti se rozutekly do svéta,
dva kluky mam na Slovensku, tam se oZenily, jedna dcera mi ziistala doma, ta se o
mné stard, jedna holka bydli ve vedlejsim vchodu u naseho paneldku a ten treti syn
bydli taky tady v Ceskych Budéjovicich. Kdyz se mi ten jeden syn s tou jeho prvni
manzelkou rozved|, tak jsem si to jejich dite — kluka vzal do opatrovnictvi a dodnes se
o néj stardam, to vite, kluk se znovu ozenil a ta jeho manzelka nechtéla syna, z prvniho

manzelstvi doma a kdo jiny by se o néj postaral.
T: Jak se Vam podarilo kluka vychovat?

R: Ja si myslim, Ze dobre do 16 let byl ten kluk uplné normadlni a obcas chodil i do
skoly, ale v téch 16 letech se zacal schdzet s temi svymi kamarady a nevim jak, ale
zacal fetovat. Chodil domii pozdé v noci, a kdyz jsem se ho ptal, kde byl, tak mi
nechtél odpovedeét a nakonec se se mnou i moji dcerou prestal bavit a vzdycky chtél
jenom penize. To vite ja v diichodu, dcera v invalidnim diichodu a kde mame stdle ty
penize brdt. A jesté se nam k tomu rozbila pracka. Tak dcera sla a vzala si pujcku a
koupila pracku, ale pak nam prisly slozenky a my jsme zjistily, Ze nemame na

zaplaceni a tak to chtéla dcera zrusit, ale ono to pry nejde.
T: A tehdy Vas a Vasi dceru vauk napadl?

R: Ano tehdy vecer prisel domii. Ja jsem lezel v posteli, vite, ono mné boli to rameno
a dcera byla v kuchyni. Ja mam pokoj hned vedle kuchyné a do kuchyné pres
otevirené dvere vidim. Prisel do té kuchyné a vekl dceri aby mu dala penize, ona mu
Fekla, Ze nic nema a Ze mu nic neda. On zacal sprosté nadavat, vzal z kuchynské linky
niiz a zacal s nim mavat kolem sebe. On to tak nemyslel, jenom proste mu preskocilo,

on je hodny. A pak s tim nozem utekl ven.
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T: A co se délo poté?

R: Jd jsem Fekl dceri, at’ zavold Policii CR, at kluka chyti a daji ho do nemocnice, ze
Jje urcitée nemocny, jelikoz i ja jsem mél z ného strach. On prosté nevédel, co déla,

normalné mu v té hlavé preskocilo.

T: Co se délo dal?

R: Sli jsme na Policii a zde s nami sepsali néjaké papiry a pak jsme §li domii. Asi za
dva dny vnuka chytily a zavrely ho. Ja jsem nechtel, aby ho zavrely, chtél jsem
jenom, aby ho daly do nemocnice, protoze je nemocny. Pak to 5lo k soudu a ja jsem u
soudu taky byl a chtel jsem tomu soudci vysveétlit, Ze kluk je nemocny a Ze neni treba
ho zavrit, ale oni to nechtéli tam u toho soudu slySet. Nakonec jsem jeste byl

obvinény jesté ja, ze jsem lhal a moje dcera taky.

T: Vy jste u soudu nerikal pravdu?

R: Ja jsem se snazil vysvétlit soudu, ze kluk je nemocny, zZe za nic nemiize, zZe to ty
jeho kamaradi mu davaly ty drogy a Ze on neni schopen nékomu ubliZit.

T: Tedy jste zménil svoji vypovéd u soudu?

R: Ano rekl jsem tam u toho soudu, Ze se to nestalo, tak jak jsem puvodne vypovédel,
rekl jsem jim tam u toho soudu néco, co jsem si zrovna vymyslel a celou tu puvodni

pravdu jsem poprel.
3.6 Respondent - 6

Sekundarni analyza dat spisového materialu

Osoba pachatele: muz, ve véku 66 let, rozvedeny, 2 déti, v dobé spachani

trestného ¢inu nepracuje, v minulosti soudné netrestan, nikdy nebyl ve VTOS.

Zaznam k pripadu: J. H. dne 10. 7. 2010 v 22.30 hodin v Ceskych Budgjovicich, na
sidlisti, v panelovém domé, v byté své byvalé manzelky, po pfedchozim uZiti
alkoholickych napojl, za vyslovného nesouhlasu vykonal souloZ na své byvalé

manzelce H. H., v€k 72 let, kdy v ramci uvedeného jednani této zptsobil. V daném
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piipadé policejni organ zahajit tkony trestniho fizeni pro podezieni ze spachani

trestného ¢inu znasilnéni dle § 185 odst. 1, 2 tr. zakoniku.

Vysledek 3etieni Policie CR: Jmenovanému J. H., bylo policejnim organem SKPV
sd€leno obvinéni pro uvedeny trestny ¢in, nasledné byl ve véci piibran soudni znalec
VvV oboru psychiatrie, ktery ve svém posudku zjistil, Ze pachatel v dobé jednéani byl
schopen rozpoznat nebezpecnost svého jednani pro spolecnost a netrpi zadnou
dusevni vadou, ani poruchou, kdy na zékladé¢ vsech zjisténych diikazi, byl

jmenovany obvinén a nasledné pravomocnym rozsudkem soudu i odsouzen.

V dob¢, kdy jmenovanému bylo sdé€leno obvinéni, byl tento vykazan z bytu
z bytu, kdy v ramci tohoto vykazani jmenovany dvakrate priSel k bytu jmenované,
zde vykopl vstupni dvete a dostal se tak do bytu, pficemz zde byl zadrzen hlidkou
Policie CR a na zakladé nasledného podaného navrhu na vzeti do vazby dle § 67
pism. b, c) trestniho fadu, byl jmenovany umistnén ve Vazebni véznici Ceské

Bud¢jovice.
Narativni rozhovor u¢inény dne 20. 12. 2010:

T: Dobry den, navstivil jsem Vis, abych se Vas zeptal, zdali byste byl ochoten si
popovidat o incidentu ze dne 10. 07. 2010, jak jste zndsilnil svoji byvalou manzelku.
R: Popovidat o tom si miizem, ale rovnou Vam reknu, zZe jsem uplné jiny clovek, nez

tady ze mé delaji.
T: Rad bych se Vas zeptal, co mi viastné miizete o sobé rict?

R: Co bych Vam tak o sobé rekl. Jsem kluk z vesnice, s byvalou manzelkou mam dvé
deti, ty uz jsou dospélé a tak néjak mi stdle jesté chutna pivo, a kdyZz Si vypiju trochu
vice, tak mam chut na sex a to moje byvala manzelka dobre vi. Jsme rozvedeni teprve
kratce, asi tak 3 roky. Ja jsem se po rozvodu odstéhoval na chalupu a do Budéjovic
jezdim jednou za mésic pro diichod. Kdyz ten diichod dostanu, tak jdu do hospody za
kamarady no a pak vétsinou zajdu za svoji byvalou manzelkou. Ona totiz v posledni
dobé Fikala, Ze nechce, ale pak se ji to vzdycky libilo a tak uz posledni dobou neberu
zietel na to, co ona rika a kdyz se brani, tak ji vidycky dam par facek a je klid. Pak

uz si muizu délat, co chci.

T: A proc myslite, Ze to celé vysetiovala Policie CR?
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R: Protoze mné chce byvalda manzelka dostat z bytu a takhle se ji to vlastné podarilo.
T: Tedy jestli tomu dobre rozumim, vy jste se vlastné niceho nedopustil?

R: No, jak bych to rekl, po delsim uvazovani a po soudu, ktery mam jiz za sebou,
jsem si uvédomil, Ze asi jo, ale nemyslim si, Ze by to bylo tak zdavazné, jak si nekdo

mysli a na vazbu jsem se stejné dostal jenom proto, zZe jsem vykopnul ty dvere.
T: O kterych dverich mluvite?

R: No ona, kdyz to oznamila to znasilnéni a ja jsem byl vykazany 7 toho naseho bytu,
kde mam stale trvalé bydliste, tak jsem se opil a v noci jsem ji to tam sel vysveétlit.
Vedel jsem, ze je doma a jelikoz mi neotvirala, tak jsem kopnul do dveri. Jsou to moje
dvere a tak si je miizu vykopavat tak jak chci a kdyz jsem to udelal, tak prijela hlidka
Policie a ty mné tam chytli. Prece nebudu utikat tem mladym klukim. Tak mné
odvezli a znovu mi vikali, Ze tam nemam chodit jo a taky mné dali na zachytku. Tam
Jjsem taky jesté nebyl. Po dvou dnech kdyz jsem se pordadné vyspal na chalupé, mi to
tak néjak vsechno doslo a chtél jsem si s byvalou manzelkou popovidat. Tak jsem jel
do Ceskych Budéjovic, zde jsem jesté zasel na pandka na kurdz a v noci jsem Sel zase
za manzelkou. V byté se svitilo, to jsem videl z venku a tak jsem sel ke dverim a
zazvonil jsem. Ona mi zase neoteviela a tak jsem zase vykopnul dvere. Nevim, kdo ty
policisty zavolal, ale byly tam za chvilku. Zase jsem byl na zachytce, ale pak uz mné

nepustily, odvezli mné k soudu a ja jsem skoncil ve vazbeé.

3.7 Prehled trestné ¢innosti seniori v podobé sekundarni analyzy dat.

Pro dokresleni veskeré trestné ¢innosti seniori byl sestaven tento piehled
pachatell seniort od roku 2005 do roku 2009 a v tomto piehledu byli dle druhu

trestné ¢innosti rozdéleni pachatelé — seniofi k trestné ¢innosti, které se dopustili.

Uvedena data pfedstavuji trestnou ¢innost nésilnou rozdélenou na vrazdy a
nasilnou trestnou ¢innost, nasleduji mravnostni trestné ¢iny a majetkova trestna
¢innost a ostatni kriminalni ¢iny - jako naptiklad vybuchy, pozary, nedovolené

ozbrojovani a zbyvajici kriminalita, kam fadime dopravni nehody, tyrani zvitat apod.
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Graf &. 1 - Specifikovana trestna ¢innost seniori ve sledovanych letech

Druh trestné ¢innosti | Rok 2005 | Rok 2006 | Rok 2007 | Rok 2008 | Rok 2009
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Zbyvajici kriminalita
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24

Graf ¢. 2 - Podil trestné ¢innosti seniori na celkovém poctu zjisténych pachateli
trestnych ¢int v ramci celé CR

24 POLICIE CR.: Statistiky Policejniho prezidia Policie CR, Praha, 2010
?® POLICIE CR.: Statistiky Policejniho prezidia Policie CR, Praha, 2010
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Graf ¢. 3 - Rozdil mezi netrestanym a trestanym seniorem v podilu na trestné

¢innosti.
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26 POLICIE CR.: Statistiky Policejniho prezidia Policie CR, Praha, 2010
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4  Shrnuti vysledka rozhovori a ziskanych dat

Na zaklad¢ dolozenych statistickych udaji bylo zjisténo, ze v roce 1995 se
seniofi dopustily 1894 trestnych ¢int, coz z celkového poctu zjisténych pachatelt
trestnych c¢inti predstavuje 1,55%, kdy vroce 2009 se seniofi dopustily 2602
trestnych ¢ini, coz z celkového poctu zjisténych pachatelii trestnych ¢inti predstavuje
2,11%. Tedy lze objektivné uvést, ze za poslednich 5 let se podil trestné €innosti
seniortl na celkové trestné ¢innosti nepatrné zvysil, byt’ tento podil na celkové trestné
¢innosti s pfihlédnutim k tomu, Ze je podle vysledkl s¢itani lidi, domt a bytl, které
se konalo v roce 2001 na tuzemi Ceské republiky 13,8% osob starsich 65 let a dle
pfedbéznych odhadli béhem 10 az 15 let se jejich podil, podle odhadli zvysi az na
pétinu populace, stile zanedbatelny, ale ne neopomenutelny. Rozepsat jednotlivé

respondenty co si zjistil. — narativni rozhovory.

Dale byl porovnan rozdil mezi pachatelem seniorem recidivistou a
prvopachatelem a dle zjiSténych statistickych udaji se vétsi mérou podileji na
pachani trestné ¢innosti osoby - seniofi, kteti nikdy pfedtim nebyly trestani a to vice
jak 0 100%. Rozd¢lime-li trestnou ¢innost na ndsilnou a majetkovou, Ize z ptilozené
tabulky zjistit, Ze seniofi se téméf stejnou mérou podileji na pachani majetkové

trestné ¢innosti, jako na nasilné trestné ¢innosti.

44



5 Diskuze

Cilem prace bylo zjistit, zvolenou metodou dotazovani, technikou-
narativniho rozhovoru, vedeny s vybranymi pachateli trestné c¢innosti, ktefi jsou
Vv seniorském véku - nad 65 let véku, co uvedené jedince vedlo ke spachani trestného
¢inu, zda vibec jsou schopni si tuto skutecnost uvédomit a posoudit dopad

uvedeného jednani na spolecnost.

V praxi ma popis osobnosti pachatele charakteristiky sociodemografické, jako
jsou vek, pohlavi, trestné-pravni tidaje o pachateli a jeho ¢inu, v¢etné predpokladané
motivace, informace o spoleCenském a socidlnim zaclenéni pachatele, osobni a
rodinnou anamnézou, vcetné¢ kriminalni a v nékterych pifipadech vysledky

znaleckych posudkd. 2

U uvedenych narativnich rozhovort se pokusil autor této prace okrajoveé uvést
celkovy popis pachatele, pro dokresleni jeho osobnosti a nasledné popsat protipravni
jednéni, kter¢ho se dopustil. Po tomto teprve pfistupuje autor k narativnim

rozhovortam s jednotlivci.
Pro ucely této prace byly stanoveny dvé hypotézy a to:
Prvni hypotéza, Ze seniofi jako pachatelé¢ trestné ¢innosti, jsou 0soby

S kriminalni minulosti.

Druhd hypotéza, Ze seniofi jako pachatelé trestné Cinnosti s krimindlni
minulosti Castéji pachaji nasilnou trestnou ¢innost, nezli majetkovou, ¢i jinou

trestnou ¢innost.

Z narativniho rozhovoru u prvniho respondenta vyplynulo, Ze tento si opatfil
nezékonnym zplsobem zbraf, kterou si opatfil na zéklad¢ pfedchoziho incidentu —

jeho fyzického napadeni. Posléze se mu nabidl nezndmy muz zbran, o které ani

’ NOVOTNY,0 — ZAPLETAL, J. et al. Kriminologie. 2. Vyd. Praha: ASPI Publisching, s.r.o., 2004.
451 s. ISBN 80-7357-026-2
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netusil, Ze se jedna o funkcéni zbran podlé€hajici registraci ve smyslu platnych
pravnich norem, posléze tuto zbran nalezla jeho manzelka a tuto odevzdala na Policii
CR a az po provedeném vyhodnoceni funkénosti zbran& bylo zji§téno, Ze se jedna o
funk¢ni zbran a respondent si uvédomil, ¢eho vSeho se mohl dopustit v piipadé uziti
uvedené zbrané byt’ v ramci sebeobrany, neboli ve smyslu platnych pravnich norem
vV krajni nouzi, nebo pii nutné obrané. Zde se ukazuje jako kliova nizsi
informovanost seniora, kterda mlze byt zplisobena napt. niz§i schopnosti pracovat
s modernimi komunika¢nimi prostiedky a kli¢ové informace ziskat. Toto potvrzuje i
Kalvach, ktery tvrdi, ze velmi vyznamny, dosud malo analyzovany a v podstaté
nedocenovany je piinos sdélovacich prostiedkl a to pfedevsim rozhlasu, televize a
V neposledni fad¢ i internetu pro seniory a to jak z pohledu informovanosti, tak
Z pohledu vzdé€lavani a v neposledni fadé i naplné volného dasu®®. Toto tvrzeni

autoruv narativni rozhovor s respondentem potvrdil.

Dale dle Kalvacha, senior vnima stafi, jakozto postupné oslabovani
jednotlivych funkci, které 1ze do zna¢né miry kompenzovat a proto se velice Casto ve
svém kazdodennim zivoté pokouSi vyrovnat, své senzorické nebo motorické
nedostatky 2 kdy toto tvrzeni autor potvrdil ve svém narativnim rozhovoru s prvnim
respondentem, ktery po fyzickém napadeni, si pofidil, byt nelegalné stfelnou zbran,

tedy konal tak, aby kompenzoval svoji fyzickou nedostatecnost.

Z narativniho rozhovoru u druhého respondenta vyplynulo, ze tento
soukromy podnikatel, se dostal do druhotné platebni neschopnosti, diky nabidce jiné
firmy, se mu zacalo dafit lépe, kdyz vSak majitel jiz zminéné druhé firmy ucinil
vysoky odbér zbozi a nezaplatil, byl uvedeny respondent v dalsi, mozna jesté vétsi
platebni neschopnosti a s pfihlédnutim k dlouho trvajicim soudnim sporim se
rozhodl sviij problém fesit po svém. I pies Setfeni organy Policie CR a nasledné
rozhodnuti soudu byl tento respondent piesvédéen o svych pravech feSit vSe po
svém, svého jednani nelitoval a hodlal ve svém protipravnim jednani pokracovat.

Zde se ukazuje jako klicova dle Vagnerové, stale silici fixace senioru, ktera ve staii

8 KALVACH, Z., et al. Geriatrie a gerontologie. Praha: Grada, 2004. s. 864. ISBN 80-247-0548-6.
? KALVACH, Z., et al. Geriatrie a gerontologie. Praha: Grada, 2004. s. 864. ISBN 80-247-0548-6.
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znesnadiuje diive vytvofenych stereotypti, kognitivnich schémat a postojﬁso, cozZ

autortim narativni rozhovor s druhym respondentem potvrdil, jelikoz tento se upnul —
fixoval se na svlij problém, pojal jej po svém a respondent odmitd upustit od svych

stereotypti a postojti.

Z narativniho rozhovoru u tietiho respondenta vyplynulo, Ze ta pani odcizila
v domové pro seniory své kamarddce kabelku s finanni hotovosti, kterou
pottebovala pro vyplaceni svého syna, svého jednani litovala, poté co vSe projednala
na Policii CR, uhradila odcizenou &astku a dle provedeného narativniho rozhovoru
Ize i usuzovat, ze se uvedeného jednani jiz nikdy nedopusti. Zde se ukazuje jako
problémova zalezitost vztah déti se jmenovanou. Kasalova uvadi, ze vuci svym
pribuznym se ¢ast rodin chova antisocialné€ — zneuziva socialni davky i sluzby, stejné
jako byty, dichody ¢i jiny majetek svych ptibuznych. Pozitivni podpiirné emocni
kontakty s klienty takové rodiny prakticky neudrzuji a ziStné€ ptichazeji prevazné pro
jejich dtchody™. Autor bakalaiské prace se stimto nazorem shoduje, nebot
respondentka autorovi uvedla, Ze takto zi$tn¢ jeji rodina pristupuje. Aby ziskali
financni prospéch, uvadéji, Zze nemaji na benzin a podobné, jen proto, aby

respondentka se citila zodpovédna a prispivala.

Z narativniho rozhovoru u ¢étvrtého respondenta vyplynulo, Ze tento muz s
trestni minulosti, v dom¢, kde bydli, fyzicky napadl svého souseda, kdy tomuto
zpisobil téZké zranéni, svého jednani nelitoval, nehodlal se za toto jednani nikomu
omlouvat a z narativniho rozhovoru bylo zfejmé, Ze je schopen se tohoto jednani
dopustit i opétovné. Zde se ukazuje jako klicova trestni minulost respondenta, kdy
dle Cirtkové, osoba jenz se cely Zivot zabyvala trestnou &innosti, nikdy nepracovala a

delsi casové useky svého Zivota stravila ve vykonu trestu odnéti svobody, jiZ neni

30 VAGNEROVA, M.: Vvojovd psychologie 11, Praha, 2007. Karolinum. ISBN 978-80-246-1318-5

81 KASALOVA, H., SCHIMMERLINGOVA, V. Problémy starych obcami se snizenou

sobéstacnosti. Bratislava: Vyzkumny Ustav prace a socialnych veci, 1991. s. 77. ISBN 80-7138-046-6.
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schopna bézného zplsobu Zivota, s piichodem staii a jeho privodnimy jevy, neni
schopna se stimto stavem vyrovnat a v souvislosti s podnéty, které dostava
z prostiedi a neschopnosti akceptovat privodni jevy stafi se ptfikloni k nejsnazsimu
feSeni, coz v nékterych ptipadech byva nadmérné uzivani alkoholickych ¢i jinych
navykovych latek, které sebou piinasi nasledny nedostatek finan¢nich prostiedkli na
bézny zplisob zivota, ztratu moznosti bydleni a v neposledni fad€ i pachani trestné
&innosti*. | s timto nazorem se autor prace musi ztotoZnit, nebot’ nadmérné pozivani
alkoholickych napoji bylo pfi¢inou jednani u Sestého respondenta, ktery se dopustil
znasilnéni své byvalé manzelky a nasledn¢ jesté ve dvou ptipadech vykopnul vstupni
dvefe do bytu, kde bydlela jeho byvald manzelka. Nésledn¢ byl pro své jednani ve
vazbé¢ a i pfes soudni jednani a odsuzujici rozsudek jmenovanému nebylo tak Gplné
jasna zavaznost jeho jednani a nebezpecnost pro spole¢nost, kdy u tohoto jako dalsi

motiv jeho ¢innosti byla stranka uspokojovani sexualnich potieb.

Z narativniho rozhovoru u patého respondenta vyplynulo, Ze tento muz i se
svoji dcerou byl objeti trestného ¢inu spachaného vnukem, kdyz se dostal pted soud
a zde vidél svého vnuka, zménil svoji plivodni vypovéd’, kterd popisovala protipravni
jednani vnuka natolik, Ze byl nasledné¢ obvinén z trestného ¢inu. Svého jednani
s pfihlédnutim k psychiatrickému posudku neni schopen ani litovat, nebot’ si
neuvédomuje nebezpecnost svého jednani pro spole¢nost. Zde se jevi jako kli¢ova
vazba mezi agresorem a obéti, kdy dle Kalvacha, je bezbrannost diivodem, pro¢ se
néktefi seniofi, stejné¢ jako mladsi invalidni osoby stavaji ob&t'mi ,,vyvoje agresora®
V pocatecnich fazich®. S timto nazorem, autor této prace souhlasi, stejné¢ tak jako s
tvrzenim Venglarové, ktera tvrdi, Ze nasilné chovani mize byt projevem rozvijejici

v ’ ;v ’ I r 34
se duSevni poruchy nebo pouze vyusténim osobnostnich zvlastnosti.

Porovname-li jednotlivé respondenty mezi sebou, lze s urCitosti sdélit, Ze

kazdého respondenta vedla k spachani trestného €inu jina pohnutka, at’ uz majetkovy

%2 CIRTKOVA, L. Policejni psychologie. 3. vyd. Praha: Portal, 2000. 254 s. ISBN 80-7178-475-3.

3 KALVACH, Z., et al. Geriatrie a gerontologie. Praha: Grada, 2004. s. 864. ISBN 80-247-0548-6.

¥ VENGLAROVA, M. Senioi, Casopis Policista 2007, & 6 ISSN 1211-7943
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prospéch, ¢i ochrana svého vnuka, nebo nadmérné uzivani alkoholickych napojt,
Vv kontextu a pomstou, ¢i uspokojeni svych sexudlnich potieb, kterd mize byt i zjevné
zanedbatelna, ale pro nékteré jedince je podstatnou slozkou jejich identity. Z tohoto
1ze usuzovat, ze i1 seniofi maji své potfeby a pohnutky a i ptes zdanlivé vysoky vek,
jsou schopni se protipravniho jednani dopustit. Néktefi respondenti si uvédomovali
své pochybeni, néktefi na druhou stranu svoji chybu nepfipustili a jini zase rad¢ji

poukazovali na jiné problémy spolecnosti, nez aby se zabyvali témi svymi.

Dle Kalvacha kriminalni aktivita s vékem klesa a to vyraznéji u muzi nez u
zen, Kdy kriminalita Zen je podstatné nizsi, ale udrzuje se do vysSiho véku, coz je
dano i jeji povahou, odlisnou od kriminality muzské *. | s timto ndzorem lze ve své
podstaté souhlasit, i kdyz autor této prace tuto stranku ve své bakalatfské praci
neposuzoval, nicméné tuto lze dovodit ze statistickych wdaji poskytovanych

Ministerstvem vnitra CR.

Pro ucely této bakalafské prace byla provedena i naslednd analyza
sekundérnich dat, kde je vyhodnocen podil seniorii na jednotlivé trestné Cinnosti
Z hlediska rozdéleni trestnych ¢ind do jednotlivych skupin, kdy z grafu €. 1 je zfejmé,
ze oproti roku 2005, kde doslo 7 vrazdam, kde byl pachatele senior, v roce 2009
doslo k 6 vrazdam, coz by znamenalo pokles trestné ¢innosti v oblasti nasilné trestné
¢innosti, nicmén¢ do nasilné trestné ¢innosti spada 1 dalsi trestné ¢innost, jako trestné
¢iny — zloCiny loupez, zndsilnéni, apod., kde v roce 2005 se uvedenych jednani
dopustilo 446 seniort a v roce 2009 jiZ pouze 312 seniort, tedy lze usuzovat, Ze
doslo k celkovému poklesu nésilné trestné Cinnosti u seniort jako takové, oproti
tomu vezmeme-li v iivahu majetkovou trestnou ¢innost v celku, kde se projevuji, jak
trestné Ciny kradeze vloupdnim, tak i krddeze prosté, 1ze uvést, Zze v roce 2005 se
uvedeného jednani dopustilo celkem 424 seniorii a v roce 2009 se stejné trestné
¢innosti dopustilo celkem 568 seniorti, coz 1ze zhodnotit jako narist trestné ¢innosti

senioru.

% KALVACH, Z., et al. Geriatrie a gerontologie. Praha: Grada, 2004. s. 864. ISBN 80-247-0548-6.
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Déle v grafu . 2 byla provedena analyza dat posuzujici celkovy podil seniort
na trestné &innosti, kdy vroce 2005 bylo v Ceské republice objasnéno celkem
121.511 trestnych ¢inll a to veetné trestné ¢innosti cizincd, kdy z tohoto celkového
poctu trestnych ¢inil se na uvedené trestné Cinnosti podilelo celkem 1894 seniort a to
véetné cizincl seniord, coz piedstavuje 1,55% zastoupeni seniori v celkovém
napadu trestné &innosti, oproti tomu v roce 2009 bylo v Ceské republice objasnéno
celkem 123.235 trestnych ¢inli a to vcetné trestné Cinnosti cizincl, kdy z tohoto
celkového poctu trestnych Cind se na uvedené trestné Cinnosti podilelo celkem 2602
seniorit a to vcetné cizincl seniord, coz piedstavuje 2,11% =zastoupeni seniort
v celkovém napadu trestné ¢innosti, kdy porovnanim téchto udaji lze dovodit, ze
trestnd Cinnost seniorti stoupa. Vezmeme li v ivahu, Ze naptiklad dle Novotného
¢inil objem trestné Cinnosti seniorti v roce 1992 necelé 1% celé populace v CR*,
muzeme tedy s urcitosti sdélit, Ze trestnd ¢innost seniord za poslednich 17 let stoupla
vice nez o jedno procento. Autor této prace konstatuje, ze dvouprocentni podil
seniori na celkové trestné Cinnosti je v celku zanedbatelny podil a souhlasi

s tvrzenim Kalvacha, Ze kriminalni aktivita s vékem kles&®".

V neposledni fad€¢ je zde posouzen rozdil mezi prvotrestanym seniorem a
seniorem recidivistou, kdy autor prace zjistil, Ze v roce 2005 se podilely na trestné
¢innosti seniofi jako pachatelé trestnych ¢init v 1322 ptipadech netrestanych seniori,
coz predstavuje 69,8% a to v poméru k 572 piipadim seniord, ktefi jiz v minulosti
byly trestani, coz predstavuje 30,2% zastoupeni, kdy Vv roce 2009 se podilely na
trestné Cinnosti seniofi jako pachatelé trestnych ¢int v 1802 ptipadech netrestanych
seniorl, coz predstavuje 69,2% a to v poméru k 800 piipadim seniord, ktefi jiz
vV minulosti byly trestani, coz pfedstavuje 30,8% zastoupeni, tedy timto se lze
vyjadiit k prvni hypotéze, ze seniofi jako pachatelé trestné Cinnosti, jsou osoby
S kriminalni minulosti, bylo zjiSténo, Ze tato hypotéza se potvrdila pouze z Casti,

nebot’ senior jako pachatel méa své zastoupeni v trestné Cinnosti seniort, avSak

% NOVOTNY,0 — ZAPLETAL, J. et al. Kriminologie. 2. Vyd. Praha: ASPI Publisching, s.r.0., 2004.
3" KALVACH, Z., et al. Geriatrie a gerontologie. Praha: Grada, 2004. s. 864. ISBN 80-247-0548-6.
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puvodni domnénka dominantniho zastoupeni, se nepotvrdila, nebot dominantni

zastoupeni m¢l a mé senior jakozto prvopachatel.

K druhé hypotéze, Ze seniofi jako pachatelé trestné Cinnosti s kriminalni
minulosti ¢astéji pachaji ndsilnou trestnou ¢innost, nez majetkovou, ¢i jinou trestnou
¢innost se nepotvrdila, nebot” tento vzajemny podil je téméi stejny, spiSe je ziejmé,
7e prevlada zbyvajici trestna ¢innost, kdy podle Cirtkové, se v seniorském véku, z
pohledu policejniho psychologa, setkdvame s piekvapivé velkou rozmanitosti typti a
chovani. Star¢ damy 1 staifi panové jsou po psychické strance velmi rozmaniti,

navzajem se velmi lisi, nedaji se vtésnat do nékolika malo psychologickych znak.®

Policie, jakoZzto represivni slozka, vénuje velkou miru své pozornosti osobé
pachatele, musi jeho protizdkonnou, z hlediska nové tupravy trestniho zakoniku
Skodlivou, c¢innost prosetfit, zadokumentovat a predat s ndvrhem na potrestani
justiénim orgdnim, k pravomocnému rozhodnuti. Nebyvé pravidlem, Ze pachatel je
zaroven 1 objeti trestného Cc¢inu, avSak 1 znarativniho rozhovoru s jednim

z respondentil je i toto mozné.

Dle stanovenych hypotéz Ize uvést, ze cil prace byl splnén.

38 CIRTKOVA, L. Seniofi v kontaktu s Policii , Casopis Policista 1999, &. 9 ISSN 1211-7943
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6 Zavér

V této praci bylo cilem zjistit, co uvedené jedince vedlo ke spachani trestného
¢inu, zda vibec jsou schopni si tuto skutecnost uvédomit a posoudit dopad
uvedené¢ho jednéani na spolecnost. Technikou narativniho rozhovoru bylo zjisténo,
jakym zivotem vybrani jedinci zily a co je vlastn¢ pfimélo trestné c¢innosti se
dopustit, nicméné kazdého respondenta vedla ke spachani trestného c¢inu jina
pohnutka, kterd miize byt i zjevné zanedbatelna, ale pro nékteré jedince je podstatnou
slozkou jejich identity. Néktefi respondenti si uvédomovali své pochybeni, néktefi na
druhou stranu svoji chybu nepfipustili a jini zase radé¢ji poukazovali na jiné problémy

spolecnosti, nez aby se zabyvali témi svymi.

Dalsi cast této prace byla vénovana analyze dat, kdy pii této analyze bylo
dospéno k zajimavym zjisténim.

Podle demografickych prognoz, starSich lidi — seniorti, nezadrzitelné ptibyva
a spolecnost jako celek starne. Diky zivotnimu stylu, kvalitnéj$i zdravotni péci a
socialnimu zabezpeceni se lidé dozivaji vySSiho veku, zaroven ziji aktivnéji, jsou
vzdélangjsi a relativné dobie zabezpeceni. Soucasna spolenost s nartistem starSich
lidi, bude do budoucna muset pogitat, stejné tak, jako Policie CR. Problém senior
jako pachatel trestného ¢inu se stava dle provedenych analyz problémem, ktery
neustdle nariista a nelze predpokladat, ze podil pachatel seniorti na celkové trestné

¢innosti zlstane v tendencich kolem 2,11%, spiSe l1ze piredpokladat, ze poroste.
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7 Kli¢ova slova

Trestna ¢innost senioru
Pachatel

Senior
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