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Zakladni Gdaje: rozsah 36 stran vlastniho textu + soupis celkem 41 tituld pouZité literatury
véetné elektronickych zdrojl

Téma prace: nepochybné aktudlni z fady dlvodl, ovéem pro rozmér bakalaiské prace pftilis
Siroké, k vyjasnéni je souvislost tématu se studovanym oborem

Struktura prace: prehlednd, v nékterych momentech diskutabilni (pojmenovanim i pojetim
soucasti)

Cil prace: formulovan v Gvodu na str. 9 (,zmapovat vliv vybranych protektivnich faktort na
subjektivni pohodu u studentd Univerzity tfetiho véku Univerzity Hradec Kralové") vystiznég,
byt ponékud Gzce vzhledem k Sirokému nazvu prace - je to totiz cil vyzkumného Setfeni (jak
je uvedeno na str. 30); pokud pfijmeme tuto formulaci, pak splnén

Teoreticka ¢ast prace: prevazujici solidni kompildt z odbornych zdroji s malym rozsahem
vlastniho autorského textu

Pouziti terminologie: pfimérené, nepochybné v souvislosti se silnou oporou o zdroje

Prace se zdroji informaci: odpovédna, dokladajici autorovu dobrou orientaci v odbornych
zdrojich

Citace a parafraze: poctem v nékterych pasazich nadmérné, s absenci autorského
komentare

Zplsob odkazovani: prehledny (indexem a odkazovacim aparatem) a svédomity

Soupis pouzité literatury: po¢tem bohaty (s rozdilnym vyznamem nékterych tituld pro
resené téma), peclivé vypracovany v souladu s normou;

Jazykova a stylisticka Groven: primérena, bez zasadnich pochybeni; stylisticky ne zcela
v mantinelech odborného stylu

Koncepce empirického Setfeni: solidni, byt poné&kud neplvodni; ke $kodé& véci jen struéné
zdGvodnéna

Interpretace vysledki: dikladné zpracovani je doplnéno chudsi faktickou interpretaci
Formalni stranka prace: solidni - Uhledny text jen s vyjimecnymi formalnimi pochybenimi
(str. 27)

Vyuzitelnost pro praxi: omezend

Celkové hodnoceni:
Posuzovana prace pres nékteré vyhrady spliuje pozadavky kladené na bakalarské prace
studijnim predpisem.

Nameéty pro diskusi pFi obhajobé bakalaiské prace (a konkretizace vyhrad):
1. Jak by mohl byt zUzen nazev prace, aby presné&ji souvisel s cilem a textem prace?
2. Jak by mél byt formulovan cil prace, aby vystiznéji obsahl smérovani prace jako celku
(nejen empirické Setreni)?
3. Konstatuji pFiliSnou atomizaci nékterych Casti textu — kapitoly o rozsahu mensim nez je
jedna strana textu nemély byt vyclenény zvlast.
Nazvy nékterych kapitol neodpovidaji obsahu kapitol (napfiklad kapitola 1, 2)
. Autorové peclivé praci se zdroji informaci by sluselo Castéjsi komentované viazovani
citovanych pasazi ze zdrojl do textu.
6. Formulacni Uspornost textu se tyka i empirické Césti prace - doporucuji podat Sirsi
zdﬁvodrléni koncepce Setfeni vcéetné vybéru vyzkumného souboru i interpretace
vysledku.
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Vysledné hodnoceni:
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