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Abstrakt

Stromy jsou pro pavouky dilezitymi a vyhledavanymi mikrohabitaty. Nékteré druhy se
na né piimo specializuji, jiné je vyuZzivaji napf. pro pfezimovani. V¢EtSina nasich druht
pavouku Zije epigeicky, jen zhruba jedna desetina druhl zije na stromech. V zim¢ na
ptelomu roku 2015 a 2016 byl proveden vyzkum pavoukil vyuzivajicich pta¢i budky
jako zimovisté. Vyzkum pavoukt probihal v PR Kralovstvi u Grygova. Vybér pavoukt
byl provadén pravideln¢ pomoci exhaustoru z 50 ptacich budek. Celkem bylo ziskano
1055 jedinct pavoukt o 19 druzich z 11 ¢eledi. Dominantnimi druhy byla Anyphaena
accentuata a Clubiona pallidula. Dal§imi dominantnimi druhy byly snovacky
Platnickina tincta a Steatoda bipunctata. Fenologicky bylo nejvice druht
stenochronnich, napf. Philodromus sp. Dalsi v pofadi byly druhy eurychronni, v¢.
nejpocetngjSich druht jako A. accentuata, Platnickina tincta a Steatoda bipunctata.
Z gild rozdélenych podle zpisobu lovu byla nejpocetnéjsi skupina druhi aktivnich
lovci, naopak nejméné pocetnymi byli ¢ekajici lovci.

Kli¢ova slova: pavouci, Araneae, kmeny stromu, pta¢i budky, Grygov



Koubkova A. 2017. Community of spiders overwintering in bird booths in PR
Krélovstvi [bachelor’s thesis]. Olomouc: Department of Ecology and Environmental
Sciences, Faculty of Science, Palacky University of Olomouc. 28 pp. 5 Appendices.
Czech.

Abstract

Threes are important and sought-after microhabitats for spiders. Some species are
specialized on life in trees, others use them for example for overwintering. Most of our
spiders live epigetically, only about a tenth of species live on trees. In the winter, at the
turn of 2015 and 2016, research was made about spiders using bird booths as a
wintering grounds. The spider research took a place on area of the PR Kralovstvi of
Grygov. Collecting of spiders was happening regularly in 50 bird booths with using
exhaustor. Overall, 1055 spiders was collected, represented by 19 spider species from
11 families. The main dominant species were Anyphaena accentuata and Clubiona sp.
(Clubiona pallidula). Other dominant species were Platnickina tincta and Steatoda
bipunctata. Phenologically was most of species stenocorous, eg. Philodromus sp. Other
in the order were eurychronic species, incl. of the most numerous species such as A.
accentuata, Platnickina tincta and Steatoda bipunctata. The group divided by hunting
method was the most numerous group of active hunters, on the contrary the least
numerous group was waiting hunters.
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1. UvOoD

1.1 Pavouci a jejich role v ekosystémech

Pavouci (Araneae) patii mezi druhoveé nejpocetnéjsi skupinou bezobratlych predatori
a jsou fadem pavoukovci S druhym nejvétsim poétem druht (Wsc 2017). Pavouci se
vyskytuji na vsech kontinentech krom¢ Antarktidy a téméf na kazdém biotopu. K lednu
2017 bylo zndmo 46 410 druhti a 109 &eledi pavoukt (Wsc 2017). V Ceské republice je
znam vyskyt 875 druht, z toho je 483 povazovano za ohrozené (REZAC a Kol. 2015).

Pavouci jsou predatofi, ktefi se zivi riznymi bezobratlymi, a nékteré velké druhy
i obratlovci. VétSina pavoukll neni potravné specializovana, zivi se tedy velkou
druhovou Skalou kofisti a hraji dualezitou roli v potravnich fetézcich ve vétSing
terestrickych ekosystému (WISE 1993).

Pavouci jsou schopni §ifit se vétrem, a tedy rychle kolonizovat nové vzniklé plochy
v primarnim stadiu sukcese (BLANDENIER a kol. 2013, SIMONNEAU a kol. 2016). Diky
druhové a ekologické rozmanitosti jsou pavouci hojné vyuzivanou bioindikaéni
skupinou ve studiich posuzujicich vliv zemédélskych ¢i ochranéiskych zdsahli na
kvalitu ekosystému (GALLE 2008). Vyznamnou roli hraji i v praktické ochrané ptirody,

protoze nékteré druhy spolehlivé indikuji zachovalé a ptivodni biotopy.

1.2 Fenologie pavouku

Pavouci mohou mit Zivotni cyklus rizn€ dlouhy. Od jednoletého az po nckolikalety
(pfevazné velké druhy pavoukil, napt. Theraphosidae). VétSina naSich pavoukd ma
jednolety zivotni cyklus. Druht s viceletym zivotnim cyklem je v nasi fauné¢ ptiblizné
ctvrtina (BUCHAR A KURKA 2001). Relativné casté jsou druhy s dvouletym zivotnim
cyklem (napf. Sestiocky rodu Dysdera, cedivky rodu Amaurobius, vodouch stiibfity,
slid’aci rodu Trochosa a Arctosa). Delsi, nez dvoulety, zivotni cyklus je v nasi fauné
ojedingly. Piikladem takového druhu jsou stepnici (Eresus spp.), jejichz samci maji
tiilety, samice dokonce ctyflety zivotni cyklus. Jesté delsi Zivotni cyklus maji nasi
sklipkanci rodu Atypus. Pavouci rozmnozujici se na jafe pieCkavaji nepfiznivé
podminky jako mlad’ata, které v pribéhu zimy dospivaji (NENTWIG a kol. 1987).
Vétsina druhii pfezimuje jen jednou, vyjimku tvoii vétsi pavouci, ktetfi by za jednu

sezénu nestacili dospét, proto piezimuji dvakrat (napf. nékteré druhy slid’akt) (BAUM



A BUCHAR 1973). Zhruba polovina druhti nasi fauny preckava zimu ve stadiu mlad’at,
pfiblizn¢ desetina jako dospélci (napi. neékteré druhy z ¢eledi Linyphiidae, Lycosidae,
Clubionidae, Thomisidae a Tetragnathidae), par druhti pak v kokonu (napf. néktefi
kiizaci). Zhruba desetina druhi nasi fauny stihne za rok dvé reprodukcéni obdobi,
pfezimujicim stddiem jsou u nich dospélci (KURKA A KOL. 2015). U druht, které
vytvareji kokon az na podzim (napf. nékteti kfizaci), prezimuji vylihld mlad’ata
v kokonu. Pro mirné klima Evropy, Schaefer (1976a, 1977) rozlisil u pavoukt nékolik
fenologickych cyklu.

Eurychronni druhy se reprodukuji v riznych obdobich roku a pfezimuji v riznych
stadiich. Eurychronni druhy se vyskytuji v fadé ¢eledi, napt. Linyphiidae , Clubionidae
a Liocranidae.

Diplochronni druhy jsou dospélé hlavné na jafe a na podzim a pievazné piezimuji
jako dospélci. Na podzim se mize ¢ast populace pafit, ale skute¢né reprodukcéni obdobi
se omezuje na jaro, kdy jsou nakladena vajicka (napt. nékteré druhy ¢eledi Lycosidae).

Stenochronni druhy reprodukujici se na jate a v 1ét¢ zimuji jako nedospéli pavouci
Vv riiznych instarech. Témér vSechny celedi obsahuji stenochronni druhy rozmnozujici se
na jafe a Vv1été. Typické celedi jsou Thomisidae, Theridiidae nebo Salticidae.
U nékterych druht (napi. Argiope bruennichi) se lihnou mlad’ata pozdéji na podzim
a zstavaji uvnitt kokonu az do jara (OBRTEL 2005). Stenochronni, v zim¢ dospélé
druhy, se rozmnozuji ajsou aktivni i vzimé. Tyto druhy jsou pievazné z Celedi

Linyphiidae.

1.3 Zimovani pavouki

Pavouci stejné jako ostatni ¢lenovci piezimuji v rizném vyvojovém stadiu. Diapauza
zpusobuje, Ze se dospélci jednotlivych druhi v pfirodé objevuji kazdoroéné ve stejnou
dobu. Zaroven tak dochazi k synchronizaci celého Zivotniho cyklu s prostiedim.

Pfes zimu je vétSina pavoukl v ukrytu, chrdnéna pfed nepifiznivymi podminkami.
Vice nez 80 % pavoukll zimuje Vv pfizemni vegetaci nebo pidé (SCHAEFER 1977).
Vétsinou preckavaji zimni obdobi v klidové fazi. Dojde k zastaveni vyvoje a silnému
oslabeni metabolické aktivity. VétSina druhG pieckava zimni obdobi jako nymfy,
ptipadné vajicka (BUCHAR A HAVEL 2010). U pavoukt dospivajicich na podzim dochazi
v této dobé k rozmnozovéani a zimu tak pteckavaji vajicka. Pro n¢ samicka sprada
silngjsi a pevnéjsi kokony a také vajecné obaly jsou pevnéjsi (OBRTEL 2005, BUCHAR A
KURKA 2001). Nymfy kiizdka pruhovaného, ktery se rozmnozuje v ¢ervenci a samicka
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vytvaii kokony od srpna do fijna, pteckavaji zimu v kokonech (REICHHOLF-RIEM 1997).
Nektefi pavouci maji fyziologické adaptace, které jim pomohou vyrovnat se s nizkymi
teplotami. Tyto adaptace zabranuji zamrznuti t€lesnych tekutin a zastaveni metabolismu
pod hranici nezbytnou pro zajisténi aktivity. U pavoukd rodu Philodromus a Anyphaena
je béhem zimy v hemolymf¢ ptitomny glycerol jako u ¢Elenovca v diapauze, ktery
zabrafiuje zamrzani (KORENKO A KOL. 2010, SEFROVA 2006).

U pavoukti byl pfijem potravy pii teplotach blizkych nule nebo nizsich pozorovan
vzacné. Museji k tomu mit pFizptisobeny travici enzymy a upraveny zazivaci trakt tak,
aby se jim v ném netvofily krystalky ledu. Uloveni kofisti a jeji nasledné pozieni bylo
pozorovano u nékolika druhti pavouku, ktefi se vyskytuji i v agrobiocenozéach
(KORENKO A KOL. 2010). Tyka se to napiiklad intenzivnich sadl, kde pavouci
pravdépodobné vyvijeji tlak na pocetnost skiideii, kteti pfezimuji na kife stromii. Mezi
tyto pavouky patii Anyphaena accentuata a Philodromus spp. (P. cespitum a P. dispar),
oba se vyskytuji v lesnich ekosystémech a pravdépodobné jsou potravné
nespecializovani (KORENKO A KoL. 2010, KAPLANOVA 2013). Oba druhy patii mezi
dominantni predatory na kafe stromd b&éhem zimy, ktefi snizuji pocet piezimujicich
Sktdett (msSice, mery, molice, housenky a brouci) a aktivni jsou zejména v teplych
dnech, kdy lovi kofist ze zalohy. Rozdil mezi témito dvéma druhy je v dobé jejich
aktivity, A. accentuata je aktivni v noci, zatimco Philodromus pies den. (KORENKO
A KoL. 2010). V zim¢ je aktivni, lovi a dokonce se mize rozmnozovat i plachetnatka
Lepthyphantes cristatus (BUCHAR A HAVEL 2010).

Diapauza je geneticky naprogramovanad a obvyklym impulsem je délka dne. Pii
nastupu do diapauzy dochazi k tvorbé tukového télesa, glycerolu a snizuje se obsah
vody Vv téle. Diky specializovanym proteinlim a glycerolu v hemolymfg& jsou pavouci
schopni prezit i teploty klesajici na -20 °C. Vajicka jsou dokonce schopna pteckat az -
24 °C (BUCHAR A HAVEL 2010). Béhem diapauzy je metabolismus redukovan a rychlost
respirace je nizsi, jak ukazuje pro Pisaura mirabilis Dondale a Legendre (1971). Zimni
diapauza je spojovéna snizkou hladinou hormont ekdysteroidt. U druhu Pisaura
mirabilis se vyskytuje fizeni diapauzy pomoci neurosekrecnich bunék centralni nervové
soustavy (BoNARIC 1980).

Pfi nizkych teplotach je mozna normalni embryogeneze bez dormance z oplozeného
vajicka. Diapauza vajicka je doprovazena nizkou mirou metabolismu. Diapauza vajicka
studovana u pavouki je podobna diapauze vyskytujici se u sekact (Opilionidae)

(BACHMANN A SCHAEFER 1983). U né&kterych druhii nemuze fotoperioda vyvolat
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diapauzu poté, co byla mlad’ata po néjaky cas vystavena nizkym teplotdm. Kromé¢ toho,
zima muze snizit pocet svlékani. Ve vSech pripadech je diapauza ukoncena témét
okamzité po pienosu pavoukl do fotoperiody dlouhého, ¢i kratkého dne. A tak miize
byt jejich pfezimovani klasifikovano jako fakultativni dormance (SCHAEFER 1976b).
Ziejme podobné mechanismy funguji, kdyz pavouci larvy hibernuji ve vaje¢ném vaku
(KURIHARA 1979).

Jen maélo druhti zimuje ve fazi vajicka. Pavouci vajicka jsou vzdy béhem
pfezimovani chranéna v kokonu (SCHAEFER 1976¢). Kokon slouzi kromé ochrany pied
mikrobialnim Gtokem piedevsim k zabranéni vysychani a kontaktu s ledem (NENTWIG A
KOL. 1987). Néktefi pavouci, zvlasté z ¢eledi Salticidae, Gnaphosidae a Clubionidae,
travi zimu v hustém pavucinovém vaku, ktery ma idealni izola¢ni schopnost (DUMAN
1979). Jiné druhy, napt. slidak z rodu Trochosa, zimuji v zemi v komurce vystlané
pavou¢inou (ENGELHARDT 1964). Mladi pavouci, ktefi se lihnou na podzim, jako
v ptipad¢ Agelena labyrinthica (KURIHARA 1979), zlstavaji v kokonu az do jara.
Zimovisté v dutych stoncich nebo pod ktrou volné stojicich stromt jsou obvykle
chladnéjsi nez vzduch, a to hlavné v noci. Kiira stromu se vSak muize ohfat pomoci
slunecnich paprski, coz vysvétluje fakt, Ze 75 % hibernujicich Philodromidae 1ze nalézt
na jizni stran¢ kment stromtd (DUMAN 1979). Tento typ Ukrytu poskytuje ptedev§im
ochranu proti srazkové vod¢, ktera by mohla zamrznout, a proti predatorim.

Pavouci pfezimujici v pide, ¢i ve vegetaci tésn€ nad zemi nejsou obvykle ohroZeni
nizkymi teplotami, pokud jsou pod snéhovou pokryvkou. Vrstva sné¢hu je dobry izolant,
novy snih obsahuje az 97 % vzduchu (NIEMANN 1957). Teplota, pod vrstvou snéhu vice
nez 5 ¢cm silnou, nespadne pod O °C ani v chladnych dnech (BucHeE 1966). Mnoho
a hrabanky (BLAKE 1926). Hrabanka obsahuje spoustu izolacnich mezer, takze zména
teploty je méné vyrazna nez ve vzduchu nad zemi (EDGAR A LOENEN 1974; SCHAEFER
1977). Kameny poskytujici pouze c¢aste¢nou ochranu (CRAWFORD A RIDDLE 1974).
Lepsi mikroklimatické podminky jsou v suti s tenkou vrstvou zeminy a vegetace, kde
teplota neklesne pod -1 °C (KIRSCHNER A KULLMANN 1975). Jeskyn¢ a domy poskytuji
obzvlasté dobré podminky pro pavouky pfes zimni obdobi, kdyZ teplota bézné ziistava
vysoko nad nulou.

Stromy piedstavuji pro pavouky vyhleddvany mikrobiotop k piezimovani.
Piedevsim duté kmeny stromu piedstavuji riznorody habitat i z pohledu specifickych

mikroklimatickych vlastnosti (NIKOLAI 1986). Druht, které Zziji na stromech
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(arborikolni druhy), je v Ceské republice piiblizné 10 %. Nékteré druhy pavoukd
vyuzivaji kmeny stromu jen k pfezimovani, kde Casto patii v této dobé mezi dominantni
skupiny ¢lenoved (HORVATH A SzZINETAR 2002). Vyznamnym mikrobiotopem pro
zimovani pavoukil na stromech jsou zejména dutiny, podkorni prostory a také ptaci

budky (CERNECKA A KOL. 2017).

1.4Lovecké strategie

Klasifikace loveckych strategii pavoukli je zalozena na zplsobu a dob¢ lovu,
pouzivani siti a dalSich vlastnostech (CARDOSO A KOL. 2011).

Prvni skupinou jsou aktivni lovci, ktefi svou kofist aktivné vyhledavaji a sit’ k lovu
nepouzivaji. Typickymi aktivnimi lovci jsou pavouci z rodu skakavky (Salticidae).

Druhou skupinou jsou ¢ekajici a ¢ihajici lovei, ktefi na svou kofist ¢ihaji ve
vhodném tkrytu. Piikladem takovych pavouku jsou béznici, ktefi na svou kofist ¢ihaji
vétSinou na kvétech rostlin.

Tteti skupinu tvofi druhy stavici kolové sité (vertikalni). Klasickymi piedstavitely
staviteld kolovych siti jsou napiiklad ktizaci (Araneidae) ¢i  cCelistnatky
(Tetragnathidae).

Posledni skupinou jsou druhy tvofFici prostorové sité. Typickymi zastupci jsou

plachetnatky (Linyphiidae) a snovacky (Theridiidae).



1)

2)

3)

CILE PRACE

Zjistit slozeni spolecenstva pavouktl zimujici v ptacich budkach v PR
Kralovstvi.

Ekofaunisticky popsat spolecenstvo a vyhodnotit ho z hlediska fenologie
a loveckych strategii.

Zjistit, zda pavouci vyhledavaji ukryt v ptaci budce i béhem zimniho obdobi.



3. METODIKA

3.1. Charakteristika zkoumaného GUzemi

Sbér pavouku byl provadén na lokalité Pfirodni rezervace Kralovstvi, ktera se nachazi
mezi tokem Moravky a zelezni¢ni trati Olomouc — Pierov 2 km jizn€¢ od Grygova
v Siroké nivé Hornomoravského tvalu. Piesna poloha je 49.5098394N, 17.2898783E
(Obr. 1). Ma vymeéru 309,47 ha, lezi v nadmotské vysce 203 — 205 m a byla vyhlasena v
roce 1995 (SAFAR 2003).

Jedna se o piirod¢ blizké ekosystémy s vyskytem typickych i vzacnych druhti plané
rostoucich rostlin a volné zijicich Zivoc€ichi, reprezentované nizinnymi listnatymi lesy
na prechodu 1. a 2. lesniho vegetacniho stupné (luznimi lesy, dubohabfinami,
moktadnimi olSinami a jejich vzajemnymi pfechody) a periodicky zavodiiovanymi
odstavenymi fi€nimi rameny. Druhové bohatd spoleCenstva niZzinnych listnatych lest v
Siroké nivé feky Moravy, typicka pro stanovisté ovlivnéna vysokou hladinou podzemni
vody, jsou kombinaci tvrdého luhu s lipovymi a bfezovymi doubravami a ol§inami s
bohatou flérou a faunou. Dominantni druhy stromt jsou lipa srd¢ita, dub letni a jilm
habrolisty. Vysoka pfirozena biologicka rozmanitost ptirody, je dana zejména polohou
Uzemi Vv nivéteky Moravy se sezénné proménlivou hladinou podzemnich vod,
vyskytem zbytkli odstavenych ficnich ramen, vysokym zastoupenim dospé€lych lesnich
porosti tvorenych dfevinami ptirozené druhové skladby a fytogeograficky vyznamnym
vyskytem nékterych druhd rostlin s karpatskym aredlem na hranici jejich rozSifeni

(MACKOVCIN 2012).


http://cs.wikipedia.org/wiki/Morava_%28%C5%99eka%29

Obr. 1: Mapka PR Kralovstvi — ¢ervena linie: ohraniceni rezervace Kralovstvi, modra

linie: ohranic¢eni zkoumané lokality (zdroj: mapy.cz)
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3.2. Metodika sbéru dat

Sbér materialu pavouki probihal pfiblizné v dvoutydennich intervalech (jednotlivé
vybéry: 1 —19. 12. 2015, 2 - 7. 1. 2016, 3 -22. 1. 2016, 4 — 4. 2. 2016, 5 — 18. 2. 2016,
6— 4. 3. 2016, 7 —18. 3. 2016), po dobu zimnich mé&sicti od prosince 2015 do biezna
2016. Z kazdé budky byli pii kazdé navstévé sbirani vsichni pavouci a budka byla
pecliveé prohledana. Pta¢i budky (18x22x29 cm) byly umistény na kmenech stromi, ve
vySce cca 1,5 metru. Byly rozmistény v liniich s pravidelnym rozestupem 10 - 15 metri
tvoricich sit. Vybér materidlu byl provadén z 50 ptacich budek, za pomoci pinzety ¢i
exhaustoru. Jednotlivi pavouci byli nasledné ponoieni do denaturovaného 70% lihu do
malych ocislovanych epruvet. Sebrany material byl roztfidén na jednotlivé druhy a
urCen S pomoci stereomikroskopu. Material pavoukt byl uréen pomoci Millerova klice
(MILLER 1971) a internetového kli¢e Spiders of Europe (NENTWIG A KOL. 2017).
Taxonomicky systém byl ptevzat z aktualni verze The World spider catalogue 18.0
(Wsc 2017). Ziskani jedinci byli ureni do druhu a zaznamenano bylo jejich stafi
(juvenilni, adultni). Sebrani pavouci se nyni nachazi ve shirce Katedry ekologie

a zivotniho prostiedi.



4. VYSLEDKY

Celkem bylo ziskdno 1055 jedinct pavoukt 0 19 druzich z 11 Celedi (viz Tab. 1
v piiloze). Z toho bylo celkem 554 nedospélych a 501 dospélych jedinct. Nejvice
dospélct bylo nalezeno pfi prvnim sbéru, jejich pocet se nasledné snizoval. Nejvice
mléd’at bylo nalezeno pii prvnim a Sestém sbéru (Obr. 4). Mezi dospélymi jedinci byly
dominantni druhy Steatoda bipunctata (38 %), Scotophaeus sp. (20 %), Philodromus sp.
(20 %), Anyphaena accentuata (18 %). Mezi nedospélymi jedinci byly zastoupeny
druhy Anyphaena accentuata (55 %), Clubiona pallidula (32 %) (pouze mlad’ata),
Platnickina tincta (7 %), Steatoda bipunctata (5 %) a Neriene montana (1 %). Co do
poctu jedincd, nejpocetnéjsi byly druhy Anyphaena accentuata (485 jedincii), Clubiona
pallidula (261 jedinci), Steatoda bipunctata (118 jedinct) a Platnickina tincta (67
jedinct)(Obr. 3). Pocetnost nejpocetnéjSich druhi se v priabchu zimy postupné
snizovala, krom¢ vyjimky Anyphaena accentuata, jejiz pocetnost pouze kolisala (Obr.
5). Z celedi byla nejvice zastoupena Celed Theridiidae se ¢tyfmi druhy a celed
Araneidae se tfemi druhy. Nejvice (385) jedinctu bylo ziskano pii prvnim vybéru 19.
prosince 2015, naopak nejméné (54) bylo ziskdno pfi tfetim vybéru 22. ledna 2016
(Obr. 2).

Obr. 2: Celkovy pocet jedinct pii jednotlivych vybérech
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Obr. 3: Procentudlni zastoupeni nejpocetnéjSich druhii dospélych jedinch vici
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Obr. 4: Celkové zastoupeni dospélcu (adult) a mlad’at (juvenil) pii jednotlivych

vybérech
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Obr. 5: Pocetnost nejpocetnéjsich druhti v jednotlivych vybérech
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Pocetnost jedincti sebranych pii vybérech se postupné snizovala, vyjimkou byl druh
Anyphaena accentuata. Jeji pocetnost se naopak celkové zvySovala, coz mize byt

vysvétleno jejich aktivitou pii nizkych teplotach.
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4.1. Fenologie

Dle poctu druhii, do nejpoctnéjsi skupiny stenochronnich pavouki pattilo 9 druht:
Diaea dorsata, Dipena sp., Mangora acalypha, Philodromus sp., Salticus sp.,
Scotophaeus sp., Tetragnatha sp., Theridion sp. a Zilla diodia. Do skupiny
eurychronnich pavoukt patfilo 8 druh: Anyphaena accentuata, Clubiona pallidula,
Lepthyphantes minutus, Micaria subopaca, Neriene montana, Nuctenea umbratica,
Platnickina tincta a Steatoda bipunctata. Do nejméné pocetné skupiny diplochronnich
pavouki patfil druh Clubiona brevipes (Obr. 7B). Podle pocetnosti jedinci bylo nejvice
eurychronnich pavoukd. Druhou skupinou byli pavouci stenochronni. Nejméné

zastoupenou skupinou byli pavouci diplochronni s pouze 6 jedinci (Obr. 7A).

Obr. 6: Pocet nashiranych pavouku dle fenologie
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4.2. Lovecke strategie

Nejpocetngjsi skupinou dle loveckych strategii byli aktivni lovei (35%), kam patii
rody Salticus sp., Anyphaena accentuata, Scotophaeus sp. a Clubiona palidula. Druhou
nejpocetnéjsi skupinou byla skupina pavouku stavicich trojrozmérné sité (30%), kam
patii nejvice: Dipena, Lepthyphantes, Micaria subopaca, Neriene montana, Platnickina
tincta, Steatoda bipunctata a Theridion sp. Tieti skupinou jsou stavitelé kolovych
(vertikalnich) siti, kam patii rody Mangora acalypha, Nuctenea umbratica, Tetragnatha
sp. a Zilla diodia (20%). Posledni skupinou jsou ¢ekajici a ¢ihajici lovci nalezici
k rodim Diaea dorsata a Philodromus sp. (15%) (Obr. 7).

Obr. 7: Zastoupeni druht dle lovecké strategie
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5. DISKUSE

Ptaci budka, kterd simuluje dutinu stromu, je vhodnym mistem pro zimovani raznych
druht bezobratlych, véetné pavouki. Teplota je v budce obvykle vyssi nez v okoli a jeji
obyvatelé jsou chranéni pred povétrnostnimi vlivy. Pavouci byvaji jednou nejpocetnéji
se vyskytujici skupinou bezobratlych v ptacich budkach (CONNER A KoOL. 1995).
Vsechny druhy nalezenych pavoukil jsou typickymi zastupci stromovych pavoukd, tj.
vyskytuji se na kmenech ¢i vétvich stromt vétSinu roku (SZINETAR A HORVATH 2005).
Nejvice byla zastoupena ¢eled’ Theridiidae se ¢tyimi druhy. To mize byt dano tim, Ze
zhruba polovina viech zastupcti z eledi Theridiidae vyskytujicich se v Ceské republice
zije na stromech (BUCHAR A RUZICKA 2002). Dal$imi takovymi celedémi jsou
Clubionidae a Philodromidae, které byly také vyrazné =zastoupeny. Zjisténymi
dominantnimi druhy jsou Anyphaena accentuata, tvofici témét polovinu vSech jedincu a
Clubiona pallidula. Tyto druhy byly zjistény jako dominantni pfes zimni obdobi na
kmenech stromt i v jinych pracech (napt. HORVATH A SZINETAR 2002) a to i v budkéch
(CERNECKA A KOL. 2017). Mlad’ata a subadultni jedinci (téméf dospéli) druhu A.
accentuata zimuji pod kirou stromd, ve skladkach dfeva apod., pfevazné v listnatych a
smisenych lesich. Vysledky ukazaly, ze $plhalka kefova (A. accentuata) je ze zjisténych
druhti nejvice aktivni a vyhledava Gkryty i béhem zimniho obdobi, kdy klesne teplota
pod bod mrazu. Je to dano jeji adaptaci k nizkym teplotdm. Je schopna byt aktivni a
lovit kofist 1 pfi teplotach okolo bodu mrazu, coz ji umoznuje lovit kofist pfezimujici na
kmenech stromt i v zim¢ (KOOMEN 1997; KORENKO A KoOL. 2010). Podobnou adaptaci
maji také nékteré¢ druhy z rodu Philodromus. Zimni aktivita lovct jako A. accentuata
a Philodromus sp., mize od podzimu do jara vyrazné snizit mnozstvi malych pavouku
(PETRAKOVA A KOL. 2016). Také v mém vyzkumu je prokazatelné postupné sniZzeni
poctu mens$ich druhii pavoukt, kdezto naopak pocet A. accentuata je témet stejny po
celou dobu vybéri. Ke konci vyzkumu byla A. accentuata dominantnim druhem
vyskytujicim se v ptacich budkach, protoze pouze tento druh znovuosidloval ptaci
budky i béhem zimy. Dalsim dominantnim druhem je Clubiona pallidula, ktera se
piileZitostn€ vyskytuje na klite kment stromt, hlavné v listnatych lesich a pfezimovava
pod ktrou (HORVATH A SZINETAR 2002). Mezi dalsi pocetné druhy patiily také
snovacky Platnickina tincta a Steatoda bipunctata. Zbylé zjisténé druhy obyvaji béhem

vegetacni sezony kmeny nebo vétve stromu. Nékdy se na kmenech stromu vyskytuji
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také epigeické druhy, zejména v piizemnich ¢astech kmene (BLICK 2011). V mém
vyzkumu vSak Vv ptac¢ich budkach nebyl zadny z epigeickych druht zjistén, piestoze
byly budky povéSeny pomérné nizko. Na vyzkum mohl mit vliv také typ kiry a druh
stromi (napi. KORENKO a kol. 2011, MACHAC a TUF 2016). Hruba kiira obsahuje malé
Stérbiny, které mohou slouzit jako ukryt pred vétsi A. accentuatou, ¢imz také sniZuje
mezidruhovou predaci. Mlj vyzkum vSak probihal na plose lesa, kde ptevladaly stromy
s ktirou jemnou (habr, buk, ...). Jemna klira zmenSuje moznost ukrytu a snizuje tak
pocetnost rodu Philodromus pied rostouci pocetnosti jejich predatora A. accentuata
(CERNECKA A KOL. 2017).

Z hlediska fenologie jsem ve svém vyzkumu obsdhla vSechny tfi skupiny
(eurychronni, diplochronni a stenochronni; SCHAEFER 1977). Nejvice jich bylo zjisténo,
co do poctu jedincid, druhti eurychronnich. Druhy eurychronni se ¢asto vyskytuji na
stromech. Reprodukuji se v riznych obdobich a pfezimuji v riznych stadiich, proto se
s jejich dospélci i mladymi jedinci se mizeme setkat témét po cely rok. Eurychronni
druhy se vyskytuji v fadé ¢eledi napf. Linyphiidae a Clubionidae. Eurychronni druhy
tvorily vétsinu jedinci a byly zastoupeny osmi druhy. Nasledujici skupinou jsou druhy
diplochronni. Druht diplochronnich bylo 11 % jedinct, zastoupenych pouze druhem
Clubiona brevipes. Jsou typické dvéma reprodukénimi periodami, na jafe a na podzim.
Casto piezimuji ve fazi dospélce. Nejpocetngjsi skupinou co se poétu druhi tyce, jsou
stenochronni druhy, kterych bylo zjisténo devét, avSak tyto druhy se vyskytovaly
v mensich poétech. Rizné stenochronni druhy se reprodukuji v prabéhu celého roku, od
jara az do zimy. Zimuji jako nedospéli pavouci v rtiznych instarech. Pro pavouky
rozmnozujici se na jafe a v 1été jsou typické Celedi Thomisidae nebo Salticidae
(DONDALE 1977). Druhy nalezicimi do této skupiny jsou Diaea dorsata, Dipoena sp.
a Salticus sp., ty se vsak v budkach objevovali jen vzacné. Stenochronni druhy, které se
reprodukujici na podzim, jsou Mangora acalypha a Zilla diodia. Posledni skupinou jsou
stenochronni v zim¢ dospélé druhy, které se v zimé rozmnozuji a jsou aktivni.

Z gild pavoukt rozdélenych podle loveckych strategii prevazovaly druhy, které jsou
aktivnimi lovci (35 %). Mezi né patii i eudominantni druhy jako napt. A. accentuata
a zastupci rodu Clubiona ¢i Scotophaeus sp. Aktivni lovci byly také nejvice
zastoupenou sskupinou béhem jarni a letni sezony ve vyzkumu Cernecké a kol. (2017).
Druhou nejvice zastoupenou skupinou byly druhy, které si vytvaieji prostorové sité (30
%). Sem patii zastupci ¢eledi Linyphiidae, jako Neriene montana a zastupci dominantni

¢eledi Theridiidae, pifedevsim Steatoda bipunctata, Platnickina tincta, Theridion sp. a
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Dipoena sp. Treti zastoupenou skupinou byly druhy, které stavi kolové sit¢ (20 %),
Mangora acalypha, Nuctenea umbratica, Tetragnatha sp. a Zilla diodia. Nejméné
pocetnou skupinou byli ¢ihajici lovci na kmenech (15 %), nejvice zastoupeni rodem
Philodromus. Celkové je zjisténé spoleCenstvo pavouki, co se tyée slozeni i po¢etnosti

jednotlivych druh@, velmi podobné spoleCenstvu v ptacich budkich na Slovensku

(CERNECKA A KOL. 2017).
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6. ZAVER

Predlozena bakalaiska prace se zabyva spolecenstvem pavoukil zimovujicich v ptacich
budkach a jeho rozborem. Vyzkum probihal od prosince 2015 do biezna 2016 na
lokalit¢ luzniho lesa v PR Kralovstvi nedaleko Grygova. Celkem bylo ziskano 1055
jedinct pavoukti 19 druhti z 11 Eeledi. Dominantni druhy byly Anyphaena accentuata a
Clubiona pallidula. Dalsimi dominantnimi druhy byly snovacky Platnickina tincta a
Steatoda bipunctata.

Fenologicky bylo nejvice druhti stenochronnich. Z hlediska poétu ziskanych jedinct
pak bylo nejvice eurychronnich, v¢. dominantich druhd jako A. accentuata, Platnickina
tincta a Steatoda bipunctata. Z gild rozdélenych podle zptuisobu lovu byla nejpocetné;si
skupina druha aktivnich lovcu, kam patii A. accentuata, Clubiona spp. atd. Nasledovali
druhy tvofici prostorové sité, dale tvlrci kolovych siti a nejméné pocetni byli cekajici
lovci.

V budkéch zimovalo vice mlad’at nez dospélcti. Mlad’ata se vyskytovala pouze u péti
druhti pavoukti (Anyphaena accentuata, Clubiona pallidula, Neriene montana,
Platnickina tincta a Steatoda bipunctata). Druh Anyphaena accentuata budky jako

ukryt vyhledavala i béhem zimniho obdobi, pfi teplotach okolo bodu mrazu.
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PRILOHY

Ptiloha I: Pfehled ziskanych druhii pavoukt z ptac¢ich budek béhem sbérného obdobi

Celed 1 2 3 4 5 6 7  Celkem

Anyphaena accentuata  ».pocnidae 118 2 0 0 104 62 142 57 485
(Walckenaer, 1802)

Diaea dorsata Thomisidae 1 0 1 0 0 0 0 2
Dipoena sp Theridiidae 0 1 1 0 0 0 0 2
Clubiona pallidula Clubionidae 133 87 16 12 3 9 1 261
Clubiona brevipes Clubionidae 0 0 4 0 0 0 0 4
Lepthyphantes minutus Micronetinae 1 0 0 0 0 0 0 1
Mangora acalypha Araneidae 0 0 0 0 0 0 1 1
Micaria subopaca Gnaphosidae 0 0 1 0 0 0 0 1
Neriene montana Linyphiidae 7 0 0 3 2 1 0 13
Nuctenea umbratica Araneidae 1 0 0 0 0 0 0 1
Philodromus dispar Philodromidae 0 1 0 0 0 0 0 1
Philodromus sp Philodromidae 21 4 5 3 0 6 1 40
Platnickina tincta Theridiidae 27 19 10 7 0 4 0 61
Salticus sp. Salticidae 0 0 1 0 0 0 0 1
Steatoda bipunctata Theridiidae 55 27 12 4 2 14 4 118
Scotophaeus sp Gnaphosidae 20 1 0 12 4 6 3 46
Tetragnatha sp Tetragnathidae 1 3 0 1 0 0 0 5
Theridion sp Theridiidae 0 1 3 0 0 0 1 5
Zilla diodia Araneidae 0 1 0 0 0 0 0 1
Celkem 385 147 54 146 73 182 68 1055
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koumané lokality PR Krélovstvi (foto P. Zobac)
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ornik (foto J. Kudrnova, sedmagenerace.cz)
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Ptiloha IV: PR Krélovstvi — vyzkum probihal na plose 1 (zdroj: J. Vrana (mapovy
podklad Geodis Brno — www.mapy.cz))
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Ptiloha V: Dominantni druhy pavoukut v ptac¢ich budkach v PR Kralovstvi

Splhalka kefova (Anyphaena accentuata), foto R. Macek (arachnology.cz)
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Snovacka pokoutni (Steatoda bipunctata), foto R. Sich (arachnology.cz)
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