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Uvod

Jesté pred par lety byla ustavni péde v Ceské republice povaZzovana za samoziejmou.
Jestlize dit¢ nema svoji rodinu, nebo z n¢jakych zavaznych diivodi ho matka nemuize
vychovavat, je piemisténo bud’ do kojeneckého ustavu, nebo do détského domova.
Ceska republika je jednou z poslednich postkomunistickych zemi, kterd posila sva
novorozenata do Ustavu. Jen o par kilometr dal, na Slovensku, nemaji kojenecké
ustavy jiz 20 let a vyuzivaji profesionalni péstounskou péci jako nezbytnou soucast
systému o ohrozené déti (Zmeénte to s nami! Poslete détem vlastovku!, 2017; Berger,

Kozmova, 2012).

Vsechny déti nemaji to Stésti, aby mohly vyrstat v Gplné rodin€. Nékteré nemaji ani to
Stésti vyrustat ve své biologické roding, ¢imz se stavaji ohrozenymi a stat by se o n¢ mél
umeét postarat. Vedle dlouhodobé znamé péstounské péce se v ramci zdokonalovani a
sjednocovani systému o ohrozené déti dostala ke slovu péstounska péce na prechodnou
dobu (dale jen PPPD), kterd umoznuje, aby dité pfechodn¢ vyristalo v roding€, na misto
Vv ustavni péci. Jde ale o institut krizovy, tudiz je PPPD mozné vykonavat maximalné
rok, béhem kterého se stat snazi pro dit¢ vytvotit vhodné prosttedi v biologické rodiné
¢1 mu najit nahradni rodinu v podob¢ dlouhodobych péstount, nebo adoptivnich rodict

(Formy nahradni rodinné péce, 2012).

PPPD je stale pro vétsinu lidi velkym nezndmym pojmem, ackoliv tuto variantu
nahradni rodinné péce je v Ceské republice mozné poskytovat jiz od roku 2006. Je
pravdou, ze veliky ,,boom* zazila PPPD az v roce 2013 diky pftijaté novele Zakona
0 socialné-pravni ochrané déti, kterd péstouniim na pfechodnou dobu vice umoznila a

zptijemnila tuto praci vykonavat (Bubleova, 2014b).

Cilem této diplomové prace je analyzovat rozhovory s péstouny na piechodnou dobu
z Kralovéhradeckého kraje a zjistit, jaké maji osobni zkuSenosti s fungovanim

pestounské péce na piechodnou dobu v daném kraji.

V teoretické Casti se text prace zabyva historii ndhradni rodinné péce a jejimi zménami
Vv soucasnosti, dale pak dopodrobna rozebira PPPD z hlediska péstount; tedy veskeré
moznosti, jak se pfechodnym péstounem stat, jaka prava a povinnosti péstoun ma, ktera
s danou profesi souvisi, az po jeji samotny prubéh, respektive kolobéh. Posledni

kapitola teoretické Casti je zaméfena na teorii attachmentu, kterd davad smysluplnosti
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PPPD velké opodstatnéni. Empirickd ¢ast je zaméfena na vyhodnoceni
polostrukturovanych rozhovort s péstouny na ptechodnou dobu pomoci interpretativni

fenomenologické analyzy.
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1 Vymezeni zakladnich pojm

Pro lepsi orientaci v nésledujicim textu budou v prvni kapitole jednoduse vysvétleny
zakladni pojmy vztahujici se ur€itym zpisobem k nahradni rodinné péci. Do hloubky se

jim text prace vénuje v dalSich kapitolach.

Nahradni vychovna péce tvori systém péce ,,0 opusténé, osiielé ¢i ohrozené déti, ktery
zahrnuje jak péci rodinnou (osvojeni a péstounska péce), tak 1 péci ustavni (kojenecké
ustavy, détské domovy, vychovné ustavy, diagnostické ustavy, domovy pro osoby se

zdravotnim postizenim a détské psychiatrické 1écebny).* (Opatfil a kol., 2008, s. 12).

Nahradni rodinna péce je forma péce, pfi niz je dit€ vychovavano ndhradnimi rodici
Vv prostfedi, které se co nejvice podoba rodinnému. Tato péce o dité ma u nas dvé

zékladni formy — osvojeni (adopce) a péstounstvi (Kovatik, Bubleova, Slesingerova,

2004).

Jestlize je vychova ditéte nebo jeho vSestranny vyvoj ohroZen do té miry, Ze je to
V rozporu se zajmy ditéte, mize soud nafidit zatazeni ditéte do dstavni vychovy. Ucini
tak ovSem po zvazeni, ze diive ucinéna opatieni nevedla k napraveé rodinné situace a ze

nelze prednostné svéfit dité do péce fyzické osoby (Zakon ¢. 89/2012 Sb., § 971).

Rodic¢ovska odpovédnost dle Zakona ¢. 89/2012 Sb., § 858 ,,zahrnuje povinnosti a
prava rodici, kterd spocivaji v péci o dité, zahrnujici zejména péci o jeho zdravi, jeho
télesny, citovy, rozumovy a mravni vyvoj, v ochrané ditéte, v udrZovani osobniho styku
s ditétem, v zajistovani jeho vychovy a vzdé€lani, v uréeni mista jeho bydlisté, v jeho

zastupovani a spravovani jeho jméni.*

V piipadé, ze zadny z rodict ditéte nemtize vykonavat rodi¢ovskou odpovédnost, soud
jmenuje ditéti poruénika, ktery ma vici ditéti v zdsad¢ stejné povinnosti jako rodic, ale

nevztahuje se na n¢j vyzivovaci povinnost vuci ditéti (Zakon ¢. 89/2012 Sb., § 928).

Adopci neboli osvojenim se rozumi ,,pfijeti cizi osoby za vlastni®, pficemz vznikd
»takovy vztah mezi osvojitelem a osvojencem, jaky je mezi rodiCem a ditétem.*
Osvojenec pfijimé piijmeni osvojitele. Osvojitelé maji rodicovskou odpovédnost

(Zakon & 89/2012 Sb., § 794, § 795, § 832).
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,Nemuze-li o dit¢ osobné pecovat Zadny z rodicii ani porucnik, miize soud svéfit dité
do osobni péce péstounovi. Péstounskd péce ma prednost pred péci o dité v ustavni

vychové (Zakon ¢. 89/2012 Sb., § 958).°

Péstounska péce (dlouhodobd péstounska péce) je forma nahradni rodinné péce
poskytovana détem, které musi Zit mimo svoji rodinu ze zavaznych pficin, jez jsou
dlouhodob¢ nevyfesitelné a détem, které nemohou byt osvojeny v danou chvili, anebo
viibec (Vranova, 2011). Jedna z dalgich forem nahradni rodinné pée v Ceské republice
je péstounska péce na priechodnou dobu (profesionalni péstounska péce). Ta
,»Zajistuje détem, aby se pii selhani pivodni rodiny, dostaly do rodinného prostiedi a
nemusely toto naro¢né obdobi pravni nejistoty travit v ustavni vychové. Organy statni
spravy maji maximalné¢ rok na to, aby situaci ditéte vyfeSily a dit€¢ mohlo piejit
do ptvodni, osvojitelské ¢i jiné trvalé rodiny (Hlaskova, 2011).” Péstounskou péci
na prechodnou dobu mohou vykonavat fyzické osoby vedené v evidenci osob

vykonavajicich péstounskou péc¢i na piechodnou dobu (Bubleova, 2014a).

Je zfejmé, ze ndhradni rodinnd péce je propracovany institut, ktery dava ditéti ze zdkona
moznost vyristat v prvni fad¢ v rodinném prostfedi, a to 1 za predpokladu, Ze se jeho

biologicti rodi¢e o n¢j nemohou, byt’ jen kratkodob¢, postarat.
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2 Historicky vyvoj nahradni rodinné péce

Druha kapitola se zaméfuje na pohled na dit¢ v oblasti ndhradni (rodinné) péce

od antiky az do konce 20. stoleti.
2.1 Nahradni rodinna péce v antické spole¢nosti

Napfic¢ staletimi historie Ize fici, ze se ve spolecnosti objevuji dvé protichiidné tendence
v nahledu na dit€. Ta prvni souvisi s bio-psychickou vybavou kazdého ¢lovéka, kterou
se lidstvo odlisuje od zvitat; jedna se o ,,schopnost pfijmout nejen své vlastni dité, nybrz
1 dité cizi a peCovat o né.“ Neda se na 100 % fici, Ze se v Zivocisné fisi tento jev
neobjevuje, nicméné je velmi vzacny. Druhou tendenci lidstva je ov§em usmrcovani a
odkladani déti cizich i vlastnich. V ptirodnich podminkach mél Zivot dospélého ¢lovéka
mnohem vétsi cenu nez zivot ditéte. Pokud pftisly ptfirodni katastrofy, hladomor, valky,
je dit¢ povazovéano za pfitéz, tedy starost navic. Leckdy se dd4 mluvit dokonce
I 0 zamérném vrazdéni déti ,,ze msty, ze strachu o mocenské postaveni, ze Zarlivosti, ze
studu ¢i z obavy o degradaci vlastni identity pted tvati dané spole¢nosti.” V takovém
pripadé¢ je bio-psychickd vybava ¢lovéka upozadéna touhou psychosocidlni ¢i psycho-

kulturni (Matéjcek, 1999, s. 15-16).

Prvni zminky o nechténych ¢i opusténych détech nalézame jiz ve starov€kych mytech
(kral Oidipus, zakladatelé Rima Romulus a Remus atd.) ¢i ve spisech samotného Rima,
které popisuji ustavni péCi o tyto déti a zakladani nalezincti. Ackoliv se nalezince
potykaly s nepfiznivymi situacemi (vysoka umrtnost, Spatna finan¢ni situace, nelibost
vetejnosti aj.), staly se prvni moznym ,,zdrojem* déti pro zajemce o osvojeni (Matéjcek,
1999). Na druhou stranu musime vzit v potaz, ze v pfijimani sirotkli v téchto dobach
nehral nejdulezitéjsi roli samotny zajem 0 dité, ale nutny zajem o zachovani rodu — tedy

vyrazny prospéch na strané osvojitelti (Sulova, 2006).

2.2 Nahradni rodinna pécée do konce 18. stoleti

v Evropé

vvvvv

Velkou zménu v pohledu na dit€ piinasi kiestanstvi. Jiz vroce 335 n. I je
v Konstantinopoli zfizen utulek pro opusténé déti, o vice nez 400 let pozdéji je postaven

nalezinec v Milané. Béhem téchto Ctyf stoleti bylo bézné, Ze se pii kostelich zfizovaly
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specidlni nadoby na odlozené déti. Na konci 12. stoleti zalozil papez Inocenc III.
nalezinec v Rim¢, kde také nechal vystavét tzv. torno — schranku zabodovanou uvnitf
zdi, diky niz se dit¢ otoCenim dostalo dovnitt klastera. Takto mohly matky odkladat své
déti v noci, nepoznany, a zarovenn se nedopustily nejvétSiho hiichu na svém ditéti —
zahubeni. Nejvice nalezinci vznikalo v Italii a ve Francii (Montpellier r. 1070,
Florencie r. 1317, Benatky r. 1338, Pafiz, Freiburg r. 1362, Ulm r. 1368, Toledo
r. 1480) a stavaly se znich trvalé a vydatné zéasobarny déti pro adopci a pozdéji
pestounskou péci. Zhruba od 17. stoleti se nalezince ziizuji s uSlechtilou vizi, aby
opusténé déti byly zachranény pied smrti, cernym obchodem, zneuzivanim a mnohdy i
zmrzacenim (jelikoz vzbuzenou soustrasti ziskavaly pro ,,majitele” almuznu). To ovSem
nic neménilo na tom, Ze nedokazaly ochranit déti pted pozdéjSim smrtelnym
nebezpe¢im spojenym s infekcemi, nedostatkem hygieny a psychického stradani —
deprivaci (Mat&jéek, 1999). Umrtnost v nalezincich byla opravdu désiva: ,,V Benatkach
r. 1678 z 2000 déti piijatych do nalezince jich do deseti let ziistalo nazivo jen sedm.
V londynském nalezinci mélo jen kazdé Sesté dité nadé¢ji, ze se dozije Sesti let.”

(Mat&jeek, 1999, s. 18).

Az do konce 18. stoleti formaln€¢ adoptuje dcti jen Slechta. ,Hledd se patficny
spoleCensky status pro levobocky v panovnickych rodinach, bohati bezdétni manzelé
hledi svému rodu zajistit adop¢ni kontinuitu jména a majetku, nebo hledaji nahradu za
vlastni zemfelé¢ déti. Lid obecny se ujima ciziho ditéte vSak az pftili§ Casto z divoda

ziStnych — laciné pracovni sila!* (Maté&jcek, 1999, s. 17).

Na ¢eském uzemi ma nahradni rodinné péce také velmi bohatou historii. Jiz v roce 1575
je v Praze zfizen nalezinec pii vlas$ském $pitale Pro deo et pauperei, ktery poskytoval
ochranu v§em chudym a opuSténym détem po dobu témét 200 let. I zde ovSem tmrtnost
byla kolem 70 %. Roku 1789 nechal cisai Josef II. vystavét dal$i nalezinec v Praze
vulici Ke Karloveé, kde byli schopni pifijmout az 3000 déti rocn€¢ — nejcastéji
nemanzelské (narozené v porodnicich, nemocnicich, trestnicich) a déti nalezené.
Nalezinec mél de facto funkci dnesniho zachytného détského domova. Jak ovSem uvadi
Vojtéch Franc (In: Mat¢jcek, 1999, s. 19): K pfijimanym détem nutno piipocist dalSich
2500 — 3000 ,,ditek z dfivéjSich rocniki, jez jsou v oSetiovani. A ze vSech téchto déti
zemie jich ro¢né primérem 2500 — 2700.“ Z toho divodu si osviceni provozovatelé

nalezince byli védomi toho, Ze dité zachrani pied smrti jediné tak, Ze mu co nejdiive
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najdou nahradni rodinu, at’ uz adoptivni ¢i péstounskou. Dodnes je v této prazské ulici

soubor détskych klinik, zndmy pod hovorovym ndzvem ,,nalezinec* (Mat&jcek, 1999).
2.3 Nahradni rodinna péce v Evropé v 19. a 20. stoleti

Na pocatku 19. stoleti se ve spolecnosti dostavaji do poptfedi myslenky humanismu,
filantropie a dobroc¢innosti. V celé Evropé¢ je otdzka ndhradni rodinné péce
diskutovanym tématem vzhledem k valkam v Evropé, které pfinaseji velké mnoZzstvi
sirotktl. Nalezince jsou pfes vSechnu snahu pfeplnéné a péstount je malo. Existuji jen
dv¢ kategorie osvojitelti: zamozni manzelé a péstounky, které si nechavaji dité i po
Sestém roce jeho zivota. V této dob¢ totiz institut kojnych a chlv pfirozené prechazi
v ufedni nazev ,,péstounky“. Stejné jako si v diivéjSich dobach vyssi tfida tyto Zeny
platila, aby odkojily jejich déti, ¢i je vychovaly na venkové, nalezince si z pfispévki
4000 zlatych ro¢né od zemského fondu vydrzovaly péstounky. VétSinou Slo o Zeny
chudé, z nuznych pomérti a mésicni prispévek tii az Sest zlatych byl v jejich rodinném
rozpoctu velmi vitanym. VySe odmény se urcovala podle véku ditéte — v prvnim roce to
bylo 6 zlatych, v druhém 4 zlaté, od tietiho do Sestého roku ditéte uz jen 3 zlaté. Do
vybavy na Sest let dité dostalo pouze ,,2 koSilky, dvé plény a 1 obvazek.” (Franc, In:
Matéjcek, 1999, s. 27). V Sesti letech dit¢ dosahlo ,,normalniho* véku a muselo byt
vraceno do tGstavu. Péstounky si dité mohly ponechat (jestlize se do té doby neptihlasila
puvodni matka k opatrovani), ovSem bez jakékoliv dalsi finan¢ni podpory. Jak piSe
M. Cervinkovai-Riegrové (In: Matgjcek, 1999, s. 20): ,,KdyZ v Sestém roce ditéte ma se
péstounce odebrat, byva Casto dojemno patfiti na upénlivy narek ditéte a pla¢ matky.
Tak mnoha by rada dité si ponechala, kdyby jen pro chudobu a bidu svou mohla — a jest
to skutecné ditkazem dojemnym, ze 1 vzdor v této bid€ a nuznosti své dosti velky pocet

péstount rad&ji piijme ditko za vlastni, neZ by se od néj odloucili.*

Zavlady cisafe FrantiSka Josefa I. byl roku 1862 ustanoven zdkon tykajici se mj.
uspofadani obecnych zalezitosti, kam spadala 1 péce o lidi, ktefi potiebuji z jakéhokoliv
diivodu pomoci (chudoba, nemohoucnost, osifeni, odlozeni,...). O Sest let pozd¢ji tento
zékon doplnil zvlastni chudinsky dodatek, ktery mél zajist'ovat vefejnou pomoc a péci
potfebnym bez ohledu na vék. Roku 1902 je zemskym vyborem v Cechach ziizen
sirot¢i fond, ktery poskytuje ptiplatek v péci o cizi dité. ,,Postupné se zacaly vytvaret
okresni komise péce o mladez (Slo o dobrovolné organizace), které pak spolecné

s odbornymi organy pro blaho ditéte a mladeze vytvofily oficialni zéklad socialni péce
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0 déti. Na konci 1. svétové valky maji ve spravé jiz 15 tstavl. V roce 1921 byl vydan
zakon (€. 265) o ochrané déti v cizi péci a nemanzelskych déti, ktery sjednocoval
rozdilné zékony o socialni pé¢i v Cechach, na Slovensku a ¢aste¢né i v Podkarpatské
Rusi.” (Teoretické pojeti NRP, 2013). V roce 1931 pod dohledem Zemského ustredi
péce o mladez spravovaly okresy 24 okresnich sirotéinci a stat spravoval 60 détskych
domovt, ,urfenych k docasnému, viceméné¢ ozdravnému pobytu opusténych ¢i
ohrozenych déti. Jejich funkce se blizila dneSnim diagnostickym détskym domovim.
Kapacita neptesahovala 20 mist, takze si zachovavaly rodinny raz.“ (Matéjcek, 1999,
S.29). Po kratkych, soudnich jednanich se déti vracely bud’ do svych biologickych
rodin, ¢i se jim naSla adoptivni nebo péstounska rodina. Nejhor$i variantou bylo

zatazeni do Gstavl pro star$i déti ¢i pro mladez ,,achylnou* (Matéjcek, 1999).
V tiicatych letech 20. stoleti se péstounska péce délila na 4 typy (dle Matéjcka, 1999):

o Péstounska péce nalezenecka, kterd navazovala na pobyt ditéte v nalezinci. Dité
je svéfeno do péce jiz celému manzelskému paru a do ustavu se vraci az
v 16 letech.

o Pestounska péce rizend a kontrolovana Okresni péci o mladez, Vv ramci které
socialni pracovnici sami vybiraji vhodné a spolehlivé péstouny. V roce 1932 je
tato forma péce poskytovana 15000 déti, at’ jiz za plat ¢i nikoliv. Za protektoratu
se pocet deti snizil na 7000.

e Péstounskda péce v tzv. koloniich — kolonie jsou zakladany pfi obcich, kde
pracovnici jim tak mohou poskytovat potiebnou podporu pii vychové téchto
déti. V roce 1937 existovalo v Cechach a na Moravé 24 rodinnych kolonii.

e Péstounska péce na zdkladeé soukromé dohody mezi rodici ditéte a péstounem
vznikala mimosoudnég. ,,Tento zplsob péce se pak meénil ve svéfovani déti
prarodi¢im nebo jinym piibuznym. Je to jediny typ péstounské péce, ktery
ptetrval z dob prvni republiky aZz do sedmdesatych let.” (Mat&jcek, 1999, s. 30).

Po druhé svétové vélce a néasledné zméné reZimu se ze dne na den systém zhroutil.
Roku 1950 byly zruSeny vSechny formy péstounské péce (vyjma piibuzenské), byla
zruSena vSechna dobroc¢inna sdruzeni, a cely systém péce o ohrozené déti byl nahrazen
kolektivni vychovou v ustavech dle sovétského vzoru. Razem tak bylo pres 5000 déti

bez domova. V konfiskovanych zamcich, rezidencich, laznich apod. se ziizovaly velké
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ustavy odstupiiované vékem, fizené a kontrolované statem (Teoretické pojeti NRP,

2013).

V 60. letech odbornici (pediatii, psychologové, vyzkumnici) kritizuji Gstavni vychovu,
mluvi o negativnim dopadu na vyvoj ditéte, které¢ je od malicka umisténo v tstavnich
zafizenich, o jeho moznych asociadlnich projevech ¢i neschopnosti socializace
do spolecnosti. Roku 1963 je vydan Zakon o roding, ktery poskytoval pravni ochranu
opusténym détem, a rodina byla znovu uvedena na prvni misto mezi vychovné instituce.
Tim se oteviely nové dvete k adopci a péstounské pééi, kterou do roku 2003 zastitoval

zékon ¢. 50/1973 Sb. (Teoretické pojeti NRP, 2013).

Jako shrnuti této kapitoly bych rada pouzila slova Zdenka Matéjcka (2002, s. 103):
stvofila nedokonalym, ale nékolikrat ho pojistila. Kdyz selze vlastni rodicovstvi,
nenechd spolecnost lidské potomstvo na holickach, nybrz pojisti je rodicovstvim
novym, stejné¢ bio-psychickym jako to vlastni, stejn¢ pfirodnim a pfirozenym, stejné

pravym — ba pravéj$im, nebot’ pomahajicim a vpravd€ zdchrannym.*

3 Nahradni rodinna péce v souéasnosti

V lednu roku 2014 Zakon o roding ¢. 94/1963 Sb., ve znéni pozdg&jsich prepist, ktery
zaStitoval nejen rodinné prévo, je zruSen a nahrazen novym Obcanskym zikonikem
¢. 89/2012 Sb., ¢ast druha. V této €asti se hlavy II a III OZ zabyvaji prevazné vSemi
typy nahradni vychovy a péci o dité. ,,Nahradni vychovu je mozno definovat jako vicero
samostatné uspofadanych, na sebe navazujicich a vzajemné podminujicich docasnych
opatieni, ktera nahrazuji osobni péci o nezletilé dit¢ v pfipadech, kdy rodice ji
nezabezpecuji anebo zabezpecit nemohou.” Mezi nezletilymi détmi a jinou osobou
vznikaji pravni vztahy, které nové muze povolit pouze soud na zaklad¢ prav
a povinnosti vymezenych zakonem anebo na zakladé soudniho rozhodnuti. ,,Ve smyslu
stavajici pravni upravy muzeme rozdélit jednotlivé formy nahradni péce na ndhradni

rodinnou péci a ustavni vychovu.* (Bubleova, 2014b, s. 38).
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3.1 Nahradni rodinna péce

Détem, které se v urCité dobé ocitaji bez rodinného zazemi, at’ jiz na kratkou ¢i delsi
dobu, je prvotné poskytnuta péce a vychova nahradnimi rodici ptimo v jejich rodinach.
Mezi formy nédhradni rodinné péce se tedy fadi: 1) svétfeni ditéte do vychovy jiné
fyzické osoby nez rodice, 2) péstounska péce, 3) péstounskd péce na prechodnou dobu.
Dal§imi formami ndhradni rodinné péce v uz§im slova smyslu (z hlediska doslovného
vyznamu tohoto slovniho spojeni) jsou i 4) osvojeni a 5) porucenstvi (s osobni péci)

(Bubleova, 2014b).
3.1.1 Svéreni ditéte do vychovy jiné fyzické osoby nez rodice

V souladu se zdjmy ditéte, mize soud nafidit svéfeni ditéte do péce jiné¢ osoby nez
rodi¢e. Pti vybéru vhodné osoby soud upiednostni zpravidla piibuzného ditéte. Této
»pecujici osobé&* vymezi soud vici ditéti prava a povinnosti. Pokud soud nerozhodne
jinak, rodi¢im ditéte zlstavd zachovana rodicovska zodpovédnost a statut zdkonného
zastupce ditéte. PeCujici osoba ma pravo zastupovat dité¢ v béznych zalezitostech, rodice
ditéte maji za povinnost platit vyzivné k rukdm pecujici osoby. Jestlize rodice nejsou
schopni platit vyZivovaci povinnost, soud tuto formu ndhradni rodinné péce, zakotvenou

v Zakoné ¢. 89/2012 Sbh., § 953 — § 957, nemuze pouZit.

3.1.2 Péstounska péce

,»O peéstounské péci mize soud rozhodnout na dobu, po kterou trva piekazka branici
rodi¢im v osobni péci o dit€¢. Soud navrhu vyhovi, pokud je to v souladu se zajmy
ditéte. Ujala-li se osobni péce o dité¢ osoba piibuzna nebo ditéti blizka, da ji soud
pfednost pfed jinou osobou, ledaze to neni v souladu se zajmy ditéte. P&stounska péce
ma piednost pied ustavni vychovou. Rodi¢ mize pozadovat dité zpét do své osobni
péce.” (Zakon ¢. 89/2012 Sb., § 958, § 959, § 962). Dité muze byt svéfeno do spole¢né
péce manzell. Pred svéfenim ditéte do tohoto typu péce je soud povinen vyzadat si
vyjadieni OSPOD o tom, kdo se ma stat péstounem, tedy kdo je vhodnou osobou

k vychove ditéte.

Péstoun mé piiméfend prava a povinnosti rodicl, dité¢ zastupuje v béznych vécech,
nema k ditéti vyzivovaci povinnost. Soudem urena osoba s vyzivovaci povinnosti

k ditéti poukazuje piislusnou ¢astku organu statni socialni podpory — ufadu prace, ktery
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ji nasledné péstounovi vyplati v podobé mési¢nich odmén péstouna. Nové také na
zakladé novely ZOSPOD péstouni uzaviraji dohodu o vykonu péstounské péce
S obecnim ufadem, obecnim uUfadem S rozSifenou pusobnosti, krajskym uradem nebo
poveéienou osobou. Péstounska péce zanikd dovrSenim zletilosti ditéte ¢i zruSenim

na zaklad¢ rozhodnuti soudu ze zavaznych diivoda (Bubleova, 2014b).

3.1.3 Péstounska péce na prechodnou dobu (PPPD)

Péstounska péce na prechodnou dobu je v ceském pravu jiz od roku 2006, nicméné az
do novely ZOSPOD se ji zcela nevyuzivalo, resp. od této chvile byly stanoveny jasnéjsi
podminky, aby tato forma nahradni rodinné péce mohla byt vice vyuzivana. Krajské
ufady za ucelem zajisténi PPPD vedou evidenci osob, ve které¢ jsou zapsany osoby,
které byly uznany za vhodné péstouny na ptfechodnou dobu a které v piipad¢ potieby
pfijmou dit€ do své péce, za coz jim je vyplacena mési¢ni odména péstouna (Bubleova,

2014b).

,Utelem institutu rodinné pé¢e na prechodnou dobu je zejména poskytnout rodi¢tim
¢as, aby si mohli upravit své poméry tak, aby byli znovu schopni pievzit dité do své

péce. Jedna se tedy o institut krizovy a pouze piechodny.“ (Bubleova, 2014b, s. 41).
Na zaklad€ navrhu OSPOD soud muze svéfit dité do PPPD osobam v evidenci a to:

1) na dobu, ve které rodi¢ neni schopen ze zavaznych divodi vychovavat své dité
(zdravotni divody, vykon trestu odnétim svobody a dalsi),

2) na dobu, ,,po jejimz uplynuti mize matka dat souhlas K osvojeni, nebo
po kterou miiZze rodi¢ souhlas k osvojeni ditéte odvolat,

3) na dobu do nabyti pravni moci rozhodnutim soudu o tom, ze souhlas rodicu

Kk osvojeni neni tieba (§ 821 obcanského zakoniku).“ (Bubleova, 2014b, s. 41).

Je-li dit¢ do PPPD zatazeno, je soud povinen jednou za 3 meésice zkontrolovat, zda
divody umisténi ditéte do PPPD stéle trvaji. Soud m& maximalné jeden rok na to, aby

rozhodl, jakym zptisobem bude probihat dalsi vychova a péce o dit¢ (Bubleova, 2014D).
3.1.4 Osvojeni

Osvojenim vznikd mezi osvojitelem a ditétem novy pravni vztah, ktery se podoba
vztahu ditéte s rodiCem. Mezi ditétem a jeho biologickymi rodi¢i vSechna prava a

povinnosti zanikaji. Osvojitel se stane zdkonnym zastupcem ditéte, ma k nému
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rodi¢ovskou zodpovédnost vcetné vyzivovaci povinnosti stejn¢ jako pii vychové
vlastniho ditéte. Osvojitel, popiipad€ osvojitelé jsou zapsani do matriky jako rodic,

rodice ditéte.

O osvojeni rozhoduje soud na zakladé zadosti osvojitele. ,,Pfed rozhodnutim soudu
0 osvojeni musi byt dit¢ v péci budouciho osvojitele, a to po dostatecnou dobu pro
presvédcivé zjisténi, ze se mezi osvojitelem a ditétem vytvotil takovy pomér, ktery je
smyslem a cilem osvojeni. Tato doba neskon¢i dfive nez uplynutim Sesti mésict.” Mezi
osvojitelem a osvojencem musi byt pfiméfeny vékovy rozdil, ktery by nemél byt mensi

nez 16 let. Dité€ ziskava ptijmeni osvojiteli (Bubleova, 2014b, s. 42).

Diive zakon rozliSoval osvojeni zruSitelné a nezruSitelné. Tyto terminy se v novém
obCanském zdkoniku vibec nevyskytuji. Dnes lze osvojeni zruSit pouze na navrh
osvojitele ¢i osvojence, ovSem ne dfive nez po uplynuti tfi let od rozhodnuti soudu
0 osvojeni. Zrusenim osvojeni zpétné¢ vznikaji vztahy mezi ditétem a jeho ptvodni
biologickou rodinou, a piejima téz nazpét rodinné piijmeni (Zakon ¢. 89/2012 Sh.,
§ 840 — § 845).

3.1.5 Porucenstvi (s osobni péci)

Soud ustanovi ditéti poru¢nika, pokud dit¢ nema zadného rodice, ktery by vic¢i nému
vykonaval rodi¢ovskou odpovédnost. Porucnik se stdva zdkonnym zéastupcem ditéte,
vychovava ho, zastupuje, spravuje jeho majetek, za coz dostdva od statu podobny
ptispévek jako péstoun. Porucnik mize a nemusi osobné¢ pecovat o dité, nicméné
vyZivovaci povinnost k nému neziskava. Na fadny vykon funkce poru¢nika dohlizi soud

(Z8kon & 89/2012 Sb., § 928 — § 942).
3.2 Ustavni péée

»Jsou-li vychova ditéte nebo jeho télesny, rozumovy ¢i dusevni stav, anebo jeho fadny
vyvoj vazné ohroZeny nebo naruSeny do té miry, Ze je to v rozporu se zdjmem ditéte,
anebo jsou-li tu vazné davody, pro které rodice ditéte nemohou jeho vychovu
zabezpecit, mize soud jako nezbytné opatfeni také nafidit tistavni vychovu. Ucini tak
zejména tehdy, kdy dfive uéinéna opatieni nevedla k napravé.” (Zakon ¢. 89/2012 Sb.,
§ 971, odst. 1) Ustavni vychova by méla vzdy byt brana jako posledni alternativa

nahradni péce o dite. Jako diivody rozhodnuti soudu o umisténi ditéte do ustavni péce
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nemohou byt uvadény nedostate¢né bytové pomeéry nebo majetkové poméry rodict ¢i

jinych fyzickych osob, které jsou povéteny vychovou ditéte (Bubleova, 2014a).

Jestlize soud rozhodne o tustavni vychové, lze dobu stravenou v Ustavnim zatizeni
nastavit maximaln¢ na tifi roky, nicméné lze prodlouzit, jestlize divody nafizeni
0 ustavni vychové stale trvaji. Soud je povinen kazdého pul roku piezkoumat, zda
divody tohoto umisténi jsou stale platné a zda lze najit jinou alternativu v oblasti

nahradni péce (Zakon ¢. 89/2012 Sb., § 972).

,,Ustavni vychova zanika rozhodnutim soudu o osvojeni. Bylo-li rozhodnuto o svéfeni
ditéte do péce budouciho osvojitele podle § 823 nebo § 829, ustavni vychova se

preruSuje.” (Zakon ¢. 89/2012 Sb., § 972, odst. 3).

Novy Obcansky zdkonik a novela ZOSPOD pfinesly do poskytovani nahradni péce
0 déti spoustu nového. Velmi dilezité je, ze po 30 letech byla do pravniho systému
zafazena a jasn¢ definovana péstounska péce na prechodnou dobu, kterd se stala velmi
vitanou variantou v systému nahradni rodinné péce, a umoznila tak (nejen soudiim)

upozadit vychovu tstavni.
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4 Péstounska péce na prechodnou dobu

Jak bylo teceno v predchozi kapitole, péstounskd péce na prechodnou dobu (dale jen
PPPD) je pravné zakotvena v obCanském zakoniku a jeji zprostiedkovani a prubeh fesi
novelizovany ZOSPOD zroku 2013. Tato kapitola se zamétuje na hlubsi poznani
PPPD, piedevSim zhlediska péstounii, tedy moznosti jak se stat pestounem

na pfechodnou dobu a co v§e PPPD teoreticky obnasi.
4.1 Komu je PPPD uréena?

Péstounska péce na pirechodnou dobu je pfevazné uréena ohrozenym a znevyhodnénym
détem, o které se jejich rodina nechce nebo nemuze starat. Pravni podminky délky
pobytu v PPPD, jsou vypsany v piedchozi podkapitole 3.1.3. V praxi to tedy znamena,

ze mezi takové déti napiiklad patii:

1) déti odlozené,

2) déti, které sice maji vlastni biologickou rodinu, ovSem ta se potyka
s kratkodobou rodinnou krizi — rozvrat manzelstvi, nahlé vazné onemocnéni,
ztrata zaméstnani, bydleni apod.,

3) déti, co jsou détmi nezralych matek, které nejsou schopny naplnit rodi¢ovskou
odpovédnost,

4) déti, jejichz matky jsou drogové zavislé a které potiebuji ¢as na doléceni,

5) déti, které ziji v dysfunkéni roding, tedy jsou tyrané anebo zneuzivané (¢lenem
rodiny),

6) déti, které maji rodice ve vykonu trestu (Kubickova, 2011).
4.2 Kdo se muze stat péstounem na PD?

,Péstounem se muze stat jednotlivec, manzelé nebo partneti, kteti vyhovi zdkonem
stanovenym podminkam. Hlavni motivaci péstouna musi byt poskytnuti pomoci, péce

a zazemi ditéti.” (Kdo se mize stat péstounem, 2016).

Vétsina internetovych portaltl zabyvajicich se PPPD odkazuje na pocate¢ni vyplnéni
rychlého testu ¢i rovnou vypisuje otazky, na které by si ten, kdo by se péstounem na PD

chtél stat, mél umét odpovedet.
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4.2.1 ,Rychlotest”
Deset otazek rychlého testu se zamétuje predev§im na riizné stranky osobnosti:

1) Osoba by méla byt schopna uvédomit si své piednosti a nedostatky, mé¢la by byt
schopna sebereflexe.

2) Je pozadovana trestni bezuhonnost. Osoba je bez zavislosti na alkoholu,
hazardnich hrach a drogéch, bez psychické poruchy.

3) Zadatel mé stabilni socialni a materidlni zadzemi, je bez dluh@i a neni
v exekuénim fizeni.

4) Umi navazovat vztah s lidmi z riznych socialnich skupin, neodsuzuje.

5) Dava a piijima lasku, netrpi zavislosti na jiné milujici osob¢ a neo¢ekava vdek.

6) Je schopen komunikovat stfady na odborné urovni, ma zajem o dalsi
sebevzdélani.

7) Zadatel ma stabilni vztahy v manZelstvi, v roding.

8) Neprochazi manzelskou krizi. Piipadné vlastni déti jsou bez vychovnych
konflikti.

9) Zadatelovo nejmladsi dité je star$i osmi let. Dalsi déti jiz neplanuje.

10) Osobé je vice nez 28 let a neni starsi 65 let (Mohl/a bych se stat

péstounem/péstounkou na pirechodnou dobu?, 2016).

Vsechny otazky jsou poloZeny formou uzavienych otdzek s moznostmi pouze ,,ano* a
“ne*. Pokud by Zadatel na vSechny otazky odpoveédél ano, ma ,,dobfe naSlapnuto*
Kk tomu, stat se péstounem na prechodnou dobu. Jestlize se v nékterych ptipadech objevi
odpovéd’ ,,ne“, mél by tuto skutecnost byt schopen Vv piipadé pretrvavajiciho zajmu
0 PPPD napravit. V oblasti véku je to celkem zistné: ¢lov€k by mél mit za sebou
rodicovskou zkuSenost, jinak hrozi piiliSné upnuti na dité¢ a neschopnost predat dit¢ dal.
Co se tyce veéku déti vlastnich, mély by jiZ plnit povinnou Skolni dochazku. Mladsi déti
nejsou z hlediska psychologického vyvoje schopné pochopit principy PPPD (Hlaskova,
2016).

4.2.2 DalSi podnétné otazky, zda se stat péstounem na PD

Dale by mél zadatel zvazit, zda ma predpoklady k tomu pecovat a vychovavat dalsi dité.
Musi si byt védom, Ze v rdmci PPPD nenapliiuje svou rodi¢ovskou touhu, ale poskytuje

sluzbu ditéti a ze cilem péce je predat dit¢ dal, vytesit jeho rodinnou situaci. Velmi
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dilezitym faktorem je schopnost opustit svou stdvajici praci. PPPD je péci o dité

na dvacet ¢tyii hodin denné, sedm dni v tydnu. Mezi dalsi otazky napiiklad patii:

e  Jste si jisti, Ze nemate spiSe touhu po trvalé péci o dalsi dit&?

e Dokézete zajistit ochranu osobnich udaji 1 pred nejblizS§im okolim?
Uvédomujete si, ze Ceska republika je v uré¢itém ohledu opravdu mala a kazda
informace, ktera vam unikne, uz pak bézi bez vasi kontroly dal?

e Dokéazete se vyrovnat s moznosti, ze ptivodni €1 osvojitelska rodina po pievzeti
ditéte nebude chtit nadale udrzovat kontakty s vasi rodinou?

o Dokazete se umét "zamilovat" do pivodni ¢i osvojitelské rodiny, at’ bude
jakakoliv? To, kam od Vas dité ptjde, nebudete totiz moci ovlivnit.“ (Otazky

pro rozhodnuti stat se péstounem PPPD, 2016).
4.3 Jak se stat péstounem na PD?

Vzhledem k tomu, ze publikaci vénujicich se konkrétné PPPD je minimalné (vzhledem
k definici podminek poskytovani PPPD az v bieznu roku 2013), vétSina organizaci
odkazuje ptipadné zajemce na seminare, které k PPPD poskytuji a kde si osobné (nejen)
S péstouny na ptrechodnou dobu mohou pohovofit. Nicméné, i pfes to vSechno,
internetové strdnky MPSV, krajskych ufadii a doprovazejicich organizaci poskytuji
nepfeberné mnozstvi informaci, co d¢lat, kdyz se chce nékdo stat péstounem

na pfechodnou dobu.
4.3.1 Motivy zadatelli o PPPD

Podstatnou ulohu, proC a jak se stat péstounem, hraje motivace zadateli. Kubickova
(2011) uvadi tii druhy motivaci, které jsou spole¢né jak pro péstouny na prechodnou

dobu, tak pro dlouhodobé péstouny:

1) Motivy zvefejnéné
- altruisticky motiv — ochota a snaha pomoci druhému, ktery pomoc potiebuje
- profesionalni motiv — Zadatel¢ jsou presvédceni, Ze détem nejvice rozumi
- emocionalni motiv — pozitivni vztah a laska k détem, ,,pInéj$i* Zivot Zadatele
- rodinny — mé-1i rodina jen jedno dité, chce mu poskytnout moznost sourozence
- smysl zivota — nahrazeni prdzdného mista po vlastnich détech (amrti déti,

odchod déti z domova,...)
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- ekonomické hledisko — snaha o smysluplné rozdéleni materidlniho prebytku
- ,,spasitelsky komplex* — kdo nemulize spasit svét, pokousi se zachranit alespoil
jedno dité, respektive nékolik deéti

2) Motivy nezvetejnéné
- pragmatismus — muize jit o dostupnou praci a moznost stravit ¢as smysluplné
- ekonomické prilepSeni — ziskani stadlé¢ho piijmu
- spolecensky status — pomadhajici profese jsou ve spoleCnosti vysoce
uznavanymi z hlediska moralni hodnoty
- publicita — motivaci je sebeprezentace (napf. znamé osobnosti ze zabavniho
pramyslu)

3) Motivy skryté
- néco si dokazat — nenaplnéné ¢i netspésné rodiCovstvi ,,spravit® péci o dalsi
dité
- vykoupeni viny — od¢init selhani ve vychové vlastnich déti
- ocekdvani vdécnosti od piijatého ditéte
- feSeni partnerské krize — dité jako novy element v naruseném ¢i nefungujicim
partnerském vztahu
- psychopatologické motivy — heterosexualné 1 homosexualné pedofilni
zamefeni pestouna
- mocenské ambice — nahradni rodi¢ si mize ve vztahu k ditéti uspokojovat

mocenské ambice.
Posledni dva motivy by mély byt odhaleny v ramci pfipravy péstouna pomoci

psychotestu, stejné jako ostatni faktory, které brani tomu, aby se Zadatel stal péstounem

(Hlaskova, 2016).
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4.3.2 Evidence zadatelli o zprostredkovani PPPD

4.3.2.1 Podani zadost na zafazeni

Néﬁﬁtgva odd.

7w v oo r v ’ ’ 7 nahradni

V prvni fadé¢ je nutné kontaktovat oddé€leni nédhradni Al [
dinné Ly bCi “ry asob , blasti na Gradu v

rodinné péce v obci Srozsifenou pusobnosti v oblasti misté bydlista

trvalého bydlist¢ zadatele. Zde se vyplni Zadost, dolozi

trestni  beztthonnost, zdravotni zpusobilost, tUdaje guidéni zadosti,
olozeni
0 ekonomickych a socialnich pomérech a podepise se podminek

vyjadieni Zadatele k zafazeni do Evidence Utradu pro

mezinarodné-pravni ochranu déti, dale vyjadieni souhlasu Setfeni socialni
pracovnice v
ke spolupraci s OSPOD a souhlas s ptijetim fyzické osoby doméacnosti

Zadatele

do rodiny. ,Kzadosti mohou byt dale pozadovany
fotografie Zadateld, jejich déti, rozsudky o rozvodu

. , , . e i o, Odeslani Zzadosti
manzelstvi, rozsudky o vychové a vyzivé vlastnich déti, i e e et

potvrzeni o splaceni dluhu atd.” (MMHK, 2016).

Obr. 1 — Postup k zafazeni do

4.3.2.2 Posuzovani zadatele evidence, 1. &st (Jak zadit pFipravu
_ . _ ‘ na PPPD?, 2017)

Nasleduje Setfeni socialni pracovnici v domdacnosti zadatele.
Obecni urad, resp. povéiend pracovnice oddéleni NRP, vytvoii slozku slozenou ze
zadosti, z dodanych doklada zadatele a ze zpravy z OSPOD, a tu jako kopii neprodlené
zaSle krajskému ufadu. Krajsky ufad nasledné vyzve zadatele, aby se dostavil
k psychologickému posouzeni a aby absolvoval 72 hodin teoretické ptipravy na PPPD.
Krajsky ufad nasledné¢ rozhodne, zda zadatele na zdkladé¢ odbornych posudkil a
ptilozenych dokumenti do evidence zafadi ¢i nikoliv (Bubleova, 2014a; Otazky pro

rozhodnuti stat se péstounem PPPD, 2016).

4.3.2.3 Zarazeni do evidence

Vzhledem k ¢asové narocnosti ptiprav na PPPD cely proces zafazeni do evidence
vétSinou trvd az rok. Momentem rozhodnuti krajského ufadu o zatazeni se rodina
dostava do stadia tzv. pohotovosti, kdy uz ¢eka na telefonat z OSPOD, Ze je pro né
n¢jaké dite ,,ptipraveno®. Jiz od této doby maji p€stouni narok na odménu pestouna a

na dalsi spojené ptispévky s poskytovanim péstounské péce (Hlaskova, 2016).

K lednu roku 2017 bylo v Ceské republice evidovano 627 péstounskych rodin
na ptrechodnou dobu, z toho 47 v Kralovéhradeckém kraji (MMHK, 2017).
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4.3.3 Kiritéria vybéru péstount

PPPD by méla détem, které mnohdy za svij kratky zivot utrpély rizna traumata a

ztraty, nabidnout co nejstabilnéjsi a nejklidnéjsi prostiedi. Proto je tfeba u zadatelli

0 PPPD posoudit urcita kritéria. Ta pro Kralovéhradecky kraj stanovil Krajsky ufad

Kralovéhradeckého kraje v souladu s metodikou MPSV a zastupcti odbornikti z oblasti

psychologie a psychoterapeutt v Kralovéhradeckém kraji (OSPOD HK, 2015).

1)

2)

3)

Rodinna situace

Zadatelé (zadatel) musi zit v klidném, stabilnim prostiedi a vztahu, ktery
S partnerem utvareji minimalné pét let. Ptijeti ditéte nemlze negativné ovliviiovat
napliiovani potfeb ostatnich ¢leni rodiny, vlastni déti by mély byt bez vychovnych
problémt, traumat ¢i chronickych potizi. Nejvhodnéjsi veék vlastnich déti je nad
15 let, popt. by détem mélo byt alespon nad deset let, aby byly schopny piijmout a
pochopit smysl PPPD. , Rodina ma mit dostate¢nou kapacitu vénovat se ditéti, které
pfijme na pfechodnou dobu; u rodin s 3 a vice détmi do 15 let se da predpokladat, ze
kapacita rodiny je vycCerpana.“ Jestlize ma rodina osvojené ¢i dit¢ v dlouhodobé
péstounské péci, musi od pfijeti téchto déti uplynout zpravidla 2 — 3 roky, aby
vzajemné vztahy mezi détmi a péstouny/osvojiteli byly dostateéné pevné a stabilni,
a nic tedy nebranilo pfijmout dit€¢ do PPPD. ,,S ohledem na $ir8i vékové kategorie
s dobrou psychickou odolnosti, se schopnosti vielého emocniho pfijeti, vychovnymi
zkuSenostmi, s pfiméfenou intelektovou kapacitou, s dobrym zdravotnim stavem,
uplné rodiny se zastoupenim muZského i1 Zenského vzoru.*

Zivotni zabezpe&eni a bydleni

Bytové podminky zajistuji dostateCny prostor pro piijimané dit€¢ a umoziuji mu
v ptfipad¢ nutnosti dostatecné soukromi. Jeden z péstounid by mél byt ochoten
opustit stavajici praci, aby se péstounstvi na PD stalo jeho hlavnim tivazkem, jelikoz
se o dit¢ bude starat v ramci celého dne. ,,Socioekonomicka urovenn rodiny je
stabilni, vychozi aktudlni situace Zadatele/Zadatelti o PPPD je bez vaZznych problémil
(bez natizené exekuce ¢i vyrazného zadluzeni), které by mohly vlastni vykon PPPD
znesnadnit ¢i vazné oslabit.*

Osobni charakteristiky

PéCe o dité¢ v péstounské péci na prechodnou dobu vyzaduje zivotni zkuSenost

s rodicovstvim, osobni zralost 1 psychickou vytrvalost. Z toho divodu by mé¢l byt
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4)

5)

6)

vék zadatele mezi 30 — 60 lety. Péstoun téZ nesmi trpét psychickymi poruchami,
jsou u n¢j vylouceny znamky patologie osobnosti, nemél by byt ¢lenem rizikové
skupiny &i sekty. Zadatel by mél mit dostate¢nou emoéni inteligenci, aby pochopil
situaci ditéte v NRP a dostatecné intelektové schopnosti potiebné ke komunikaci
sodborniky, s OSPOD a s pivodni ¢i nahradni rodinou, potfebné téz
k sebevzdélavani a poznani sebe sama. VSechna traumata z détstvi zadatele jsou
zpracovana.

Zdravotni stav

»Zdravotni stav zadatele z hlediska duSevniho, télesného a smyslového musi byt
v takovém stavu, aby nebranil v péci o ptijaté dit¢ a zadatel mohl zajistit ditéti
bezpetné, vychovné a emocionalné podpirné prostiedi. V anamnéze jsou vylouéeny
zavislosti (drogy, alkohol apod.).“ (MMHK, 2015).

VéEk svérovanych déti

PPPD se zaméfuje na déti ve véku od 0 — 18 let. Je tedy nutné predpokladat, Ze je
péstoun schopen pfijmout i dospivajici dité. Zadost nelze zaméfovat na vékovou
skupinu — jen malé déti ¢i miminka (MMHK, 2015). Nicméné praxe ukazuje, Ze se
ve vétSiné piipadd péstouni rozdéluji do 3 skupin dle v€ku pfijimanych déti,
ve kterych jsou schopni a chtéji déti ptijimat: 0 — 3 roky, 3 — 10 let a 10 — 18 let.
Toto rozdéleni by se v budoucnu mélo vélenit do pravnich norem CR (Hlaskova,
2016).

Poslednim kritériem vybéru je pochopitelné trestni bezihonnost Zadatele o PPPD

(MMHK, 2015).

4.3.4 Psychologické vySetreni

Po poslani zadosti o zafazeni do evidence na krajsky ufad je zadatel kontaktovan

psychologem pro nahradni rodinnou péci v ramci daného kraje. S nim jsou domluveny

terminy psychologickych konzultaci. ,,Psychologické vySetfeni byva zpravidla

realizovano formou pisemnych psychologickych testi a individudlnich konzultaci

S psychologem nédhradni rodinné péce (dle potfeb mize probéhnout vice nez 1 setkani).*

Psycholog posuzuje, zda Zzadatel spliiuje vSechna ocekavana kritéria (viz vyse) a dale se

zaméfuje na vyjadieni dalSich rodinnych ptislusniki k pfijeti ditéte do rodiny. Na

zaklad¢ tohoto Setfeni vypracuje zpravu z psychologického posouzeni (MMHK, 2015a).
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4.3.5 Pripravy nahradnich rodica

S novelou ZOSPOD je zavedena povinnost Zahajeni
odborné ptipravy nahradnich rodi¢a pted i pripravy
pfijetim  dité¢te. Jde o zkvalitnéni a
o0 profesionalizaci péstounské péce. Jestlize ' ngchglngi(ké
se chce Zadatel stit osvojitelem nebo | posouZzeni

dlouhodobym péstounem, musi absolvovat
| Priprava
| 72 hodin

ptipravy v rozsahu 48 hodin, v ptipadé
pestouna na ptrechodnou dobu je to 72 hodin
(Sychrova, 2015). Pfipravné kurzy maji
nastinit vstup do celého systému néahradni 1 V}thdHDEEI‘Ii
rodinné péce a umoznit lepSi pochopeni
vSech souvislosti. Kurz ptipravy k pfijeti - :
| Zarazeni do

B . w r ) ‘ "
ditéte je rozdélovan do dvou samostatnych, ' evidence

na sebe navazujicich kurzi. Prvni kurz

Zakladni pfipravny kurz je urcen pro
Obr. 2 — Postup k zaiazeni do evidence, 2. ¢ast

viechny typy zadateli o NRP (osvojitel¢, (PfipravanaPPPD,2017)

porucnici, péstouni, péstouni na PD). Druhy Nastavbovy pfipravny kurz je ur¢en uz jen

zadatellim o péstounstvi na piechodnou dobu, vzhledem ke specifikiim, ktera PPPD

nese — spoluprace s biologickymi rodici ditéte, s nahradnimi rodici, zvladnuti procesu

predavani ditéte, Casté stiidani déti (Vavrova, 2012).

,Piipravy nahradnich rodi¢l probihaji skupinovou formou s individudlnimi prvky
(tj. konzultace v rodinach). Jednoho béhu piiprav se ucastni nejvyse 5 — 8 pari. Cekaci
doba na ptipravu, od prvniho kontaktu s pracovniky kraje, odpovidd cca 4 mésicim.
Cely proces ptipravy od postoupeni zadosti obci do rozhodnuti trvd minimalné putl
roku.” Pfipravy jsou pro Géastniky zdarma. Povinna Gcast na vSech setkanich plati nejen

pro zadatele, ale 1 pro jejich partnery (MMHK, 2015b).
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4.4 Prava a povinnosti péstouna

Po splnéni vSech kritérii, absolvovani psychotesti a pfiprav ndhradnich rodicl, je
zadatel zafazen do evidence osob poskytujicich péstounskou péci na ptechodnou dobu.
Od této chvile pro n¢j, jakozto pro péstouna, vyplyvaji rizna prava a povinnosti

zakotvené v OZ a v ZOSPOD.
4.4.1 Povinnosti péstouna na PD

Zakladni povinnosti péstouna je predevSim ,,0osobn¢ a tadné peCovat o svérené dite
vramci svych kompetenci.” Zasadni povinnosti péstouna je uzaviit tzv. Dohodu
0 vykonu péstounské péce s OSPOD nebo s povéfenou neziskovou organizaci, a to do
30 dnt od pravomocného rozhodnuti o zatazeni do evidence. V prubéhu PPPD je
pestoun povinen zvysovat si kvalifikaci v oblasti péce a vychovy v rozsahu ,,24 hodin
v dobé 12 kalendéainich mésicti po sobé jdoucich.* Dalsi povinnosti je umoZznit dohled
nad napliovdnim dohody o vykonu péstounské péce a spolupracovat s lidmi
povéfenymi Sledovanim spravného vyvoje ditéte. Navstéva takového pracovnika
vV rodiné¢ péstouna probiha minimaln¢ jedenkrat za dva meésice. Posledni zékladni
povinnosti je udrzovat soulad s individualnim planem ochrany ditéte, rozvijet a
prohlubovat sounalezitost ditéte s osobami jemu blizkymi, zejména rodici, umoznit styk
rodica ditéte, jestlize soud nerozhodne jinak (Vancakova, 2016). Dalsi doporucenou
povinnosti je zajiSténi dokumentace obdobi Zivota pfijatého ditéte (fotografie,
videozdznamy, pisemné informace, naramek z porodnice, oblecek atd.) (Hlaskova,

2016).

4.4.1.1 Povérené organizace

Dohodu o vykonu PPPD je mozZno uzaviit bud’ s OSPOD nebo s vybranou povéfenou
organizaci, které se v dalSim pribéhu PPPD o své péstouny stard v oblastech vyvoje
nejen ditéte, ale 1 seberealizace péstounti. S kym je dohoda uzaviena, zalezi pouze

na rozhodnuti péstouna (Hlaskova, 2016).

V Kralovéhradeckém kraji je celkem 11 povéfenych organizaci. Jejich ukolem neni jen
uzavirani dohod o vykonu PPPD, ale i vyhleddvani osob vhodnych stit se péstouny a

poskytovat vychovnou a poradenskou péci pecujici osobé (MMHK, 2015c).
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4.4.2 Prava péstouna

Osoba v evidenci mé pravo na ,,poskytovani trvalé nebo docasné pomoci pii zajiSténi
osobni pée o sveéfené déti (pfi vyfizovani nezbytnych osobnich zalezitosti,
pii oSetfovani osoby blizké, doCasné pracovni neschopnosti, narozeni ditéte, tmrti
osoby blizké).” Ma téz pravo na zajiSténi celodenni péce o dit¢ starsi dvou let alespon
na 14 dni. Pro osoby v evidenci je zprostiedkovana psychologicka, terapeutickd nebo
jind odbornd pomoc alespoii jednou za 6 mésict. Poslednim jmenovanym pravem osoby
Vv evidenci dle zdkona je ,,pravo na pomoc a asistenci pii kontaktu s biologickou rodinou

a zajisténi vhodného prostoru.© (Prava a povinnosti péstounti a poru¢niki, 2016).

Péstoun ma pravo na zprostiedkovani nebo zajisténi bezplatné moznosti zvySovat si
znalosti a dovednosti ze strany subjektu, s nimzZ uzaviel dohodu. Péstoun ma pravo
na finanéni zajisténi v podobé odmén péstouna (Otdzky pro rozhodnuti stat se

péstounem PPPD, 2016).

4.4.2.1 Finanéni zajiSténi péstouna na prechodnou dobu
Novelizace zdkona ZOSPOD pfinesla vyznamné zmény i ve financni oblasti péstounské
péce, a to nejen ve zvyseni castky odméen péstouna, ale 1 o poskytnuti této davky, 1 kdyz

péstoun zrovna nepecuje o dité, a je tedy ve stadiu pohotovosti (Hlaskova, 2016).

Prispévek na uhradu potieb ditéte

,»Narok na ptispévek na uhradu potfeb ditéte ma nezletilé nezaopatfené dit¢ svérené
do péstounské péce. Prispévek na thradu potieb ditéte nalezejici podle véty prvni se
vyplaci osobé pecujici. (...) Vyse piispévku na uhradu potieb ditéte ¢ini za kalendaini
meésic:

a) 4500 K¢ pro dité ve véku do 6 let,

b) 5550 K¢ pro dité ve véku od 6 do 12 let,

C) 6350 K¢ pro dité ve véku od 12 do 18 let,

d) 6600 K¢ pro dité ve véku od 18 do 26 let.

Pokud by Slo o dité, které je podle zakona o socialnich sluzbach osobou zavislou
na pomoci jiné fyzické osoby, vyse piispévku se vypocitava ze 4 stupiti zavislosti ditéte

(Zakon ¢. 359/1999, § 47).

32



Odména péstouna

»Narok na odménu péstouna ma osoba pecujici a osoba v evidenci. VySe odmény
za kalendaini mésic Cini:

a) 8000 K¢, je-li pecovano o jedno dit¢,

b) 12000 K¢, je-li peCovano o 2 déti,

c) 20000 K¢,

1. je-li peGovano alespon o 3 déti,

2. je-li peCovano alespon o 1 dité, které je osobou zavislou na pomoci jiné fyzické
osoby ve stupni II (stiedné t€zkéa zavislost) nebo ve stupni III (tézka zavislost)
nebo ve stupni IV (iplna zéavislost),

3. jde-li o osobu v evidenci, a to i v piipad¢, Ze nepecuje o zadné dité, nebo

d) 24 000 K& pecuje-li péstoun alespon o 1 dité, které mu bylo svéfeno
na ptechodnou dobu, a toto dité je osobou zavislou na pomoci jiné fyzické osoby.*

(Zékon €. 359/1999, § 47).

Z toho tedy vyplyva, ze na rozdil od dlouhodobych péstounii se péstounii na
pifechodnou dobu tyka castka 20 000 K¢ dle pismena c), bodu 3 ¢i pismena d)
24 000 K¢. Tato odména se pro ucely zakonl upravujicich dané z pfijmu, pojistné
na socialnim zabezpeceni, pojistné na urazové pojisténi a pojistné na vSeobecné

zdravotni pojisténi povazuje za piijem ze zavislé ¢innosti (Bubleova, 2014a).

Dalsi ptispévky péstounti se zpravidla péstounti na PD netykaji. Jedna se o prispévek
na zakoupeni motorového vozidla, ptispévek pii ukon€eni péstounské péce (dovrSenim
18 let svéten¢ho ditéte v jednorazové vysi 25 000 K¢&) a prispévek pfi prevzeti ditéte,
ktery neni péstounim na PD vibec uren. Dile mohou péstouni zadat o rodicovsky
ptispévek, ptripadné penézitou pomoc v matefstvi a piidavek na dit¢ (Hlava II. Davky

péstounské péce, 2016).
4.5 Pribéh péstounské péce na prechodnou dobu

Pokud péstoun na PD byl zafazen do evidence, ma uzavienou dohodu, vyfeSené
vSechny pracovni a finan¢ni zalezitosti a ¢eka na telefonat z OSPOD nebo doprovazejici
organizace, nachazi se rodina v prvni ¢asti ,,kolobéhu‘ péstounské péce na pirechodnou

dobu — v tzv. fazi pohotovosti.
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45.1 Prevzeti ditéte do PPPD

Po vyfeseni vSech soudnich zalezitosti, zda je dit¢ zrovna
pro danou rodinu vhodné a ona pro néj, je po vydani
piedbéZzného opatieni dité svéteno do peéstounské rodiny.
Rodina se poprvé setkavd s ditétem kolikrat jiz
V nemocnici, popf. Vv institutech ustavni vychov o )
pop yERovY Podani zadosti

(Hlaskova, 2016). 0 odmeénu

péstouna

45.2 Péce o dité

Pripravenost
Jak jiz bylo dfive zminéno, PPPD trva pouze rok. Je to prerusit praci

z toho duvodu, aby se dité netrapilo v pravni nejistoté.
Pravé proto je zapotiebi hlidat kazdy den ditéte v roding. Cekani na

Je nutno mit velky ptfehled o tom, v jaké fazi je feSeni telefon

jeho rodinné situace, kdy a od koho pfijdou dalsi Obr. 3 — Postup od zaFazeni do evidence

informace. (Jak vypada pohotovost PPPD, 2017)

Zasadni povinnosti péstouna v této fazi je poskytnout ditéti okamzitou odezvu na jeho
potfeby a podporovat zdravy citovy, socidlni a psychomotoricky vyvoj. Stabilni

péstounsky par nauci dit€ od nejranéjSiho v€ku umét vytvaret pevné a stabilni vztahy.

Pro budoucnost ditéte i vzhledem k ptebirajici rodiné je nutné zajistit dokumentaci
ditéte v obdobi strdveném v pifechodné péstounské péci. ,,Je dobré zvyknout si
Vv pravidelnych intervalech (min. jednou tydné&) dokumentaci dopliovat, sednout sSi a
napsat vse, co dit¢ za uplynuly tyden prozilo, jaké zaznamenalo uspéchy, vyvojové

zmény.” (Otazky pro rozhodnuti stat se péstounem PPPD, 2016).

4 5.3 Predani ditéte z PPPD

vV

PPPD. KdyZ pominou divody PPPD a soud rozhodne o dal§im osudu ditéte, OSPOD
péstouny informuje, komu se dit¢ bude predavat. Ve fazi predavani je k dispozici
doprovazejici organizace, ktera podporuje péstouny, zajistuje misto a frekvenci setkdni
s definitivni rodinou. Pé&stouni si pfedev§im musi uvédomovat celou pozitivni stranku
pfedavani — zavrSeni jejich Usili. ,,Toto obdobi bude citlivé nejen pro véas a pro

prebirajici rodinu, ale ptfedevsim pro dité. Po celou dobu piedévaciho procesu je tfeba
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dobfte naslouchat potfebam ditéte. Kdyz budou ob¢ rodiny pozorné, dité si samo fekne,
jak rychle mé predani probihat. Je potieba piipravit se na to, ze pravdépodobné bude
nutné ob€ rodiny po né&jakou dobu propojit.“ (Otadzky pro rozhodnuti stat se péstounem
PPPD, 2016). Nejhorsi je tato faze napoprvé, pak uz péstoun vi, co ho ¢eka, jak bude
reagovat apod. (Hlaskova, 2016).

Po predéani ditéte se definitivni rodiné¢ predavd dokumentace ditéte. Nemélo by dojit
K aplnému ,,odsttizeni péstounti na PD ze zivota ditéte, které by mohlo zazivat pocit
osifeni. Z toho divodu jsou povétSinou péstounské rodiny zvany na nékolik navstév
Vv nové roding, aby i ditéti dokédzaly vzajemny soulad a Ze ptredani do péce nové rodiny

je v potadku (Otazky pro rozhodnuti stat se péstounem PPPD, 2016).
4.5.4 Regenerace rodiny

Ackoliv péstouni od zacatku vi, ze dité

maji jen na minimalni dobu, ptichdzi
Pohotovos

t)
stravit smysluplné a 1 k tomu mohou 6 Prevzeti

egenera CE‘/ ditete

obdobi, které je pro né obzvlasté citoveé

naro¢né. Rodina by méla ale tento cas

napomoci  doprovodné  organizace.

Tyradi, at' péstouni vyuziji dany cas

Kutuzeni vlastni rodiny, najdou si cas / -
jeden na druhého a tfeba i naplanuji Predavani M .

S ece pdite |
ditéte / /

Obr. 4 — Kolobéh péstounské péce na prechodnou
dobu (Co délat po piedani ditéte z PPPD?, 2017)

rodinnou dovolenou ¢i splni zdkonnou

povinnost vzdélavat se. At zhodnoti, co
se jim povedlo, jaké objevili své nové
stranky a zapfemysli, jak by mohli tyto
zkuSenosti uplatnit v dal§i vychové ditéte. ,ProZijte spolecné 1 kazdy zvlast
naplno radost z piedani ditéte, z dobfe odvedené prace. Uvédomte si, jak jste definitivni
rodin¢ usnadnili situaci — diky vam jejich dit€¢ nemuselo sviij Zivot zacinat traumatem

ustavni vychovy.“ (Co dé€lat po piedani ditéte z PPPD?, 2017).

Péstoun by se béhem (zpravidla) 14 dni regenerace mél v ramci svého osobniho rozvoje
a rodinné pohody pfipravit na pfijmuti dalSiho ditéte, aby ,,kolob&h* péstounské péce

na prechodnou dobu mohl zacit od zac¢atku (Hlaskova, 2016).
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5 Nahradni rodinna péce ve vybranych statech

Evropy

Jestlize nahlédneme do publikaci starSitho data roku 2013, budeme mit pocit,
7e nahradni rodinnd péée u nas v Ceské republice za ostatnimi staty Evropy dosti
pokulhava, prevazné v profesiondlni péstounské péci. Po vydani novelizace ZOSPOD
se ale cely systém Ceské republiky ukotvil a nastavila se nova pravidla. Jak bude
Z nasledujiciho textu zjevné, ptiklad, jakym zpusobem provadét kvalitni néhradni

rodinou péci, jsme nasli praveé u fungujicich systému ostatnich stati Evropy.
5.1 Nahradni rodinna péce na Slovensku

Az do rozdéleni Ceskoslovenské republiky se slovensky systém néhradni rodinné péde
shodoval pochopitelné¢ s tim naSim. Po roce 1993 si Slovensko v ramci NRP vzalo
ptiklad ze zapadni Evropy a i pro Ceskou republiku byl po 20 letech jejich systém pro

vytvofeni novelizace zakona nésledné velmi inspirativni.

Slovensko ndhradni péci rozdéluje do dvou oblasti: na péci ustavni a rodinnou.

Nahradni rodinna péce se dale déli:

1) na svéfeni neplnoletého ditéte do péCe jiné fyzické osobé nez rodici
(nédhradni osobni péce),

2) na péstounskou péci.

Nahradni péce je uzakonéna v zakoné ¢&. 36/2005 Z. z. o rodine, ktery v souladu
s Umluvou o pravech ditéte definuje, Ze ndhradni rodinna pé¢e ma piednost pred péci
ustavni. O umisténi ditéte do nékteré z téchto péci rozhoduje soud (Profesionalne

rodiny, 2017).
5.1.1 Nahradni osobni péce

Tento institut péce lze prirovnat k Ceskému institutu svéfeni ditéte do vychovy jiné
fyzické osoby nez rodice dle Obcanského zdkoniku. Verze Ceské a slovenské tpravy
zakona je téméf totozna. Pfi svéfeni do péce soud upiednostni piibuzného nezletilého
ditéte, urci prava a povinnosti peCovatele. Pecujici osoba je povinna provadét osobni

péci o dité jako rodi¢, nevztahuje se na ni vyzivovaci povinnost a zastupuje dité jen
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v béznych vécech. Rodice ditéte vyplaceji vyzivné do rukou pecujici osoby ve vysi,

kterou urcil soud (Zuman,Vyskocil, 2013).
5.1.2 Peéstounska péce

Ani v tomto typu se péce od té Ceské nijak nelisi. ,,Stejné jako u ostatnich forem
nahradni rodinné péce je mozno svétit dité do péstounské péce fyzické osoby, kterd ma
zajem stat se peéstounem a spliuje stanovené predpoklady, pouze rozhodnutim soudu,
a to za piedpokladu, ze rodice nezajistuji nebo nemohou zajistit osobni péci o nezletilé

dité, a pokud je to nutné v zajmu nezletilého ditéte.” (Zuman, Vysko¢il, 2013, s. 155).

Kritéria vybéru a pfipravy nadhradnich rodi¢t jsou na Slovensku podobné. Pokud se chce
osoba stat péstounem, musi absolvovat nejméné 26 hodin pfiprav (Pestinska

starostlivost’, 2017).
5.1.3 Profesionalni péstounska péce

V tomto typu institutu se od nas Slovensko velmi lisi. Profesionalni péstounska péce
neni formou nahradni rodinné péce, ale spada pod formu ustavni péce. Dit¢ umisténé

na zaklad¢ rozhodnuti soudu do Gstavni péce je vychovavano v téchto typech zatizeni:

1) ustavni péce v profesionalni rodiné,

2) Ustavni péce v samostatnych skupinach.

Do roku 2011 musely détské domovy umistovat do profesionalnich rodin hned po
diagnostice vSechny déti do 3 let. Od 1. ledna 2012 se tato povinnost rozsifila
navSechny déti do 6 let. Vyjimkou jsou déti, které potiebuji zvlastni péci
ve specializovanych samostatnych skupinach, napt. déti s poruchami chovéni, s t¢Zkym

zdravotnim postiZzenim atd.

Profesionalni rodi¢ je zaméstnancem détského domova a vychova probihd bud’ u néj
Vv domacim prosttedi, nebo v misté, které¢ poskytl sam détsky domov. Rodi¢ se stard
maximalné¢ o tfi déti. Vyjimku muiize tvofit sourozenecka skupina; v tom piipadé
se stava zaméstnancem détského domova i druhy z manzeli. Profesiondlni rodi¢ musi

mit minimalné stfedoskolské vzdélani a musi absolvovat pripravy v rozsahu 60 hodin.
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Kazda profesionalni rodina se nejvice podoba rodinnému prostiedi a zohlediuje

individualni potfeby déti. Hlavnim cilem této varianty ustavni péce je snizovani poctu

déti umisténych v jedné budové (Profesionalne rodiny, 2017).

5.2 Nahradni rodinna péce ve Velké Britanii

Forem nahradni rodinné péce je opravdu nespocet. Rozd¢€luji se podle tzv. tridicich

kritérii — za jakym ucelem jsou poskytovany, jaky ma byt vysledek péce a délka péce.

Hlavni rozdé€leni ndhradni rodinné péce je:

1)
2)

521

1)

2)

3)

na péstounskou péci (Foster Care),
na osvojeni, které je srovnatelné s pravni normou CR a je zajiStovano adopc¢ni
agenturou, jez je soucasti Local Athority — orgédnu mistni spravy (Smidova-

Matouskova, 2013).
Typy péstounské péce

Kratkodoba péstounska péce (Short-term foster care)

Tento typ péce je urcen détem, které byly odebrany rodi¢tim z rodinnych davodu
a u kterych zatim neni rozhodnuto, ktera forma (ndhradni) rodinné péce pro né
I nékolika tydnt. Dité je na zakladé vypracovani planu péce o dité vraceno zpét
do rodiny ¢i dano do jiného typu néhradni rodinné péce. Kratkodobi péstouni
jsou odborn¢ proskolovani (Types of fostering, 2017).

Dlouhodoba péstounska péce (Long-term foster care)

AZ od 1. dubna 2015 mé dlouhodoba péstounska péfe v Anglii své pravni
ukotveni v dokumentu The Care Planning and Fostering Regulations 2015. Dité
je v této péci vychovavano do 18 let. Vétsinou je tato forma péce ,,nabidnuta‘
star§Sim détem, které jiz nechtéji byt osvojeny. Diivodem je i fakt, ze tyto déti
jsou Casto v kontaktu se svymi piibuznymi ¢i svou biologickou rodinou, ktera
nemuze ze zavaznych divoda dité vychovavat (Long-term Fostering in England,
2017).

Urgentni péstounska péce (Emergency foster care)

Tuto sluzbu poskytuji profesiondlné vyskoleni péstouni, ktefi jsou schopni
piijmout dit¢ ve dne v noci, na par dni. VétSinou se jednd o déti, které se toulaji

po ulicich ¢i jim hrozi zneuziti a pfivadi je k ,,péstouniim v pohotovosti*
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vétSinou policie. Tato forma péce je kratkodobd, protoze se pro dité velmi rychle
hledéa dlouhodobé¢;jsi feseni jeho rodinné situace.

4) Pée o déti se specialnimi vzd€lavacimi potfebami (Children with disabilities
foster care)
Jedna se o péci o déti a mladistvé s télesnym postizenim, Spatnym zdravotnim
stavem ¢i problematickym chovanim, kterou zajistuji specialn¢ proskoleni
pestouni.

5) Respitni péce (Respite foster care)
Respitni péce je urCena zejména péstounim. Svéfené déti jsou na dobu 3 —
14 dnd dany do respitni péstounské péce, aby si péstouni mohli odpocinout a
nabrat nové sily. Tato forma péfe pomaha i détem, které tak poznaji nové
prostiedi a mohou navazat kontakt s dalSimi rodinami.

6) Pé&stounska péce pro rodice a jejich déti (Parent and child foster care)
Jedna se o zvlastni druh péstounské péce, kdy péstoun piijme do rodiny jak
samotné dité, tak rodiCe ditéte. Jedna se naptiklad o rodice mladsi 18 let, ktefi
sami jsou jeSté déti a potfebuji dostateCnou podporu. V nékterych piipadech jsou
do tohoto typu péce umistovany jiz t€hotné matky, aby se péstouni na ptichod
ditéte mohli dostatecné pripravit.

7) Napravna péstounska péce (Remind fostering)
Remind fostering je ur¢ena pro déti ve véku 10 — 17 let, které¢ se dopustily
trestného ¢inu. Zatimco ¢ekaji na soudni fizeni, jsou umistény do péestounskeé
rodiny namisto napravného zafizeni. Péstounskd péce détem nabizi potfebnou
podporu K ptehodnoceni svych ¢inG a ke zméné chovani. PéCi opét zajistuji
specializovani péstouni.

8) Péstounska péce uréena pro zadatele o azyl (Unnaccompanied asylum seeking
children)
Jde o formu péstounské péce o nezletilé, ktefi nemaji statni obcanstvi Velké
Britanie. Jde o déti, které byly oddéleny od rodi¢t pfi transportu do Anglie ¢i jiz
rovnou ve své zemi. Péstouni musi pocitat s tim, zZe déti ¢asto anglicky nemluvi

(Types of fostering, 2017).

Péstounska péce ma v riznych statech Evropy rozdilné varianty. VSem statim jde ale

pfedevsim o to, zajistit détem nahradni rodinnou pé¢i namisto té Gstavni.
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6 Teorie attachmentu ve vztahu k PPPD

Termin attachment se do CeStiny preklada velmi Spatné. Néktefi autoii se priklanéji
k piekladu vztahova vazba (Bowlby, 2010) nebo citova vazba (Brish, 2011).
psychologii se attachment tyka vyhradné pouta mezi ditétem a dospelym c¢lovekem,
ktery o dité pecuje (Vrtbovska, 2010). Na zaklad¢ studii a vyzkumt ve 40. a 50. letech
20. stoleti Bowlby (2010) ukazal, jak prvni pouto k rodici je citovym vzorcem pro dalsi
vztahy ditéte k lidem a k sobé samému. , Attachment zahrnuje vzajemné pocity,
porozuméni, sdileni emoci, pfijeti, trvalost a lasku. Tato vazba se vytvaii v interakci
s dospélym, ktery o dité pecuje, a postupné zvnitifiuje. Stava se vnitini psychologickou
,bezpecnou zékladnou®. Mistem vnitiné zazivaného bezpeci, které ditéti poskytuje

rodi¢ovska postava.” (Vrtbovska, 2010, s. 17).

Hlavnim jadrem citového pouta je predevSim spolecné prozivany pozitivni vyznam
situaci, na kterych se dité aktivné s pecujici osobou podili. Nejvétsi pocit Stésti clovek
zaziva, kdyz mize s nékym jinym sdilet pfijemné pocity v riznych situacich. Citové
pouto ,,bude vzdy velmi komplexnim a dlouhodobym jevem a bude mit mnoho velmi
rozliénych variant. (...) Je to tim, Ze na rozdil od mnoha funkci, které nejsou podminény
zazitky a zkuSenostmi, se obecnd lidskd schopnost zaZivani blaha a $tésti v kontaktu
s ostatnimi formuje prostfednictvim intenzivnich interakei s nejbliz§imi v raném veku.
Soucasna véda tvrdi, Ze se jedna o obdobi prvnich péti let, zejména ale prvnich dvou az

tfi let zivota.* (Vrtbovska, 2010, s. 16).

Citova vazba piedstavuje ukotveny motivacni systém, ktery se aktivuje moment
po narozeni mezi primarni vztahovou osobou a kojencem, a ktery ma zabezpecCovat
preziti malého ditéte. Za primarni vztahovou osobu je povazovana matka, nicméné nic
nebrani tomu, aby takovou osobou byl otec, babicka, star§i sourozenec, chiiva nebo jina
dalezita osoba — v nasem piipad¢ tfeba 1 péstoun na ptfechodnou dobu. Je potieba, aby
vztahova osoba dokazala vnimat signaly ditéte (jeho plac) a spravné je interpretovala
(potieba blizkosti a télesného kontaktu), a aby mohla potieby kojence rychle, pfimétrené
vhodné uspokojit. Jestlize jsou détské potieby citlivé uspokojovany, dité si vytvaii

jistou vazbu k takové osobé (Brisch, 2011).
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Béhem prvniho roku Zivota se dité uc¢i vytvaiet pracovni vztahy k uréitym vztahovym
osobam, které se v jeho zivoté pohybuji. Pracovni model ditéte: ,,Jestlize se ocitnu
V nebezpeci, placu a vyhledam svou vztahovou osobu jako svou bezpe¢nou emocionalni
zakladnu (...) — ta je mi k dispozici a odpovi na mé vazebné potieby urcitou
charakteristickou blizkosti nebo distanci a také souhrnnym repertodrem chovanim.*
(Brisch, 2011, s. 36). Autor tak mluvi o hierarchii vztahovych osob. V piipad¢,
ze hlavni vztahova osoba ditéte neni pfitomna nebo je dit¢ od ni odlouceno pii hrozicim
nebezpeci, dit¢ aktivné ,,vola* osobu plaCem, vztekanim se, zalem. V zavislosti na mife
strachu dit¢ vyhledava dalSi vztahové osoby (napf. otce). Jestlize je ale nebezpeci
pro dité prilis velké, bude vzdy vyzadovat pfitomnost hlavni vztahové osoby a nenecha

se uklidnit sekundarnimi.

Longitudinélni studie ukazuji, ze pokud dit¢ béhem svého raného zivota po delsi dobu
zaziva jistou vztahovou vazbu s dospélym clovékem, stava se tato zkuSenost prevenci
proti psychopatologickému chovani, i kdyby v priabéhu jeho Zivota doslo
k traumatickym zkuSenostem (Brisch, 2011). Jestlize zivot do péti let véku ditéte bude
prevazné dobry, bude i dité definovat sebe sama a svét jako ,,dobré sebe a dobry svét®,
V opa¢ném piipad€ mozek ditéte negativni zkusSenosti pretransformuje do ,,zI€ho svéta a

zl¢ sebe.“ (Vrtbovska, 2010).
6.1 Naruseni citové vazby

Americky psychoterapeut Albert Pesso tika (In: Vrtbovska, 2010), ze clovék ma
geneticky zakddovanou potfebu moznosti uspokojovat své potieby ve spravny ¢as tou
spravnou osobou. Jestlize se tak nestane, ma to své nasledky. Nenaplnéné potieby ¢i
traumatické zazitky se ukladaji do dlouhodobé emocionalni paméti, ale i tak se tyto
potfeby budou hlasit o naplnéni. Tento protichlidny vnitini proces muze zpusobit

psychické problémy, problémové chovani ¢i somatické potize.

Bowlby (In: Vrtbovska, 2010, s. 16) si béhem svych vyzkuma vSiml naruSenych
citovych vazeb u déti, které byly odlou¢eny od matky, pobyvaly delsi dobu
V nemocnici, sirotcinci ¢i zily v tyrajicim prostiedi. ,,Dospél k zavéram, zZe se dité rodi
S vrozenou potiebou vztahovani se k blizkému ¢lovéku. A tak separace od matky, zIy a
necitelny rodi¢ nebo prvotni pecovatel kiizi cestu naplnéni zakladni vyvojové potieby.

Tim dochézi k zaloZeni zasadni poruchy zdravého citového pouta a vztahu k druhym
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lidem.” Nespravné a necitelné zachazeni s détmi v raném veku ovlivni natrvalo jejich

vztah k lidem a souziti s nimi.

U déti, které byly opusStény hned na zacatku svého Zivota a v prvnich tfech letech
zazivaly ustavni prostiedi, stfidani sester a vychovateld, zivot ve velké skupiné péti a
vice déti, stfidani prostfedi, dochazi k velkému narusSeni attachmentu. Déti se
kratkodobé a nahodile poutaji k lidem, ktefi jsou zrovna k dispozici, aby pfirozené
pocitily pocit blaha a bezpeci. ,,Pokud nedojde jest¢ v raném veéku k naprave a dité neni
umisténo v rodinné péci, rozvine se porucha nazyvana nékdy jako ,,no attachment®
neboli ,,zadné citové pouto“.“ U takovychto déti je pak v dospélosti diagnostikovana
citova plochost, disharmonicky rozvoj osobnosti, absence empatie socialnich vztahii.

Z4dny attachment byva stéZejnim elementem k rozvoji asocialni osobnosti (Vrtbovska,

2010, s. 28).
6.2 Citova vazba ve spojitosti s PPPD

I to nejchudsi dité narozené v indické vesnici mize vyrustat St'astné a zdravé, protoze je
v kazdodenni interakci s matkou, kdyz pracuje na poli a ono si hraje s klacikem misto
hracek. JestliZze jsou matka i otec zdravé osobnosti a citlivé pecuji o své dité, je vysoka
pravdépodobnost, Ze z ditéte vyroste clovek, ktery se bude umét postarat o sebe a dél
zase o své déti. Nejde jen o napliovani zdkladnich potieb ditéte, ale 1 o fakt, jak se
0 dit€¢ pecuje, jak dospély rodiCovstvi proziva a jak pfijimd rodicovské emoce

(Vrtbovska, 2010).

Podle dnesnich vyzkumu je jasné, ze pro zdravy vyvoj osobnosti je zapotiebi, aby dité
m¢elo jednu blizkou pecujici osobu — at’ je to matka, ndhradni matka, babicka,... Pecujici
osoba poznava dité, dit¢ poznava ji, ma milujici osobu a zajistény pocit bezpe¢ného
domova. ,,Stiidani sester ve sluzbé a péée o Ctyfi, Sest ¢i vice malych miminek najednou
ma nedozirné Gcinky. Je prokazano, ze jiz kratkodoby pobyt v nemocnici po porodu
nebo v kojeneckém ustavu v tadu tydni nebo mésicli mize velmi negativné ovlivnit
attachment. Nejsou zde zasadnim zplisobem zanedbany piimo potieby ditéte, ale nejsou

napliovany spravnym zptsobem.* (Vrtbovska, 2010, s. 64).

Ackoliv je dité ,,vysvobozeno® z ustavni péce, odnese si tuto skute¢nost s sebou ve své
emociondlni 1 kognitivni paméti, a také s sebou pfinese zpiisoby, jak v takové

nepiijemné situaci prezit: kiik, pla¢, neklid, psychomotorické projevy jako tluceni
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hlavou o postylku nebo zed’, agresivni projevy vuc¢i détem, zvifatim.” (Vrtbovska,
2010, s. 64). Z toho divodu se od nahradnich rodi¢t ocekava citliva péce a trpélivost,
jestli se toto ma zmenit. Je zapotiebi krii¢ek po kricku u ditéte znovu vybudovat divéru
k dosp€lym a najit cestu k vytvoreni spravného citového pouta. S tim vétSinou pomaha

doprovazejici organizace (Vrtbovskad, 2010; Hlaskova, 2016).

Téma teorie attachmentu je soucasti piiprav ndhradnich rodi¢d. V rédmci osobniho
rozvoje pestoun zjisti, jaké typy vztahové vazby zazival on v détstvi, jak je s timto
faktem srovnan a jak tato jeho zkuSenost bude ovliviiovat pfijimané déti (Vavrova,
2012). Nevyiesené ¢i nevhodné citové vazby z détstvi mohou byt disledkem zamitnuti

zadosti o zatazeni do evidence péstounti na piechodnou dobu (Hlaskova, 2016).
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7 Cil vyzkumu

Cilem této diplomové prace je analyzovat rozhovory s péstouny na ptechodnou dobu a
zjistit tak, jak fungovani péstounské péce na prechodnou dobu vnimaji sami péstouni

z Kralovéhradeckého kraje.
7.1 Vyzkumné otazky

Za pomoci polostrukturovaného rozhovoru se budeme snazit najit odpoveéd
na vyzkumné otdzky. Hlavni otdzka je formulovdna obecnéji a je dale rozlozena
do vedlejsich vyzkumnych otazek, které jsou poloZeny tak, aby mohla byt provedena

diskuze vyzkumu v nasledujici podkapitole (viz 7.5 Diskuze vyzkumu).

Hlavni vyzkumna otazka:

Jakeé jsou zkuSenosti péstountl na ptechodnou dobu v Kralovéhradeckém kraji?
Vedlejsi vyzkumné otazky:

1) Jak vnimaji péstouni na ptechodnou dobu pribéh zatazovani do evidence péstount?

2) Jaké jsou zkuSenosti péstount na piechodnou dobu s praci Gfadt, souda a OSPOD

Vv pritbéhu samotné péstounské péce na prechodnou dobu?

3) Jaké jsou zkuSenosti péstount na prechodnou dobu s pfedavanim déti zpét do rodin

biologickych ¢i do ndhradni rodinné péce?
7.2 Metodologie vyzkumu

V nasledujicim textu se prace vénuje popisu vyzkumného souboru a pouzitych

vyzkumnych nastrojli a postupu zvolenému pii sbéru dat.
7.2.1 Popis vyzkumného souboru
Vzhledem k anonymité respondentl byla jejich jména zménéna.

Pani Bozen¢ je 38 let a péstounkou na pifechodnou dobu je uz dva roky. Za tuto dobu
ptedala jiz dvé déti do dlouhodobych péstounskych rodin, v dobé rozhovoru ma v péci
treti dit€. VSechny déti byly pfi prebirani novorozenata. Vlastni déti ma ve v€ku 11 a

17 let.
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Pani Lence je 45 let, piechodnou péstounkou se stala pred 2,5 lety. V pé¢i ma v dobé
rozhovoru druh¢ dité. Ob¢ déti byly pfi pfebirani novorozenata. Jejim vlastnim détem je

12 a 15 let.

Témeét padesatileta pani Jana je péstounkou 2 roky. V pé¢i ma sourozence ve véku 8 a
12 let. K pfedani do nahradni rodinné péce ¢i do puvodni biologické rodiny zatim

nedoslo. Jejim vlastnim détem je 26 a 28 let.
7.2.2 Vyzkumné nastroje

Vyzkumnym nastrojem byl zvolen polostrukturovany rozhovor (viz Ptiloha A), jakozto
nejvhodngjsi metoda interpretativni fenomenologické analyzy (Rihadek, Cermak,
Hytych, 2013). Otazky rozhovoru byly sestaveny na zaklad¢é poznatkt z teoretické ¢asti
prace a na zékladé¢ vyzkumu uskutechiovaného v rdmci 2. vlny mapovani PPPD
zvetejnéného na webovych strankach péstounské péce na prechodnou dobu (Mapovani
PPPD, 2. vlna, 2017). Témata otazek polostrukturovaného rozhovoru se tykala hlavnich
¢asti spojenych s PPPD; tedy pfipravy péstounti, samotnd péce o dit¢ v PPPD —
spoluprace s tifady a soudy, piedavani ditéte a spoluprace s biologickou ¢i ndhradni

rodinou.
7.2.3 Postup pfi sbéru dat

Diky mé ucasti na seminafi neziskové organizace Dobra rodina, o.p.s., byla mnou
oslovena metodicka organizace pani Alzbéta Hlaskova s prosbou, aby zaslala jejich
pestountim z Kralovéhradeckého kraje dopis s vyzvou o uskuteénéni rozhovord.
Na zakladé dopisu ¢i dalsiho doporuceni mne kontaktovaly tfi péstounky z okoli
Broumova, Rychnova nad Knéznou a Néachoda. Rozhovory byly uskuteénény v misté

jejich bydlisté na pfelomu mésice kvétna a Cervna.
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7.3 Vysledky vyzkumu

Nasledujici text je na zéklad¢ interpretativni fenomenologické analyzy koncipovan

do péti hlavnich témat, ktera se objevovala napfi¢ vSemi rozhovory.
Jak se stat péstounem na prechodnou dobu: Prozivani pribéhu procesu

Pani BoZena byla diive zdravotni sestiickou. Po véaznych zdravotnich problémech
se rozhodovala, co bude dé¢lat dal: ,,...protoze mi predtim rekli, Ze nemiizu délat
sestricku, ze bych mela Setrit svoje zada a v ty dobe, kdy jsem byla na neschopence se
ke mné dostal ¢lanek v Mlady Fronté, kde byl rozhovor s manzeli Hlaskovymi a tam
Jjsem se viastné dozvédeéla, Ze existuje jakasi péstounska prechodna péce a hrozné se mi
to libilo, a tak jsem zacala patrat.” V ramci ,,patrani* zasli s manzelem na kurz
doprovodné organizace Dobrd rodina, o.p.s. a rozhodli se, Ze péstounska péce
na prechodnou dobu bude pro né to spravné: ,,...tak jsme do toho $li!* Promluvili si
s vlastnimi détmi ,,a ty byly taky vcelku v pohodeé. Tak syn byl v té dobé uz v puberte,
takze ten mél pocit, jako Ze mu je to viastné uplné jedno (smich). A dcera, v té dobé

devitileta, ta tu myslenku vcelku uvitala.

Dostat se do evidence péstountt trvalo v jejich piipadé zhruba jedenact mésici.
Po tnorové navstévé seminafe v Praze, zaSla pani Bozena na mistni OSPOD, aby
vyzvedla potiebné formulare. V tu chvili ji ale potkalo prvni ,, nemilé prekvapeni. (...)
Socialni pracovnice mi rekly, Ze prechodnou péstounskou péci ma na starost jejich
vedouci a ta je dlouhodobé nemocna. A oni nejsou kompetentni k tomu, aby mné
poskytly jakékoliv informace, natoz daly jakykoliv formuldr, jo! TakZe my jsme tri
mésice cekali jenom na to, az se nam pani vedouct uzdravi, aby nam dala ty formulare. *
Samotné vyplnéni formulaiti dlouho netrvalo, a tak na zacatku Cervna k nim domi
pfisSla socialni pracovnice na prvni Setfeni a slibila, Ze zpravu zaSle na krajsky urad do
Ctrnacti dnti. Po mésici a pul se z krajského ufadu ozvali, ze doporuceni socialni
pracovnice je v poradku, ale Ze se ji ,,nezdd vek té dcery, ktery bylo viastné téch devet
let s tim, ze se musi rozhodnout, zda nas pustéj dal. Takze se poradili s tim, Ze nam
nemuzou zakazat... Ze nas nemohou zastavit kvuli véku té dcery. S tim, Ze uvidi, jak dal.
Takze nas poslali dal a asi do mésice zhruba nastal dalsi problém.“ Pani doktorce,
kterd psala posudek na zdravotni stav manzell, se nezamlouvaly pfedchozi zdravotni

problémy se zady pani BoZeny. Z toho divodu napsala do zpravy, Ze manzele sice
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doporucuje k PPPD, ale ze vek ptebiranych déti ma byt takovy, aby je pani ,, nemusela
zvedat a nosit”. Cimz se stali S manzelem pro krajsky Gfad ,, nevyhovujici“, protoze dle
zakona musi byt piijimané , déti mladsi nez ty déti, které mame doma, aby byla
zachovana jejich hierarchie v rodiné. “ K velkému $tésti se na krajském uradé¢ shodli na
tom, ze pokud se na to pani Bozena ,,citi“, tak mize pokracovat v pfiprave i nadale.
Po absolvovani psychotesti a pfiprav ndhradnich rodici nasledovalo V fijnu
psychologické vySetfeni u nich doma. Pani psycholozka méla ale jisty problém s tehdy
patnactiletym synem pani Bozeny: ,,Méla pocit jako, Ze je divny, Ze je mu to vSechno
vilastné jedno. Tak jsem se ji snazila vysvétlit, Ze je v té puberté a ze je to normalni, Ze je
mu holt v§echno jedno. Ze nejde jen o to péstounstvi. “ I ptes viechny ,, trable se s pani
psycholozkou domluvily, ze je opét k PPPD doporuci a ze zpravu do dvou, maximalné
tfi tydnli napiSe. Po ctyfech tydnech se ale ozvala, Ze byla na jakémsi seminafi, a ze by
jejich déti mély byt spiSe plnoleté, takze manzele k PPPD nedoporudi. Pani Bozena se
ale nevzdavala a zasla na krajsky ufad, kde napsala nesouhlasné prohlaseni. ,, Takze mi
rekli, Ze urcitej den se rozhodne teda, a ze jestli jo, nebo ne. A to jsem si uz oddychla, Ze
at’ to dopadne jakkoliv, Ze uz se to ¢lovek dozvi.** Jenze mezitim se na ufadé¢ zménilo
vedeni, které pozadovalo jasné vyjadireni posudkové 1ékarky ,,ano-ne* bez jakychkoliv
vyjimek. ,, Kdyby ho (Stanovisko) nezmeénila, tak bychom se péstouny nestali. (...) Takze
U nas to bylo velice komplikovany. Az do posledni chvile jsme netusili, jestli projdem,

‘

nebo ne.

Takovéto komplikace zazila jen pani Bozena. V piipadé pani Lenky a pani Jany bylo
vSe ,,normalni“. Pani BoZena si pfi vzpominani na pribéh zatazovani vybavi spiSe
veSkeré komplikace, které ji potkaly, na rozdil od nasledujicich respondentek, které se
ve svych vyjadienich zamétuji vice na prozivani piiprav ndhradnich rodica

a psychologickych testt.

Pani Lenka se o PPPD doslechla: ,, A mozna jsem to nékde cetla. Jestli o tom nebyla
jakoby zminka, Ze zacina bejt tady ta péstounskd péce a Ze to je pro ty deti, co jsou
odlozeny a ze je potrebujou jakoby nekam rychle dat a zZe pak jdou viastné, kdyz jsou
pravné Volny, takze pak jdou do svéta — k péstounum nebo k adopci. ““ 1 jeji manzel tikal,
ze je to ,, bezvadny“ napad, ze by mohla byt s jejich syny doma a ,,aspon by je taky
obstarala“. Zasli tedy spole¢n¢ na urad, kde zjistili potiebné informace. Cely proces
do zafazeni trval zhruba rok a pul. Piipravy nahradnich rodict piisly pani Lence trochu

nepotitebné: ,, Stacilo by toho piilka. Néco mi prislo uplné zbytecny. V prubéhu kurzu
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hrali ucastnici také hry, ,, na kterejch Vas zkousej, Ze jo. To mé jako ale nebavi. Néktery
mi byly nepiijemny. Ze to jsou uplné cizi lidi, ktery jste v Zivoté nevidéla a mate s nima
komunikovat a prislo mi, Ze néktery veci byly dost osobni véci, ktery bych nechtéla

ventilovat pred cizejma.

V psychologickych testech si pani Lenka pamatuje neuvéfitelné mnozstvi otazek:
,, -..tech bylo asi 350, strasné moc*“, které se povétSinou opakovaly, jen mély jiny
slovosled. ,, Se vds ptaj, jestli chci bejt vojakem. A jestli, kdybych byla malifem, co bych

chtela malovat, jestli krajinky nebo lidi.

Stejné¢ jako predchozi respondentky se pani Jana o pirechodné péstounské péci
doslechla a néco si piecetla. Hlavnim diivodem byla opét zména prace. V jejich okrese
Vv té¢ dobé pro ni prace nebyla: ,,Ja jsem délala docela dlouhou dobu ve skolstvi, tak jsem
premejslela, do ceho se jakoby vrtnout..., aby mi to prislo smysluplny. Tak jsem jednou
dobehla do Trutnova na OSPOD, tam jsem se doptala a uz to jelo.* Jeji déti byly v té
dobé dospélé a manzel, ackoliv potadné nevédel, do ¢eho jde, s PPPD také souhlasil.
Jejich zatazeni bylo ze vSech nejrychlejsi, trvalo 8 mésicu: ,,Jd jsem tam byla néjak
Z kraje prazdnin toho roku 2014, no a vlastné na podzim uz jsme $li do kurzu a v dubnu
2015 uz jsme byli zarazeni. My jsme to méli fakt, ze jako fofr zrovna, no. Nikdo nds

nepresvedcoval, Ze mame jit délat néco jiného. *

Psychologické testy pani Jané také pfisly dlouhé a vzpomind na otazku, jestli se boji
ohné&. ,, Nebylo to takovy prosté normalni. V podstaté na to neexistuje Spatnd odpoved
teoreticky, prosté clovek je takovej, jakej je, no. A s tim moc nenadéld a nevymysli nic
Jinyho. “ Ptipravy nahradnich rodicu ji ptisly sice pfinosné, nicméné, jak pracovala pred
tim ve Skolstvi, 1 ve specidlnim, tak ji nepfiSlo, ,,Ze by clovéek prisel zas do néjakyho

¢

novyho, nebo se dovedél neco extra novyho.
Je to o lidech: Co pozdrzuje predani ditéte?

Pani BoZena ma v péstounské péci treti dit€. Prvni u ni stravilo 11 mésict, druhé
6 mésict, tfeti zde travi paty mésic. Po vSech uskalich provazejicich zarazeni
do evidence jsou u ni miminka opravdu maximalné rok. Na druhou stranu ptiznava, zZe
néktera rozhodnuti soudu a socialnich tfednic trvaji nesmyslné dlouho. ,, 70 je asi taky
hodné o lidech. Chapu, ze ten soud je zaneprdzdnénej, ze ten soud md toho hodné, ale

obcas si myslim, Ze ta doba byla uplné zbytecnd... toho cekani. Pani BoZena pievazné
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nardzi na situaci, kdy u tfettho miminka (které mélo vazné zdravotni potize jiz
od narozeni) zadala, aby mohla s nim byt v nemocnici hospitalizovana, ,,aby tam
nemuselo byt samo. A na to mi teda rekla pani urednice (s usmévem v hlase), Ze ji to
vithec nenapadlo, ani ji, ani socidlni pracovnici ditéte. Z cehoz jsem byla docela
prekvapena. A tam mné to taky prislo, ze nevim, kde to viselo, jestli na téch socialnich
pracovnicich nebo na soudkyni, protoze mnée to prislo osobné hrozné dlouho.* V jiné
¢asti rozhovoru si pani Bozena vzpomnéla, ze §lo o ¢trnact dni, nez s ditétem na zakladé

rozhodnuti soudu mohla byt hospitalizovana.

vvvvvv

, U té druhé holcicky, ta mohla byt predand uz davno, ale ndhradni maminka si to
musela zaridit jakoby i v praci, takzZe se to protahovalo kvili ty mamince, Ze si to
potiebovala vsechno zaridit.” Na rozdil od prvniho pfipadu, kdy problémem byl opét
soud a biologicka matka: , Myslim si, Ze jsme je (piebirajici dlouhodobé péstouny)
poprvé videli v unoru a predavali jsme v dubnu s tim, Ze se samozirejmé cekalo na ten
soud, no... Kdy uz by vazba byla vilastné navazana a cekali jsme na termin toho soudu,
a proto se to vlastne i zdrzovalo az na ten duben. Protoze tam to bylo komplikovanéjsi,
Ze vlastné jesté tam maminka do toho biologicka zasahovala. Se cekalo, jestli se odvola

‘

nebo neodvola.

Fenomén zasahovani biologickych matek do rozhodovani soudu zna i pani Lenka:
,ONi ty matky adopce neddavaj, oni ja nevim, si nechdvaj néjaky zadni vrdtka, nebo
nevim proc. Ty je nikdy ani nevidéj (déti). Ta matka prvniho, kterymu je dnes dva a puil
roku, a ta ho nikdy nevidela, nikdy se k nému nehlasila, nic, ale prosté s adopci
nesouhlasi. Ona furt ma néjaky prdva, ale nema Zadnou povinnost. To mi prijde jako
hrozny. Oni nemaj zZddnou povinnost, oni nemusej nic, ale prav maj, to byste koukala. “
Déti tak u pani Lenky ,,zakotvily* az na 13 a 14 mésict: ,, Coz si myslim, Ze je taky
hrozny, zZe by ty deti mély jit co nejdriv do tech rodin a ne cekat, Ze je jenom Sestinedél,
Ze jo. Tak to chdpu, Ze ta matka... Ze Se miiZe stat cokoliv, i nam, Vam, komukoliv. Ze ty
hormony, laktacni psychoza, zZe se to...(projevi). Ale cekat dalsi tri meésice, jestli
nahodou si to nerozmysli a pak dalsi t7i mésice, jestli si to nerozmysli nékdo z rodiny, t0

mi prijde, ne pro deti, ale proti détem.

Pani Lenka také spravné upozoriiuje, Ze si kazdy soud vyklada povinnou ro¢ni lhiitu na

predani ditéte jinak a Ze si soudy neuvédomuji, Ze to je nejen pro déti, ale i pro ndhradni
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rodi¢e dlouha doba, beéhem které si mohou vytvofit jest¢ pevnéjsi vazbu matka-dite. ,,Ja
jsem si myslela, ze to je rok ditéte. Ale on to neni rok ditéte, ono to je od toho, jak vam
vydaj to predbezne opatieni a kdy to nabude pravni moci, tak od ty doby. A miize nastat
néjaka doba, Ze vam to prodlouzej, Ze to dité miize bejt u vds tieba dva roky. Ze to nent,
Ze je u vas maximalné rok a pak jde hnedka zpatky do kojendku. Prosté vam to... kdyz to
nejde... tak vam to prodlouzej. Ale na to ditko a pro vas je to dlouho. Protoze je to vas

¢len, vase, moje. MOJE!*

Pani Jana pecuje o sourozence ve véku 8 a 12 let jiz dva roky. Chlapci byli biologické
matce odebrani, protoze na ni ,,nebyl spoleh. Navrat kni se nejevil jako spravné
feSeni. O nédhradni péstounské rodin€¢ veédéli jiz ,,od lonskejch prazdnin, protoze
samozrejmé kluci tady byli rok, tak se resilo, co snima.* Jenze dlouhodobi péstouni
zazadali ze zavaznych rodinnych divodi, aby si chlapce mohli vzit az pozdé&ji, s ¢imz
pani Jana problém neméla: ,,... nechdme to jakoby do Vinoc a pak se uvidi, jestli to
vyresej, nevyresej.“ JenZe mezitim se do procesu predavani zacala opét ozyvat
biologickd matka a uvazovalo se tedy o tom, Ze se podaii navraceni do piivodni rodiny:
,, ...maminka od podzima ohromnej zdajem o kluky, kazdej vikend si je brala, na Vinoce
je méla, takze se zacalo uvazovat o tom, Ze se vratéj k mamince, Ze jo. Jenze maminka to
ted’ zas...(litost v hlase, povzdech). No to byl asi jeji posledni zdchvév (smich).
Od zacatku kvétna jsou ufady s tou stejnou péstounskou rodinou v kontaktu a na
zacatku prazdnin se pravdépodobné piedani jiz povede. Pani Jana jesté dodava: ,,Jinak

‘

si myslim, Ze ti kluci védeli, Ze to s mamkou nedopadne. *

v wvwrs

Proces pfedavani ditéte do ndhradni ¢i do pivodni rodiny je pro vétSinou lidi naprosto
nepiedstavitelny. Pani BoZena jiz od zacatku vidi pfedavani jako radostny moment:
,,Ja musim 7ict, ze u nas mél nejvetsi probléem s predavanim manzel (Gsmév). Protoze
mél pocit, Ze je to hrozné rychle, i kdyz ja jsem ten pocit neméla. A mél strach, Ze to ta
holcicka uplné nezvladne. Ale musim Fict, Ze nam hrozné pomohlo to, ze jsme ji vilastné
predali, ja nevim, to bylo asi ve stredu, a ja jsem tam prespala, pak jsem odjela, pak
Jjsme jeli za ni s manzelem v padtek na navstevu, a kdyz videl, ze holcicka je naprosto
V poradku a Ze to zvladla uplné skvéle a Ze viastné zaprvé poznava nas, ale Ze uz si hlida
svoje rodice, tak pak uz ty obavy uplynuly a bylo to taky v pohode. *“ Pochopitelné ale

ptiznava, ze kdyz se vratili domt a vidéli ,, tu prdazdnou postylku“, ze jim to pftislo lito,
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ale ze ten dobry pocit z pfedani nad vS§im pievySoval. Druhé predavani probéhlo dle
pani Bozeny uplné stejné. Velmi pozitivni ji na celé véci pfijde to, ze se s budouci
rodinou ditéte vidi vzdy jesté nckolikrat pred predanim, tudiz vi, kam dit¢ ptjde.
Téz rodin€¢ Bozeny pomaha néslednd podpora nahradni rodiny a udrZzovany kontakt

S pfedanymi détmi.

V ptipad¢ pani Lenky prvni pfedani bylo velmi emotivni. I dnes, kdyz o tom mluvi,
fika se ji to tézko: ,,...a pak mi zamaval a ja jsem...(smutek v oCich, le¢ s usmévem na
rtech). Musela jsem zastavit. Cestou nékolikrdt... Pak jsem o tom nemohla chvilku tak
jako mluvit, ani si prohlizet fotky, protoze manzel udélal nadhernou knihu, fotoknihu.
On to ma rad, tady ty fotky, kam si to tak jako naaranzuje, fakt nadhernou. Tak to se
priznam, ze tak 3 mésice jsem se do ni nemohla koukat. Ale stejnak, ja jsem méla tri
nedeéle volno a hned jsem méla druhyho. Ale stejnak, i kdyz mate jiny, tak je to kus
Zivota, je to vase dité. I kdyz neni vase. Ale ted’ uz je to dobry jako. Pak ubéhly dva
mésice, nez jsme se na néj jeli podivat. Tak pak kdyz jsem vystoupila z auta, tak jsem si
musela pobrecet a pak jako dobry no. Clovék to prijmul a hlavné na tom vidite, Ze on je
Stastnej, ze mu tam neublizujou, Ze ho maj radi.*“ K ptedani druhého ditéte ma dojit
béhem prazdnin. Pani Lenka se jiz t&§i, hlavné z toho diivodu, Ze na rozdil od prvniho
ditéte nebude 100 kilometrti daleko, ale jen , pres kopec“. Tudiz tuto péstounskou

rodinu mohou podporovat daleko vice a ¢astéji, nez v prvnim piipadé.

U pani Jany K prvnimu ptedani jesté nedoslo, nicméné se ho neboji, naopak se tési: ,,Jd
nerikam, ze ty kluky nemam jakoby rada, nebo ze jako ,Hura, uz pujdou!, t0 ne. A navic
vim, Ze jdou k lidem, ktery mi pripadli fakt jakozZe dobry jo, Ze jsme si taky tak padli jako
do oka a i klukum prijdou, jakozZe dobry. Ty tam byli minulou sobotu, ted’ tam v sobotu
maj jet prespat jako, je to jako fofr hnedle. Pani Jana je na ptedavani ptfipravena, a
dokonce je natésena, ze by ted kone¢né mohla dostat n¢jaké novorozené, aby mohla
, drncat s potenciondlni snachou na zahradé*. Jak ale sama ptiznava: ,, Hradec hodné

tlaci na to, Ze co prijde, to prijde. At je tomu tolik, nebo tolik.

224

Pani BoZena dlouho pfemyslela, nez mi byla schopna odpovédét: ,, Tak to viastné
nevim, co je na tom nejtézsi. Musim vict, Ze... mam treti miminko. Prvni miminko bylo
naprosto v pordadku, zdravy, druhy miminko bylo viastné s abstinencnim Syndromem

(...), ta vlastné byla naprosto neodlozZitelna s tim, Ze porad brecela, jo. Takze pro mé 10
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asi bylo vice tezky, protoze délate vSechno, co myslite a stejné vite, ze i kdyz je zajisténa
po vSech strankdch, takze ji stejne nemuizete pomoct, protoze to ma od toho, Ze ma ten
abstinencni syndrom. “ Jesté jiné to meéla pani Bozena s tietim ditétem, které kvuli
vaznym zdravotnim problémim také hodné brecelo, ackoliv bylo plné zaopatieno.
., Takze jsou veci, ktery i kdyz se sebelepsi snazite, tak je neovlivnite. Ale s tim se musite
smirit. (...) To samy miizete udélat vsechno pro to, aby détatko mohlo byt co nejdriv v té
nové rodiné. Stejné, co se tyce jednani tech urednikii a toho soudu, taky nemiiZete
ovlivnit, jo. Jsou prosté veéci, ktery, i kdyz vy se snaZite udélat maximum, tak to stejné

neovlivnite. “

Podobné zkuSenosti ma i pani Lenka: , 7Tady ten (ukazuje rukou na dit¢) byl od
narkomanky, takze mél dva mésice tézky abstinencni priznaky, takze dva mésice v kuse
brecel. Nebo ne jako brecel, ale byl v bolestnejch kiecich, a to... a to je takovyto
hrozny, Ze mu chcete pomoct, ale nepomiizete, Ze si to musi odzit sam. To je taky jako

hrozny.

Pani Jana si se starSimi détmi prozila zase néco jiného. Prvni zkouskou pro ni bylo
vymyslet program na prazdniny pro déti, které viibec neznala. Nevédéla, co je bavi, kam
by se chtély podivat... Druhou zkousku spatfuje ve formovani rodiny: ,,Ale daleko
takovyho toho klidu ndkyho. KIuci si tady sednou k televizi a on by se koukal na néco
Jjinyho, jo (smich). Tak jsme to vyresili, mame jesté jednu, uz se miizou koukat, na co
chtéj. Ale ten zacatek ten byl hodné takovej... i ja jsem musela si vybojovat tady jako...

¢

na obou frontdch... a bruslit, no. "
Byt Ci nebyt: Skong¢it ¢i neskongit?

Na zaklad¢ otazky mély Ucastnice rozhovoru fici, zda mély né€kdy pocit, Ze chtéji

skoncit s PPPD a jaky by k tomu byl diivod?

Pani BoZena byla ve své odpovédi rozhodnd a presvédcena: ,,Ne. Miij manzel tedy
vzdycky 7ika, Ze... Vzdycky kdyz mame dite, tak vidycky dopredu rika, Ze kdyz se pro néj
nenajde nahradni rodina, tak zZe si ho konecné nechame a pujdu konecné pracovat. Asi
ma pocit, ze jsem porad doma s nohama nahove, jak chlapi myslej, Ze na ty matersky se
fakt flakame...(smich). Ale jako jinak — ne. Zatim musim Fict, Ze s tim ocekavani,

S kterym jsem Sla do ty péstounsky péce, tak to ocekavani po vSech strankach mnoho
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predcilo, hlavné po pozitivni strance. Samoziejmé se nasly i negativni véci jako jednani

s téema uradama a tak, ale jinak jsem zatim nadsSend a jsem rada, zZe to delam. *

Pani Lenku ale prace uradii a soudd trapi na tolik, ze o skonceni S PPPD nékolikrat
uvazovala. ,,Kdyz 10 proste nebere konce. Kdyz se nikdo necini. Kdyz vidite, jak jsou
vSichni laxni. Dité ti je pul roku, nic se nedéje, tri ctvrte roku, nic se nedéje. Furt nam
tvrdej, Ze nikoho nemaj jako. A pak ta pani, ta nova péstounka, uz od ledna méla zadost
(na druhé dit€ v péci pani Lenky) a teprve ted ji oslovili (Cerven). Uz moh klidné leden,
unor proste bejt u nich v rodiné. To je takovy, kdyz si reknete: ,Tak na to nemam nervy!

Jako ne kviili tem detem, ale kvili tomu jednani, Ze to je tezky. Ten laxni pristup. *

V ptipadé pani Jany je odpovéd také jasna: ,,No jednou s tim asi skoncim, Ze jo
(smich). Zatim asi ne. Tak Fikam, jako nevim, co by se mohlo tak jako vykynout. Tak
clovek nevi, zZe jo, tieba z néjakych zdravotnich ditvodii, nebo néco jako. Rikam, proto
jsem si Fikala, zZe kdyz je to jen na rok a po tom roce miizu rict: ,Tak a Uz toho mam

dost, uz na to nemam!“*
Zména nazoru lidi v okoli na PPPD

Podpora Sirsi rodiny je téz v ptipadé prechodné péstounské péce nezbytnou soucasti.
Samy respondentky mluvily o tom, jak se zménil nazor jejich a manZelovych rodict,

a dokonce, ze n€kolikrat dokazaly presvédcit i statni Cinitele o jiném jednani.

Rodice pani BoZeny se zprvu k fungovani PPPD chovali ,, veelku s rezervou . Dnes, po
dvou letech, na nich vidi, ze ,,tomu prisli na kloub a jsou tomu naladeéni.” VEtsi
problém s PPPD meéla tchyné pani BoZeny, ktera dlouha léta pracovala v détském
domové. Plvodné méla predstavu, Ze déti budou casto ménit rodiny, tudiz PPPD
nevétila. Po zkuSenostech s détmi v PPPD u pani Bozeny, které mély zdravotni potize,
sama uznala, ,,Ze v tom détskym domové by se mély uplné jinak, nez kdyz se o né

«

miizeme starat my doma. *

Rodic¢e pani Jany a jejiho manzela také nejdiive nechépali, do ¢eho jejich déti jdou a co
vSechno prechodna péce obndsi. S postupem cCasu ale tomu ,,prisli na chut'™ a déti
Vv péstounské péci povazuji za své vnuky. Podobné jsou na tom rodi¢e pani Lenky:

., Kdyz prijedou, tak to je vidycky nunani!*
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Pani BoZena Vv souvislosti se zménou nazort ufednikd ptidava i jednu historku. Bylo to
v dobé, kdy Sla zazadat o odménu péstouna: ,, Pani urednice mi rekla, Ze nic takovyho
neexistuje a ze mné nic neda. A to rvekla, Ze jsem prvni, a porad jsem tady v kraji
(v okoli) prvni... dlouhou dobu mi trvalo, nez jsem ji presvédcila, Ze musi zjistit, Ze
opravdu existuje moje profese a ze mam narok na jakysi davky.* Dalsi zménu ndzoru
ptiznala pani Bozen¢ i socidlni pracovnice, kterd péstounské péci na prechodnou dobu
také pfili§ nevéiila. Zména nazoru piisla az ve chvili, kdy pani BoZena u tfetiho ditéte
zazéadala o hospitalizaci zaroven s nim. Socialni pracovnici pry nikdy nenapadlo, ze by
pro takové dit¢ méla hledat péstouna, aby mohl byt v nemocnici s nim, protoze dité,

které je v nemocnici, je pro ni zaopatiené.

Pani Lenka ma zase rozporuplné pocity z ¢inéni soudi a OSPOD. Opét odkazuje na to,
ze je to vSechno o lidech. Jednou jsou socialni pracovnice a soudce ,,pruzni“ a jsou

‘

tomu ,,nakloneni®, podruhé: ,,...narazite na lidi, co by preferovali détsky domovy,
ustavy a ze to je aspon bez starosti. Takze je daj do ustavu a jsou z obliga. Je o to dité
postarano a nemusej nic resit. Nemusej shanét péstouny, nemusej shanét, aby to dité slo
do rodin. Mné prijde, ze kdyz je daj do téch kojenaku, ustavi, ze maj jakoby carku, ze je
to zabezpeceny, to dité. A kdyz ndhodou si ho nékdo najde, ze ho chce, jako néjakej

peéstoun, tak to je takovyto mimo. *
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7.4 Shrnuti vysledki vyzkumu

Cilem vyzkumu bylo analyzovat rozhovory s péstouny na piechodnou dobu a ziskat
odpovéd’ na hlavni vyzkumnou otdzku: , Jaké jsou zkuSenosti péstound na prechodnou
dobu v Kralovéhradeckém kraji?* Vzhledem k tomu, Ze je otazka piili§ obsahla, je

odpovéd’ na ni rozepsana v nasledujicich tiech vedlejsich vyzkumnych otazkach.

1) Jak vnimaji péstouni na prechodnou dobu pribéh zafazovani do

evidence péstounti?

Vnimani toho procesu se piipad od piipadu li§i. VSe zfejmé zavisi na tom, s jakymi
konkrétnimi podminkami §la dana rodina se zadosti na kraj. U pani BoZeny byl problém
z hlediska zdravotniho a véku déti. U pani Lenky z hlediska veku jejich déti naopak
nikdo problém nem¢l, ackoliv byly jeji déti témé&f stejné staré jako déti pani Bozeny.
U pani Jany zadné vyrazné problémy v podminkach nenastaly, tudiz pfiprava jejich
rodiny na PPPD trvala nejkrat§i dobu. Pani BoZena diky cetnym problémim nejen
zdravotnim, ale i s Gifady, vnima tuto dobu jako ,, bojovani, které se vyplatilo ““. Ptipravy
nahradnich rodic¢a a psychologické testy pani Lenka vnima ,,jako nutné zlo“ a pro pani
Janu nebyly diky ptedchozi profesi ni¢im ,, extra obohacujicim“. Pani BoZena a pani
Lenka se shoduji na tom, Ze se jejich zafazeni do evidence prodluzovalo diky
tehdejSimu véku jejich déti a Cetnému zkoumani, ,,zda fo deéti daji* a ,,aby nebyly bity

na tom, ze chceme byt péstouni. “

2) Jaké jsou zkuSenosti péstount na prechodnou dobu s praci uradaq,
soudi a OSPOD v priibéhu samotné péstounské péce na prechodnou

dobu?

Velmi rozdilné. V3e zaleZi na ,, lidech “; ktera socidlni pracovnice ma dité na starosti a
ktery soud rozhoduje o jeho ,,0sudu®. Pani Bozena se setkala jiz se tfemi rozdilnymi
socidlnimi pracovnicemi, s ¢imz jen jednu oznacila za ,, bezvadnou . Nyné&jsi socidlni

pracovnice je pry mlada, bez zkuSenosti, ale ,, necha si poradit“.

Pani Lenka se zase nemiize smifit s , /axnosti”, se kterou pfistupuji soudy
k rozhodnutim tykajicich se onéch ohroZzenych déti: ,, AZ na to prijde rada, az se

dostanou dospod ¢ty kupicky na stole, tak se to rozsoudi.(...) Jako priznam se, ze kdybych
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vedéla, jak je to tézky a sloZity, zZe to je, jako kdyz hdazite hrdach na zed, jestli bych
do toho (PPPD) sla.

Pani Jana, kterd ma stile v prechodné péstounské péci dva sourozence ve véku 8 a
12 let, vidi véci ohledn¢ OSPOD, ufadu i soudu pozitivné. Nema pocit, Ze by jim néco
trvalo nebo ze by né¢kdo pracoval jinak nez dle jejich pfedstav. Jedinym problémem je
to, ze jsou chlapci u ni v péci uz témét dva roky, tudiz soud musi jednat urychlenég, a vse

bylo pozdrzeno jen z divodi, které nikdo nemohl ovlivnit (zasdhnuti biologické matky).

3) Jaké jsou zkuSenosti péstount na prechodnou dobu s predavanim déti

zpét do rodin biologickych ¢i do nahradni rodinné péce?
Ackoliv to zni uz jako klis¢, je to opét o lidech.

Pani Lenka prozila pfedavani jen jednou. Dité¢ bylo pfedano do dlouhodobé péstounské
rodiny vzdalené pies 100 kilometrii. Z toho divodu byla pfebirajici rodin¢ nabidnuta
moznost tydenniho pobytu u pfechodné péstounky a naopak, kdyz pfiSlo definitivni
pfedani, pani Lenka pfespavala tyden u nich. Chlapecka potom vidéla az po dvou

3

meésicich. To sebe samu presvédCila, ze je chlapecek ,,stastnej, je jejich, a to je supr. "
Na druhé predani se t€si daleko vic, protoze dité bude jen par kilometrt od ni, tudiz se
mohou vidét Castéji.

7éc

Kazdé¢ ptedani , jako vitézstvi“ vnima pani BoZena. Po vSech problémech, které ji
provazely pii zafazovani do evidence, u ni nezistalo ani jedno z déti déle nez
11 mésicti. Se vSemi péstounskymi rodiny piebirajici si déti se setkavaji diky
doprovodné neziskové organizaci prakticky hned, jak se o nich dozvédi, ¢imz si dité
nejen na budouci rodi¢e zvykne, ale 1 pani BoZena si na rodinu miize udélat vlastni
nazor. Pfi definitivnim ptedani dit€ pfiveze k nim domd a jednu noc u rodiny piespi,
poté piijede za dva dny, za tyden, za mésic a doba se postupné prodluzuje. S obéma
predanymi détmi je v kontaktu: ,,Je to bezvadny, Ze vidime, Ze se maji vSichni dobre a

vS§echno funguje, jak ma. A mame z toho dobrej pocit!

Pani Jana se k fazi pfedavani jesté nedostala. Nicméné se na tento duleZzity bod v Zivoté
chlapcii velmi t€si. Stejné tak, jako se t&si, Ze piiSté az zazvoni telefon, Ze pro ni budou

mit pfichystané malé miminko, na které byla piivodné pfipravena.
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ZkusSenosti péstounit v Kradlovéhradeckém kraji jsou opravdu nescetné a promeénlivé.
na prechodnou dobu mé své pozitivni 1 negativni piibehy. Nékolik z nich je pfepsano

0 par stranek vyse.
7.5 Diskuze vyzkumu

Na konci roku 2016 se na webovych strankdch www.rpp.cz objevila jiz druhd vina
mapovani PPPD, ktera ma ukazovat, kam se posunula PPPD od doby jejiho vzniku a
od dob novelizace ZOSPOD (Mapovani PPPD, 2. vina, 2017). Z priazkumu zde budou
uvedeny jen nékteré otazky, které uzce souvisi s vypovéd'mi respondentek a

vyzkumnymi otdzky diplomové prace.

Prvni a tfeti otazka vyzkumu 2. viny mapovani PPPD se zabyva potadim a poctem déti
v PPPD v dané rodin€. Respondenti nejcasteji uvadeji prvni dité (v 26,2 %), na druhém
misté druhé dité a na tietim tieti (v 18,7 %). Je tedy jasné, Ze pani Jana, Lenka a Bozena
nevybocuji z celorepublikového pruméru. Ve druhé otdzce se nicméné jedind pani Jana
priklani k mensiné (10,3 %), ktera ptijala do rodiny sourozence. V devaté otazce se fesi
vek piebiranych déti. V celorepublikovém formatu je z 63,3 % dité¢ vZdy novorozenec.
Opét se tedy stava pani Jana vyjimkou, protoze dostat do péce osmileté a Sestileté dité je
otazka jednoho procenta. V otazce ¢islo deset se prizkum zamétuje na dobu, kterou dité
u prechodnych péstounskych rodin stravi. V 14 % je zde uvedend doba 6 mésict,
k ¢emuz se respondentky z Kralovéhradeckého kraje nemohou viibec pfipojit. Primérna

doba, kterou u nich déti stravi je 12 mésicl, coz odpovida 6 % odpovédi respondentd.

Nasledujici otazky vyzkumu se tykaji predevSim probléml a vyvojovych aspektl
pfebiranych déti a jejich rodi¢l, coz nebylo Ustfednim tématem rozhovort
s respondentkami. Otazka €. 32 se zajima o to, zda se péstouni setkali s biologickymi
matkami déti. V piipadé pani BozZeny, Jany i Lenky bylo zjisténo, ze se s matkami
setkaly vzdy, i kdyby jednou, coz ale neni v rdmci republiky vibec bézné. Témer
Ctyficet Sest procent respondentli 2. viny mapovani PPPD uvedlo, Ze biologickou matku

ditéte nikdy nevid¢li.

Vsechny déti, které byly predavany dal z rodin péstounek Jany, Bozeny a Lenky, odesly
do dlouhodobé péstounské péce. V ramci prizkumu se tak d&e v 27,1 % ptipadi,

0 deset procent vic zastupuje varianta ,,osvojeni v CR“. V dalsich otazkach se jiz
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respondentky zatazuji do nejCastéjSich odpovédi: oblibenost piebirajici rodiny (hned
od zacatku: 69,2 %), aktivni podileni se na podpoie rodiny (mén¢ nez tyden: 37,4 %),

udrzovani trvalého kontaktu S piebirajici rodinou (ano: 54,2 %).

V otazce ¢. 42 ,Jak jste prozivali odchod ditéte? se pani Lenka fadi do druhé
nejcastéjsi skupiny (26,2 %), pro které ,,to nebylo snadné, ale vi, Ze to je tak spravné*.
Pani Bozena spada do nejcastéji zastoupené skupiny odpovédi: ,,Prozivali jsme to jako
radostnou udalost, ze se situace ditéte konecn¢ vytesila.” (48,6 %). Lze predpokladat, ze

touto moznosti bude pii pfistim mapovani odpovidat i pani Jana.

Posledni otazky prizkumu se zaméfuji na spokojenost s praci OSPOD, soudd a
krajského uradu. Nejvetsi zastoupeni ma ve vSech tfech piipadech znamka 1. Jak je ale
z vypovédi respondentek z Kralovéhradeckého kraje jasné, je nutno poznamenat, ze vse
zalezi na konkrétnich ¢inech konkrétnich lidi. ZkuSenosti jsou jak dobré, tak Spatné.

Z toho divodu nebudou otazky a odpovédi tohoto typu porovnavany.

Veskeré grafy otazek 2. viny mapovani PPPD, které jsou vySe zminény v textu, tvori

Piilohu B.

Srovnani vysledkid s dal$imi vyzkumy je velmi slozité, vétSina praci se zaméiuje
ve vyzkumech piimo na déti v PPPD, nikoliv na prozivani pfechodné péce péstouny.
Jista shoda s vysledky je k nalezeni v diplomové praci Barbory Novotné (2014), ktera se
Vv ¢asti svého vyzkumu zabyvala piipravami budoucich péstount na PPPD. Stejné jako
Vv piipadech pani Jany, Bozeny a Lenky bylo rozhodnuti stat se péstounem ovlivnéno
médii a finan¢ni situaci — hledani nové prace. Samotné ptipravy pfisly respondentim

zdlouhavé, stejné tak jako cely proces zatazovani do evidence péstount.
7.6 Limity vyzkumu

K zodpovézeni vyzkumnych otazek byl zvolen jako vyzkumny ndstroj
polostrukturovany rozhovor vyhodnoceny pomoci interpretativni fenomenologické
analyzy. Takto uskute¢novany rozhovor predstavuje dostate¢né flexibilni metodu,
»ktera dava respondentovi moznost volné¢ mluvit o tématu, reflektovat sviij postoj
knému a rozvijet o ném své myslenky.“ (Rihacek, Cermak, Hytych, 2013, s. 15).
Nevyhodou naopak miiZze byt momentalni nalada respondenta ¢i neochota vyjadiovat se

k jistym otazkam. Z hlediska tazatele jde o psychicky naro¢ny proces, ktery vyzaduje
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dobrou znalost daného tématu a schopnost improvizace v kladeni otazek, které povedou
k ziskani potiebnych dat k zodpovézeni vyzkumnych otdzek (Rihacek, Cermak, Hytych,
2013). Piipadnym limitem vyzkumu se mohl stat i vybér respondentd, ktefi chtéli mit
moznost se k danému tématu konkrétnéji vyjadiit, tudiz vzorek respondentli nemusi byt

tolik reprezentativni.
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Zaver

Cilem diplomové prace s nazvem Péstounskd péce na prechodnou dobu pohledem
péstount bylo Vv teoretické Casti popsat typy nahradni rodinné péce se zaméfenim se
na péstounskou péci na prechodnou dobu (dale jen PPPD). V empirické ¢asti bylo cilem
analyzovat rozhovory s péstouny z Kralovéhradeckého kraje a odpovédét na hlavni
vyzkumnou otazku: ,Jaké jsou zkuSenosti péstounti na piechodnou dobu
v Kralovéhradeckém kraji?* Odpovéd na ni, spolecné s nejzajimavéjSimi piibchy,
nazory a emotivnimi myslenkami, které byly v ramci rozhovortu nahrany, jsou zapsany

v sedmé kapitole této prace.

Ackoliv jsem si myslela, ze po ctyfech letech aktivniho fungovani PPPD budou ¢inné
pracovat i soudy a socidlni pracovnice, ndzor jsem po rozhovorech se tfemi Zenami —
pestounkami musela zménit. Pravdépodobné je tfeba nékolika dalSich let, aby vsichni
byli pfesvédceni o spravnosti a smysluplnosti institutu PPPD. Mohl by k tomu jesté vice
piispét pfipravovany navrh zédkona, ktery ma zakazat umistovani déti do 7 let do Gstavni
péce a zaroven sjednotit systém péCe o ohrozené déti pod jedno ministerstvo —
Ministerstvo prace a socidlnich véci (Zékaz umistovani déti do 7 let do ustavni péce,

2017).

Péstounska péce na piechodnou dobu je jedna z moznosti nahradni rodinné péce, ktera
muze byt ohroZzenym détem nabidnuta jako dofasnd mozZnost stravit jejich nelehké
détstvi v rodinném prostiedi na rozdil od toho ustavniho. Vzhledem k tomu, ze je PPPD
povazovana za kvalifikovanou profesi, je proces zatazovani péstounti do evidence
péstountt na ptechodnou dobu, nasledny pribéh péce a samotné predavani déti
do néhradni rodiny pro péstouny velkou zatézovou zkouskou pievazné po psychické
strance. Jak ovSem fika na zavér rozhovoru pani BoZena: ,, Neni pro clovéka nic lepsiho,
nez delat praci, ktera ho bavi, ktera ho napliuje, a jesté tim navic viastné pomdaha a

dela prospésnou vec.
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Priloha A — Osnova polostrukturovaného rozhovoru

Péstounska péce na prechodnou dobu pohledem péstounii
1) Zakladni otazky

e Jméno, vek
e Jak dlouho jste péstounem?
e Kolikaté¢ mate dit¢ v PPPD?

e Kolik je Vasemu vlastnimu ditéti/détem?
2) Pted vstupem do evidence péstountl

e Jak Vas napadlo stat se péstounem?
e Jak probihaly ptipravy ndhradnich rodica?
e Na co si vzpominate ohledné psychologickych test?

e Jak dlouho trvalo dostat se do evidence péstounti?
3) Prubéh PPPD

e Jak hodnotite praci tfadu, soudt, OSPOD?
o Kolik mésicti u Vas déti stravi v PPPD?

e Pozoroval/a jste néjakou zménu v nazoru okoli?
4) Predavani

e Jak vzpominate na prvni predavani? /Jak se pfipravujete na prvni predavani?
e Je to podruhé uz jiné?
e Kam od Vés déti chodi? — biologick4/nahradni rodina

e Jak dlouho trva, nez se dité definitivné pieda?

224

6) MoZnost doplnéni nékterych informaci



Priloha B — Vybrané grafy z 2. viny mapovani PPPD

DITE 1. O kolikaté dité v PPPD Vasi rodiny $lo?

107 odpovédi

@
LI
L)
@4
@5
@6
@7
®:

13 Y

Obr. 5 — Poradi déti v PPPD (Mapovani PPPD, 2. vina, 2017)

3. Prijali jste toto dité do PPPD samotné nebo se
sourozencem?
107 odpovédi

@ edno dité bez sourozence.

@ Dvojtata Giviceréata.

@ Dva sourozence (nikoliv
dvojéata).

@ Tii sourozence.

@ Vice sourozencd.

@ Dité 5 nezletilou matkou..

@ Soudasné pfijaté déti, kteréd
Nejsou SoUroZenci.

Obr. 6 — Dité do PPPD piebirano se sourozencem? (Mapovani PPPD, 2. vina, 2017)



9. Kolik bylo ditéti, kdyz jste ho prebirali?

107 odpovédi

@ MNovorozenec

@® Do 3 mésicl

@ 0d 3 do 6 mésicd
@ 0Od6 do 9 mésicl
@ 0d9do12 mésicl
® 1rok

@ 1apdlroku

@ 2 roky

| A 4

Obr. 7 — VEk ditéte p¥i pfebirani (Mapovani PPPD, 2. vina, 2017)

10. Kolik mésicl u Vas dité stravilo?

107 odpovedi

@ Méné nei mésic.

@ FPfiblizné 1 mésic

@ PfibliZné 1 a pdl mésice
@ FfibliZné 2 mésice

@ FfibliZzné 3 mésice

@ Ffiblizné 4 mésice

@ PfibliZné 5 mésicl

@ FPfiblizné 6 mésici

1Y

Obr. 8 — Pocdet mésicu ditéte stravenych v PPPD (Mapovani PPPD, 2. vina, 2017)



32. Setkali jste se v dobé péce o dité v PPPD s matkou?
107 odpovédi

@ jen jednou
@ vicekrat
@ vibec

Obr. 9 — Setkani s biologickou matkou ditéte (Mapovani PPPD, 2. vina, 2017)

PREDAVANI DITETE 36. Kam od Vas dité odeslo?
107 odpovédi

@ Matce | otci ditéte

@ K babice/dédedkovi ditéte

@ K jiné blizké osobé (teta
strjc aj.)

@ Do osvojeniv CR

@ Do osvojeni mimo CR

@ Do nepfibuzenske
dlouhodobé péstounske p...

@ Do jiné roding PPPD
@ Do dstavni péte

Obr. 10 — Kam dité z PPPD odeslo? (Mapovani PPPD, 2. vina, 2017)



38. Jak se Vam libila prebirajici rodina?
107 odpovédi

@ Rychle jsme si porozuméli. .
@ Zczadatku jsme mélitroch...
O Z polatku jsme méli velky...
@ MEli jsmevzajemné problé...
@ détsky domov

@ nedlo o rodinu

@ méli jsme jiné nazory

@ Sice jsme sirozuméli ale...

1Y

Obr. 11 — Nazor péstounii na p¥ebirajici rodinu (Mapovani PPPD, 2. vina, 2017)

40. Jak dlouho jste aktivné podporovali prebirajici rodinu po
definitivhim predani ditéte (radou, pomoci)?
107 odpovédi

@ Méné nei tyden
@ Asityden

@ Asi10 dni

@ 45014 dni

@ Asi2tpdny

@ Vvice

Obr. 12 — Aktivni podpora piebirajici rodiné (Mapovani PPPD, 2. vina, 2017)
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41. Chce s Vami prebirajici rodina udrzet kontakt trvale?
107 cdpovedi

® Ano
® he

@ Mebrani se tomu, ale moc
se nesetkavame.

Obr. 13 — UdrZovani kontaktu s piebirajici rodinou (Mapovani PPPD, 2. vina, 2017)

42. Jak jste prozivali odchod ditéte?
107 odpovédi

@ Jako radostnou udalost, Ze
se situace ditéte koneéné. ..

@ Cobfe, jen s malou
pochybnost.

& Mebyloto pro nas snadné,
ale védéli jsme, Ze to tak je__.

@ Téice, dosud se nam
stiska.

@ Velmitéice, radéji bychom...

@ 73idna odpovéd neodpovid.

Obr. 14 — ProZivani odchodu ditéte z PPPD (Mapovani PPPD, 2. vina, 2017)
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46. Uvazovali jste o preruseni ¢i ukonceni PPPD?
107 odpovédi

@ Ano aprestavame.

@ v pribéhu péie jsmeto
zvazovali, ale zatim
pokradujeme dal.

@ Ano, nyni chceme poZadat o

preruZeni, ale mozZna éasem
budeme pokracovat.
@ Ne, stile mame chut

pokracovat dal.

Obr. 15 — UvaZovani péstounti o skonéeni s PPPD (Mapovani PPPD, 2. vina, 2017)

48. 0znamkuijte, jak jste byli spokojeni se spolupraci s
prislusnym OSPOD ditéte

107 odpovedi

@1
e:
@3
@4
@5

Obr. 16 — Spokojenost se spolupraci s OSPOD (Mapovani PPPD, 2. vina, 2017)
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49. Oznamkujte, jak byste hodnotili praci soudu.

N1 EN: W: EE4+s B
75

50

25

rychlost rozhodovani mistni pfisluinost soudu soulad s rozhodnutim soudu

Obr. 27 — Spokojenost s praci soudu (Mapovani PPPD, 2. vina, 2017)

50. Oznamkujte, jak jste se citili ve spolupraci s krajskym
uradem.
107 odpovedi

@
ez
@3
@4
@5
® Vibec jsme s pracovniky

krajského uradu nepfisli do
kontaktu.

Obr. 18 — Spokojenost s praci krajského ufadu (Mapovani PPPD, 2. vina, 2017)



