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UvVOD

Cilem mé prace je odborné a pfitom velmi jednodusSe a pochopitelné podat informace o
déni v oblasti hospodaiské kriminality. Vynasnazim se, aby byl pochopen svét nejen
vydavani penéz, ale 1 jejich padélani, dale pak nejenom Spatny vypocet dani ale i jejich
zamérn¢ Spatny vypocet, jejich kraceni a imysIné pozméinovani jejich skutecné funkce,
zproneveéru majetku a dalsi specifikace patfici do této skupiny. V navaznosti na toto
taktéZ osobnost pachatele téchto Cinti. V této praci jsem se snazil vyuzit nejenom své
pracovni pozice policisty, ale také riznych besed a prednaSek v ramci tohoto tématu a
zkuSenosti svych sluzebn¢ starSich kolegi z oddé€leni hospodaiské kriminality Sluzby
kriminalni policie a vySetfovani (SKPV). Tuto praci budu komponovat jako jednotnou,
a to bez rozliSeni teoretické a praktické cast, jelikoz pfevaznou vétSinu informaci do této

prace cerpadm ze svoji profesni praxe.

Hospodatska kriminalita je jev mnohotvarny a neustdle se ménici. Zpusoby a formy
jejiho pachani jsou zna¢né variabilni a velmi pruzné se prizptisobuji okolnimu prostredi.
Vzdy platilo, ze hospodaiska kriminalita a jeji pachatelé se rychle adaptuji na zmény
ekonomickych a spolecenskych podminek a celkové klima ve spole¢nosti. Velké potize
pfi objasiiovani hospodarské kriminality ¢ini ta skuteCnost, ze pachatelé vymysleji stale
nové a nové zpusoby a formy jejiho pachani a jsou schopni se rychleji prizpisobit
novym podminkdm neZ organy &inné v trestnim fizeni (OCTR), které by je mély
odhalovat. D4 se fici, Ze jsou za pachateli skoro vZzdy o krok pozadu. Hospodatskou
kriminalitu v soucasné dob€ nelze brat jako zcela samostatné odvétvi kriminality. Je
stale Castéji provazana s kriminalitou obecnou ¢i dokonce nasilnou. Objevuje se ¢im dal
tim vice ptipadl hospodaiské kriminality pachané vice pachateli a vykazujici znaky
organizované skupiny. V posledni dob¢ tato kriminalita neni pachana vylu¢n¢ domacim
prostfedim, ale naopak je typické, Ze je pfimo organizovana zahrani¢nimi pachateli
nebo za pomoci nastréenych domécich spolecnosti. Staci se jen pro srovnani podivat na
hospodaiskou kriminalitu v Ceské republice po roce 1989 a v soucasnosti. Pro obdobi
po roce 1989 jsou typické nejcastéji tzv. fakturacni podvody v podobé nasmlouvaného
zbozi pro odbér, aniz by bylo zaplaceno nebo trestna ¢innost v souvislosti s cerpanim
ruznych uvérovych produktii, aniz by byly v budoucnosti splaceny, ¢i uplné zaplaceny.
Nyni se setkavame s nastupem bezhotovostnich platebnich styki pfevazné s pranim
Spinavych penéz, dale pak s pozménovanim platebniho prostfedku, kdy srozvojem
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internetového bankovnictvi dochazi k jeho napadani a proto se setkdvame se zcela

novymi pojmy jako je phishing a pharminkg.

Z pocatku, po nezbytném upraveni ¢i zruSeni starych skutkovych podstat odpovidajicich
minulému rezimu, prevazila v pravni upravé hospodaiskych trestnych ¢inti tendence
liberalizace, charakterizovand snahou co nejméné zasahovat statnim pravem do
ekonomickych procesii a ponechat, pokud mozno, volny prostor plsobeni trhu a
svobod¢ podnikani. Postupné se zacala projevovat nespravnost chdpani ulohy prava
v ekonomice a dokonce se zaaly projevovat tendence opacné, a to feSeni trestnim
postihem vSechny negativni jevy v ekonomické a podnikatelské sféte, coz vyvolalo
obavy z kriminalizace ekonomiky. Vyvoj nasledné postupem ¢asu dospiva k urcitému
kompromisu, piedstavujicimu relativné malé zasahy trestniho prava do oblasti
dodavatelskoodbératelskych vztahi mezi hospodatskymi a jinymi subjekty, na druhé
strané vSak posileni autoritativnich prvkil, ptfedstavujici vymezeni administrativniho
rdmce pro podnikdni, tedy vymezeni urcitych prostorl, v nichz se musi pohybovat
veskeré podnikatelské i1 jiné subjekty, zajistujicich v rdmci administrativnéspravniho

ramce jejich rovnopravnost.

Dalsim negativnim jevem v obdobi poslednich dvaceti let je nepochybné enormni nartst
této kriminality, kterd v poslednim obdobi nabyva novych forem. Velmi vysoka je
zejména hospodaiskd a majetkova kriminalita. Intenzita a rozsah hospodarské trestné
¢innosti ovliviiuje zdsadnim zptisobem kvalitu Zivota spolecnosti. Kromé jinych aspektt
se tato kriminalita vyraznou mérou dotyka ptijmovych slozek statu, jako jsou dang, cla a
ruzné dal§i poplatky. Tato kriminalita ma dopad i na obcany, napf. v podobé
vytunelovani kampeli¢ek a v krajnim pfipadé¢ mize mit za nasledek az ztratu, ¢i
vyznamné omezeni divéry ve fungovani trzniho hospodaistvi a v disledku toho 1 ve
fungujici statni aparat. Toto predstavuje ohrozeni pro dlouhodobé a kvalitni fungovani
statniho mechanismu. Hospodaiska kriminalita v poslednich letech dosahla v Ceské
republice takovych rozméri, Ze podryva stabilitu celého hospodaftstvi i pravni védomi
obCanl. Zasadnim problémem je vysokd mira latence hospodarské kriminality, kdy se
uvadi, ze neodhalenych piipadii hospodaiské kriminality miize byt az desetkrat vice nez
vykazuji statistiky. A€ se hospodaiskd kriminalita na celkové kriminalité¢ podili malo

ptipady, asi kolem 10%, tak zpisobuje pifevaznou vétSinu Skod, kdy se jedné az o 80%,



a to jde jen o kriminalitu odhalenou.! Skuteéné skody budou tedy mnohem vysii.
Uplynula 1éta dale poukazala na jeden zasadni problém, a to je flexibilita pachatelii této
trestné ¢innosti, zatimco kontrolni a financni organy, véetné organa Cinnych v trestnim
fizeni, byly formami této kriminality zaskoCeny a do znacné miry zistavaji dodnes
bezmocné. V uplynulych letech Ize vysledovat nedostatecnou vili statu bojovat ucinné

proti témto krimindlnim fenoméntim.

Trestné ¢iny hospodarské tvofi vyznamnou ¢ast kriminality rozvinutych zemi. Také u
nas platny a G¢inny trestni zdkonik s existenci hospodéiské kriminality a s jejim
postihem pocitd. Dlvodi, pro které je tfeba chrénit spolecenské vztahy uvnitf
ekonomické sféry je mnoho. Patii k nim zejména skutecnost, ze mnohym protipravnim
jednanim se lze jen velmi téZko branit mimo trestnimi prostfedky. Lze si jen stézi
pfedstavit, jak by bez pouziti hrozby trestniho stihdni, zejména hrozby trestem stat
uchranil svoje vztahy s podnikateli napi. v oblasti danové nebo v oblasti rozhodovani

statnich uredniki pred korupci.

Rozhodujici vliv v této oblasti musi mit jiné, neZ trestnépravni ndstroje, zejména
kvalitni mimo trestni rdmec podnikani a hospodaiské soutéze. Ten by mél zahrnovat
odpovidajici hmotn€ pravni Upravu pravnich vztahG spojenych s podnikdnim a
s ekonomickou ¢innosti jako takovou, ale 1 procesni pravidla umoZiujici co nejrychlejsi
a nejefektivnéjs$i vynutitelnost poruSeného prava. Svou vyznamnou roli hraji i takové
faktory, jako jsou dostatetné kontrolni mechanismy, kvalitni statni aparat,

podnikatelskd moralka, a jiné.

! Srov. KUCHTA, I., FENIK, J., FRYSTAK, M., aj. Hospoddiskd trestnd cinnost, str.12.

9



1 POJEM HOSPODARSKA TRESTNA CINNOST A
JEJI DEFINICE

Pojem hospodaiska kriminalita byva neustdle zvefejiovana v médiich, kdy malo kdo
Znas si vlastné dovede predstavit o ¢em je ve skuteCnosti fe€. OvSem i odborna
vefejnost si tuto oblast vyklada razné. Nékdo nahlizi na tento okruh i jako na
ekonomickou kriminalitu, kdy toto je synonymum pravé pojmu hospodaiské kriminalita
a jednd se o jeden a tentyz protipravni jev. Proto zdkladni definice hospodarské

kriminality zni kupftikladu takto:

Kriminalista Z. Konrad tika, ze se jedna o zneuziti divéry potiebné pro fungovani trhu,
poskozovani nebo ohroZovani hospodéiského potadku a plsobeni znacnych skod.?
Podle V. Porady, kdy ten o hospodaiské trestné Cinnosti mluvi jako o nenasilné
kriminalité, jez m& mimotadny socidlni a ekonomicky dopad na vnitini stabilitu statu a
jeji feseni klade pomérné vysoké pozadavky na odbornost a inovaci pracovnikd organti
statni spravy a také organt &innych v trestnim fizeni.> O. Novotny kupiikladu nahlizi

na hospodatskou kriminalitu prostfednictvim tii zékladnich definic:

- ,, Hospodaiskou kriminalitou je kriminalita zaméfena proti hospodaiskému fadu
a jeho fungovani, pii které dochdzi ke zneuzivani hospodaiskych nastrojd,

- hospodarskou kriminalitou je veSkera kriminalita pachateld cinnych
Vv hospodaiském zivoté spolecnosti,

- hospodatskou kriminalitou je veSkera kriminalita vyskytujici se v oblasti
ekonomiky a spadaji sem nejen trestné ¢iny uvedené v hlaveé druhé zv1astni casti
trestniho zdkona, ale i vybrané trestné ¢iny hlavy desaté tohoto zdkona, pokud se

realizuji v ekonomice.**

Taktéz velice zajimavé jsou i dal$i detailnéjsi pohledy z hlediska kriminalistického, kdy
se da hovoftit o protipravni jednani tzv. ,,bilych limeck* jako zloCinct disponujicich

dulezitymi firemnimi 0daji a proti nim stavi tzv. kriminalitu ,,modrych limecku‘

2 Srov. KONRAD, Z., a kol., Metodika vysetiovdni jednotlivych druhii trestnych cinii, str.46-47.
® Srov. PORADA, V., a kol., Kriminalistika, str. 130.

* Pozn. autora: O. Novotny ve tfeti definici ma na mysli jiz dnes neucinny trestni zakon ¢. 140/1961 Sb.,

ve znéni pozdégjsich predpist.
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oznacujici zlo¢ince zjinych oblasti krimindlni ¢innosti. Za hospodafskou trestnou
¢innost se povazuje také jednani, diky kterému bylo dosazeno finan¢niho nebo jiného
prospéchu vici konkrétnimu ekonomickému subjektu a toto jednani bylo klasifikovano
jako protipravni a umyslné. Tato definice se tedy opira o zvlastni ¢ast trestniho zédkona a

nékteré formy vykazujici znaky skutkovych podstat trestnych ¢ind.

Nakonec vSak nelze nezminit definici J. Chmelika, ktery hospodarskou kriminalitu
velmi obecné, ale zaroven cilené definoval jako zavinéné jednani, spoleCensky
nebezpecné, které je popsdno ve zvlastni ¢asti trestniho zédkona, které poskozuje nebo
ohrozuje hospodarsky potfadek, systém ekonomickych a souvisejicich pravnich vztahi,

jejich fungovani, prava a opravnéné zajmy subjektd téchto vztahi.”

Hospodatskou kriminalitou jsou tedy zejména ta protipravni jednani, kterd napliuji
skutkovou podstatu nékterych trestnych ¢inti vyjmenovanych v Sesté hlaveé zvlastni casti
trestniho zdkona, bez ohledu na postaveni pachatele. Déle pak napliujici skutkovou
podstatu jiného trestného ¢inu, pokud k nému doslo ve vztazich zalozenych pracovnim
nebo obchodnim pravem, nebo na zéklad¢ jiného pravniho vztahu souvisejiciho
s ekonomikou, hospodarstvim nebo financemi. Taktéz, pokud napliuji skutkovou
podstatu trestnych ¢inti vefejnych Cinitelll (dnes oznacovanych jako uredni osoby) a
trestnych ¢€inG souvisejicich s Uplatkarstvim, pokud je spachal pfedstavitel vefejné
spravy pii vykonu své pravomoci V souvislosti splnénim hospodaiskych ukolu
V obecném zajmu nebo takovéto jednani proti tomuto predstaviteli sméfovalo. Déle se
jedna o protipravni jednéani, které slouzi k legalizaci trestné cinnosti napliujici
skutkovou podstatu jiného trestného ¢inu, pokud pii jeho pachani jsou pachatel ¢i
poskozeny v postaveni subjektil vykonavajicich podnikatelskou ¢innost a trestna ¢innost
souvisi s jejich podnikdnim a v neposledni fadé€, jsou-li zafazena do hospodaiské

kriminality v mezinarodnich dokumentech (Corpus Juris).’

M1j ndzor na véc je takovy, ze tato ¢innost ma svij specificky zaklad, jiny predmét
utoku, ale ve své podstaté se neliSi od ostatnich trestnych ¢inil. Piece jenom skutkové
podstaty jsou vyjmenovany v judikatuie pod jednim ¢islem. Druhd stranka vsak je jeji

nasledné provéfovani, postupy ve veci a postihy za ni.

% Srov. CHMELIK, J., HAJEK, P., NECAS, S., Uvod do hospoddiské kriminality, str. 17.
®Srov. FRYSTAK, M., Hospoddiskd kriminalita z pohledu teorie a praxe, str. 7-12.
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Specifickym pojmem, se kterym se lze setkat je financni kriminalita. S touto

kriminalitou se setkdvame zejména ve sféte:

na kapitalovém trhu

bankovnich a finan¢nich instituci

padélani Seki, penéz a jinych platebnich instrumenti.

kraceni piijmu statu na danich a jinych povinnych platbach

Obecné lze vymezit financ¢ni kriminalitu jako véc, kterd napadd finan¢ni soustavu, tj.
instituce tuto soustavu tvotici. Finanéni kriminalita se odliSuje od hospodaiské tim, ze
postihuje jiny predmét Utoku, zejména pak specifické oblasti hospodaistvi vcetné
cennych papirt a penéz, jako véci, kterou lze snadno odcizit. Z uvedenych véci finan¢ni
kriminality tak plyne i1 zvlastni okruh pachatelii této oblasti, ale i posSkozenych. Pachatel
finan¢ni kriminality mé tu vlastnost, ze s majetkem, ktery je pfedmétem jeho trestné
¢innosti pfimo disponuje, tudiz nad nim uplatiiuje pravo svétené moci. Pro poskozené
finan¢ni kriminalitou, ktefi pochazeji prakticky ze vSech spolecenskych vrstev a skupin
ma za nasledek toto jednani obvykle likvida¢ni dopad. I pfes tyto skutecnosti miiZzeme
finan¢ni kriminalitu zatfadit mezi oblasti hospodarské kriminality, kdy tato zde zaujima
dilezité misto, zejména pokud jde o oblast piisobeni na kapitalovych a penéznich trzich
a v ramci kolektivniho investovani v souvislosti s ¢innosti investi¢nich spole¢nosti,
fondli, obchodnikil s cennymi papiry, bank a penzijnich fondd. Nasledujici obrazek
prezentuje a jmenuje oblasti judikatury, proti kterym je mozno se provinit v piipadé

hospodarské kriminality.

-

Trestné Ciny proti trestnimu

|\

( )
Disciplinarni nebo kazenské

L piestupky

[ Poruseni pravnich } | Pracovné pravni delikty
Obchodné pravni a obCansko
pravni delikty
o J
e N
Poruseni Zakona o ptestupcich €.
L 200/1990 Sbh.
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v oy ’ v ’ ’ ’ . 14
Obr. 1 - Mozna jednani vedouct k poruseni pravnich povinnosti

Dalsi obrazek pak ukazuje trestné Ciny z trestniho zakoniku souvisejici se spachanim

néjakého trestného ¢inu hospodaiského.

Trestné ¢iny souvisejici s ekonomickou

Hlava II. tr. zdkoniku — trestné ¢iny proti
svobod¢ a praviim na ochranu osobnosti,
soukromi a listovniho tajemstvi

r N
Hlava V. tr. zékoniku — trestné Ciny proti
majetku
- J L C
P N Trestné Ciny proti mén¢€ a
|| Hlava VL. tr. zadkoniku — trestné ¢iny platebnim prostiedktim,
hospodarské daiiové a poplatkové, proti

N J e . .

- N pravidlim trZnim, proti
Hlava VII. tr. zakoniku — trestné ¢iny obecné primyslovym pravum.
nebezpecné

. J

s . . N
Hlava X. tr. zdkoniku — trestné ¢iny proti Trestné Ciny Uplatkatstvi,
potadku ve vécech vetejnych organizovana zlocinecka

\ J

skupina, nékteré trestné

Obr. ¢. 2 Vztah trestnych cinu k ekonomické kriminalité®

" Pramen: Zdroj vlastni.

8 Pramen: Zdroj vlastni.
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2 ZNAKY HOSPODARSKE KRIMINALITY, SUBJEKT
PACHATELE

vvvvvv

jeji skrytost, tzv. latence. Je nutno tedy tuto kriminalitu vyhledavat, a to zejména
specidlni mi policejnimi Gtvary. Pouze v naprostém minimu ptipada je tato kriminalita
oznamena kontrolnimi organy ¢i obcany. Subjekty, nebo-li pachatelé trestné Cinnosti
hospodaiské kriminality byvaji Casto firmy, pfedevsim obchodni spolecnosti. OvSem
konkrétni odpovédnost fyzické osoby byva velmi tézko identifikovatelna. A to
ptedevsim v ptipadech rozhodovéni kolektivniho organu, jakym je napft. valnd hromada,
dozor¢i rady u obchodnich spole¢nosti, zastupitelstev a rad obci a podobnych subjekti.
1. 1. 2012 nabyl u¢innosti zékon ¢. 418/2011 o trestni zodpovédnosti pravnickych osob.
Pravnicka osoba je pravni pojem definovany v § 18 az § 20 obcanského zakoniku, ma
pravni subjektivitu, stejné jako zpiisobilost k pravnim ukonim od okamziku svého
vzniku, a to v plném rozsahu, ledaze by byla omezena zakonem. Zakon upravuje i fizeni
proti témto osobam, kdy vSak trestni tad, jako stézejni zalezitost prizpiisoben nebyl.
DalSim z hlavnich rysii je pfedchozi beziihonnost osob, které spachaji trestnou ¢innost
hospodéiskou. Z toho vyplyva, Ze nemaji Zzadné, nebo jen velmi malé zkuSenosti
z ptedchoziho protipravniho jednani. Dal§im znakem téchto trestnych ¢inti jsou velmi
vysoké Skody v porovnani s ostatni kriminalitou v ostatnich chranénych oblastech. Vyse
Skody je odpovidajici tomu, aby motivovala ¢lovéka, jinak bezuhoného k tomu, ze je
ochoten riskovat piipadné trestni stihani. Casto je tieba uzit i nékterého znalce z oboru
pridruzenému trestnimu pravu, kdy tohoto také vyuzivaji pachatelé trestné Cinnosti.
Déje se tak prevazné zejména v piipadé machinaci s derivaty cennych papirti. V tomto
pfipadé neni zdkonem upraveny postup pro ocenovani téchto naleZitosti, proto se
muzeme setkat se znacnymi rozdily a odliSnosti v metodach soudnich znalct. Je také se
tteba pfipravit na moZnost zakonem stanovené nebo uznané povinnosti mlcenlivosti.
TaktéZ je nutné v nekterych ptipadech prolomit tajemstvi bankovni a dafiového fizeni.
Ptiznaénym pro hospodéiskou kriminalitu je fakt, ze Uprava pod ni spadajicich
trestnych ¢inli je ve velké ¢asti konstruovdna prostfednictvim norem s blanketovymi
dispozicemi, jez odkazuji na konkrétni pravni normu piislusné oblasti. Z pohledu

obsahu pravnich norem upravujicich v trestnim zékoniku tuto problematiku stoji za
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zminku je$té skutecnost, Ze u nékterych skutkovych podstat je vyzadovan subjekt se

specialnimi vlastnostmi.’

Definice pachatele trestného ¢inu, jako jeho subjektu je definovana v obecném pojeti
Vv trestnim zakoniku, a to v obecné casti, Hlava 2, Dil 4, spolupachatel a ucastnik

trestné¢ho ¢inu, konkrétné § 22.
.8 22 Pachatel

(1) Pachatelem trestného Cinu je, kdo svym jednanim naplnil znaky skutkové
podstaty trestného ¢inu nebo jeho pokusu ¢i ptipravy, je-li trestna.

(2) Pachatele trestného ¢inu je i ten, kdo k provedeni ¢inu uzil jiné osoby, ktera neni
trestné odpovédna pro nedostatek véku, nepfi¢etnost, omyl, nebo proto, Ze
jednala v nutné obrang, krajni nouzi ¢i za jiné okolnosti vyluéujici protipravnost,
anebo sama nejednala nebo nejednala zavinéné€. Pachatelem trestného ¢inu je 1
ten, kdo k provedeni ¢inu uzil takové osoby, ktera nejednala ve zvlastnim
umyslu ¢i pohnutky piedpokladané zakonem; v téchto pfipadech neni vyloucena
trestni odpovédnost takové osoby za jiny trestny Cin, ktery timto jednanim

spaichala.“10

Dal8i paragrafy vdilu 4, hlavé 2 obecné casti trestntho zdkona mluvi o
spolupachatelstvi, Ugastenstvi, dale pak § 25 stanovuje vék pachatele, § 26 nepiiéetnost
V ndvaznosti na § 27 o zmenSené piicetnosti. Timto obecny vycet paragrafového znéni
kon¢i. V uz8im pojeti osobnostniho profilu pachatele hospodarské trestné Ize hovofit o
vazené, vysoce spolecensky postavené osobnosti v ramci svého povolani, vyuzivajic pfi
tom své divéryhodnosti vyplivajici z jejiho socialniho statutu a prestize, nahliZejicim
vysSim spolecenskym vrstvam.™ Ve vétsing piipadi se jedna o osoby s nadprimérnou
znalosti oboru, kdy své chovani a jednani zpravidla projednavaji se svymi pravniky, ¢i
s odborniky daného oboru. Trestné ¢iny pachané témito pachateli jsou v pievazné mife

doptedu velmi dobfe a dlouho planované. Jejich strijci zastavaji vys$Si nebo TOP

manazerské pozice a lze u nich predpokladat nadprimérné schopnosti a vysokou

% naptiklad § 259 tr. zdkoniku vystaveni nepravdivého potvrzeni a zpravy, kde je mimo jiné pro splnéni
podminek vyzadovana u subjektu pozice auditora; § 241 neodvedeni dané, pojistného na socialni sluzby a
podobné povinné platby, kde je u subjektu vyzadovano postaveni platce.

10§22, odst. 1., 2. Zakon &. 40/2009 Sb., trestni zdkonik.

1'NOVOTNY, O., ZAPLETAL, J., akol., Kriminologie 2, str. 97.
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inteligenci. S touto skute¢nosti souvisi také velmi slozité a zdlouhavé dokazovani kauz,
jakozto i samotné odhalovani tohoto druhu kriminality. Toto v krajnim pfipad¢ mlze ve

spolecnosti vzbuzovat dojem jakési nepostizitelnosti.

Podle vztahu pachatele k hospodarskym subjektim je 1ze rozd¢lit na:

- Zaméstnance a osoby stojici uvnitt hospodaiského subjektu, vi¢i némuz je
pachana trestna ¢innost
- majitelé ¢i spolumajitelé podniku, akcionaie

- osoby, které ke spole¢nosti nemaji zadny vztah

Zavérem lez konstatovat, Ze neexistuje zcela a vyhranény typ pachatele hospodaiské
kriminality. Téméf kazdy, kdo se ucastni néjakého hospodarského procesu, nebo se na
ném urcitou mérou podili je schopen spachat trestny ¢in v této oblasti. Z tohoto pohledu
se da fict, ze pachatele téchto trestnych ¢ind toto pachaji z ,,nutnosti* tzn., ze se snazi
pomoci svoji firm¢, aby se udrzela v rdmci konkurencniho prostfedi. Dalsi skupina
pachateli méa potiebu a tendenci riskovat a pokouset néco nového. Obecné vzato se
jedna o stejny typ pachateld, ktefi nejsou zddnymi kriminélniky, ale vyuziji svoji
prilezitost, kdyz maji tu moznost. Pii tomto ptedpokladaji urcity zisk a profit pro svoji
osobu ¢i pro organizaci. Vedle toho vSak existuje urc¢itd skupin pachateld, ktefi se daji
nazvat profesionaly ve svém oboru a tito jsou vyluéné zaméfeni na dosahovani zisku
nelegalni cestou. Téchto vSak je velmi malé procento. Jejich podnikatelskd ¢innost ma

pouze zakryt skute¢ny stav véci.

v/s/vE

2.1 Priciny hospodarské Kriminality

Pfi¢iny, které sméfuji k tomuto druhu ¢innosti je celd fada. Pokud chceme G¢inné branit
pachani této trestné Cinnosti je tfeba identifikovat zejména hlavni pfi¢iny. Zejména
pochopenim pfi¢in budeme schopni formovat nutnou obranu, protiatok a v neposledni
rad¢ také prevenci. Jelikoz je kriminalita velice flexibilni odvétvi, proto nelze zcela a

presné vystihnou aktualni ptic¢iny, stanovme si tedy pouze ty nejvyznamnéjsi.

2.1.1 Vliv spolecenského a okolniho prostiedi
Do roku 1989, za vlady socialismu byl veskerym vlastnikem majetku na nasem uzemi

stait. Po roce 1989 doslo, byt k netspéSné privatizaci majetku a tim nabyti do
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soukromych rukou. Taktéz byly provedeny restituce, kdy se vracel majetek piivodnim
vlastnikiim. Timto doslo k velkym rozdilim mezi pfijmovymi skupinami obyvatel,
k velkym socialnim propadiim a také riistu nezaméstnanosti. Zivotni styl spolecnosti se
zacal vice a vice blizit majetkovému prospéchu a zacal se opirat o materialni bohatstvi.
Spolecenské postaveni se zacalo stanovovat podle mnozstvi majetku, ktery osoba
ovladd a ma v drzeni. Z téchto divodli se spousta subjektli uchylila k pachani této
trestné Cinnosti, jelikoZ nejsou schopni sami vlastni praci takovyto majetek nabyt.
Proces transformace na trzni ekonomiku byl velmi problematicky. Transformace

ekonomiky byla ¢asto vydavana za transformaci celé spolecnosti.

2.1.2 Vliv pravniho ramce
Odpovéd pravniho systému na spolecenské zmény ve spolecnosti je vzdy opozdéna.
Existujici pravni normy nebyly duasledné uplatiiovany, zjejich poruSovani nebyly
vyvozovany patiicné dusledky. Skutkové podstaty trestnych ¢inli ekonomického sméru
nebyly OCTR daslednd zvladnuty. Novotou byla sloZitost takovychto piipadd, jejich
provedeni v danych podminkach. Spise se néco navrhlo, schvalilo, vyzkouselo, i kdyz
se nasledné zjistilo, Ze je tomu uplné jinak. Podminky pro udé€lovani Zivnosti nebyly
dotaZzené do zdarného konce. Stejnd situace vladla i v zastupovani ve statutarnich
organech. Evidence celni a dafiova byla velmi nedostate¢na. Dochézelo tedy k jednani,
které¢ nebylo ekonomicky vyhodné pro obchodni spole¢nosti. Projevovala se nizka
uroven fidici prace, absence kontroly a jasnych pravidel, kdy timto byl vytvaren prostor
pro pachani trestné cCinnosti. K ekonomickym zméndm dochdzelo bez potfebného
kapitalu nebo s kapitdlem ziskanym za podivnych okolnosti. Zpisob privatizace

nepodléhal Zadné ptresnéjsi kontrole.

2.1.3 Justicni systém
vynucovani prava. Po sametové revoluci doslo k situaci, kdy existujici pravni normy
nebyly disledné vyuzivany statnimi organy, jako napt. propadnuti majetku v ptipadech,
kdy doslo k pfevodu na jinou osobu nebo dcefinou spole¢nost. Soudci a statni zastupci

nedostate¢né rozuméli této problematice a vécné podstaté téchto trestnych Cinti.
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2.1.4 Pad Zelezné opony
Po roce 1989 doslo k volnému pohybu obéanti Ceské republiky, ale také k piichodu
cizich statnich pfisluSnikii na nase uzemi a to 1 téch, ktefi byly zapojeni do
mezinarodniho organizovaného zlo¢inu. Do Ceské republiky tak piinesli podvodna
jednani, ktera pfesahuji ramec jurisdikce jednoho statu. Do kriminalnich véci jsou tak
mnohdy zapojeny subjekty pachatelti z cizich zemi a pfipadné vySetfovani proto
vyzaduje spolupraci mnoha slozek na mezindrodni tUrovni. Kriminologové a
vySetiovatelé se shoduji na skutecnosti, ze musi byt splnény tfi podminky, aby pachatel

spachal trestny €in:

a) prilezitost
b) pohnutka

c) schopnost zdiivodnit si takové jednani

Pokud se zaméfime na pachatelovy pohnutky, zjistime, ze v 71% pftipadd, ho vede ke

spachani podvodu touha po penézich a také potieba udrzet si ndkladny Zivot.

2.1.5 Priciny spachani podvodu
Nasledujici obrazek ukazuje hodnoty vyjadieny v procentech, dale se dé€lici na osobni

divody a podminky na strané spolecnosti, sefazeno sestupne.

|
Touha po penézich (chamtivost)
MNakladny Zivotni styl
MNizky prah pokuseni

Nedostateéné védomi pachatele, Ze jeho
jednani je nespravné | | |
Neuvédoméni si finanénich dopadu

Mespokojencst s kariérnim postupem

Obava z propusténi

MNedostatetna loajalita k zaméstnavateli

MNedostatecné vnitfni kontroly

Podminky na strané
spolecnosti

{(kontrola a firemni kultura)

Pfilis vysoke cile spole¢nosti
Prilis velka anonymita zaméstnancu
Mejasna eticka pravidla ve spoleénosti

Ochota vyuzit své postaveni k pfekonani
kontrolnich systéma
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Obr. 3 - priciny spachdani podvodu™

3 TRESTNA CINNOST

Nasledujici kapitola je vénovana obecnému vymezeni pojmu hospodaiské trestné

¢innosti.

3.1 Obecné k hospodarskym a majetkovym trestnym ¢intim

Na rozvoj podnikdni pfispiva v praxi fada skutec¢nosti. Jednou z nich jsou i1 neustélé
zmény pravnich norem upravujicich pravé podnikani. Z diivodu tohoto se vSak objevuji
neustdle nové a nové formy pachéni ekonomické kriminality, které lze dopfedu jen
velmi téZko predvidat a odhadnout. Proto skutkové podstaty obecnéji formulované
poskytuji Sir§i trestné pravni ochranu pii probihajicich ekonomickych zménach a
postihu 1 obecnéjsich negativnich jevli. Je tfeba posuzovat, jakych trestnych ¢ind se
muze sam podnikatel, nebo také manazer v souvislosti se svoji podnikatelskou praxi
nejcastéji dopoustét a dale je mit na paméti, které trestné ¢iny mohou byt naopak

spachany ke skodé¢ jeho samého nebo viici nému.

Zacatkem 90. let se objevovala tendence nechat podnikani témét volny pribéh
S minimem pravnich Uprav, a vSak sregulaci pfirozeného trzniho prostfedi. Toto se
projevovalo i ve vztahu K trestnimu pravu. Nespravnost takovéhoto pfistupu se vSak
zacCala velmi zahy projevovat v praxi. Soucasna pravni uprava trestnych ¢inti
v ekonomice a podnikani je vSak jiz velmi Gizce spojena a provazana na jednotny piistup
V ramci organti Evropské unie (dale jen EU) k této problematice. Taktéz probéehly v této

oblasti implementace prava EU do prava narodniho. Bylo snahou dosahnout toho, aby:

- ekonomické a podnikatelské subjekty v rdmci EU mély stejnou pravni ochranu a
stejné pravni prostredi
- a dale, aby se na subjekty v ramci EU vztahovaly stejné sankce za protipravni

jednani.

2 Dostupné na WWW: [online] [cit. 2011-24-9]

<http://www.pwc.com/cz/cze/about/sves/advisory/pdf/PwC_Hospodarskakriminalita CR.pdf >
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Postih ekonomické kriminality je Gizce spojen | S mimo trestni pravni Gpravou, proto je
zde na misté potieba rozlisit, co je jiz problémem trestnépravnim, V rozdilu oproti
obCanskopravnich sporech v obchodnich vztazich. Ne vSechny zdporné jevy
V podnikéni jsou trestné ¢iny. Takto Ize kvalifikovat pouze jejich ¢ast. Samotny trestni
zakonik, 1 pfes existenci zdkona o trestni odpovédnosti pravnickych osob, jak je znamo,
je v soucasné dob¢ zalozen pouze na odpovédnosti fyzickych osob za svoje protipravni
jednani, pficemz vSak podnikédni je pfevazné zalozeno na podnikatelskych subjektech
jako pravnickych osobach. Je vSak ziejmé, Ze existuje odpovédnost fyzickych osob
pravé v navaznosti na kolektivnim rozhodnuti pravnické osoby. Konkrétni podil

fyzickych osob musi byt spolehlivé prokazan.

3.2 Majetkové poméry obchodni spolecnosti z trestné
pravniho hlediska
Trestni odpovédnost je velkou mérou ovlivilovdna majetkovymi poméry praveé
pravnickych osob. Dle ust. § 6 odst. 1 obchodniho zakoniku obchodnim majetkem
podnikatele, ktery je fyzickou osobou, se pro ucely tohoto zakona rozumi majetek, ktery

patii podnikateli a slouzi nebo je urcen k jeho podnikani. Jedna se zejména 0O :

- véel
- pohledavky
- jina prava

- penézi ocenitelné jeho hodnoty

Obchodnim majetkem podnikatele, ktery je pravnickou osobou, se rozumi veSkery jeho
majetek. Pravnické osoby jsou vSak majetkové samostatné, tzn., ze maji svij vlastni
majetek, se kterym podnikaji a dile maji majetkovou odpovédnost z pravnich vztaht,
kterych se jako subjekty ucastni. Z tohoto divodu nejsou obchodni spolecnici
obchodnich spole¢nosti podilovymi spoluvlastniky majetku obchodnich spolecnosti.
Jejich majetkova prava spocivaji zpravidla v podilu na piipadném zisku obchodnich
spolecnosti, dale pak moZnosti prodeje akcii, naroku na vypotadaci podil, ptipadné
vV naroku na podil pti likvidacnim zGstatku pii ruSeni spolecnosti likvidaci. Spolecnici

pfimou mérou neruci za zavazky obchodnich spole¢nosti, proto:

a) nemohou byt piimo poSkozenymi osobami, v piipad¢ pokud by trestna ¢innost

byla pachdna na tikor majetku obchodni spole¢nosti
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b) mohou byt sami pachateli trestné ¢innosti, protoze ten je z uvedeného hlediska

pro n¢ majetkem cizim, to vSe napft. ke vztahu k obchodni spolecnosti

Cinnost fyzickych osob statutarnich organti spolenosti, popf. i managementu, ale i
spolecnikti k majetku spolecnosti mohou byt posuzovana z pohledu trestniho zakoniku
z dvojiho hlediska, a to nakladani s cizim majetkem a jedndni, jako by Slo o majetek
vlastni. V prvnim piipad¢€ se jedna o naplnéni skutkové podstaty zlo¢inu dle ust. § 220,
popt. precinu dle ust. § 221 tr. zdkoniku, (Poruseni povinnosti pii spravé ciziho
majetku, byt’ z nedbalosti), kdy tyto ustanoveni chrdni vztah mezi obchodni spole¢nosti
jako pravnickou osobou a fyzickymi osobami z vnitini stranky pohledu. Predpoklada se,
Ze témto osobam je svéfeno nakladani s majetkem obchodnich spole¢nosti. V druhém
ptipadé dochézi k naplnéni skutkové podstaty zlo¢inu Poskozovéni véfitele dle ust. §
222 tr. zdkoniku, kdy v tomto piipadé chrani vnéjsi vztahy mezi obchodni spole¢nosti,
za kterou jednaji fyzické osoby, kterym je svéfeno nakladani s majetkem obchodni
spole€nosti a jejimi smluvnimi partnery, kterymi mohou byt véfitelé. Trestnymi ¢iny

pak v té&chto piipadech bude jednani:

- neopravnéné odcerpava majetek spolecnosti bez jakékoli odpovidajici proti
hodnoté, tzv. tunelovani. Realnd hodnota majetkovych prav bude uméle
sniZzovana a tim padem poklesne i1 redlna hodnota akcii jednotlivych akcionait

- fiktivnimi zpisoby uméle zvySuje zakladni kapital nebo podil na tomto kapitalu
akciové spolecnosti, kterého dosdhne ¢ast akcionait na ukor ostatnich. Jedna se
zejména o neopravnéné pievody cennych papird nebo obchody s nehodnotnymi
papiry ¢i vklady

- zvySuje zakladni kapitdl nebo podil na tomto kapitdlu akciové spolecnosti a
obohaceni akciondi, ktefi souCasn¢ plisobi ve statutdrnich organech
spolecnosti, at’ uz ptimo nebo neptimo. Jedna se zejména o zplisob, kdy bude
ovlivnéno jednani na valné hromadé akcionaii, kdy ¢ast akcionart bude jednat
zpiisobem, kdy bude ostatni uvadét zamérmeé v omyl ohledné skutecné povahy a
zpliisobu zvySeni zdkladniho kapitdlu nebo podilu na tomto kapitdlu a jeho
skutecné hodnoté€. Toto jednani miize vzejit 1 s jednani statutarnich organa

- ovliviluje rozhodovani akcionafi na valné hromadé na zdklad€ nespravnych
nebo nepravdivych informaci o majetku spole¢nosti nebo o tom, co patii do
majetku spolecnosti a dale o hodnoté Cetnickych akcii spolecnosti. Tim dochazi

k uvadéni omylu v rozhodovani akcionait pii nakladani se svymi pravy, snizuje
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se informac¢ni hodnota rozhodovani v rimci majetkovych prav a akcionafi jsou
tak poSkozeni tim, Ze svoje akcie nemohou vcéas prodat, pfevést nebo je
zhodnotit, nebo je naopak prodavaji v domnéni, ze jsou nehodnotné

umeéle snizuje vlastni kapital spolecnosti tcelovym pirevadénim majetku do
ruznych jinych spolec¢nosti, napt. dcefinych, organizovaného statutarnimi organy
spole¢nosti s ¢asti akcionait

vede Kk poskozovani minoritnich akcionatft tim, Ze vétSinovy akcionafi jednaji
V neohlaSené¢ shod¢, tzn. Ze soucCasné plisobi ve statutdrnich organech
spole¢nosti, které takovémuto jednani napomdhaji. Trestni postih samotného

poklesu hodnoty akcii nebo odchodniho podilu neni mozny.
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4 TRESTNE CINY PROTI MAJETKU

V nasledujici kapitole jsem se zaméfil pouze na taxativni vyjmenovani paragrafovych
znéni z trestniho zékoniku, kdy podrobnéjsi rozbor jednotlivych skutkovych podstat je

uveden v nasledujicich kapitolach.

4.1 Hlava 5 zvlastni ¢asti tr. zakoniku - vyjmenovani

z

§ 205 Kradez
§ 206 Zpronevéra

§ 207 Neopravnéné uziti cizi véci

§ 208 Neopravnény zasah do prava k domu, bytu nebo jinému nebytovému

prostoru

§ 209 Podvod

§ 210 Pojistny podvod

§ 211 Uvérovy podvod

§ 212 Dotacni podvod

§ 213 Provozovani nepoctivych her a sazek

§ 214 Podilnictvi

§ 215 Podilnictvi z nedbalosti

§ 216 Legalizace vynost z trestné ¢innosti

§ 217 Legalizace vynost z trestné ¢innosti z nedbalosti
§ 218 Lichva

§ 219 Zatajeni véci

§ 220 PorusSeni povinnosti pfi sprave ciziho majetku

§ 221 Poruseni povinnosti pti spravé ciziho majetku z nedbalosti
§ 222 Poskozeni véfitele

§ 223 Zvyhodnéni véftitele

§ 224 Zpisobeni upadku

§ 225 Poruseni povinnosti v insolven¢nim fizeni

§ 226 Pletich v insolvencnim fizeni

§ 227 Poruseni povinnosti ucinit pravdivé prohlaSeni o majetku
§ 228 Poskozeni cizi véci

§ 229 Zneuzivani vlastnictvi

§ 230 Neopravnény piistup k pocitaovému systému a nosici informaci
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- § 231 Opatieni a piechovavani ptistupovych zatizeni a hesla k pocitacovému
systému a jinych takovych dat
- § 232 Poskozeni zaznamu v pocitatovém systému a na nosi¢i informaci a zasah

do vybavy pocitace z nedbalosti
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5 TRESTNE CINY HOSPODARSKE

V nasledujici kapitole jsem taktéz pouze taxativné vyjmenoval nazvy paragrafovych

znéni trestnych ¢ind ze zvlastni ¢asti trestniho zédkoniku.

5.1 DIL 1 - Trestné ¢iny proti méné a platebnim prostiredkiim

§ 233 Pad¢lani a pozménovani penéz

§ 234 Neopravnéné opatieni, padélani a pozménéni platebniho prostfedku
§ 235 Udavani padélanych a pozménénych penéz

§ 236 Vyroba a drzeni pad¢latelského nacini

§ 237 Neopravnéna vyroba pencz

§ 238 Spolecné ustanoveni

§ 239 Ohrozovani ob¢hu tuzemskych penéz

5.2 DIL 2 - Trestné ¢iny dafiové, poplatkové a devizové

§ 240 Zkraceni dan¢, poplatku a podobné povinné platby

§ 241 Neodvedeni dang, pojistného na socidlni zabezpeceni a podobné povinné
platby

§ 242 Zvlastni ustanoveni o U¢inné litosti

§ 243 Nesplnéni oznamovaci povinnosti v danovém fizeni

§ 244 Poruseni piedpist o nalepkach a jinych pfedmétech k oznaceni zbozi

§ 245 Padélani a pozménéni predmétii k oznaceni zboZi pro danové ucely a
pfedmétt dokazujicich splnéni poplatkové povinnosti

§ 246 Padélani a pozménéni znamek

§ 247 Poruseni zédkazl v dob& nouzového stavu v devizovém hospodarstvi

5.3 DIL 3 - Trestné ¢éiny proti zavaznym pravidlim trZni

ekonomiky a obéhu zbozi ve styku s cizinou
§ 248 Poruseni predpisi o pravidlech hospodarské soutéze
§ 249 Neopravnéné vydani cenného papiru
§ 250 Manipulace s kurzem investi¢nich nastroji
§ 251 Neopravnéné podnikani
§ 252 Neopravnéné provozovani loterie a podobné sazkové hry
§ 253 Poskozovani spotiebitele

§ 254 Zkreslovani udajti o stavu hospodateni a jméni
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- § 255 Zneuziti informace a postaveni v obchodnim styku

- § 256 Sjednani vyhody pfi zadani vefejné zakazky, pfi vefejné soutézi a vetrejné
drazbé

- § 257 Pletichy pti zadéani vetejné zakazky a pti vefejné soutézi

- § 258 Pletichy pfi vefejné drazbe

- § 259 Vystaveni nepravdivého potvrzeni a zpravy

- § 260 Poskozeni finan¢nich zajmti Evropského spolecenstvi

- § 261 Poruseni piedpisii 0 ob&hu zbozi ve styku s cizinou

- § 262 Poruseni ptedpist o kontrole vyvozu zbozi a technologii dvojiho uziti

- § 263 Poruseni povinnosti pfi vyvozu zbozi a technologii dvojiho uziti

- § 264 Zkresleni dajii a nevedeni podkladli ohledn€ vyvozu zbozi a technologii

dvojiho uziti

5.4 DIL 4 - Trestné ¢iny proti priimyslovym praviim a proti
autorskému pravu
- § 268 Poruseni prav k ochranné znamce a jinym oznacenim
- § 269 Poruseni chranénych primyslovych prav
- § 270 Poruseni autorského prava, prav souvisejicich s pravem autorskym a prav
k databazi

- § 271 Pad¢lani a napodobeni dila vytvarného uméni®®

133rov. Zakon & 40/2009 Sb., trestni zakonik.
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6 ROZBOR NEJVYZNAMNEJSICH SKUTKOVYCH
PODSTAT HOSPODARSKYCH A MAJETKOVYCH
TRESTNYCH CINU

6.1 Neékteré trestné ¢iny souvisejici se skutkovymi
podstatami majetkovych trestnych ¢int

6.1.1 § 209 Podvod
Dle uvedeného ustanoveni trestniho zdkoniku se podvodem rozumi takové jednani
pachatele, kterym sebe nebo jiného obohati tim, Ze jej uvede v omyl nebo zamlci
podstatné skutecnosti a zpusobi tak na cizim majetku Skodu nikoli nepatrnou, tzn.
astky nejménd 5000 CZK.' Dalsi podstatou podvodného jednani je tedy navozeni
nebo vyuziti mylnych pfedstav poskozeného nebo zamléeni podstatnych skutecnosti.
Znaky uvedeni nékoho v omyl nebo vyuziti né¢tho omylu se mohou tedy nejcastéji
tykat osob, jejich totoznosti, ptivodu, postaveni, nebo také majetku, majetkovych a
vlastnickych prav, majetkovych transakci nebo ceny véci. Ve vztahu k jednani subjektu
se jedna pfedev§$im o sjednavani piislibli a zakryvani skutecné Cinnosti pachatele a
okolnosti Cinnosti. Dale toto ust. § 209 tr. zdkoniku vykazuje znaky zamlCeni
podstatnych skute¢nosti, kdy se jedna zejména o zamlCeni skuteCnosti potiebnych
k rozhodovani, orientaci a konani. Taktéz to mize byt kombinace tfi uvedenych. Znaky
subjektu tohoto trestného ¢inu vychazeji predevS§im zjeho dobré komunikace,
schopnosti ziskat diaveéru, dale pak zjeho adaptability, tj. schopnosti se pfizplisobit

okoli, z jeho schopnosti improvizace, znalosti problému a také zvySeného intelektu.

Naplnéni skutkové podstaty trestného ¢inu podvodu je dale spojeno s existenci piicinné
souvislosti mezi omylem uréité fyzické osoby a ji u¢inénou majetkovou dispozici a dale
pfi¢innou souvislost mezi touto dispozici na jedné stran¢ a Skodou na cizim majetku na
stran¢ druhé. Na podvodu také mohou byt G€astny az Ctyfi subjekty trestného ¢iny, kdy
Vv tomto piipadé témito jsou pachatel, osoba jednajici v omylu, osoba poSkozend a
obohacena. Tento vztah dokazuje obrazek ¢. 3. Pokud déle jde o trestné ¢iny pojistného

podvodu, uvérového podvodu, dotacniho podvodu, dle ust. § 210, § 211, § 212 tr.

148 138 odst. 1 zakon &. 40/2009 Sb., trestni zdkonik.
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zakoniku, tak u nich se zatim pfili§ dokonale nepodaftilo vyfesit vztah vici podvodu

obecnému dle ust. § 209 tr. zakoniku.

Samotné skutkové podstaty téchto Cind piesné nerozliSuji co je jiz ekonomickou a
hospodatskou kriminalitou a co jesté nikoli, proto zde uvedu nékolik poznamek pro
ptipadné rozliSeni. Jednou z nich je podminka spocivajici v tom, ze pachatel trestného
¢inu dle ust. § 220 tr. zakoniku, ktery je ¢lenem organu, podnikatelem, G€astnikem na
podnikani dvou nebo vice spolecnosti, spole¢nikem, se u n¢j nevyzaduje aby m¢él
Vv subjektech stejné postaveni. TaktéZ se nevyzaduje, aby podnik mél stejnou pravni
formu. MiZe to byt i kombinace obchodni spolecnosti a statniho podniku. Jestlize
pachatel, kterému byla svétena néjakd majetkova hodnota k uzivani a on si jej pfisvoji,
dopousti se preCinu zpronevéry, nikoli poruseni povinnosti pti spravé ciziho majetku.
Pokud pachatel zpiisobi §kodu v obchodnim styku, a to zneuZzitim informaci, tak se toto
jednéni nepovazuje za zdkonny znak trestného ¢inu. TaktéZz za poruSeni zdkonem
uloZzené¢ povinnosti je mozné povazovat téz ndkup cennych papiri do majetku
investicniho fondu, je-li jeho disledkem zplsobeni Skody na tomto majetku, napf.
nakup vetejné neobchodovatelnych cennych papird za poruseni podminek dle ust. § 17
odst. 6 z. €. 248/1992 Sb., o investicnich spole¢nostech a investi¢nich fondech, ndkup
cennych papirii stejného emitenta ve vétSim rozsahu, nez pfipousti ust. § 24 odst. 1
stejného zékona, ¢i ndkup nadhodnocenych cennych papirG za cenu neodpovidajici
jejich hodnoté. Taktéz samotny trestny ¢in podvodu mize byt spachan dvéma zpiisoby,
a to jako Cin hospodarsky a taky jako ¢in, ktery s touto problematikou nemé nic

spole¢ného.

Nasledujici obrazek zobrazuje aplikaci § 209 tr. zakoniku na subjekty trestného ¢inu.
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Pachatel > Osoba jednajici v omylu ]

A

[ Osoba obohacena }: Majetek

[ Osoba poskozena ]

Majetkova dispozice

Obr. ¢ 4 Aplikace ust. § 209 tr. zdkoniku™

6.2 Trestné Ciny danové, poplatkové a devizové

V nésledujici kapitole si rozebereme detailné€ji vybrané skutkové podstaty trestnych
¢int.
6.2.1 § 240 ZKkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby

V zékladni skutkové podstaté se trestného ¢inu dopusti ten, kdo ve vétSim rozsahu
zkrati dan, clo, pojistné na socidlni zabezpeceni, pfispévek na statni politiku
zamg&stnanosti, pojistné na Urazové pojiSténi, pojistné na zdravotni pojisténi, poplatek
nebo jinou podobnou povinnou platbu anebo vyldkd vyhodu na nekteré z téchto
povinnych plateb. V ostatnich odstavcich jsou pak vyjmenovany kvalifikované formy
tohoto jednadni. Pachatelem mize byt nejen platce a poplatnik danového systému, ale
také ten, kdo svym tmyslnym jedndnim zplsobil to, ze dan byla jemu nebo jinému

vymeéfena a to viibec nebo nizsi. Dan je definovéana jako zédkonem stanovena penézni

15 pramen: Vlastni zpracovani.
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davka, kterou poplatnik povinné¢ odvadi do vefejnych rozpoctl, kdy nemtize v dobé

odvedeni potitat s n&jakou konkrétni protihodnotou.'®

Dalsi povinné platby jsou napi. tzv. koncesionafské poplatky, kdy se jedna o drzeni
televizniho a rozhlasového piijimace. Soudni poplatky, spravni poplatky apod. se
v ur¢itém slova smyslu daji taktéz zahrnout do povinnych plateb, protoze subjektu jsou
za né poskytnuty urcité sluzby. Zkraceni dan¢ je jakékoliv jednani, v disledku n¢hoz je
poplatnikovi vyméiena a jim zaplacena nizsi dan, nez ktera méla byt vyméiena, nebo
K vymeéteni nedoslo vibec. Jde vétsinou o ptipad zvlastniho podvodu, ktery je konéan
dvéma zpusoby, a to jak opomenutim, tak konanim. Zakladnim ptfedpokladem je, Ze
urcita fyzicka osoba je skute¢né poplatnikem, dan¢. Pachatelem ale miize byt i napft.
danovy poradce, ktery umysin¢ zkresli vypocet dané¢ pro svého klienta. Zakon zde
pamatuje taktéZ na minimalni ¢astku 50 000 CZK pro kraceni. Tato castka pak
pfedstavuje rozdil mezi dani, kterd byla poplatnikovi vymeétfena na zakladé jeho
nepravdivého podani a cCastkou, kterou mél poplatnik skutecné zaplatit. Naplnéni
skutkové podstaty tohoto trestného ¢inu dochazi tim, ze je dan skutecné zkracena.
Dodate¢né uvedeni spravnych udaji nemusi ale vSak znamenat beztrestnost pachatele,

mozna tak pii splnéni podminek § 33 tr. zdkoniku, ktery upravuje G€innou litost.

K podvodim s DPH dochazi v posledni dobé vice nez kdy diiv. Mezi nejcastéji
pouzivané zplsoby pachani patii vyuZivani nadmérnych odpoc¢ti DPH. Firmy v téchto
pfipadech vykazuji, a to nékdy 1 nadmérné mnoZstvi zboZi a sluzeb, které spotfebovali.
Toto je vSak pouze fikce. Timto je vSak uméle navySovan zdklad danového odpoctu.
DalSim takovym to pifipadem je propojend sit’ dodavatelli a odbératelli a vydavani

fiktivnich dokladti. Ugelem tohoto je ztizené dokazovani pro finanéni ufady.

6.2.2 § 241 - Neodvedeni dané, pojistného na socialnim zabezpeceni a
podobné povinné platby

Tato skutkova podstata byla jako novinka zavedena do trestniho zédkoniku jeho novelou
vroce 1997, jako reakce na velky vyskyt neplati¢l téchto plateb, ktefi dluzili statu.
Trestny €in je ten, kdo jako zaméstnavatel nebo platce ve vétsim rozsahu nesplni svou
zékonnou povinnost za zaméstnance nebo jinou osobu odvést dan, pojistné na socidlnim

zabezpeceni, piispévek na statni politiku zaméstnanosti nebo piispévek na zdravotni

1% Dostupné na WWW: <http://www.finance.cz/zpravy/finance/17291-definice-dane/> [online] [cit. 2012-
14-01]
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pojisténi. Subjektem tohoto trestného Cinu je pouze platce vySe uvedeného. Tento
trestny Cin se tykd pouze plateb, které odvadi jako platce za poplatnika, tzn.
zam¢stnavatel za zaméstnance, kdy pred timto mu tento poplatek strhnul. Jde tedy
zejména o zalohy na dan z pfijmu FO a dale pak zdravotni a socialni pojistné, které
zameéstnavatel povinné hradi za zaméstnance. RozliSme toto ust. od § 240 tr. zakoniku
kraceni dang, kdy toho by se zaméstnavatel dopustil tehdy, pokud by dan neodvedl za
sebe. Toto ust. je spiSe vyuzivano v pfipadech, kdy zaméstnavatel za své zaméstnance
neskryva povinnost tyto zakonné platby provést, ale z nejriznéjSich divodu takto
umyslné neucini. Opét zde jako v predchozim ptipadé je stanovena Skoda v minimalni
vysi 50 000 CZK. Pokud by vSak zaméstnavatel mél pouze prostiedky pro vyplaceni
¢istych mezd, tzn. Ze by mu po vyplaceni mezd nezbyly jiz dal$i na povinné platby,
trestni odpovédnost dle ust. § 241 tr. zakoniku nevznikne, ale pokud vSak ma dostatek
finan¢nich prostiedkli na vSechny platby v plné vysi, je povinen tyto dluhy uspokojit.
Trestnost ¢inu pak zanika dle ust. § 242 tr. zakoniku tim, ze pachatel dodate¢né splnil

svoji povinnost do té¢ doby, nez soud prvniho stupné zacal s vyhlaSovanim rozsudku.

6.3 Trestné Ciny proti zavaznym pravidlim trzni ekonomiky
a obéhu zbozi ve styku s cizinou

V nésledujici kapitole jsem se rozhodl pro rozbor skutkovych podstat trestnych ¢ind.

6.3.1 § 248 - Poruseni piredpisiti o pravidlech hospodai'ské soutéze
Toto ustanoveni ma za ucel ochranu z4jml na svobodném rozvoji hospodaiské soutéze
vV ramci pravidel hospodaiského styku. Timto rozumime takové normy, které maji za
ukol zachovavat hranice hospodaiské soutéZe. Jen v radmci téchto pravidel se mze
hospodaiska soutéz rozvijet a byt korektni pro vSechny jeji ucastniky, tj. fyzické a
pravnické osoby majici na ni podil. PoruSenim takovychto pravidel je typicky
nesoutézni jednani, které je upraveno v § 44 az 53 obchodniho zikoniku, dale pak
nedovolené narusovani hospodaiské soutéze, které je upraveno v zdkonu o ochrané
hospodaiské soutéze. Tyto pravidla vSak upravuje cela dalsi fada nejriznéjSich zakond,
a to napf. zdkon o velké a malé privatizaci, zdkon o cennych papirech, zakon o

investi¢nich fondech a investi¢nich spole¢nostech apod.
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Pravidla hospodaiského styku vSak nejsou min€na ustanovenim upravujici obchodné
zavazkové vztahy ustanovenim obchodniho zakoniku, a to jeho tfeti ¢asti, kdy podle
téchto ustanoveni nemuze byt stihdn napt. dluznik, ktery je v prodleni s plnénim,
zhotovitel dila, ktery toto odevzda s vadami apod. Zde by mohlo maximaln¢ piichazet

v uvahu splnéni nékterych skutkovych podstat za majetkovou trestnou ¢innost.

Dle prvniho odstavce ustanoveni § 248 tr. zdkoniku jde o poruSeni ptedpist o nekalé
soutezi, kterd chrani zajem na fddném a bezproblémovém pribehu hospodaiské soutéze
V trznim hospodafstvi, postihem zneuziti ucasti v hospodaiské soutézi. Jde o ochranu
soutézitele, jeho podniku a postaveni. Jde o normu s blanketni dispozici'’, ktera
odkazuje na ptredpisy o nekalé soutézi, ale z nich pfimo vyjima a vyjmenovava typy a
druhy hospodarské soutéze, které takto prichazeji v uvahu. Do seznamu lze zaradit napft.
klamavé oznaceni zbozi a sluzeb, klamavou reklamu, parazitovani na povésti podniku,

podplaceni, zlehovani, poruSovani obchodniho tajemstvi atd.

Druhy odstavec obsahuje celkem tfi linie trestniho jednani, kdy v rdmci prvni se
upravuje postih fyzickych osob, které jednaji jménem podniku. Z piisobnosti trestniho
zékoniku jsou ale vyiata ostatni méné zavazna poruseni jinych ustanoveni zak. cCislo
143/2001 Sb. o ochran¢ hospodaiské soutéze. Témito jsou napt. zneuziti dominantniho
postaveni na trhu ¢i nedovolené fuze. Linie druhd spociva v poruSeni zavaznych
pravidel zadavaciho fizeni, kdy se jedné o rozpor pachatele se zdkonem ¢. 137/2006 Sb.
o vetejnych zakazkach. Treti linie pak vyzaduje, aby pachatel porusil v rozporu s jinym
pravnim piedpisem upravujicim ¢innost bank a jinych pravnickych osob opravnénych
K provozovani finan¢ni ¢innosti nejruzné€j$i druhy ekonomickych tkont. Pujde o

poruseni pravidel, napf. o bankach, o podnikani na kapitalovém trhu apod.

Trestné je poruseni pravidel ve vétSim rozsahu a jen zdvaznym zpiisobem. Pfi tomto se
posuzuje mnoho aspektli zavaznosti a musi timto jedndnim pro potenciondlné
podezielého vzniknout néjakd neopravnéna vyhoda, kterou se rozumi takové
zvyhodnéni hospodaiského subjektu, kterému pravé zavazna pravidla hospodarského
styku maji zabranit. Neopravnéné vyhody maji i ten disledek, ze konkurent, ktery
pravidla porusil, ziska lepsi postaveni na trhu a n€kdy muze i diktovat podminky na trhu
v ur¢itétm obdobi a teritoriu trhu. Pachatelem muze byt jen osoba, pro kterou jsou

pravidla hospodatského styku zavazna, tj. osoba, kterd zodpovida za plnéni

Y Tzn. 7e vlastni pravidlo chovéni je upraveno v jiné pravni norms
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hospodaiskych tkold. V tomto ptipadé¢ se jednd o umyslny trestny ¢in a zde zékon
stanovuje dolni hranici trestnosti, kdy Skoda zplisobenéd v penézni ¢astce se musi rovnat

nejméné 500 000 CZK.

6.3.2 § 251 - Neopravnéné podnikani
Toto ustanoveni trestniho zakoniku doznalo v poslednich desetiletich velkou fadu zmén.
Velmi se zazil pocet potencionalnich pachateld, na které toto ustanoveni dopadé. Jeho
smyslem je chranit poctivé a fadné zaregistrované podnikatele pred témi bez tadné
registrace, ktefi by svoji nekalou konkurenci poSkozovali ty fadné. A to at’ uz
podnikdnim bez fadného povoleni, nebo také imyslem vyhnout se daflovému odvodu
apod. Objektivni strankou tohoto ustanoveni je neopravnéné provozovani vyrobniho ¢i
jiného vydéle¢ného podnikani, nebo poskytovani suzeb ve vétsim rozsahu. Zakladnim
predpisem, ktery stanovi podminky pro podnikani je zak. ¢. 455/1991 Sb., tzv.
zivnostensky zakon, ale 1 jiné pfedpisy, jejimz poruSenim se subjekt dopousti
protipravniho jednani. Zivnostensky zakon tato ¢innosti taxativng vyjmenovava v § 3,
kde jsou jmenovany c¢innosti, které nejsou zivnosti a popiipadé podléhaji podminkam
vymezenymi jinymi zdkony. Neopravnéné podnikani je i to, které piekracuje hranice
pfisluiného povoleni pro danou oblast. Cinnosti, jejichz provozovani v CR neni
upraveno zadnymi pravnimi piedpisy, je dovolené, napt. prostituce. Neopravnéné
podnikani, tak jako pfedchozi ustanoveni musi byt provadéno ve vétSim rozsahu. Pfi
posuzovani trestnosti se prfedevsim zvazuje, zda Slo o ¢innost srovnatelnou s vykonem
zamé&stnani a provozovanou cilem ziskat trvalejsi zdroj prostfedkli. Musi se tedy jednat
o ¢innost provozovanou soustavng, a to alespon po dobu 6 mésict. Pachatel taktéz musi
dosahovat piijmi srovnatelnych z pracovniho poméru. Kritériem tedy je délka
podnikéni, rozsah ¢innosti a také jeji objem vyjadieny ve finan¢nich tocich. Pachatelem
¢inu miiZze byt kdokoliv. Posuzuje se opatfit si zisk umyslné a to podnikdnim ve vétsim
rozsahu. Taktéz zde hraje roli védomost podnikatele. Pokud pachatel neplati t této, byt’ i
neopravnéné ¢innosti dané€, nejde o soub¢h jednocinny s trestnym ¢inem kraceni dané
dle ust. § 240 tr. zdkona. Pachatel v tomto pfipadé nemulze podat danové pfiznani,

protoze by timto byl donucen k ozndmeni sv¢ trestnosti.

6.3.3 § 254 - ZKreslovani udajii o stavu hospodai‘eni a jméni
Objektem tohoto trestného Cinu je zdjem na vedeni a uchovani fadného ucetnictvi a

dalsich dokladt slouzicich k piehledu o stavu hospodafeni a majetku nebo k jejich
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kontrole a na pravdivosti zdpisti v obchodnim rejstiiku. Je zde tedy chranén zdjem
adresata na pravdivost informaci. Adresatem je zpravidla stat, ale neni toto pokazdé,
protoze zkreslovani udajii se mize dotknout i obchodnich partnerti, akcionafit apod.
Tato skutkova podstata prosla od roku 1990 mnoha podstatnymi zménami, tak jako
vétSina skutkovych podstat v tomto odvétvi. Byly zde zavedeny a rozsifeny odstavce
S novymi variantami trestnych ¢inli. Jednani dle prvniho odstavce tohoto ustanoveni je
zam¢ifeno na nevedeni ucCetnich dokladl, jinych knih nebo zapisi a uvadéni
nepravdivych udajii nebo zkreslujicich udajti v téchto dokladech. Castym umyslem
pachatelii byva vyhnout se v takovychto ptipadech spravného vymeéteni vyse dané, kdy
se v tomto pripad¢ miize jedna i o trestny ¢in kraceni dané ve stadiu ptipravy dle ust. §
148 tr. zdkoniku. Zkreslovani udaji se vSak mulze tykat i jinych povinnych plateb.
Podnikateli uklada ust. § 35 obchodniho zakoniku vést Gcetnictvi v rozsahu a zplisobem
stanovenym zakonem o ucetnictvi ¢. 563/1991 Sb. K naplnéni skutkové podstaty staci
ohrozeni prav jiného, nemusi tedy dojit k jejich naruSeni. K trestni odpoveédnosti taktéz
dostacuje skutecnost, Ze bylo ohrozeno vcasné a fadné vymezeni dané. Subjektem
trestného ¢inu je ten, kdo ma povinnost toto ucetnictvi vést, a to jak na zadkladé zékona,
tak na zakladé¢ pracovné pravni smlouvy, ¢i jiné dohody. Zavinéni je vyzadovano

umyslné.

6.3.4 § 255 - Zneuziti informace v obchodnim styku
Pod timto jednanim v ustanoveni tohoto paragrafu se skryvaji dvé samostatné skutkové
podstaty, které popisuji rozdilné jednani, ale stanovuji stejnou trestni sazbu. Ustanoveni
odstavce prvniho hovoii o zajmu chranicim rovné podminky hospodéiské soutéze,
pokud jde o vyuziti informaci, ke kterym ma pfistup né€kdo z titulu svého zaméstnani,
povolani, postaveni nebo funkce a ke kterym nemaji pfistup jiné subjekty pohybujici se
na organizovaném trhu se zbozim nebo cennymi papiry. Musi jit ale o informace, které
jsou v dobé jejich pouziti, tedy v dobé spachani trestného Cinu zatim nepiistupné
ostatnim subjektim ucastnicich se hospodaiské soutéze. Jde o informace, které budou
diive nebo pozdé&ji stejné zvefejnény a kdy jejich povaha je velmi podstatnd a zasadni
pro rozhodovani pro rozhodovéni v obchodnim styku. Musi byt tedy obchodné
vyuzitelné. Pachatel této informace vyuzije tak, Zze dojde k uskuteCnéni né&jaké
hospodaiské operace s vyuzitim téchto informaci. Timto jednanim se pak narusi rovnost
subjektli na hospodarském trhu. Trestny ¢in vyzaduje imysIné zavinéni a subjektem je

ten, kdo sobé nebo jinému opatii vyhodu nebo prospéch, kdy ten mize mit materialni i
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nematerialni povahu. Pachatelem je ten, kdo ma piistup k takovym to informacim a to i

vetejny funkcionar.

Druhy odstavec hovoii o tzv. selftradingu®®. Pachatele je podnikatel, pracovnik nebo
ucastnik na podnikdni dvou nebo vice organizaci se stejnym nebo obdobnym

predmétem Cinnosti.

6.4 Trestné Ciny proti priimyslovym praviim a proti
autorskému pravu

V posledni kapitole o rozboru skutkovych podstat trestnych cinti se budu zabyvat
skupinou trestnych ¢ini proti primyslovym a autorskym pravim.

6.4.1 § 268 - Poruseni prav k ochranné znamce a jinym oznacenim
Pojem ochranné znamky je stanoven dle z. ¢. 441/2003 Sb. o ochrannych znamkéch.
Zakon hovofi o zvlastni znacce, ktera slouzi k tomu, aby vyrobci mohli odlisit své
vyrobky od jinych téhoz druhu a tak odbératelim usnadnit vybér. Jde o vyobrazeni a
jiné znacky ploSné 1 prostorové. Poptf. 1 kombinované. Vyhradni pravo s nakladani
s ochrannou znamkou ma pouze jeji majitel, ktery ma tuto znamku zapsanou a dale ji
muze postoupit pouze na zdkladé licencni smlouvy. Objektivni stranka tohoto
ustanoveni spoc¢iva v tom, Ze jsou uvadény do trzniho ob&hu vyrobky neopravnéné
oznacené ochrannou znamkou, kdy pravo na tuto znamku ma vyhradné jiny subjekt,
nebo se jednd o znamku s ni zaménitelnou. Uvadénim do ob&hu se rozumi postupy, kdy
se jedna o sménu, prodej, neopravnéné umisténi zndmky na vyrobku, obalech,
pfipojenych visackach apod. Na stejné urovni je postaveno nabizeni takovychto
vyrobkl, zprostfedkovani, vyroba, prodej, vyvoz, dovoz, pfechovavani nebo jiné

opattenti.

Objektem druhého odstavce je pravo k obchodnimu jménu a oznaceni ptivodu. Uzivani
tohoto jména je upraveno v obchodnim zakoniku. Oznacenim piivodu se rozumi nazev
mista a oblasti, tj. zem&pisny nazev odkud pochazi vyrobek, jehoz znaky jsou dany
zemepisnym prostiedim. Napt. Olomoucké tvartzky, Kostelecké uzeniny, Plzensky
prazdroj. Trestné je taktéZ neopravnéné uzivani obchodni formy a uvadéni do ob&hu

vyrobky neopravnéné opatiené zemépisnym oznacenim nebo oznacenim pivodu, stejné

18 . . . y . . N .
Jedna se o tzv. Obchodovani ve sviij prospéch v souvislosti se zneuZivanim postaveni ve dvou nebo

vice ekonomickych subjektech.
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jako jejich distribuce, nabizeni k prodeji apod. Subjektem pachatele miize byt i ten, kdo

z uvedenych ¢innosti dosahne néjakého hospodatského prospéchu.

6.4.2 § 270 - Poruseni autorského prava, prav souvisejicich s pravem
autorskym a prav k databazi

Ochrana dle tohoto ustanoveni se poskytuje nositelim prav autorskych i nositeliim prav
ptibuznych. Jde zpravidla o prava umélcl, prava rozhlasovych a televiznich stanic a
taktéz prava vyrobcti zvukovych a obrazovych zaznami a nahravek. S rozvojem
techniky televizni a rozhlasové a dale srozvojem multikin, ve vztahu Kk dne$ni
konzumni spole¢nosti a dnesnim cendm komodit a sluzeb jsou tyto ustanoveni velmi
Casto porusovana. Jedna se predevSim o tzv. piratské nahravky. Relativné novym
pojmem je poskytnuti ochrany autorim pocitaCovych softward, ktefi jsou fazeni
K autorim literarnich dél, a nejnovéji se jedna o poskytnuti ochrany pocitaCovym
databazim. Objektem tohoto trestného Cinu je autorské a jemu pfibuzenské pravo na
ochranu autorstvi, na nedotknutelnost dila, neopravnénym nakladdnim s dilem.
Nakladani s timto pfislusi pouze nositeli prava k dilu. V praxi se nejcasteji vyskytuji
jevy jako nelegélni kopie d¢l, jejich distribuce a nelegalni opatfovani. V dnesni dobé¢ se

toto stale Castéji tyka i pocitacovych programi.

Objektivni stranka spoc¢iva v tom, Ze pachatel neopravnén zasdhne nikoli nepatrné do
téchto prav, tedy do dila, které je pfedmétem ochrany, neopravnéné s nim naklada,
manipuluje, kdy tomuto dilu pfislusi pravni ochrana dle zvlastniho zakona. Zde jako
ochrana autorstvi je nejcastéji aplikovan zékon €. 121/2000 Sb. V tomto ustanoveni je
vSe vymezeno velmi obecné, proto se zkoumaji podrobné v§echny znaky trestného ¢inu.

Zavinéni je vyzadovano tmysiné.
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7 KORUPCE

vvvvvv

témat posledni doby. Jednd se o pojem, slovo korupce. Vefejnosti vnimano jako
prostiedek pro neopravnéné obohaceni a ziskani prospéchu jiné osoby nepoctivym
jednanim. Obecné lze vSak definovat korupci jako zneuziti funkce postaveni
k osobnimu prospéchu. Korupce vychazi z latinského corrumpere — znetvofit, oslabit,
podplatit, kazit. Korupce je taktéz vztah mezi dvéma subjekty, z nichz jeden nabizi
odménu v rizné form¢ druhému za to, Ze mu neopravnéné, poskytne néjakou formu
vyhody a prvni o¢ekdva od druhého, ze mu bude nabidnuta urcitd forma odmeény.
V mnohych ptipadech je vSak tato vyhoda poskytnuta opravnéné. Napt. kdyz osoba
uplati Gfednika za poskytnuti prominentni registratni znacky na vozidlo z vybéru,
ufednik se dopusti pouze zlo€inu pfijeti uplatku. Pfidélovat vSak registracni znacky je
jeho naplni prace. Nasledujici graf ndzorn¢ ukazuje rozdéleni korupce. Nasledujici

obrazek znazoriiuje korup¢ni déleni.

| KorRUPCE |

4[ Kupni schémata ]
¥ ( ., ,
4@ | Prodeini schémata ]

4‘ Ostatni ]

s N

Provize

4[ Uplatkaistvi } Zadavani zakézek

—| Ostatni

\. J

_[ Ekonomické vvydirani ]
4[ Nelegalni odmény ]

Obr. 5 — Rozdéleni korupce™

9 srov. FRIC, P., a kol., Korupce na cesky zpiisob, str. 300.
37



Korupce se vyskytuje ve vsech oblastech spole¢enského zivota. Taktéz vyznamnou
mérou zasahuje i do Zivota hospodaiského a politického. Korupce mimo jeji samotné
trestnosti prispiva 1 jinym skutkiim. Zejména k prani Spinavych penéz a obchodu
s drogami. Z téchto duvodu se stava boj s korupci stale vétsi a vétsi prioritou mnohych
organizaci, subjektii na ndrodni a mezinarodni tirovni a vlad jednotlivych zemi. Bohuzel
situace v Ceské republice ohledné korupce je velmi $patna. Za spoledni roky se vlada
snazi zintenzivnit tento boj, ale nikterak se ji nedafi a to dle mého nazoru z jednoho
prostého diivodu. Ten nejvyssi korupénik piece nemuize vést boj proti korupci. To je
jako, kdy vrah soudil vraha. Je jasné, jak by to dopadlo. V posledni dob¢ je vSak situace
spiSe az alarmujici. VSe je to hodné déno vlivem médii, pro které jsou toto lukrativni
témata zabéru a vétSing vetejnosti se nedostava jinych zdrojii informaci. Ja vSak trend
poslednich let o silném ristu kiivky korupce smérem vzhiru mizu potvrdit ze svych

vlastnich zdroju.

Sledovanim korupce, jejimi pfi¢inami a moZnosti feSeni se od roku 1993 zabyva
neziskova organizace Transparency International. Jejim cilem je taktéz vyvijet tlak na
vlady jednotlivych zemi, aby piijaly opatieni v boji s korupci. Za podpory vetejnosti se
doZzaduje prihlednosti mezinarodnich transakci a soutéZi pii vetejnych zakéazkach.
Kazdy rok vydava tzv. index vnimani korupce (CPI) pro jednotlivé zemé. Index
vyjadiuje miru korupce a dle ndzoru domadcich a zahrani¢nich investord, podnikateld a
analytikli, akademickych pracovnikd a odbornou vefejnosti v jednotlivych zemich.
Index nepoukazuje pouze na korupci samotnou, ale i na jeji vnimani. Na vysledném
Cisle se ucastni Spickovy psycholog, politologové, ekonomové a statistici. Kone¢ny graf
pak sestavuje profesor J. Graf Lambsodorff z Pasovské univerzity. Pro sestaveni indexu
se pouziva tzv. kompila¢ni metoda. Tzn., Ze se vysledek se stavuje z velmi rozmanitych
a riznych cizich poznatki. Jde tedy o to, Ze v zemi, kde je korupce vice prezentovana
vetejné, mize byt daleko vétsi jeji vnimani. V soucasném seznamu Transparency
International je vice jak 180 zemi celého svéta. Celkovy pocet vSak stale jeSté roste.
Index CPI muaze nabyvat hodnoty od 1 do 10, ptfi¢emz ¢im vyS$si hodnota, tim nejmensi

mira a vnimani korupce.

Posledni index CPI byl vydan agenturou v roce 2011. Tento hodnoti 183 zemi, a to na
zékladé 17 zdrojii od 13 renomovanych agentur. Ceska republika se umistila nékde ve

sttedu pole, kdy to ji fadi mezi vyspélymi zemémi a mezi Evropou na pomyslné dno.
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Nejlépe v ramci Evropy a i svéta si stoji staity Novy Zéland, Dansko a Finsko. Nejnizsi

hodnoty v ramci globalniho doséhla Severni Korea a Somalsko.?

., Index jednoznaéné potvrzuje, Ze korupce je v Cesku zasadnim problémem spoleénosti,
podkopava nezavislé fungovani instituci, efektivitu vefejnych investic, férové
podnikatelské prostfedi a diivéru vetejnost v rezim. Nejhorsi je, Ze se trend zhorSuje a
Cesko je v tomto ukazateli na chvostu vyspélych zemi* zdroj: David Ondracka, feditel

transparency CR.“%*

Tab.1 - Vnimdni korupce V jednotlivych zemich, CPI index, (pokr. Na dalsi strané)®

Pofadi zemé na svété, | Nazev zemé CPI index roku 2011
(v Evrop¢)

2. (1) Dansko 9,4
2.(1) Finsko 9,4
4.(3.) Svédsko 9,3
6. (4.) Norsko 9,0
7.(5.) Nizozemi 8,9
8. (6.) Svycarsko 8,8
11. (7)) Lucembursko 8,5
13.(8.) Island 8,3
14.(9.) Némecko 8,0
16. (10.) Rakousko 7,8
16. (10.) Velké Britanie 7,8
50. (22.) Litva 4,8
54. (23.) Mad’arsko 4,6
57.(24.) Ceska republika 4,4
61. (25.) Lotyssko 4,2
66. (26.) Slovensko 4,0

2 Srov. < http://www.transparency.cz/celosvetovem-zebricku-cpi-index-vnimani-korupce-2011-ceska-r/>
[online] [2012-15-06]

2 Dostupné z WWW: <http://www.transparency.cz/celosvetovem-zebricku-cpi-index-vnimani-korupce-

2011-ceska-r/> [online] [2012-15-06]

225rov. <http://www.transparency.cz/celosvetovem-zebricku-cpi-index-vnimani-korupce-2011-ceska-r/>
[online] [2012-15-06]
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75. (28.) Rumunsko 3,6

80. (29.) Recko 34

86. (30.) Bulharsko 3,3

Nasledujici graf pak demonstruje vyvoj CPI indexu od roku 1997 do roku 2011.

Vyvoj indexu CPI 1997 - 2011

3 {
1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

——CPI

Obr. 6 - Vyvoj indexu CPI korupce v Ceské republice v letech 1997 - 2011%°

2% Dostupné na WWW: <http://www.transparency.cz/celosvetovem-zebricku-cpi-index-vnimani-korupce-

2011-ceska-r/> [online] [2012-15-06]
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8 SOUCASNY STAV HOSPODARSKE KRIMINALITY
V CESKE REPUBLICE

Soucasny stav hospodaiské kriminality v ¢eské republice je stejné jako u mnoha dalSich
zemi zavaznym problémem. Tento stav Ize jako u korupce nazvat alarmujicim. Po
mnoha letech od Sametové revoluce se také vyznamné hospodarska kriminalita zménila.
V zadném ptipadé se vSak neda tvrdit, Ze by byla na ustupu. Zménily Se pouze véci,
které se tykaji pravni Upravy tohoto odvétvi. Pocatecni nadSeni ve smyslu toho, Ze trh si
s témito nesvary poradi bez zasahu zvenéi, se zménilo. Ceska republika piijala zakony,
které méli za wkol eliminovat nebo také Uplné vymitit tento pojem kriminality. Po
vstupu do Evropské unie vroce 2004 se také do ceského pravniho fadu
zaimplementovaly nejriizngj§i pravni normy vyplyvajici z ¢lenstvi. Taktéz OCTR jiz

nabyly nejriiznéjsi zkuSenosti pro u¢inny boj hospodaiskou kriminalitou.

Zajimavé  skuteCnosti  vyplyvaji  z prizkumu, ktery zpracovala spolecnost
Pricewaterhouse Coopers, ktery je v soucasné dobé jeden z nejrozséhlejsSiho druhu na
svété. Prizkum ukazuje, Ze v roce 2010 se stalo obéti trestnych €ind hospodaiskych
celkem 29 % spole¢nosti v Ceské republice. Tento vysledek je mirné pod primérem
sttedni a vychodni Evropy, kde ¢islo pfedstavuje 30 %. Celosvétove padlo za obét’
hospodarské kriminalit¢ 34 % spolecnosti. Alarmujici je vSak nartst posledniho

ukazatele oproti roku 2009 o 5 procentnich bodu.

Nejéast&jsim protipravnim jednanim v Ceské republice ziistdva majetkova zpronevéra,
ktera se na vysledku projevuje 75 %. Ve stfedni a vychodni Evropé se jedna o podobné
¢islo rovnajici se 69 %, celosvétoveé pak 72 %. Majetkova zproneveéra je vSak jednim
z nejlépe objasnitelnym trestnym Cinem hospodarskym, proto je Cislo tak vysoké.
Druhym nejéasté&j$im protipravnim jednanim tohoto druhu v Ceské republice jsou téetni
podvody (21 %) a korupce uplacenim, ktera zaujima procentualné stejny podil. Presto
Ze procentualni vyjadieni je oproti roku 2009 o néco nizsi, skutecnost asi bude malinko
jina. Tento druh kriminality lze jen velmi tézko odhalit, jelikoz ziistava nejskrytejsi
kriminalitou. Z nejvétsi pravdépodobnosti se uchytily nové metody zptisobu pachani

této kriminality. V roce 2010, kdy probihal tento prizkum, vSak doSlo k mirnému
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narodnimu ekonomickému zlepSeni oproti roku 2009. Proto 1 diky tomuto faktoru je

procentudlni ¢islo o néco nizsi.

Nelze také opomenou naklady spojené s podvody. Mysli se timto zptsobené Skody a
naklady spojené s uvedenim do ptivodniho stavu, tak jak popisuje trestni fad. Ty téméet
u 38 % subjektl, ktefi se setkali s podvody, dosahly vice nez 100 tisic americkych
dolart (USD). Vice nez 8 % subjekti utrpélo Skody vyssi jak 5 miliona USD.
Spole¢nosti, které se v uplynulych dvanacti mésicich stietly s hospodaiskou

24

moralky zaméstnancu.

Subjekty pachatelll v tomto prizkumu jsou udavany takto:
1. Zameéstnanci (67 %)
2. Zékaznici (43 %)
3. Dodavatelé (29 %)

V zéavislosti na tomto se spolecnosti rozhoduji také o duasledcich této kriminality.
Nejcastejsi znich bylo propusténi internich pachateli (81 %), obdobné bylo
postupovano i s externimi pachateli, kdy doslo k rozvazani smluvniho vztahu a to
celkem v 71 % pripadi. Mala tolerance vici pachatelim je urCité na misté, ale je také
tteba se soustfedit na prevenci, o které si vice povime v nasledujicich kapitolach.
Zav€rem je tfeba zminit, Ze 38 % cCeskych spolecnosti odhalilo ekonomickou
kriminalitu pomoci systému fizeni rizik a prostfednictvim pravidelnych auditl, coz

pfedstavuje 35 % ceskych spoleénosti.24

8.1 Pojistné podvody
Kazdym rokem pojistovny vice a vice vySetfuji pokusy, ale i dokonané pojistné jednani
a Vv této souvislosti podavaji vice trestnich ozndmeni. Téchto podvodl se dopousté;i jak

jednotlivei, tak 1 podnikajici subjekty a stidle vice 1 organizované skupiny. Jen

24 Srov. <http://www.pwc.com/cz/cs/hospodarska-kriminalita/soucasny-stav-hospodarske-kriminality-
cr.jhtml> [online] [2012-18-06]
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spole¢nost Generali odhalila za prvni ¢tvrtleti letosniho roku pojistné podvody za vice

v 1: 7. o ) ’ v <7 ;1.0 . v ’ 25
nez 15 milioni CZK, coz je vice nez dvojndsobny narust oproti roku ptedchozimu.

Za prvni letosni kvartal je tak na vysSich Cislech, nez za cely rok 2008, kdy se odhalené
podvody pohybovaly viadu 12 milioni korun ceskych. Mezi nejcastéjSi oblasti
podvodu se fadi podvody pfi plnéni povinného ruceni na dopravni techniku. Specifikum
pak jsou pojistné podvody v oblasti pojisténi motorovych vozidel havarijn€, proti
vandalismu a zivelné pohrom¢. V mensi mife jsou odhalovany pojistné podvody na

movitém majetku.

Nasledujici tabulka nazorn¢ ukazuje polty Setfenych piipadl pojistnych podvoda

Vv jednotlivych oborech. Vse z roku 2009.

Tab. 2 - pocty Setrenych pripadii pojistnych podvodii V jednotlivych oborech®
VSechny Setiené pripady pojistnych podvodu ve specifikovanych

oborech pojisténi

Vyse
Vyse prokazané
« narokovanych
cvex Pocet hodnoty
Obor pojisténi .. .. plnéni
pripadu
(v tis. K¢)
(v tis. K¢)
Pojisténi vozidel 3110 719 422 358 585
Pojisténi pirepravy 28 39 263 3803
Pojisténi majetku
a odpovédnosti 817 443 868 237 868
Pojisténi osob 523 44 951 30672
Celkem 4478 1247 504 630 928

% Srov. <http://www.ruceni.cz/zpravy/finance/306856-pojistne-podvody-nadale-skokove-rostou/).>
[online] [2012-22-5]

% Dostupné na WWW: <http://www.opojisteni.cz/pojistovny/pojistovny-jsou-uspesne-v-odhalovani-
pojistnych-podvodu/> [online] [2012-18-06]
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8.2 Uvérové podvody
Velmi prudce se za posledni obdobi zvysil také pocet pojistnych podvodi. Tento trend
je stale na bohuzel na vzestupu. S problémem se potykaji téméf vSechny firmy, které
poskytuji financni kryti. ZvySeni uvérovych podvodl lze také pficist zvySeni subjekti
poskytujicich vérové produkty, a to jak bankovnim, tak nebankovnim. Dosahovani na
uvéry se také posledni dobou znaéné zjednodusilo. Dnes ve vétSingé piipadit postacuje
pro poskytnuti pouze doklad totoznosti a druhy doklad. Diive se k zadosti ptikladaly
dalsi dokumenty slouzici k posouzeni likvidity klienta. Také se znacn€ zvysila rychlost
vyfizeni zZadosti o Gvér. Objasnénost u tohoto druhu kriminality je pomé&rné vysoka a je
to dano jejim oznamovanim pravnickymi osobami. Novym trendem soucasné doby je
vyuziti odvodu pfi koupi automobilu ¢i jinych dopravnich prosttedkti na leasingovou

smlouvu.
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9 BOJS HOSPODARSKOU KRIMINALITOU

9.1 Mezinarodni organizace

9.1.1 OLAF
Evropska komise v roce 1994 ziidila svym usnesenim Rady ¢. 88/374 Centralni Grad
pro potirani podvodi s nazvem UCLAF (Unité de Coordination de la Lutte Antifraude).
Volné pielozeno jako Utad pro koordinaci boje proti podvodim, ktery vsak byl
neefektivni, protoze nebyl vybaveny opera¢ni pusobnosti. Proto rozhodnutim ¢.
352/1999 ze dne 28. 4. 1999 byl ztizen tzv. OLAF. Tento je jiz vybaven vySetfovacimi
pravomocemi V oblasti spravniho prava a tomu odpovidajici odpovédnosti. OLAF
zapocal svoji ¢innost dne 1. 5. 1999, kdy vstoupily v ucinnost také dalsi nafizeni
Evropského parlamentu a rady k metodice OLAFu. Zakladnim cilem organizace je boj
proti podvodnym jednanim v rdmci EU a ochrané jejich z4yma. Déle odpovida za
prevenci podvodi ovliviiujici rozpocet EU a také za rozvoj opatieni pro ochranu fondt
Evropské Unie, ale i za rozvoj strategie proti hospodaiské a finanéni kriminalité v ramci
celého spolecenstvi. OLAF neni koncipovan jako policejni slozka nebo organ. Jedna o
pravni nastroj pro administrativni vySetfovani v pfipadech organizovaného zlo¢inu a
podvodu. Dale provadi kontroly a inspekce téZ v ramci nafizeni ¢. 2988/1995, tykajiciho
se ochrany finan¢nich zajmi Evropského spolecenstvi, jakoZ 1 v ramci jinych natizeni,
tykajicich se ptislusné oblasti. V praxi jsou podvodna jednani nebo jiné nesrovnalosti
zajiStovany vzdy ve spolupraci s narodnimi organy. OLAF je povinen provadét jednak
vnitini a jednak vnéjsi vySetfovani, a to predev§im administrativni vySetfovani uvnitf
viech instituci Evropského spoledenstvi.?” Ke své &innosti miize pozadovat informace,
které jsou potiebné pro vySetiovani. Také ma pravo na informace pro pfistup
k bankovnim aétam. Velkd pozornost je organizaci vé€novana oborim, do kterych
plynnou nemalé finan¢ni prostfedky. A to je zejména oblast zeméd¢lstvi, kam se odvadi

az 45 % rozpoctu spolecenstvi.

2" Srov. Rozhodnuti komise & 394/1999 a 396/1999, ktera se tykaji spravnich vySetfovani uvnitf instituci
a organt Evropského spolecenstvi
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V cele organizace stoji generalni feditel, ktery je jmenovan Evropskou komisi na dobu 5
let, pficemz mtze do funkce byt jmenovan pouze dvakrat po sobé. Dozoréi vybor je
tvofen péti osobami, nezavislymi na organech EU, které maji vynikajici znalost
problematiky hospodarské kriminality, kdy tito vSak nejsou zaméstnanci OLAFu.
Organizace taktéz tuzce spolupracuje s Evropskym soudnim dvorem. OLAF ma
Vv soucasné dob¢ cca 400 agentti, ktefi jsou povinni se vzdat vSech svych funkci a pii
vykonu prace musi jednat vyhradné v ramci spolecenstvi. Organizace nesmi pfijimat za
své zadné rozhodnuti, nafizeni ¢i jiny pravni akt narodnich instituci. Generalni
feditelstvi je pfimo podiizeno od 1. 5. 1998 generdlnimu tajemnikovi Komise.
V soucasné dobé ma OLAF pét referatl, kdy Ctyfi z nich jsou operativni, a to referat
pro:

- vyklad, informace a analyzu zakonodarstvi

- strukturalni fondy a jiné oblasti

- obchod se zeméd¢€lskymi vyrobky

- zemédelské trzni fady
Paty referat se zabyva koordinaci a v§eobecnou politikou.28

9.1.2 Eurojust
EUROJUST je jednim z organti Evropské unie, ktery byl zalozen v roce 2002. Hlavnim
cilem je podpora a koordinace mezi vnitrostatnimi organy, v souvislosti s vySetfovanim
a trestnim stihanim osob. Podminka je, aby se trestni fizeni vedlo napfi¢ dvéma a vice
staty. Eurojust musi brat v potaz vSechny néarodni zékony, zadosti ptislusnych organi

¢lenskych zemi, atd.

9.1.3 Evropsky policejni urad - Europol
Europol byl zaloZen na zaklad€ pfijaté Mastrichtské smlouvy dne 7. 2. 1992 s cilem
zabezpecit centralni zpravodajstvi v oblasti trestné ¢innosti. Vznikla nejprve jednotka
pro boj s drogovou problematikou a postupné piibyvaly dalsi jednotky pro boj s riiznou
formou organizovaného zlo¢inu. Organizace ma sidlo v Haagu. V ramci narodnich

problému ¢lenskych statti Europol podporuje predevsim:

% Srov. RUZIC, D., Vyvoj hospoddrské kriminality v letech 2003 — 2008 a jeji legislativni iiprava v Ceské

republice vcetné porovnani s pravni upravou ve Slovenské republice, str. 78-80.
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- obchod s drogami a jinymi navykovymi latkami

- nezakonné piistéhovalectvi

- terorismus

- padélani penéz a pozménovani ostatnich platebnich prostredki
- nezakonny obchod s motorovymi vozidly

- prani Spinavych penéz

- obchod s lidmi a détskou pornografii

Dale se pak Europol vénuje tizivému problému poslednich let a tim je kyberneticka
oblast a to kdyZ se na této ¢innosti podili organizovand skupina a poSkozeni postihuje

vice statu.

9.1.4 Interpol
Interpol Je nejvétsi policejni organizace na svété, kdy jeho mezinarodni organizace se
vénuji policejni spolupraci mezi smluvnimi staty. V soucasné dob& sdruZzuje 187 statd,
které¢ neustale spolupracuji na odhaleni trestné Cinnosti v mnoha oblastech. Hlavnim
kolem je zajistit, aby informace o pachatelich a obecné o trestné cinnosti byly
zptistupnény v§em spolupracujicim tatim. Poméha se tak zabranit v pokracujici trestné
¢innosti osob. V ptipadé hospodaiské kriminality se tak zabrani ilegadlnimu plisobeni na
mezinarodnich trzich a zamezi pfipadnym dal§im ztratim. Finan¢ni odbor takto
shromazd’uje informace a na své siti umoziuje jednotlivym statim nahlizeni na né. Tato
sit se nazyvd ASF, ang. Automated Search Facility. Interpol také v ramci své

pusobnosti se zaméfuje na spolupraci s civilnim podnikatelskym sektorem.

9.1.5 Corpus Juris
Tento predstavuje naprosto unikétni projekt Evropské unie, kdy se jedna o vytvoieni
evropského trestniho kodexu vroviné ochrany finanénich z4mG Evropského
spole€enstvi. Na zdkladé pozadavkl Evropské komise a Evropského parlamentu byla
v roce 1995 ustavena pracovni skupina ve snaze zlepsit ochranu finanénich prostredkt
ES, kterd byla sestavena z ¢lenli jednotlivych zemi, ktefi maji vyznamné zkuSenosti
Vv oblasti trestniho prava. Corpus Juris je zalozena na zlepseni systému pravni represe.

Jde o normovany soubor corpus juri ui genesis, ktery je zaméfen na ochranu finan¢nich
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zajma Evropského spoleCenstvi. Skladd se z trestné pravni a hmotné pravni Gpravy

Vv rozsahu 35 ¢lankt. Tento je ¢lenén do Ctyi zékladnich ¢asti:

1. Cast ¢ 1 je vénovana zvla§tni &asti trestniho prava hmotného, obsahuje osm
skutkovych podstat trestnych ¢ind, které mohou byt spachany proti finanénim
zajmum Evropského spolecenstvi.

2. Druha cast je pak vénovana obecné¢ hmotné pravni roviné trestniho préva.
Zabyva se predevsim otazkami zavinéni, subjektii a trestni odpovédnosti.

3. Treti ¢ast upravuje problematiku trestniho prava procesniho, kdy se vénuje
predevsim funkci evropského prokuratora, jeho pravomocim a pribéhu trestniho
fizeni.

4. Ctvrta ast srovnava zasadu subsidiarity narodnich trestnich fada s Corpus Juris.
Text dale osahuje hlavni principy ochrany finanénich z4jmu, zasady legality,
individuality, a to jak pravnickych tak fyzickych osob. Déle upravuje zasadu
proporcionality, zaruku nezavislych a nestrannych soudl, princip evropské
teritoriality, kontradiktornosti fizeni a subsidiarity narodniho prava. Jen pro
predstavu zde uvadim skutkové podstaty trestnych ¢inli obsazené v Casti 1., kdy

se jedna o:

- Podvod proti rozpoctu EU

- Podvod ve sféfe volné soutéze

- Korupce

- Zneuziti ufedni povinnosti

- Zpronevéra fondl

- Vyzrazeni sluzebniho tajemstvi

- Prani a pfechovéavani majetkovych hodnot ziskanych z nepoctivych zdroji

- Zloginné spol&eni®

9.2 Boj s hospodarskou kriminalitou v Ceské republice

V ramci Policie Ceské republiky funguje Utvar odhalovani korupce a finanéni

kriminality sluzby kriminalni policie a vySetfovani. Hlavni divod vzniku tohoto

2 Srov. Srov. RUZIC, D., Vyvoj hospoddiské kriminality v letech 2003 — 2008 a jeji legislativni iiprava
v Ceské republice véetné porovnani s pravni upravou ve Slovenské republice, str. 75-78.
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tvaru byl zamér vytvofit odborné specializované pracovisté s maximalni mobilitou,
moralni silou a odolnosti. Tento utvar prosSel vnitinim dosti slozitym vyvojem, kdy
se transformovala sluzba pro odhalovani korupce a zdvazné hospodaiské trestné
¢innosti na utvar pro odhalovani korupce a zavazné hospodaiské cinnosti sluzby
kriminélni policie a vySetfovani. Déle za¢atkem roku 2003 doslo k slouceni finan¢ni
kriminality a ochrany statu sluzby kriminalni policie a vySetfovani s Gtvarem pro
odhalovani korupce a zavazné hospodarské trestné Cinnosti. V posledni fadé byl
tento tvar 1. 1. 2007 sloucen s casti utvaru odhalovani nelegéalnich vynosti a danové
kriminality sluzby kriminalni policie a vySetfovani. Bohuzel soucasna situace u

tohoto a jinych podobnych utvari neni dobra.

Jak jiz jsem zminil v uvodnich kapitolach, velkou nevyhodou hospodarské
kriminality je jeji latence. Nasledky této ¢innosti se zpravidla projevuji az po dlouhé
dobé¢. Subjekty, které¢ podavaji podnéty k provérovani policejnimu organu a obecné
OCTR se daji rozdélit do nékolika skupin. Pfedné jsou to podnéty pravnickych
osob, popf. firem. V mnoha piipadech toto ozndmeni jen kryje jiné zélezitosti
spojené s fungovani firmy, ale OCTR se témito podnéty musi zabyvat a postupovat
podle zasady oficiality a legality. Déale ve velmi malém mnozZstvi podavaji podnéty
K prosetiovani fyzické osoby. Mnohdy se jedna o anonymni oznameni, kdy osoby
vétSinou reaguji na rizné informace uvefejnéné ve sdélovacich prostfedcich. Jen
malo podnéti vsak splituje nédleZitosti trestniho ozndmeni. Casto se stava, Ze
takovyto podnét koncéi tfeba ptfiloZenim vystfizku z novin. BohuZel vSak 1 témito

podnéty se musi ze zdkona OCTR zabyvat, coz viak znagné tyto organy zatézuje.

Dale se organy musi zabyvat také ozndmenimi pfijatymi od kontrolnich organt.
Jedna se o organy vykonavajici dohled v oblasti vetejné spravy, ale i dohled nad
soukromymi subjekty. Jedna se pfedevSim o instituci, ktera finanéné dohliZzeni na
Ceskou narodni banku, Ceskou obchodni inspekci, Finanéni analyticky utvar
ministerstva financi, Celni ufady a Nejvyssi kontrolni ufad. V neposledni fadé
podnéty OCTR podava také auditor pii zjisténi okolnostem napovidajicim spachani

protipravniho jednani pfi své Cinnosti.
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10MOZNOSTI DOKAZOVANI HOSPODARSKE
KRIMINALITY

10.1 Pojem a ucel

Utelem trestniho fizeni je ¢innost, kterou se objasiuje skutkovy podklad pro meritorni
rozhodnuti, nebot’ cilem trestniho fizeni je zjistit, zda se skutek stal, zda je trestnym
¢inem a kdo je jeho pachatelem. Dale je tfeba objasnit a zjistit skuteCnosti, které
pachatele K trestné ¢innosti vedly nebo mu umoznily jeji spachani. V ramci tohoto
dokazovani se shromazd’uji a opatiuji diikkazy, které jsou dualezité pro trestni fizni. V §
89 odst. 2 tr. fadu je zakotveno, ze dikaz je vSe, co muze pfispét k fddnému objasnéni
véci, zejména pak vypovédi obvinéného, znalecké posudky. Toto vSak jsou pouze
nejpouzivanéjsi ditkazni prostfedky. Jako dikazni prostiedek je taktéz mozno povazovat
v zakoné nezminéné véci, které vSak slouzi jako dikazni prostfedek, tj. vSe co miize
prispét k objasnéni véci. Dikaz tedy musi mit vztah k dokazované udalosti, kdy musi
byt zplsobily skute¢nost vyvratit, ¢i dokadzat. Dikazem se tedy rozumi vysledek
¢innosti organu ¢inného v trestnim fizeni pfi dokazovani. Jde tedy o pfimy poznatek o

existenci urcité okolnosti, ktera se ma dokazovat.*

10.2 VySetrovani hospodarské kriminality
Hospodarské trestné Ciny jsou velmi specificka oblast. Vyznacuji se zejména znac¢nou
prizpusobivosti a kreativitou pii pachani trestné ¢innosti. Dale jsou velmi rtiznorodé a
dynamické. Toto klade zejména diiraz na odhalovani a vySetfovani téchto skutki. Je
tteba v kazdém piipadu volit rizné strategie a postupy ve véci. Nelze se spoléhat pouze

standardni a univerzalni metody.

% Srov. MUSIL, J., KRATOCHVIL, V., SAMAL, P., a kol., Kurs trestniho prava. Trestni pravo
procesni. 3, str. 396.
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10.3 Stopy a dikazni prostiredky v hospodarské kriminalité

V ramci hospodarské kriminality se 1ze zejména setkat s t€émito diikaznimi prostredky:

- Listinné dikazy - jsou takové, kter¢ néjakym zplsobem souvisi
s fungovanim spolecnosti jako takové. Jsou to napi. UCetni vykazy,
organiza¢ni fad, registrace k dani, stanovy spolecnosti, dafiovd piiznani,
vypisy z obchodniho rejstiiku, smlouvy, plné moci, danové doklady,
vnitropodnikové doklady, faktury, podnikatelské zaméry, vysledky auditi,
atd. Téchto dikazii je nepfeberné mnozstvi, kde vSak je potfeba velmi cilené
aplikovat.

- Nosice informaci — CD a DVD média, mobilni telefony, pevné disky externi
a interni, popt. celé PC sestavy

- Vécné dikazy — jsou to predméty, kterymi byl trestny ¢in spachéan, popft. na
kterych byl trestny ¢in spachan. Jsou to taktéz jiné predméty, které prokazuji
nebo vyvraceji dokazovanou skutecnost k odhaleni pachatele trestného ¢inu
a jeho samotného zjisténi. U tohoto druhu trestné ¢innosti jsou to napf. stroje

v y oy . 1
a nacini pro padélatelskou ¢innost nebo finanéni hotovost.>

Dale se v této souvislosti da hovofit o stopach ve védomi lidi. Tyto stopy jsou
objektivni v ptipad¢, kdy osoby naplanovaly, organizovaly a ndsledné provedly
protipravni jednani, zneuzily divérné informace k aktivitam jinych osob v souvislosti
S pachanim trestné Cinnosti, podilely se na znieni a skartaci diikaznich prostiedki
vécnych, nebo na zatajeni informaci o podezielych aktivitach, poskytly spolupraci pfi
pachani trestné cCinnosti, byly pfitomni v okruhu osob, kde doSlo k pfiprave, nebo
dokonani trestné Cinnosti, disponuji informacemi o nelegalnich aktivitach, nebo o

pachani trestné ¢innosti, jsou Vv roli poskozenych.

Nekteré subjekty hospodaiské kriminality, predevsim jeji svédci, si neuvédomuyji, zZe se
vibec svédky této kriminality stali. VSe to souvisi s velmi velkou komplikovanosti a
odbornosti této véci. Pro hospodarskou kriminalitu je typické zejména velké mnoZstvi

zajiSténych stop. Jedna se predevs§im o listinné diikazy. Neni problém v tom, tyto stopy

31 Srov. MUSIL, J., KRATOCHVIL, V., SAMAL, P., a kol., Kurs trestniho prava. Trestni pravo
procesni. 3, str. 392-394,
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zajisti, je vSak problém v jejich nasledném vyhodnocovani. Toto je velmi Casové a
psychicky naro¢né. Jednd se o velmi mravenci praci, ktera predevSim diraz na

odbornost a peclivost provadéni hodnoceni dikazi.

Subjekty dokazovani jsou osoby, které se ucastni procesu dokazovani. Jeho zacatek,
pribéh a vysledek ovliviuji svymi vykony, kterymi realizuji sva prava a povinnosti.
Trestni tad tyto subjekty nevymezuje, ale podle vyznamu je mizeme rozliSit do
nekolika skupin. Prvni skupinou jsou organy ¢inné v trestnim fizeni, které odpovidaji
zejména za zakonny a fadny proces, rozhoduji v jeho fazich o predmétu a obsahu
dokazovani. Dlkazy zajistuji, vyhledavaji, hodnoti a provadéji. Dale jsou v kazdém
trestnim fizeni dvé strany, zpravidla poSkozeny a podeziely, kdy tito mohou taktéz
dikazy vyhledat a ptredlozit, navrhnout jejich provedeni a vyjadiovat se k nim, klast
vyslychanym otazky a za urCitych okolnosti diikaz mohou provést pred soudem. Tieti
skupinou jsou osoby ostatni, a to napiiklad znalec, kterému trestni fad umoznuje dle ust.
§ 107 odst. 1 navrhnout provedeni ditkazii potfebnych k podani posudku nebo osoba

povinna predloZit nebo vydat véc.

10.4 Pocatecni vySetirovaci a patraci ukony
U obecné kriminality je dopiedu zcela jasné, 0 co zde jde a Ize tomu také prizpusobit
dalsi postup vySetfovani, na rozdil od kriminality hospodaiské, kde je velmi slozité urcit
dalsi postup ve véci. Dale u obecné kriminality lze ve vétSin€ ptipadl aplikovat 1éty
ovéfené postupy a praxi. U hospodaiské trestné Cinnosti pak plati, Ze s rozvojem
spolecnosti a ekonomiky vznikaji nové formy a nové zplsoby pachani trestné ¢innosti.
Na tuto pak policejni organy nemtiZou pouzit zavedenou praxi, proto je nutné pistoupit

k zavedeni novych postupti pro ucinnéjsi boj.

V této oblasti se zpravidla aplikuje tzv. prvotni rozpracovani véci. Jde o skryté
vySetfovani, jehoz hlavnim tcelem je ziskat co nejvice informaci k ptipadu. Zkouma se
predevSim to, zda skutecnosti nasvédcujici spachéani trestného ¢inu jsou skutecné
naplnény a shromazd’uji se konkrétni diikkazy, které by usveédcily fyzické €1 pravnické
osoby. Tyto informace se ziskdvaji operativné patraci ¢innosti, které jsou uvedeny v ust.
§ 158b az 158f tr. fadu a dale pak zejména podanim vysvétleni osob, ale je vyuzito i

policejnich evidenci a dal§i zdroje informaci. Pocate¢ni tkony jsou sméfovany na
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odhaleni nejslabsiho ¢lanku fetézce. Jde o to, zajistit dikazy potfebné pro trestni fizeni a
nasledné mozné trestni stihdni a zajistit to, aby pachatel se o pfipravovanych tikonech

nedozveédel a nedoslo tak k zniceni véci dalezitych pro tr. fizeni.

N 24

zalozen na nasazeni maximadlnich sil a prostfedk na konkrétni piipad. Frontalnim
postupem se rozumi koordinovany postup vétSiho mnozstvi subjektd, jako jsou napf.

policejni Gtvary, celni sprava, atd.

V tomto ptipadé hraje velkou roli ¢as, kdy je na misté¢ vSechny ukony provést v coO
nejkratS§im case. Vyuzit je ve velké mife moment piekvapeni a jde o to zabrénit
pfipadnému znieni dikazl, nebo Utéku pachateli, kdy timto se také minimalizuje
moznost vyzrazeni vySetfovacich postupti. Pfi zkouméni ziskanych informaci se pak
vySetfovatelé zaméfuji na mnoho skuteCnosti, které budou ovliviiovat priabeéh dal§iho
fizeni. PfedevS§im se jednd o zjiSténi vazeb mezi osobami a firmami, zajiSténi
majetkovych poméri podezielych, zajisténi objekti, zplisoby vedeni Getnictvi, zjisténi
finan¢nich tokdi mezi zainteresovanymi osoba, atd. Pii pouziti jakychkoli dikaznich
prostiedkil je tfeba postupovat podle zdkona, aby byly dikazy pouzitelné pro dalsi
fizeni a zejména relevantni v trestnim fizeni. Pfikladem pocate¢nich zajiStovacich
ukonli jsou napf. domovni prohlidky, vydani a odnéti véci, zajiSténi penéZznich
prostiedkli na bankovnich Uc¢tech a riizné znalecké posudky. V piedchozi vété jsou
uvedeny nékteré vysetfovaci tkony dle tr. fadu, které se vyuzivaji v praxi. V mnoha
pfipadech je ktomuto nutné piibrat znalce zoboru nebo experta z nekterého

zZ policejného utvaru.

10.5 VySetrovaci verze a stanoveni planu provérovani
Bez planovéani se v dnesSni dobé lze jen tézko obejit u vétSiny provadénych ukonili a
zejména to plati pro ukony provadéné v ramci trestniho fizeni pii Setfeni hospodaiské
kriminality. Jde o velmi dualeZitou ¢innost a to ve vSech stadiich trestniho fizeni a
trestniho stihani urCité osoby. Toto je taktéz nutné pro lepsi prehled o véci a predstave
dalsiho postupu ve véci. Jak jiz bylo diive uvedeno, pii pfijmu néjakého oznameni
organem c¢innym trestnim fizeni, pfipadné n&jakého podnétu k vySetfovani neni vzdy

zprvu ihned jasné konkrétni vina fyzické ¢i pravnické osoby. Proto je potieba
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shromazdit velké mnozstvi dikaznich prostfedki a tyto nasledné vyhodnotit. Dale pak
tteba stanovit vySetfovaci verze. Toto jsou vSak pouze spekulace ¢i domnénky
vysetiovatelii a ty je tfeba potvrdit nebo vyvratit. VySetfovacich verzi miize byt

stanoveno hned nekolik, kdy poté se od tohoto odviji narocnost a prabeh vysetrovani.

10.6 Vyslechy svédku a obvinénych
Subjekty hospodatskych trestnych ¢inli byvaji zpravidla vysoce postaveni lidé s vys§imi
ptijmy, pro které neni problém sdhnout hloubégji do svych tspor k opatieni si kvalitniho
pravniho zastoupeni. Proto se v této souvislosti mluvi o kriminalit€¢ bilych limeckt. V
mnoha pfipadech také oproti ,,jinym“ pachatelli trestné cinnosti vyuZzivaji svoji
inteligenci a piedstiraji rizné zpisoby maskovani svoji kriminality. Z tohoto divodu je
velmi dulezité si vyslech nalezité pripravit, aby nedoslo k sebemensi chybé. Je tieba si
otazky dopiedu pripravit a promyslet strategii spravného postupu predkladani
jednotlivych diikazt. U slozitéjsich vyslecht jsou také ptitomné i dalsi osoby, které jsou

vySetfovateli napomocny, at’ uz se jedna o soudni znalce ¢i experty z oboru.

Vypovédi, ¢i podana vysvétleni svédkl taktéz nejsou jednoduchou zalezitosti. Mnoho
svédkli imysIn€ nebo z nevédomosti uvadi nepravdivé ¢i neuplné informace. Taktéz

toto prameni z urcitého strachu z pomsty nebo od spole¢niki.

10.7 Dalsi ukony v boji s hospodaiskou kriminalitou
dikazi v probihajicim fizeni. V hospodarské kriminalit¢ jsou znalecké posudky
zamefeny predevSim na pravost riznych dokumentii a zajiSténych stop v listinné
podobé¢, obsah datovych médii, pravnost vedeni ucetnich dokladii a na nejrizné;si
finan¢ni a bankovni operace a na jejich prib&h. V dnesni dobé jiz existuje celd fada
firem, které se specializuji na znalecké posudky, zejména pak pro orginy cinné
V trestnim fizeni. V tomto piipad€ je nutny kontakt mezi vySetfovatelem a znalcem, aby
byly odpovézeny spravné a piesné vSechny kladené otazky. V praxi je pak zcela bézné,
ze si podeziely ¢i obvinéni nechavaji vypracovat své vlastni znalecké posudky. Tento
posudek musi obsahovat nalezitosti dané zdkonem a musi s nim byt nakladdano jako
s navrhnutym dukazem pro trestni fizeni obhajobou. Pokud se jednotlivé znalecké

posudky od sebe navzajem lisi, zpravidla se vypracuje jesté revizni znalecky posudek.
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11 PREVENCE HOSPODARSKE KRIMINALITY

Prevenci kriminality se rozumi soubor nejriznéjsich aktivit, mimo trestniho charakteru
orientovanych na odstranéni, oslabeni ¢i neutralizaci kriminogennich faktort s cilem
zastavit rist kriminality, nebo docilit jejiho zmenseni.* Z definice vyplyva, e tedy
pusobi na to, aby se hospodaiska kriminalita viibec nestala. Z tohoto divodu nejsou na
misté represivni opatfeni. Proto také miizeme tadit pfed represi pravé prevenci. Nelze
zde zminit veskera preventivni opatieni proti pachani této kriminality, proto zmifime jen
nékterd z nich. Velké zjednoduseni prace pro orgdny ¢inné v trestnim fizeni pfinesla
novela trestniho fadu, ktera byla realizovana zakonem ¢. 265/2001 Sb. s ucinnosti od 1.
1. 2002. Novela naptiklad posilila stadia fizeni pied soudem na tkor piipravného fizeni,
dale posilila postaveni statniho zastupce pii vykonu dozoru v pfipravném fizeni. Dale
pak umoznila v procesni form¢ zachytit dikazy i1 v pfipadech, kdy jest¢ nejsou

podminky pro zahdjeni tr. stihani urcité osoby.

Pii nalézani preventivnich opatfeni ve vztahu k hospodaiské kriminalité je tieba
vychazet z jiz zjisténych pficin a z doteSenych ptipadi. Cilem preventivnich opatfenych
je eliminace trestné c¢innosti nebo alespon jeji minimalizace a je tfeba pii tomto
zohlednit také vyvoj této oblasti. Mélo by se jednat o souhrnny a co nejkomplexné;si
soubor opatieni, kdy vynechdni nékteré z oblasti bude mit za nasledek sniZzeni uc¢innosti
téchto opatieni. Aplikace téchto opatieni v praxi pak je dlouhodobym procesem, kdy je
nutno pusobit na zazité¢ zpusoby lidi, na jejich mysleni a ménit jejich navyky, coz je
opravdu béh na dlouhou trat. Je nezbytné¢ nutné také zohlednit subjekt samotného
pachatele, kdy je namisté se pfizpusobit jeho inteligen¢nim vlastnostem. Dle mého
nazoru by se méla preventivni opatieni rozdélit na dvé roviny, kdy prvni z nich by se
tykala zadouciho chovani osob, tedy potenciondlniho pachatele, tedy motivujici jej
pravé k pozitivnimu chovani. Druhd rovina by pusobila na potencionalniho pachatele
V negativnim slova smyslu, kdy by fikala, jak se pachatel chovat nema a co by mélo za

nasledek toto negativni chovani.

%2 Srov. NOVOTNY, O., ZAPLETAL, J., a kol., Kriminologie, str. 172.
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Preventivni opatieni se dale daji definovat a rozdélit do nékolika skupin z hlediska

svého pluisobeni. Mizeme je rozdélit priblizné takto:

- Preventivni opatfeni pozitivné pusobici na potencionalniho pachatele —
Opatieni z pohledu kriminologie, kdy je vyuzivano jejich poznatki a
pfistupd. Tyto preventivni opatfeni lze zaroven jesté rozdélit na socidlni,
situacni a viktimologické, kdy toto se vSak tyka pachatel predevSim
nasilnych trestnych ¢int. Dalsi d€leni je pak na primérni, sekundarni a
tercidrni.

- Preventivni Opatieni negativn¢ pusobici na potencionalniho pachatele — Za
negativné na pachatele pusobici preventivni opatieni lez povazovat
legislativni ¢innost. Vidina nasledkli pro pachatele ma odstrasujici charakter.
Neni zde ale odstranéna pficina jednani, nejsou zde minimalizovany faktory
zvysujici pravdépodobnost pachani a subjektu neni nabizena jina alternativa

chovani,

11.1 Srovnani pravni upravy hospodarské kriminality s ostatnimi
Evropskymi zemémi

11.1.1 Slovenska republika
Dne 20. 5. 2005 byl Narodni radou Slovenské republiky schvélen zédkon ¢. 300/2005 Z.
z., ktery nahradil dosud na Slovensku aplikovany zakon 140/1960 Sb. Novela pak
nabyla ucinnosti dne 1. 1. 2006. Novela déli trestné Ciny na pfeCiny a zloCiny, kdy je
rozhodujici hranice trestni sazby. Pfi srovnani s Gipravou ¢eského trestniho zakona 1 ten
slovensky tadi na prvni misto zdjem na ochranu zdravi a zivota. Trestné ciny
hospodaiské jsou upraveny v hlavé paté slovenského trestniho zakona.** Hlava pata se
dale c¢leni na ctyfi dily. V prvnim dilu jsou uvedeny trestné ¢iny ohrozujici trzni
ekonomiku, ve druhém trestné Ciny proti hospodaiské discipling, tieti dil obsahuje
trestné ¢iny proti méné a ve Ctvrtém dilu jsou obsazeny skutkové podstaty trestnych

¢inll proti primyslovym praviim a proti pravu autorskému. K hospodaiskym trestnym

% Srov. NOVOTNY, O., ZAPLETAL, J., a kol., Kriminologie, str. 223-232.
% Srov. IVOR, J., ZAHORA, J., Nové trestné kodexy na Slovensku, Kriminalistika ¢. 4/2005, str. 314-
318.
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¢inim taktéz mizeme fadit nckteré majetkové trestné Ciny uvedené v hlavé ctvrté
Slovenského trestniho zakona. Obecné se da zkonstatovat, ze podoba ceského a
slovenského trestniho zakoniku vychazi z jiz neucinného zakona ¢. 140/1960 Sb. Lze
vsak fici, ze ve Slovenské upravé formalniho pojeti trestného Cinu, a to predevSim

zachyceni kritéria jeho zavaznosti, dostala tato kapitola jakousi vétsi ,,eleganci®.

11.1.2 Spolkova republika Némecko

Némecka pravni Gprava je zalozend na formalnim pojeti trestného Cinu, piic¢emz toto je
doplnéno procesné¢ pravnim korektivem v podob& ustanoveni § 153 némeckého
trestniho fadu, které umoziuje statnimu zastupci se souhlasem soudu zastavit trestni
stithani, pokud vSak na ném neni vefejny zdjem. To vSe v piipadé méné zavaznych
trestnych ¢ind. V soucasné dob¢ je na némeckém uzemi v ucinnosti trestni zdkonik ¢.

60/1974 ze dne 23. 1. 1974.
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12NEJZNAMEJSI HOSPODARSKE TRESTNI KAUZY
NA NASEM UZEMI

12.1 Kauza H - Systém

Firmu zalozil Petr Smetka v roce 1993. Pfedmétem jejiho podnikani byla vystavba
rodinnych domkt v blizkosti Prahy. Ceny domki se pohybovaly kolem jednoho milionu
korun a ptedany mély byt v rozmezi dvou az tii let od podepsani smlouvy s klientem.
Firma stihla vSak dokoncit pouze asi tficet domil. Smetka totiz pievadél penize klientt
na svoje spolecnosti jiz dfive zalozené. Celkem tak piipravil nejméné 1095 klientl o
zhruba 985 milioni korun. Provéfovani se tahlo dlouhd Iéta. Dale se pak kauzou
zabyval soud vice jak Ctyfi roky a poté poslal pravomocnym rozsudkem Smetku do

vézeni na dvanact let. Skodu klientim se dosud nepodatilo nahradit.

12.2 Kauza IPB

Ceska narodni banka uvalila na Investi¢ni (IPB) a postovni banku dne 19. 6. 2000
nucenou spravu a o tfi dny pozdéji banku odkoupila Ceskoslovenska obchodni banka
(CSOB). Jeji zastupci pak na IPB podaly nékolik trestnich oznameni. Prazsky méstsky
soud nasledné fesil kauzu, v niz bylo obZalovano sedm vysokych manazerii IPB a taktéz
byl v feSeni tehdejsi majitel IPB japonska spole¢nost Nomura, a to kvili nezakonné
vydanym dluhopisim za Sest miliard korun. IPB postihlo vice trestnich kauz, kdy
Vv jedné z dalSich bylo obvinéno Sest manaZzer, ktefi se pokouSeli se zbavit Spatnych

uvera tim, Ze spfiznénym firmam ptjcili devét miliard korun na jejich odkup.

12.3 Kauza Cepro

Uz vpoloving kvétna roku 2007 policie v souvislosti s chystanym podvodem
S pohonnymi hmotami zadrzela tfi osoby. Podvody byly namifeny proti statnimu
podniku Cepro. Vsechny pozd&ji propustila. Zadrzeni byly predstavitelé spole¢nosti
Loricus, ktera sidlila na stejné adrese jako spolecnost popraveného Mrazka. Policie pak
nasledné 3. 6. 2007 obvinila byvalého $éfa Narodniho bezpecnostniho ufadu a statni
firmy Cepro Tomase Kadlece z ptipravy podvodu a zlo¢inného spoléeni. Pokud by byl

¢in spachan, skody by se vySplhaly na nejmén¢ ¢tyii miliardy korun. Spolu s Kadlecem
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celili obvinéni také podnikatel Radovan Krej¢it a také byvaly nadméstek Kadlece

Alexander Houska.

12.4 Kauza CS fondu

Ctvetice obzalovanych se dopustila v bieznu 1997 podezielého pievodu majetku CS
fondl v hodnoté 1, 23 miliardy korun na tcet maklétské firmy Umana. Za tuto transakci

pak fond ziskal bezcenné akcie driibezarny PiiSovice.

12.5 Kauza KTP Quantum

V tomto ptipadé se jedna o nejvetsi Upadek domaciho kapitalového trhu v porevoluéni
dobé. Nachodsky obchodnik s cennymi papiry KTP Quantum a jeji manazefi Karel
Taka¢ a Oldfich Bakus jsou podezieli ztoho, ze v letech 1996 az 2001 vylakaly
nabizenim Spofitelniho U¢tu spravy akcii penize od klientl v desitkach pobocek.
Nékteti z nich dostali penize nazpét. Podvedeno tehdy bylo témér 26 000 lidi a Skoda se
vySplhala na téméf 3, 5 miliardy korun. Obzalovani jsou ohroZeni trestni sazbou 5 az 12

let odnéti svobody.

12.6 Kauzy Komerecni banky
Po dvouletém procesu rozhodl prazsky méstsky soud v srpnu roku 2007 o pétiletém
trestu odnéti svobody nepodminéné pro byvalou §étku odboru financovéani obchodu
Komere¢ni banky Jifinu Kaplanovou, a to kvili pochybnym uUvé€rim pro firmy
podnikatele Frantiska Chvalovského, jakozto byvalého piedsedu Ceskomoravského
fotbalového svazu. Soud za podvod uznal vinné dalsi ¢tyii Gredniky banky. Zbylé dvé
Gifednice zprostil obzaloby. Skoda, kterd zde vznikla diky S$patnym podkladiim

k Zadostem o uvéry, se vySplhala na téméft 1, 5 miliardy korun.
FrantiSek Chvalovsky je taktéz obzalovan z trestného ¢inu tvérového podvodu za to, ze

jim ovladané firmy ziskaly uvéry na obchody se zahrani¢nimi partnery, kdy tyto penize

poté mély pouzit k jinym tcelq, a to zejména k splaceni piedeslych dluhi.
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12.7 Kauza Harvardskych fondii
Zakladatel téchto fondi Viktor Kozeny a byvaly predseda predstavenstva a likvidator
HPH Boris Vostry jsou v Ceské republice stale stihani za to, Ze v letech 1995 az 1997
zamérné prevadéli majetek z Harvardskych investi¢nich fondt a Sklo Unionu Teplice
V hodnoté asi 16, 5 miliardy korun. Tento holding tim poskodili tak, ze skoncil

v likvidaci.
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ZAVER

Do svoji zavéreéné teci se budu snazit zakomponovat také moji osobou navrhnuta
mozna opatieni pro boj s hospodarskou kriminalitou a navrhy na zlepSeni situace v této
oblasti. Jak jiz mam v uvedenych tadcich nékolikrat zminéno, hospodaiska kriminalita
na nasem uzemi prodélala za posledni desetileti velmi bouflivy vyvoj. Po roce 1989
doslo k pfechodu na novy zpiisob, na zplisob nezndmy a to trzni ekonomiku. Proto se
tato kriminalita stala novym problémem. Bylo zapotiebi tomuto pfizplsobit a upravit
pravni systém a také velmi odborné piipravit organy ¢inné v trestnim fizeni na feSeni
této problematiky. Bohuzel celd fada transformacnich krokli se bud nezdatila, nebo
nebyla dotdhnuta uspésné do konce a tim se mijel Gc¢inek jejich ucelem. Taktéz tada
osob na zavedeni téchto opatieni zcela jist¢ neméla zdjem. Muj kolega tika, Ze problém
hospodaiské kriminality je pouze jeden. Tzn., Ze je jako chobotnice a déle pak sahaji jeji
chapadla. Jde zde o provazanost vSech instituci a subjektd, a to jak statni tak
podnikatelské sféry. Pokud se odhali byt’ tieba cela organizovana skupina pachatelt, je
velmi rychle chybéjici ¢lanek nahrazen novymi. Bohuzel ne vSichni ob¢ané nasi zemé si
uvédomuji zévaznost tohoto jedndni, i kdyZz je zcela logické, Ze clovék neznaly

problému stavi na prvni misto trestné ¢iny proti Zivotu a zdravi.

S hospodaiskou kriminalitou se snazi bojovat vétSina statl svéta. Jeden uspésné, jiny
méné. Kazdy stdit ma ovSem jiné ndstroje pro boj. Ty jsou piizplisobeny zejména
mistnim podminkdm. Velk4 diskuze se vede ohledné agenta provokatéra. Otazka vSak
je, zda je umoznéno pachatele stihat a odsoudit za trestny ¢in, kdyz k nému byl
vyprovokovan. Evropsky soud pro lidskda prava k této problematice pfistupuje zcela
odmitavé, kdy taktéz Ustavni soud Ceské republiky vydal zamitavé stanovisko. Pokud
by se jednalo o agenty provokatéra z policejnich fad, je zde na misté mozné spojeni
s podezienim z trestného ¢inu zneuziti pravomoci vefejného Cinitele. DalSim velmi
diskutovanym tématem je tzv. korunni svédek. Toto je clovek, ktery disponuje
informacemi tak zdvazného charakteru, Ze by jimi mohl velmi ovlivnit vyvoj aktudlné
Setfeného piipadu. Za toto by mu vSak byla nabidnuta urcitd mira benevolence pfi

posuzovani jim spachaného protipravniho jednani.

Dalsi mozné opatieni proti boji s hospodaiskou kriminalitou jsou napf. rizna skoleni

zaméfena na zvySovani finanéni gramotnosti obCanli a na zvySeni podvédomi o
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hospodarské kriminalité. Také firemni eticky kodex pro zaméstnance je vhodnym
nastrojem v boji. V ramci strategie vlady v boji proti korupci byla vytvoiena specialni
telefonni linka s ¢islem 199, kdy ta ale byla k 30. 4. 2012 zruSena. Tato linka vSak
neméla Zadnou povinnost ihned pieddvat podnéty oblanti k provéfovani OCTR.
Operatoriim na lince nemél volajici povinnost sdélovat svoje osobni udaje. Hovory
taktéz nebyly nahravany. Linka slouzila spise jako pravni poradna v oblasti hospodarské
kriminality. Dal$i mozné opatfeni pro boj je proveéfovani bezuihonnosti pracovniki.
V dnesni dobé¢ se toto jiz d€je prostiednictvim vypisii z rejstiikil trestit a pomoci lustraci
¢loveéka v riznych verejné pristupnych databazich. U tohoto je vSak potieba dbat velké

opatrnosti, protoze n¢které udaje jsou velmi citlivého charakteru.

Pti zpracovani této prace jsem se snazil popsat jednotlivé kapitoly zejména S ptispénim
svoji praxe a s prispénim zkuSenosti a znalosti starSich kolegti. Samoziejmé ze vSak bez
dostate¢né znalosti teoretické stranky by se mi to nepodafilo. Teorii ve svém souc¢asném
oboru sbirdm jiz vice nez pét let, kdy se snazim mit vzdy naskok pied ,,protistranou®.
Tato prace je pak zejména komplexnim prehledem o problematice hospodarské trestné
¢innosti v navaznosti na ¢eskou pravni Gpravu. Dle mého ndzoru jsem splnil cile, které

jsem si stanovil pii pfipravé a nasledném zpracovani této prace.
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ANOTACE

Piedmétem této prace je rozbor hospodaiské trestné Cinnosti v ndvaznosti na osobu
pachatele. Prace poskytuje souhrnny piehled o hospodaiské trestné ¢innosti na nasem
uzemi a na uzemi okolnich stati, dal pak o jejim vyvoji a soucasné situaci. Pro
vypracovani této prace jsem si zvolil metodu analyzy. Hospodarské Ciny a obecny
problém této kriminality bude rozebran na jednotlivé Casti a nasledné budou tyto sekce
feSeny a rozbory provadény individualné. Nasledné vSak na konci bude proveden rozbor
celkovy a vyvozeni patfi¢nych zavéra z celé prace.

ANOTATION

This thesis is an analysis of crime in relation to the offender . The work provides a
comprehensive overview of the economic crimes on our territory and in neighboring
countries, then continue on its development and current situation. For the preparation of
this work | chose the method of analysis. Economic crimes and crimes of this general
problem will be broken down into parts and then these sections will be constructed and
analyzes carried out individually. Subsequently, however, at the end of the analyzed
total and draw the necessary conclusions from the whole work .
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