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Abstrakt

Predmetem diplomové prace je analyza demografického \gnaynkrétniho mikroregionu,
vtomto gipadt se jedna o Dobrovolny svazek obci Znojemsko. Rgpulvyvoj a s nim
souvisejici charakteristiky budou zaznamenavanyohkdobi let 2006 — 2016. Zj&té
ukazatele zde budou konfrontovany s mistiadazenymi uzemnimi celky, které jsou zde
zastoupeny gstem Znojmem a Jihomoravskym krajem. Demografidk&zatele zde budou
zarovar diky uZziti vhodnych metod vyrovnagasovychiad “predikovany” do roku 2019
véetrg, ¢imz bude mozné tit, jakym vyvojovym trendem se budou dané Uzemhkyce této
oblasti do budoucna ubirat. Vybranymi demografickyakazateli, na zakladkterych bude
zjistovani provedeno, jsou:fippzeny girastek p@tu obyvatelstva, porodnost, potratovost,
uamrtnost, sateinost, rozvodovost, migrace, indexi$ta v neposledniacdé vékova struktura

obyvatelstva.

Kli éova slova

Znojemsko, demografie, mikroregion, porodnost, gotrost, Umrtnost, natenost,

rozvodovost, migrace

The main theme of this thesis is analysis of Dempigic development of concrete
mikroregion, in this case Voluntary union of mupalities Znojemsko. Population

development and related characteristics will beonged in period 2006 — 2016. Found
indicators will be confronted with Superior terrid unit, in this case the city of Znojmo and
South Moravian region. The Demographic indicatoils ve with the use of suitable methods
of time series alignment predicted until 2019. Tksato this it will be possible to determine
future development trends of given territorial urthoosen Demographic indicators are:
population growth, birth rate, abortion, mortaligte, marriage rate, divorce rate, migration,

ageing index and, last but not least, Populatiensigicture
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1 UvoD

Dnesni s¥t vytvai na jeho obyvatele velmi vysoké naroky, které jsteterminovany
ukazateli, kterymi je mozné ¢it UspiSnost v jednotlivych oborech jeho fungovani.
Nemusime mit vS8ak na mysli pouze ty, které jsouledlibka utité efektivnosti jedince,
potazmo dané spadleosti, nejmarkantfsi, tedy hlediska finami. Stej tak je dilezité
vSimat si, jak dany stat, kraj nebo region fungu@mci demografickych ukazatel Tyto
parametry, mnohdy pe&kud podcéované, jsou veliceidezité pro zachycovani vyvojovych
tendenci v ramci fungovani spdhesti.

Demografie je velice idezZita wda, protoze se zabyva populaci, tedy lidmifikigou vzdy
zakladem jakékoliv aktivity a vyt¥ani hodnoty. Proto jeutezité wnovat danému oboru
velkou pozornost. Diky tomuto imeme sledovat, kde jsoufijatelné podminky pro
obyvatelstvo, zda se v té konkrétni oblastii dgtimélni reprodukci obyvatelstva, dochézi
swvij Zivot, protoze je k tomuto &&lu dané Uzemi idednuzpisobeno, atd... Tedy aZz na
zaklad demografickych charakteristik je mozné déale platgednotlivé¢innosti spojené
s vystavbou doiiy byti, stejré tak budovani vyrobnich podrik pripadré infrastruktury

potrebné pro tarjsi obyvatelstvo.

Je dilezité nahlizet na demografii jako na&du, ktera ndAm pomaha na kazdéhovéka
nahliZzet jako na jednotlivce, ktery je ovlsmnegebernym mnozZstvim faktor které maji za
nasledek kvalitu Zivota. Na zakkadtatistickych zji&ini u ukitého seskupeni (n&pkraj)
téchto obyvatel, mizeme poté objektivh urcit, ¢im je populace na daném uUzemi nejvice
ovliviiovana v ramci demografie a az posléze na tuto pépiujednotku nahlizet optikou
vyrobnich faktoii, potazmo az poté, co budeme moci §gadafinovat zakladni demografické
procesy udchto obyvatel, bude vhodné definovat, jak moc jel&most schopna budovat a
vytvaret materialni statky a z toho plynouci fidahhodnoty. Proto je nutné si¢gdomovat,
zda budovaniéthto, na prvni pohled zasadnich fidaith otdzek, nenarazi jiz v samém
pocatku na omezeni v ramci demografickych précdsdy se nize jednat nafklad o
nerovnondrné rozmisini obyvatel na konkréth urceném prostoru, vysSi migraci
obyvatelstva zi#@lvodu zhorSenych Zivotnich podminekugpbenych vystavbou podiiik
majici negativni vliv na Zivotni prdasdi a dalSich, na prvni pohled ne zcela patrnych
ukazatel, které v konéném disledku determinuiji ifdpadnou Usggnost mistnich tzemnich

celka i v otdzkéach tykajicich se nejen popuidno vyvoje obyvatelstva.
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2 CIiL PRACE

Cilem této diplomové prace je demograficka analyakroregionu Dobrovolny svazek obci
Znojemsko skladajici se z obci Suchohrdly, Dobsikechaovice a Novy Saldorf —
nichz bude mozné do budoucn&iupiipadnou strategii rozvoje daného mikroregionu. Aby
bylo dosaZzeno objektivniho srovnani ziskanych wkgsie budou dané ddaje konfrontovany
s nadazenymi celky, kterymi jsou v tomtoripadt mésto Znojmo a Jihomoravsky kraj.
Znojmo bude slouzit jakoZto srovnavaci ukazatelydému, Ze se jedna o okresnésto a
vypovidaci hodnotou zde bude porovnani s nejbliZz$&tsim celkem”, potvadz mize byt
nejen pro mistni zastupitele zajimavé zjistit, jakky vliv ma na demografii vybraného
mikroregionu pipadna politika tohoto #sta. Stejnym zjsobem bude mozné interpretovat
vysledky wici Jihomoravskému kraji, ktery se jako vysSi Uzemsauinospravny celek snazi
implementovat uiitou politiku v nejiznéjSich oblastech, proto bude zajimavé &gt zda i
trend, kterym se vradmci “popdldch charakteristik® ubird Jihomoravsky kraj, kajgr

tendenci mikroregionu k gitym podobnym demografickym charakteristikam.

Diplomova préace je roztkna do gkolika kapitol, které respektuji jejich posloupnaste

zachovana wita navaznost mezi nimi navzajem.

Prvni, tedy teoretick&ast, se zabyva demografii jako obsahlym oborenry kted svoiji
aby dochazelo k objektivnim vyslettk v rdmci daného oboru a bylo mozné relevantn

interpretovat ziskana data.

Nasledujici kapitola seénuje materidllm a metodice, které podrokn vysvétli, jakymi

zpasoby je mozné vypatat jednotlivé demografické ukazatele, 8tdipopiSe, co vyjadji,

jakych dat je k jejich vypsiim zapotebi a seznamime se s problematikou tvawsovych
fad, které jsou pro jakoukoliv analyzu pogulech charakteristik zcela klbvé. Az na jejich
zaklad je mozné dostt k vysledkim v této oblasti.

Velice vyznamnéa bude praktickdst, ve které budou pomoci tabulek a @rafiazorgny
vysledky jednotlivych zjig&ni jak za DSO Znojemsko, &sto Znojmo a Jihomoravsky kraj.
Dané vysledky budou, jak jiz bylo zndimo, zaneseny do samostatnych tabulegkpaare
grafi a steji tak budou vyzng&eny ve spoléném grafickém znazoéni, ¢imZz dostaneme
jednozn&ny srovnavaci parametr, ktery umozni 2jit vysledky dale slo¥nokomentovat.

Na zaklad tohoto bude mozné zjistit podobnosti ve vyvoji roilkegionu, nista a kraje. Je
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vSak teba vzdy mit naddomi, Ze srovnani je pouze obrazné, kazdy samasprésiek, i
diky jinému p@tu obyvatel, ma svoji vlastni povahu, ktera sekydomuto rozdilnému pidu
obyvatelstva mize nenit.

Koneiné, posledni kapitola se budeinovat za¢ram, které jest jednou zrekapituluji
vysledky zjiSéné v praktickécasti této diplomové prace a mohou slouzit jako ek

strategického planovanfedevsim pro dany mikroregion DSO Znojemsko.



3 LITERARNI P REHLED

Nasledujici kapitola se zabyva popsanim demogiake samostatnéédni discipliny, jeji

viN s

jsou pro vyznam a pochopeni této diplomové pracekeé.

3.1 Demografie jako ¥dni obor

Zajmem demografického zjidvani vymezeného jako oblast objektivni realityujdaé a
jejich populace. Lid sam o séhe prednmetem zajmu mnoha&dnich obo#, coz je zcela
logické diky charakteru, ktery ovéku vlastni. On je nositelemétsiny poznavani, tvorby
hodnot jiz od samého patku civilizace, avSak kazdy z oliose populaci énuje z jiného
Uhlu pohledu. Demografie jako takova se vSak zabgeénografickou, resp. popula
reprodukci, jez je mozné chapat jako neustale skuwiei obnovou populaci vidledku
probihajicich demografickych progéespisobenych rozenim a umiranim jejiéleni. Termin
demograficka reprodukce je vSalelta chapat jako obsalkomnohem 0zZeji zagiieny nez
tomu tak je u demografického vyvoje, protoze repkm# se zaobird jiz zminymi procesy
narozeni a umrti, avSak u poptniého vyvoje se berou v Gvahu nejen tyto charaktkyisra
daném Uzemi, ale i procesy tykajici se migrace atgystva, tedy jeho pohybu, a to pouze

nejen na mistni Urovni, ovsem téz na statiipguré swtové arovni (Pavlik, 1986).

3.2 Vyvoj védniho oboru demografie

Dle Vojtka (Vojtko, 1985) je demografickym vyvojeahapan komplexni proces zahrnujici
piirozeny a mechanicky pohyb skupin obyvatelstvadg@doost, umrtnost nebo téZz migrace), a
stejré tak prongny v demografickych strukturach, kteréibeme rozliSovat na soci&n-
ekonomicke, biologické nebo intelektualni. Tytadkupiny, tedy pohyb a struktura obyvatel
jsou ve vzdjemné zavislosti, protoze skupiny pohgbyvatelstva maji vliv na strukturu a
stejre tak populéni struktury maji vliv na procesy, jako jsou porodtti imrtnost, potazmo
migraci obyvatelstva. Jinymi slovy, pohyb, respulstura obyvatelstva je determinovana
demografickymi strukturami, které jsou ovliny socialg — psychologickymginiteli. Zde je
mozné si vSimnout vazby mezi demografickym vyvojaniirovni ekonomického rozvoje
daného obyvatelstvaiimZ je dokazana vzajemndé propojenost mémitb dwma obory.
Stupaé rozvoje ekonomického Zzivota dané sgolesti je dan historickym vyvojem

demografickych charakteristik a jejich zakonitostnpravidelnostmi.
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3.2.1 Historie Demografie a jeji mvod

Srb uvadi (Srb, 1965), Ze nazev tétaly se sklada ze dvou slov pochazejicideckého

jazyka, a sice: 1)Démos které niizeme popsat jakozto obyvatelstvo @rafein coz

v piekladu znamena psat, tudiz se toto dvouslovni spai@ gelozit jako popis lidu nebo

obyvatelstva.

Demografie je ¥dni disciplina, jejiz historické keny sahaji az do 17. stoleti, kdy ji pévn
pouzil ve svém dile o umrtnosti obyvatel Londynahrd Graunt, ktery v roce 1662 vydal
knihu: Natural and Political Observations Mentioned in allewing Index, and Made upon
the Bills of Mortality, with Reference to the Gawaent, Religion, Trade, Growth, Air,
Diseases and the Several Changes of the Said(Raybtek, 1997). Tato prace se jiz dle
nazvu zabyvala velikosti umrtnosti v Londya jeho blizkosti, zvla&tpak vymiranim dle

vékovych skupin obyvatelstva a vlivem epidemii na tykut&nosti.

S tim souvisi konstrukce prvnich umrtnostnich tekukteré vypracoval anglicky astronom
Edmund Halley, jez byly sestaveny na zakladznani o procesech Umrti a narozeni a diky
ttmto procedm odhadl pedpokladané py lidi v jednotlivych kovych skupinach.
Demografické otazky byly v pbé¢hu 18. a vlasth po celé 19. stoleti ovliémy stale se
zvySujicim zdjmem o ekonomické, socialni a dal%ibjgmy, coz bylo zjsobeno stale
vySSim uédomenim, Ze nauka o populaci a vySe z#émi@ aspekty spolu souviseji. Jako velice
vyznamnéeho rmizeme vzpomenout Tohmase Roberta Malthuse (1766 34)1&0zZ byl
ekonom, ktery se nezabyval demografii jako takowam$ak formalizoval vztah mezistem
Uzivnych prostedki a istem populace. Na tomto zakégolyl v roce 1798 vydan spis “Uvaha
o popul&nim zakow", ktery vyjadoval velice kontroverzni tezi, a sice, Zze chudujsami
odpowdni za svoji bidu a nezamstnanost a s tim souvisejici horSi speleské postaveni,
jelikoz se piliS rychle mnozi, neltbvymirani chudSich vrstev, jenz jsodegukeny jako
obéti hladomoru, chorob a vélek, jefiwzenou cestou, diky které se udrZzuje rovnovaha
popula&niho vyvoje spolénosti (Vystoupil, 2005). Nazev samotny ji ovSem dal v roce
1855 Achille Guillard, ktery ji oznal za piirodne — spol€éenskou ¥du zabyvajici se lidskym

rodem (natur.cuni.cz).
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3.2.2 Vznik demografie wWeskych zemich

Na uzemi dne3nCeské republiky vznikd demografie na filozofické uk Univerzity
Karlovy, kde byla roku 1897 Jitichem Matiegkou zaloZzena Ustav pro antropologii a
demografii a p&atkem Skolniho roku 1899/1900 je zde &yuan jako samostatnyrgadnet
Zaklady demografie. Roku 1929 se vSak naénaniklé pirodowdecké fakukt habilituje
fakticky zakladatel tohoto&dniho oboru, Antonin Bolka ktery ve svych studiichémoval
vyznamnou pozornost socialnim a ekonomickym aspekiajici vliv na popukni vyvoj
(Librova, 1981).

Za zminku téZ stoji jméno Frantidka Fajfra, jeni psvnim predsedouCeskoslovenské
demografické spot@mosti [ tehdejSiCSAV zalozené roku 1964 (funguje dodnes, av$ak pod
nazvemCeska demograficka spéteost). Jiz pedtim se v3ak vyznampodilel na &tani lidu
v povaléném obdobi (diky #ému vznikla koncepce tzv. censovych domaéacnosti, §zesl
pievzaté i do mezinarodnich dopdemi). V sodasnosti se Cesku demografie gstuje
zejména na urovni akademickédy. Jak bylo zmiéno vyse, jiz dive existovala v ramci
geografickych kateder tp filozofickych, resp. pirodowdeckych fakultach relativn
samostatna pracoviSzabyvajici se demografii, avSak az v roce 199@nwcr Vysoké Skoly
ekonomické vznikla katedra demografie, jejimz védenbyli powieni dva pedni
demografové — Zdek Pavlik a Vladimir Roultsek. Na zaklad téchto skuténosti pak
vznikly i mnoh& dalSi pracoviSttykajici se tohoto oboru na ostatnich vysokychl&tto
(Koschin, 2005).

3.3 Demografie v ramci mezinarodnich instituci a vnamnych periodik

Roku 1853 byl velkym dilem zasluhy A. L. QuételetaloZzen v Bruselu Mezinarodni
statisticky kongres, jenZz se vSak v roce 18%&npnil na Mezinarodni statisticky institut

s novym sidlem v nizozemském Haagu. V jeho histoyiiklicovy predevsSim rok 1872, kdy
tato instituce doposiila zasady jednotného &t popul&nich statistik. Na zakladprijeti
téchto princigh doslo k vysSi vla zajmu o studium lidskych populaciigolevsim ze strany
Spolenosti narod a posléze jejiho nastupce Organizace spojenyaidinaPlati zde, Zze do
pocatku 2. s¥tove valky byla v pedmétu zajmu pedevsSim evropska populace, az ve druhé
poloving 20. stoleti byla otgena problematika ostatnihoésa, predevsim pak rozvojovych

zemi.
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Prvni mezinarodni konferenci zabyvajici se vyhéadtazkami spojené s demografii byla
v roce 1927 uskuteéna v Zenew a Londyr. Vysledkem této konference bylo rozhodnuti o
zaloZzeni Mezinarodni unie proédecké studium populace, kterd vyzna&mspolupracuje

s vySe zmidnym Mezinarodnim statistickym institutem a ve spoée gesci uskutmila jiz

desitky kongres

Organizace spojenych natodOSN) jiz od svého vzniku v roce 194%nuje stale vyssi
pozornost otazkam spojenymi s demografii, zabyvaakéadnimi s¥tovymi a regionalnimi
demografickymi trendy jakymi jsou: data o vyvojighe obyvatelstva, porodnosti, mrtnosti,
sloZzeni ¥kovych skupin a dalSimi nemé&rdulezitymi ukazateli. Postuperdasu dochazi
k propracovaSim metodam zdokonalovani demografickych statiatikkvalihovani jejich
ziskanych vysledk ve smyslu zvySovani interprétd a vypovidaci hodnoty Udaj
samotnych. Bsledkem toho, Ze si OSN ¢domovala dlezitost studie demografie, gradovala
roku 1947, kdy doslo k zahajetinnosti Populani komise, ktera fa za ukol zpracovavat
zawry a dopordeni sy¥tovych konferenci, které se zabyvaly poguiaproblematikou.
V dlouhodoljSim ¢asovém horizontu bylo pod zastitou OSN us&utro mnoho konferenci,
velky vyznam niZeme pisuzovat té z roku 1994 v Ké&ki coZ byla Sestd mezinarodni
konference o populaci a rozvoji, jeziijpla Akeéni program zabyvajici seémito

problémovymi okruhy:

1) vazby mezi populaci navzajem, stabilnim hospsidan rfistem a rozvojem, ktery by
byl trvale udrzitelny

2) zrovnopraveni pohlavi, s tim souvisejici spravedinost, rovfitepitosti a prava zen

3) rodina jako celek - jeji tloha, pravajpadré struktura

4) rust populace

5) rovnon®rnost rozmisini obyvatelstva afjfpadné odchylky, urbanizai a migr&ni
procesy

6) migrace jako samostatna kapitolafegevsim zahratmi

7) gramotnost obyvatelstva, jeho rozvoj a &ladani

8) narstajici vliv technologii, vyzkumu a vyvoje

Podrétem pro vznik tohoto akiho planu byla pééba odezvy na globalni, nejen pogulia
programy, které gy byt uskuténovany v piibéhu gistich desetileti. Obecnym cilem tohoto
programu vSak byla stabilizace o obyvatelstva na optimalni arovni, ktera dle atliha

ginila 7,2 miliardy obyvatel (Sotkovsky, 1996).
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Jiz zmirgna Organizace spojenych nafigabskytuje nejvyznanisi demografické informace
jiz od roku 1948 v Demographic Yearbook, coz jeldtin, ktery kazdoréné podava
aktualizovand data o ndjeZit¢jSich popul&nich charakteristikach.

Swtova zdravotnickd organizace se sidlem v Zérease vydava World Health Statistics,
ktery se zabyva fpdevSim zdravotnimi hledisky a s nimi spojenymtistitami v oblasti

swtove populace.

Historicky nejstarSi a nejvyznawjdi demografické periodikum je vydavano Americkou
demografickou spot@osti, zaloZzenou roku 1931, ktera vydasasopis Population Index.
Zarovei je treba podotknout, Ze na mnoha univerzitach v ramojeBgych stadt americkych
vychazi velké mnozstwasopis zabyvajici se demografii, za vSechny je mozné gwah
nagiklad ¢asopis Demography. Velky vliv na tento rozmacHapredevsim 20, stoleti, které

znamenaly vznik mnoha demografickych Utk tamejSich univerzitach.

| v evropskych zemich vSak ttheme nalézt mnoho periodik, ktera se zabyvaji taiaZ
problematikou: naipklad v rdmci Francie byl vroce 1945 zaloZen Naiodistav pro
demograficka studia, ktery vydavasopis Population, coz ztiaze jeho tradice saha jiz do
doby po 2. sstové valce a i zde se potvrzuje, Ze tato udalaga ma vnimani daného oboru

velky vliv nagri¢ celos¥tovym spektrem.

Jednou z mala vyjimek, tykajici se reakci vinitemografickych instituci az koncem 2.
swtove valky, je Anglie, kde byl jiz v roce 1944 zaém Demograficky vyzkumny komitét,
ktery o ti roky pozdji vydava demograficky¢asopis Population Studies, pod zastitou

Mriviw s

demografického vyzkumu v Anglii.

V ramci zemi sousedicichCeskou republikou je mozné zminit itgad v Polsku od roku
1963 vychazejictasopis Studia demograficzne nebo téz Polish PopulReview. Nmecko
zatalo roku 1975 publikovat periodikum Zeitschrift fBevolkerungswissenschaften, coz by
se dalo pelozit jako Casopis pro poputai védy. Demograficky institut v rdmci Rakouska
poskytuje casopis Demographische Informationen, vydavarylnstitut fir Demographie,

sidlici ve Vidni.

Kone:ng, Ceska republika vydav&asopis Demografie ip Ceském statistickém fadu,
piipadré je mozné zminit periodikum Statistika, které pemje Cesky statisticky fad
v Praze (Vystoupil, 2005).
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Obecré se da poznamenat, Ze Evropska unie samotna skempattkou demografické otazky
zabyva velmi podrolihna svych pravidelnych kongresech, ovSem za zmdtdji predevsim
zdroje, jakymi jsou zejména European Journal ofuRdjon, gipadré elektronické zdroje
dat, které reprezentuje Eurostat, coZ je statigti¢d Evropské unie, vydavajici pravidelné

Eurostat yearbook (Eurostat, 2017).

3.4 Demograficka data

Z diavodu neustale se ramtajici populace a tim, jak se jednotlivé narodyrsavijeji, tak
nejen mezinarodni instituce pracuji n&m dal vice sofistikovafSich systémech
shroma#’ovani informaci o jejich alanech resp. minimalnim poZadavkem je tpi&ni
struktur obyvatelstva, kde se sdruzuji dtSich celk acemu se ¥nuji. S nastupem novych
technologii a s nimi spojenych novych mozZnosti aigki podrobgSich informaci o
jednotlivych oltanech, tak se i potenciél zjgvani tchto dat zjednoduSil. Velkou roli
v tomto zji¥ovani hraje pedevsSim moznost zachycovat Udaje elektronickoudornmObeci

se jako nejdlezitejSi informace, které jsou v ramci studii Zp§any, nazyvaji jako velka
data, v angl. "big data". Ale tento nézev je ¢kl zavadjici, protoZze kazdy vyzkum (v
tomto gipadt demograficky) je zagfen na jinou oblast zjfgvani, proto se nedéci presre,
ktera data jsou vyznamy§i a ktera méh Jak jiz bylo zmiano, dnesSni doba nabizi mnoho
propracovanych metod, které ndm pomohouwayiat, pro Séeni nejdilezitéjSi, data, avsak
souwasrt je mozné elementarnim gobem mozné ziskat i jiné, odvozené Udaje o

obyvatelstvu (Lundquist, 2014).

3.5 Datové zdroje

Ze samotného nazvu oboru demografie je patrnéozegetem jewt, jez maji pro tuto &du
klicovy vyznam, jsou lidé a jejich populace. Zpsani demografickych cykl je spjato

s konkrétnimi pravnimi vztahy. Stgjsak je teba vzit v Gvahu, Ze demograficka reprodukce
nespe@iva v zZivotnich cyklech osob samostatijicich, nybrz v rodinnych cyklechgtsinou
manZzelskych pér Aby bylo mozné uUdaje ziskat, musi ptbbout statistické zjtovani,
jehoz zakladni technikou je samotné pozorovanigkse dale pisemnou formou zpracovava
dle gisludného ¥dniho oboru, a na zakl&agiZz pak probiha toto S@ni (Sotkovsky, 1998).

V ramci Ceské republiky se dle Sotkovského (Sotkovsky, 1988)Zivaji nasledujici typy
statistického popisu, jeZ se tak stavaji pramemyatgafickych dat:
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l.  Citéni lidu
Il.  Evidence pirozené nény
[ll.  Evidence migraci
IV.  Popul&ni registr
V.  Mikrocensy neboli vybrova Seteni (otazky popukamiho klimatu)

3.5.1 gitani lidu

Organizace spojenych narfoddefinuje gitani lidu jako celkovy proces sestavajici ze
shroma#’ovani, sestavovani a zZefiovani demografickych, ekonomickych a zamove
socialnich uddi, které se tykaji vSech osob n&itém Gzemi za uity ¢asovy okamzik
(Shryock, 1973).

V souladu stimto procesem se dle Lundquista (Lurstig2014) moderni ¢gtani lidu

vyvinulo do souboru nasledujicich kiojednotlivych viad:

1) Je teba uéit zemepisné hranice oblasti, na které ma byte&sit provedeno. Stejrtak
je klicové definovat a znat informace o dané oblasti,&kerv zajmu daného $eni.
Toto Uzemi by ro byt dostatené velké, na to, aby #ho uréitou vypovidaci hodnotu,
avSak dostatm¢ malé na to, aby byla zachovana jeho sp&uifst a vyet ziskanych
Udaji nebyl moc obsahly a vSeobecny.

2) Vlada a pislusné organy vzdy musi jasnrcit, jaké informace paebuje, pipadré
chce ziskat o afanech a tyto poZzadavkyetelrg strukturovat do konkrétni podoby
dotazniku

3) Nasled® je vladou do vSech oblasti, resp. vSem domacnostesiano toto
dotaznikové Séeni, které ma zachytit informace o kazdém jednaitli@bvykle toto
probiha formou navét domacnosti jednotlivymi kvalifikovanymi komigakteti maji
za Ukol ziskat informace pebné pro toto S&#ni a posléze je shromédvat do
zaznamovych archuréenych pro toto S&ni

4) Vlada shroméazdi informace z jednotlivych oblastiyuikow urci pocet ukitych znaki
pro jednotlivy pget domacnosti, resp. &mni, na zaklad ¢ehoz ziska objektivni
vysledky a pipadre maze dle ziskanych ¥ uréovat a implementovat politiku dle

jednotlivych oblasti
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5) Nasledr jsou zvéejreny vysledky ziskané timto $etim i pro jednotlivé alany a
t¢ém, stejk jakou fiznym vyzkumnym institucim @Ze slouzit pro nasledujici

vyzkumy nebo Séeni s touto oblasti spojenou

3.5.2 Evidence pirozené mény

Dle Kalibové (Kalibova, 1997) zahrnuje evidenci wvhtelstva ¢etre nekterych proces
vétSinou s povahou soci@npravni, eviduje pohyb obyvatelstva a specifick@istey
obyvatelstva. Pro transparentni evidendéirgzené n&ny obyvatelstva byla vytiena
specifickd soustava tzv. registrach knih, ktera mla za Ukol na daném Gzemi evidovat
kazdou jednotlivou demografickou udalost. Kazdaasbingla tuto svoji evide#éni knihu,
kam se jednotlivé udalosti, tykajici se osob, jena daném Uzemi zdrzovaly, zapisovaly a
diky takto evidovanym dain byl posléze mozneé &it popula&ni vyvoj na daném uzemi.
Mezi tyto procesy pé#t vSechna narozeni, umrtinatky a rozvody. Po roce 1950 byly
v tehdejsimCeskoslovensku vedeninichto Gdaj powieny matréni (fady, které spadaly
pod tu konkrétni obec. Kazdy &n ma informéni povinnost o udalostech, které spadaji do
této kategorie, ostatntoto je dano specialnimi smmicemi. Stejd tak i Grednici, gipadre
soudcici l1ékari nesou plnou odp@dnost za spravné vypini téchto Udaji. Je vhodné zminit,
7e v mezinarodnim srovnani vychazi evidensto udalosti v ramcCeské republiky na
velmi vysoké arovni. Obeenplati, Ze aby bylo mozné evidenci povazovat zktefel a
platnou, tak je padeba zachytit alespo90 % udalosti. V rdmci zemi Evropy toto agl
vSechny staty, coz se ovSem nétth o Africe, kde je tento poZzadavek stale povahora
vyjimecny. Chybou téZ je i evidence, kterd nastane tzwzdmé, coZz znamena, Ze dana
udalost byla zaevidovana ale#ips jedno- a viceletym zpo&oim. Historie evidence
piirozené miny naceském Uzemi sahaji az do roku 1828, kdy se tytge lmagejnovaly

v pramennych dilech statni statistiky.

3.5.3 Evidence migraci

Tato evidence je chapana jako prostorovy pohyb at®ystva, ktera je zaloZena na povinnosti
kazdého jedince hlasit gytrvaly pobyt. | z této definice je tedygimé, Ze jiZz se neeviduji
pobyty pgechodného charakteru. Naslédigsou uUdaje o pohybu obyvatelstvacm®
publikovany spolén¢ s daty o evidenciirozené nény v Pohybech obyvatelstva, které jsou

vydavanyCeskym statistickymitadem (Kukla, 2016).
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Vystoupil dale dodava (Vystoupil, 2005), Zze Gdajéschto znénach se eviduji na zaklad
formuléde "HlaSeni o ghovani™ a jsou vyhodnocovany za kazdou zakladnindzg¢ednotku.
Komparace d&chto Udaj je vyrazi ovlivnéna znménami v administrativnim geni velikosti

obce.

3.5.4 Populd&ni registr

Dle Wallgrena (Wallgren, 2007) je tento registr w&ech uvedenych nejvice pokiy,
protoZe pracuje v nejtSi mie na zaklad vypcocetnich technologii a je mozné jej diky tomuto
propojovat i s jinymi evidefmimi statistikami. Mize proto slouzit jako inspirace pro ostatni
zakladni registry, které pracuji na obdobném ppmciavsak bylo by vhodné jednotlivé

statistiky integrovat do vzajemné evidenéanz by doslo k ¥tSi efektivie ziskanych dat a

VVVVVV

Dany registr eviduje informace o osobach, které/yskytuji na uéitém uzemi, neboli na
z4jmové oblasti daného registru. Do registru séspfipdata o kazdé osebktera se na tomto
Uzemi narodi nebo se zde rasije. Zarové je vSak z registru tato osoba vyjmuta poté, co
bud’ umie, nebo se z dané oblasti \Wsaije. BohuZel tento evideéni Udaj rkteré staty sita
stédle vyuzivaji jako hlavni pramen demografickyctajli, coz poté mze zkreslovat

vypovidajici idaj o této oblasti (Ma, 2003).

3.5.5 Mikrocensy — vykérova Seteni

Mikrocensus, coz by se daldebozit jako "maly soupis” je ve své podstaemograficky
zantiené Saeni, provadné metodou vykru. Dana Séeni jsou zpravidla dopéma o
zjistovani gijmovych charakteristik obyvatelstva. Jejictelem je nahradit rozsahla gati
vycerpavajicino charakteru na zakladybéru par hlavnich demografickych charakteristik,
jenz mohou slouzit jako dopik pri scitani lidu a zjiSovat tak nafiklad Udaje o
ekonomickém postaveni daného jedince. Samotny seredy 8itani lidu, neumoiuje
nekteré z ¢échto pozadovanych charakteristik zjistit nebo hiclezjistovani bylo pogkud
obtizné, slozité a v koteém disledku neefektivni. Tyto vyoova Seteni tedy poskytuji
zpravidla detailni informace o struktudomacnosti a to Zidodu zachyceni vztahu mezi
piijmovou a demografickou strukturou (Roedk, 1997).

Pavlik (Pavlik, 1986) definuje mikrocensus tézZ jalgbéroveé Seteni, kterymi jsou zjigovany
takové skuténosti a udalosti, u kterych by nebyléelem evidovat je u kazdého jednotlivého
¢lena spolénosti. Tyto Sdeni jsou zvlagt vhodna pro sledovani uzemniho pohybu

obyvatelstva, socialni mobility, nebo jako dagirk evidenci pirozené nény.
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3.6 Demografické ukazatele

Zakladnim pedpokladem pro b, analyzu a vyhodnoceni demografickych udalosti je
zajiseni kvalitnich datovych zakladen. Zcela zasadni vofirocesu analyzy je porovnani
Udaji z hlediska ¢asového, #&ného a prostorového. Pro spravné pochopeni pgdstat
demografického jevu je vSakeba z &chto Udaj ziskat analyticka data neboli jinymi slovy

téZ nazyvany jako z&kladni demografické ukazat€lgfgva, Poldkova, 2010).
Vyskeeil (Vyskocil, 2005) tyto ukazateledi na ti kategorie:

» Ponerna gisla extenzivni — jak je z ndzvu patrné, vznikajimprem neboli dlenim
dvou stejnorodych Udajza stejnyas a Uzemni vymezeni (rfaptruktura narozenych
podle pohlavi)

» Pomerna cisla intenzivni — ziskavaji se wldnim iiznorodych Gddj, kdyz udaje
uvedené ve jmenovateli jsou nositelem udalosti nghw vyjadeného \itateli
(napiklad paet narozenychdenych celkovym pé&em obyvatel)

> Indexy — vznikaji jako podil dvou absolutni¢isel jasg ohrantenych fizn¢ ¢asow
nebo prostoro¥ (muze se jednat najilad o index vyvoje p&tu obyvatel v utitych
letech, tedy srovnani let 1971 a 2001)

Jiny uhel pohleddleni ukazatele:

» Souhrnné (obecné) nebo specifické (rozdilové) —sdighrnné povahy zjisvaného
jevu, tedy zda se jedna o Udaje za celou poputdan pouze jeji Witou cast

» PrabéZné nebo konmé — na zaklatifaze, ve které se proces kontroly dat nachézi

» Hrubé (ziskané na zakkagednoduchych metod) nebo komparativni (u jejichodu

je vylowcen vliv rekteré z podminek, jenz s vlastnim jeverinm nesouvisi)

3.7 Metoda demografie
Demografie vyuziva pro své vyty demografickou statistiku, ktera se daléli dna

demografickou statiku a demografickou dynamike\ela, 2015)
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3.7.1 Demograficka statika
Demografickad statika — zabyva se zkoumanim stawvaiblstva, jenZz je povazovan za
logické vychodisko kazdého demografického vyzkunZiahrnuje problematiku, jez je

charakterizovana demografickou situaciznych pohled (Vojtko, 1988).

Vojtko dale tvrdi (Vojtko, 1985), Ze diky tomuto@kmani ziskavame pomoci demograficke
statiky odpo¥di na ti zakladni otazky tykajici se stavu obyvatelstvadaaém Gzemi. Jedna

se O:

1) Celkovy p@et obyvatel na daném Gzemi
2) Slozeni obyvatelstva dané oblastiggevsim jeho &kova struktura a pohlavi)

3) Rovnongrnost osidleni dané oblasti jejitieny

Koschin (Koschin, 2005)&i demografickou statiku na zakladni podkapitolgrimi jsou:

% Demografickd struktura, jeZ se dakdicha:
- Struktura obyvatelstva diesku

- Struktura obyvatelstva dle pohlavi

% Struktura obyvatel dle rodinného stavu

L X4

Struktura obyvatel podle typu domacnosti

% Ekonomicka skladba obyvatelstva

+ RozloZeni obyvatelstva na daném Gzemi

3.7.1.1 Struktura obyvatelstva dle ¥ku
Clenit obyvatelstvo dle &ku ma swj primarni vyznam ve schopnosti ity jaka ¢ast

obyvatelstva je schopna reprodukce. Na zaklahoto rozdleni sledujemeit zakladni

skupiny:
1) 0-14let.....cccennnn. l. biologick& generaceddreprodu&ni — cétska)
2) 15-491et............... . biologick& generace (regukeni — rodéovska)
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3) 50avicelet............. . biologicka generace (porgukini — prarodiovska)

Jak Koschin (Koschin, 2005) dale uvadi, ulghu minulého stoleti bylo vyznamnym
Svédskym demografem Axelem Gustafem Sundbargemdrmisze reprodutni slozka tvei
v kazdé populaci polovinu vesSkeré populace na daggemi a na zaklgdtohoto zjiS¢ni
rozcklil populaci do ti typa (dle fizného ponsru zastoupenidské a poreproduki slozky):

Vék @ détska slozka @ slozka ekonomicky aktivnich (O slozka lidi v diichodovém véku

50T

15+

progresivni typ stacionarni typ regresivni typ

Obr. 1 Typy vékovych pyramid (zdroj: https://cs.wikipedia.org/wiki/
[File:Typy_vekovych_pyramid.png)

Progresivni typ — jedna se o situaci, kdy v popufkevazuje pedreprodukni sloZzka nad
poreprodukni. Hlavnimi znaky takového typu populace jsou Zjm vysoka uUrove

plodnosti a zarovevyznamnou intenzitou umrtnosti

Stacionarni typ — zde dochazi k rovnonému zastoupenic¢tské a prarodovské slozky.
S touto situaci je mozné se setkatdbouhodokjSim poklesu hladiny plodnosti az na Grdye
kterd pouze vynahrazuje obyvatelstvo v repr@édilkékové skupi®, poiet obyvatel vSak
zustava v deldime¢asovém horizontu nemny. S podobnou situaci se potykalzeskéa

republika v 70. letech minulého stoleti.

Regresivni typ — jiz dle ndzvu je patrné, Ze dotkancitému Ustupu, tedy v tomtdipad je
tim mysSlen Ustup slozkyétké oproti poreproduki, mnozsteva ji nest&i nahrazovat a
v dlouhodobénmtasovém horizontu dochazi ke snizovanéginiho stavu obyvatelstva. Ve
VEtsing vyspelych zemi panuje tento typskové struktury, \CR regresivni stavigvazuje od
70. let minulého stoletCeledové, 2016).
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Scholzova (1996) ijdava fakt, ze progresivni typ populace se vyskgtqiedevsim v dob
prehistorické a historické populace. Dale se nzje, Ze pi piechodu od populace
progresivniho typu k stacionarnimu nastava proe@mografického starnuti, ktery jéeba

rozliSovat od starnuti individualniho. Nastrojenodhym pro toto réieni je index st

Proces zachyceni starnuti dané populace je mozjaiiityi pomoci Indexu std, ktery
vyjadiuje, kolik obyvatel ve &ku 65 a vice let, jippada na na 100&ét ve wku 0 — 14 let
(demografie.info)

Is = ((F%S+) / (PO_]_A)) *100

3.7.1.2 Struktura obyvatelstva dle pohlavi

Dulezitym pojmem, jenZ je pro vypet WwtSiny demografickych ukazatelnezbytny, je
takzvany gtedni stav obyvatelstva. Jedna se imm@rny stav obyvatelstva v &itém ¢asovém
obdobi (nejastji jeden kalend#ni rok). Demografové jej uvadi jako stav obyvatedsk 1.
cervenci daného kalenttého roku, coz je gimérny paiet obyvatel z obdobi k 1. lednu a 31.
prosinci tohoto obdobi (Srb, 1971).

V piipact zkoumani populace na zaktaghohlavi je jednim z demografickych ukazatel

prosty podil mui na celkové populaci, ktery je mozny vyjiat nasledujicim zjsobem:
Im = (P"/ P 100,

kde P" je celkovy pdet mufi a P zn&i celkovy pa&et obyvatel. Vypoet namiika, kolik
procent mufl pripada na celkovy pt obyvatel daného tGzemi (Sotkovsky, 1996).

Druhou moZznosti, kterou i@eme zkoumat strukturu obyvatelstva, je podle Mysila
(Vystoupil, 2005) pouZziti indexu maskulinity, cgdk je ze samotného nazvu patrné, podava
pongr mul a Zen v ramci konkrétni populace, vyiagana ¥tSinou nefasgji na 1000 Zen.

Vypocitat Ize nasledown
ima = (P"/ P) * 1000,
kde P'vyjadiuje celkovy pdet mui; P*vyjadiuje celkovy poet Zen.
Sotkovsky dale uvadi (Sotkovsky, 1996), Ze je moan&it i indexu feminity, cozZ je obdoba

indexu maskulinity, avSak tentokrate vyfjagk paet Zen na 1000 maz populaci.
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ife = (P / P™ * 1000
P> nam vyjadi celkovy pa@et Zen v populaci; Pudava celkovy p&et mufi v populaci

3.7.2 Demograficka dynamika
Demografickd dynamika na rozdil od demografickéilstanezkouma stav obyvatelstva,
nybrz jeho pirozeny pohyb. Udaje @éthto nastalych udalostech podléhaji povinné regstr

k pfisluSnému tadu.
Pohyb obyvatelstva tizeme dlit do nékolika kategorii:

l. Prirozeny — narozeni, Umrtifipadré potraty
Il. Mechanicky — migrace obyvatel
[l Socialré-pravni — kategorie, do niz spadaji takové uUkomkojjsou satky,

rozvody Cevela, 2015)

3.7.2.1 Rirozeny pohyb obyvatelstva

Prirozeny pohyb je moZzno nazyvat i reprodukci obyeata, jelikoZz pod timto pohybem
rozumime jednak fiiristky obyvatelstva narozenim, ale i Ubytky obyvat@lsamrtim.
Obnova populace vznika reprodukci jejidbni, ktera probiha vymiranim starych generaci a

nahrazovanim generaci novych (Vojtko, 1985).

3.7.2.2 Porodnost a plodnost
Porodnost a plodnost jsou nazvy odvozené od damadvou rozdilnych ukazatel které

charakterizuji procesy, jenz souvisi s pozitivnauiskou irozené reprodukce.

Prvni z nich zn& proces, ktery mé vliv na celkové #md poctu obyvatelstva na daném
Uzemi. Termin plodnost pak ozwige situaci souvisejici bezpréstiré s reprodukci souboru

rodicek (potencialnich) a s obnovovanim rodivého korairig.

Dale se rozliSuji porodyeti Zivé narozenych, spdvajici v procesu vypuzeni Zwnarozeného
ditéte a naopak porody mewnarozenych, kdy dochazi k vypuzeni plodu, ktery zentel
pied, nebo hem tohoto procesu. Porod je tedy chapan jako &piustatina €la dittem.
Porod je vZdy spjat s ratkou, narozeni pak s diem. Dle pétu sokasreé narozenych jedné
matce se &i porody na jednoduché nebo mnohonasobné {dtmj trofata atd...). Statistika
uvadi, Ze na zhruba osmdesat pdrgeinoduchych fipada jeden porod dwat. Dle délky
téhotenstvi je mozné rozliSovat porod z#&asny a takto narozené &ise nazyva jako

donoSené a dany plod byvétdinou i zralé d& Opakem miZze byt di¢ nezralé, za které je
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povazovano dé které se narodiloipdasre, pripadré takto mize byt oznéeno i dit, které
nedosahuje fiedepsané délky ip narozeni (porodni délka), fipadré pak nedosahuje
poZadované hmotnosti, ktera je udavana jako porwmaioinost (Roulsek, 1997).

Zakladnimi vypdty pro porodnost a plodnost jsou:
Hruba mira celkové porodnosti (zjd/ana na 1 000 obyvatel) :
hmcp = (N/S) * 1000,
kde N = celkovy pe&et vSech narozenych ve sledovaném obdobi; Sedrststav obyvatelstva
Hruba mira porodnosti (zfisvana na 1 000 obyvatel) :
hmp = (N'/ S) * 1000,

kde N’ = celkovy paet Ziw narozenych ve sledovaném obdobi; Stedsti stav obyvatelstva

Obecna mira plodnosti (zfi@vana na 1 000 obyvatel):
f= (Nv/Pz 15_49 * 1000,

kde N, predstavuje p&et ziw narozenych ve sledovaném obdobi; P _ 4= patet Zen

v reproduknim obdobi ve sledované populaci

3.7.2.3 Potratovost

Zjistovani vyvoje, potazmo celkové vySe miry potratov@stz hlediska demografie velmi
dulezité, protoZe souvisi nejen s umrtnosti, alpoédnosti, resp. mrtvorodnosti. Potratovost
je chdpana jako umrtnost plodu, tedy utem €hotenstvi jeho vytim, pripadré vypuzenim
plodu kEhem doby koncepce, avSakivk, nez je dle platnych definic povazovan plodii&
(Kukla, 2016).

Zakladni ukazatel pro zj&i miry dané Urouh potratovosti v konkrétni populaci je hruba

mira potratovosti vyjavana na 1 000 obyvatel:
hmpo = (A /P) * 1 000,

kde A vyjaduje celkovy pdet potrati za utité obdobi na sledovaném Gzemi; hodnota

P udava sedni stav sledované populace.
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Nemért dulezity ukazatel fedstavuje obecna mira potratovosti, ktera stojiobdobném
principu jako hrub&d mira potratovosti, avSak mistiedniho stavu obyvatelstva je zde
zakomponovana slozka Zen v reproghikn wku:

omp = (A/ P* =% * 1 000,

kde A vyjaduje celkovy poet potrab za utité obdobi na sledovaném Gzemf>P *udava
pocet Zen v reprodulnim wku, hodnoty jsou zdeippaitany na 1 000 Zen v reprodirkm

véku

Srovnavacim ukazatelem u potratovosti je Indexagtouosti, ktery portuje celkovy pdet

potrati na daném Uzemi s gem narozenychddi,
ipo = (A /N) * 100,

kde A zn&i celkovy p@et potrai za utité obdobi na sledovaném uUzemi; Nuje paet

narozenych &i, hodnoty jsou p&tany na 100 narozenychtd (demografie.info)

3.7.2.4 Umrtnost

Umrtnost je z historického hlediska prvni udalogterou se z#mla demografie zaobirat.
Nejednalo se vSak o individualni povahu jednotltvyanrti, ale tuto udalost zkoumala jako
hromadny jev, v feneseném slova smyslu byl o vymirani ugité casti populace¢imz
vznikl zdjem o umrtnost. Ja&gimeé, Ze na tento demograficky je¥lnvzdy, nejen v dnesni
doke, velky vliv zpisob Zivota, materialni podminky, socialni strank&deho jedince a
stejre tak i Zivotni prosedi. Narozeni, stegnjako umrti, maji z demografického hlediska
nejvyznamgjsi vyznam na zivot daného jedince, resp. celépoodkilkénino procesu lidské
populace. Postupnym vyvojem a zdokonalovanim danétniho oboru zéala demografie
spolupracovat i s dalSimi obory, diky kterym byl@Zzné jednotlivé ficiny a druhy amrti
sledovat podrohfli a dale je ¢lenit. Na zaklad téchto tvrzeni je spolmym (Eelem
demografie, |ékistvi, pipadré biologie, maximalizovat moznost ouigvani samotného
procesu starnuti a prodluzovani délky zivota. Vymkymi Setenimi je prokazan silny pokles

nadsje doziti nasledujiciho Zivotniho rokii ploZiti 95. roku Zivota (Sotkovsky, 1996).

NejsnadijSim zpisobem, jakym je mozné ziskat smou informaci o Urovni umrtnosti
v dané populaci, je vyget hrubé miry amrtnosti, je zji8vana na 1 000 obyvatel a da se
zapsat nasledujicim apobem:
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hma = (D / P) * 1 000,

kde D oznauje celkovy pdet zenitelych za wité obdobi na daném uzemi; P &nstredni

stav obyvatelstva dané populace

Druhym pouzivanym ukazatelem je mira umrtnosti patlku, jenz je ténst vzdy vztazen na
urgitou vékovou skupinu (interval iZe byt jednolety az ghlety). Teoreticky je moZzné jej

dale sestavovat zviagro Zeny a muze.
my = (D« / B) * 1000,

kde D, vyjadiuje paet zenitelych ve ¥kové skupig x za 1 rok; R zna&i stedni stav

obyvatelstva ve &ku x let (Librova, 1981)

3.7.3 Mechanicky pohyb obyvatelstva

Mechanickym pohybem obyvatelstva neboli migracimjgsSlen procesipmis’ovani lidi za
hranice Uzemi jiného, nez ve kterém doposud pobyWjize se jednat o fpmistni
kratkodobého nebo dlouhodobého charaktefudé&finovani pojmu migrace jeitbZité pouzit
termin hranice, protoze, aby bylo mozné hiivo jistém pohybu obyvatelstva, musime si
definovat Uzemi, ve kterém se temig’ovani nejedna. N&jklad, pokud je ufena pro Gely
migrace hranice #sta, pak je sledovan pouze pohyb obyvatelstvag ktersthuji bud’ do,
nebo z dané obce. VZdy zéleZi na definici toho iibmpohybu, ktery je sledovan (Vojtko,
1985).

3.7.3.1 Migrace

O migraci jeie¢ v momeng, kdy se pistéthovaly stav&lenem dané populace. Pro fadty
statistiky je pro toto kritérium pouzit idaj trvale bydlis¢. Timto je mySleno misto, kde ma
dany jedinec uvedeny gvdomov, z logiky ¥ci zde travi relativé vétSi mnozstvi svéhéasu.
Samotny proces migrace sestava ze dvodrofud proces, které celko¥ tvori Udaje pro tuto
demograficky ukazatel. Prvni z nich je imigraceert znamend &tovani jedince do

konkrétni populace.
Obecnou miru imigrace je mozné vypat podle nasledujiciho vzorce:

ii=(l/ S),* 1000

26



kde I zn&i pocet @istthovalych za fislusny ¢asovy interval;, S uvadi stedni stav

obyvatelstva v fislusSnénmtasovém rozmezi (n&geden rok)
Obdobnym zpisobem je moZné zjistit i obecnou miru emigracecex s

a=(&/S), *1000

hodnota Eudava poet vysthovalych (emigrujicich); &néazotiuje stedni stav obyvatelstva

v prislusnémiasovém horizontu (Koschin, 2005).

Patrré nejpouzivagSim ukazatelem pro pohyb obyvatelstva je pouzivamgraini saldo
(¢istd migrace) — zréa rozdil mezi mnozstvim obyvatefkigtéhovalych a vysthovalych na

zkoumané uzemni jednotce.
M=1-E;

Kde | udava pe&et gistthovalych; E je hodnota ptu vys€hovalych. Aby bylo saldo kladné,

je nutné, aby osohiigtehovalych bylo vice nez vy&tovalych.

V souvislosti s migraci obyvatelstva ve smysléhstani z jednoho Gzemi na jiné, jelia
zminit i ukazatel prozeného grastku obyvatelstva, ktery je definovan jako rozdigézain
poétem Ziw narozenych obyvatel a @o zentelych na daném Uzemi za stejtigsovy

okamzik.
Je tedy mozné jej zapsat jako:
pPp =N-Dr;
kde N udava poet narozenych; Deprezentuje hodnotu i zentelych.

Pokud je v daném obdobi vice narozenych neZielgoh, hovaei se o kladném firozeném
priristku, v gipack, Ze je situace ogaa, jedna se o zapornyinpzeny irastek (Librova,
1981).

Na zaklad zjiSttnych ukazatél pro migr&ni saldo a firozeného frustku je mozné
definovat i celkovy giristek obyvatelstva, ktery uvadi Znmu v pa@tu obyvatel dsledkem

piirozené miny obyvatelstva (mysSlen je rozdil mezigem narozenych a zéelych) a

zmeénou zmsobenou shovanim (pistehovali x vysthovali). V gipads, Ze je hodnota tohoto
ukazatele zaporna, fe¢ o celkovém ubytku obyvatelstva.
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CP=PP + M;

Kde PP zné& prirozeny girastek obyvatelstva; M udava saldo migrace (regiaranoj.cz)

3.8. Social®-pravni pohyb obyvatelstva

Jiz dle nazvu této kategorie pohybu obyvatelstvagené, Ze se jevy, které do ni spadaiji,
vznikaji na z&kladl néjakého spoléensko — pravniho aktu, které sam oésabjsou pimou
souwésti reproduknich proces. D4 se konstatovat, Ze procesy, které serfi, g zn&né

miry, alesp@ v ramci nasi kultury, podnuji porodnost (Librova, 1981).

3.8.1 Siatecnost

V Ceské republice jenstek definovan jako pravni akt, ke kterému dochéezi dema
osobami podle manZzelského prava. Pro temav tohoto demografického jevu jéelba
dosahnout &ku dospglosti, ktery¢ini 18 let, avSak tuto hranici je mozné ve vyjimgch
piipadech snizit maxim&no dva roky. Samotn&atenost sefadi mezi nejvice rozhodujici
momenty moznosti zaloZzeni rodiny. Rodina, jakoztormfa specifického Zisobu
spole&enského souZiti je &Sinou velmi obtizé definovatelna, pouziva se v ramEéR
odbornou terminologii vyraz domacnost. Poliled sledovaniimtki je velmi mnoho — riize
se jednat nafklad o sledovani gadi, napiklad — prvni #atek, coz je de factaiatkem osob
svobodnych. Zaroveje treba vzit v potaz, Ze tento samotny jewize byt v podminkach
Ceské republiky aktem opakovanym, nybrz gktarych osob ké&mu nemusi dojit nikdy
béhem celého Zivotniho cyklu.

Nejvice vypovidajici ukazatele intenzitjaseinosti se nazyva jako hruba minsatnosti,
ktera vyjadiuje paet siatku gipadajicich na 1 000 obyvatefetiniho stavu.

hms = ($/ R) * 1 000;

kde S udava poet siatku za ukité ¢asové obdobi; Pvyjadiuje stedni stav obyvatelstva.
Vypocet byva udavan v promile.

Druhym vhodnym ukazatelem, udavajici mifiat&nosti, je mira sateénosti podle ¥¢ku:

S(pohl - (S(pOhI/ Pxpohl).
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kde §P°" (S = paset siatki, x = wik; pohl = pohlavi, pro které se ukazatetip@), R*°"

pocet
obyvatel stedniho stavu odpovidajici stejnékwvé skupig a pohlavi, pro ktery se ukazatel

pongiuje s pdtem siatki uvedenych ¥itateli (Pavlik, 2005).

3.8.2 Rozvodovost

Rozvodovost souvisi s rozpadem manzelstvi, ktetiéenmit vice podob, prvni z nich je
rozvod, coZz znamena pravni akt zruSeni manzelstyd mimrti jednoho nebo obou pariner
Demografie se zabyva rozvodovosti ve smyslu zru$eanzelstvi zdvodu pravniho
ukonieni tohoto svazku mezi &ma osobami. Zakladem podstaty pochopeni tohotoeptoc
je uvdonmeni, Ze pdet statisticky zjigtnych rozvedenych manzelstvi je vzdy nizSi, neipo
manzelstvi rozpadlych, a to avbdu nemoznosti zachyceni tohoto Udaje. $St&gk je nutné
brat na retel, Ze v kazdé zemi plati, co se€dyozvodi, jina legislativa a proto neni zcela
mozné objektivni srovnani na mezinarodni Urovramei tohoto ukazatele. Velkou roli hraje
i mira zavini daného rozvodu jednim z partihekdy je tento vinny partner pokutovan —
jedna se fedevsim o staty, jako jsou Belgiesmecko a naproti tomu jsou zénkteré rozvod
umo#iuji bez zbyténych phtahi po vzajemné dohédobou partner — Svédsko (Pavlik,
1986).

Nejjednodussi ukazatel Uroymozvodovosti se nazyva hruba mira rozvodovostyéktje
definovana jako podil rozvodu na 1000 obyvatidiiho stavu.

hmro = (R/ R) * 1000;

kde hodnota Rzna&i pcotet rozvodi za dané obdobi;;Ruvadi stedni stav obyvatelstva.

Vypocet je uveden v promile.

Ponerné zajimavym ukazatelem, ktery dava do gompaiet rozvod s pa@tem siatki, se
nazyva Index rozvodovosti — péinje v podstat dva Udaje, které spolu vzajennesouvisi.
Je mnohdy Spatninterpretovan zjisobem, Ze z celkového mnozstvi uzaych siatka jich
posléze takovy pmt korti rozvodem. Index pouze ukazuje, kolik roziqaipada na jedno
uzawené manzelstvi (Koschin, 2005).

ixro; = (Rq / Sy);

kde Rq uvadi pdet rozvod: v urtitém ¢asovém obdobi; i znamena peet siatkl v témze

dasovém useku

Stejrt tak je mozné dle Sotkovského (1996) zjistit momvodovosti podle dku:
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re = (R¢/ P™y) * 1000;

s

kde R definuje péet rozvod: v daném wku; °™ znasi stredni stav vSech Zijicich miuZresp.
zen (B,)

3.9 Mikroregion

Mikroregiony jsou svazky obci, které vznikly avwbdu existence dakého spoléného cile.
Hlavnimi divody takového vzniku jsoutedevSim zajmy v oblasti koordinace celkového
rozvoje daného Uzemi, budovani staveb slouzicicspké&Enym &elim, spoluprace v ramci
ochrany Zivotniho progtdi, prace na spaleé infrastruktie daného tzemi. V ram€ieské

republiky je evidovanoigs 500 mikroregiain(risy.cz)

Zakon o obcich¢. 128/2000 Sb. definuje, jakymi a@goby a na zakladceho mohou

mikroregiony vzniknout, a sice:
% Smlouva uzakend za d&elem spldni konkrétniho Ukolu (budovani spohe

infrastruktury cisticka odpadnich vod)

% Smlouva o vytvéeni dobrovolného svazku obci dle zakéna28/2000 Sb. o obcich (jeji
vznik neni podmign vybudovanim konkrétni spd@leé stavby nebo Ukolu, avSak
dlouhodoba spoluprace mezi obcemi idpadné prosazovani spétgich zajmi diky

koordinaci mezi zainteresovanymi stranami)

%+ ZaloZeni pravnickych osob podle obchodniho zakodikma nebo vicero obcemi
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4  MATERIAL A METODIKA PRACE

V této kapitole bude iehled termif (a jejich nasledné vystleni), které budou pouzity
v samotném zpracovani praktickésti gedkladané diplomové pracerddevsim se bude
jednat o takové pojmy, jako jsatasovaiada, trendova funkce,igdpowd nasledujicich

obdobi, vypdet paramefr potebnych k tomuto zpracovani. S@sti nebudou vzorce pro
vypocty demografickych ukazaigl jelikoz tyto jsou uvedeny jiz vipdchozi kapitole u

definice kazdého z¢thto ukazatei.

4.1 Casovarada

Casovétada je definovana jako soubor sledovanych hodst#tjo statistického znaku, ktery
je sé¢azovan v ptadi minulost — fitomnost v pirozenécasové posloupnosti. Jako zakladni
predpoklad pro srovnatelnost Utlaj casovérad je jejich vymezeni dle shodnéhscného a

prostorového vymezeni v celé oblastsovérady.

Dle zakladniha@lenéni se¢asovérady cli na:

K/

% Casovéiady Usekové — o tento typ se jedna, pokud se zskadnoty tykaji ufitého
casového okamziku nenulové délky. O uUsekovasovouiadu je typicka &tatelnost
jednotlivych hodnot znaku, coZ zargvemoziuje ugit hodnotu znaku za del§asovy
horizont (napiklad itdnim nésicnich hodnot MZzeme ziskat Udaje cela@m atd...)

% Casovérady okamzikové — zde se ziskané Udaje vztahugitérjiucasovému okamziku a
jejich soktem by nebylo mozné ziskat Udaje, které by se dakted® smysluplnym
zpisobem interpretovat - néglad paset student na VS v letech 2003 — 2007. Takové

casové&ady je vhodné upravit pomoci chronologickéhanmiru (Minatik, 2008).

Déle je mozn&asovérady rozliSovat podle Zisobu ziskani hodnot jednotlivyateni na

fady neodvozenych a odvozenych ukazatel

% Casovérada neodvozenych neboli absolutnich ukaat@ specificka tim, Ze v ramci ni
jsou uvedeny hodnoty ziskané pozorovanindfemim nebo podobnou metodou, avSak
dané hodnoty nejsou nikterak upravovany (v ramdngmvych financi se d¥e jednat
nagiklad o udaje velikosti vyda)
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% Casovéarada odvozenych (relativnich) ukazatet jiz z ndzvu je patrné, Ze Gdaje v této
casovérad jsou ugitym zpisobem modifikovany, zpravidla jsou odvozeny z alsich
ukazatel. Muze se jednat o takové hodnoty, jako ifldpd: spoteba materialu na
konkrétni druh vyrobku, fippadré i produktivita prace uvasha jako podil produkce a

podtu zamestnand v ramci ukitéhocasového ukazatele @iroi, 2012)

4.1.1 Srovnatelnost Udaj v ¢asovéradé
PodrobrjSi definice srovnatelnosti Uday ramcicasovérady nabizi vice hledisek, které je
tieba vzdy splnit, aby bylo srovnani Gilaj danémcasovém okamziku objektivni. Proto je

dulezité udajelenit v ramcicasove, prostoroveé a&ené srovnatelnosti.

Vécna srovnatelnost — podimije, Ze hodnoty ukazaftgl jeZz jsou v ramci¢asove iady
uvedeny, jsou vzdy stejnym ugobem obsah@&vymezeny. Pokud v ramgaasu dochazi
k obsahové z#né¢ hodnot ukazatele, jizZ dochézi k neobjektivnimuvsévani — k tomuto
muze dojit, pokud se vramci sledovaného ukazatedei rhodnoty, které jsoutzné na

zatatku zji¥ovani a v jeho gibehu

Prostorova srovnatelnost — dle nazvu je patrnézdes je kladen @raz na srovnatelnost
v rdmci geografického tzemi. OvSentize dojit i k fenesenému vyznamu tohoto srovnani,
kdy mizeme srovnavat hodnoty v rdmci jednoho podnikuglken&@zdy z jeho jednotlivych
zavodi se situuje na jiném Uzentimz jiz dochazi k wité zkreslenosti danych zji&ti

Casova srovnatelnost — jeji problendatist tkvi zejména u intervalovych ukazat&hsovych
fad, kdy jejich velikost jeiffmo zavisla na délce daného intervalu (Hindls, 2006

4.1.2 Modely vhodné k uteni budoucich prognéz

Pri sestaveni prognoz tykajicich se demografickychzaketli, je nutnéfesit jisté zajmové
okruhy. Jednou z nich je formulace hypotézystghho vyvoje reprodukce obyvatelstva a
k tomu ugeni vhodného zfsobu jeho vyp&tu, jez budeme pouzivat — metodologii. Na
zaklad spravného weni tohoto faktoru iizeme dosgt k relevantnimu zjighi budouciho
predpokladu. Zarove je tteba vzdy dané hypotézy brat jakccityr smeér, kterym by se
skute&nost ntla ubirat, ale k weni skuténého pdtu nag. narozenych, jei¢ba znat a
respektovat kulturnifiedpoklady a zakonitosti dané z&émebo zajmového Uzemi. Ty vSak

nelze ¢iselrg zachytit, proto, pokud se pddlazajistit spravné fedpoklady tykajici se
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metodiky a uddj za pFedchozi obdobi, je mozné brat vyfiané udaje za velmi
pravdpodobné (Palat, 2013).

4.1.3 Dekompozic&asovéiady

Dekompozicecasovérady se zaklada na principu, Ze proces, ktery jgi pavahu spiSe
nahodny, vytvel casovouradu zavislou pouze na faktotasu. Neni tedy ovliwna jinymi
skute&nostmi (proménnymi). Dekompozice neboli rozklad, uniege rozlenit ¢asovouiadu

na vicero slozek, coz je jeji velkou devizou, pzeteysledkem tohoto je poté snazsi nalezeni

pravaspodobnosti v chovani jednotlivych priukze kterych se skladasgtor, 2012).

Casti, ze kterych séasovérada sklada, jsou dle Hindlse (2006):

R/

% Trendova slozka — jednd se o vyzn&sh tendenci dlouhodobého vyvoje hodnot
zkoumaného indikatoru &ase. Trend f1ize mit povahu rostouci, klesajici nebo
konstantni, kdy

% Sezonni slozka — prvek, ktery se pravidetpakuje, tzn. odchylka pravidelmscilujici
kolem trendové slozky. Nachazi séegevSim u uddj s délkou kratSi nez jeden rok,
piipadré presré jeden kalenddi rok. Z nazvu je patrné, Ze se jedna o jev vygkyit se

Vv urgitém ¢asovém obdobi — vySSi spetha zmrzliny v letnich gsicich

% Cyklicka slozka — obdoba sezénni slozky, ovSemmsrtizdilem, Ze periodicita délky
obdobi je delSi nez jeden rok.ilkk se jednat naiklad o dlouhodobéasové periody, i
kterych dochazi k pravidelnym jé&wn, nagiklad ekonomické cykly, které se relatévn

pravidelrg opakuji, avSak délku tohoto obdobi jegem &¢Zce gedvidatelné

% Nahodna slozka — velna, ktera nelze diky své povaz#egvidat pomoctasu. Slozka,
ktera Zistava po vyloteni sloZzek vySe uvedenych. Pro ifebly fedpovdi je vhodné
predpokladat, Ze jejidinek je minimalni, zdroje jejihogsobeni jsou drobné odchylky,
které maji maly vliv na celkovy vyv@jasovérady. Pokud fi¢iny jejiho vzniku vzajemé

nezavislé, znamena to, Ze jde o stochastickou glozk
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4.1.3.1 Trendoveé funkce

V néasledujicim stitném pehledu bude za#ena pozornost na popis povahy vyvoje
zkoumané ¢asové fady — trendové funkce. NiZe jsou popsany nejvyzrghna
nejpouzivarjsi z nich, kdy se jedna o linearni trend, paratglitrend a exponencialni
trendovou funkci (Hindls, 2006).

4.1.3.1.1 Linearni trend

Hindls (2006) linearni trend popisuje jako nejfrektovagiji pouzivany typ trendové
funkce. Divodem pro toto rize byt vicemé# pouziti kdykoliv, kdy je iteba alesp®
Cast&né naznéit tenderini vyvoj ukité casovérady. Jeji vyuziti je vhodné wipack, Ze

data stoupaiji, resp. klesaji konstantgfon.

Vyjadiit I1ze ve tvaru:

Tt =Bo+ Bat,

bo-(Ly/n) =3, b=

Kde Bo a1 jsou neznamé parametry a hodnota t nabyva hodndt 2, 3, ..... , Ndasova

proménna — dle mnozstvi udg)

4.1.3.1.2 Parabolicky trend

Jednd se o relati¥rtasto pouzivany typ trendové funkce, proto jej Zdedné jej popsat:
Te=Bo + Bat + Bat’
Y yi=nly + byt +byt?

>yt = oYt + byt + byt
Y yit? =yt + oyt + byt
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piicemz parametr bl je ziskan z:

_ Iyttt
T oye2!

ostatni parametry jsou vygiené na zaklad

Y i = nhy+ byt
Yyt =boyt? + byt

Parametry ga by jsou odvozeny z vypiu:

b, = ZYEE4 = X2 Nyt
0y ta—(Tt2)2

_nyyt2— yyt'yt2
T nyta—(Xt2)2

4.1.3.1.3 Exponencialni trend

Tento typ trendové funkce je vhodné pouzitipadech, kdy hodnoty dat diustoupaiji,
nebo klesaji ve stale¢tsich objemech. Podminkou pro toto je nutnost ert# pouze
nenulovych a kladnych hodnot.
Vypocteme ji nasledowh

Ti=Bo+ B'1;
kde Bo a B1 jsou parametry neznamé v ramci daného trendu dt 2, ...., n {asova
prom:nna)

Po provedeni logaritmické transformace:

log T; = logPo + t logps
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Posléze je sestavena dvojice rovnic:

> logy=nlogly+logh}t
Stlog yt = nlog b + log b>t?

Z uvedenych paramétise poté vypéitaji hodnoty) log y a)’ {dog y, které se dosadi do
nasledujici rovnice a budou ziskany zbyvajici patayriog by a log h.

|og tb = M
n

_ xt'logyt

log b = =

U exponencialniho trendu je nezbytné uvést, Ze &gtp@redpovdi vySe uvedenym
zpisobem neni nositelemtifi§ diuvérné statistické vlastnosti a ziskané vysledky tedy

mohou podavat zkresl&si informace a odhady budoucich let (Hindls, 2006)

4.1.4 Koeficient determinace
Dulezitym ukazatelem, ktery umidje naznéit spolehlivost aplikovaného modelu pro
budouci pedpo¥d, se nazyva koeficient determinace, dnase f. Nekdy miZe byt
nazyvan téz koeficientem spolehlivosti. Nabyva haidvd <0; 1 >, ficemz¢im vice se
hodnota koeficientu bliztislu jedna, tim #Si je wrohodnost jeho budoucirgdpowdi
(Neubauer, 2016).
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5  VYSLEDKY

V ramci této kapitoly budou porovnavany jednotlidémografické ukazatele, kdy pro nas
budou pedevsim stZejni vysledky pro Dobrovolny svazek obci ZnojemskioSO
Znojemsko), na ktery se tato prace z2&uje, avSak aby doSlo k objektivnimu srovnani, resp.
k porovnani k celiam, kterého jsou nedilnou s&asti, jsou jako srovnavaci objekty pouzity

meésto Znojmo a Jihomoravsky kraj.

viv s

Na nasledujicich strankdch budou v§temy a zaneseny nej@zitéjSi popul&ni
charakteristiky, které jsou v ramci demografie edidka minulého, s@asného a zarovie
budouciho rozvoje nejvyznarggi. Budouci pedpowd’ je paitana pro roky 2017 — 2019,
kdy jsou tyto demografické charakteristiky £p§any pro DSO Znojemsko. Vyjimku tiio
nasledujicitadky, které maji za ciliplizit urcitou historii, vyvoj a prosedi v ramci daného

mikroregionu.

5.1 Charakteristika mikroregionu Dobrovolny svazekobci Znojemsko
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Primérny pocet obyvatel obce = 788 Primérna rozloha obce (ha) = 1 104
Nejistsf: 1. Znojmo = 33 787 Nejdtsi: 1. Znojmo = 6 589

2. Moravsky Krumlov = 5 840 2. Moravsky Krumlov = 4 956
3. Hudovany nad JeviSovkou = 3 314 3. BoZice = 2 989
Nejmensi: 1. Zblovice = 46 Nejmensi. 1. Greslove Myto = 216
2. Podhradi nad Dyji = 53 2. Zeritky = 219 0 25 5 10 km

3. Jifice u Moravskych Budéjovic = 58 3. Prokopov = 245

Obr. 2 Mapa administrativniho rozdéleni okresu Znojmo(Zdroj: www.Cczs0.cz)
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V z&i roku 2002 vznikl ve rst Znojme¢ novy mikroregion, ktery se skladal z obci
DobSice, Dyje, Kuch@vice, Novy Saldorf — SedleSovice a Suchohrdly.
Charakteristickym znakem vySe zréiych obci je skutaost, Ze se jedna o obce, které
byly z hlediska zdra@j obzivy mistnich obyvatel historicky z&eny na zergdélskou
produkci, kdy prvotd byla pozornost za#iena na gstovani vina, ovoce a zeleniny.
Z hlediska pitmyslu nemaji uvedené obce velkou tradici, pouze gffédre velkych a
drobnych podnik se nachazi v Novém Saldorfu — SedleSovicich a iDiabs

Jak je na mapce umésié nize rejmeé, vSechny tyto obce se nachazésné blizkosti
mésta Znojma, kdy Kuchavice, Suchohrdly, DobSice i Dyje jsou lokalizovang
severovychodni str&nod okresniho ®sta, oproti tomu Novy Saldorf — SedleSovice se

nachazi Jihozapadnim 8ram (dso-znojemsko.cz).

[[éSetice

Tasovice

C.
4., Havraniky A

Obr. 3 Mapa mikroregionu Dobrovolny svazek obci Zngemsko (zdroj: CSU, vlastni

zpracovani)

Portal Dobrovolného svazku obci Znojemsko (dso-emsko.cz) dale uvadi, Ze Presti

regionu je velice turisticky atraktivni, kdy je wmé zminit nap historické bitvy
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Napoleona fitazeni Evropou, na&pbitva u Znojma roku 1809, ktera se zde kazdwio
rekonstruuje. Nemeénzajimavy je ovSem i NP Podyji, jehoZz GUzemi sert&prostira na
daném mikroregionu. Jednd se o velice cenné Uzelmiediska rozmanitosti Zivych
organisnii, krasnym pirodnim prostedim a steji tak nabizi i mnoho cyklistickych

stezek, které dosahuji celkové vzdalenossgsedmdesat kilométr

5.2 Analyza demografické statiky

5.2.1 Vyvoj pcditu obyvatel mikroregionu
Zakladnim Udajem pro vypty a pedpoedi témef vSech demografickych ukazateje
stredni stav obyvatelstva. Jak iz bylo tedchozich kapitolach uvedeno, jedna setongrny

stav obyvatel v ramci jednoho kaletid#o roku.

Tedy sodet z&atku daného obdobi a jeho konce, ze kterého s jppdilem vypdita tento

pramérny stav obyvatelstva daného tzemi.

Tyto a vSechny ostatni charakteristiky budeme gomat mezi DSO Znojemsko, Znojmem a
Jihomoravskym krajem. Rty jednotlivych Uzemnich celknejdou mezi sebou vzajegn

porovnavat, ovSem je mozné si vSimat jistych tentemamci jejich samotného vyvoje.
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== Pocet obyvatel

Obr. 4 Vyvoj stiedniho stavu obyvatelstva DSO Znojemskgdroj dat:CSU, vlastni zpracovani)
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U Dobrovolného svazku obci Znojemsko (DSO Znojemgieosledované obdobi (viz obr. 4)
doSlo k néiistu, od roku 2006iibyvaly kazdorgné minimalré desitky, v gkterych letech i
stovky obyvatel¢imz se tento peet v roce 2016 zastavil iésle 6 707.

Toto zjiS€ni je do budoucna velice pozitivni, protoze se daskatovat, Zze vySSi pet
obyvatel klade vySSi naroky na budovani tebhé infrastruktury a tim padem dojde

k rozSiovani obsluzné funkce daného mikroregionu.
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e=gumPocet obyvatel

Obr. 5 Vyvoj stiedniho stavu obyvatelstva Znojmdzdroj dat:CSU, vlastni zpracovani)

Tendence vyvoje obyvatel vramci¢sta Znojma (viz obr 5) nema obdobny charakter,

v podstat zcela opany, od roku 2006 dochazelo ke kazdarionu snizovani jejich pidu,

e

obdobi jde 0 4,4 % ubytek.

Nejvyssi pokles nastal mezi roky 2010 a 2011, zfadke sniZzeni stavu 0 34 601, coiZen

byt zpisobeno novymi bytovymi vystavbami v blizkém okoléto okresniho #sta.

Poté stale dochazi k pokleswpg aviak ne tak dramatickému jako ve zinimch letech.
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Obr. 6 Vyvoj stiedniho stavu obyvatelstva Jihomoravského kraje(zdroj dat: CSU, vlastni
zpracovani)

Stejre jako DSO Znojemsko, i v rdmci Jihomoravského krage celé sledované obdobi

dochéazelo k postupnému hatku p@tu lidi Zijicich na jeho Uzemi.

Na vySe uvedeném grafu (viz obr 6) je mozné si nsim situace, kdy mezi lety 2010 a 2011
dochéazi k prudSimu néstku obyvatelstva, coZz dokumentujéeegré opanou situaci, ktera
nastala u résta Znojma.

Toto potvrzuje stoupajici tendencilsbvani obyvatelstva z obci do jejich blizkého okoli
piedevSim u obyvatelstva Znojma, v rdmci JMK tentainoéni nanhst tvail poétu obyvatel
ve vySi 11 868 osob. Od @étku sledovaného obdobi do roku 2016 doSlo ke niySe
obyvatelstva v JMK ve vySi 4 %.

Jak je z grafu patrné, i do budoucna bilardochazek k néstku, by ne tolik dramatickému,
jako v letech pedchozich.
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Obr. 7 Piredpowd’ vyvoje sttedniho stavu obyvatelstva DSO Znojemsko do roku 20Xzdroj dat:

CSU, vlastni zpracovani)

Predpovd budouciho vyvoje gedniho stavu obyvatelstva pro zkoumany mikroredbor.
7) je pozitivni ve smyslu navySovanigho obyvatel.

Pomoci trendové funkce ve tvaru Y = 6 348,25 + 54,3 2,83% bylo zjis&no, Ze poet
obyvatel by v roce 2017 dosahoval 6 674 osob, & 2118 by tento statinil 6 709 osob a i
vroce 2019 by doSlo k mirnému f&u pd@&tu obyvatel, a sice na vysi 6 738. Index

determinace’= 0,961.

Charakter p&tu obyvatelstva je tedy pozitivni, i do budoucnapsgita s mirnym naistem,

coz dokladaji i pedpowdi tohoto ukazatele do budoucich let.

Druha strana této prognoézy tkvi v tom, zdagokratujicim trendu nedojde z&adu deseti,
maximalreé patnacti let k jistému napini potencialu obsluzné funkce daného Uzemi a dany
trend by v konéném disledku nendl spiSe negativni externality, které by mohly vyput

z této nastalé situace.
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5.2.2 Struktura obyvatelstva dle ¥ku
Tab. 1 Porovnani ¥kovych kategorii v mikroregionu DSO Znojemsko za odobi 2006 — 2016

Vékové sloZeni obyvatelstva DSO Znojemsko (v %)
Rok 0-14 let 15-64 let 65 a vice let
2006 16,33 74,67 9,00
2007 16,39 74,56 9,05
2008 15,97 74,61 9,42
2009 15,91 74,56 9,53
2010 15,82 74,49 9,68
2011 15,70 73,87 10,43
2012 15,83 72,44 11,73
2013 16,23 71,44 12,33
2014 16,38 70,25 13,38
2015 16,70 69,72 13,58
2016 16,94 69,8 14,25

(Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani)

Pti pohledu na tabulku (tab. 1) s Gdaji é&kevém slozeni obyvatelstva v ramci mikroregionu
je Z'ejmé, Ze za sledované obdobiifla nejwtSi ¢ast populace vzdy sloZzka obyvatelstva
v produktivnim ¥ku, tedy 15 — 64 let.
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Obr. 8 Vékové slozeni obyvatel DSO Znojemsko v letech 20062016 (zdroj dat:CSU, vlastni

zpracovani)
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Lze si vSimnout pozitivni tendence (viz obr 8), katpcento zastoupenfgrproduktivnicasti
populace, tedy osoby ve&ku 0 — 14 let v rdmci celého obdobi bylo vilpthu ¢asu relativi
stagnuijici, pedevSim v letech 2006 — 2011, avSak do roku 20bstalo na vysSi hodnoty,
nez které vykazovalo v roce 2006, coz v celém obdoRi narst hodnoty v celkoveé vysi 3
%.

Mén¢ pozitivni je ovSem skuteost, Ze ve &kové kategorii 65 a vice let dochazi
k neustalému nastu, ktery se z{jwvodni hodnoty 9 % navysil na 14,25 %, coz&nmaogres
mezi lety 2006 a 2016 zhruba 58 %. Je tedy veliegm@, Ze nejstarsiast populace je
v tomto regionwtim dal silrgji zastoupena a Ize konstatovat, Ze struktura dieystaa daného

mikroregionu velice rychlym Zfsobem starne.

Naproti tomu kategorie 15 — 64 letkaliv ma stale nejvyssi zastoupeni,i@pdnich hodnot
ve vySi 75 % poklesla na 70 %, coZ je pokles, ksryda vyjatit jako 7 % Ubytek oproti
puvodni hodnat v roce 2006.
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Obr. 9 Porovnani vyvoje ¥kové kategorie 0 — 14 let ve sledovanych Uzemnickdnotkach
v obdobi 2006 — 2016zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani)

Na obrazkw. 9 uvedeném vySe se nachazi srovnani vyvéfeweé kategorie 0 — 14 let mezi
porovnavanymi tzemnimi celky, tedy DSO Znojemskagjthem a Jihomoravskym krajem.
Je Zejme, Ze v DSO Znojemsko ma vramci dané struktlvyvatel nejvysSsSi procentni
zastoupeni, tendence vyvoje je neustale stoupajiof sodasné dob dosahuje 17%

zastoupeni.
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Druhé nejvysSi procentni zastoupeni vzhledem lkowélkpopulaci na Uzemi, se nachazi
v ramci JMK, a plati to stejné, co o DSO, tedy ekter vyvoje je oft stoupajici, avSak
v sowtasné dob se pohybuje ve vysi zhruba 15 % (v roce 2006 dmszhhodnoty 14 %.
Znojmo nelo podil populace nejmladsSékoveé slozky nejmensi ze vSedi iizemnich celk,
ackoliv procentni rozdil ve srovnani s JMK byl nepatrTato situace se vSak Znila mezi
lety 2015 a 2016, kdy se procentni zastoupenikategorie u oboucthto Uzemnich cetk

témet vyrovnala.
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Obr. 10 Predpowd’ vyvoje wkové kategorie 0 — 14 let v DSO Znojemsko do roku029 (Zdroj

dat:CSU, vlastni zpracovani)

Na obrazku¢.10 tykajici se fedpovdi vyvoje wkové skupiny 0 — 14 let ve zkoumaném
mikroregionu Ize pozorovat, bohuzel, do budoucresdgici tendenci tétockovée kategorie.
Trendova funkce proipdpowd budoucich let ma tvar Y = 15,844 + 0,056x — 0,338dex
determinace?= 0,924.

Tato gedpowd znamena postupny pokles uvedené slozky obyvatelstvoce 2017 by
hodnota zastoupeginila 14,88 %, v roce nasledujicim pouze 14,47 Rérasiné v roce 2019
by se hodnota zastoupeni pohybovala ve vySi 14 %nafyzy nasledujicich slozek
obyvatelstva bude patrné, Ze ktomuto poklesu dajdelkor nejstarSi slozkyékové
struktury, tedy kategorie 65 a vice let.
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Obr. 11 Porovnani vyvoje ¥kové kategorie 15 - 64 let ve sledovanych Uzemnigddnotkach

(Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani)

Graf (obr. 11) znazduwjici srovnani vyvoje produktivni¢kové kategorie zréa u vSech iti
Uzemnich celik klesajici charakter, nejnizSi hodnoty nacaku sledovaného obdobi
dosahoval JMK, ktery byl ovSengshe nasledovan Znojmem, které na konci roku 2016
vykazovalo o malo niZSi Urosiezastoupeni této slozky v procentech, necelych 6B#K se
pohyboval wislech pohybujicich s€dné nad 65 % a nejvyssi podil péd na z&atku i konci
sledovaného obdobi DSO Znojemsko, jenz se pohyhbwvalrovni 75 %, resp. 69 % v roce

2016.
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Obr. 12 Predpowd’ vyvoje vékove kategorie 15 - 64 let v DSO Znojemsko do rok2019
(Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani)

46



Predikce budouciho vyvoje pré@ékovou skupinu 15 — 64 let (viz obr. 11) v DSO Zmogko
zn&i klesajici tendenci, na ukor nejstargékavé kategorie. Trendova funkce ma tvar Y =
73,42 — 0,64x — 0,08xindex determinace je v tomtdipads roven hodnat I = 0,974, co?
zn&i vysokou spolehlivost danérqrpowdi. Pro rok 2017 je Urowezastoupeni stdni
kategorie stanoveno ve vysi 66,90 %, dalSi rok Bltemto stav klesnout na 65,29 % a v roce
2019 se bude podil obyvatel 15 — 64 let pohybosadigdnot 63,53 %.
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Obr. 13 Porovnani vyvoje ¥kové kategorie 65 a vice let ve sledovanych Uzemnidnotkach

(Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani)

Graf (obr. 13) srovnéani vyvoje procentniho zastodpejstarsi #kové kategorie (65 a vice
let) ma oproti pedchozi kategorii odliSnou charakteristiku. Tendenejiho vyvoje je
stoupajici, kivka trendu se chovargsreé opané, nez u kategorie 15 — 64 let. Nejnizsi podil
zastoupeni je u DSO Znojemsko, kteréuzqanich hodnot pohybujici se na hranici 9 %
stouplo na jiz éive uvedenou hodnotu 14,50 %uieme tedyici, Ze nejen v rdmcidj, ale i

u ostatnich dvou Uzemnich celidochazi k neustalému navySovani této kategoglai.v
Z grafi uvedenych tive je mozné konstatovat, Zze k tomutotusém dochazi f@devsim na
Ukor slozky produktivni. Je mozné konstatovat, teemdem v ramci sledovanych Uzemi je

zvySovani procentniho zastoupeni kategorie poptidhikh.
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Obr. 14 Predpowd’ vyvoje wekove kategorie 65 a vice let v DSO Znojemsko doko 2019
(Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani)

Trendova funkce vztahujici se keplpowdi vyvoje poproduktivni slozky obyvatelstva v DSO
Znojemsko (obr. 14) ma tvar: Y = 11,13 + 0,58xpsficientem determinacé ¥ 0,939.

Casovarada byla vyrovnana pomoci linearniho trendu, kieyl zvolen diky neustale se
zvySujicimu podilu hodnot dané kategorigkavého zastoupeni a zardgveeérné kopirujici
piimku vyvoje. Pro rok 2017 je protaqupo¥d stanovena na 14,61 %, podil zastoupeni
v roce 2018 je odhadovan na 15,19 % a pro rok Ztdhota opt piesahne podil 15 %,
presrEji 15,77 %.

Je mozné uvést, Ze zastoupeni té&kové kategorie se bude i nadale zvySovat, coz ddpov
nejen adajm uvedenych ¥asovéradk 2006 — 2016, ale i v naslednéegdpowdi budouciho

vyvoje.

Tento ukazatel naztaje velmi zetelnym zfisobem jev, ktery je v ramci séasného trendu

populaceCeské republiky nastaly, a sice Ze obyvatelstvonstaVe vsech sledovanych
Uzemnich jednotkach tomu takto je a na podé@im rozboru pedpovdi DSO Znojemsko

se toto potvrzuje i pro nasledujici roky. Je velipeavdpodobné, Ze u Znojma a
Jihomoravského kraje tomu nebude jinak.

48



5.2.3 Vyvoj primérného véku obyvatelstva

Nasledujici charakteristikou, ktera bude z pohlddmografie analyzovana, jetpnérny vék
obyvatelstva. Z tabulky uvedeny vySe lze jednémdarycist neustale se zvySujici charakter

daného pimérného ¥ku obyvatel v ramci vSech sledovanych Uzemnichgeskn

e

vék na z&atku sledovaného obdobi dosahoval DSO Znojemsko.s€ez fvodnich hodnot
pohybujicich se pod hranici 38 let dostal v rocé&20a pamerny vk ve vysi 40 let. DoSlo
tedy k navySeni o 7 % u tohoto demografického uiedeaproti roku 2006.

Znojmo a Jihomoravsky krajdty na paatku sledovaného obdobitpnérny vek pohybujici
se mezi 40. a 41. rokem Zivota, ktery se poté faktg/sil. V roce 2016 dosahovala vyse
tohoto ukazatele pro Jihomoravsky kraj hodnotyibiige lehce ig@sahujici 42. rok, kdezto u
Znojma ntl tento vyvoj je& strmejSi trend, u tohoto #sta se Udaj blizil dokonce hodaek3,
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Obr. 15 Porovnani vyvoje ptimérného véku ve sledovanych Uzemnich jednotkach v obodbi 2006
- 2016(Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani)
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U JMK doSlo k navySenigku 0 5,6 % a u Znojma tento it ¢inil 4,2 %. NejvysSi ndist
tedy dosahl DSO Znojemsko, jez staleiesphl pimérny vék u zbyvajicich dvou Gzemnich

jednotek, nicméhoproti pivodnim hodnotam je toto navySeni nejmark&sin
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Obr. 16 Predpowd’ vyvoje priamérného véku v DSO Znojemsko do roku 2019
(Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani)

Casovarada hodnot @imérného wku obyvatelstva v ramci DSO Znojemsko (obr. 1&Jam
za celé sledované obdobi trvale stoupajici charaki®Z umoZznilo tyto Udaje proloZzit
linearnim trendem, jehoz funkci je mozné zapsatveeu: Y = 38,80 + 0,28x. Koeficient
determinace r = 0,99 znai vysokou spolehlivost ffpadné budouci fedpowdi v rAmci

daného ukazatele.

Pro rok 2017 se pmérny wvék rovna 40,48 léim, v roce 2018 je to hodnota 40,77 ok
v poslednim fedpovidaném obdobi, tedy v roce 2019, dosabkeyse 41,05 let.
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5.2.4 Struktura obyvatelstva dle pohlavi

Tab. 2 Vyvoj pohlavni struktury v ramci sledovanyd Gzemnich celk za obdobi 2006 - 2016

Rok DSO Znojemsko Znojmo Jihomoravsky kraj
Muii Zeny Mugzi Zeny Muii Zeny
2006 2920 3003 16 639 18 263 550 402 582 161
2007 2989 3073 16 561 18174 555 338 585 196
2008 3058 3127 16 579 18 180 559 211 587 935
2009 3115 3169 16 562 18 163 562 017 589 691
2010 3210 3200 16 421 18 055 563 627 591 027
2011 3243 3136 16 197 17 876 570 795 595518
2012 3252 3142 16 161 17 803 571982 596 668
2013 3259 3174 16 044 17761 572 533 597 545
2014 3303 3224 15997 17 764 574 178 598 675
2015 3347 3265 16 986 17 801 575 536 599 489
2016 3398 3309 16 031 17792 577 723 601 089

(Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani)

Tabulka¢. 2 uvedena vySe zachycuje absolutnétpastavu obyvatelstva rozknych dle
pohlavi. D& se konstatovat, Ze v kazdé z podrolferigemi je vysSi zastoupeni Zenského
pohlavi, tedy alespgpna z&atcich zkoumaného obdobi. \Litych pripadech dochazelo Gu

k postupnému srovnavani jednotlivych hodnot, ay8dka se spiSe o vyjimky.

V grafu uvedeném pod timto textem je zachycen postunafst patu muzi v DSO
Znojemsko po celé sledované obdobi, zatimco u b8iods letech 2011 a 2012 k poklesu,
v roce 2013 vSak @b dochazi ke zvySovani i Zen v Uzemi, coz platilo az do roku 2016,

kdy sledovani daného @i osob kotiilo.
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Obr. 17 Grafické znazorréni vyvoje paftu muzia a Zen v DSO Znojemsko za obdobi 2006 — 2016
(Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani)

Patet mudi v roce 2016 dosahl v mikroregionu (obr. 17) vy398, coZ je oproti roku 2006,
kdy v DSO Znojemsko zilo 2 920 zastupmmininého pohlavi, nést ve vysi 16 %.

Na konci sledovaného obdobi dochazi k situaci, jedpaiet muz v ramci mikroregionu
vySSi, nez p&et zen, které zde Ziji.

Téch Zilo v roce 2006 na Uzemi 3 003, o deset letdfpse hodnota pohybovala na qho

3 309, coz je téz navySenigho, tentokrate ve vySi 10 % oproticzZdku zkoumaného obdobi.

Patet Zzen mdl v rozmezi let 2006 — 2010 stoupajici tendena@r&tvSak v roce 2011 a 2012
stagnovala a postupny &t zapdal v roce 2013, coz plati az do roku 2016.

Za zminku stoji fedevSim rok 2010, kdy je mozné vSimnout velice vgemého p&tu mui
i zen, kdy ovSem trend vyvoje muZzského zastoupgkézoval stoupajici tendenci, zatimco u
Zen tomu bylo po néasledujici roky, které jsou uvgdeyse, pesré opang.
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Tab. 3 Porovnani hodnot indexu maskulinity a femirty v rAmci sledovanych Gzemnich cekk za

obdobi 2006 - 2016

Rok DSO Znojemsko Znojmo Jihomoravsky kraj
Index Index Index Index Index Index
maskulinity | feminity | maskulinity | feminity maskulinity feminity
2006 | 972,36 1028,42 911,08 1 097,60 945,45 1057,70
2007 | 972,67 1 028,10 911,25 1097,40 948,98 1053,77
2008 | 977,96 1 022,56 911,94 1096,57 951,14 1051,37
2009 | 982,96 1017,34 911,85 1 096,67 953,07 1049,24
2010| 1003,13 996,88 909,50 1099,51 953,64 1048,61
2011| 1034,12 967,01 906,08 1103,66 958,48 1043,31
2012| 1035,01 966,17 907,77 1101,60 958,63 1043,16
2013 | 1026,78 973,92 903,33 1 107,02 958,14 1043,69
2014 | 1024,50 976,08 900,53 1110,46 959,08 1042,66
2015| 1025,11 975,50 898,04 1113,54 960,04 1041,62
2016| 1026,90 973,81 901,02 1 109,85 961,13 1 040,44

(zdroj dat: CSU, vlastni zpracovani)

Index maskulinity (tab. 3) je demograficky ukazalkeéry vyjaduje paet muii piipadajicich
na 1000 Zen vramci dané populace. ilpgt indexu feminity je jediny rozdil v té

skute&nosti, Ze udava get Zzen na 1 000 miza zkoumaném uzemnim celku.

Lze konstatovat, Ze Index je obdoba absolutnih@dmgni p@&tu muzi a Zen v populaci,
avSak tento druh popisu ma tu vyhodu, Ze je moéndiky forme, kterou je tento ukazatel

reprezentovan, porovnavat itgnymi tzemnimi celky.

Pouze u DSO Znojemsko je v obdobi po roce 2Gehe, Ze se Index feminity snizil pod
pomysinou hranici 1 000 obyvatel, v tomtéigad: poctu Zen pipadajici na 1 000 muiz
Tento jev se po celé obdobi u vSefifuvedenych celk vyskytoval pouze u mikroregionu, u
vSech ostatnichipvySoval index feminity. Jinymi slovy, ve Znajm JMK je podil Zen

prevazujici nad pdem mui.
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Obr. 18 Porovnani vyvoje indexu maskulinity v ramcisledovanych uzemnich celk za obdobi
2006 — 2016Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani)

Uvedeny graf (obr. 18) znazaije porovnani vyvoje indexu maskulinity v ramcidsiganych
celki. Extrémnich hodnot dosahuji DSO Znojemsko a Znojkaty prvré uvedeny v roce
2010 gresdhne hodnoty indexu 1 000, a v nasledujiciclkeHede drzi nad hranici 1 020 niuz
pripadajicich na 1 000 Zen, kdezto hodnot§sta Znojma od roku 2006 nedoséahly podilu
vysSiho nez 970 muzZ 1 000 Zen.

Ukazatel se v ramci tohoto Uzemi drzi v relatiatalych hodnotach, kdyripadny vzestup
hodnot je doprovazen naslednym poklesem, ktery g&town¢ doprovazen vzestupnou

tendencigimz se hodnoty v podstatyrovnavaiji.
Jihomoravsky kraj si téz drzi relat&nstalé hodnoty indexu maskulinity, coZz se da

interpretovat jako trvale nizsi podil muzské sloZkgy se tento ukazatel v poslednich letech
drzi na hodnotach dosahujici 960 4 000 Zen.

54



1 040,00
1 030,00

m\\
1 020,00

1 010,00

ity

1 000,00
990,00

980,00 / .
970,00 ¢
960,00

950’00 T T T T T T T T T T T T 1
2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Index maskulin

& Index maskulinity = ——Tendence vyvoje

Obr. 19 Predpowd’ vyvoje indexu maskulinity v DSO Znojemsko do roku2019(Zdroj dat:CSU,

vlastni zpracovani)

Predikce budouciho vyvoje indexu maskulinity v milegionu DSO Znojemsko (obr. 19)
bude mit klesajici tendenci. | z dat poslednichidetrejme, Ze vyvoj indexu maskulinity je
spiSe stagnujici, whterych letech, konkrétn2014 a 2015 jiz dochazi k mirnym Ubk

v hodnotach tohoto ukazatele.

Data ¢asovéfady byla vyrovnana parabolickym trendem, trendowakée ma tvar: Y
1016,38 + 6,74x — 0,96xIndex determinace ma hodnotfi=10,842.

V roce 2017 hodnota ukazatele indexu maskulinigypedpovdi vykaze 1 024,60 muzna
1 000 Zen, v roce nasledujicim pak udaje klesnol 039,63 mu& 1 000 Zen adhem roku
2019 bude na 1 000 Zen v mikroregiortiypadat 1 012,91 muiz

Za pedpokladu, Ze nastaly trend bude platit i v naglethh letech, lzefici, Ze
v Dobrovolném svazku obci Znojemsko budev@azovat muzské&ast populace nad Zenskou.
Zaroveh je treba zminit, Ze i@dpovd zohlediuje klesajici charakter indexu maskulinity,

¢imz by v letech po roce 2020:kn dochazet k vyrovnavani hodnot ukazatele.
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Obr. 20 Porovnani vyvoje indexu feminity v ramci stdovanych Uzemnich celi za obdobi 2006 —
2016(Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani)

Uvedeny graf na obr. 20 poskytuje srovnani hodngtoje indexu feminity. Tento
demograficky ukazatel udavadip Zzen gipadajici na 1 000 muiz Z uvedeného porovnani je
ziejme, Ze nejmensi zastoupeni Zenského pohlavi menmnych Gzemnich celkzije

v souwtasné dobv DSO Znojemsko, kdygwvodni hodnoty pohybujici se na arovni 1 025 Zen /
1 000 mu# klesly az k arovni 975 Zen na 1 000 Mmu¥ezme — li se v Uvahu fakt, Ze tento
pokles nastal v rAmaiasovéiady deseti let, jednd se 0 vyznamnou regresi vejvpoctu

obyvatel tohoto pohlavi.

U c¢asovérady indexu feminity v rdmci Jihomoravského kraje konstatovat, Ze vyvoj ma
klesajici tendenci, avSak staléepaZuje vySSi pmt Zen nad muzi, to platilo od fatku
sledovaného obdobi, tedy roku 2006, stdpk i v roce 2016, kdy sice postupdochazi ke
snizovani hodnot tohoto ukazatele, nic@ndil Zen se stale pohybuje nad Urovni 1 025 Zen
piipadajicich na 1 000 maz a v gipadt, Ze by trend postupoval obdobnymugpbem i

v letech nasledujicich, tak bude palaeat nizsi zastoupeni mu¥ JMK i nadale.

Index feminity dosahuje nejvysSich hodnot vesth Znojng, kdy se ukazatel pohyboval na

hranici 1 100 Zen / 1 000 miuzovSem zde v letech nasledujicich nedochazi kegakhodnot,
jako tomu bylo u DSO Znojemsko a JMK, ale naopa#fijéide v podstatnavySovaly az do
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roku 2016. Uity pokles, ktery Bhem let mohl nastat, byl vzdy vyrovnan naslednym
progresem, a proto zde s Zen doséhl v roce 2016 hodnot ve vysi 1 109 2e000 mu.
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Obr. 21 Predpowd vyvoje indexu feminity v DSO Znojemsko do roku 202 (Zdroj dat: CSU,

vlastni zpracovani)

K nejmarkantgjSimu vykyvu za celé sledované obdobi (obr. 21)alegoce 2011, kdy se

hodnota indexu feminity oproti roku 2010 snizilgixodniho udaje 996,88 na hodnotu
967,01, coz o velky vliv na dalSi vyvoj tohoto ukazatele. Vatédujicich letech se

hodnoty postupnym #igobem zvySovaly, avSak znshy propad znamenal natolik vyrazny
poklescéisel ukazatele, Zeripadny vzestup do hodnot, kterych index dosahowatasatku

roku 2006, bude velice obtiznéapvneé dosahnout.

Casovérada hodnot indexu feminity byla vyrovnana paraligiio trendem, trendové funkce
ma tvar: Y = 984,26 — 6,73x + 0,90xndex determinace dosahuje hodnaty=10,849.
Obdobi od roku 2013 nazfige stoupajici tendenci v zastoupeni Zen na Uzekrbragionu,
coz doklada i pedpowed’ pro roky 2017 — 2019.

V prvnim predikovaném obdobi, tedy rok 2017, budelrota indexu feminity dosahovat
976,24 Zen na 1 000 miuz
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V roce 2018 bude mit velikost indexu feminity hotin®81,20 Zen a rok 2019 budecbp
znamenat navySeni hodnoty ve sledovaném ukazatsige 987 Zenipadajicich na 1 000

muZi v ramci dané populace.

Pfi zachovani nastalého trendu by se hodnoty indexnirfity a maskulinity rdly béhem
nasledujicich let po roce 201X#avyrovnavat a dojde tedy k postupnému vyrovnawdoau
ukazatel, coz deklaruji i uvedené odhady, ktei@dpovidaji indexu maskulinity klesajici

tendenci, oproti tomu index feminity bude mit vzgsty charakter.

5.2.5 Struktura obyvatelstva dle vybranych index

Tab. 4 Porovnani hodnot Indexu stéi v rdmci sledovanych uzemnich celk za obdobi 2006 -
2016

Index stari
Rok DSO Znojemsko Znojmo Jihomoravsky kraj
2006 54,08 106,56 106,13
2007 54,77 110,24 108,94
2008 58,81 114,06 112,27
2009 59,70 114,83 114,19
2010 60,79 114,60 114,84
2011 65,60 119,00 116,12
2012 73,08 122,96 118,19
2013 75,96 127,91 120,18
2014 81,67 129,43 121,24
2015 81,34 131,88 121,99
2016 84,15 133,44 122,91

(Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani)
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Index stéi je dalSi z charakteristik, které budou v ramato tdiplomové prace analyzovany.
Tento index vyjatlje pongr vyjadiujici kolik osob ve ¥ku 65 a vice letifijpada na 100 &li
ve Wku 0 — 14 let.

VySe uvedena tabulka (tab. 4) zaznamenava hodobtytd demografického ukazatele. Od
roku 2006 po rok 2016 doslo ke zvySeni hodnot indexSechii uzemnich celk, u DSO
Znojemsko doslo k navySeni o 55 %, w@dnich hodnot v roce 2006, kdyigadalo 54,08
seniofi / 100 dti, vroce 2016 uZz bylo zaznamenanteg 84 senidr na 100 obyvatel
nejmladsSi ¥kove slozky.

U Znojma za sledované obdaiil celkovy nanhst 25 %, kdyz v roce 200&ipadalo na 100
déti rovnou 106 senidr V roce 20016 jich bylo jiz 133 obyvatel spadagoi poproduktivni
slozky populace daného Uzemi. U JMK tézZ v roce 2006podil osob ve ¥ku 65 a vice let
zhruba 106,13 na 100 obyvatéku predproduktivni slozky.
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Obr. 22 Porovnani vyvoje indexu stéi v ramci sledovanych Uzemnich celk za obdobi 2006 —
2016(Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani)

Pri pohledu na graf (obr. 22) zna#ajici tendenci vyvoje indexu stge patrné, ze JMK a
Znojmo maiji velice podobné hodnoty po celé sledéwvatrdobi, az dhem roku 2015 dochazi
k urcitym disparitam v ramci tohoto vyvoje, kdy Znojmeymi hodnotami IS dosahuje

arovre hodnot ve vySi 133 senibna 100 dti, oproti Jihomoravskému kraji, kteryigwyvoj
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zastoupeni nejstarSkkové kategorie udrzuje na hranici 120 sehipfipadajicich na 100
osob ¥ku 0-14 let.

Vyrazre vySSi naiist z hlediska fivodnich a sotasnych hodnot vykazuje DSO Znojemsko, u
ktereho vyvoj ukazatele stoupal kazdowg avSak az &hem roku 2011 dochazi

k vyrazrgjSimu tastu hodnot starnuti obyvatelstva, coz je téz patenégvedeném grafu.

Mezi roky 2011 — 2013 ke zvySeni IS o 10 obyvatelabvice let fipadajicich na 100 &t
véku 0 — 14 let. Tvar vyvojoveikiky je pro vSechnyit uzemni celky velice obdobny,
zarove je vSak teba brat neustale v potaz, Ze hodnoty jednotliwgiki se pohybuji na jiné
arovni, minimélrg tedy u DSO Znojemsko.

U Znojma index st od roku 2011 vyraznstoupa, proto je mozné konstatovat, ze i v dalSich
letech se chysta dalSi navyseni ukazatele, v rdimocmoravského kraje se da obdobny vyvoj,
tedy progres této demografické charakteristik¢ekdivat, ovSsem ne v takto vyraznych
hodnotach jako je tomu u Znojma. Vyvoj indexuista DSO Znojemsko je analyzovan

nasleds.
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Obr. 23 Predpowd’ vyvoje indexu st&i v DSO Znojemsko do roku 2019Zdroj dat:CSU, vlastni

zpracovani)
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Casovaiada vyvoje indexu stépro DSO Znojemsko (obr. 23) je vyrovnana linedrni
trendem, trendova funkce ma tvar Y = 68,18 + 3,368ex determinace ma hodnotud
0,962. Na zaklatitohoto modelu riweme definovat odhad budouciho vyvoje, ktery by pro
rok 2017 znamenal zvySeni hodnoty indexdigta 88,34 obyvatel vesku 65 a vice let/ 100

osob ve ¥ku O - 14 let.

Rok 2018 bude ukazatel vyvoje indexuist@ykazovat poet 91,70 osob v poproduktivni
kategorii obyvatelstvaifpadajicich na 100 osob nejmlad8kevé kategorie.

Béhem roku 2019 by zaipdpokladu udrZzeni nastalého trendu dosahl index Istalnoty
95,06, coz znamend, Ze kolem roku 2020 dojde kaimkmému zastoupeni kategorie
nejstarsi a nejmladsi na izemi DSO Znojemsko.

Naplreni progndzy u indexu gtidse jevi jako velice pravgodobné, protoze jiz od roku 2006
dochéazi ke kazdotoimu natistu hodnot a ani v nasledujicich letech by se nadosyvoji
nenelo nic menit.

Tab. 5 Porovnani hodnot Indexu ekonomického zatizérv ramci sledovanych uzemnich celk za
obdobi 2006 — 2016

Index ekonomického zatizeni

Rok DSO Znojemsko Znojmo Jihomoravsky kraj
2006 33,70 38,51 41,18
2007 34,03 38,68 41,14
2008 33,99 39,73 41,58
2009 34,07 40,99 42,37
2010 34,16 41,86 43,36
2011 35,21 44,84 45,21
2012 37,83 47,04 46,70
2013 39,97 49,30 48,22
2014 42,36 51,33 49,65
2015 43,46 53,44 51,06
2016 45,33 55,68 52,60

(Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani)

61



Index ekonomického zatizeni (IEZ) vypovida o toralikk osob v nejmladsi (0 — 14 let) a
nejstarsi ¥kové kategorii (65 a vice let) zaraveiipada na 100 obyvatel veratini kategorii
obyvatelstva (15 — 64 let). Jedna se tedy o guopredproduktivni a poproduktivni slozky

obyvatel Wi¢i osobam v ekonomicky aktivnintku.

V roce 2016 (viz tab. 5Jinil index u DSO Znojemsko 45,33 obyvatdigadajicich na 100
osob ekonomicky aktivniho ¢ku. Oproti roku 2006, kdy byla hodnota 33,70, doSlo

k navySeni o 34,5 %.

V pripact Znojma se IEZ také navySovailiem let. Na Uzemi danéhassta nél v roce 2016
hodnotu 55,68 osob, coz je procentni navySeni opo&ti 2006 ve vySi 0 44 %. V rdmci
Jihomoravského kraje vroce 20XkBni podil osob v pedproduktivni a poproduktivni
kategorii 52,60 obyvatel na 100 zastipe ekonomicky aktivnim &ku. Na z&atku
sledovaného obdobi byl vSak index 41,18 osob, tudiie dochazi k neustalému navySovani,
které je vtomto fipac rovno 27,73 %. Jiz zipdchozich ukazatilje evidentni, Ze

k ptibytku dochazi fedevsim diky neustalémiistu nejstarsigkoveé kategorie 65 a vice let.
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Obr. 24 Porovnani vyvoje indexu ekonomického zatiré v ramci sledovanych Gzemnich celk za
obdobi 2006 — 2016zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani)

Graf (obr. 24) znazauje tendence vyvoje u vSech sledovanych Uzemnilki @ehlediska

indexu ekonomického zatizeni, ktery vSak nemusi Ryhospodéského, potazmo
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demografického hlediska zcela pozitivni. Jak jidobuyvedeno tive, tento stavistu je
zpasoben pedevsim diky ustatmé zvySujicimu se podilugkové slozky osob v seniorském
véku. V pripact, Ze by toto bylo zgsobeno fistem slozky pedproduktivnino obyvatelstva,
bylo by mozné, Ze by osob v ekonomicky aktivnigkw piibyvalo, ovSem naiedchozich
ukazatelich (pedevSim Index st§ bylo zachyceno, ze&im dal WtSi podil obyvatel
v dichodovém ¥ku nafistd na ukor ostatnich sloZek obyvatelstva.

Spoleénym jmenovatelem vyvoje indexu ekonomického zafizenstaly roky 2010 — 2011,
kdy se tento index zal rychlejSim tempem navySovat.

NejvysSi tempoustu bylo zaznamenano na Uzemi mikroregionu DSO efnsko, které si
deseti let trvajici zkouman&sovéiady hovdi o skuté€nosti, Zze v ramci Uzemniho celku
dochazi k dramatickym néstim. Fi podobném trendu za par let bude hodnota indexu
ekonomického zatizeni podobna ostatnim zkoumanytkturwe Jiz tel se ovSem da
konstatovat, Ze vyvoj DSO Znojemsko v této demagkaf charakteristice &né kopiruje
tendenci vyvoje Jihomoravského kraje, potazmo Z@aojm
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Obr. 25 Predpowd’ vyvoje indexu ekonomického zatizeni v DSO Znojemskdo roku 2019(Zdroj

dat:CSU, vlastni zpracovani)

Jiz @i pohledu na vySe uvedeny graf (obr. 25¢dpowdi indexu ekonomického zatiZzeni
DSO Znojemska je patrné, Ze od roku 2012 neus&le/gsujici podil nejmladsi a nejstarsi

vékové slozky obyvatelstva bude i v nasledujicicledbt fist. Casovaiada byla vyrovnana
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polynomem druhého stupnkdy se tvar trendové funkce rovna: Y = 36,13 24%,+ 0,16%.
Hodnota indexu determinaéii 1° = 0,977.

Dle prognézy bude mit ukazatel IEZ v roce 2017 lmdd®9,15 osob, nasledujici rok se udaj
navysi na 52,40 obyvatel a v roce 2019 btidé podil predproduktivni a produktivni slozky
obyvatelstva 55,97 osob na 100 obyvatel v ekonoynadiivnim wku. V dohledné dobse
klesajici tendence ukazatele indexu ded@va a Ize soudit, Ze v nejblizSi ddbude sotet
podilu dvou jiz dive zmirgnych wkovych kategorii¢init nadpolovéni podil v rdmci celé
populace.

Samo o sob by tento jev nebyl do budoucna nezadouci, pokudséyalespd v ramci
mikroregionu dalo konstatovat, Ze @igtr IEZ vznika neustale se zvySujicimu podilu slo@ky
— 14 let,¢imZ by byl zachovan potencial budoucihotséu sloZzky produktivni kategorie
obyvatelstva, ovSem je pravda, Ze momewtakjmladsi ¥kova kategorie na Uzemiqvlada,
ale s tim rozdilem, Ze tempo jejiho vyvoje nenipabgresivni, jako je tomu u kategorie 65 a

vice let.

Tab. 6 Porovnani hodnot indexu zavislosti v ramci BO Znojemsko za obdobi 2006 - 2016

Index zavislosti v rdmci DSO Znojemsko

Rok Index zavislosti . Index zavislosti Il. stupné
stupné

2006 21,87 11,83
2007 21,99 12,04
2008 21,40 12,59
2009 21,34 12,74
2010 21,24 12,91
2011 21,26 13,95
2012 21,86 15,97
2013 22,72 17,25
2014 22,32 19,04
2015 23,95 19,48
2016 24,62 20,72

(Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani)
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DalSi zkoumanou charakteristikou, vyfagci podil utité slozky obyvatelstva k obyvatelstvu
v ekonomicky aktivnim &ku, je index zavislosti. Prvnim z nich je index sfosti |. stupg
(viz tab. 6), ktery porovnava pamnejmladSi ¥kové kategorie 0 — 14 lettwi stredni
kategorii obyvatelstva, tedy obyvaisl ve wWku 15 — 64 let. Druhou moznosti jak porovnavat
index zavislosti je dle Il. stugn Tento znai, kolik osob ve ¥ku 65 a vice let ffjpada na
produktivni sloZzku obyvatelstva. Index je vzdy \dfi@gn na 100 osob veistini &kové
kategorii. Ri pohledu na tabulku uvéfci hodnoty indexu obou stip zavislosti, Ize
sledovat neustale nastajici podil kazdé zZthto slozek. U I. stugnse jednalo o nast mezi
lety 2006 — 2016 0 12 %. Il. stupse navySoval vyrazji, coz deklaruje navyseni dokonce o
75,15 %. Zcela objektivntedy Ize hodnotit, Z&im dal vice osob v poproduktivniméku
piipada na ¥kovou strukturu 15 — 64 let.
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Obr. 26 Porovnani vyvoje indexu zavislosti v DSO Zojemsko za obdobi 2006 — 201@&droj dat:

CSU, vlastni zpracovani)

Grafické znazorni porovnéni vyvoje obou tygndexu zavislosti (obr. 26) zaznamenava, jak
se tyto dva typy na 2atku sledovaného obdobi liSily. Hodnota indexu giégti se v roce
2006 pohybovala na urovni 22tdpripadajicich na 100 obyvatel produktivniho obyvatels
coz se Bhem deseti let nikterak zasadnimigpbem nezinilo. V roce 2016 tento ukazatel
stoupnul na Urovelehce nad 24 osob. U indexu p&mijici nejstarsi obyvatelstvawi stredni
kategorii obyvatel byl post mensi, v roce 200&nil 12 seniofi na 100 obyvateldku 15 —

64 let. Zasadni obdobi pro rychlejgsr druhého typu indexu byly roky 2010 — 2012, kaly |

je z grafu patrné, nastala vyrazna tendence v migdch nafistech, které poktavaly az do
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konce sledovaného obdobi, tedy roku 2016. Dalegén@ vypozorovat stoupajici tendenci u
obou sloZek, coZz znamend, Ze uséd pordr nejmladSi a nejstarSickové kategorie &Ci
stredni &kové kategorii obyvatelstva. Vyragnje vSak tento trend patrny u indexu zavislosti
Il. stupre, kdy jeho hodnoty stoupaji takovymigmbem, Ze &hem nasledujicich let je velka
pravdpodobnost dostizeni indexu zavislosti I. si&fro zachovani vhodného stépryvoje
obou slozek kategorie je vhodné, aby se Uzemi magionu Dobrovolného svazku obci
Znojemska stalo atraktivnintgdevsim pro rodiny séthi, coZ by ndlo za nasledek zvySeni
poctu osob vramci gedni kategorie obyvatelstva, stgjtak i nafist dtské slozky by
umoznil korekci indexu zavislosti u Il. stufgrresp. nakst indexu zavislosti I. stugnktery

ovSem ma do budoucna potencial navysit tolikle#itou slozku sedni kategorie obyvatel.
5.3 Analyza demografické dynamiky
5.3.1 Porodnost

Tab. 7 Vyvoj pottu narozenych osob (absolut#) véetné hrubé miry porodnosti (v %) za obdobi
2006 - 2016

Rok DSO Znojemsko Znojmo Jihomoravsky kraj
Pocet Hruba mira Pocet Hruba mira Pocet Hruba mira
narozenych | porodnosti | narozenych | porodnosti | narozenych porodnosti
2006 60 10,19 320 9,15 11512 10,18
2007 82 13,68 385 11,06 12371 10,90
2008 59 9,63 390 11,22 13196 11,54
2009 81 12,99 376 10,82 13145 11,43
2010 64 10,08 358 10,35 13 040 11,31
2011 61 9,59 356 10,45 12 404 10,65
2012 68 10,65 320 9,41 12 339 10,57
2013 60 9,35 348 10,27 12 403 10,61
2014 60 9,26 367 10,86 12 802 10,94
2015 71 10,81 387 11,46 12771 10,88
2016 78 11,63 362 10,71 13193 11,21

(zdroj dat: CSU, vlastni zpracovani)
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Velice vyznamnou sloZzkou demografického zkoumarpgéet narozenych osob, resp. & n
se paitajici hruba mira porodnosti. Ztiapatet narozenych osob na 1 000 osaleditiho
stavu obyvatelstva.

Tabulka¢. 7 uvadjici paéty narozenych &etné hrubé miry porodnosti zaznamenava udaje o
jejich vyvoji béhem let 2006 — 2016. Pet narozenych se v DSO Znojemsko kazdogo
velice meéni, neda seici, Ze se urovedrzi konstantniho trendu¢koliv od roku 2013 dochéazi

k postupnému navysSovani, které ma za sebou velkgryyw rdmci tohoto Udaje.

U Znojma je tomu obdolin spolénym znakem obou fize byt vySSi péet narozenych osob

v roce 2016 nez vroce gaecnim (2006), avSak dmem tohoto obdobi dochazi k velkym
vykyvim v paitu narozenych osob. Bet narozenych nikdy neklesl pod 320 osob. Tento
pocet narozenych je mozné evidovat u let 2006 a 2012.

Pro Jihomoravsky kraj plati totéz, co preegchozi dva uzemni celky, a sicec@oosob
narozenych v roce 2016 je vySSi, nez v rocg&amnim v ramci sledovanéasovérady. Ani

pro JMK vSak neplati, Ze by sedab narozenych drzel konstaatstoupajici tendence.

Mezi paity narozenych byly velké vykyvy a pouze pro nemngoosols jdoucich obdobi
platil stoupajici trend, ktery byl ovSem naslédrysttidan propadem v @tu narozenych
osob.

Pro lepSi komparaci mezi ty narozenych osob ve vSech srovnavanych Uzeminésieds

tyto idaje o narozenych osobademateny na ukazatel hrubé miry porodnosti.
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Obr. 27 Porovnani vyvoje hrubé miry porodnosti v ranci sledovanych tzemnich celk za obdobi
2006 — 201qZdroj dat:CSU, vlastni zpracovani)
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Graf (obr. 27) vyvoje porovnani vyvoje hrubé mirprednosti kopiruje vyvoj piu
narozenych osob na konkrétnich Uzemnich celcichewdentni, Ze fedevSim vyvoj
ukazatele u DSO Znojemsko a Znojma zaZzival v résteilovaného obdobi velké vykyvy
v hodnotéch hrubé miry porodnosti.

PredevSim obdobi mezi lety 2006 — 2010 bylo pro DS@oj@msko ve znameni
nepravidelnosti vyvojové tendence u této pognilacharakteristiky. Znojmo zazilo nejvyssi
narist hrubé miry porodnosti v letech 2006 — 2007, Wllgizatel narostl ztwodni hodnoty
pohybujici se na udrovni 9,15% na 11,06 %.. Vyvoj hrubé miry porodnosti u
Jihomoravského kraje také datal, ovSem tendence vyvoje nezazivathem sledovaného
obdobi takové vyznamné vykyvy. Krentet 2006 — 2008, kdy hodnoty stouply z 10,18 %o na
11,54 %o, se jednalo o trend, ktery vzdy minin&ivé obdobi konstantni &nou stoupalgi
klesal. Od roku 2013 doché&zi, krénvyjimky vroce 2015, vzdy kistu hrubé miry

porodnosti v ramci Jihomoravského kraje.
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Obr. 28 Predpowd® vyvoje hrubé miry porodnosti v DSO Znojemsko do r&u 2019 (Zdroj dat:

CSU, vlastni zpracovani)
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Casovéarada hodnot ukazatele hrubé miry porodnosti byl@awyéna parabolickym trendem,
kdy se tvar trendové funkce rovna: Y= 10,26 — 0,31x05%. Index determinace ma hodnotu
1>=0,141.

Za predpokladu napkni sokasného trendu u zkoumaneho charakteristiky by pko2017
¢inil pokles hodnoty hrubé miry porodnosti na 11,%2, na konci roku 2018 by se vSak
navysila na urove 11,70 %o a v roce 2019 by udagpysil hodnotu 12 %o, a sice konkrétn
na 12,26 %.. K prolomeni 12 %o v rdmci ukazatelablér miry porodnosti doSlo v DSO
Znojemsko naposledy vroce 2009. Vychodiskem predpoklad budouciho vyvoje je
piedevsim stabilizace Uday rdmci sledované charakteristiky.

5.3.2 Umrtnost
Tab. 8 Vyvoj poftu zemielych osob (absolut#) véetné hrubé miry umrtnosti (v %o)

Rok DSO Znojemsko Znojmo Jihomoravsky kraj
Pocet Hruba mira Pocet Hruba mira Pocet Hruba mira
zemrielych | Umrtnosti | zemielych | Umrtnosti | zemrelych umrtnosti
2006 42 7,13 335 9,58 11 667 10,32
2007 46 7,67 357 10,25 11774 10,37
2008 33 5,39 328 9,44 11262 9,85
2009 37 5,93 343 9,87 11581 10,07
2010 48 7,56 383 11,07 11 566 10,03
2011 40 6,29 350 10,27 11 466 9,85
2012 42 6,58 350 10,29 11709 10,03
2013 45 7,01 319 9,41 11629 9,95
2014 33 5,09 331 9,820 11399 9,74
2015 59 8,98 342 10,13 12 106 10,32
2016 48 7,16 347 10,26 11738 9,97

(Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani)
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Stejre  jako k demografické dynamice piatidaje o porodnosti, tak sni souvisi i
charakteristiky tykajici se vyvoje umrtnosti. Takal(viz tab. 8) uvadi Udaje o §a
zentelych ve v8ech Uzemnich celcich, které jsou préepgttéto prace sledovany.

Mnozstvi zenkelych v DSO Znojemsko za rok 2016 vykazuje vyS$&inwu &chto osob nez
vroce 2006. Neda se hawtoo konstantnim nédstu, jelikoz v gkterych letech se Udaje
dostaly pod urove40 osob zeitelych v ramci jednoho kalenttdho roku, avSak v roce 2015
tento péet dosahl 59 obyvatel. Plati vSak, ZSina sledovanych let dosahla wipru pastu

zentelych osob pohybujicich se na arovni mezi 40 —gtbami.

M¢ésto Znojmo eviduje pro rok 2016 taktéz vysSégiozenitelych oproti roku 2006, avsak i
zde nedochazelo ke konstantnimu stoupani hodiani obdobi. NejvysSi pet zentelych
je za dané ®gsto evidovan v roce 2010, kddchto osob bylo 383.

NejmensSi poet byl naopak zaznamenan vroce 2013, kdyiekm319 obyvatel wsta

Znojma. V ostatni roky se vSakgvazna ¥tSina udaj pohybovala v rozmezi 330 — 350 osob.
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Obr. 29 Porovnani vyvoje hrubé miry amrtnosti v ramci sledovanych tzemnich ceik za obdobi
2006 — 2016Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani)
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VySe uvedeny graf (obr. 29) zna#ojici srovnani hrubé miry damrtnosti (HMU) mezi
Uzemnimi celky v obdobi let 2006 — 2016 dokumenpgelobnou strukturu vyvoje hrubé

miry umrtnosti mezi DSO Znojemsko a Znojmem.

Ackoliv oba z nich dosahuji jiné vySe v ramci danéhmzatele, je iejmé, Ze vyvojova
tendence je mezi nimi obdobna. Obdaldtn mezi roky 2006 — 2007 dosahuji oba, posléze
nastava pokles, ktery je vSak u DSO Znojemskoskuah propast§sSi, coZz je ovsem mezi

roky 2008 — 2010 doprovazenistem tohoto ukazatele.

U mikroregionu doSlo k poklesu mezi roky 2013 a £0Xktery je vSak vroce 2015
nahrazovan nejvyssi mirou hrubé miry amrtnosti elé@ sledované obdobi. Nejstaljiich
hodnot vramci ukazatele dosahuje Jihomoravsky, Kkggry za celé sledované obdobi
vykazuje HMU v rozmezi 9, %o — 10,4 %o.

Hruba mira umrtnosti pro #to Znojmo osciluje kolem hodnot zminého ukazatele pro

Jihomoravsky kraj.

V roce 2016 dosahuje jeji nejvysSi hodnoty ze vdaizemnich cellk praw u Znojma, coz
je nasledek fedevsim neustalého vyvoje HMU od roku 2013 ve #mém nésts. Za
predpokladu udrZzeni nastalého vyvoje této umrtnostity by melo i v budoucich letech

nejvyssi zastoupeni v rAmci daného ukazatele.
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Obr. 30 Predpowd’ vyvoje hrubé miry umrtnosti v DSO Znojemsko do roku 2019 (Zdroj dat:

CSU, vlastni zpracovani)

Predpovd vyvoje hrubé miry amrtnosti (obr. 30) v DSO Znogkno naznéuje graf vySe.
Trendové funkce ma tvar: Y = 6,64 + 0,52x + 042mdex determinace nabyva hodnaty|
0,141.

Vyvoj hodnot v ramci ukazatele nevykazoval za siesh@ obdobi tégt Zaddnou pravidelnost,

nicmére pro roky 2017 — 2019 secekdva narst hrubé miry vramci sledovaného
mikroregionu. Konkrété pro rok 2017 bude hodnoténit 8,46 %o, nasledujici rok pak

9,06 %0 a konén¢ pro rok 2019 se @4 s hrubou mirou Umrtnosti ve vysi 9,74 %o.
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5.3.3 Potratovost

Tab. 8 Vyvoj potu potrati (absolutrg) véetné hrubé miry potratovosti (v %o)

Rok DSO Znojemsko Znojmo Jihomoravsky kraj

Pocet Hruba mira Pocet Hruba mira Pocet Hruba mira

potratli | potratovosti| potratl | potratovosti| potrati potratovosti
2006 27 4,58 195 5,58 3923 3,47
2007 22 3,67 156 4,48 4074 3,59
2008 20 3,26 191 5,50 3796 3,32
2009 26 4,17 174 5,01 3757 3,27
2010 20 3,15 185 5,35 3730 3,24
2011 20 3,14 168 4,93 3599 3,09
2012 23 3,60 168 4,94 3673 3,15
2013 23 3,59 151 4,46 3775 3,23
2014 29 4,47 164 4,85 3867 3,30
2015 26 3,96 138 4,09 3771 3,21
2016 16 2,39 113 3,34 3413 2,90

(Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani)

Pfi pohledu na tabulku (tab. 8) vyvoje potratovostDS8O Znojemsko, Znojh a
Jihomoravském kraji, je patrné, ZéedevSim v poslednsledovanych letech vymezeného
obdobi (2014-2016) dochazi k poklesu hodnatypgotrati. Oproti roku 2006, kdy jich bylo

na uzemi DSO Znojemska evidovano 27, je jich v &5 zaznamenano pouze 16.

Hodnoty se népstji pohybuji v rozmezi 22 — 26 potfaza kalendéni rok, vyjime&né byly
v ¢asovéradk pouze roky 2006, kdy, jak jiz bylo zn&mo, jich bylo 27 a v roce 2015, v tomto
piipack doSlo k 26 potrdim na Uzemi mikroregionu. Znojmo také v roce 20Xorevidovan

s

presahl hodnotu 190, jinak se tyto¢pp pohybovaly na arovni kolem 160 — 180 pairata

kalenddni rok.
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Jihomoravsky kraj na tomto byl obdabrv roce 2016 bylo evidovano celkem 3 413 pdirat
coZ je téz nejnizSi wet od roku 2006, kdy zapala sledovan&asovarada. Pouze v roce

2007 jejich poet preskail hranici 4 000 potrdi za kalendéni rok, v ostatnich letech se udaje
pohybovaly pevazi na urovni 3 600 — 3900 potéat
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Obr. 31 Porovnani vyvoje hrubé miry potratovosti vramci sledovanych Gzemnich celik za
obdobi 2006 — 2016zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani)

Graf (obr. 31) porovnavajici vyvoj hrubé miry patnsosti ve vSechiech sledovanych
celcich znai, Zze nejvyssi mira potratovosti (HMPO) za celéatiidyla dosahovana vessg
Znojmeé. Béhem roku 2015 doSlo k &itému srovnéani hodnot s hrubou mirou potratovosti
mezi Znojmem a DSO Znojemsko, coz bylo u obé&hto Gzemi doprovazeno naslednym

snizenim HMPO, které &o u mikroregionu vyraz¥jSi charakter.

Druhé nejvysSi hodnoty hrubé miry potratovosti tiosal na z&atku obdobi DSO
Znojemsko, ktery ovSem v roce 2016 sniZil miru 263% rdmci uvedeného ukazatele, coz
byla ze vSechit celki nejnizsi mira.

U Jihomoravskéeho kraje nedochazelo k tak vyrazwgwojovym vykywim, coZ s sebou
piinaSelo piibézneé konstantni hodnoty, jenZ se v poslednich letedelgrkolem hodnoty
3 %o, v roce 2016 dokonce pod touto hraniégspeji 2,90 %eo.
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Obr. 32 Predpowd’ vyvoje hrubé miry potratovosti v DSO Znojemsko doroku 2019 (Zdroj dat:

CSU, vlastni zpracovani)

Casovarada hodnot hrubé miry potratovosti pro DSO Znojem@br. 32) byla vyrovnana
linearnim trendem, fiedevSim z @vodu klesajicich hodnot v poslednich letech sledéla
obdobi. Trendovéa funkce méa tvar: Y = 3,64 — 0,06eficient determinace se rovrfa=
0,103.

Hodnota ukazatele pro rok 20&ini 3,26 %o, v roce 2018 poklesne na 3,19 %0 a vembsim

predvidaném roce (2019) bude hruba mira potratovisti3,13 %.. Dle progndzy by seda

hruba mira potratovosti po roce 2016 zvednout, kawsaasledujicich letech bude dp
dochézet k jejimu poklesu.

Pokud by nastalipdpokladany vyvoj a hodnoty by v nasledujicichdktklesaly, je to velice

pozitivni zjiseni, protoZze pokles hrubé miry potratovosti odrdabho faktoti, které gisobi

na jedince v rdmci dané populace.

Mezi ty nejvyznamiSi lze jmenovat fedevSim dostupnost antikoncepce, naboZzenské
zvyklosti dané kultury nebo také Uravedravotni pée na Uzemi zkoumaného Uzemi. Tyto
vSechny vlivy f@sobi na jedince ve spdleosti Zijici a steja tak v kongném disledku

ovliviuji potratovost v ramci celé populace.

75



Tab. 8 Porovnani hodnot indexu potratovosti v ramcisledovanych Gzemnich celk za obdobi
2006 - 2016

Index potratovosti
Rok DSO Znojemsko Znojmo Jihomoravsky kraj
2006 45,00 60,94 34,08
2007 26,83 40,52 32,93
2008 33,90 48,97 28,77
2009 32,10 46,28 28,58
2010 31,25 51,68 28,60
2011 32,79 47,19 29,01
2012 33,82 52,50 29,77
2013 38,33 43,39 30,44
2014 48,33 44,69 30,21
2015 36,62 35,66 29,53
2016 20,51 31,22 25,87

(Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani)

Index potratovosti udava pamcelkového pétu potrafi s celkovym pétem narozenych i

na daném Uzemi. Hodnoty ukazatele jsou wygadny na 100 narozenych osob. Dle tabulky
indexu potratovosti (tab. 8) u vSe¢hazmintnych celki doslo od psatku sledovaného obdobi
do jeho konce ke snizeni jejich hodnot z hledisikbexu potratovosti. U DSO Znojemsko se
v roce 2006 jednalo o 45 potitata 100 narozenychet.

V nasledujicim roce se udaj snizil na 26,83 potravSem az do zmovaného konce obdobi
dochéazelo k nepravidelnym vykgm, ktery v roce 2014 dokonce dosahl hodnoty 48,33
potrati na 100 narozenych osob. V ostatnich letech sedtgdrohybovaly mezi 32 — 39
potratim na 100 narozenych osob. V roce 2016 se hodnataldama Grove 20,51 potrat /
100 narozenychdti, tedy na své minimum.

U mésta Znojmainil pocatesni udaj o poétu potrafi na 100 narozenychsd dokonce 60,94,
coz byla z hlediska dalSiho vyvoje vyjimka, ktemigdosahla hodnotygs 50 potrdi pouze

v letech 2010 a 2012, jinak se ukazatel pohybo@alirovni 35 — 48 potrat kromg roku
2016, kdy bylo opt dosaZzeno minima v ramci sledovatéoverady.
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Hodnoty u JMK dosahovalyigvazié hodnot mezi 28 — 35 potiéah vyjadeenych na 100
narozenych &i, kdy vyjimku tvai opét posledni rokkasové&ady, tedy rok 2016, kdy hodnota
indexu potratovosti dosahla svého minima, a sic822potrali na 100 narozenych obyvatel.
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Obr. 33 Porovnani vyvoje indexu potratovosti v rdmc sledovanych Uzemnich celik za obdobi
2006 — 2016Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani)

Na obrazku vySe (obr. 33) je zachycena vyvojovaléene u DSO Znojemsko, Znojma i
Jihomoravského kraje. illky vyvoje velice napadh pripominaji vyvoj hrubé miry
potratovosti u vSechtit izemnich celik NejvySSi poet potraii na 100 narozenychéd
piipadal ve ¥tSiné sledovaného obdobi na Znojmo, kroryjimek v roce 2014 a 2015, kdy
jej vtomto ukazateli fedstihl mikroregion DSO Znojemsko, avSak pozitiv@mklesajici
tendence u ®sta Znojma, ktera pravidelmod roku 2014 vykazuje snizujici ¢t v ramci
indexu potratovosti.

Patateni kiivka zmiréného indexu je pro mikroregion obdobnéa jako u Zrajrkdy se
hodnoty v roce 2006 a 2007 snizovaly podobnym tempa nasledh v roce 2008 ot
stouply obdobnym tempem. Naslédse hodnoty od roku 2010 &pzvysSuji az po rok 2014,
kdy bylo dosazeno maxima v ukazatetihbm celého obdobi pro svazek obci Znojemska.

Poté zaaly hodnoty opt klesat. Jihomoravsky kraj za téfrcelé sledované obdobi, vyjma let

e
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U vSech i sledovanych uzemnich célkze konstatovat, Ze index potratovosti v poslednic
letech dosahuje klesajiciho charakteru, coz jebpidouci vyvoj populace n&ahto Gzemich

velice pozitivni zjis&ni.

5.3.4 Migrace

Tab. 9 Porovnani hodnot migr&niho salda ¥etné hrubé miry migraé¢niho salda (v %o)

Migra ¢ni saldo Wetné hrubé miry migraéniho salda (v %o)

Rok DSO Znojemsko Znojmo Jihomoravsky kraj
Pocet Hruba Pocet Hruba Pocet Hruba
migrujicich mira migrujicich mira migrujicich mira

migrace migrace migrace

2006 54 9,17 -115 -3,29 2360 2,09
2007 106 17,68 -195 -5,60 7374 6,49
2008 94 15,34 -38 -1,09 4678 4,09
2009 55 8,82 -67 -1,93 3538 3,08
2010 110 17,33 -224 -6,47 1472 1,28
2011 10 1,57 -11 -0,32 1748 1,50
2012 -11 -1,72 -79 2,32 1707 1,46
2013 24 3,74 -188 -5,55 654 0,56
2014 65 10,03 -80 -2,37 1372 1,17
2015 73 11,11 -19 -0,56 1507 1,28
2016 65 9,69 21 0,62 2334 1,98

(Zdroj dat: CSU, vlastni zpracovani)

Tabulka (viz tab. 9) v horriidsti této strany se zaiuje na migraci, tedy pohyb obyvatelstva.
Zde bude timto procesem mysSlediegun obani z Uzemi mikroregionu, Znojma nebo
Jihomoravského kraje za hranice daného Uzemidyemezné, Ze obyvatel DSO Znojemsko
se odsthuje do Znojma, coz bude brano jako emigrace zanéigionu a naopakiipyde

ob¢an imigrujici do vySe uvedeného okresnihgsta. Na Jihomoravsky kraj toto nebude mit

Zzadny vliv, jelikoz oba uvedené uzemni celky senaacv ramci jeho hranic.
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U DSO Znojemsko, vyjma roku 2012, dochazi pravidédm kladnému firastku migrujicich.
NejvysSich hodnot bylo dosazeno v roce 2007 a 2kd@tento poet prekrasil hodnotu 100
ob¢ani. Ostatni roky se ukazatel pohyboval v tendencb0d- 100 obyvatel. Jak jiz bylo
nazngeno vyse, zapornyipustek se datuje k roku 2012, kdy migna saldo dosahlo
zapornych hodnot, jednalo s&epreé 0 11 obyvatel, coZz znamena, Zegt o tolik vice lidi se

z regionu vysthovalo, nez fpstehovalo.

Znojmo se naopak za celé sledované obdobi potykalp&nym problémem, zde bylo
pravidelrt migratni saldo zaporné, nejvyssi hodnoty dosahlo v rd@E02 Zde je mozné
nalézt jistou spojitost s mikroregionem DSO Znojkoyskde naopak byl za celé sledované
obdobi pirastek nejvyssi. Je tedygmé, Ze velkd&ast obyvatel emigrujicich zdsta Znojma
se fristéhovala do skteré z obci spadajici do vySe z#ridho spolku. V ostatni roky migtai
saldo nepesahlo hodnoty pod 200 obyvatel, niceaév letech 2006, 2007 a 2013egahlo,
nekdy i velmi vyrazi pocet 100 migrujicich. QO plati, Ze se jedna o zapornyirpstek.
Jediné kladné hodnoty bylo dosaZeno v roce 206bitrozdil mezi pétem gistehovalych

a vysthovalych 21 obyvatel.

U Jihomoravského kraje naopak v kazdem ze sledavarngt dochazelo ke kladnému
prirastku obyvatelstva, té#h vzdy grekratujici hodnotu 1 000 migrujicich (pouze v roce 2013
se jednalo o 654 migrujicich), ovSem rozptghto p@ta byl velmi rozmanity, hodnoty se
pohybovaly od 1 500 @ani az po hodnotyi@sahujici 7 300 migraint
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Obr. 34 Porovnani vyvoje hrubé miry migratniho salda v ramci sledovanych Gzemnich cdikza
obdobi 2006 — 2016Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani)
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Graf (obr. 34) nabizi porovnani vyvoje hrubé mingmaniho salda, coz je vyjéeni rozdilu
mezi p@tem gistéhovalych a vysthovalych gepaitenych na 1 000 obyvatel. Dleikek
jednotlivych Uzemnich celk je patrné, Ze nejvySSi miry vtomto ukazateli aowéi
nejwtsich vykywi dosahuje DSO Znojemsko, kdy jeji hodnotesahly 17 %.Casteéns se
tyto vykyvy, tedy pedevsSim ty kladné dajitigoudit stale se zvySujicim moznostem noveho
bydleni v ramci mikroregionu, ktery lakd mladé rods dtmi.

Stejre, jako tomu je i u &kolika posleds zmirgnych ukazatél demografické dynamiky, tak i
zde Jihomoravsky kraj dosahuje t&mzdy stabilnich hodnot pohybujicich s#Smou kolem
hodnot na urovni 2 %eo.

Situace u Znojma je v tomto ukazateli plud odliSna, hruba mira mighaiho salda se zde
témet ve vSech letech pohybuje v zdpornych hodnotddiazjané miry. V skterych letech
uveden&asoveérady se pohybuje i pod Urovni 5 %o. V roce 2016 seamiigrace dostala na
0,62 %0. Toto je tsledek zvySujici se hrubé miry migrace jiz od r@ka4, proto zde existuje
moznost, Zze by se dany ukazatel mohl v blizké bawclosti dostat na kladriésla migr&niho

prirastku.
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Obr. 35 Predpowd vyvoje hrubé miry migraéniho salda v DSO Znojemsko do roku 201€9Zdroj

dat: CSU, vlastni zpracovani)
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Casovéaiada pro pedpowd vyvoje hrubé miry migrmiho salda (obr. 35) byla vyrovnana
parabolickym trendem, kdy Ize tvar trendové funkapsat pomoci Y = 7,03 — 0,63x + 0,23x
a index determinace se rovri&0,230.

Touto gedpowdi by nElo byt dosaZzeno stale stoupajiciho charakteru hnaipg migraniho
salda, ktera by v roce 2017 dosahovala vySe 11,62 %ok pozdji by se mira zvySila na
14,01 %o a posledni zkoumany rok by byla potvrzetaée sse zvySujici hodnota hrubé miry
migratniho salda, kdy by #ta hodnotu 16,87 %e.

Tab. 10 Pa@et pristéhovalych (absolutr) véetné hrubé miry imigrace (v %o)

Rok DSO Znojemsko Znojmo Jihomoravsky kraj
Pocet Hruba Pocet Hruba Pocet Hrub3d
pfistéhovalych| mira pristéhovalych mira pristéhovalych mira
imigrace imigrace imigrace
2006 216 36,68 567 16,22 10 217 9,03
2007 307 51,20 597 17,15 16 883 14,87
2008 287 46,85 674 19,40 12 327 10,78
2009 209 33,52 685 19,72 10932 9,51
2010 281 44,27 602 17,40 9503 8,24
2011 201 31,58 635 18,63 8 658 7,43
2012 189 29,59 629 18,49 9472 8,12
2013 236 36,79 619 18,27 9308 7,97
2014 230 35,49 714 21,13 10 050 8,58
2015 258 39,27 813 24,07 10 537 8,98
2016 245 36,53 874 25,85 11416 9,70

(Zdroj dat: CSU, vlastni zpracovani)

Nasled® zkoumanymi charakteristikami bude imigrace a nidgravlas, coz je rozklad
migratniho salda na abslozky, ze kterého se sklada. Je mozné tedgrji urcit, kterého
obdobi se tykalo nef¢Si mnozstvi migrujicich, potazmo jakéhoc¢poobeci tyto slozky
dosahuji. Prvni analyzovanou skupinou budeéepqxist¢thovalych, tedy imigrujicich do

jednotlivych Uzemnich celk U mikroregionu Dobrovolného svazku obci Znojembkaa
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pravidelrt dosahovano hodnot pohybujicich se na urovni v ezirod 200 — 300 obyvatel.
Tyto Udaje byly pekrateny pouze dvakrat, a sice v roce 2007, kdepqistechovalych¢inil
307, a zarove v roce 2012, kdy afh bylo uvedené rozmezirgkrateno, tentokrat viak pod
jeho spodni hranici, dany rok séigthovalo do mikroregionu pouze 189 obyvatel¢&o
pristthovalych ve mistt Znojmé se velice iiznil, pohyboval se vadech stovek afani, kdy
negastji bylo dosahovano gtu mezi 600 — 700 @ani, coz by neplatilo fedevsim pro
zatatek sledovaného obdobi, tedy pro roky 2006 a 2@ty se peet pristéhovalych tykal
567, resp. 5970byvateh.

V poslednich iech sledovanych obdobich naopak Udagkmeili zminénou Skalu srrem
nahoru, coz se projevilo nftem pdtu imigranti ve vysi 714 (2014), poté o rok pagidna
813 a v roce 2016 na 874 obyvatel.
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Obr. 36 Porovnani vyvoje hrubé miry imigrace v rdm¢ sledovanych Gzemnich celik za obdobi
2006 — 2016Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani)

Obecna mira migracergpaitava p@et imigrujicich na 1 000 obyvatelrstiniho stavu, coz
je, oproti srovnavani absolutnimu g obyvatel, vhodny srovnavaci parametr mézing
velkymi tzemnimi celky.
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V tomto pgipadt je evidentni pedevSim nestabilnitivka vyvoje hrubé miry imigrace (obr.
36) predevSim u DSO Znojemska, kdy ukazatel nepravidsetoupal a klesal az do roku
2011, kdy se hodnoty sice neustalenily, ovSem tendence v jejich nepravidelnosti &by

snizovat az do konce sledovaného obdobi.

U mésta Znojma kvka vyvoje miry imigrace dosahovala z analyzovamyzemi druhych
nejwtSich hodnot, ktera se az do roku 2013 drZela aibé&ddndence vyvijeni, po znémém

roce se vSak ukazateli zvySovat a v roce 2016 dosahoval hodnoty ve 2§385%o.

Jihomoravsky kraj vyjma rak2007 — 2008, kdy se imigmi vina pohybovala na hodnotach
14,87 %o, v druhémifipadct pak 10,78 %o, dosahoval obdobné vyvojové imigfaniry, ktera
se od roku 2008 drZela na hodnotach pohybujicesgsi okolo 10 %o.
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Obr. 37 Predpowd’ vyvoje hrubé miry imigrace v DSO Znojemsko do roku2019 (Zdroj dat:

CSU, vlastni zpracovani)

Tvar trendové funkce uredpowdi budouciho vyvoje hrubé miry imigrace lze zap¥at:
36,52 — 0,83x + 0,18xindex determinace nabyva hodrfot10,237.

Casovérada pak byla vyrovnana pomoci parabolického trendu.
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Dle prognoézy (obr. 37) by hodnota hrubé miry imagrgro rok 201 %Zinila 38,12 %o, Vv roce
2018 jiz 39,67 %o Ehem roku 2019 by na 1 000 obyvatdeshiho stavuifpadalo dokonce
41,57 imigrujicich oani.

Pokud by tedy doSlo k nagni progn6zovaného stavu, kazdym rokem by se od ol 6

zvySoval pdéet pistthovalych olsani, avSak v blizké budoucnosti se n&pd s naiistem

hrubé miry imigrace na jeho maximum v roce 200%; #dsahovala hodnotyigvySujici 50
%0.

Tab. 11 Pdet vysthovalych (absolutrg) véetné hrubé miry emigrace (v %o)

Rok DSO Znojemsko Znojmo Jihomoravsky kraj
Pocet Hruba Pocet Hruba Pocet Hruba
vystéhovalych mira vystéhovalych mira vystéhovalych mira
emigrace emigrace emigrace
2006 162 27,51 682 19,50 7857 6,95
2007 201 33,52 792 22,75 9509 8,37
2008 193 31,51 712 20,49 7649 6,69
2009 154 24,70 752 21,65 7394 6,43
2010 171 26,94 826 23,87 8031 6,97
2011 191 30,01 646 18,96 6910 5,93
2012 200 31,31 708 20,81 7765 6,65
2013 212 33,05 807 23,82 8654 7,41
2014 165 25,46 794 23,50 8678 7,41
2015 185 28,16 832 24,63 9030 7,69
2016 180 26,84 853 25,23 9082 7,72

(Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani)

Patty vysthovalych obyvatel se u DSO Znojemsko po sledovarsoli nikterak nelisil,
témsi vzdy pdet #chto olkami dosahoval Urowh mezi 150 — 200 vyshovalych, pouze
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v letech 2007 a 2013 tento q@ prekrctil uvedené rozgti, v prvnim ze zmignych let se

jednalo o 201 emigraint o Sest let pozii pak o 212 obyvatel.

Znojmo v ramci sledovaného obdobi dosahovalétip@migrujicich v rozmezi 700 — 800
ob¢ani, pouze v letech 2010 se tentaipbpohyboval na 826 vydtovalych, v roce 2013 pak
807 olktami a v poslednich dvou letech, tedy 2015 — 2016 {2k 8esp. 853 emigraint

z daného resta.

Jihomoravsky kraj samézjmé dosahoval zdaleka neépgiho absolutniho @tu
vystthovalych za dané obdobi, coz je i vzhledem k vslikdaného Uzemi zcela logické. Zde
se vSak rozptyl pfiu emigrant, stejré jako u gedchozi charakteristiky o pi@ch imigrand,
velice raznil.

Proto by bylo vhodné zminitedevsim roky 2007, kdy se hodnot&toocemigrant dostala na

9 509 osob, a poté pro roky 2015 — 2016, kdy byt gocet vysthovalych vyssi nez 9 000
obyvatel. V prvi zmintném roce tento Udaj o o osob dosahl hodnoty 9030 a v roce 2016

se pak jednalo o celkem 9 082 lidi, jeZ se z dakédye vysthovali.
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Obr. 38 Porovnani vyvoje hrubé miry emigrace v ramcsledovanych GUzemnich celik za obdobi
2006 — 201§Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani)
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Porovnanim hrubé miry emigrace (viz obr. 38) lzstizj Ze extrémnich hodnot za obdobi
2006 — 2016 dosahujeigglevSim DSO Znojemsko a Jihomoravsky kraj. Mikrameg
vykazoval zcela nejvyssisla v rdmci sledovaného ukazatele.

Vzhledem ktomu, Ze je pet vysthovalych pepaitan na 1 000 osob fstiniho stavu
obyvatelstva, mize byt logické, Ze kazdy takovy vykyv vdio osob pohybujicich se z hranic
daného mikroregionu fize mit vysSi vliv na naslednou hrubou miru emigrageoti stavu,
kdy paiet vysthovalych z celého kraje nemd tak vysolk§inék na vySe uvedenou miru

sledovanou v ramci tohoto ukazatele.

Vyvojova tendence u Znojma dosahovala po celou dotarvalu mezi 20 — 25 %o, cozZ je
ovSem Udaj, kterého bylo dosazeno atidm roku 2016, nicmérve WtSiné sledovanych let

byl vysSi nez spodni hranice uvedeného intervalu.

Hrub& mira emigrace pro Jihomoravsky kraj nikdyreegsila hodnotu 9 %o, kdy k ni #ta
nejblize v roce 2007.
V uvedeném roce ipadalo na 1 000 obyvatel fstiniho stavu igsré 8,37 emigrarii

V ostatnich letech hodnoty oscilovaly kolem hodnoge.
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Obr. 39 Predpowd’ vyvoje hrubé miry emigrace v DSO Znojemsko do roku2019 (Zdroj dat:

CSU, vlastni zpracovani)
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Predpo¥d vyvoje hrubé miry emigrace pro DSO Znojemsko (@) ma do budoucich let
klesajici charakterCasovéarada sledovanych hodnot byla vyrovnana pomoci péickiého
trendu, tvar funkce Ize zapsat pomoci: Y = 30,38,65x — 0,22% Index determinace ma
hodnotu f = 0,398.

Za predpokladu napkni odhadované prognozy bude mira emigrace v ro@& Adsahovat
18,38 %o.

O rok pozdji bude gipadat na 1 000 obyvatelistiniho stavu obyvatelstva celkem14,79
emigranti a pro rok 2019 se odhaduje hodnota hrubé miry rewegl0,78 %eo.

Tato pedpovd souhlasi s ddma charakteristikami uvedenymi vySe, a sice Ze ultobcna
se @ekava pirastek migréniho salda, ktery bude @gpoben vySSim gitem gistehovalych do

regionu nez emigrujicich ze stejného tzemi.

5.3.5 Firozeny prirastek obyvatelstva

Tab. 12 Hirozeny prirastek (absolutr) véetné hrubé miry piirozeného géirastku (PP) v %o

Rok DSO Znojemsko Znojmo Jihomoravsky kraj
Pfirozeny Hrub3d Pfirozeny Hrub3a Pfirozeny Hrub3a
prirastek mira PP pfirtistek mira PP prirtstek mira PP

2006 18 3,06 -15 -0,43 -155 -0,14
2007 36 6,00 28 0,80 597 0,53
2008 26 4,24 62 1,78 1394 1,69
2009 44 7,06 33 0,95 1564 1,36

2010 16 2,52 -25 -0,72 1474 1,28

2011 21 3,30 6 0,18 938 0,81

2012 26 4,07 -30 -0,88 630 0,54

2013 15 2,34 29 0,86 774 0,66

2014 27 4,17 36 1,07 1403 1,20

2015 12 1,83 45 1,33 665 0,57

2016 30 4,47 15 0,44 1455 1,24

(Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani)
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Prirozeny grirastek znai rozdil mezi pétem narozenych a zéelych za sledované obdobi na
konkrétnim Gzemi. Pokud jeéipistek kladny, pak byl rozdil mezi narozenymi a #elymi ve
prosgch prvre zmingnych, pokud vSak byl irozeny girastek negativni, znamena to, Ze
v dané oblastiffevazoval podet zenitelych.

Na uzemi DSO Znojemsko byklem let 2006 — 2016 vzdy kladnyinpzeny girastek,
nejvyssiho p&tu dosahl vroce 2009. Dany rok je evidovétirgstek ve vysi 44 osob.
NejmenSi hodnota byla zaznamenana v roce 2015, pkdgt narozenych fevysil sumu
zentelych o 12 osob.

Pro mésto Znojmo vSak byl charakteristicky i negativifirqzeny girastek, kdy pedevsim

v letech 2006, 2010 a 2012 dosahl zapornych hodvejextrémujsi z nich byla v posledn
zmininém roce. NejvySSi hodnoty pak doséhl v roce 2R08,se pirozeny girastek rovnal
poctu 62 obyvatel.

Jihomoravsky kraj, krotnroku 2006, dosahoval po celé sledované obdobinitdd hodnot

v rdmci sledovaného ukazatele. NejvySSi z nich byidovana v roce 2009, kdy dosahovala
arovre 1564 oktani. Jak bylo uvedeno vyse, nejnizSkpbbyl zaznamenan v roce 2006, kdy
se hodnota této bilance vyskytovala na negativnifinigiku, tehdy konkréth o 155

zentelych obyvatel, ktig prevysili paet narozenych.
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Obr. 40 Porovnani vyvoje hrubé miry gfirozeného prirastku v rdmci sledovanych Gzemnich
celki za obdobi 2006 — 201&droj dat:CSU, vlastni zpracovani)
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Porovnanim hrubé mirytpozeného girustku (obr. 40) si Ize vSimnoutgdevsim nestalosti
hodnot ukazatele u mikroregionu svazku obci Znojanskteré pedevSim od peatku
sledovaného obdobi do roku 2010 dosahuje vigkypo tomto roce se stoupajici hodnoty
vyrovnavaly opt poklesem, ktery vSak nikdy niggsahl negativni hranici vyvoje.

V poslednim sledovaném roce doSlo k navySeni hgdukdazatele, nicméndo budoucna se
s dalSim zvySovanim hodnot nefé.

Graf znazatuje obdobné Udaje u pateini hrubé miry firozeného firastku pro nmdsto

Znojmo i Jihomoravsky kraj, kde k obdobnému vywgchazelo az do roku 2009.

Do zmiréného obdobi se hruba mira u obou Uzemnichigatihybovala na obdobné drovni,
v roce 2010 jiz vSak u Znojma dochazi k zapornénbtig ktera se opakuje i 0 dva roky
pozckji, vzdy kolem miry -0,80 %eo.

Béhem let 2013 a 2014 se vSak rozdily vyrovnavaghem let 2015 a 2016 se v ramci svych
hodnot mijeji. Firozeny girastek u JMK z#éina stoupat, kdeZto u Znojma dostava klesajici

tendenci.
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Obr. 41 Piredpod’ vyvoje hrubé miry piirozeného grirastku v DSO Znojemsko do roku 2019
(Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani)

Odhad budouciiedpowdi (obr. 41) tykajici se hrubé miryippzeného firistku je sestrojena
|2 —

pomoci trendové funkce majici tvar: Y = 2,65 — 8,870,01X. Index determinacaini:
0,248.

Prognéza budouciho vyvinu zkoumanych charakterstiita s relative stabilnim vyvojem.
Pro rok 2017 bude hodnota hrubé miyrqzeného frastku ¢init 2,38 %o, v roce 2018 se
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hodnota nepatgnsnizi na 2,38 %o a pro rok 2019 plati stejiegdpowed’ stavu jako pro obdobi
predchozi, tedy 2,38%o.

Po letech neustalého kolisani hodnot by tedy mpatdat obdobi stabilizace, coz je vyhoda
diky moznosti relativniho odhadovani parametrdo budoucna, avSak mgmozitivni je
skute&nost, Ze firozeny firastek se dostava na hodnoty, které se blizi svémumuiza celé
sledované obdobi.

NiZ8i udaje byly nagteny pouze v roce 2013, tehdiigadalo na 1 000 obyvatel celkem 2,34
osob v ramci firozeného firastku a poté v roce 2015. Ve zraim@m roce byla hodnota hrubée

miry zmireného ukazatele rovna 1,83.

5.3.6 Celkovy Firastek obyvatelstva

Tab. 13 Celkovy Firiastek (absolutr§) véetné hrubé miry celkového grirastku (CP) v %o

Celkovy prirtstek wetné hrubé miry celkového gFirustku (CP) v %o

Rok DSO Znojemsko Znojmo Jihomoravsky kraj

Celkovy Hruba Celkovy Hruba Celkovy Hruba

prirastek mira CP prirtistek mira CP prirtstek mira CP
2006 72 12,23 -130 -3,72 2205 1,95
2007 142 23,68 -167 -4,80 7971 7,02
2008 120 19,59 24 0,69 6612 5,78
2009 99 15,88 -34 -0,98 5102 4,44
2010 126 19,85 -249 -7,20 2 946 2,56
2011 31 4,87 -5 -0,15 2 686 2,31
2012 15 2,35 -109 -3,20 2337 2,00
2013 39 6,08 -159 -4,69 1428 1,22
2014 92 14,20 -44 -1,30 2775 2,37
2015 85 12,94 26 0,77 2172 1,85
2016 95 14,16 36 1,06 3789 3,22

(Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani)
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Hodnoty celkoveého ijrastku v celém sledovaném obdobi za vSechny Uzemky eai

souwet Rirozeného firastku a migraniho salda.

Za obdobi let 2006 — 2016 u DSO Znojemsko nenastalgednou situace, kdy by celkovy
prirastek klesl do zapornych hodnot. NejvysSich hodtadi. (13) dosahl v roce 2007, 2008 a
2010, kdy v prva zmintném obdobi p&et obyvatel v dsledku celkovéhoifristku stoupl na
142 osob. O rok pozf opét prevysil hodnotu 100 obyvateligsrEji 120.

Vroce 2010 fbylo diky sowtu prirozeného firastku a migraniho salda celkay 126
obyvatel, coz je druhy nejvySsi Udaj za dany miggion. NejniZzSi hodnota byla u stejného
uzemniho celku zaznamenéna v roce 2012, kdy &et pelkového firastku rovnal 15 — ti
obyvatetim.

Mésto Znojmo se jako jediné ze vSech porovnavanycbmiizdosahovalo negativniho
celkového pirastku, gesreji v letech 2006 — 2007, poté v obdobi 2009 — 204 (osledr

e

sice v roce 2007.
V ostatnich letech Udaj nigsahl negativni hranici — 160 obyvatel. NejvyS#amey prirastek
byl za obdobi roku 2016, kdy st girozeného firastku a migraniho sald&inil 36 osob.

U Jihomoravského kraje se hodnoty stejného ukazgtehybovaly vzdy nad Urovni 1 000

obyvatel, kdy nej¥tSi zaznamenanytipastek ¢inil celkem 7 971 osob. NejniZzSi pak v roce
2013, tehdy se jednalo o 1 428 obyvatel.
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Obr. 42 Porovnani vyvoje hrubé miry celkového pirastku v rdmci sledovanych Gzemnich celk
za obdobi 2006 — 201@droj dat:CSU, vlastni zpracovani)

Porovnéani vyvoje hrubé miry celkovéhtirpstku (obr. 42) umatuje komparaci mezi vSemi
sledovanymi Gzemnimi celky. Graf vyobrazuje nejvyB8dnoty hrubé miry celkového
priristku u DSO Znojemsko, které vykazuje, az na vyjimiagoce 2011 a 2012, nejvysSi
Udaje v rdmci ukazatele.

Po tomto obdobi jiz afp hodnoty za&aly stoupat a po mirném poklesu v roce 2018t op
dosahuji vysoké miry celkovéhaiiistku.

Hodnoty u nésta Znojma naopak vykazuji nejnizsi miru celkovptioistku, ktery je vesis

u vSech kalendaich let pod hranici nulovéhoripistku. Vyjimku tvai pouze rok 2008 a
obdobi 2015 — 2016, kdy se ukazatel dostavé pogiedegmpem afi nad nulové hodnoty.
Jihomoravsky kraj ma ve stejném demografickém uledizzodnoty pohybujici se na arovni 2
- 4 %o, které jsou naruseny pouze rokem 2007, kdg bgpdnota ve vySi 7,02 %o. V letech
2015 a 2016 doslo k vykyvu, kdy ukazatel gnaminéného roku vykazoval hodnotu 1,85 %o
a v roce nasledujicim pak 3,22 %o.
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Obr. 43 Predpowd’ vyvoje hrubé miry celkového gFirastku v DSO Znojemsko do roku 2019
(Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani)

Casovarada hodnot vyvoje hrubé miry celkovéhtiripstku byla vyrovnana parabolickym
trendem, jehoZ funkce tvar Y = 10,91 — 0,79x + 8%2thdex determinacé k£ 0,261.

Od roku 2014 (viz. obr 43) dochazi ke stabilizamilimot, coZ by ‘o pokratovat i po obdobi
roku 2016. V roce 2017 bude ukazatel hrubé mirkaseiho girastku dle pedpowdi ¢init
14,65 %o, hodnota stejné demografické charakteyidtkupne i o rok pozygl, tentokrate na
16,92 %0 a roku 2019 dosahne na 19,65 %o.

Z hlediska budouciho vyvoje daného mikroregionuvgech aspektech jeho nasledujiciho
fungovani je iteba, aby obyvatelstvo na daném uzedibywalo, coZz i nadale zachovava
moznosti rozvoje vSech zainteresovanych obci, pmtaiz mikroregionu celko¥. Pro
budovani jakychkoliv Zédzeni umo#ujici vyvoj v oblasti sociélni, kulturni nebo hosidskée

je treba existence potencialu obyvatelstva, kterd€ 8a oblasti pjizdi nag. za praci, nebo
bydlistm. | diky poloze, bezpragtdre sousedici s #stem Znojmem, se mikroregion stava
atraktivnim i pro obyvatelstvo, které doposud padgw tomto okresnim #st. Nabizi tak
moznost bydlet relativhv klidn&jSim prostedi, avSak zaroweumoziujici brzké napojeni na

vySSi Uzemni samospravny celek.
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5.3.7 Siateénost

Tab. 14 Pdet siatki (absolutné) véetné hrubé miry siateénosti (v %o)

Rok DSO Znojemsko Znojmo Jihomoravsky kraj
Pocet Hruba mira Pocet Hruba mira Pocet Hruba mira
shatku shatecnosti snatkdi | snatecnosti | snatkd shatecnosti

2006 26 4,42 211 6,03 5 859 5,18
2007 23 3,84 209 6,00 6 287 5,54
2008 31 5,06 184 5,30 5 802 5,07
2009 21 3,37 165 4,75 5252 4,57

2010 15 2,36 172 4,97 5099 4,42

2011 34 5,34 151 4,43 4 894 4,20

2012 33 5,17 146 4,29 4973 4,26

2013 31 4,83 133 3,93 5043 4,32

2014 28 4,32 142 4,20 5153 4,40

2015 37 5,63 149 4,41 5414 4,61

2016 37 5,52 181 5,35 5837 4,96

(Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani)

Posledni dva ukazatele, které jsou vramci tétaeprapracovavany, nalezi do skupiny
socialre — pravnich demografickych charakteristik. Jedndossiateinost a rozvodovost.

Prehled o UudajichirmateEnosti ve sledovaném obdobi 2006 — 2016 nabizikabuySe.

Patet siatka v ramci mikroregionu DSO Znojemsko se po celé tbgmhyboval pkmérne
mezi 20 — 35 atkn za rok, pouze hodnoty z poslednich dvou let (202916) dosahovaly
vySe p@tu 37 udalosti tohoto typu. NejnizSigqed byl zaznamenén v roce 2010, kdy se jich na
daném uzemi uskuteilo pouze 15.

U Znojma se hodnoty pohybovaly v rozmezi 130 — &@ky, kdy toto pravidlo potvrzovaly
vyjimky z let 2006 a 2007. Tehdy se Udaj ctposvateb lehceipvysil ges vrchni hranici
uvedeného intervalu a v p&aminitném roce dosahl na hodnotu 211 a o rok ppza bylo

207 satki.
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U Jihomoravského kraje pet svateb v kazdém z obdoliepysil miniméal& hodnotu 4 000,
avSak za zminku stojirgdevSim rok 2007, kdy pet siatkii piesahl jedenkrat hranici 6 000
svateb, konkréthse jednalo o 6 287 svateb. NejniZSi hodnoty bylsadeno v roce 2011, ve

zmintném obdobi se @et této spoléenské udalosti rovndisiu 4 894.
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Obr. 44 Porovnani vyvoje hrubé miry siate¢nosti v ramci sledovanych Uzemnich celk za
obdobi 2006 — 2016zdroj dat: CSU, vlastni zpracovani)

Tabulkac¢. 14 porovnavajici vyvoj hrubych énsiateinosti u jednotlivych tzemnich célk
nazn#&uje nestalost tendence uplynulého vyvojedevsim u DSO Znojemsko, kde se
ukazatel Bhem dvou let, konkréthmezi roky 2008 — 2010, propadl o vice nez 2,5 %o
z pavodnich 5,06 %o, stefntak o rok poz#i dochazi k naistu charakteristiky na hodnotu
5,34 %o. Prozatimni vyvojové maximum u DSO Znojemska hodnotu 5,63 %o a je

zaznamenano pro rok 2015.

NejvySSi poateini miru siatenosti meélo mésto Znojmo, kdy se vroce 2006 hodnota
pohybovala na 6,03 %o, ovSem po dalSimibphu ukazatel klesal a v roce 2013 dosahnul
svého minima, coz byla hodnota 3,98atki na pd@et 1 000 obyvatel #dniho stavu
obyvatelstva. Poté se vSak hodnotytopaialy zvySovat a v roce 2016 dosahoval v ramci
téchto i Uzemnich celk druhé nejvyssi hrubé miryiaesnosti.
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Jihomoravsky kraj se v ramci této charakteristikietl od péatku sledovaného obdobi az do
jejiho konce, tedy aZz na vyjimku v roce 2011, kdyjsho hodnota drzela na 4,20 %o, tzv.
prostedni pozice.

Toto byla pravda az do roku 2015, v roce nasletinjise sice miranateénosti navysila,
avSak méa vyrazre nez tomu bylo u jf@dchoziho vyvoje mikroregionu a Znojma, a proto

hodnota 4,96 %o byla v poslednim sledovaném obdejiisi ze vSech ceik
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Obr. 45 Predpowd’ vyvoje hrubé miry siateénosti v DSO Znojemsko do roku 2019Zdroj: CSU,
vlastni zpracovani)

Udaje ¢asovétady vyvoje hrubé miry imtenosti pro DSO Znojemsko byly vyrovnany
pomoci parabolického trendu, ktery Ize zapsat aeutvY = 4,23 + 0,15x + 0,03xHodnota
indexu determinacé k£ 0,311.

Prognéza (obr. 45)fpdpoklada budouci vyvoj mirynateinosti pro rok 2017 6,23 %o,
nasledujici rok poté 6,78 %0 a v roce 2019 by sg ddstal do maxima sledovaného obdobi,
konkrétré na hodnotu 7,39 %.. Udaj o o Siatki vzajemm souvisi s fipadnym pirastkem
obyvatelstva, jelikoz se z logiky této sociélp pravni udalosti pgta se skuténosti, ze
uzawveni svazku manzelského s seld@asem pinese narozeni potomka, coz je i vzhledem ke
zvysujici se hodnéthrubé miry sateEnosti pro mikroregion velice dobré zggi a mize do
budoucna tedy i diky této demografické charakiegstdochazet ke zvySovani dho
narozenych osob v DSO Znojemsko.
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5.3.8 Rozvodovost

Tab. 15 Pd@et rozvodi (absolutng) véetné hrubé miry rozvodovosti (v %o)

Rok DSO Znojemsko Znojmo Jihomoravsky kraj
Pocet Hruba mira Pocet Hruba mira Pocet Hruba mira
rozvodu rozvodovosti | rozvodii | rozvodovosti | rozvodi rozvodovosti
2006 17 2,89 118 3,37 3096 2,74
2007 21 3,50 112 3,22 3369 2,97
2008 16 2,61 115 3,31 3334 2,92
2009 21 3,37 91 2,62 3047 2,65
2010 12 1,89 110 3,18 3548 3,08
2011 19 2,99 92 2,70 2 945 2,53
2012 17 2,66 88 2,59 3001 2,57
2013 16 2,49 125 3,69 3000 2,57
2014 14 2,16 107 3,17 2924 2,50
2015 19 2,89 88 2,61 2770 2,36
2016 15 2,24 67 1,98 2758 2,34

(Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani)

Jak jiz bylo uvedeno u demografického ukazatelejdd® — pravni procesy se skladaji
jednak ze satenosti a rozvodovosti. Druhému z nich budénavana pozornost na
nasledujicichfadcich. Rozvodovost se da sledovat abss)utedy p@tem rozvod nebo
relativné — pomoci hrubé miry rozvodovosti.

U DSO Znojemsko se pet rozvod pohyboval v téré celém intervalu od 15 do 20 rozviod
Ménr¢ jich bylo pouze v roce 2010 a 2014, kdy se hodrnéta populani charakteristiky
rovnala pétul2, resp. 14. Naopak v letech 2007 a 2009 seteiskio shodr presré 21
rozvodi.

Mésto Znojmo se v obdobi let 2006 — 2016 pohybovaldhvodnot ukazatele mezi 80 a 120
rozvodi. Méns bylo za celou dobu evidovano pouze v roce 201§ica 67. Vice nez 120
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rozvodi bylo ve Znojn¢ evidovano Bhem roku 2013, tehdy jeho hodnotgewysila horni
mezi vySe uvedeného intervalu o 5 “rozluk’.

V ramci Jihomoravského kraje sedpgb rozvodi pohyboval wadech mezi 2 700 — 3 400
rozvodi za rok. Vyjimku tvéi pouze rok 2010, kdy se na uzemi Jihomoravskélge kr
evidovalo celkem 3 548 rozvadcoz ovSem neni nikterak patrny rozdil oproti hmtdm

zjistenych v ostatnich letech.
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Obr. 46 Porovnani vyvoje hrubé miry rozvodovosti vamci sledovanych Uzemnich celik za
obdobi 2006 — 2016Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani)

Porovnanim vyvojovych ifivek hrubé miry rozvodovosti (obr. 46) u vSethdledovanych
Uzemnich celk Ize vyist podobnost vySe tohoto demografického ukazatieddevsim u let
2011 a poté na konci obdobi, v letech 2015 a 2016.

Mikroregion DSO Znojemsko dhem zkoumaného obdobi prozival jisté vykyvy ve \iyvo
hodnot ukazatele, avSak t&hvzdy se Udaje pohybovaly v obdobné tendenci, fakau bylo

i u ostatnich uzemnich célk Toto vSak neplati pro roky 2009 a taktéz 201Qrvhim
zmintném roce mira rozvodovosti dosahovala 3,37 %o, eolenEt o 0,72 %o vice nez u
Znojma i Jihomoravského kraje, u obou z nich hoamofry rozvodovosti oscilovala kolem
2,60 rozvod prepaitenych na 1 000 obyvatekstiniho stavu obyvatelstva.

V druhém obdobi naopak dosahovala hodnota miryoaavosti 1,89 %o, coZ je nejmensi

naneieny Udaj za vSechny Uzemni celky po zkoumanou doiasovém horizontu 2006 —
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2016. Na konci sledovaného obdobi se ukazatelilustaghodnot 2,24 %o, cozZ je v pogmu k

celé sledované deélprimérna hodnota tohoto ukazatele na uvedené Gzemi.

Hodnota miry rozvodovosti u data Znojma se pohybovala na obdobnych Urovnichg jak
vykazoval alespid jeden z ostatnich dvou Uzemnich déelkla z&éatku sledovaného obdobi
sice dosahovala nejvysSi hodnoty v rozvodovostikkétre 3,37 %o.

Postupentasu se hodnota spiSe snizovala, az do obdobi @ik?, 2asledujici kalen#id rok
Udaj vystoupl na 3, 69 %o, c0Z je nejen u Znojma,iaa celé obdobi u vSech celkejvyssi
hodnota. NaslednvsSak Udaj klesa az do roku 2016, kdy naopak kleetinota hrubé miry
nejednd se o Uplné minimum, toho, jak jiz bylo wama vySe, dosahl mikroregion v roce
2010.

Jihomoravsky kraj, se st&jnjako u ¢tSiny diive analyzovanych ukazabeflrzel gevazri ve
sttednich hodnotach ze zkoumanych éelRravdou je, Zze gatek sledovaného obdobi jeho
hodnota miry rozvodovosti byla ze vSech Uzemi é8jra na konci nejvysSi. Nicm&jednalo
se 0 velice nepatrné rozdily oproti Znojmu i milegionu. V ptibéhu obdobi vSak
nedochazelo k vykydm v ramci jeho vyvoje a proto se da u JMK adhayvojova tendence

jako stabilni.
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Obr. 47 Predpo&d’ vyvoje hrubé miry rozvodovosti v DSO Znojemsko daoku 2019 (Zdroj dat:

CSU, vlastni zpracovani)

Casovaiada hodnot u hrubé miry rozvodovosti (obr. 47) byjovnana parabolickym

trendem, jehoZ tvar se da popsat: Y = 2,65 — 040801, index determinace ma hodnotu |
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= 0,248. Od roku 2011 dochazi k poklesu hodnotrykije nasleda vystidan mirnym

vzestupem, ktery by dlergdpowdi mél nastat i nyni.

V roce 2017 dojde k mirnému vzestupu oproti rokdl&0konkrétg na hodnotu 2,39 %o,
ovSem nasledujici dva roky dojde k poklesut selice nepatrnému, Gdaj hrubé miry

rozvodovosti bude pro DSO Znojemsko, dle progn@gikazovat 2,38 %eo.

Tab. 16 Porovnani hodnot indexu rozvodovosti v ramnicsledovanych Gzemnich celik za obdobi
2006 - 2016

Index rozvodovosti
Rok DSO Znojemsko Znojmo Jihomoravsky kraj
2006 0,65 0,56 0,53
2007 0,91 0,54 0,54
2008 0,52 0,63 0,57
2009 1,00 0,55 0,58
2010 0,80 0,64 0,70
2011 0,56 0,61 0,60
2012 0,52 0,60 0,60
2013 0,52 0,94 0,59
2014 0,50 0,75 0,57
2015 0,51 0,59 0,51
2016 0,41 0,37 0,47

(Zdroj dat:CSU, vlastni zpracovani)

Posledni zkoumanou charakteristikou je index romvodti, jenZ udava, kolik rozvéd
piipada na jeden néwzaveny siatek v ramci daného obdobi.

Hodnoty uvedené vtab. 16 se u mikroregionu DSOjemseko drzi Bhem sledovaného
obdobi na urovni oscilujici kolem 0,50 rozvodh jedno manzelstvi.

V roce 2007 a 2009 vSak doslo k hodnotam vysSimprwiim ze zmidénych let gipadal na
jeden satek pd@et 0,91 rozvod. O dva roky pozgi jiz dokonce u zkoumaného celku na

jedno manzelstviifpada jeden rozvod.
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Béhem nasledujicich let jiz ukazatel své hodnotylilstd roce 2016 dochazi k jeho minimu
v mikroregionu.

U Znojma se index rozvodovosti pohybuje v tendentD, 5 do 0, 6 rozvdd Vyjimku tvoii
roky 2013 a 2016, kdy v prvnim ze zréiych let byla hodnota indexu rovna hodn6{94 a

v poslednim zkoumaném obdobi klesla na 0,37.

Jihomoravsky kraj vykazoval vyrovnhanou tendenci ojgv- zde se ukazatel pohyboval
vrozmezi od 0,5 do 0,6 rozvindPouze vroce 2010 ukazatel stoupnul na hodnotu O,
rozvodu gipadajici na jedno uzéné manzelstvi, a rok 201&a hodnota indexu jiz mén
nez 0,5 rozluk. Konkrétn0,47 rozvod na jeden satek.
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Obr. 48 Porovnani hodnot indexu rozvodovosti v ramicsledovanych Gzemnich celik za obdobi
2006 — 201qZdroj dat:CSU, vlastni zpracovani)

Pti pohledu na graf srovnani vyvoje indexu rozvodawvsbr. 48) u vSechit izemnich celik

je ztejmé, ze pedevsim roky 2007, 2009 — 2010 a obdobi 2013 — 2@1dproti ostatnim
vyrazre lisi.

V prvnim ze zmidnych obdobi se hodnota indexu u DSO Znojemsko zugiaykala
ostatnim hodnotam, kdyz udaj 0,91 amapievysSoval hodnotu u Znojma i Jihomoravského
kraje (shodi 0,54 rozvod).

V letech 2009 a 2010 se &po vykyv postaral mikroregion, kdyZ se ded rozvod: rovnal

poctu uzavenych manzelstvi.
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V obdobi let 2013 a 2014 se vyrazna odchylka odtogth Uzemnich celktykala nésta
Znojma, které v té dabdosahlo svého maxima v ramci indexu (0,94, resfb @ozvod na
jedno uza¥ené manzelstvi).

Poté vSak hodnoty u tohotoésta klesaly velmi vyrazh az se v roce 2016 dostaly na Urove
0,37 rozvod na jeden atek, coz bylo minimum nejen u Znojma, ale u vsgleldovanych
celka za celé obdobi.

Jihomoravsky kraj Rl na paatku sledovanécasové fady nejnizSi hodnotu indexu
rozvodovosti, konkréth 0,53 rozvod na jedno manzelstvi, avSak poté az do roku 2010
stoupal. Dany rok se hodnota zastavila na 0,70aaesh / manzZelstvi. Poté jiz sestupnou
tendenci klesala az do konce sledovaného obdélbenpz hodnota indexu rozvodovosti za
rok 2016, kdy bylo nagteno 0,47 rozvoil na jedno uzaené manzelstvi, byla pro dany rok

nejvyssi ze vSech uvedenych tzemnichicelk
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Obr. 49 Predpowd’ vyvoje indexu rozvodovosti v DSO Znojemsko do roki2019(Zdroj dat:CSU,

vlastni zpracovani)
Casovérada Gdaj pro index rozvodovosti byla vyrovnana pomoci pat@kého trendu (viz

obr. 49), jehoz funkce mé tvar Y=0,656 - 0,033x02)8. Index determinace nabyva hodnoty
1”=0,367.
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Dle prognézy by se po letech vyraznych vykyfobdobi let 2006 — 2011) ¢y hodnoty
stabilizovat i do budoucna a index rozvodovosti@ i nadale klesat.

Pro rok 2017 je p#itano s indexem ve vySi 0,39 rozvogkipadajicich na jedno manzelstvi za
kalendéni rok, v nasledujicim roce by se udagbpnizil, a sice na 0,33 rozvib& v roce
2019 by doSlo k vyvojovému minimu u daného mikrdwag, to by hodnota indexéinila

0,26 rozvod na jeden uzaeny siatek hem zmigného kalendiéiho roku.

VySe uvedenda progndza vypovida o snizovani podil§enych manzelstvi na jeden uizawy
shatek, coz je, nejen z demografického, ale st&gk i socialniho hlediska, pozitivni zj#t i

do budoucich let.
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6 ZAVER

Ucelem této diplomova prace bylo porovnani demogkéfio vyvoje mikroregionu
Dobrovolny svazek obci Znojemska (mezEpati obce DobSice, Dyje, Kuckavice, Novy

Saldorf — SedleSovice a Suchohrdly) &tem Znojmem, jakoZto okresniméstem, se
kterym je dany svazek obci v bezpreshi blizkosti a zaroweJihomoravskym krajem jako

vysSim Uzem& samospravnym celkem.

Mésto i kraj bylo do srovnani zahrnut@gedevSim z dvodu nalezeni ditych podobnosti
nebo naopak odliSnosti ve vyvojové tendenci v podov s mikroregionem, ale i vedlejSim
vystupem je i porovnani mezi celky navzajem. Vyplaci hodnotu tedy tato prace ma nejen
pro DSO Znojemsko, ale stéjrtak i pro Znojmo nebo JMK. JelikoZz se prace primiar
zabyvala pedevSim analyzou populdho rozvoje svazku obci Znojemska, byla, po
vzajemnem porovnani vSechi tizemnich celk v jednotlivych demografickych ukazatelich,
provedena fedpowd u kazdé zd&hto charakteristik pro budouci vyvoj vybraného
mikroregionu. Prognéza se tykala nejbliz8i budostna sice let 2017 — 2019, stim, Ze i
z ukitych tendenci vyvoje byloigjmé, Ze i v letech po tomto obdobi, by se ukazatg!
pohybovat v obdobnych tendencich, jako tomu byloodad.

Prvni ¢ast kapitoly zabyvajici se vysledky, Zp&ala demografickou statiku j vSech t
Uzemnich celik. Mezi toto pati nagiklad vyvoj p@tu stedniho stavu obyvatelstva, ktery se
v rdmci mikroregionu do budoucich let bude zvySpua¥ je pozitivni zjig&ni, protoZe timto
dojde k naifistu obytné funkce mikroregionu, bude se zde komoeat \&tSi paet obyvatel
stthujici se pedevsim kuli vySe uvedené funkci bydleni. Toto jgepmé i v souvislosti
s klesajicim p&tem obyvatelstva ve Znojm které niize velice pravépodobr souviset se
stthovanim za hranice daného¢sta, tedy do jeho nejblizSi blizkosti, coz nabibce
vybraného mikroregionu. &tdni obyvatelstvo je seéasti vypd@tu vétSiny demografickych
charakteristik, proto i jemu byla&movana pozornost v praktickésti této diplomové préce.

Nasledr byl rozebran vyvoj #kovych kategorii u DSO Znojemsko, kdy je patrnatekuost,
Ze i do budoucna by #hklesat paéet obyvatel v pedproduktivni a produktivni strukiel
obyvatel, naopak bude ri@tat slozka poproduktivni. Jako navrh dogeni ke stabilizaci
této situace se da navrhnout vystavba novych bytodinnych dorin v mikroregionu, které
prildkaji mladé pary nebo rodiny stchi, ¢cimz se tyto disparity v rAmciélkovych kategorii
alespa c¢ast&né vyrovnaji. Neméa dalezity je i fakt, Ze se gdpoklada s poklesem, nyni

prevazujici, muzsk&asti populace, a naopak tstem casti obyvatel Zenského pohlavi.
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Vzhledem k vychozi situaci se ovSsem nebude jednaiki@rak zasadni rozdil v nerovnosti,
jelikoz vysledkemdchto rozdit budou vyrovnané gty zastupé obou pohlavi. Co se ovSem
bude i nadale zvySovat, bude podil nejmladsi atarsjs kkové kategorie na slozku
obyvatelstva v produktivniméku. Toto s sebou nesdm dal wtSi zatZz na hospodaky
systém, coZ je vyvolano sicagvaZujici slozkou obyvatelstva veéku 0 — 14 let, avSak
v poslednich letech dochazi ke zvySovani sloZzkyosern(65 a vice let). edevSim druha
z uvedenych kategorii bude mit za nasledek staeygijici index ekonomického zatizeni.

Pro budouci vyvoj mikroregionu je predikovana zyi&use hruba mira porodnosti, coz je
dusledek prozatimni fpvahy produktivni kategorie obyvatelstva a vystupdgto
charakteristiky bude tpdpokladany ndist nejmladsi #kové slozky obyvatel, Na konci
sledovaného obdobidnmikroregion Dobrovolného svazku obci Znojemskpmamsi hrubou
miru amrtnosti ze vSechitporovnavanych tuzemnich célknicmér tento fakt by se i

v budoucich letech naopak zvySovat, a v roce 2Q1&to hodnota #a dosahnout 9,74 %o,
¢imz by dosahla svého maxima od roku 2006, jenpbdtenim obdobim sledovan@sové

rady.

DalSi z pozitivnich vysledk této diplomové prace je hruba mira potratovoderd byla u
DSO Znojemska mensi nez wsta Znojma a v poslednim sledovaném obdobi dokoiiés
nez u celého Jihomoravského krajeikéliv Udaje o hrubé nié potratovosti byly za celé
zkoumané obdobi velice nestabilni, po roce 201&d¥yodnoty rly relativnim zgisobem
stabilizovat a z fwvodni hrubé miry potratovosti ve vysi 4,50 %o klesnece 2019 na 3,19
%o.

Dukazem, Ze je oblast mikroregionu velice atraktiviiipro obyvatele z jinych obci v jeho
blizkosti nebo i Jihomoravského krajejize byt skut&nost, Ze neustadle neta kladna
hodnota migréniho salda, coz je rozdil mezi ggem gistthovalych a odshovanych na
Uzemi daného mikroregionu. | do budoucich let séitpos naiistem kladného pibu
imigranti. JelikoZz se neustéle zvySuje rozdil mezétpm narozenych a zeégiych v DSO
Znojemsko ve prosggh prvré uvedenych, bude se ilgs utity pocateni pokles nadale
stabilizovat poet obyvatel evidovanych v ramciigpzeného firastku. S nim souvisejici
celkovy girastek, jenz je sloZzen Zipozeneho firastku a migraniho salda, které, jak jiz bylo
uvedeno, ma kladné hodnoty, bude i do budoucichpietiikovana zvySujici se hodnota

v rdmci tohoto ukazatele.
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Mira siatenosti se po obdobi z let 2008 — 2010 vratila donebdykazujici nejvyssi hrubou
miru sate&nosti ze vSechiit tzem@ samospravnych ceilk Pro roky 2017 — 2019 je
piedpokladana neustale se zvySujici mira tohoto tddgza khem gchto let by dokonce
méla dosahnout nejvysSich hodnot za obdobi od roKi620le progndzy by se udajéin

pohybovat ve vySi 7,39 %.. Stejrjako s demografii souvisinate&nost, tak jeji nedilnou
souasti je i rozvodovost. Tento ukazatel by sl do budoucna stabilizovat na hodéet

vySi 2,38 %o, coz by, vzhledem ke sledovanému obd&ffi6 — 2016, zrido dosazeni
prostednich hodnot ve srovnani dotto rokim. Kone&ng, posledni zkoumanou
charakteristikou byl index rozvodovosti, ktery udgswoner, kolik rozvodi pripada na jedno

jeden uzakeny siatek.

Zminény ukazatel se po obdobi z let 2006 — 2010, kdjglse hodnoty pohybovaly ve zcela
rozdilnych intencich, stabilizoval a od roku 2014 khesajici tendenci. Pro roky 2017 — 2019
se p@ita se stale snizujicimi hodnotami indexu a na ktotwto obdobi by se mohl ukazatel
dostat na své vyvojové minimum oddatku sledovaného obdobi. Vipadt analyzy DSO
Znojemsko se da konstatovat, Ze aspekty jeho dal8ftoje jsou porérné piiznivé, protoze
mnohé z demografickych ukazatehabizi pedpowdi, které jsou pro budouci roky velice
pozitivni a nejen pro iedstavitele samotného mikroregionu, ale stépk pro zastupitele
ostatnich blizkych obci, napZnojmo, by bylo vhodné navazat uzsi spoluprésosialnich,
kulturnich a dalSich aspektech lids&énosti, protoZze mnohé z tendenci minulého vyvoje,

dokazovaly Wité spojitosti v ndvaznosti na vyse zgrnig okresni sto.

V porovnani s Jihomoravskym krajem se hodnoty Detlreeho svazku obci Znojemska
drZely velmi dobrého postaveni, protoZze mnohéhto hodnot dosahovaly u mikroregionu
lepSiho vyvoje za sledované obdobi nez samotnymbhavsky kraj a proto se déci, ze
mikroregion nebyl trendem vyvoje popdiach charakteristik Jihomoravského kraje
negativi¢ postizen. Samotny Jihomoravsky kraj si drzel & ¢at¥ téchto demografickych
ukazatel velice konstantni ikvky vyvoje, coZ je, i vzhledem k velikosti celéhzemi,
pongrné dualezité zjis€ni. Poukazuje totiz na skuteost, Ze se populai vyvoj v ramci
daného kraje drzi na stabilnich hodnotach, c@zembyt jeden ziezitych aspekt jeho

dalSiho rozvoje.
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Priloha I.
Stfedni stav obyvatelstva
Rok DSO Znojemsko Znojmo Jihomoravsky kraj
2006 5889 34967 1130990
2007 5996 34819 1135421
2008 6126 34747 1143615
2009 6236 34742 1150009
2010 6348 34601 1152765
2011 6364 34076 1164633
2012 6387 34019 1167142
2013 6415 33885 1168577
2014 6481 33783 1170678
2015 6570 33774 1173563
2016 6707 33805 1176972
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Ptiloha Il.

Primérny vék obyvatelstva
Rok DSO Znojemsko Znojmo Jihomoravsky kraj
2006 37,5 40,5 40,5
2007 37,6 40,6 40,8
2008 37,9 40,8 41,0
2009 38,2 40,9 41,2
2010 38,3 41,1 41,4
2011 38,9 41,3 41,7
2012 39,2 41,5 42,0
2013 39,4 41,7 42,3
2014 39,7 41,9 42,5
2015 39,9 42 42,7
2016 40,1 42,2 42,8
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