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Celkové hodnoceni prace znamkou
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Odtivodnéni hodnoceni a celkové shrnuti (povinné, minimalné 500 znakii):

Autorka se zabyva srovnanim systému iOS a Android obecné a na zékladé dotaznikového Setfenii konkrétné. Prace
je velmidobra az vybornd, vizhodnoceni a celkové hodnoceni. Bakalarska prace je zpracovana po jazykové strance
dostatecné peclivé, pravopisnych chyb obsahuje pomérné malo, napf. na str. 8 nejvetsich misto nejvétsich, na str.
10 komnikce misto komunikace, na str. 16 bez nutosti misto bez nutnosti, na str. 22 histore misto historie, na str. 38
nasledujic misto nasledujici nebo na str. 32 ndhrads$ misto ndhradé a nékteré dalsi. Tyto formalni nedostatky vsak

nepievazuji kladny dojem ze znalosti, které autorka v bakalarské praci prezentuje.

Otazky k obhajobé (minimalné 2 otazky):

hovoru.

2. Jak se projevily vysledky nestrukturovaného rozhovoru v odpovédich respondent(l v ramci dotaznikového
Setreni?
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