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1. Téma: celkova naroc¢nost a piivodnost tématu o 1 2 3
2. Zadani: mira respektovani, odiivodnéni pripadnych odchylek od zadani o 1 2 3
3. Struktura prace: logika ¢lenéni jednotlivych ¢asti o 1 2 3
4. Obsah prace: kvalita, naro€nost a originalita feSeni tikolu o 1 2 3
5. Kvalita: respektovani stanovené normy / rozsahu o 1 2 3
6. Vyjadrovaci prostiedky: uroven jazykového / vytvarného vyjadieni o 1 2 3
7. Formalni kvality textu: mira respektovani normy, stylistika a gramatika o 1 2 3
8. Prace s literaturou: kvalita a kvantita, etika prace s literaturou o 1 2 3
9.Vizualni kvalita prace: uroven grafické upravy / adjustace a prezentace o 1 2 3
10.P¥inos pro obor: splnéni cilt prace, autorsky piinos o 1 2 3

Pocet bodu a klasifikace: 9boda F

Shrnuti a zavér:

Bakalatska prace studentky Sary Rozinkové se vénuje pracovnimu listu jako didaktické pomiicce,
ktera je soucasti mimoskolniho vzdélavani ve vytvarné vychové. Cile prace autorka vymezuje takto:
,,Cilem prace je seznameni s aktudlnimi poznatky o mimoskolnim vzdélavani. V praktické casti
rozvijim stanoveny cil této prace, a t0 analyzu pracovnich listii za ucelem poukdazat na to, jak je
dulezité dbat na obsahovou formu listi. “ Hloubé&ji nejsou cile prace definovany a v pribéhu, ani v
zavéru textu jim neni vénovana vétsi pozornost. V tivodu teoretické Casti se autorka kratce vénuje
oblasti mimoskolniho vzdélavani a poté se zabyva formami edukacnich programu, strukturou
edukace, pracovni naplni galerijniho a muzejného pedaogoga. V textu se objevuji I nepravdivé ¢i

zavadéjici informace — napiiklad autorka uvadi, Ze galerijni a muzejni pedagog musi byt



vysokoskolsky vzd€lany (S. 26) nebo, Ze Narodni galerie sidli ve Veletrznim palaci (s. 30),
(oficialni sidlo NG je v Palaci Kinskych). Posledni kapitola teoretické ¢asti je vénovana kli¢ovému
tématu prace, a sice pracovnimu listu a jeho obsahu ¢i struktufe. Zavér teoretické casti textu
postrada jeho reflektivni shrnuti.

Nasleduje prakticka ¢ast bakalaiské prace, ktera se vénuje pomérné jednoduché analyze pracovnich
listd pochazejicich z konkrétnich instituci — Galerie vytvarného uméni v Nachodé, Regionalniho
muzea a galerie v Ji¢in¢ a Zapadoceské galerie v Plzni. Z textu nevyplyva, Ze by autorka dané
instituce osobné navstivila nebo se Wcastnila edukacnich programi vyuZivajicich
prezentované pracovni listy, Které jsou obsahové analyzovany. Vybrané materidly v podobé
pracovnich listd jsou uréeny pro jednotlivé stupné $kol (MS, ZS, SS), autorka se pokousi o
obsahovou analyzu podle zvolenych hodnoticich kritérii (Ktera ovsem v textu za hodnotici kritéria
neoznacuje), jejichz definovani ptedchazi samotné analyze, v§ima Si miry tvofivosti ukold,
chybnych formulaci ¢i vyuziti uméleckych dél v pracovnich listech. V praktické ¢asti autorka uvadi:
,Jako interni materidal pro vznik této prdace byla pouzita obsahova analyza pracovnich listi z
nejmenované instituce. “ (s. 40) Z jakého divodu neni nazev instituce uveden? Jak si tedy mazeme
oveéfit, z jakych materialti analyza vychazi? Byla analyza provedena na zaklad¢ piimého kontaktu s
kontkétnimi vystavami, ke kterym se pracovni listy vztahuji? Navstivila autorka osobné tyto
vybrané expozice? Coz je pro kvalitni obsahovou analyzu podle mého nazoru nezbytné, nebot’
nelze analyzovat didaktickou pomicku (v tomto pfipadé v podobé pracovniho listu), ktera se
pfimo vztahuje ke konkrétni expozici, a osobné ji nenavstivit. Realizovana obsahova analyza
vyzniva bohuzel ponékud povrchné.

Hlavnim vystupem bakalaiské prace (narozdil od prace diplomové) by mél byt prakticky vystup,
ktery bohuzel v praci Sary Rozinkové chybi. Je zde v minimalni mife uplathovan tvotivy pfistup
samotné autorky — jako prakticky vystup se nabizi vypracovani navrhu pracovniho listu, ktery bude
podlozen vysledky provedené obsahové analyzy a nasledné ovéfen v praxi pti galerijni edukaci.
Chybéjici prakticky vystup bakalarské prace povazuji za zasadni nedostatek (v podstaté popira
jeji smysl). Finale praktické ¢asti postrada kone¢né shrnuti ¢i Kritickou reflekci predstavené
analyzy. Autorka ptimo od analyzovanych polozek pfechazi k zavéiu celé bakalarské prace.

Pokud se zaméfime na formalni (jazykovou) stranku prace, uroven je naprosto nedostate¢na. V
praci zcela chybi pifimé citace z odborné literatury. Nevim, z jakého divodu se v textu nevyskytuyji.
Nebo se snad v nékterych pripadech jedna o piimé citace? To neni mozné rozpoznat, nebot
citované pasaze nejsou vV uvozovkach, ani psany kurzivou a neni uvedeno ¢islo citované strany. V
praci se také zcela nezvykle objevuji u neékterych jmen zminovanych odborniki jejich akademické
tituly, coz v textu pasobi pon€kud rusivé, a navic toto uvadéni akademickych titull je nejednotné —

u nékterych jmen jsou zminéna, u n¢kterych nikoliv (Podle Doc. PhDr. Josefa Malacha, CSc, s. 12,



Doc. Mgr. Petra Sobdriova, Ph.D., s. 21 — uvedeno opakované i dale v textu a poté v pokro¢ilejsi
¢asti textu uvedeno Podle J. Skalkové, s. 32, ptestoze doty¢na je prof. PhDr. Jarmila Skalkova,
DrSc., podle M. Sobdria, s. 33, prestoze dotyény je Mgr. Marek Soban, Ph.D., takto uvedeno
opakované i dale v textu a poté opét jména zminéna i s akademickymi tituly). Vyraznym jazykovym
nedostatkem piedkladané bakalaiské prace jsou gramatické chyby, chybna interpunkce ve vétach,
velké mnozstvi pieklepi, chybné sklonovani podstatnych, ptidavnych jmen, zajmen, pouziti vyrazt
ve zcela chybném vyznamu, chybné uzivani piedlozek, velky poc¢et nesrozumitelnych, nelogicky a
nevhodné zvolenych formulaci a dals$i pochybeni. Z toho plyne jeden politovanihodny fakt, a sice,
7e vzhledem k velmi slabé jazykové strance bakalaiské prace, je text tézko srozumitelny. Ctenai
se daleko vice nez na obsahovou stranku prace (ktera v tom okamziku ustupuje do pozadi) soustiedi
na spravné pochopeni textu, coz samoziejmé celkovou troven prace velmi snizuje. Pro dolozeni
toho, ze se skutecn€ nejednd pouze o zvySenou miru Cetnosti jazykovych pochybeni, ktera by se
dala tolerovat, k posudku piikladam jejich vycet i se stranou citace (celkem 6 stran).

VZHLEDEM K ZAVAZNYM OBSAHOVYM A FORMALNIM NEDOSTATKUM V
TEORETICKE 1 PRAKTICKE CASTI TUTO BAKALARSKOU PRACI NEDOPORUCUII
K OBHAJOBE a navrhuji hodnoceni F.

Otazky k diskuzi pti obhajobé:

1) Z jakého diavodu chybi v praktické ¢asti kliCovy prakticky vystup (napt. v podobé navrhu
pracovniho listu)?

2) Navstivila jste osobné vystavni expozice, ze kterych vychazi pracovni listy, které analyzujete?

3) MiiZzete nam objasnit divody nizké jazykové trovné Vasi prace?

Datum: 27. 5. 2020

Oponent* bakalafské prace* Podpis:

(*spravnou variantu zvyraznéte)

Vysvetlivky:

V kazdé kategorii Ize udélit max. 3 body Hodnoceni: A = 30-27 bodii, B = 26-23 bodii, C = 22-18 bodii, D = 17-14,

E = 13-10, F = 9 a méné, prdce je neuspésna.

Oznacte v jednotlivych kategoriich stupen hodnoceni (vyznacenim prislusné cislice tucné, nebo zaSkrtnutim) a

V zavérecném ,, Shrnuti a zavér* cca Vv péti radcich plynulého textu zdiiraznéte hlavni kvality, resp. nedostatky prace.
Oponent navrhne dva tematické okruhy nebo dvé otazky k diskusi pri obhajobé. Na zaveér napiste, zda praci doporucujete

k obhajobe. Vytisknéte dvakrat! Pripojte podpis a vlastni rukou dopiste stupeii celkového hodnoceni. Oba viastnorucné




podepsané origindly odevzdejte na sekretariat katedry vytvarné kultury a textilni tvorby. Externi vedouci ¢i oponenti

zasilaji posudek na sekretariat katedry i v elektronické verzi

PRILOHA POSUDKU BAKALARSKE PRACE STUDENTKY SARY ROZINKOVE

GRAMATICKE CHYBY

primi (namisto PRIMY) kontakt s uméleckym dilem (s. 10)

déti...to pravé oni, kteri (namisto ONY, KTERE) maji... DETI MAJI (s. 18)

a pripadné nedostatkii jej podchytit v ¢as. (namisto VCAS) (s. 31)

... studenti katedry vytvarné kultury a textilni tvorby z pedagogické fakulty Univerzity Hradec
Kralové (s.40) (namisto velkych pismen — nazev kontkrétni instituce)

Ostatni listy jsou pfevzaty S (namisto Z) volné pfistupnych internetovych zdroju. (s. 44)

CHYBEJICI, PREBYVAJICI NEBO CHYBNA INTERPUNKCE

skrze umélecka dila Jako priklad... (S.11)

Ve Veletrznim paldaci Narodni galerie v Praze je pestra moznost nabidek programii nejen pro Skoly,
ale i dospélé a navstévniky se specialnimi potrebami. Odborni pracovnici, kteri vytvareji edukacni
c¢innost, se oslovuji jako edukatori a kurdatori pro edukacni cinnost (Narodni galerie Praha 2018)
(s. 26)

empatie. — schopnost (s. 27)

vymezuje konkrétni cile, formy délku (S. 29)

jsou informovdni (namisto INFORMOV ANI) o metodice (s. 30)

Neékteré instituce se vénuji vice vizualni strance (formalni) jiné zase kladou diiraz na obsahovou
stranku pracovnich listu. (s. 32) chybéjici ¢arka v souvéti (namisto ...strdnce (formalni), jiné
zase...)

Pracovni listy mohou mit rizny obsah, formu, a hlavné rizny zpiisob pouzivani. (s. 33) — neni ¢arka
... s lektorem a samoobsluzné pracovni listy (Sobds 2007) — konec véty — chybgjici tecka.

K chybné formulace miizeme priradit gramatickou chyba celkového nepochopeni smyslu vikolu nebo
nepochopeni textu, ... (S. 44) — chybéjici tecka

... zduwvodnuji zejména k jakym castim se vztahuji a vkladam své vysvétleni. (s. 44) — chybéjici ¢arka

CHYBEJICI, PREBYVAJICI NEBO CHYBNY ZNAK

Cilem prdce je seznameni s aktudalnimi poznatky o mimoskolnim vzdélavanim. (S. 5)

... miiZeme zaznamenat ve stdtni (namisto STATNICH) instituci... (s. 11)

zkvalitnit zprostredkovdni teoreticky (namisto TEORETICKY CH) poznatkii z uméni. .. (s. 21)



formou navodnych otdzek sméfujici (namisto SMERUJICICH) na jejich pocity. (s. 24)

Cile by mély odpovidat potiebdm navstévnikiim (namisto NAVSTEVNIKU), které... (s. 27)
Pritbéhu (namisto V PRUBEHU) edukace uplatiiuje rozvrzené aktivity... (S. 27)

... [ze je ziskat v proces (namisto PROCESU) vzdelavani. (s. 29)

Diky pravidelné reflexi programii se miize pedagog zkvalitnit realizaci (namisto V REALIZACI)
edukacnich programii. (s. 31)

Pro dosazeni cilit navrzenym (namisto NAVRZENYCH) galerijnim nebo muzejnim pedagogem
pomdhaji vhodné zvolené didaktické prostiedky. (S. 32)

Takovy typ pracovnich listii mivd riiznych (namisto RUZNY) rozsah... (. 34)

Jako zasadni kritérium pro tvorbu pracovnich listit uprednostiuji (minéno pedagog) (namisto
UPREDNOSTNUIJE) volbu cilové skupiny. (s. 35)

Jamile (namisto JAKMILE) zndme cilovou skupinu... (S. 35)

Neni ndahoda, zZe ve vétsiné pripadu (S. 37)

Vysledech jejich zpracovani je v tabulce ¢. 1. (S. 40)

K jednim technikam, jak podporit rozvoj tvorivosti... (s. 40)

Pro fixaci téchto myslenek mohou slouzit ptimo umélecky dila z vystavy ... (s. 44)

., Spoj vzdy jedno slovo s Budulinkem nebo Smolickem Pacholickem: ** (s. 60)

OPAKOVANE NEVHODNE (A NEJEDNOTNE) POUZIVAN{ AKADEMICKYCH TITULU U
JMEN V TEXTU

Podle Doc. PhDr. Josefa Malacha, CSc (s. 12)

Doc. Mgr. Petra Sobanové, Ph.D. (s. 21) - UVEDENO OPAKOVANE I DALE V TEXTU

A poté v pokrocilejsi ¢asti textu uvedeno:

Podle J. Skalkové (2007) jsou... (s. 32), ptestoze dotyéna je prof. PhDr. Jarmila Skalkova, DrSc.
Podle M. Sobdria (2007) miizeme... (s. 33), prestoze dotyény je Mgr. Marek Sobaf, Ph.D. —
UVEDENO OPAKOVANE I DALE V TEXTU

POUZITI SLOVA (VYRAZU) V CHYBNEM VYZNAMU

vyuzivat informované letiky na svych pokladndch... (S. 12) — namisto INFORMACNI

pedagog miize zminit krdtkou historii o navstévni instituci... (s. 23) — namisto NAVSTIVENE
Reflexe funguje jako zpétna vazba pro pedagoga, jemuz pomiiZou tyto podmeéty vice zkvalitnovat
edukacni programy. (5.27) — namisto PODNETY (ve vyznamu impuls/stimul)

... je potieba dbat ohled na obtiznost... (str. 35) a ... je na misté dbat ohled na bezpecnost (S. 36)
(namisto BRAT OHLED nebo DBAT NA...)



Jasnd a presnd formulace zadani je diileZitou funkei pracovniho listu. (. 37) — JASNA
FORMULACE ZADANI NEN{ FUNKCI — spise NEZBYTNOU (DULEZITOU) SOUCASTI,
PREDPOKLADEM!

... je dilezité umoznit dostatecné volny prostor pro vyjadreni navstévnikii. (s. 38) (namisto
ZAJISTIT PROSTOR)

Pro pochopeni viastni analyzy definuji a vymezuji konkrétni pojmy, které hodnoti pracovni list.
Vyuziti pojmii pro obsahovou analyzu se pomérné shoduji s namétem ostatnich studentii z UHK.

(s.41) Pojmy jsou mySleny kritéria hodnoceni??? Pojmy nemohou hodnotit!

CHYBNE SKLONOVAN{ VYRAZU

Predndska by mél byt spravny... (S. 15)

Onoho setkadni vyvoldva mnoho otdazek a dotazii (str. 18) Synonyma — otazka a dotaz — stejny vyznam!
Pro zacatek je diilezité ziskat informace o vystave tedy o vystavovanych umeleckych dilech a
expondatu. (str. 31)

Pro koho je téma vystavy/expozice vhodna? (s. 35)

... je nutno se zamyslet nad jejich ¢asovém rozsahu ... (S. 35)

... pocitat s moznymi riziky napr.: casova prodleva, a to u kazdych z ukoli. (s. 35)

Vzhledem k pomérné malému poctu ziskani vyzkumného materidalu z Krdlovehradeckého kraje, jsem
zvolila i volné pristupné pracovni listy v internetovych zdroju. (S. 41)

Nasledné jsem si uvedla vyzkumnou otazku, které bych chtéla v ramci analyzy zkoumat: (otazek je
vice) (s. 42)

Pomoci takovych ukoliit miizeme ziskat kontrolu nad tim, zda se navstévnici orientuji v zameéru
vystavy, zda Si vSimd ... (S. 43)

K chybné formulace miizeme priradit gramatickou chyba celkového nepochopeni smyslu vikolu nebo
nepochopent textu ... (S. 44)

... zdivodituji zejména k jakym castim se vztahuji ... (s. 44) (namisto CASTEM)

Vyucovany predmét vytvarnd vychova je koncipovana ... (S. 65)

Pokud bych oslovila néjaké ucitelé ... (s. 65)

NEVHODNE POUZIT{ PREDLOZKY NEBO ZAJMENA

Déti maji... mnoho otazek vyzadujici k zodpovézeni. (str. 18)

..ucastnici meli moznost .... rozvijet své myslenky na vybranych dilech. (str. 24) — Rozvijet
myslenky o0 dilech (nad dily, skrze dila)???

...Je na misté ucastniky seznamit o pravidlech chovani. (s. 27) — (S kym, ¢im? — s pravidly chovani)

...obeznamit navstévniky o déjinach umeni... (s. 28) — (s kym, ¢im? — s d&jinami uméni)



Pracovni ndplni (namisto PRACOVNI NAPLN) galerijnich a muzejnich pedagogii spocivd
predevsim k (namisto V) realizaci edukacnich programii... (s. 30)

... ovlivituji také svételné podminky ve vystavé ... (s. 36) (namisto V PROSTORU VYSTAVY)
...miizeme navstevniky odradit K jeho plnéni. (S. 37) (namisto ODRADIT OD)

Otdzky jsou inspirovany z publikace Tvorba pracovnich listii. (s. 37) (namisto INSPIROVANY
kym, ¢im PUBLIKACY)

K prikladu mizeme uvést ... (s. 43) (namisto JAKO PRIKLAD)

Toto je jedna z dulezZitych véci, ¢eho si dokdze resitel bezpodminecné vSimnout, zejména
gramatickych chyb. (s. 44) (namisto KTERYCH)

Seznamuje krdtce resitele 0 autorce ... (S. 60) (namisto s kym, s ¢im S AUTORKOU)

ZA SEBOU SE OPAKUJICI VYRAZY
Takové programy jsou zminovany zejména ve spojeni zejména s propagaci instituce. (Str. 20)
... V- Minulosti byly v edukacnich programech pravidelné listy vyuzivany listy, ... (s. 41)

... sebevzdéldvaci proces a ten je vyznamnou JSOU soucdasti edukacnich programii. (S. 43)

VETA V TEXTU BEZ PODMETU A PRISUDEK
Nehlede na rozdilné pohledy k umeni. Je diilezité, aby pedagog dokazal respektovat nazory
druhych... (s. 28) — pravdépodobné méla byt jedna véta.

NESROZUMITELNE FORMULACE

e Lektor md pouze koordinacni ulohu, kterd vede onu diskuzi, ve kterych musi citlivé reagovat na
podnéty navitévnika a umélce. (. 16) NESROZUMITELNE FORMULACE

e Soucdsti nékterych budov galerii nebo muzei vznikaji i volné prostory. Tyto prostory jsou mnohdy
vyuzivany pro vznik tviiréich dilen nebo atelierii, kde mohou probihat tvorivé ¢innosti navstévnikii.
V dnesni dobé je to urcity trend a napli galerijni a muzejni edukace. Z tohoto programu vypadla
teoreticka cast, tudiz koncept programu ma mnohem veétsi casovou dotaci a lektori si mohou dovolit
e Jakym zpusobem by se mél pedagog pripravit pro realizaci edukacnich programii se venuje Doc.
Mgr. Petra Sobdiiova, Ph.D. v publikaci... (s.21) (pfipravit se na a chybgjici ¢arka v souvéti)

e IV ramci pozndvani miize dojit opét k diskuzi a moznosti si teoreticky zmapovat vytvarné uméni. (S.
24) Muze dojit ... k moZnosti (moZnému teoretickému zmapovani vytvarného umeéni)

e Je bezné, Ze se do chodu galerii a muzei pridavaji i externi odbornici, kteri vyrazné prispivaji jak

k propagaci, tak i teoretickymi znalostmi pro chod instituce a tvorbu edukacnich programii. (S. 26)



e ... dbaji na vystavované sbirky, aby nebyly nijak poskozeny ¢i shozeny. (s. 27) — aby vystavované
sbirky nebyly shozeny (aby SBIRKOVE PREDMETY nebyly shozeny?)

e Reflexe tedy hodnoceni prichazi v pritbehu celého programu, ale s dodatky na program nikoliv
Ciselné znamkovani. (S. 27)

* (zaCatek odstavce) K jinym profesnim kompetencim patii zejména hluboké znalosti v teorii uméni,
aby dokdzal obeznamit navstevniky o déjindach uméni a zaclenit dle 0sy vystavovany expondt. (S. 28)
- (mysleno CASOVE OSY, logicky nenavazujici text)

e Pravé vytvarni pedagogové se svymi znalostmi z déjin vytvarného uméni, jsou prakticky schopni
vyuzivat ruzné vytvarné techniky, ale také se znalostmi psychologie a komunikacnich dovednosti je
nejvhodnéjsim typem pro tuto profesi. (s.28)

e ...pedagog napomaha presvédcit ucitele o diilezitém postaveni galerie a muzea ve vzdélavacim
procesu a rozsah edukacnich aktivit ve zminénych institucich. (S. 30)

» Pedagog by méel mit zajem o efektivnosti jeho programii a pripadné nedostatkii jej podchytit v cas.
(s. 31) - NESROZUMITELNE

e Jeho (minéno PEDAGOGA) ndpln Ipi i na zviditelnovani své instituce. (. 31)

e ...slouzi jako logicky uspordadany text, ktery se zabyvd, jak vystavé porozumét. (S. 33)

e Nehlede na nesikovnost listu papiru, nebot je potreba list necim podloZzit, aby si mohl navstévnik
prirozené na pevném podkladu vyplnit jeho obsah. (S. 36)

e Dale je potreba umoznit prostor k produkci napadii, motivovat resitele k jejich formulovani a
dalstho navrhu jinych postupii. (S. 41)

* Objevit se miize i néjaky zaludny problém, kde musi navstévnik zapojit sviij osobity intelekt a
podporit tak vznik riznych hypotéz a reseni vikoli. (S. 41)

e Presto zaznamenavam vyuziti umeleckych dél, jelikoz v ramci prohlidky vesitelé ziskavaji jak
neobycejny zdzitek, tak i ¢ast informativniho textu z vystavy, a to predevsim tvorbu autora. (S. 44)
e (kapitola 7.1 Vlastni analyza pracovnich listit — prvni véta kapitoly: Prvné jsem viozila vybrané
listy tak, jak jsou koncipoviny autorem. (s. 44) (namisto NEJPRVE V TETO KAPITOLE
PREZENTUJI)

o Vyrazné je uplatiuje kreativni mysleni. (. 50) — namisto JE UPLATNOVANOQO???

e Prazdna policka v obrazech nabizeji tuto i moznost dokresleni hledaného policka, to se neuvadi v
zadani, presto na prvni pohled akci vybizi. (S. 51)

e Hlavnim zamérem této prdace bylo shrnuti pomoci dostupné literatury zdkladni informace o

mimoskolnim vzdélavani. (S. 67)

NEOBRATNE NEBO NEVHODNE VYJADREN{



Podle mého nazoru postrada tento ukol smysl a ani neposkytuje ani moznou sebevzdelavaci sloZku.
(s. 50)
Zabava je pouze chtic se bavit ... (S. 67)

LOGICKY NENAVAZUJICI TEXT

Cilene jsem oslovovala galerijni a muzejni pedagogy v krajskych institucich s prosbou o sdéleni,
Jjestli ve svych edukacnich programech vyuzivaji pracovni listy. Ve vysledku se nékolik pedagogii
seslo v podobné situaci. Nejen k vymeéné pracovnic na pozici galerijniho nebo muzejniho pedagoga,

ale i pravdépodobné na ztrate funkcnosti pracovnich listii pripadné negace jejich pouzivani. (. 41)

ZAVADEJICI FAKTICKE INFORMACE

Narodni galerie Praha sidlici ve Veletrznim palaci nabizi programy primo pro vzdéldavani ucitelil.
(s. 30) NARODNI GALERIE NESIDLi POUZE VE VELETRZNIM PALACI — SIDL{ I

V JINYCH PALACICH (Sternbersky palac, Schwarzenbersky palac, Salmovsky palac, Palac
Kinskych, Klaster sv. Anezky Ceské, Valdstejnska jizdarna). Pokud bylo mysleno OFICIALN{
SIDLO NG PRAHA — tim je PALAC KINSKYCH.

POUZITI NEVHODNEHO VYRAZU
V odbornych literaturdch (namisto V ODBORNE LITERATURE) se miizeme setkat... (str. 32)

CHYBNY SLOVOSLED

... tak, aby v nasem pripadeé dokdzal navstévnik se nad resenim pozastavit a zamyslet se. (s. 40)



