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Souhrnné vysledky (kazdé kritérium hodnoceno 0O - 10 body):

Zpracovani tématu, soulad se zadanim

Cil prace a jeho formulace

Rozsah a kvalita zpracované literatury

Logicka stavba, struktura a provazanost textu

Tvarci pristup k feSeni a jeho originalita

Splnéni cili prace, kvalita zavérd a doporuceni

Vyuzitelnost vysledku prace v teorii a praxi
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Formalni uprava prace, v€. jazykové spravnosti

CELKOVY POCET BODU 70

CELKOVE HODNOCENi" B - velmi dob¥e

Zavéreéné stanovisko: ?  predlozenou praci doporuéuiji k obhajobé

Yviz druha strana formulare; ? doporucuji nebo nedoporucuji k obhajobé
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DalSi podnéty a pfipominky k praci, ke kterym by se mél autor vyjadrit v ramci rozpravy:
Cilem diplomové prace bylo zhodnotit Uroveni vybranych sluzeb Plzenského méstského dopravniho
podniku a navrhnout jejich zlepSeni. Autor k dosazeni cile vyuzivda metodu SWOT analyzy, doplnénou
podplrnou metodou dotaznikového Setfeni. PfedloZzené navrhy jsou vhodné demonstrovany na
nazornych modelovych pfikladech, které jsou dopinény propocty. Pozitivhé hodnotim zamé&feni se mimo
jiné i do oblasti vlastnosti sluzeb. Otazky do rozpravy: 1. Jednim z problémua, ktery v praci fesite je
nedostek Fidicl v méstské hromadné dopravé. V této souvislosti doporu€ujete Upravu legislativy, tj.
snizeni vékové hranice pro fidi¢e autobusd, trolejbus( a tramvaiji z 21 let na 19 let. Domnivate se, Ze je to
rozumné? 2. Dal$im problémem, kterym zdUvodriujete nedostatek Fidi€l je skutecnost, Ze v pfipadé
dopravni nehody zavinéné fidiCem PMDP doplaci fidi¢ na $kody na vozidle. Co napf. doporucit jako jeden
z benefitl pojisténi odpoveédnosti za Skody zplsobéné pfi vykonu povolani?

Datum: 30. kvéten 2020 Podpis oponenta:

CELKOVE HODNOCEN::

body znamka

0-30 F - nevyhovél
31-40 E - dostate¢né
41 - 50 D - uspokojivé
51-60 C - dobfe
61-70 B - velmi dobfe
nad 70 A - vyborné

Prace se doporucuje k obhajobé, pokud celkové hodnoceni dosahlo minimainé 31 bod{!
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