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Hodnotici kritéria Hodnoceni

Soulad nazvu prace s obsahem, cilem, anotaci, obsahem a zavérem |C

Teoretickd podkladova koncepce, metodika/metodologie, C
terminologie

Schopnost analyzy excerpovaného materialu/predmétu vyzkumu a D
nasledné syntézy, interpretace a argumentace

Sekundarni literatura, tviréi aplikace, schopnost kritického C
komentare

Struktura prace (vystavba textu, adekvatnost pouzitych stylistickych |C
prostiedkd), dodrzeni ortografické a gramatické normy, bibliograficky
a poznédmkovy aparat, jednotny zpUsob citaci

Pozn.: Pro hodnoceni se pouzivé zavedené vysokoskolské klasifikace, tedy:
A,B,C,D,E,F. Pokud diplomant obdrzi v jednom (nebo vice) z kritérii hodnoceni F, pak je celd BP/DP
povazovana za nedostatecnou.

Vyjadieni oponenta prace k antiplagiatorské kontrole:

Podle AP systému celkova shoda 2%. Shody v textu oznaceny ptivodnimi
zdroji.

Hodnoceni prace — navrh klasifika¢niho stupné: C

Dalsi poznamky k praci, kritické pfipominky:

Autorka se opira se o velmi malo relevantnich odbornych zdrojd stran
propojeni filmu a literatury (resp. operuje pouze s Mravcovou). S ¢imz
souvisi i absence jasné formulované metodologie, coz je patrné
v tzv. praktické casti, kde dochazi k jakési segmentaci obou druhi
artefaktli, neni ale zfejmé, kde autorka na podobny postup pFisla. Spolu
s nasledujicim tuto zalezitost navrhuji k obhajobé. Na s. 13 neni jasné,
k jaké casti textu se parafraze (pozn. pod carou ¢. 4) vztahuje. Vybér
zdrojii by se v pfipadé autora tak mocné odborné zpracovaného mohl
omezit na odborné zdroje, nejsem si jist, zda rlizné webové prezentace bez
uvedeni autorstvi jsou tim pravym, s ¢im by se mélo v kvalifikacni praci
zachazet.
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Velmi malo prostoru je vénovano samotné problematice prevodu lit. dila na
dilo filmové, naopak zbytecné se v praci jevi rozsahlé pasaze vénované
rliznorodé motivaci reziséra Menzela, aniz by to bylo dale néjak v textu
vyuzito. To, co by podle anotace mélo byt hlavhim obsahem prace, totiz
srovnani literarniho a filmového zpracovani, povazuji za plytké
porovnavani nejasné zvoleného vyseku obou uméleckych forem bez
urcitého a smyslupilného vystupu.

Formalni stranka prace by zaslouzila vétsi pozornost. Za krajné
problematické povazuji, pokud absolventka oboru zaméfeného na
jazykovou kulturu dopusti, aby text obsahoval chyby, za které by se musel
stydét i zak zakladni skoly. Seznam zdroji je zvykem fFadit abecedné.
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