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ANOTACE

Ptedkladana bakalatské prace se zabyva analyzou dojizd’ky za praci a do skol ve
vybranych okresech Jiho&eského kraje (Cesky Krumlov, Ceské Budg&jovice, JindFichtiv
Hradec) na zakladé nejnovéjsiho censu z roku 2011. Uvodni kapitoly jsou zaméfeny na
cile prace, teoreticka vychodiska prace a rozbor odborné literatury. Nasledujici kapitoly
predstavuji metodiku prace, zpracovani dat, hypotézy a sociogeografickou
charakteristiku vybranych okrest. Stézejni kapitoly prace se veénuji interpretaci
vysledkl analyzy dojiZzd’ky za praci a do Skol. Zhodnocena je jak celkova dojizd’ka za
praci a do Skol, tak 1 zvIast’ obé formy dojizd’ky. Na vysledky analyzy navazuje kapitola
vénujici se vlivu krajského mésta na sledované uzemi. V zavérecné casti jsou

zhodnoceny vysledky prace a stanovené hypotézy.

Kli¢ova slova: dojizd’ka, vyjizd’ka, stfedisko, region, regionalizace, okres



TICHATZEK, A. (2014): Communiting to work and schools in selected districts of
South Bohemian region in 2011 (Cesky Krumlov, Ceské Bud&jovice, Jindfichiv
Hradec). Bachelor thesis. University of South Bohemia in Ceské Bud&jovice, Faculty of

Education, Department of Geografy, 91 p.

ANNOTATION

The key issue of the submitted bachelor thesis is to analyze the problem of
commuting to work and to schools within several selected districts of the South
Bohemia region (Cesky Krumlov, Ceské Budgjovice, Jindfichitv Hradec) on the basis of
the most recent census from 2011. The introductory chapters focus on the purpose and
theoretical solutions of the thesis, and on the analysis of expert literature. The following
chapters include the methodology of the thesis, the processing of data, hypothesis, and
the socio-geographical characterization of those selected districts. The key chapters of
the thesis provide information on the interpretation of the results of the analysis of
commuting to work and to schools. The issue of commuting to work and to schools is
taken into consideration both together and separately. The following chapter focuses on
the changing influence of the regional city in the considered area. The final part of the

thesis evaluates the results of the thesis and determined hypothesis.

Key words: commuting, drive, centre, region, regionalization, district
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1 UVOD A CIiLE PRACE

Dojizd’ka za praci a do Skol se postupem cCasu stala vyznamnou soucasti
kazdodenniho Zivota pro velké mnozstvi lidi. Odborniky je tento proces vniman jako
pohyb obyvatelstva za praci ¢i do Skol pfes administrativni hranice svého trvalého
bydlisté. Vliv na vzrlstajici vyznam tohoto procesu ma jak nerovnomérné rozlozeni
pracovnich pfileZitosti, Skolnich zafizeni a obyvatel, tak také ekonomickd a socidlni
uroven jednotlivych obci ¢i regiond. Jelikoz je tento proces dobie statisticky podchycen
a ucastni se ho velké mnozstvi lidi, je jeho vyznam pro regiondlni védy znacny.
V poslednich censech jsou jiz z hlediska dojizd’ky zkouméany vSechny obce a navic jsou
dotazniky doplnény o rozSifujici otazky, které dopomahaji ke spravnému zpracovani
dat, a tudiz maji vysledky lepsi vypovidajici hodnotu.

Tato bakalatrska prace je zaméfena na analyzu dojizd’ky za praci a do Skol ve
vybranych okresech JihocCeské kraje znejnovejSiho scitani lidi, domt a byt z roku
2011. Téma bylo zvoleno na zdkladé¢ dohody s Krajskym ufadem Jihoceského kraje,
ktery potteboval zpracovat analyzu obCanské vybavenosti Jihoceského kraje. Soucasti
analyzy byla regionalizace jednotlivych okresii na zakladé¢ dojizdky za praci, dale
analyza dopravni obsluZnosti obci a nakonec mapovani obcanské vybavenosti obci
okrest JihocCeské kraje. Po konzultaci s pracovniky katedry geografie JihoCeské
univerzity bylo zadani rozdéleno podle jednotlivych tématik, kdy vzniknou samostatné
prace na kazdou problematiku zvlast. Tato prace ma za ukol analyzovat dojizd’ku za
praci a do $kol v okresech Cesky Krumlov, Ceské Bud&jovice a Jindfichtiv Hradec.

Pfed samotnou analyzou dojizd’ky za praci a do Skol bylo nutné prostudovat
odbornou literatury vztahujici se pravé k dané problematice. Tento dil¢i ukol slouzil
pfedevsim k porovnani jednotlivych metod hodnoceni dojizdky za praci a do Skol a
umoznil zvolit nejvhodnéj§i metodu pro zpracovani bakaldiské prace. Na zdkladé
ziskanych informaci vznikly kapitoly seznamujici s teoretickymi vychodisky a
metodikou prace. Studium dané problematiky umoZnilo vytvofeni vstupnich hypotéz
zaloZenych na prostudované literatufe.

Prvnim cilem bylo vymezeni stfedisek jednotlivych okresi pro kazdou formu
dojizd’ky (dojizd’ka za praci, dojizd’ka do Skol, dojizd’ka za praci a do Skol). Tento ukol

je mozné splnit riznymi zplsoby. Jelikoz tato prace vznika na zdkladé nejnovéjSiho



censu zroku 2011, byla zvolena metoda, kde jsou pouzita volngjs$i kritéria a tim je
umoznéno lepsi srovnani vysledka s predeslymi censy.

Druhy cil ma uzkou navaznost na cil prvni. Na zdklad€ stanoveni stiedisek
vybranych okrest JihoCeského kraje mohly byt provedeny jednotlivé regionalizace
uzemi. Kazd4 obec byla na zéklad¢ danych podminek ptifazena k jednomu sttedisku a
tim mohly vznikat dojiZd’kové mikroregiony.

Poslednim cilem bylo zpracovani digitalnich dat v podobé GIS vrstev a souboru
map vyuzitelnych Krajskym ufadem JihoCeského kraje a publikovatelnych map na
mapovém serveru. Treti cil je vyznamnou soucasti prace, jelikoz analyza vznika
predevsim ve spolupraci s Krajskym tradem, ktery vypracovana data z bakalarské prace

vyuzije pi1 své ¢innosti. Soubor map byl vytvofen v programu ArcGIS.



2 TEORETICKA VYCHODISKA PRACE

Ukolem kapitoly teoretickd vychodiska prace je seznameni s teoretickymi
zéklady prace. Prostfednictvim této kapitoly je mozné nahlédnout do teSené
problematiky. V prvni Casti se seznamime s teorii regionu a regionalizaci. Druhd ¢ast je
zaméfena na dojizd’ku jako formu prostorové mobility obyvatel a na vyvoj jejiho
sledovani. Ve tieti Casti je provedena diskuse s vybranou literaturou. Jsou zde

zhodnocena dila diilezita pro vypracovani této bakalatrské prace.

2.1 Region a regionalizace

Jiz od antickych dob je region objektem zajmu v riznych geografickych
disciplinach. Jedna se o jeden ze zakladnich konceptli v geografii. Za zakladni region je
vSeobecné chapdna planeta Zemé. V prubchu ¢asu byl vyznam a obsah tohoto pojmu

rizné vysvétlovan a chapan.

Historicky prehled

Pivod pojmu region je z latinského vyrazu ,regere* (ovladat), které se pozdéji
vyvinulo ve slovo ,regio* (kralovstvi, krajina nebo politické Gizemi). AZ do 19. stoleti
byl region chapéan predevsim jako politické ¢i historické izemi. Univerzadlni vyuziti
pojmu potvrzuje 1 nasledné pfejimani tohoto vyrazu jinymi védnimi obory, naptiklad
prostorovou ekonomii ¢i prostorovou sociologii. (Klapka 2008)

Od 19. stoleti se zacal v Evropé prosazovat deterministicky pfistup k regionu,
ktery znamena, Ze socialni, ekonomické ¢i kulturni charakteristiky regionu jsou piedem
dany ptirodnimi aspekty krajiny. S timto pfistupem jsou spojeni predevSim némecti
geografové A. von Humboldt a K. Ritter. (Klapka 2008)

Pravé Karl Ritter je povazovan za zakladatele novodobé regionalni geografie. Ve
svych dilech se snazi o popsani objekti a jevli a zaroven hledd vzajemné souvislosti
mezi nimi. Ritter studoval povrch Zemé z antropocentrického hlediska. (BaSovsky,
Lauko 1990)

Velky posun ve formé chdpani regionu zaznamenala geografie na prelomu 19. a

20. stoleti. Tento posun je spjat zejména s pracemi vyznamného francouzského geografa



Paula Vidala de la Blanche, ktery je povazovan za zakladatele dneSni regiondlni
geografie. P. V. de la Blanche vnimal region jako souborny objekt, ktery vznika
vzajemnym pusobenim fyzickogeografickych a sociogeografickych charakteristik.
Tento smér je oznaCovan jako posibilisticky. (Klapka 2008)

P. V. de la Blanche a pfedev§im jeho nasledovnici chépali region tzv.
idiograficky. Tento pfistup znamenal, ze se geografové zamétili predevSim na urceni
unikatnich a specifickych znakl regionu, které jej odliSuji od dalSich regionti. Stejny
piistup k regionim zastaval také americky geograf Richard Hartshore, ktery poprvé
pfiSel s pojmem prostorova diferenciace. Rozdilnost od francouzské Skoly se u
Hartshora projevuje v indeterministickym pojetim regionu, které do jisté miry popira
vazby mezi spolecnosti a piirodou. To znamend, ze spolecnost neni zavisla na
ptirodnich podminkach. Tento pfistup zastavali naptiklad W. Christaller, A. Losch nebo
W. Isard. (Klapka 2008)

Soucasné chapani

V soucasnosti je nahliZzeno na nejobecnéj$i objekt studia geografie, kterym je
planeta Zemé, jako na objekt heterogenni. VyznaCuje se znacnou nesourodosti at’ uz
z pohledu fyzickogeografického ¢i sociogeografického. Fyzicka geografie vnima region
z ptirodniho hlediska. Socialni geografie vnima region pievazné s politického,
ekonomického ¢i kulturniho pohledu. (Klapka 2008)

Vedle idiografického pfistupu je v geografii uplatnovan 1 pfistup novejsi —
nomoteticky (Johnston a kol. 2000). Tento pfistup je zaloZeny na hodnoceni stupiia
podobnosti regionti na zéklad¢ obecnych a univerzalnich znaka.

Podle Basovského a Lauka (1990) je mozné jasn¢ definovat hranice regionu,
tudiz je jeho existence nezpochybnitelnd. Otdzka ve zkoumdni regionu je tedy
predevs§im jeho vymezeni a rozsah. Autofi ve svém dile nazyvaji region jako objektivné
existujici entity.

Klapka (2008) definuje region jako urcitou Cast geografické sféry. Region
vzniké prostorovou ¢i uzemni diferenciaci geografické sféry a je mozné pro néj pouzit
termin prostorova jednotka. Moznymi zéklady pro prostorovou diferenciaci mohou byt
ptirodni podminky ptiznacné pro fyzickou geografii a dale politické, ekonomicke,

socialni ¢1 kulturni charakteristiky typické pro geografii socialni.
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Klasifikace regioni

Pro aplikaci regionu do rtiznych vyzkumt je nutna jeho klasifikace podle danych
kritérii, protoze obecné chapani pojmu je pro vyzkum ptili§ Siroké a je tedy nutné jeho
zptesnéni. Klasifikaci regionii miZeme provést na zdkladé riznych kritérii. Klapka

(2008) sestavil nasledujici ptehled klasifikaci regionu:

1. Odvétvové hledisko

Jednd se o jeden ze zakladnich zplsobll ¢lenéni regionti, kdy se vychazi
z mySlenky, ze jednotliva odvétvi geografie si vytvari své typy regionti. Hampl (1971)
(cit. v Klapka 2008) rozliSuje 2 druhy pojeti geografie — monistické a dualistické.
Dualistické pojeti regionu je zaloZzeno na existenci dvou samostatnych disciplin (fyzické
a socidlni geografie), kterd odmitd jednotu geografie a tim nepfipousti existenci
komplexniho regionu. Naproti tomu monistické pojeti vidi geografii jako jednotnou
védu a rozliSuje 3 typy regionti:

- fyzickogeografické — napt. geomorfologické, klimatické, hydrogeografické

- sociogeografické — napt. administrativni, dojizd’kové, primyslové

- komplexni — vysledek plisobeni ptirodnich a socidlnich procest

2. Metodologické hledisko

Zde zkoumame, k Cemu region slouzi a jakym zptisobem byl vymezen. Podle
Dziewonskiho (1967) (cit. v Klapka 2008) jsou definovany tti zakladni typy ptistupu
k regionu:

- region jako nastroj vyzkumu — region jako statistickd jednotka

- region jako objekt vyzkumu — cilem je vymezeni regionu

- region jako nastroj managmentu uzemi — Uzemi pro které se tvoii urcity plan

(napt. NUTS II v Ceské republice)
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3. Taxonomické hledisko

U tohoto hlediska se zabyvame absolutni geografickou lokaci. Rozdéleni je
v kontextu s idiografickym a nomotetickym pojetim regionu. Z taxonomického hlediska
jsou tedy regiony déleny takto:

- individualni — idiografické, neopakovatelné, jedinecné

- typologické — nomotetické, opakuji se v prostoru, spojuje je urcita vlastnost

4. Hledisko formy

vvvvvv

Vymezovany jsou vzdy dva zdkladni typy regionti:

- homogenni — jev i proces, na jehoZ zaklad€ byl region vymezen, musi platit
pro celé izemi. Z divodu znaéné heterogenniho a rozmanitého charakteru
geografické sféry je nemozné, aby region byl absolutné¢ homogenni. Z tohoto
davodu se pro tento typ uziva vyraz relativné homogenni region. Nejcastéji
se vyskytuji ve fyzické geografii

- nodalni — tyto regiony jsou vnitin¢ heterogenni a jsou vymezovany na
zaklad¢ funkcnich vztahli v zemi. Nodalni region je organizovan kolem
jadra. Tento region je tedy zaloZen na vazbach a interakcich mezi jadrem a
jeho zédzemim. Ptikladem nodalniho regionu muize byt region vymezeny na
zéklad¢ dojizdky do zaméstnani. Tento typ regionu je vyskytuje prevazné
v socialni geografii.

Nekteti geografové (Haggett 1965, Hampl 1971) jesté vymezuji region

planovaci. VéEtSinou se jednd o specialni typ regionu nodalniho. Regiony jsou vymezeny

pro ucely sestaveni ur¢ité¢ho planu, at’ uz pro rozvoj ¢i regulaci.

12



Regionalni hierarchie

Pro leps$i chapéani geografické sféry je nutné zavést urcity organizacni systém,
kterym bude zkoumano postaveni regionu k ostatnim regioniim. Regiony mohou mit
rizny prostorovy dosah a hlavnim hierarchizujicim principem je piedevS§im jejich
velikost. Takto vzniklé hierarchické regiony mohou byt skladebné ¢i neskladebné. Pro
geografii jsou spiSe typické skladebné regiony, pro které je charakteristické, Ze jednotky
niz8ich urovni utvareji kompletni prostorovou jednotku vyssi hierarchické trovné. Pro
socialni a fyzickou geografii rozliSujeme rozdilné hierarchizace. (Klapka 2008)

Podle Klapky (2008) se nejCastéji v socidlni geografii pouziva nize uvedeny
hierarchicky systém, ktery je sloZzen z nasledujicich trovni:

- mikroregiondlni

- meziregionalni

- makroregiondlni

- narodni

- globalni

13



Vnitini struktura regiont

1. Homogenni regiony

U tohoto typu regiond je vnitini rozdilnost minimalni. Z tohoto divodu nés az
tolik nezajimd vnitini struktura regionu, nybrz jeho hranice. Klapka (2008) uvadi, ze
hranice mohou byt bud'to ostré nebo rozvolnéné. Ostré hranice nalezneme piedevSim u
regiont, které ovlivnil ¢lovek. Pfevladaji u sociogoegrafickych regionti (administrativni
hranice) a u fyzickogeografickych regiont vyrazné ovlivnénych ¢lovékem. Homogenita
vymezeného regionu klesa se vzristajici hierarchickou Urovni nebo s ptibyvajicim

poctem kritérii.

2. Nodalni regiony

Nodalni regiony se vyznacuji vnitini heterogenitou. Pravé vnitini rozdilnost je
objektem vyzkumu. Slozeny jsou zjadra a zazemi, pfiCemZz v jadrové oblasti se
koncentruji geografické jevy a v ostatnich ¢astech jsou tyto jevy rozptyleny. Pro vnitini
organizaci regionu je zasadni intenzita funkcénich vazeb. Z tohoto hlediska Klapka
(2008) vymezil tuto vnitini strukturu:

- jadro regionu

- zadzemi jadra

- semiperiferni oblasti

- periferni oblasti

Jadro ma vétSinou méstsky charakter a je spojeno nejtésnéjSimi vazbami se svym
zazemim. Na zdzemi navazuji semiperiferni oblasti. Zde vazby na jadro slabnou.
V perifernich oblastech se mohou vazby dostat az na minimum. Z toho vypliva, ze sila

jadra klesa se vzdalenosti. (Klapka 2008)
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Regionalni taxonomie

Specidlni organizacni metodou k vymezeni regionl je regiondlni taxonomie.
Jejim cilem je separace prostorové jednotky, kterd spliuje urcité kritérium, od
prostorovych jednotek, které toto kritérium nespliuji. Kritéria mohou byt u
homogennich regioni stavové veli¢iny a u regioni nodalnich spadovost k jadru
vyjadiena urCitou vazbou. Regionalni taxonomie se déli na dvé ¢asti: regionalizace a
regiondlni typologie. Ob¢ oblasti spolu tizce souvisi a v nékterych piipadech je tézké je
od sebe rozeznat. Z metodologického hlediska regionalni typologie navazuje na
regionalizaci, ale mohou byt provadény soucasné. Jsou 1 piipady, kdy muize byt
provedena prvni regiondlni typologie a poté az regionalizace. Regionalizaci se rozumi
vlastni vymezovani regionll na zékladé zvolené hierarchické urovné a soustfedi se na
hledani odliSnosti v rdmci geografické sféry. Aby jednotlivé prostorové jednotky mohly
vytvorit region, musi spolu sousedit. Regionalni typologie vyhledava opakujici se
charakteristiky a cilem je seskupovani prostorovych jednotek do kategorii. Vzniknou
tim tzv. typologické regionalni systémy, které jsou stejné na zaklad¢ zvolenych kritérii a

nemusi spolu sousedit. (Klapka 2008)
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2.2 Dojizd’ka jako forma prostorové mobility

Diilezitou soucasti prostorové mobility obyvatelstva je dojizd’ka obyvatel za
praci a do Skol. Dojizd’ka za praci je zaloZzena na dvou faktorech. Prvnim faktorem je
nerovnomérné rozloZeni ekonomicky aktivniho obyvatelstva a druhym nerovnomérné
rozloZeni pracovnich pftilezitosti. Tento proces je vyznamny zejména zpohledu
formovani prostorovych vazeb v sidelnim systému. Pro regionalni védy je tento proces
vyznamny z nékolika divodi. Jednim z nich je vyznamova jednoznacnost, kdy je jasné
stanoven jeden vychozi a jeden cilovy bod. Déle se tohoto procesu ucastni relativné
velké mnoZstvi obyvatel a je dobfe statisticky podchycen. (Bastova a kol. 2005)

Pro vétSinu odbornikii predstavuje dojizd’ka do zaméstnani pohyb obyvatelstva
za praci pres administrativni hranici obce svého trvalého bydlisté. AZ do pocatku
Sedesatych let byl veskery vyzkum zabyvajici se dojizd’kou obyvatel za praci zaloZzen na
dotaznikovych Setfenich. Studie zaloZené na t&chto udajich provadéli napt. Silhan
(1946), Mrkos (1948) nebo Macek (1962). V roce 1961 bylo poprvé zahrnuto do s¢itani
obyvatel dojizd’kové Setfeni a od tohoto roku jsou tidaje o pracovni dojizd’ce pravidelné
soucasti vSech censl. V soucasnosti je hlavnim cilem sledovani dojizdky za praci
urceni pracovnich center a nasledné vymezeni jejich spddového uzemi. Dale miZeme
zkoumat intenzitu vztahii mezi centrem a jeho zazemim, typologii center i postaveni
center v ramci systému osidleni. Nejvyznamnéjsi studie zalozené na regionalizace celé
Ceské republiky jsou napt. Macek (1969), Hampl, Jezek, Kiihnl (1983), Rehak (1987),
Miiller (1993), Hampl (2005), Halas a kol. (2010), Mulic¢ek, Sykora (2011). (Bastova a
kol. 2005)

Mejstiik (2012) uvadi, Ze pohyb obyvatel za praci na naSem Uzemi je jeSté stale
neékterymi odborniky povazovan za jeden z problémovych faktorti ovliviiujici nejen
zivotni uroven obyvatel ale 1 ekonomickou vykonnost samotnych obci, regionii ¢i statu.
Samotna intenzita dojizd’ky za praci je u nds stale povazovana za podprimérnou a jeji
dopad je hodnocen neptiznive.

Vyznamny Cesky geograf Martin Hampl (Hampl 2005, str. 78) se k vyznamu
pracovni dojizd’ky vyjadiuje takto: ,,Pokud jde o pracovni dojizd’ku je mozno vSeobecné
konstatovat zvySeni jejitho vyznamu pro integraci sociogeografickych regionti, a to
v dvojim smyslu. Za prvé se jedna o zvySeni intenzity (témét 40 % vSech zaméstnanych

obyvatel) 1 ekonomického vyznamu vzhledem k riistu mzdové diferenciace 1 urovné
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nezaméstnanosti. Za druhé se jednd o posileni integracni funkce pohybu za praci i na
vysSich meéfitkovych fadech regionalizace, nebot’ zna¢ny rozsah nedenni dojizdky
odpovidd castenému nahrazovani migrac¢nich procestt (jejich intenzita se snizila a
geografické uspotadani bylo deformovano v diisledku regulace najemného, dvojiho
bytového trhu atd.) procesem nedenni dojizd’ky, resp. odpovidajici prechodné migrace.
Ptestoze je tedy dojizd’ka za praci primarné mikroregionalnim procesem, jsou pohyby
za praci zeyjména mezi stiedisky relevantni i1 pro stanoveni hierarchizace na vysSich
urovnich.*

I ptes relativné velky objem Skolské dojizd’ky neni jeji vyznam pro potieby
regionalizace jednoznacny. Piestoze je atraktivita stfedisek na zékladé skolské dojizd’ky
do jist¢ miry vypovidajici, problém nastava u vnitini struktury dojizd’ky, kde nejsou
hierarchicky rozliSené typy Skol. (Hampl 2005)

Dojizd’ku do zaméstnani a do Skol miiZzeme rozdélit do dvou kategorii — denni a
nedenni. Denni dojiZzd’ka se odehrava kazdodenng, nedenni ma souvislost s pfechodnym
casova dostupnost center. Faktory ovliviiujici dojizd’ku za praci jsou predevSim
pracovni pfilezitosti, asova dostupnost a cena prepravy. Lidé tedy musi zvazit, za
jakych okolnosti se jim vyplati absolvovat cestu do prace. Pokud jim absolvovani delsi
trasy zajisti vys$i pfijem, d4 se ocekavat, Ze budou ochotni za téchto podminek
akceptovat at’ uz delsi Cas straveny na cesté ¢i vyS$i ndklady na prepravu. Dalsi formou
prostorové mobility obyvatel jsou vedle dojizd’ky do zaméstnani a do $kol tzv. relativné
vratné pohyby. Jednd se naptiklad o dojizd’ku za sluzbami, za kulturou nebo na nékupy.

(Pesek 2012)
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Prostorova mobilita obyvatel CR
(osoby s trvalym bydlistém)

Relativné nevratné pohyby
(se zménou trvalého bydlisté)

Obr. €. 1: ZjednoduSené Clenéni zdkladnich forem prostorové mobility obyvatelstva

Relativné vratné pohyby
(bez zmény trvalého bydliste)

V ramci administrativ-
nich hranic obce
(vnitroméstska, prip.
vnitroobecni migrace)

Mezi obcemi, regiony,

piip. staty
(vnitini nebo
zahraniéni migrace
v klasickém pojeti)

Cirkulaéni pohyb
v pribéhu dne

Cirkulaéni pohyb
v del§im asovém
intervalu
(napf. dojizdka za
rekreaci, dojizdka za

| praci a do $kol

. 1 spojena s pfechod-
nym ubyfovanim,

nedenni pendlerstvi)

V kaZzdodenni
periodé

V nedenni periodé nebo
jiny nepravidelny pohyb
(dojizdka za nakupy
bézného i specializova-
neho zboZi, dojizdka za
kulturou a wefejnymi
sluzbami — navétéva
obvodniho lékare,
nemocnice,
navstéva na ufadé)

(napf. dojizdka za
praci a do $kol,
kazdodenni
pendlerstvi)

Zdroj: Dojizd’ka za praci a do §kol v Libereckém kraji, CSU 2004

Zmény v sledovani dojizd’ky s diirazem na obdobi transformace

Sledovani dojizd’ky v jednotlivych censech vykazuje jisté rozdily a to piredevSim
v souvislosti s metodikou zpracovani dat a se zménami v sidelni struktufe statu. Prvni
s¢itani, pti kterém byla Setfena dojizdka, bylo z roku 1961. Z hlediska analytickych
praci bylo vSak nedostatecné. Dojizd’ka zahrnovala vSechny ekonomicky aktivni
obyvatele mimo soukromé¢ hospodaticich a druzstevnich zemédé€lci. Zkoumana byla
pouze piedem stanovend stiediska (325), do kterych byla zjistovana dojizdka.
Nésledujici scitani zroku 1970 znamenalo vyrazny posun vpied v zaznamendvani
dojizd’ky. Bylo zkoumano vice ukazateli (napft. periodicita, Cas, vzdalenost ¢i pouzité
dopravni prostiedky) a byl rozsifen podet sledovanych obci (1975 obci v celé CSSR).
Do Setfeni byli jiz zahrnuti 1 zeméd¢lci. Census z roku 1980 poskytoval méné informaci,
nez predeslé scitani. Z rozSifujicich otazek byl ponechdn pouze dotaz na periodicitu
dojizdéni. Pocet zkoumanych obci byl na podobné urovni s pfedchozim censem. (Tonev

2013)
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Obdobi transformace je z hlediska dojizd’ky relativné dobie zachyceno. Censu
zroku 1991 piedchazela cenova liberalizace, ktera se odehrala pouze 2 mésice pied
sCitanim. Pravé cenova liberalizace je povazovdna za pocatek transformace ceské
ekonomiky, tudiz zjiSténd data piesné¢ vystihuji stav v pfedtransformacnim obdobi.
V této dobé jiz byla vétSina transformacnich procesti bud’to ukoncena nebo z vétsi ¢asti
dokoncena. Z tohoto divodu tyto dva censy idedln¢ ohranicuji nejdilezitéj$i obdobi
transformace. (Tonev 2013)

Prvni s¢itani po padu byvalého rezimu bylo tedy vroce 1991 a bylo spojeno
s vyraznymi metodickymi zménami. Zkoumand sloZzka ekonomicky aktivniho
obyvatelstva byla obohacena o data ohledn¢ osob hledajicich zaméstnani.
Nejvyznamnégjsi zménou vSak bylo zahrnuti vSech obci do s¢itani. Dal§i novinkou bylo
sledovani vyjizd’ky do zahranici, které vSak stale nebylo dostate¢né vypovidajici a to
zdivodu neuvedeni zemi, kam lidé vyjizdéli. Kladnym krokem byl navrat
k roz§ifujicim otazkdm, které byly poprvé pouzity ve scitani zroku 1970 a
v nasledujicim sc¢itdni zahrnuty nebyly. Census z roku 2001 poskytl do té doby nejvice
informaci o dojizd’ce. Rozsifeni moznosti odpovedi se tykalo periodicity dojizdky a
vyjizdky do zahrani¢i, kde bylo moZné uvést konkrétni stat. Uplnou novinkou bylo
zkoumani dojizdky vramci obce. Problémovym faktorem bylo rozdéleni federace
v roce 1993. To mélo za nasledek, Ze Slovensko bylo oproti minulym censiim oznacené
za zahraniCi a nebyl jiz uveden konkrétni cil vyjizd’ky. (Tonev 2013)

Obdobna struktura jako vroce 2001 byla zachovana i1 v nejnovéjSim scitani
vroce 2011. Dilezitou zménou je, Ze osoby, které Casto méni misto vykonu prace nebo
nemaji stalé misto vykonu prace, nejsou v udajich o dojizd’ce zahrnuty. V roce 2001
tyto osoby uvadély za misto pracovisté podle skutecnosti k rozhodnému okamziku

s¢itani. (Tonev 2013)
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2.3 Diskuse s literaturou

Pro analyzu dojizdky za praci a do Skol je mozné zvolit n€kolik odliSnych
metod. Mnoho autorli se zejména v poslednich letech zabyvalo touto problematikou.
Prace vznikaly ptredev§im na zdkladé censti z rokli 1991 a 2001. Pravé od roku 1991 je
dojizd’ka sledovana pro viechny obce Ceské republiky. Na zakladé téchto s&itani
vzniklo nékolik vyznamnych regionalizaci celého uzemi Ceské republiky, jako jsou
naptiklad prace Hampl (2005), Halas a kol. (2010) nebo Muli¢ek, Sykora (2011).

Po prostudovani a porovnani jednotlivych metodik z téchto tfi regionalizaci byla
vybrana metoda pro analyzu dojizdky za praci a do Skol vyuzitd v této praci. Jako
nejlepsi varianta byla zvolena prace Haldse a kol. (2010), kde je regionalizace zaloZena
na relativnich ukazatelich. ReSeny jsou zde pouze hlavni proudy vyjizdéjicich osob
z jednotlivych obci (vice v kapitole metodika prace a zpracovani dat). Stejna metodika
byla vyuzita 1 vpraci Kladiva a kol. (2010), kde byla provedena regionalizace
Olomouckého kraje na zakladé dojizd’ky do zaméstnani. Navic byla v praci provedena
analyza na zaklad¢é Reillyho modelu. Vysledky téchto dvou metod byly poté porovnany
s administrativnimi hranicemi nizsich uzemnich celkt kraje.

Zbylé dvé prace byly urCeny za nevhodné pro tuto analyzu dojizd’ky, ktera je
zaloZena na censu z roku 2011. Kritéria pro vymezeni stfedisek v praci Hampla (2005)
jsou vhodna spiSe pro regionalizace vétSiho izemi, nezli je velikost jednotlivych okrest.
Jednodussi kritéria, zvolena v praci Mulicek, Sykora (2011), by mohla byt pro tizemi
okresu vhodna, avSak problém nastava pii zvoleni minimélni populaéni velikosti
mikroregionu. Autofi méni populacni velikost mikroregionu pro analyzu dojizd’ky na
zéklad€ censu z roku 1991 a 2001. V praci vSak neni popsano, jakym zpiisobem byly
hodnoty u€eny, tudiz by bylo obtizné stanovit idedlni hodnotu pro rok 2011. Pravé tato
skutecnost by znacné ovlivnila moZnost srovnani vysledki s predeslymi analyzami.

Dal$i metodu lze nalézt v zahranini praci, ktera vznikla na tzemi Svédska.
Karlsson a Olsson (2006) ve své praci vymezuji funkéni regiony na uzemi regionu
Fyrstad, lezictho na zapadé Svédska. Urdeni regionii bylo zaloZzeno na vymezeni
mistnich trhi prace, dojizd’kovych zénach a na dostupnosti. Pii ur€eni mistnich trhii
prace byla vyuzita data o dojizd’ce. Metoda byla zvolena podle Svédského portalu SCB
(Statistic Sweden) (1992). Byly vymezeny sobéstacné obce, které musely spliiovat

podminky, Ze do nich dojizdi méné nez 20 % pracujicich obyvatel a ne vice nez 7,5 %
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pracujicich obyvatel vyjizdi do jiné specifické obce. Obce, které nejsou sobéstacné, jsou
pfitazeny k obci, kam vyjizdi nejvice osob. Takovéto regionu mohou vzniknout
maximalné ze tii obci. Pokud jich je vice, tak se musi pfistoupit k vyclenéni nejslabsi
obce na zakladé poctu vyjizdé€jicich a presunu této obce na zéklad¢ dalsiho proudu. Tato
metoda by vSak pro Ucel regionalizace uzemi celého okresu nebyla vhodna. OvSem pfti
uprave nékterych kritérii by se mohlo jednat o dal$i zajimavou alternativu.

Na dané téma také vzniklo n€kolik zajimavych c¢lankt a vyzkumnych praci.
Bastova a kol. (2005) hodnotily dojizd’ku za praci na Moravé a ve Slezsku. Prace je
zamétfena piedev§im na pozorovani vyvoje ve tiech nejvétSich méstech sledovaného
uzemi, tedy na Brno, Ostravu a Olomouc. Dojizd’ku v rdmci Hlavniho mésta Prahy fesi
ve své praci Mejstiik (2012). Dojizd’ka je zde feSend odlisSnym zpisobem, nezli ve vyse
zminénych regionalizacich. Dojizd’ka je rozebrana s ohledem na strukturu dojizdé¢jicich
osob.

Dojizd’ka za praci a do skol je Castym tématem pii tvorbé akademickych praci.
Tyto prace vznikaji vétSinou pro mensi izemni jednotky. To umoziuje podrobné;jsi
rozbor jednotlivych mikroregiond, nezli je tomu u praci, kde je provedena regionalizace
pro celé izemi Ceské republiky. Na tomto misté lze zminit prace Spokové (2008),
Kajna (2008), Novaka (2009) ¢i Peska (2012)

Jatura (2008) se ve své bakalafské praci zabyval vybranymi regionalizacemi
dojizd’ky za praci a do 8kol, které vznikly pro uzemi Ceské republiky. Prace je
zamétfena na rozbor a hodnoceni metodik jednotlivych vyzkumt. Autor rozebird deset
vybranych regionalizaci, které vznikly na nasem tzemi za vice nez 40 let. Prace tak
umoziuje nahled do dané problematiky a porovnani analyz, které¢ vznikaly v riznych
casovych intervalech. Dale také Tonev (2013) feSi ve své disertacni praci nékteré
regionalizace vzniklé na zaklad¢ dojizdky za praci. Diraz vSak klade piedev§im na
zmény v dojizd’ce za praci v obdobi transformace. Vyznamnou praci, kterd umoznila
opét trochu jiny nahled na dojizd’ku do zaméstnani, je disertacni prace Cekala (2006),
kde je mobilita obyvatelstva feSena v Sir§im kontextu.

Literatura zaméfend obecné na teorii regionu a regionalizaci je z velké casti
obdobna. V této praci byly vyuzity predev§im dila Klapky (2008) a Basovského a
Lauka (1990), kde je systematicky rozebrana teorie tykajici se regionu. Vyuzit byl i
slovnik od Johnston a kol. (2000), kde 1ze nalézt velké mnoZstvi definic riiznych vyrazi

vyuZzivanych v socidlni geografii.
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3 METODIKA PRACE A ZDROJE DAT

Tato kapitola se zabyva metodikou vypracovani bakalafské prace a pouzitymi
daty. Prvni Cast je zaméfena na zdroje a zpracovani dat. Druha Cast se zabyva

vymezenim stfedisek a naslednou regionalizaci sledovaného uzemi.

3.1 Zdroje a zpracovani dat

Pro zpracovani analyzy dojizdky za praci a do $kol jsou vyuzivana data ze
s¢itani lida, domt a byt (dale SLDB). V poslednich letech vznikalo velké mnozstvi
praci zaloZzenych na datech ze SLDB z rokti 1991 a piedevsim z roku 2001, kdy bylo
s¢itani obohaceno o velké mnozstvi informaci o dojizd’ce. V dobé tvorby této prace jsou
Jiz zndmé a publikované vSechny vysledky SLDB zroku 2011. Diky tomu mohou
vznikat nové analyzy, které¢ budou mit zna¢ny vyznam pro soucasné studium dané
problematiky.

Hlavnim zdrojem dat pro tuto préci jsou tedy vysledky ze S¢itani lidi, domt a
bytih zroku 2011. Tento census je nejnovéjSim, ktery mize byt vyuZit pf1 analyze
dojizd’ky do zaméstnani a do skol. SCitdni prob&hlo v noci z 25. na 26. 3. 2011 a udaje
jsou vztazeny k 26. 3. 2011. Sledovanou slozkou je vyjizd’ka obyvatel z jednotlivych
obci okrest do zaméstnani a do Skol. V potaz je bran pouze dominantni proud
vyjizdéjicich z jednotlivych obci podle charakteru vyjizd’ky. Vyjizdka je sledovand jak
vramci jednotlivych okresl, tak 1 mimo okres. Vyslednd regionalizace jednotlivych
okresti vSak vznika pouze z hlediska dojizdky vramci jednotlivych okresii. Mimo
okresni vyjizd’ka je popsdna a rozebrana v textové Casti a v kapitole vénujici se vlivu
krajského mésta na sledované tuzemi. Proudy vyjizdéjicich osob jsou zkoumany
celkové, tudiz se jedna a soucet denni a nedenni vyjizdky.

Kazda obec bude tedy spadovat k potencialnimu stiedisku a na zéklad¢ analyzy
budou vymezena stfediska a provede se regionalizace. Data poskytla katedra geografie
Jiho&eské univerzity v Ceskych Budgjovicich. Diky zvolené metodé vymezeni stfedisek
a nasledné regionalizace jsou tato data pro analyzu dostacujici.

Jelikoz je zvlast’ analyzovéna dojizd’ka za praci a do Skol, je nutné si upfesnit,
jakym zpusobem byla data zaznamendvana pii sbéru dat v SLDB 2011. Pouze

zaméstnané osoby vypliovaly otazky tykajicich se dojizd’ky za praci. Pro Zaky, ucn¢ a
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studenty byly pfipraveny otazky ohledn¢ dojizd’ky do Skol. Zvlastni skupina pracujicich
uéhi a studentl vyplitovala otazky tykajici se dojizd’ky do $kol. Udaje ohledné mista
pracovisté byly zaznamenavany podle mista vykonu préace. V piipad¢€, ze osoby nemély
pevné misto pracovisté, ale zacatek pracovni doby probihal na stejném misté, uvedly
jako pracoviSté pravé misto nastupu. Srovnatelnost dat s piedchozim scitdnim je
komplikovana piedevs§im z divodu zmény zkoumani dojizd¢jicich osob, které jsou bez
stalého pracovisté nebo pracovisté ¢asto méni. V roce 2001 byly tyto osoby pfifazeny
k mistu pracovisté podle rozhodného okamziku s¢itani, v SLDB 2011 je pro vSak pro

tyto osoby vytvofena zvlastni kategorie ,zaméstnani bez stadlého pracovisté*.

(Www.czs0.cz)

3.2 Vymezeni stiedisek a regionalizace uzemi

Z diive vypracovanych praci lze vypozorovat, Ze pro analyzu dojizd’ky za praci
a do skol je moZzno vyuzit vice metod a pfistupli k vymezeni stfedisek a ndsledné
regionalizaci zkoumaného Uizemi. VétSina praci vSak vznikla na zdkladé SLDB 2001 a
star§ich. Mnoho autori zabyvajicich se dojizd’kou za praci vyuZzivalo pro vymezeni
sttedisek kritérium obsazenych pracovnich mist (ddle OPM) suréenou minimalni
populacni velikost vzniklych mikroregionti. Tento zplsob je vSeobecné uznavany a ma
vysokou vypovidajici hodnotu. Po¢et OPM vyuZzivd mnoho vyznamnych geografii. Pro
Hampla (2005) je kritérium OPM pouze jednim z mnoha faktori pro vymezeni
stfedisek. Ve své praci pracuje dale naptiklad s velikosti zazemi obce ¢i s komplexnim
regiondlnim vyznamem. Muli¢ek a Sykora (2011) pracuji pouze spoctem OPM
s minimalni popula¢ni velikosti vzniklého mikroregionu. Ve své praci vytvareji
regionalizaci uzemi na zakladé dat ze SLDB z let 1991 a 2001. JelikoZ se jedna o s€itani
z dvou odlisnych obdobi, ptistoupili autofi ke zméné prahovych hodnot u minimalni
populaéni velikosti mikroregionii. V roce 1991 pracovali autofi s minimalni populaéni
velikosti mikroregionu 5 000 obyvatel, pro rok 2001 byla stanovena hodnota 6 000
obyvatel Zijicich v mikroregionu.

Dojizd’ce do skol je vé€novano daleko méné pozornosti. Vyznamnou praci je
Atlas obyvatelstva CSSR zroku 1987, kde Maryas provedl regionalizaci celého
tehdejsiho Ceskoslovenska. Tuto metodu zvolil ve své praci naptiklad Pesek (2012),

ktery vSak musel podminku pro vymezeni stfedisek upravit. MaryaS stanovil
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jednoduché kritérium. Aby obec byla stiediskem, muselo do ni dojizdét minimaln¢ 500
zaki a studentll z ostatnich obci. Toto kritérium bylo pro tehdejsi analyzu vyhovujici.
Pesek provedl ve své bakalafské praci regionalizaci okresu BeneSov. Aby byla
regionalizace okresu vypovidajici, muselo byt kritérium upraveno na 100 dojizd€jicich
zaki a student?.

Tato prace vznikla na zaklad¢ dat ze SLDB z roku 2011 a analyzy pro nejnovejsi
sCitani teprve vznikaji. To znamena, Ze je pravdépodobné, Ze nastavend kritéria
z ptedchozich praci by mohla byt nyni nevhodnd. Z tohoto diivodu byla zvolena metoda
vyuzita v praci Halase a kol. (2010), kterd vznikla na zaklad¢ dat ze SLDB z roku 2001
a byla zde zvolena volnéjsi kritéria pro urceni stiedisek. Tento zplisob zajistuje lepsi
moznost srovnatelnosti vysledka z obou censt.

V praci Haldse a kol. (2010) je vybér mikroregionadlnich stfedisek stanoven na
zékladé dominantnich proudd vyjizd¢jicich z jednotlivych obci do potencialnich
sttedisek. Aby mohla byt obec stfediskem, musi do ni sméfovat dominantni proud
minimalné¢ ze ¢ty dalSich obci. To znamend, Ze takto vznikly region se musi
dohromady skladat minimaln¢ z péti obci. Dal$i podminkou je, aby takto vzniklé
regiony tvofily jednotny celek. Pfi takovéto regionalizaci je samoziejmé, Ze nastanou
ptipady, kdy vysledky nebudou kontinudlni. Mohou tedy nastat dva zékladni ptipady.
Pokud spadovy region obsahuje skupinu nanejvyse 4 obci, které spaduji ven z regionu,
stavaji se soucasti regionu, kterého jsou podmnozinou. Druhy ptipad nastava, pokud se
nachazi skupina obci na rozhrani dvou ¢i vice regionii. V tomto piipadé obce spaduji na

zéklad¢ druhého nejsilnéjSiho proudu, ktery vytvoii uceleny region.
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4 HYPOTEZY

Hypotéza ¢. 1:

Lze predpokladat, ze nejvétsi dojizd’kovy mikroregion vznikne kolem krajského
mésta. Silny vliv Ceskych Bud&jovic se ziejmé projevi i v sousednich okresech, odkud
bude sméfovat velké mnozstvi osob za praci 1 do Skol do nejvétSiho meésta kraje.
Piedeviim se da ocekavat vysoky podet vyjizdéjicich osob z okresu Cesky Krumlov
pravé do Ceskych Budgjovic. Cekal (2006) ve své disertaéni praci fe$i mimo jiné i
bilanci meziokresni dojizd’ky a vyjizdky za praci v Jihoceském kraji ze SLDB z let
1991 a 2001. Z vysledki Setfeni vypliva, Ze v ramci meziokresni dojizd’ky dojizdi do
okresu Ceské Budéjovice nejvice osob z okresu Cesky Krumlov, ktery je co do poétu
obyvatel druhy nejmensi v Jiho¢eském kraji. V roce 2001 se jednalo o vice nez jednu
tfetinu vSech dojizd¢jicich osob do ¢eskobudéjovického okresu. Je tedy pravdépodobné,
ze nekteré obce ceskokrumlovského okresu budou vykazovat hlavni proudy

vyjizd&jicich pravé do Ceskych Budéjovic.

Hypotéza ¢. 2:

Je pravdépodobné, ze stfediska spravnich obvodl obci s rozsifenou piisobnosti
feSen¢ho tizemi budou tvofit hlavni centra dojizd’ky. Hypotéza je optfena o dosavadni
regionalizace dojizd’ky za praci a do $kol vzniklé at’ uz pro tizemi celé Ceské republiky,
nebo pouze pro jednotlivé kraje ¢i okresy. Piikladem mohou byt akademické prace
Kajna (2008), Novéka (2009) ¢i Peska (2012). Ve vSech zminénych pracich byla centra
spravnich obvodu obci s rozsifenou piisobnosti ur¢ena za stiediska dojizd’ky. Odporovat
stanovené hypotéze miize prace Spokové (2007), ktera délala analyzu dojizdky za praci
v Moravskoslezském kraji. Zde se centra spravnich obvodl v né€kolika ptipadech
nestala sttedisky dojizd’ky, avSak studovany kraj je z hlediska sidelni struktury silné
polycentricky, na rozdil od uUzemi sledovaného vtéto praci, které je spiSe
monocentrické. V ptipad¢ vySe zminénych praci potvrzujici tuto hypotézu byla sidelni

struktura podobna spiSe sledovanému tzemi v této praci.
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5 SOCIOGEOGRAFICKA CHARAKTERISTIKA VYBRANYCH
OKRESU

Sledované tizemi se skladd z tfi okresti JihoCeského kraje. Cely kraj tvofi
celkové sedm okresti (Ceské Bud&jovice, Cesky Krumlov, Jindfichav Hradec, Pisek,
Prachatice, Strakonice, Tabor). Cilem této kapitoly je stru¢né charakterizovat okresy
Ceské Budgjovice, Cesky Krumlov a Jindfichiv Hradec. Statistické Gidaje uzité v textu
jsou uvedeny podle posledniho censu z roku 2011, tedy k 26. 3. 2011. Vymezené izemi
tvofi jizni ast JihoGeského kraje a celkova rozloha je 5 197 km?, p¥icemz se jedna o tfi
nejvetsi okresy kraje, které zaujimaji pfiblizné 52 % celé plochy Jihoceského kraje.
Nejvetsi Jindfichtiv Hradec mé rozlohu 1 944 km?, druhé Ceské Budgjovice 1638 km” a
treti Cesky Krumlov 1 615 km”. Na sledovaném uzemi Zije 337 582 obyvatel, coZ je
necelych 54 % vSech obyvatel zijicich v JihoCeském kraji. Nejlidnatéj§im okresem
vymezeného tizemi a zaroveii celého kraje jsou Ceské Bud&jovice (186 462), druhym je

Jindfichtiv Hradec (90 604) a nejméné obyvatel se nachazi v okresu Cesky Krumlov
(60 516).

Mapa €. 1: Administrativni ¢lenéni vybranych okrest k roku 2011
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Okres Ceské Budé&jovice

Okres Ceské Budgjovice je z izemné spravniho pohledu tvofen 109 obcemi, z
nichz 9 obci ma statut mésta (Borovany, Ceské Budéjovice, Hluboka nad Vltavou,
LiSov, Nové Hrady, Rudolfov, Trhové Sviny, Tyn nad Vltavou a Zliv) a 3 obce maji
statut méstyse (Dolni Bukovsko, Ledenice, Sevétin). Okres lze rozdélit na tii spravni
obvody obci s rozsifenou pisobnosti (dale jen SO ORP), kterymi jsou SO ORP Ceské
Budéjovice, SO ORP Tyn nad Vltavou a SO ORP Trhové Sviny. Men§imi spravnimi
obvody, fungujicimi v rdmci SO ORP, jsou spravni obvody obci s povéfenym obecnim
ttadem (déle jen SO obci s POU). Na tzemi okresu se t&chto spravnich obvodii nachazi

sedm.

Tabulka &. 1: Nejvétsi sidla v okrese Ceské Budgjovice k 26. 3. 2011

Nazev obce Pocet obyvatel
1. | Ceské Budgjovice 93 833
2. [ Tyn nad Vltavou 8 196
3. | Trhové Sviny 4998
4. | Hluboka nad Vltavou 4972
5. | LiSov 4117
6. | Borovany 3998
7. | Zliv 3641
8. | Nové Hrady 2 607
9, | Dobra Voda u Ceskych Bud&jovic 2534
10. | Rudolfov 2424

Zdroj: SLDB 2011, zpracovani: autor

Ceskobudgjovicky okres se fadi mezi tzemi s vysokou intenzitou silniéni a
zelezni¢ni dopravy. Jednim z problému je nedostatecné napojeni okresu na mezindrodni
komunikacni sit. Pomoci vyieSit tento problém by méla dalnice D3 (ve sméru Praha —
Dvotisté — Ceské Bud&jovice — Praha (E55) a Tieboni — Ceské Budgjovice — Plzen
(E49). Zelezniéni sit’ protina okres ve &tyfech zékladnich smérech: Ceské Budéjovice —
Praha, Ceské Velenice — Ceské Bud¢jovice — Plzen, Ceské Bud¢jovice — Horni

Dvoftisté, Ceské Budgjovice — Volary.
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Mapa ¢. 2: Sidelni struktura a dopravni sit’ okresu Ceské Budéjovice k roku 2011
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Historicky byl okres vzdy orientovan pfevazné na priamysl a zemédélstvi. K
rozvoji sektoru sluzeb doslo stejné jako v celé Ceské republice po strukturalnich
zménach, které nastaly v roce 1989. V pramyslové ¢asti patfi mezi nejvyznamngjsi
odvétvi potravinaisky primysl, ve kterém dominuje vyroba piva (Budéjovicky Budvar
n.p., Bud¢jovicky meéStansky pivovar a.s.) a déale vyroba mléénych produktt
(MADETA a.s.). Dalsimi zastupci tradi¢nich odvétvi jsou tuzkatskéa vyroba (Koh-i-noor
Hardtmuth a.s.), strojirenskd vyroba (Robert Bosch s.r.o., Wiirth Elektronik iBE CZ

s.r.o, Kern Liebers CR s.r.o.) a vyroba stavebnich materiali (Wienerberger cihlarsky
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prumysl a.s.). V zemédé€lstvi pfevazuje rostlinna vyroba, zejména péstovani obilnin,
olejnin a picnin. Zivo¢iina vyroba je zaméfena pfedeviim na chov skotu a prasat.
VétSina zeméde€lské Cinnosti je v rukou soukromych zemédé€lskych firem ¢i farem.
(Jirkalova 2010)

Podle Ceského statistického utadu (dale CSU) se ve $kolnim roce 2010/2011 v
okrese nachazi 61 zakladnich Skol, 11 obor gymnazia, 20 oborl stiednich odbornych
Skol, 12 obort stiednich odbornych ucilist’ a 6 vyssich odbornych skol. Vysoké Skoly se
zde nachazi 3, z toho 2 jsou vefejné (Jihodeska univerzita v Ceskych Budé&jovicich,
Vysoka $kola technickd a ekonomicka v Ceskych Bud&jovicich) a jedna soukroma
(Vysoké skola evropskych a regionalnich studii). Jihoc¢eské univerzita je slozena z 8
fakult (Ekonomicka fakulta, Fakulta rybafstvi a ochrany vod, Filozofickd fakulta,
Pedagogicka fakulta, Pfirodovédecka fakulta, Teologickd fakulta, Zdravotné socidlni
fakulta, Zemédé€lska fakulta). Ve Skolnim roce 2012/2013 mizeme zaznamenat zmény v
poctu gymnazii, kterych je pouze 9 a naproti tomu piibyl jeden obor u stfednich

odbornych ucilist’.

29



Okres Cesky Krumlov

Okres Cesky Krumlov je tvoien 46 obcemi, z nichZ Sest obci ma statut mésta
(Cesky Krumlov, Kaplice, Velesin, Vyssi Brod, Horni Plana, Rozmberk nad Vltavou).
Dalsi tfi obce maji statut méstyse (Besednice, Frymburk, Kiemze). Spravnimi obvody
ORP na tizemi okresu jsou SO ORP Cesky Krumlov a SO ORP Kaplice. SO obci s POU
se zde nachazeji &tyti (Cesky Krumlov, Kaplice, Horni Plana, Vy3si Brod). Dale se zde
nachdzi vojensky jezd Boletice. Zajimavosti je mésto Rozmberk nad Vltavou, ktera ma
1 se svymi 396 obyvateli statut mésta. Ten byl obci navracen v roce 2007 a jednd se o

nejmensi mésto Ceské republiky.

Tabulka &. 2: Nejvétsi sidla v okrese Cesky Krumlov k 26. 3. 2011

Nazev obce Pocet obyvatel
1. | Cesky Krumlov 13 557
2. | Kaplice 7339
3. | Vétini 4 065
4. | VeleSin 3 948
S. | Kfemze 2716
6. | Vyssi Brod 2 565
7. |Horni Plana 2217
8. | Loucovice 1719
9. | K4jov 1 668
10. | Frymburk 1499

Zdroj: SLDB 2011, zpracovani: autor

Na Uzemi okresu se nachazi nejméné hustd silnicni sit' v JihoCeském kraji.
Hlavnim silniénim tahem je mezinidrodni komunikace E55. Druhou komunikaci prvni
tfidy na uzemi okresu je silnice Cislo 39 ve sméru Houznd — Volary — Horni Plana —
Ceské Budéjovice — Dolni Dvortisté a Ceské Budéjovice — Cerveny KiiZ — Volary. Prvni
zminéna trat’ dale pokraCuje do Lince. Pro turisticky ruch je dale vyznamna

elektrifikovana zelezni¢ni trat’ Rybnik — Lipno nad Vltavou.
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Mapa ¢. 3: Sidelni struktura a dopravni sit’ okresu Cesky Krumlov k roku 2011
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Okres Cesky Krumlov lze oznagit z hlediska vyroby za primyslové zemédélsky.
Nejvyznamnéj$im odvétvim je strojirenstvi (Jihostroj a.s., Engel strojirenskd spol.
s.r.0.). Mezi dilezitd odvétvi déle patii potravinarstvi (K III spol. s.r.o. — pekarna
Srnin), zpracovani dfeva a stavebnictvi. Tradi¢ni odvétvi papirenského primyslu ma v
posledni dob¢ problémy. Dvé velké papirny (JIP — Papirna Vétini a.s., Papirny Vlitavsky
Mlyn a.s.) v nedavné dobé ukonCily provoz a poté znovu rozjely. NejdilezitéjSimi
centry primyslové vyroby jsou mésta Cesky Krumlov, Kaplice a Velesin. V sektoru
zemédelstvi je nejvyznamnéj$i péstovani obilnin, brambor, olejnin a picnin a chov
prasat a skotu. (Jirkalova 2010)

CSU uvadi, Ze se ve $kolnim roce 2010/2011 v okrese nachézelo 33 zékladnich
Skol, 2 obory gymnazia, 4 obory stfednich odbornych S§kol a 3 obory stfednich
odbornych ugilist. Ve $kolnim roce 2012/2013 ziistavé tento stav neménny. V Ceském
Krumlové se nachazi jedna soukroma vysoka Skola. Jedna se CEVRO Institut a.s., kde

je mozné studovat politologii, mezinarodni vztahy a vefejnou spravu.
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Okres Jindrichav Hradec

Okres Jindfichiv Hradec je tvofen 106 obcemi, pficemz tfinact jich ma statut
mésta (Jindfichtiv Hradec, Tiebon, Dacice, Suchdol nad Luznici, Ceské Velenice, Nova
Bystiice, Slavonice Nova Vcelnice, KardaSova Recdice, Destna, Lomnice nad LuZnici,
Straz nad Nezarkou, Strmilov). Na tizemi okresu se nachéazi pouze jeden méstys a tim je
Chlum u Ttebong. Spravni obvody ORP se zde nachdzeji ti1 a jsou jimi ORP Jindiichv

Hradec, ORP Tieboii a ORP Dagice. SO obci s POU zde nalezneme sedm.

Tabulka ¢. 3: Nejvétsi sidla v okrese Jindfichtiv Hradec k 26. 3. 2011

Nazev obce Pocet obyvatel
1. |Jindfichtiv Hradec 22 036
2. | Ttebon 8 636
3. | Dacice 7 725
4. | Suchdol nad Luznici 3675
5. | Ceské Velenice 3480
6. | Nova Bystfice 3 345
7. | Slavonice 2 581
8. [ Studena 2 407
9. | Nova Vcelnice 2 347
10. | Kardasova Recice 2279

Zdroj: SLDB 2011, zpracovani: autor

Dominantnimi silni¢nimi tahy jsou 2 mezinarodni komunikace. Jedna se o silnici
E49 Viden — Ceské Budgjovice — Plzeti a E551 Ceské Budgjovice — Jindfichiiv Hradec
— Humpolec. Vyznamna je zde Zeleznini sit. Dulezitou trati prochazejici
jindfichohradeckym okresem je trat’ Ceské Bud&jovice — Veseli nad Luznici — Jihlava,
na které se nachdzi zelezni¢ni uzel v Jindfichové Hradci. Druhou je trat’ Praha — Viden s
dalezitym uzlem v Ceskych Velenicich. Vychodnim okrajem okresu prochéazi trat

Kostelec — Dacice — Slavonice.
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Mapa €. 4: Sidelni struktura a dopravni sit’ okresu Jindfichiv Hradec k roku 2011
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Z hlediska odvétvové skladby zaméstnanosti je pro okres typicky vyssi podil
zemédélstvi. V porovndni s primérem kraje je jeho zastoupeni skoro dvojndsobné. To
souvisi 1 srozsdhlou soustavou rybniki, které zde vznikaly jiz od 13. Stoleti.
Vyznamnym priamyslovym odvétvim je vyroba automobilovych soucéastek (TRW-DAS
a.s., Magna Cartech s.r.0.). Elektrotechnicky primysl je zde zastoupen zejména
spole¢nostmi Eaton Elektrotechnika s.r.o. a Lexa & Posel s.r.o. NejvyznamnéjSim
zaméstnavatelem ve stavebnictvi je firma Stavcent a.s. Dale naptiklad Centropen a.s. se
zabyva vyrobou kancelaiskych a Skolnich potieb. (Leitgebova 2012)

Podle CSU se ve $kolnim roce 2010/2011 v jindfichohradeckém okresu nachézi
41 zékladnich Skol, 3 obory gymnazii, 11 oborl odbornych stiednich skol a 6 oboril
sttednich odbornych ucilist. Zmény ve Skolnim roce 2012/2013 zaznamename u
sttednich odbornych Skol, kde 2 obory ubyly a u stfednich odbornych ucilist, kde
naproti tomu jeden obor piibyl. V Jindfichové Hradci mé& své sidlo fakulta
managementu Vysoké Skoly ekonomické v Praze. Jedna se nejmensi univerzitni mésto

v Ceské republice.
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6 SOCIOGEOGRAFICKA REGIONALIZACE UZEMI

6.1 Vymezeni stiedisek dojizd’ky

Prvnim krokem k regionalizaci vybranych okresti je vymezeni jednotlivych
sttedisek dojizd’ky. Strediska jsou vymezena na zikladé dominantnich proudi
vyjizdéjicich z jednotlivych obci. Piesny zplsob vybéru stiedisek je popsan
v metodické Casti prace. Stfediska jsou vymezena zvlast pro dojizd’ku za praci a pro
dojizd’ku do Skol. Dale jsou vymezena stfediska 1 pro celkovou dojizdku (tedy pro
celkovy pocet vyjizdéjicich).

Cilem této kapitoly je predstaveni vSech vymezenych stredisek dojizd’ky. Dale
jsou zde zminéna 1 potencialni centra, kterd vSak nesplnila kritéria, tudiz nemohla byt
prohlasena za centra dojizd’ky. ReSeny jsou také sporné situace, kdy v nékterych
piipadech byl proveden mensi tstupek, aby bylo stfedisko zachovano. U téchto ptipada
byla ¢aste€né zkoumana také moZnost chyb pfi censu, a to piedev§im u piipadi Skolni
dojizd’ky, kdy smétovalo velké mnozstvi vyjizdéjicich do spornych stredisek. V téchto
piipadech byly alespoini sledovany pocty predproduktivni sloZky obyvatel a existence
Skolnich zafizeni ve zkoumanych obcich, které Castecné¢ vypovidaji o moznostech

konani dojizd’ky.
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6.1.1 Vymezeni stiedisek — okres Ceské Bud&jovice

V okrese Ceské Bud&jovice byla na zékladé zvolenych kritérii vymezena pouze

dvé stiediska pro dojizd’ku za praci a pro celkovou dojizd’ku. Jedna se o mésta Ceské

Bud¢jovice a Tyn nad Vltavou. U dojizd’ky do Skol byla vymezena dvé stejna strediska

jako v predeslych ptipadech a tfetim centrem se stala obec Dubné. V tomto okrese je

dojizd’ka ovlivnéna predeviim vlivem krajského mésta Ceské Budgjovice, které je

dominantnim centrem celého okresu. Sila tohoto stfediska se projevila také tim, ze

meésto Trhové Sviny, které je centrem SO ORP, k sobé neintegruje dostateCny pocet

obci, aby se stalo stfediskem.

Mapa ¢&. 5: Vymezeni stiedisek okresu Ceské Budgjovice v roce 2011
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Z hlediska dojizd’ky za praci bylo vymezeni stfedisek jednoznacné. Dominantni
proudy vyjizd&jicich smétfovaly témét ve vSech piipadech do pozd¢ji urcenych
stiedisek, kterymi byly Ceské Budg&jovice a Tyn nad Vltavou. Pouze v esti piipadech
tomu bylo jinak. Dva prevladajici proudy smétovaly do jiz zminénych Trhovych Svini.
Pouze jeden hlavni proud smétoval do obci Dynin, Dolni Bukovsko a Temelin. Do obce
Temelin byl viak dominantni proud dojizdgjicich z Ceskych Budg&jovic. V jednom
piipadé pak obec spadovala jak do stiediskové obce, tak do obce Zimutice. Tyto obce
tedy nemohly vytvofit samostatny region. Obce, které vykazovaly hlavni proud
vyjizdky do nestfediskovych obci, byly na zékladé¢ dalSiho nejsiln€jSiho proudu
ptitazeny ke stfediskiim.

Pravé dojizd’ka do kol vykazovala v okresu Ceské Budgjovice nejvice spornych
piipadii pii uréovani stfedisek dojizd’ky. Dvé hlavni centra dojizd’ky (Ceské Bud&jovice
a Tyn nad Vltavou) byla urCena jednoznac¢né. U tretiho sttediska byl proveden mensi
ustupek, kdy byla obec prohlaSena za sttedisko i presto, Ze pocet prevladajicich prouda
dojizdgjicich byl pouze tfi. Ctvrtou obci, které byla piifazena ke stiedisku, vykazovala
hlavni proudy vyjizd’ky jak do obce Dubné, tak do Ceskych Budgjovic. V obci Dubné
se nachazi aplna zékladni Skola. V sousednich obcich, z kterych sméfoval hlavni proud
vyjizdky pravé do Dubného, se nevyskytuje Zadné Skolni zatizeni, tudiz obec Dubné
skutecné tvofi Skolni stfedisko pro okolni obce. NejvyznamnéjSim potencidlnim
stiediskem byl méstys Sevétin, kam sméfoval dominantni proud vyjizd&jicich ze ti
obci. Déle mésto Borovany k sobé integrovalo dvé obce. Vzdy pouze jedna obec
vykazovala hlavni proud vyjizd’ky do obci Chrastany, Dolni Bukovsko, Nové Hrady,
Rudolfov, Dtitenn a Strycice. Vyskytly se také Ctyfi ptipady, kdy dominantni proudy
vyjizdéjicich sméfovaly do dvou obci. Tato situace nastala v ptipadé Trhovych Svind,
Zlivy, Liova a Zimutic. Druhy proud vzdy sméfoval do pozdéji uréeného strediska.

Celkova dojizd’ka je zcela totozna s dojizd’kou za praci. Vymezena jsou tedy dvé
stiediska dojizd’ky, a to opét Ceské Budgjovice a Tyn nad Vltavou. V tomto piipadé se
vyskytly pouze ctyi1 ptipady, kdy dominantni tok vyjizd€jicich nesméfoval do
vymezenych stiedisek. Pouze jeden hlavni proud vyjizdéjicich smétfoval do obci Dolni
Bukovsko, Nové Hrady, Dynin a Temelin. U obce Temelin se opét jednalo o

dominantni proud vyjizd&jicich z Ceskych Bud&jovic.
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6.1.2 Vymezeni stiedisek — okres Cesky Krumlov

V okresu Cesky Krumlov, na rozdil od sousedniho okresu Ceské Budgjovice,

nenajdeme takové dominantni centrum, které by k sobé integrovalo vétSinu obci.

Hlavnim centrem je okresni mésto Cesky Krumlov, které viak ani poétem obyvatel

vyznamné neprevysuje druhé nejveétsi meésto okresu, kterym je Kaplice. Tyto dvé mésta

z hlediska dojizd’ky k sob& integruji témét vSechny obce okresu. U dojizd’ky do Skol

jsou vymezena pouze tato dv¢ stiediska. Tteti stiedisko, které odpovidad kritériim, je

A4

Vyssi Brod. Toto mésto plni funkei stfediska z hlediska celkové dojizd’ky a dojizd’ky za

praci.

Mapa ¢. 6: Vymezeni stiedisek okresu Cesky Krumlov v roce 2011
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Vymezeni stiedisek u dojizd’ky za praci bylo celkem jednoznacné. Vyskytlo se
zde Sest piipadl, kdy dominantni proud vyjizd¢jicich z obci sméfoval do obce, kterad
nebyla pozdéji urcena za stredisko. Ve vSech téchto ptipadech smétoval hlavni proud
vyjizd’ky do jiného potencialniho stfediska, a to do obci Horni Plana, Vétini, Loucovice,
Lipno nad Vltavou, Brloh a VeleSin. Spornym ptipadem bylo stifedisko Vyssi Brod, do
kterého sméfoval dominantni tok ze tfi obci a dale dvé obce vykazovaly hlavni proud
vyjizd’ky jak do Vyssiho Brodu, tak do Ceského Krumlova. Jednalo se o obce Lipno
nad Vltavou a Pfedni Vyton. Tyto obce byly nakonec ptifazeny k VysSimu Brodu, a to
z diivodu blizkosti k tomuto stfedisku a zachovani tohoto mésta jako sttediska dojizd’ky.

Jak jiz bylo vySe zminéno, u Skolské dojizdky byly vymezeny pouze dvé
stiediska, a to Cesky Krumlov a Kaplice. Vy$si Brod, jakoZto potencialni stfedisko,
k sob¢ integroval pouze dvé obce. Naproti tomu mésto VeleSin, ve kterém se nachazi
v ramci regionu vyznamna sttedni Skola, nesplnilo kritéria pro vznik stfediska jen tésné.
Tt1 hlavni proudy vyjizd&jicich smétovaly do tohoto potencidlniho stfediska, a jeden
proud byl na rozhrani mezi VeleSinem a Kaplici. Vyskytly se vSak dva zasadni
problémy. Prvnim bylo, Ze jeden z dominantnich proudii sméfoval z nejsilngjSiho
stiediska Ceského Krumlova a dale by nebyla splnéna podminka kontinuity. Dale zde
byly obce, do kterych sméfoval pouze jeden dominantni proud. Jednalo se o obce
Frymburk, Loucovice a Bene$ov nad Cernou.

Stejn¢ jako u dojizd’ky za praci, tak 1 u celkové dojizd’ky byla vymezena tti
stejnd stfediska. Vyskytly se zde pouze cCtyfi piipady, kdy dominantni proudy
nesméfovaly do pozdé€ji vymezeného stiediska. Tyto proudy mély svlij cil v obcich
Vétini, Brloh, Loucovice a VeleSin, pficemZz do obce Vétini sméfoval hlavni proud

vyjizd&jicich z Ceského Krumlova.
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6.1.3 Vymezeni stiedisek — okres Jindfichiiv Hradec

V ramci sledovaného Uizemi se nejvice obci splitujici kritéria pro vytvofeni

samostatnych dojizd’kovych regionii nachdzi v okrese Jindfichliv Hradec. V tomto

okrese bylo vymezeno u pracovni a celkové dojizd’ky sedm shodnych stfedisek a sedm

stfedisek u dojizd’ky Skolské, kde vSak oproti pfedeslym druhiim dojizd’ky dvé strediska

zanikla a dvé naopak vznikla. Ve srovnani s okresem Cesky Krumlov jsou z hlediska

poctu obci, kdy se v okrese Jindfichtiv Hradec nachazi vice nez dvakrat tolik obci, tato

¢isla odpovidajici.

Mapa €. 7: Vymezeni stiedisek okresu Jindfichtiv Hradec v roce 2011
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U dojizdky za praci bylo vymezeno celkem sedm stfedisek. Jedna se o okresni
meésto Jindfichtiv Hradec, nésleduji centra SO ORP Dacice a Tiebon, a zbyla stiediska
Suchdol nad Luznici, Studena, Kardagova Regice a Destna. Mésto Jindfichiiv Hradec
tvofi dominantni centrum okresu, kdy k sob¢ integruje vice nez dvakrat tolik obci, nez
dalsi stfedisko v potadi, kterym jsou Dacice. Za sporny pfipad lze oznacit vymezené
stiedisko Kardasova Recice, kdy dvé obce vykazovaly dominatni proudy vyjizdky jak
do Kardasovy Regice, tak do Jindfichova Hradce. Tento problém byl viak vyfeSen
druhym kritériem pro stanoveni stfedisek, a to zachovanim celistvosti regionu. Z tohoto
davodu byla ptifazena jesté jedna obec, kterd pavodné spadovala k Jindfichovu Hradci a
tim byly splnény vSechny podminky pro vyzemeni centra. Mezi potencidlni stfediska
patfily predeviim Ceské Velenice, kam sméfovaly dva dominatni proudy dojizd’ky.
Déle zde byly ti1 obce, kam smétoval pouze jeden dominantni proud vyjizd’ky. Jedna se
o obce Hamr, Slavonice a Strmilov.

Ptestoze Skolni dojizd’ka vykazuje stejny pocet stiedisek jako dojizd’ka pracovni,
lze pozorovat znacnou rozdilnost pti pohledu na potencidlni sttediska, kterych se v této
formé dojizd’ky vyskytuje jedendct. Vymezna centra jsou az na dvé shodna s pracovni
dojizd’kou. Jsou to tedy stiediska Jindfichtiv Hradec, Tieboi, Dacice, KardaSova Redice
a Studena. Zmeéna nastala u SO ORP Ttebon, kde Suchdol nad Luznici nahradilo mésto
Lomnice nad LuZnici a v SO ORP Jindfichiiv Hradec, kde misto Destné zastava roly
stfediska Nova Vcelnice. V tomto piipad¢ lze povazovat za diskutabilni ptipad Nové
z jedné obce vyjizdi stejny pocet obyvatel jak do Nové Vcelnice, tak do Jindiichova
Hradce. V tomto pfipadé¢ byla obec pfifazena k bliz§imu stfedisku, tedy k Nové
V¢elnici. Velky pocet potencidlnich stfedisek je podtrzen i poctem obci, které do nich
vykazovaly dominantni proudy dojiZdky. RapSach a Strdz nad Nezarkou jen tesné
nesplnily podminky, jelikoz do nich smétovaly pouze 3 dominantni proudy dojizd’ky. O
jeden domintatni proud méné vykazovaly obce Strmilov, Nova Bysttice, Kunzak,
Chlum u Treboné a Destna. Staré Hobzi, JaroSov nad Nezarkou, Slavonice a DeS$na
vykozovaly vZdy po jednom dominantnim proudu vyjizdky.

Celkova dojizd’ka z velké casti kopiruje dojizd’ku do zamestnani. Vymezena
stfediska jsou totoznd, pfiCemz zmény se vyskytuji pouze v poctu spadujicich obci.
Jediny sporny piipad nastal u stiediska Kardasova Reéice, kam dominatni proud
vyjizdéjicich smétoval pouze ze 3 obci. Z jedné obce byl hlavni smér vyjizd’ky jak do

obce Kardasova Recice, tak do Jindfichova Hradce. V zajmu zachovani kontinuity byla
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oviem tato obec pfifazena k regionu Kardasova Recice. Potencialnich stiedisek se zde
nachdézelo Sest, pfiemz do Nové Veelnice sméfoval dominatni proud vyjizdéjicich ze
tfi obci. O jeden hlavni proud méné vykazovaly stejné jako u pracovni dojizd’ky Ceské
Velenice. Jeden hlavni smér vyjizd¢jich smefoval do obci Strmilov, Lomnice nad

Luznici, Chlum u Ttebon¢ a Nova Bystfice.
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6.2 Regionalizace okresu Ceské Budé&jovice

6.2.1 Regionalizace okresu Ceské Budé&jovice na zikladé dojizd’ky za praci

Analyzou spadovosti obci okresu Ceské Budgjovice k pracovnim centriim byly
vytvofeny na tomto Uzemi dva mikroregiony, pficemZ jasné¢ dominuje mikroregion
Ceské Budgjovice, ktery je tvofen dohromady 98 obcemi. Druhy vznikly mikroregion
Tyn nad Vltavou je tvofen pouze 11 obcemi. Z tohoto srovnani je jasné videt, jak velky
vliv ma krajské mésto Ceské Budgjovice, které k sobé integruje témét viechny obce.
Divodem je pfedevSsim velkd koncentrace pracovnich ptileZitosti v primyslovém
sektoru a v sektoru sluZeb. Z tohoto hlediska nemize Ceskym Budgjovicim konkurovat
zadné jiné mésto, které se nachazi v tomto okresu. Dal$im faktorem je i poloha mésta,
které lezi témet ve stiedu celého okresu a zbihaji se zde vSechny zelezni¢ni traté a
nejvyznamné;jsi silniéni tahy vedouci skrz okres.

Vétsina obci, které tvoii mikroregion Ceské Budgjovice, vykazuje hlavni proud
vyjizd’ky ptimo do Ceskych Budgjovic. Pouze ze &étyf obei sméfuje dominantni proud
vyjizdky do jiné obce okresu. Tento piipad nastal u obci Kamenna a Slavce, kde
nejsilnéjsi proud vyjizdky smétoval do Trhovych Svinl. Rozdil v poctu vyjizd€jicich
do Trhovych Svinti a Ceskych Budgjovice byl v$ak v téchto piipadech zanedbatelny.
Dale z Hartmanic vyjizdélo nejvice osob do Dolniho Bukovska. 1 v tomto ptipadé byl
rozdil ve vyjizd’ce do Trhovych Svint a do jadra mikroregionu minimalni. Poslednim
piipadem byla obec Bosilec. Zde byl rozdil v poctu vyjizdéjicich vyssi, kdy 15 osob
vyjizdélo do Dynina a 7 osob do Ceskych Budgjovic. V jednom piipadé vyjizdélo
nejvice osob mimo ceskobudéjovicky okres. Obec Hranice vykazovala hlavni proud
vyjizdéjicich do okresu Jindfichiiv Hradec, konkrétné do obce Suchdol nad LuZnici.
Z Ceskych Bud&jovic sméfuje v ramci okresu nejvice osob za praci do Temelina (288
osob), kde se nachazi jaderna elektrarna. Celkoveé pak nejvice osob vyjizdi do Prahy,
kam smétuje ptiblizn€ jednou tolik osob, nezli do Temelina.

Ze vSech obci mikroregionu Tyn nad Vlitavou sméfuji dominantni proudy
vyjizd¢jicich pravé do urceného stiediska. Pouze v jednom ptipadé doSlo k situaci, ze
obec vykazovala kli¢ovy proud vyjizd’ky jesté do jedné obce. Tento pifipad nastal u obce
Horni Knézeklady, kde pét osob vyjizdélo do Tyna nad Vltavou a stejny pocet do

Zimutic. Z Tyna nad Vltavou pak nejvice osob vyjizdi do jadra nejvétiiho mikroregionu
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okresu. Vyznamny tok vyjizdéjicich z Tyna nad Vltavou sméfuje také do blizkého
Temelina (236 osob).

Pii porovndni administrativnich hranic niZSich uzemnich jednotek okresu
s vymezenymi dojizd’kovymi regiony je na prvni pohled zfetelné€ vidét, jaky vyznam ma
pro okres krajské mésto Ceské Bud&jovice. Piestoze okres tvofi tfi SO ORP, dojizd’kové
regiony vznikly pouze dva. Sviij vyznam si udrZzelo mésto Tyn nad Vltavou, které
k sobé& integruje okolni obce ze severniho cipu okresu. Vliv Ceskych Budgjovic viak
zasahuje 1 do SO ORP Tyn nad Vltavou, kde obce Dolni Bukovsko, Modra Hurka a
Hartmanice spaduji k dojizd’kovému mikroregionu Ceskych Budé&jovic. SO ORP
Trhové Sviny si z hlediska dojizd’ky za praci svlij vyznam neudrzel a byl cely pfifazen

pod SO ORP Ceské Budgjovice.
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Mapa ¢&. 8: Regionalizace okresu Ceské Bud&jovice v roce 2011 na zékladé dojizd’ky za

praci
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6.2.2 Regionalizace okresu Ceské Budéjovice na zikladé dojizd’ky do $kol

Stejné jako dojizd’ka za praci, tak i dojizd’ka do kol v okresu Ceské Budgjovice
je zasadné ovlivnéna vlivem piitomnosti krajského meésta, které k sobé integruje
znaénou C&ast obci. I pies dominantni postaveni dojizd’kového mikroregionu Ceské
Budéjovice, ktery je tvofen 94 obcemi, vznikly na uzemi okresu dals$i dvé stfediska
dojizd’ky. Velikostn€ druhym nejvétSim dojizdkovym mikroregionem okresu je Tyn
nad Vltavou, ktery je tvoten celkové 10 obcemi. Pouze minimalnim poctem spadujicich
obci k vytvoteni dojizd’kového mikroregionu disponuje obec Dubné. Tento mikroregion
se tedy sklada z péti obci.

Stredisko nejvétstho dojizd’kového mikroregionu mésto Ceské Budgjovice
nabizi nejvice prilezitosti ke studiu. Nejvyznamnéjsim faktorem pro dojizd’ku do skol je
pfedeviim Sirokd nabidka stfednich a vysokych 8kol, kterds neméa v Ceskych
Budéjovicich oproti ostatnim obcim okresu zaddnou konkurenci. Dikazem je i1 pocet
obort stfednich Skol, ktery se zde nachazi. Ve Skolnim roce 2010/2011 se z celkového
poétu oboril v okrese nachazelo v Ceskych Bud&jovicich 9 z 11 oborti gymnazii, 17 z 20
obort stfednich odbornych kol a 7 z 12 obort stfednich odbornych ucilist.

Z hlediska obci, zkterych sméfuje hlavni proud vyjizdgjicich mimo Ceské
Bud¢jovice, a presto spaduji k tomuto regionu, je dojizd’ka do Skol mnohem pestiejsi,
nez dojizd’ka do zaméstnani. Ve vétsingé ptipadi je rozdil mezi nejsilnéj§im proudem
vyjizdéjicich v porovnani s poétem vyjizdéjicich do Ceskych Bud&jovic minimalni.
Z obci Bosilec, DrahotéSice a Mazelov sméfuje dominantni proud vyjizdéjicich do
Sevétina. V pifpadé obci MladoSovice a Petiikov sméfoval hlavni proud vyjizd’ky do
mésta Borovany. Z obce Hartmanice vyjizdi nejvice osob do Dolniho Bukovska,
z Hranic do Novych Hradd, z Jivna do Rudolfova a z Nakii do Dfitné. Vyznamnéjsi
rozdil v poctu vyjizdé€jicich nalezneme pouze u obce RadoSovice, kde 17 osob vyjizdi
do Stry¢ic a pouze 6 osob do Ceskych Bud&jovic. Ve viech vyse zminénych piipadech
se jedna o dojizd’ku do zakladnich Skol, jelikoZ potencidlni stfediska nedisponuji jinym
vzdélavacim zatizenim. Ve dvou piipadech nastala situace, kdy byl dominantni proud
vyjizd&jicich shodny jak do potencialniho stfediska, tak do Ceskych Bud&jovic. Tento
ptipad nastal u obci Cizkrajice (potencialni stfedisko: Trhové Sviny) a Divéice (Zliv).
Zajimava situace nastala u obce Locenice, kde vyjizdélo 23 osob do sousedniho
méstysu Besednice, ktery vsak lezi v okrese Cesky Krumlov. Do Ceskych Budgjovic

vyjizdélo pouze 13 osob. Propojenost téchto dvou obci je zplsobena piedevSim
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existenci Uplné zakladni Skoly v Besednicich a vzdalenosti pouze necelych 5 km mezi
nimi. Dale z obce Vlkov vyjizdi pouze jedna osoba do Prahy. Obec byla tedy na zakladé
polohy v ramci vzniklého dojizd’kové mikroregionu Ceskych Budgjovic pfifazena pravé
k tomuto centru. Z Ceskych Bud&jovic sméfuje vramci okresu dominantni proud
vyjizd¢jicich do Hluboké nad Vltavou (59 osob), kde se nachazi zakladni skola a stfedni
odbornd skola elektrotechnickd. Celkoveé pak desetkrat vice osob vyjizdi opét do Prahy.

V mikroregionu Tyn nad Vltavou bylo nutné feSit pouze jeden piipad, kdy
hlavni proud vyjizdéjicich sméfoval mimo vymezené stfedisko. Tato situace nastala u
obce Drazic, odkud nejvyssi pocet osob vyjizdél do sousedni obce Chrastany. Dale
Horni Knézeklady vykazovaly shodny pocet vyjizdéjicich jak do Tyna nad Vltavou, tak
do Zimutic. Ve dvou pi¥ipadech byl shodny hlavni proud vyjizdéjicich do Tyna nad
Vltavou a do Ceskych Budéjovic. Jednalo se o obce Cenkov u Bechynd a Dobsice.
V obou ptipadech byly obce piitazeny k Tynu nad Vltavou. Mezi hlavni divod tohoto
feSeni patiila pfedevS§im navaznost obci na vznikly mikroregion Tyn nad Vltavou.
NejspornéjSim ptipadem pii této regionalizaci byla obec ChraStany, ktera piestoze
vykazovala hlavni proud vyjizd¢jicich do jadra nejvétSiho vymezeného mikroregionu
okresu, byla nakonec pfifazena k mikroregionu Tyn nad Vltavou. Divodem bylo
vytvoreni celistvého regionu. I v ptipad¢ skolské dojizd’ky vyjizdi nejvice osob z Tyna
nad Vltavou do Ceskych Budéjovic.

Pro vznik mikroregionu Dubné bylo nutné udélat mensi metodologicky tstupek.
Jak jiz bylo zminéno, do obce sméfovaly hlavni toky vyjizd€jicich ze tfi sousednich
obci. Ze ¢tvrté obce, kterou je obec Kvitkovice, smétuje dominantni proud vyjizdéjicich
jak do Dubného, tak do Ceskych Budg&jovic. K pfifazeni obce k Dubnému a
k néslednému vytvotfeni mikroregionu dopomohl fakt, ze celkovy pocet dojizd¢jicich ze
spadujicich obci do Dubného je v porovnani s jinymi vzniklymi mikroregiony v okrese
Jindtichiiv Hradec (viz déle) nezanedbatelny. Obec Dubné tedy skute¢né tvoii stiedisko
dojizd’ky do Skol pro okolni obce. Ze samotného stfediska mikroregionu vyjizdi nejvice
osob do skol do krajského mésta.

Srovnani administrativnich hranic a hranic vzniklych dojizd’kovych
mikroregiont na zaklad¢ dojizd’ky do Skol je obdobné jako u dojizd’ky za praci. Nové
vznikly mikroregion Dubné se nachazi v zapadni ¢asti SO ORP Ceské Budgjovice.
Vyrazngj$i vliv mikroregionu Ceské Budg&jovice nalezneme také v SO ORP Tyn nad
Vltavou, kde k Ceskym Budéjovicim integruje o jednu obec vice, Ze je tomu u dojizd’ky

za praci.
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Mapa ¢&. 9: Regionalizace okresu Ceské Bud&jovice v roce 2011 na zékladé dojizd’ky do

skol
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6.2.3 Regionalizace okresu Ceské Budéjovice na zikladé celkové dojizd’ky

Celkova dojizd’ka za praci a kol do znacné miry kopiruje samotnou dojizd’ku do
zaméstnani. Hampl (2005) uvadi, ze objem pracovni dojizdky je téméf trojnasobny.
Vysledky analyzy tato slova potvrzuji. V ¢eskobudéjovickém okresu vznikly tedy dva
dojizd’kové mikroregiony, Ceské Bud&jovice a Tyn nad Vltavou. Spadujici obce
k jednotlivym centrim dojizd’ky jsou shodné s pracovni dojizd’kou. Mikroregion
Ceskych Budgjovic je tedy tvofen 98 obcemi a mirkoregion Tyn nad Vltavou je tvofen
11 obcemi. Vysledky byly ve vétSin€ ptipadl jednoznaéné.

Pouze v mikroregionu Ceské Bud&jovice nastaly piipady, kdy dominantni
proudy vyjizd€jicich sméfovaly do jiné obce. Tato situace vSak nastala pouze u tii
pfipadi. Prvnim znich je obec Hartmanice, kde vyjizdélo 16 osob do Dolniho
Bukovska. Déle zobce Hranice vyjizdélo 9 osob do Novych Hradd. Poslednim
piipadem je obec Bosilec. Zde vyjizdélo 15 osob do Dynina. Ve vSech ptipadech byl
viak rozdil mezi vyjizdgjicimi do potencialniho stiediska a do Ceskych Budé&jovic
minimalni. Z Ceskych Bud&jovic vyjizdi vramci okresu nejvice osob stejné jako u
pracovni dojizd’ky do Temelina (288 osob). Celkové opét nejvice osob vyjizdi do Prahy.
Pocet vyjizdgjicich do hlavniho mésta Ceské republiky v ramci celkové dojizdky je
1099 osob.

V ptipad€ mikroregionu Tyn nad Vltavou sméfovaly vSechny hlavni proudy
vyjizdéjicich pravé do urcencho sttediska. Nemusel zde byt feSen zadny sporny ptipad.
Celkové nejvice osob vyjizdi z Tyna nad Vltavou do Ceskych Budgjovic. Konkrétné se
jedna o 485 vyjizdéjicich osob.

Srovnani administrativnich hranic vzniklych dojizdkovych mikroregioni s
niz§imi uzemnimi jednotkami okresu je totozné, jako u dojizd’ky za praci. I v tomto
ptipadé se tedy projevuje znac¢ny vliv krajského mésta, které k sobé z hlediska celkové

dojizd’ky integruje vétSinu obci okresu.
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Mapa ¢&. 10: Regionalizace okresu Ceské Bud&jovice v roce 2011 na zékladé celkové

dojizd’ky
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6.3 Regionalizace okresu Cesky Krumlov

6.3.1 Regionalizace okresu Cesky Krumlov na zikladé dojiZd’ky za praci

Analyzou dojizd’ky do zaméstnani byly v okresu Cesky Krumlov vymezeny tii
mikroregiony. Na rozdil od okresu Ceské Budé&jovice zde nezastava tak silnou roly
okresni mésto. Pfestoze je mikroregion Cesky Krumlov co do podtu spadujicich obci
nejvétsi, druhy v potadi mikroregion Kaplice o moc nezaostava. Mikroregion Cesky
Krumlov je slozen z 24 obci. Nésleduje mikroregion Kaplice, ktery je tvoien 16 obcemi
a nejmensim mikroregionem je Vys§i Brod, ktery je sloZen z 6 obci.

Vliv na dojizd’ku v rdmci okresu ma jisté i fakt, ze ob¢ hlavni stfediska okresu
lezi na silnici 1. tiidy a sbiha se od nich vétsina silnic II. t¥idy. Ceskym Krumlovem
navic vede zelezni¢ni trat. Vys§i Brod plni svou roly, jakoZto pracovni stfedisko
v pohrani¢ni €asti okresu, kde neni dopravni infrastruktura na ptili§ dobré urovni.
Vyhodou zde je ptitomnost Zeleznice vedouci z Lipna nad Vltavou, pfes Vyssi Brod do
Rybnika, kde se napojuje na mezinarodni trat z Ceskych Budg&jovic do Dolniho
Dvoftiste.

Zna¢ny vliv na dojizd'ku za praci ma i zde krajské mésto Ceské Bud&jovice,
které se nachazi v sousednim okresu. Dohromady 15 obci vykazovalo svilj dominantni
proud vyjizd&jicich pravé do Ceskych Budgjovic. To je z celkového poétu obei piiblizné
jedna tietina. Jednalo se pfedevSim o obce lezici na hranicich ¢eskobudéjovického a
ceskokrumlovského okresu. V jihozapadni ¢asti okresu se vyskytly obce, z kterych
nejvice obyvatel vyjizd€lo za hranice statu do sousedniho Rakouska.

Dojizd’kovy mikroregion Cesky Krumlov ksobé integruje nejvice obci
v Ceskokrumlovském okresu. Celkovy pocet obci, z kterych nejvice osob vyjizdi do
Ceské Krumlova, je 15. Ze zbylych obci, které tvoii tento mikroregion, sméfuje hlavni
proud vyjizdé¢jicich do jiné obce. Stejné jako v ostatnich mikroregionech okresu lze tyto
piipady rozdélit do dvou kategorii. V prvnim piipad€ obec integruje k jiné obci okresu,
ve druhém ptipadé obec integruje do obce za hranice okresu. Vyskytuji se vSak i
piipady, kdy obec integruje za hranice okresu a v ramci okresu by méla spadat k obci,
ktera netvofi mikroregion.

Piiblizné jedna tietina obci dojizd’kového mikroregionu Cesky Krumlov tedy

vykazovala dominantni proud vyjizd¢jicich do jiné obce. Ptipad, kdy hlavni tok
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vyjizdéjicich smétoval do jiné obce v ramci okresu, nastal pouze jedinkrat, kdy obec
Cerna v Posumavi integrovala k Horni Plané. V dalsich dvou p¥ipadech obec spadovala
vramci okresu k potencidlnimu stfedisku, avSak dominantni proud vyjizdgjicich
smétoval za hranice okresu. Méstys Frymburk integroval v ramci okresu k Lipnu nad
Vltavou, dominantni proud vyjizd¢jicich vSak sméfoval do Rakouska. Ve vSech vyse
zminénych ptipadech byl rozdil v poc¢tu vyjizdé€jicich osob zanedbatelny. U obce Nova
Ves, ktera v ramci okresu integrovala k potencialnimu stiedisku Brloh, ale nejvice osob
vyjizdélo do Ceskych Budgjovic, byl rozdil u vyjizdgjicich do Ceskych Budgjovic a do
Ceského Krumlova zna¢ny. Do Ceskych Budgjovic sméfovalo jednou tolik osob za
praci. Nejvice piipadl tedy nastalo u obci, zkterych hlavni proud vyjizd&jicich
sméfoval do Ceskych Bud&jovic. Tato situace se vyskytla v pfipadé obci Brloh, Dolni
Ttebonin, Holubov, Chlumec a Kiemze. Rozdily v poctu vyjizd€jicich osob zde byly
vyrazné, predeviim pak u méstysu Kfemze, kde do Ceského Krumlova vyjizdélo 99
osob a do Ceskych Budgjovic 254 osob. Z Ceského Krumlova pak vyjizdélo v ramci
okresu nejvice osob do Vétini, aviak celkové nejvice osob vyjizdélo do Ceskych
Bud¢jovic.

Z hlediska obci, které vykazovaly dominantni proudy vyjizd¢jicich mimo jejich
dojizdkovy region, je na tom mikroregion Kaplice obdobné&, jako piedchézejici
mikroregion Cesky Krumlov. Piesné z jedné tietiny obci sméfovalo nejvice osob do
jiného potencidlniho stfediska. Pouze obec Zvikov vSak vradmci okresu vykazovala
hlavni proud vyjizdéjicich do jiné obce okresu, a to do VeleSina. AvSak hlavni proud
sméfoval mimo okres do Ceskych Bud&jovic. Ze zbylych &étyi obei vyjizdélo nejvice
osob také do Ceskych Bud&jovic. U obci Besednice, Horni Dvofi§té a Netfebice byl
rozdil v poctu vyjizdéjicich nepatrny. Pouze z mésta VeleSin vyjizdé€lo vice jak Ctyfikrat
tolik osob do Ceskych Bud&jovic (391 osob), nezli do Kaplice (92 osob). Takto velky
okresti a rozdil ve vzdalenosti do obou mést neni velky. Navic leZi na mezinarodni
silnici E55, ktera vede pies Kaplici a pies Ceské Budgjovice. I tento fakt zajistuje
kvalitni dopravni obsluznost mésta a dobré napojeni na krajské meésto. Z Kaplice
sméfoval vramci okresu dominantni proud vyjizdgjicich do Ceského Krumlova,
celkové pak do Ceskych Budgjovic.

Pro vznik mikroregionu Vys$si Brod bylo opét nutné udélat mensi ustupek.
Hlavni proudy vyjizdéjicich, sméfujici pouze do VysSiho Brodu, byly pouze tii. Ze
dvou obci pak vyjizdél stejny podet osob jak do Vyssiho Brodu, tak do Ceského
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Krumlova. Tyto ptipady vSak byly jeSt¢ komplikované tim, Ze dominantni proudy
vyjizdéjicich nesméfovaly do téchto stfedisek. V ptipadé obce Lipno nad Vltavou
vyjizdélo 8 osob do Ceského Krumlova, do Vys§iho Brodu a do Ceskych Budgjovic.
Nejvice osob pak vyjizdélo do Rakouska, a to konkrétn¢ 16 osob. Z Piedni Vytoné
sméfovalo nejvice osob za praci do sousednich Loucovic, a poté shodné¢ do Vyssiho
Brodu a do Ceského Krumlova. Tyto dvé obce byly nakonec piifazeny k Vys§imu
Brodu vzhledem k poloze vii¢i obéma sttediskiim. Tim mohl vzniknout mikroregion se
sttediskem dojizdky ve VysSim Brod¢, kde se nachazi relativné velké mnozstvi
pracovnim pftileZitosti ptedevsim v sektoru sluzeb.

Pfi srovnani administrativnich hranic okresu s dojiZzdkovymi mikroregiony lze
vypozorovat téméf dokonalé vymezeni niz§ich tizemnich jednotek okresu. Srovnani
vymezenych mikroregioni s SO ORP, aZ na obec Vé&zovatd Plang, pfesné kopiruje
hranici jedinych dvou vymezenych spravnich obvodi ORP. Mikroregion Kaplice tedy
tvofi cely SO ORP Kaplice s piesahem jedné obce do SO ORP Cesky Krumlov.
Porovnani s niz§imi izemnimi jednotkami SO obci s POU, které jsou na uzemi SO ORP
Cesky Krumlov tfi a jeden z nich (Horni Pland) je tvofen pouze tfemi obcemi, také
dokonale kopiruje administrativni hranice. Mikroregion Vys§i Brod je tvofen vSemi
obcemi z SO obci s POU Vysii Brod. Mikroregion Cesky Krumlov pak k sobé¢ integruje
viechny obce z SO obci s POU Cesky Krumlov a viechny obce ze zbylych dvou SO
obci s POU.
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Mapa €. 11: Regionalizace okresu Cesky Krumlov v roce 2011 na zéklad¢ dojizdky za

praci
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6.3.2 Regionalizace okresu Cesky Krumlov na zikladé dojizd’ky do kol

Pouze dva dojizd’kové mikroregiony v okresu Cesky Krumlov byly vymezeny
na zaklad¢ dojizd’ky do Skol. Na rozdil od dojizd’ky za praci si v tomto piipadé¢ mesto
Vys$si Brod neudrzelo své postaveni stfediska mikroregionu. VéEétSim ze dvou
vymezenych mikroregionti je Cesky Krumlov, ktery je slozen dohromady z 29 obci.
Mikroregion Kaplice se skldadd ze 17 obci. I v tomto piipade je vSak dojizd’ka znané
ovlivnéna krajskym méstem Ceské Budgjovice, kdy z velkého mnoZstvi obci vyjizdi
nejvice osob do kol pravé do Ceskych Budgjovic.

Celkové ze 13 obci mikroregionu Cesky Krumlov vyjizdi nejvice osob do
Ceskych Budgjovic. Z jedné pak do obce Kamenny Ujezd. To znamena, e celd
polovina obci tvofici tento mikroregion vykazuje dominantni proudy vyjizdé&jicich
mimo okres. Tento fakt je ovlivnén pfedevsim nedostate¢nou nabidkou oborti stfednich
$kol. V Ceském Krumlové se ve $kolnim roce 2010/2011 nachazel pouze jeden obor
gymndzia, dva obory stfednich odbornych Skol a jeden obor stfedniho odborného
ucilisté. Z hlediska poctu obsluhovanych obci mikroregionu je tento pocet zcela
nevyhovujici a mnoho osob je nuceno vyjizdét do Skol za hranice okresu.

Rozdily v poétu vyjizdgjicich do Ceského Krumlova a do Ceskych Bud&jovic
jsou v mnoha ptipadech znaéné. Pouze u obci Cerna v Posumavi, Holubov, Pfise¢na a
Zubéice je tento rozdil minimalni. P¥iblizné jednou tolik vyjizd&jicich osob do Ceskych
Budéjovic vykazovaly obce Dolni Ttebonin, Horni Plana a Lipno nad Vltavou. Tieti
skupinou jsou obce, kde byl rozdil v poétu vyjizdéjicich do Ceskych Budgjovic a do
Ceského Krumlova trojndsobny a vyssi. Jedna se o obce Brloh, Frymburk, Kiemze,
Loucovice a Vyssi Brod. Tato situace nastala 1 v pfipadé obce Nova Ves, avSak zde
vyjizdélo 18 osob do Ceskych Budgjovic a do potencialniho stiediska
teskokrumlovského okresu, kterym byl Brloh. Do Ceského Krumlova vyjizdély pouze 2
osoby. Z obce Chlumec sméfoval hlavni proud vyjizd€jicich do jiz zminéného
Kamenného Ujezdu. Z Ceského Krumlova vyjizdélo nejvice osob v ramci okresu do
Velesina (22 osob), celkové pak vyjizdélo 233 osob do Ceskych Budgjovic.

V nékolika ptipadech nastala situace, kdy nejvice osob vyjizdélo do nékterého
z potencialnich stfedisek okresu. V mikroregionu Cesky Krumlov nastala tato situace
v péti pripadech, vCetné jiz zminéné obce Nova Ves. Rozdily v poctu vyjizdéjicich do
potencialnich stiedisek a do Ceského Krumlova zde byly relativné velké. V piipadé

nejmensiho mésta v Ceské republice, kterym je Rozmberk nad Vltavou, byl podet
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vyjizdéjicich osob do Vyssiho Brodu 22 a do Ceského Krumlova pouze 4. Pfiblizng
jednou tolik obyvatel, nezli do Ceského Krumlova, vyjizdélo z Mojného do Velesina a
ze Svétliku do Frymburku. Z obce Loucovice vyjizdélo 5 osob do Vyssiho Brodu a
jednalo se o jediny proud vyjizdéjicich. Na zéklad¢ vytvoteni jednotného regionu byla
obec piifazena k mikroregionu Cesky Krumlov. Ve vétsing piipadii se jednalo o
vyjizdku do zdkladnich Skol, protoze mimo vymezend stifediska se pouze ve VeleSing
nachdzeji obory sttednich skol v ramci ¢eskokrumlovského okresu.

V mikroregionu Kaplice se vyskytlo podstatné méné pitipadi, kdy obec
spadovala ke krajskému méstu. Tento piipad nastal pouze ve trech ptipadech. Z
Benesova nad Cernou vyjizdélo do Ceskych Bud&jovic piblizné o tietinu vice obyvatel,
nezli do Kaplice. Z Besednic vyjizdélo témét ttikrat tolik osob do krajského mésta.
Nejvétsi rozdil nastal v piipadé mésta Velesin, z kterého vyijizdélo 140 osob do Ceskych
Bud¢jovic a pouze 31 osob do Kaplice. Stejné jako u dojizd’ky za praci, tak 1 dojizd’ka
do skol je vtomto piipadé castecné ovlivnéna dobrou dopravni obsluznosti mésta.
Hlavni faktor je vSak stejny pro cely okres, a to nedostateny pocet stfednich kol
v obcich ¢eskokrumlovského okresu.

V ramci obci, z kterych smétoval hlavni proud vyjizdé&jicich do potencialnich
stfedisek, nastal jeden ptipad, kdy nevyjizd€la ani jedna osoba do pozdéji ur¢en¢ho
stfediska. Tato situace byla u obce Pohorskd Ves, z které vyjizdélo nejvice osob do
Benesova nad Cernou. Obec byla nakonec piifazena k mikroregionu Kaplice na zakladé
vytvoreni jednotného regionu. Z obce Zvikov vyjizd€lo nejvice osob do Velesina, avSak
rozdil v poCtu vyjizdéjicich byl zanedbatelny. Posledni pfipad byla obec Malsin. Z té
nejvice osob vyjizdélo do Vyssiho Brodu, dalsi proud by shodny a smétoval do Kaplice
a do Velesina. Obec byla tedy ptifazena ke Kaplici.

Porovnani administrativnich hranic s hranicemi mikroregioni mé v tomto
ptipadé smysl pouze v ramci SO ORP. Z hlediska dojizd’ky do Skol vznikly v okrese
dva mikroregiony shodné s SO ORP okresu. Piesah obci ze svého SO ORP do druhého
nastal pouze ve tifech pfipadech. Obce Vézovata Plané a MalSin zasahovaly
z mikroregionu Kaplice do SO ORP Cesky Krumlov a obec Horni Dvofiité zasahovala
z mikroregionu Cesky Krumlov do SO ORP Kaplice. Z tohoto pohledu je vymezeni SO

ORP v porovnani s dojizd’kovymi mikroregiony v celku spravné a odpovidajici.
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Mapa ¢. 12: Regionalizace okresu Cesky Krumlov v roce 2011 na zdklad¢ dojizd’ky do

skol
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6.3.3 Regionalizace okresu Cesky Krumlov na zikladé celkové dojizd’ky

Celkova dojizd’ka za praci a do $kol v okresu Cesky Krumlov je stejnd jako
v piipadé okresu Ceské Budéjovice znaéné ovlivnéna dojizd’kou za praci. I v tomto
piipad€ je tedy potvrzeno, ze objem pracovni dojizdky je podstatné vySsi. Na tzemi
okresu Cesky Krumlov tedy vznikly u tohoto druhu dojizdky téi mikroregiony.
Nejvétsim, co do poétu obci, je mikroregion Cesky Krumlov, ktery je na rozdil od
pracovni dojizd’ky slozen z 25 obci (to je o jednu obec vice, nezli u pracovni dojizd’ky),
nasleduje mikroregion Kaplice, u kterého je pocet obci totozny s pracovni dojizd’kou
(16 obci) a poslednim mikroregionem je Vys$si Brod, ktery je slozen z 5 obci. I v tomto
piipadé€ je dojizd’ka zna¢né ovlivnéna krajskym méstem, do kterého vyjizdi nejvice osob
ze 13 obci okresu.

Pouze u jedné obce z okresu se u celkové dojizdky projevil vliv Skolské
dojizdky. Tato situace nastala u obce Lipno nad Vlitavou. Zde je to piedevSim
ovlivnéno celkové nizkym poctem vyjizd¢jicich osob a dale relativné velkym poctem
osob vyjizdé&jicich za praci do Rakouska. Lipno nad Vltavou tedy z hlediska celkové
dojizd’ky spaduje k mikroregionu Cesky Krumlov. Celkové viak nejvice osob vyjizdi
do Ceskych Budgjovic.

Vliv krajského mésta se opét nejvice projevuje v mikroregionu Cesky Krumlov.
Celkové 9 obci mikroregionu z25 vykazuje hlavni proud vyjizdéjicich do Ceskych
Bud¢jovic. Kromé jiz zminéného Lipna nad Vltavou se jednalo o obce Brloh, Dolni
Ttebonin, Frymburk, Holubov, Chlumec, Kiemze a Zubcice. Z Nové Vsi vyjizdélo
nejvice osob v ramci okresu do Brlohu. Nejvice osob v§ak opét sméfovalo do Ceskych
Budgjovic. Ze Svétliku pak vyjizdél stejny podet osob jak do Ceského Krumlova, tak do
Frymbukru. Cesky Krumlov vykazoval v ramci okresu dominantni proud vyjizdg&jicich
do Vétini, celkové pak do Ceskych Budgjovic.

Situace v mikroregionu Kaplice je celkem jednoznacnd. Pouze ze dvou obci
vyjizdi nejvice osob do Ceskych Bud&jovic. Jedna se o obce Besednice a Zubéice. Ze
Zvikova sméfuje nejvice osob za praci a do Skol do sousedniho mésta VeleSin. Zbylé
obce uz vykazuji hlavni proudy vyjizdéjicich do Kaplice. Z Kaplice vyjizdi nejvice osob
do krajského mésta Ceské Budgjovice.

Obce spadujici k mikroregionu VysSi Brod jsou v této form& dojizd'ky pouze
Ctyfi. Z toho pouze dvé obce vykazuji dominantni proud vyjizd¢€jicich pravé do Vyssiho

Brodu. Z obce Loucovice vyjizdi nejvice osob do Ceskych Budé&jovic. Pravé do
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Loucovic smétuje v ramci okresu nejvice osob z obce Piedni Vyton. Nejvice osob pak
vyjizdi z Pfedni Vytond také do Ceskych Bud&jovic. Z Vyssiho Brodu nejvice osob
vyjizdi do Rakouska. V ramci okresu vyjizdi nejvice osob z Vys§iho Brodu do Ceského
Krumlova. Jedna se ptiblizn€ o polovinu méné osob, nez vyjizdi do Rakouska.
Porovnani administrativnich hranic je tedy témét shodné jako u pracovni
dojizd’ky. Jediny rozdil nastavd u obce Lipno nad Vltavou, kterd v této formé dojizd’ky
spaduje k Ceskému Krumlovu. Tim mikroregion Cesky Krumlov zasahuje do SO obci
sPOU Vyssi Brod. Hranice SO ORP jsou tedy opét zhlediska dojizd’kovych

mikroregionl téméf idealné stanoveny.
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Mapa ¢. 13: Regionalizace okresu Cesky Krumlov vroce 2011 na zaklad¢é celkové

dojizd’ky
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6.4 Regionalizace okresu Jindrichiiv Hradec

6.4.1 Regionalizace okresu JindFichiv Hradec na zakladé dojiZzd’ky za praci

Analyzou dojizdky za praci v okresu Jindfichiiv Hradec bylo vytvofeno sedm
dojizd’kovych mikroregioni. Tento pocet je ze vSech tti sledovanych okresti nejvétsi.
Dominantnim stfediskem okresu je okresni mésto Jindfichliv Hradec. Dojizdkovy
mikroregion Jindfichliv Hradec je tvofen celkem 44 obcemi, coZ je vice nez dvakrat
tolik obci, nezli v druhém nejvétSim mikroregionu, kterym jsou Dacice. Mikroregion
Dacice je tvofen 19 obcemi. Dale nasleduji mikroregion Tiebon tvofeny 15 obcemi a
mikroregion Suchdol nad LuZnici, ktery je sloZzen z 10 obci. Charakteristické pro okres
Jindfichiiv Hradec jsou mikroregiony slozeny téméi z minimalniho poctu spadujicich
obci. U pracovni dojizd’ky se jednd o mikroregiony Studend, Kardajova Redice a
Destna, které jsou sloZzeny shodné z 6 obci.

Vyznamnym faktorem ovliviiujicim dojizdku za praci v okresu Jindfichiv
Hradec je mimo nabidky pracovnich ptilezitosti také velikost uzemi. Z hlediska rozlohy
je tento okres nejvétsi z celého JihoCeského kraje. 1 z tohoto diivodu vznikaji mensi
pracovni  mikroregiony v perifernich oblastech jindfichohradeckého okresu.
Specifickym mikroregionem je Destna, kde jsou vazby okolnich obci na toto stiedisko
dany procesem dezintegrace obci, ktery nastal v 90. letech.

Nejvét§im pracovnim mikroregionem v daném okresu je tedy Jindtichtiv Hradec,

MW

Y4

hlavnich tahii okresu a nachazi se zde dilezity zelezni¢ni uzel. Témét vSechny obce
vykazuji hlavni proud vyjizdéjicich pifimo do Jindfichova Hradce. Jen ve tfech
ptipadech je tomu jinak. Pouze zobce Bofetin sméfuje nejvice osob za praci do
Strmilova, které vSak neni pracovnim stfediskem. Na zdklad¢ dal§iho proudu vyjizd’ky
byla obec piifazena k Jindichovu Hradci. Déale pak zobci Vigetinec a Zd'at vyjizdi
nejvice osob mimo jindfichohradecky okres a to konkrétné do Kamenice nad Lipou.
Jedna se o obce lezici v severni Casti okresu v tésné blizkosti Kamenice nad Lipou. I
ptesto jsou vSak rozdily v poctu vyjizdéjicich do Kamenice nad Lipou a do Jindfichova
Hradce zanedbatelné. Ze strediska Jindfichiv Hradec celkové vyjizdi nejvice osob za

praci do Prahy, v ramci okresu pak do Tieboné.
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Druhym nejvétSim dojizdkovym mikroregionem jsou Dacice. Tento region je
tvofen vychodnim cipem jindiichohradeckého okresu. VétSina obci spadujicich ke
sttedisku Dacice vykazuje dominantni proud vyjizd&jicich pifimo do tohoto centra.
Pouze ve dvou ptipadech sméfoval hlavni proud mimo stfedisko a v jednom ptipade
sméfoval do vice obci. Z obce DeSna vyjizdélo nejvice osob do mésta Jemnice (26
osob), které se nachazi v tiebicském okresu. DeSnd se nachdzi na jihovychodni hranici
okresu a na Jemnici je napojena silnici druhé tfidy. Vzdalenost mezi DeSnou a Jemnici
je pouze necelych 9 km, zatimco do Dacic je to z Desné jednou tolik. V rdmci okresu
vSak nejvice osob vyjizdi do Dacic (16 osob). Druhym ptipadem je obec Pisecné, odkud
vyjizdi o jednu osobu vice do Slavonic, nezli do Da&ic. Z obce Zupanovice vyjizdi vzdy
pouze jedna osoba v rdmci okresu do Dacic, Slavonic, Starého Hobzi a mimo okres do
Jemnice, Moravskych Budéjovic, Prahy a TelCe. Z Dacic sméfuje nejvice osob za praci
do Prahy a v ramci okresu do Jindiichova Hradce.

Dojizdkovy mikroregion Ttreboni se nachdzi v zapadni Casti okresu a svou
velikosti se fadi na treti pozici. Dveé tietiny obci vykazuji dominantni proudy
vyjizdéjicich ptimo do jadra mikroregionu. U tohoto mikroregionu se nejvice projevuje
vliv krajského mésta Ceské Budg&jovice. Ve tiech piipadech sméfuje nejvice osob za
praci pravé do Ceskych Budé&jovic. Jedny z faktori, zpiisobujici tento jev, jsou kratka
vzdalenost krajského mésta od mikroregionu Ttebon a vyskyt silnice prvni tfidy. U obce
Zablati je rozdil ve vyjizdéjicich do krajského mésta a do stfediska mikroregionu
dvojnasobny. Z obce SmrZov vyjizdi stejny poéet do Tieboné a do Ceskych Budéjovic.
Z obce Frahelz pak sméfuje nejvice osob do Ceskych Bud&jovic a do Veseli nad
LuZnici. Ptiblizn€ polovina osob pak vyjizdi do Tiebong&. Z obce Ponédrazka vyjizdi
jedna osoba do Tieboné a jedna do Prahy. Z Tieboné pak vyjizdi vétSina obyvatel do
Ceskych Budé&jovic. Vramci okresu sméfuje stejny pocet osob do dalsich dvou
stfedisek okresu, a to do Jindfichova Hradce a do Suchdola nad LuZznici.

Pravé Suchdol nad LuZznici je ¢tvrtym nejvétSim dojizd'kovym mikroregionem
okresu a poslednim, ktery vznikl na zaklad€ vétSiho poctu spadujicich obci. V tomto
mikroregionu se nachazi jedno pomérné silné potencialni stfedisko, kterym jsou Ceské
Velenice. Piestoze do Ceskych Velenic sméfuji pouze dva hlavni proudy vyjizd&jicich,
zajimavy je spiSe pocet osob dojizd¢jicich pravé do tohoto mésta. Z obce Nova Ves nad
LuZnici sméfuje 44 osob do sousednich Ceskych Velenic a pouze 8 osob do Suchdola
nad LuZnici. Z obce Dvory nad LuZnici pak vyjizdi 18 osob do Ceskych Velenic a 10 do

Suchdola nad LuZnici. Piedev§im v prvnim piipade se tedy jedna a velmi silny proud
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vyjizd&jicich. Ceské Velenice vsak nesplnily podminky pro vznik mikroregionu, tudiz
obce spadaji do mikroregionu Suchdol nad Luznici. Problematickou obci byl Statikov,
z kterého nejvice osob vyjizdélo do obce Hamr. Druhy nejsiln€j$i proud sméfoval do
mikroregionalniho stfediska Ttebon. AvSak kvili zachovani celistvosti regionu byla
obec pfifazena az na zaklad¢ tfetiho nejsilnéjSiho toku k mikroregionu Suchdol nad
Luznici. Ze Suchdola nad LuZnicic nejvice osob vyjizdélo do sousedniho
mikroregionalniho stiediska Ttebon.

Dojizd’kovy mikroregion Studena je jednim ze tfi mikroregion tvofenych pouze
6 obcemi. VSechny obce spadujici ke stfedisku Studend vykazuji nejsiln€j$i proudy
vyjizdéjicich pravé do tohoto centra. VSechny obce pak lezi v tésné blizkosti centra a
tvofi jednotny region. Vyznamnym podnikem nachdzejicim se vtomto stiedisku
dojizd’ky je Krahulik — Masozavod Krahul¢i a.s., ktery ma zde svou provozovnu. Tento
podnik zde ma dlouhou tradici a 1 ztohoto divodu si Studend drzi dlouhodobé
postaveni mezi pracovnimi stfedisky okresu. Ze samotného stfediska smétfuje nejvice
osob za praci do Dacic.

Zajimavym regionem spliujicim podminky pro vznik dojizdkového
mikroregionu je DeStnd. Od mésta DeStnd se vroce 1992 osamostatnily Etyfi obce,
kterymi jsou Drunce, Vicemil, Svétce a Rosicka. I ptes vznik novych samostatnych obci
zustaly vazby na mésto Destna v ramci dojizd’ky za praci nadale zasadni. AZ na obec
Rosicka ze vSech téchto obci nejvice osob vyjizdélo do DesStné a i piesto, ze se
nejednalo o velké pocty osob, pravé tento fakt umoznil vznik mikroregionu kolem
tohoto jadra. Navic zde byl jesté jeden dominantni proud vyjizdéjicich smétujici do
Destné, a to z obce Biezina, lezici v severni ¢asti jindfichohradeckého okresu. Jedinou
problematickou obci byla tedy Rosicka, z které dvé osoby vyjizdély do Prahy a po jedné
osobé¢ do mikroregiondlnich stfedisek okresu Jindfichiiv Hradec, Ttebonn a DeStna.
Z diavodu vazby a blizkosti k méstu Destna byla Rosicka piifazena pravé k tomuto
centru. Z Destné sméfuje nejvice osob za praci do Jindiichova Hradce.

Poslednim dojizd’kovym mikroregionem je Kardasova Reéice. V tomto piipads
se jedna o region, ktery vznikl na zaklad¢ spornych ptipadi spadujicich obci k dvéma
centrim dojizdky. Pouze do Kardaovy Reéice vyjizdélo nejvice obyvatel zobci
Ujezdec a Visiova. Z obci Doitov, Plese a Zahoii vyjizdél stejny pocet osob jak do
Kardasovy Re¢ice, tak do Jindfichova Hradce. Spojenim Kardasovy Relice a obce
Vistova je vSak uzavien severozapadni cip okresu a obce spadujici k obéma stiediskiim

lezi uvnitf mikroregionu Kardaova Reéice. Piedev§im z diivodu polohy byly tyto
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sporné obce piifazeny ke Kardasové Regici, ktera océividné tvofi stfedisko dojizdky
pro tyto okolni obce.

Srovndni administrativnich hranic s hranicemi dojizd’kovych mikroregiont je
v okresu Jindfichliv Hradec z celého sledovaného uzemi nejpestiejsi. Z davodu velké
rozlohy a dobrého rozloZeni silnych center, které k sobé integruji dostate¢ny pocet obci,
zde vzniklo vice dojizd’kovych mikroregioni v rdmci jednotlivych SO ORP. Na tzemi
SO ORP Tiebonn a SO ORP Dacice vznikly vobou piipadech dva dojizdkoveé
mikroregiony a vramci SO ORP Jindfichv Hradec dokonce tii dojizdkoveé
mikroregiony. V ramci SO ORP jednotlivé skupiny mikroregionti, az na obce spadujici
ke sttedisku Studena, kopiruji hranice jednotlivych SO ORP. Dojizd’kovy mikroregion
Studend zasahuje obcemi Jilem a Zahradky do SO ORP Jindiichtiv Hradec. Porovnani
se SO obci s POU ma vyznam pouze v ramei dojizd’kového mikroregionu Suchdol nad
Luznici, ktery je tvofen obcemi ze spravnich obvodi obci s povéfenym ufadem Ceské
Velenice a Suchdol nad LuZnici. Déle je mikroregion tvofen ¢tyfmi obcemi ze SO obci

s POU Tiebon.
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Mapa ¢. 14: Regionalizace okresu Jindfichiv Hradec v roce 2011 na zéklad¢ dojizd’ky

za praci
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6.4.2 Regionalizace okresu JindFichiv Hradec na zikladé dojizd’ky do $kol

Na zaklad¢ analyzy dojizdky do Skol vokresu Jindfichiv Hradec bylo
vymezeno sedm mikroregionti. V porovnani s pracovni dojizd’kou dvé stfediska zanikla
a dvé nova vznikla. Nejsilnéj$im mikroregionem okresu je Jindfichiiv Hradec, ktery se
sklada celkové ze 43 obci. Na tomto Uzemi se dale nachazi dva silné mikroregiony
Dacice (slozen z 21 obci) a Ttebonn (slozen ze 17 obci). Dojizdkovy mikroregion
Kardasova Re&ice a nové vznikly Lomnice nad LuzZnici se skladaji ze 7 obci.
Mikroregion slozeny z obci integrujicich ke stfedisku Studena je tvofen 6 obcemi. Nova
Véelnice je noveé vzniklym a zaroveil nejmenSim mikroregionem, ktery je slozen
z minimalniho poctu obci pottebnych k vzniku dojizd’kového mikroregionu. Suchdol
nad LuZnici a DeStna si své postaveni v této formé¢ dojizd’ky neudrzely.

Nejvétsim dojizdkovym mikroregionem je Jindfichiv Hradec, ktery k sobé
integruje vramci Skolské dojizdky o jednu obec méné€, nezli u pracovni dojizd’ky.
V Jindfichové Hradci se ve Skolnim roce 2010/2011 nachazel jeden ze tfi obora
gymndzii, Sest z 11 oborl stfednich odbornych Skol a jeden z Sesti oborti stfednich
odbornych ucilist. To je tedy témét polovina vSech obort stfedniho vzdélavani
v okresu. Z hlediska zdkladnich Skol se zde nachazi 9 ze 41 zatizeni. Pfedevs§im nabidka
sttednich Skol ma tedy vysoky potencial pro konani dojizd’ky do Skol.

V nékolika ptipadech vSak hlavni proud vyjizdéjicich z obci mikroregionu
Jindtichiiv Hradec nesmétoval do tohoto centra. To nastalo ve 13 piipadech, které 1ze
rozdélit do dvou kategorii. Prvni kategorie je sloZena z obci, z kterych sméfoval hlavni
proud mimo okres a druha kategorie obsahuje obce, z nichz vyjizdélo nejvice osob do
jiné obce okresu.

Do prvni kategorie spadd obec Drunce, z které pouze jedna osoba vyjizdi do
mésta Vodnany lezici v okresu Strakonice. Jedna se o jediny proud vyjizdéjicich
v ramci této obce. Obec byla na zdklad¢ polohy pfifazena k mikroregionu Jindfichiv
Hradec. Dale z obce Rosicka nejvice osob vyjizd€élo do obce Choustnik lezici v okresu
Tébor. Tento vysledek je zajimavy, protoze v obci Choustnik se nachdzi pouze Uplna
zakladni Skola a dopravni spojeni mezi Choustnikem a Rosi¢kou je podle databadze
IDOS znacné komplikované. V celkovém poctu se vSak jednd pouze o 4 osoby
vyjizdéjici do obce Choustnik, tudiz divod kondni dojizd’ky je jisté specificky. Dvé
osoby vyjizdéji do sousedni obce DesStna. Tyto dva proudy jsou jedinymi z obce

Rosicka, tudiz byla obec na zéklad€ polohy zatazena k mikroregionu Jindfichiv Hradec.
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Nakonec zobce Novosedly nad Nezarkou vyjizdélo nejvice osob do Ceskych
Budéjovic. V ramci okresu vSak sméfovalo nejvice osob do Jindfichova Hradce.

Druhou kategorii jsou tedy obce, z kterych vyjizdélo nejvice osob do jinych obci
okresu. Z obci Plavsko a Pfibraz sméfovalo nejvice osob do mésta Straz nad Nezarkou.
V obou piipadech byl rozdil v poctu vyjizd€jicich do Jindfichova Hradce a do Straze
nad Nezarkou minimalni. Dal§im potencialnim stfediskem byl KunZzak, do kterého
vyjizdélo nejvice osob zobci Clunek a Stiizovice. Z obce Stiizovice byl rozdil opét
minimalni, u obce Clunek pak dvojndsobny. Z Bofetina a Nové Olesné sméfovalo
nejvice osob do Strmilova. V piipad¢ obce Botetin vyjizdélo do Strmilova ttikrat tolik
osob, nezli do Jindfichova Hradce. Z Nové Olesné vyjizdél pouze jeden cloveék do
Strmilova a obec byla na zdklad¢ polohy pfifazena k mikroregionu Jindfichtiv Hradec.
Do Destné, pracovniho centra jindiichohradeckého okresu, sméfovaly dva dominantni
proudy vyjizdé&jicich v ramci Skolské dojizd’ky mikroregionu Jindfichliv Hradec a to
z jiz zminéné obce Rosicka a z obce Vicemil. V piipadé¢ obce Vicemil vyjizdély dve
osoby do Jindfichova Hradce a &tyfi do Destné. Z obce Cimét vyjizdélo 21 osob do
Nové Bystfice a 12 do Jindfichova Hradce a z obce Staitkov 10 do Chlumu u Tieboné a
pouze tii do Jindfichova Hradce. Z obce Bednarec smétovaly dvé osoby do JaroSova
nad Nezarkou a jednalo se o jediny proud vyjizd€jicich. Obec byla tedy opét na zaklad¢
polohy pfifazena k jindfichohradeckému mikroregionu. Z Jindfichova Hradce vyjizdi
nejvice osob do krajského mésta Ceské Budgjovice a vramci okresu do dal$iho
dojizd’kového centra Tiebon.

Druhym nejvétSim dojizd’kovym regionem okresu jsou Dalice. V tomto mésté
se ve sledovaném obdobi nachazely tii Uplné zakladni Skoly, jeden obor gymnézia,
jeden obor stfedni odborné Skoly a dva obory stfednich odbornych ucilist. Z hlediska
zékladnich Skol je pomér v poctu zatfizeni a poctu obyvatel shodny jako u nejvétSiho
mikroregionu okresu.

Obce, zkterych smétoval hlavni proud vyjizdéjicich mimo okres, jsou tfi.
V piipadé obci Desna a Zupanovice vyjizdélo nejvice osob do Lubnice leZici v okresu
Znojmo. Poéet vyjizd&jicich je vsak v obou piipadech nizky. Z obce Zupanovice pak
v ramci okresu vyjizdéla pouze jedna osoba a to do obce Desna. Zupanovice byly pak
v z hlediska polohy pfifazeny k mikroregionu Dadice. Z obce Dobrohost’ vyjizdély dvé
osoby do Daclic a stejny pocet osob do Liberce. V ramci okresu vyjizdélo z obce
Banovice deset osob do Starého Hobzi a tfi osoby do Dacic. Do mésta Slavonice

dojizdélo 25 osob z Pisecné a do Dacic pouze Sest osob. Staré¢ Mésto pod Landstejnem
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vykazovalo dominantni proud vyjizd€jicich do Nové Bystiice (7 osob). Do Dacic pak
vyjizdély pouze dveé osoby. Ze samotného stiediska Dacice vyjizd€lo nejvice osob do
Brna, vradmci okresu do nejsiln€jSiho mikroregiondlniho stfediska do Jindfichova
Hradce.

Poslednim silnim mikroregionem jen Tiebon, kde se nachazel v dob¢ Setteni
jeden obor gymnazia, tii obory stfednich odbornych Skol a dva obory stfednich
odbornych uéilist. Uplné zakladni 8koly se zde nachazely stejné jako v Dagicich tfi.

Sedm z 16 obci mikroregionu vSak vykazuje hlavni proudy vyjizdé&jicich do
jinych obci. Ve vétSin€é piipadl se ovSem jednd o toky vyjizdéjicich Citajici malé
mnozstvi osob. Mimo okres sméfuji dominantni proudy vyjizdéjicich ze dvou obci.
V obou piipadech se jedna o shodny cil vyjizdgjicich, kterym je krajské mésto Ceské
Budgjovice. Z Ceskych Velenic vyjizdi 81 obci pravé do Ceskych Budgjovic a v ramci
okresu nejvice osob vyjizdi do Tteboné (36 osob). V piipadé¢ obce Rapsach je rozdil
v poctu vyjizdé€jicich zanedbatelny. V ramci okresu pak smétovaly ti1 hlavni proudy
vyjizdéjicich do RapSachu, kde se nachéazela jedna uplné zakladni Skola. Vazbu na toto
potencialni sttedisko maji tedy okolni obce, kde se zdkladni Skola nenachézela. Jedna se
o obce Dvory nad LuzZnici, Halamky a Nova Ves nad LuZnici. Pocty vyjizdéjicich byly
v téchto ptipadech velmi nizké. Z obce Pistina sméfovalo nejvice osob do Straze nad
Nezarkou a zobce Hamr vyjizd€lo nejvice osob do Chlumu u Ttebong. V prvnim
ptipadé byl pocet vyjizdg€jicich do potencidlniho stfediska pét a do Tieboné dva.
V druhém ptipad¢ vyjizdélo do Chlumu u Tieboné 14 osob a do Skolského stiediska
osm. Z Tieboné vyjizdélo témé 200 osob do Ceskych Budg&jovic a vramci okresu
pouze 10 do Jindfichova Hradce. Tento fakt je zaloZen pfedevSim na téméf stejné
vzdalenosti mezi obéma stfedisky a nesrovnatelné nabidce $kolnich zafizeni, kdy Ceské
Bud¢jovice, jakozto krajské stiedisko, nema v ramci kraje vtomto ohledu Zadnou
konkurenci.

Kardasova Recice je prvni z mensich mikroregionii okresu. Toto stfedisko
vzniklo na zdkladé okolnich obci, ve kterych se nenachazely uplné zakladni Skoly. Az
na proud dojizd&jicich zPluhova Zdaru se jednd o slabé proudy do 10 osob.
Dominantni toky sméfujici pfimo do Kardasovi Reéice jsou pouze tfi. Zbytek obci byl
piitazen na zakladé dal$ich okolnosti. Z obci Ujezdec a Donov vyjizdél stejny podet
osob jak do Kardasovi Regice, tak do Jindfichova Hradce. Tyto obce byly piifazeny ke
Kardasové Regice zdivodu blizkosti obci ke Kardasové Regici a celistvosti

mikroregionu. Obec Plese vykazovala nejsilngj$i proud vyjizdéjicich do Jindfichova
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Hradce. Obec se v$ak nachdzela uvnité mikroregionu Kardasova Regice, tudiZ ji tento
mikroregion pohltil.

Dal§im dojizdkovym mikroregionem je Lomnice nad Luznici. V centru
mikroregionu se nachdzi pouze Uplna zakladni Skola. Dojizd’ka je zde tedy podobné
jako v piipadé Kardasovi Redice zaloZena na absenci zakladnich $kol ve zbylych obcich
mikroregionu. Hlavni proud vyjizdéjicich pouze do Lomnice nad LuZnici sméfoval jen
ze dvou obci. Zbylé obce vykazovaly bud'to dominantni proud do jiné obce ¢i do vice
potencialnich stiedisek. Zadny z dominantnich proudti viak nepiekrodil pocet Sesti
vyjizdéjicich osob. Z obce Zablati vyjizdélo nejvice osob do Ceskych Budg&jovic,
v ramci okresu pak do Ttebong. Obec byla vSak pfifazena k mikroregionu Lomnice nad
Luznici. Divodem bylo opét vytvoreni celistvého regionu. Z obce Smrzov vyjizdélo
celkové nejvice osob také do Ceskych Budg&jovic, vramci okresu nejvice osob
sméfovalo do Lomnice nad LuZnici. Z obci Ponédraz a Ponédrazka sméfovaly hlavni
proudy vyjizdé€jicich do Lomnice nad LuZnici a do druhé obce. V prvnim ptipadé do
Ttebong, v druhém piipadé do Veseli nad LuzZnici. Z Lomnice nad Luznici vyjizdélo
nejvice osob do Ceskych Bud&jovic a v ramei okresu o tfi osoby méné do Tiebong.

Druhym nejmens$im mikroregionem okresu je Studena. Obce integrujici ke
stfedisku u Skolské dojizd’ky mikroregionu jsou shodné s pracovni dojizd’kou. Z toho je
patrné, Ze obec skute¢né plni roly stfediska pro toto uzemi. V obci se nachdzi také
pouze uplna zakladni Skola. Jedinou obci mikroregionu, ktera nevykazuje dominantni
proud vyjizdgjicich do Studené je Horni Mezificko, odkud ve vSech piipadech pouze
jedna osoba vyjizdi v ramcei okresu do Dacic a Strmilova a mimo okres do Tabora. Obec
byla ptifazena k mikroregionu Studend piedevsim kvili poloze, kdy ob& obce spolu
sousedi. Ze Studené vyjizdélo nejvice osob také do Ceskych Budéjovic a v ramci okresu
do mésta Dacice.

Nejmensim dojizd’kovym mikroregionem v jindiichohradeckém okresu je Nova
Véelnice. Tento region vznikl na zdkladé minimalniho poctu spadujicich obci
k vytvoteni dojizdkového mikroregionu. Jednou z integrujicich obci je Zd4r, ktery
vroce 1993 vznikl oddélenim od Nové VéEelnice. Z obce Okrouhla Radoun vyjizdél
stejny pocet osob do Noveé Vcelnice 1 do Jindfichova Hradce. Vzhledem k poloze byla
obec pfifazena k bliz§imu centru. Ze samotného stfediska mikroregionu vyjiZzdélo
nejvice osob do Jindfichova Hradce.

Srovnani administrativnich hranic s hranicemi dojiZd'kovych mikroregionii na

urovni SO ORP je podobné jako v ptipad€ pracovni dojizd’ky. Na tizemi jednotlivych
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SO ORP vznikl stejny pocet mikroregiont, avSak pouze v ptipadé SO ORP Dacice jsou
mikroregiony soustfedény kolem shodnych stfedisek. V SO ORP Tteboni vznikl novy
dojizdkovy mikroregion Lomnice nad LuZznici, ktery tvofi severni Cast spravniho
obvodu. Do SO ORP Tiebon dale zasahuji dvé obce z dojizdkového mikroregionu
Jindfichova Hradce (Novosedly nad Nezarkou a Stankov). Na tzemi SO ORP
Jindtichiiv Hradec se tedy nachazi opét tfi dojizd’kové mikroregiony. Na rozdil od
dojizd’ky za praci se zde nachazi novy mikroregion, kterym je Nova Vcelnice. Naproti
tomu obec Destna nedokézala ve Skolské dojizd’ce k sobé integrovat dostatecny pocet
obci a své postaveni centra neuhdjila. Do SO ORP Jindfichiiv Hradec dale zasahuji dvé
obce z dojizd’kového mikroregionu Dacice (KunZak a Staré Mésto pod LandStejnem) a
dvé obce z mikroregionu Studend (Jilem a Zahradky). Z dojizdkového mikroregionu
Tteboil zasahuje obec Pistina do SO ORP Jindtichiiv Hradec. Na izemi okresu nevznikl

74dny dojizd’kovy mikroregion podobajici se hranicim SO obci s POU.
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Mapa ¢. 15: Regionalizace okresu Jindfichiv Hradec v roce 2011 na zéklad¢ dojizd’ky
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6.4.3 Regionalizace okresu Jindfichiv Hradec na zikladé celkové dojizd’ky

Celkova dojizd’ka za praci a do Skol v okresu Jindfichiiv Hradec zaznamenéava
relativné velké rozdily v zédpadni Casti okresu oproti jednotlivym druhlim dojizd’ky.
Vyrazny je pfedevSim nartist spadujicich obci k mikroregiondlnimu stifedisku Ttebon,
kam v porovnani s pracovni dojizd’kou integruje z hlediska celkové dojizd’ky o pét obci
vice. Dojizdkové mikroregiony jsou shodné s pracovni dojizd’kou, avSak rozdil nastava
v poctu obci, ze kterého jsou sloZzeny. NejvétSim mikroregionem je opét Jindfichliv
Hradec, ktery je sloZzen ze 44 obci. Druhym nejvétSim je jiz zminény mikroregion
Tteboii skladajici se z 20 obci. K mikroregiondlnimu stfedisku Dacice integruje o jednu
obec mén¢, nezli do Tieboné. Dale nésleduji Ctyfi1 mikroregiony sloZeny z Sesti obci.
Jedna se o mikroreginy Suchdol nad LuZnici, Studen4, Kardasova Recice a Destna.

Vliv Skolské dojizdky se vramci celkové dojizdky projevil u Ctyf obci. Ve
vSech ptipadech sméfoval dominantni proud vyjizd€jicich u Skolské dojizdky do
Ttebong, v ramci pracovni dojizd’ky z obci Cep, Hamr a Chlum u Tteboné do Suchdola
nad Luznici a zPistiny do Jindfichova Hradce. Obce nakonec spadovaly
k mikroregionalnimu stfedisku Ttebon. Odlisny pfipad nastal u obce Stankov, ktera
v ramci pracovni dojizd’ky spadovala k Suchodolu nad Luznici a u Skolské dojizd’ky
k Jindfichovu Hradci. Pracovni dojizdka byla ovSem ovlivnéna nastavenymi kritérii.
Silnéjsi proud smétoval do Treboné, ale kviili zachovani celistvosti regionu byla obec
piifazena k Suchdolu nad LuZnici. Z hlediska celkové dojizd’ky nejvice osob vyjizdélo
do Chlumu u Tieboné. Obec nakonec spadovala na zakladé tietiho nejsilnéjSiho proudu
ke stiedisku Tiebon.

NejvétS§im mikroregionem je opét Jindiichiuv Hradec, ktery k sobé integruje u
vSech forem dojizd’ky téméf stejny pocet obci. Pouze v péti ptipadech sméfoval hlavni
proud vyjizdéjicich do jiné obce, nezli do Jindfichova Hradce. Ve dvou piipadech
vyjizdélo nejvice osob do obce lezici mimo okres Jindfichiiv Hradec. Jedn4 se o obec
Kamenice nad Lipou, kam vyjizdi nejvice osob z obci Zd’ar a Vlgetinec. V ramci okresu
pak z obou obci vyjizdi nejvice osob do Noveé Velnice, ktera vSak nesplnila kritéria pro
vznik samostatného mikroregionu, tudiz tyto obce spaduji na zaklad¢ dalSiho proudu
vyjizdéjicich k Jindifichovu Hradci. Do Nové Vcelnice také sméfuje nejsilng;jsi proud
z obce Hadravova Rosic¢ka. Dalsi proud pak smétoval do Jindfichova Hradce. Z obce
Botetin vyjizdélo nejvice osob do Strmilova a vice nez dvakrat méné osob vyjizdélo do

Jindfichova Hradce. Podobny piipad nastdva u obce Staré Mésto pod Landstejnem,
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odkud nejvice osob vyjizdélo do Nové Bysttice. Z Jindfichova Hradce celkové nejvice
osob vyjizdélo do Ceskych Budgjovic (378 osob), v ramci okresu pak do Tieboné (89
osob).

Druhym nejvétSim mikroregionem je Tiebon. Poloha mikroregionu, leZiciho
v zapadni &asti okresu, dava predpoklad k silngjsi vazbé na krajské mésto Ceské
Bud¢jovice. Tii obce mikroregionu vykazuji dominantni proudy vyjizdéjicich do
krajského mésta. Jedna se o obce Frahelz, Smrzov a Zablati. Z obce Frahelz navic
nejvice osob vyjizdi vramci okresu do Lomnice nad Luznici, ktera vSak nesplnila
kritéria pro vznik samostatného dojizdkového mikroregionu, tudiz obec spaduje na
zéklad¢ dalsiho proudu k Tteboni. Ve vSech ptipadech se jedna o pocetné malé proudy a
rozdily v poctu vyjizd¢jicich nejsou velké. Z obce Hamr smétoval hlavni proud
vyjizdéjicich do Chlumu do Tteboné, avsak druhy proud vyjizdéjicich do Treboné byl
pouze o dvé osoby mensi. Z obce Pistina vyjizd¢€l stejny pocet osob do Tteboné a do
Straze nad Nezarkou. Obec Stankov jiz byla rozebrana vySe. Z Tieboné vyjizdélo
jednoznadné nejvice osob do Ceskych Bud&jovic (542). V ramci okresu pak nejvice
osob sméfovalo do okresniho mésta Jindtichiiv Hradec (53).

Podobnou velikost, jako mikroregion Tteboni, ma mikroregion Dacice lezici
v zapadni ¢asti jindfichohradeckého okresu. Pouze ve tfech ptipadech sméfoval hlavni
proud vyjizdé€jicich do jiné obce, neZli do Dacic. Z obce Pisecné vyjizdélo nejvice osob
do stfediska spravniho obvodu obci s povéfenym obecnim tfadem do Slavonic. Rozdil
je zde relativné velky. Do Slavonic sméfuje celkem 43 lidi, zatimco do Dacic 23.
Z obce DeSna vyjizdi nejvice osob (32) do Jemnice, kterd lezi v sousednim okresu
Ttebi¢. Do Daéic vyjizdi 24 osob. Z obce Zupanovice vyjizdi pouze malé mnoZstvi
obyvatel. V ramci okresu vyjizdi jedna osoba do Dacic a dvé osoby do Lubnice lezici
v okresu Znojmo. Dale z obce smétuje vzdy po jedné osobé vice tokil vyjizdéjicich
osob. Ze samotnych Dacic nejvice osob vyjizdi do Jihlavy, ktera je centrem sousedniho
kraje VysoCina. Pocet vyjizdéjicich je 96. V rdmci okresu sméfuje nejsilnéjs$i proud
vyjizd¢jicich do Jindfichova Hradce (63).

Prvni ze skupiny dojizd’kovych mikroregiont skladajici se pouze z Sesti obci je
Suchdol nad Luznici, ktery se nachdzi v jihozapadnim cipu okresu. Mikroregion je
vytvofen ze dvou silnych stfedisek, kterymi jsou Suchdol nad LuZnici a Ceské Velenice,
ktera vSak nesplnily kritéria pro vytvofeni samostatného mikroregionu. Dvé obce
z mikroregionu vykazuji dominantni proudy vyjizd&jicich pravé do Ceskych Velenic.

V obou ptipadech jsou proudy vyjizd¢jicich relativné velké. PredevSim v ptipad€ obce
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Nové Ves nad Luznici, kde 53 osob vyjizdélo do Ceskych Velenic a pouze 10 osob do
Suchdola nad LuZnici. U obce Dvory nad LuZnici neni rozdil tolik znatelny jako
v predeslém piipadé. Zde 21 osob vyjizdélo do Ceskych Velenic a 14 osob do Suchdola
nad LuZnici. Ze samotnych Ceskych Velenic vyjizdi 166 osob do Ceskych Budgjovic,
zatimco do Suchdola nad Luznici 98 osob. Silnou vazbu mezi obéma mésty potvrzuje 1
silny proud vyjizd&jicich ze Suchdola nad Luznici do Ceskych Velenic, ktery &ita 76
osob. Nejsiln¢j$i proud vyjizdé€jicich ze Suchdola nad Luznici vSak smétuje do Treboné
(134 osob).

Stabilnim dojizd’kovym mikroregionem okresu Jindfichiv Hradec je Studena,
ktery je tvofen ve vSech tfech formach dojizd’ky stejnymi obcemi. Ve vSech ptipadech
smétuje hlavni proud vyjizdéjicich ptfimo do Studené. I tento faktor potvrzuje dalezité
postaveni Studené v ramci vzniklého mikroregionu. Ze Studené nejvice osob vyjizdi do
blizkych Dacic.

Specificky mikroregion Destna tvoieny z velké Casti obcemi, které se oddélily
vroce 1992 od stiediska Destné, si svou roly udrZel i v rdmci celkové dojizd’ky. AZ na
jednu obec sméfuji vSechny hlavni proudy ptimo do Destné. Pouze tedy z obce Rosicka
vyjizdi tf1 osoby do stfediska mikroregionu a Ctyfi osoby do obce Choustnik lezici
v okresu Tabor. Z Destné vyjizdi jasné nejvice osob do Jindfichova Hradce.

Poslednim mikroregionem okresu je Kardasova Re¢ice. V tomto piipadé nastaly
tfi ptipady, kdy dominantni proud vyjizdéjicich sméfoval ptimo do Kardasovi Re¢ice.
Z obce Dotiov vyjizdél stejny podet obyvatel jak do Kardasovi Regice, tak do dal$iho
mikroregionalniho stiediska Jindtfichiiv Hradec. Obec byla ptifazena vzhledem k poloze
ke Kardasové Re¢ici. Z obce Plese vyjizdélo nejvice osob do Jindfichova Hradce (22).
Do Kardasovi Regice vyjizdélo 17 osob. Obec v$ak byla pohlcena mikroregionem
Kardasova Reéice. Ze samotného centra mikroregionu vyjizdélo s pfehledem nejvice
osob do Jindfichova Hradce.

Srovnani administrativnich hranic s hranicemi dojizdkovych mikroregiona je
z velké Casti podobné pracovni dojizdce. Rozdil je predevSim v silng€j§i pozici
mikroregionu Ttebon a v oslabeni mikroregionu Suchdol nad LuZznici. Vznikl tedy
stejny pocet dojizd’kovych mikroregionti jako v ramci pracovni dojizd’ky. Opét tedy na
uzemi SO ORP Tiebont a SO ORP Dacdice vznikly v obou piipadech dva dojizd’koveé
mikroregiony a vramci SO ORP Jindfichiv Hradec dokonce tii dojizdkové
mikroregiony. V rdmci SO ORP tedy jednotlivé skupiny mikroregionli, aZ na par

vyjimek na hranicich spravnich obvodi, témét kopiruji hranice jednotlivych SO ORP.
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Dojizd’kovy mikroregion Tiebon zasahuje obci Pistina do SO ORP Jindfichliv Hradec a
mikroregion Studend pak z druhé strany zasahuje obcemi Jilem a Zahradky do téhoz
spravniho obvodu. P¥i porovnani hranic SO obci s POU stoji opét za zminku pouze
dojizd’kovy mikroregion Suchdol nad LuZnici, ktery je kompletné tvofen z obci leZicich

v SO obci s POU Suchdol nad Luznici a Ceské Velenice.

74



Mapa ¢. 16: Regionalizace okresu Jindfichiiv Hradec v roce 2011 na zaklad¢ celkové

dojizd’ky
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6.5 Vliv krajské mésta na dojizd’ku ve vybranych okresech

Jihoc¢eského kraje

Vyskyt dominantniho krajského mésta ve sledovaném okresu dava predpoklad,
ze vétSina obci z tohoto izemi z pohledu dojizd’ky za praci a do Skol bude integrovat
pravé k tomuto centru. Dlvod je jasny a jiz mnohokrat zminé€ny. Dojizd’ku za praci
ovliviiuje pfedev§im pocet pracovnich ptilezitosti a dojizd’ku do Skol vyskyt Skolskych
zafizeni. Krajské mésto Ceské Budgjovice, které je z hlediska podtu obyvatel téméf
tiikrat vétsi, nezli druhé nejvétSi mésto kraje, kterym je Tébor, nabizi nesrovnatelny
pocet téchto piilezitosti ve srovnani s dal§imi okresnimi mésty kraje.

Pii analyze dojizdky za praci a do $kol okresi Cesky Krumlov, Ceské
Bud¢jovice a Jindfichiv Hradec je rozdil v jednotlivych centrech okrest jesté
vyrazng€j$i. Druhé nejvétsi mésto z celého zkoumaného tzemi Jindiichiv Hradec ma
vice nez Ctyfikrdt méné obyvatel. Tretim nejvétSim sidlem je centrum
eskokrumlovského okresu mésto Cesky Krumlov, které je dokonce sedmkrat mensi,
nezli krajské mésto. Jiz tento faktor predurcuje, Ze vliv krajské mésto bude presahovat i
ptes hranice ¢eskobudéjovického okresu.

Tento jev je zobrazen v ndsledujicich mapach této kapitoly. Pro kazdou formu
dojizd’ky vznikly dvé mapy. V prvni mapé€ je provedena regionalizace vSech tii regionti
dohromady, pii¢emz se berou v ivahu proudy vyjizdéjicich z jednotlivych obci v rdmci
celého sledovaného tzemi. Jsou zde zachovédna kritéria pro vznik dojizdkovych
mikroregiont. Druhd mapa zobrazuje vSechny obce, z kterych smétuje nejsiln€j$i proud
vyjizd&jicich do Ceskych Budg&jovic. Jsou zde zvyraznény i dominantni proudy do

krajského mésta z mikroregionalnich stfedisek.
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Vliv krajského mésta na dojiZd’ku za praci ve vybranych okresech Jihoceského

kraje

Pti zachovani kriterii stanovenych pro regionalizaci jednotlivych okrest, se
v ramci celého uzemi rozroste dojizd’kovy mikroregion Ceské Bud&jovice piedevsim do
severovychodni Gasti Geskokrumlovského okresu. Zokresu Cesky Krumlov
k mikroregionu Ceské Budé&jovice integruje 10 obci. Na hranicich eskobudéjovického
a jindfichohradeckého okresu je situace odliSna. Z okresu Jindfichv Hradec pii
zachovani podminek pro jednotlivé mikroregiony integruje k Ceskym Budg&jovicim
pouze jedna obec. Spornou obci je Smrzov, odkud stejny pocet osob vyjizdi do Treboné
a do Ceskych Budgjovic. V této regionalizaci byla obec vzhledem k poloze piifazena
k Tieboni, skterou piimo sousedi. Jedna obec z mikroregionu Ceské Budgjovice
dokonce spaduje k mikroregiondlnimu stfedisku jindfichohradeckého okresu k
Suchdolu nad Luznici. Z hlediska dojizdky za praci se tedy mikroregion Ceské
Bud¢jovice rozrost o 10 obci a celkovy pocet obci mikroregionu je 108. Nejvice obci

v tomto piipadé ztratil mikroregion Cesky Krumlov, pfesné se jedna o Sest obci.

Mapa ¢. 17: Regionalizace sledovanych okrest k roku 2011 na zaklad€ dojizdky za

praci

_ o REGIONALIZACE SLEDOVANYCH OKRESU K ROKU 2011
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Zdroj: SLDB 2011, zpracovani: autor
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Zajimavé vysledky nabizi mapa zobrazujici hlavni proudy vyjizdé€jicich osob do
Ceskych Bud&jovic. V této mapé jsou zahrnuty i obce, které nenavazuji na dojizd’kovy
mikroregion Ceské Budg&jovice a na druhou stranu zde nejsou zahrnuty obce, které
pfestoze pii regionalizaci integruji k hlavnimu mikroregionu, tak jejich hlavni proudy
smétuji jinam. Mimo obci lezicich na hranicich ¢eskobudéjovického okresu a okrest
Cesky Krumlov a Jindfichtiv Hradec, vyjizdi do Ceskych Budg&jovic nejvice osob i ze
Styf nejblizsich mikroregionalnich center. Jedna se o Tyn nad Vltavou, Cesky Krumlov,
Kaplici a Ttfebon. VSechna tato stfediska lezi na dualeZitych silni¢nich tazich a
vzdalenost z zadného znich nepfesahuje 35 km. Nejvice osob vyjizdi do Ceskych
Bud¢jovic také z obce Horni Dvoftisté lezici na hranicich s Rakouskem a ve vzdalenosti
témer 50 km. Obdobny piipad nastava u obce Lipno nad Vlitavou. Ze Ctyt obcei lezicich
v okresu Ceské Budgjovice a ve stejnojmenném dojizd’kovém mikroregionu vyjizdi

nejvice osob do jiné obce.

Mapa ¢&. 18: Dominantni proud vyjizdéjicich osob za praci sméfujici do Ceskych

Bud¢€jovic v roce 2011
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Vliv krajského mésta na dojizd’ku do Skol ve vybranych okresech Jihoceského

kraje

Vyrazngjsi vliv Ceskych Budgjovic lze pozorovat u skolské dojizdky.
Mikroregion Ceské Budg&ovice, vznikly na zakladé stejnych kritérii jako pti
regionalizaci jednotlivych okresti, zasahuje do sousednich okresti o néco vice, nez je
tomu u dojizd’ky pracovni. Z okresu Cesky Krumlov integruje 12 obci k hlavnimu
sttedisku ¢eskobudéjovického okresu. Z jindfichohradeckého okresu pak spaduji
k mikroregionu Ceské Budg&jovice tfi obce. Takto vznikly mikroregion Ceské
Budéjovice je tedy nakonec slozen ze 109 obci. Nejvice obcei opét ztratil mikroregion
Cesky Krumlov, a to celkové sedm. Nejcitelngjsi je vSak ztrata dvou obci
v mikroregionu Lomnice nad LuZnici, ktery nakonec tésné splnil podminky a udrzel si

pozici dojizd’kového mikroregionu.

Mapa ¢. 19: Regionalizace sledovanych okresti k roku 2011 na zaklad¢ dojizdky do
Skol
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Zdroj: SLDB 2011, zpracovani: autor
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Pestiejs$i pohled na Skolskou dojizd’ku ve sledovaném Uzemi umoziiuje mapa
zobrazujici vSechny obce, z kterych sméfoval hlavni proud vyjizdgjicich do Ceskych
Budéjovic. Rozdil lze spattfit pfedevSim u obci, které pii regionalizaci jednotlivych
okresti spadovaly k Ceskym Budg&jovicim a v této mapé nejsou ozna¢eny jako obce,
z kterych sméfuje hlavni proud vyjizdéjicich do Ceskych Budgjovic. To potvrzuje, Ze

v

z menSich obci, kde se nenachédzi zakladni Skola, dojizdi zaci do obci, kde se toto
zafizeni nachdzi a jsou jim nejblize. Podle udajii ze sCitdni se mnohem vice Ucastni
dojizd’ky do $kol osoby ve véku 15 a vice let. Do Ceskych Budg&jovic sméfuji hlavni
proudy vyjizd&jicich studentli i ze vzdalengjSich obci, pfedev§im z Ceskokrumlovského
okresu. Vyznam krajského mésto potvrzuje 1 fakt, Ze osm ze zbylych jedenacti
mikroregionalnich stiedisek vykazuje hlavni proud vyjizdgjicich pravé do Ceskych
Bud¢jovic. Nejvice osob vyjizdi 1 z mikroregionaniho stiediska jindfichohradeckého
okresu Studené, které se nachazi ve vzdalenosti pies 80 km od cile dojizdky.

Dohromady tedy 30 obci mimo okres Ceské Bud&jovice vykazuje hlavni toky
vyjizdéjicich do krajského mésta.

Mapa ¢. 20: Dominantni proud vyjizdéjicich osob do kol sméfujici do Ceskych

Bud¢jovic v roce 2011
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Vliv krajského mésta na dojiZzd’ku za praci a do Skol ve vybranych okresech

Jihoceského kraje

Jak jiz bylo vySe zminéno, celkova dojizd’ka je ovlivnéna predevsim dojizd’kou
za praci, kterd ma priblizné ttikrat vySsi intenzitu, nezli dojizd’ka Skolska. I ptesto 1ze
nalézt v ptipadé regionalizace celého sledovaného uzemi na zdkladé€ celkové dojizd’ky
obce, kde je hlavni proud vyjizdéjici shodny jako se Skolskou dojizd’kou. Na hranicich
ceskobudéjovického a jindfichohradeckého okresu nastal tento ptipad pouze u jedné
obce, kdy Ceské Velenice integruji k mikroregionalnimu stiedisku Ceské Budé&jovice.
Na hranicich ¢eskokrumlovského a ¢eskobud€jovického okresu nastava téchto ptipadi
vice. Jedna obec navic z mikroregionu Cesky Krumlov oproti dojizd’ce za praci spaduje
k mikroregionu Ceské Bud&jovice a naopak dvé obce z mikroregionu Kaplice z tohoto
hlediska vykazuji dominantni proud vyjizd¢jicich ke svému pilvodnimu centru.
Mikroregion Ceské Bud&jovice je viak nakonec sloZen ze stejného poétu obci jako u
pracovni dojizd’ky, a to ze 108 obci. Nejvice obci, stejné jako v predeslych pripadech,

ztratil mikroregion Cesky Krumlov, konkrétng 7 obci.

Mapa €. 21: Regionalizace sledovanych okresti k roku 2011 na zaklad¢ dojizdky za

praci a do skol
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Z hlediska viech obci vykazujici hlavni proud vyjizdgjicich osob do Ceskych
Bud¢jovic je zajimava skupina Ctyf obci lezici na jihozapadé ceskokrumlovského
okresu. Jedna se o obce Pfedni Vyton, Loucovice, Lipno nad Vltavou a Frymburk, které
jsou pomérné hodné vzdaleny od Ceskych Budg&jovic. Dale vyjizdi nejvice osob do
Ceskych Bud&jovic znejvétsich mikroregiondlnich stiedisek &eskokrumlovského
okresu. Z jindfichohradeckého okresu vyjizdi nejvice osob z mikroregiondlnich center
Jindtichiiv Hradec a Ttebon. Navic ke skupince obci integrujicich z okresu Jindiichv
Hradec k Ceskym Budgjovicim vramci regionalizace celého tzemi piibyla obec
Frahelz. Pouze ze dvou obci z mikroregionu Ceské Bud&jovice dominantni proud

vyjizd&jicich nesmétuje pimo do Ceskych Bud&jovic.

Mapa €. 22: Dominantni proud vyjizdé&jicich osob za praci a do Skol smétujici do

Ceskych Budgjovic v roce 2011

DOMINANTNiI PROUD VYJiZDEJICICH OSOB ZA PRACI A DO SKOL
SMERUJICi DO CESKYCH BUDEJOVIC V ROCE 2011
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7 ZAVER

Dojizd’ka za praci a do Skol je Casto feSenym tématem mnoha akademickych
praci. Pfedev§im pracovni dojizdkou se zabyvd mnoho autori. VéEtSi atraktivita
pracovni dojizd’ky pro ucel vyzkumu je zpiisobena predevS§im jednoznacnosti, vyssi
intenzitou a vétSim vlivem na utvareni prostorovych vazeb mezi sidelnimi jednotkami.
U Skolské dojizd’ky nastava problém piedevSim u struktury Setifeni, kdy nejsou
hierarchicky rozdéleny typy Skol.

Hlavnim cilem prace byla analyza dojizdky za praci a do Skol ve tfech
vybranych okresech Jiho&eského kraje (Ceské Budgjovice, Cesky Krumlov, Jindfichtiv
Hradec). Dojizd’ka byla feSena zvlast pracovni, Skolskd a celkova. K analyze byly
vyuZity nejnove€jsi data o dojizd’ce ze SLDB 2011. Prvnim krokem k vytvofeni prace
bylo vymezeni stfedisek jednotlivych okresi pro vSechny tii druhy dojizd’ky. Déle
nasledovala regionalizace, kdy byly zbylé¢ obce piifazeny k vymezenym centriim.
Jelikoz prace vznikala ve spolupraci s Krajskym ufadem JihoCeského kraje, tak
poslednim cilem préace bylo vytvofeni digitalnich dat v podobé GIS vrstev a mapovych
vystupi pro ucely vySe zminéné instituce.

Pfed =zacatkem analyzy byly stanoveny dv€ vstupni hypotézy. Prvnim
predpokladem bylo, ze v rdmci celého izemi vznikne nejvetsi dojizd’kovy mikroregion
kolem krajského mésta Ceské Bud&jovice. Vliv krajského mésta bude zfejmé zasahovat
i za hranice okresu, predeviim pak do okresu Cesky Krumlov. Druh4 hypotéze se tykala
vymezeni samotnych stfedisek dojizd’ky. Podle vzniklych praci bylo pravdépodobné, ze
sttediska spravnich obvodl obci s rozSifenou pisobnosti budou tvofit centra dojizd’ky.
Vyznam téchto stfedisek Izemni samospravy se tedy projevi i v ramci dojizd’ky za praci
a do Skol.

Metoda k vymezeni center dojizd’ky a nasledné regionalizaci izemi byla totozna
s metodou pouzitou v prace Haldse a kol. (2010). Stfediska byla vymezena na zékladé
dominantnich proudl vyjizdé¢jicich z jednotlivych obci okresti. Pokud do nékteré obce
smétoval hlavni tok vyjizdéjicich minimalné ze ¢tyt obci okresu a zaroven by tyto obce
spolecné s potencialnim dojizd’kovym sttediskem tvofily celistvé izemi, mohla byt
obec urcena za stredisko dojizd’ky. Pokud nebyly tyto podminky splnény, obce byly
piifazeny na zadklad¢ nésledujicich proudi vyjizdéjicich k obcim, které tyto podminky

splnovaly.
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JiZz pt1 pribéhu analyzy se potvrdila prvni hypotéza. Relativné velké mnozstvi
obci nachazejicich se v okresech Cesky Krumlov a Jindfichtiv Hradec vykazovalo
dominantni proudy vyjizd&jicich do Ceskych Bud&jovic. Vliv krajského mésta se
projevil piedeviim v okresu Cesky Krumlov a zejména vramci $kolské dojizdky.
Z hlediska pracovni a celkové dojizdky vykazovalo hlavni proudy vyjizd€jicich
z okolnich okresi do krajského mésta méné obci, pfesto se jednalo o vyrazny pocet
tokl. Tento fakt dal podnét ke vzniku samostatné kapitoly, kde je vliv krajského mésta
zobrazen pomoci kartografickych vystupt.

Druhé stanovend hypotéza byla az na jednu vyjimku také potvrzena. Pouze
Trhové Sviny, které jsou stifediskem stejnojmenného spravniho obvodu obci
s rozsifenou pusobnosti v okresu Ceské Bud&jovice, byla viechna ostatni stfediska
téchto spravnich obvodi urcena za stfediska dojizd’ky. Predev§im v okresu Jindiichv
Hradec bylo vymezeno v ramci jednotlivych SO ORP vice mikroregionalnich stiedisek.
V ramci SO ORP Ceské Budéjovice vznikl u $kolské dojizd’ky mikroregion Dubné.
V SO ORP Cesky Krumlov pak vznikl mikroregion Vy3si Brod vramci pracovni a
celkové dojizd’ky. Trhové Sviny nepotvrdily svou pozici piedev§im z divodu blizkosti
Ceskych Budgjovic, které se staly z hlediska dojizd’ky za praci a do $kol atraktivngj§im
mistem pro obyvatele SO ORP Trhové Sviny. Dal$im faktorem miize byt, Ze si Trhové
Sviny z hlediska kapacity a obsazenosti, at’ uz pracovnich ¢i skolnich zatizeni, vystaci
z vE&tsi Casti se svymi obyvateli. TudiZz zde nehraje dojizd’ka tak zasadni roly, jako 1
jinych obci.

Nejvyraznéj$i vyhodou zvolené metody je predevSim idedlni moznost
srovnatelnosti vysledki s pfedeslymi censy. Jelikoz se nepracuje s zadnymi konkrétnimi
¢isly, nebudou vysledky analyz jednotlivych censi zkresleny zadnymi popula¢nimi
zménami. Dal$i vyhodou je bezesporu i1 jednoduchost a jednoznacnost této metody, diky
které jsou minimalizovany chyby a nepifesnosti vzniklé pii tvorbé analyzy a zpracovani
dat. Z hlediska tvorby prace zaloZzené na censu z roku 2011 se d4 povazovat tato metoda
za idealni. Data tykajici se dojizd’ky jsou znama teprve kratkou dobu a prace zalozené
na téchto datech bud'to teprve vznikaji, nebo jsou nedavno publikované.

Za vyhodu a zarovenl nevyhodu lze povazovat, ze diky neurCené minimalni
populaéni velikosti mikroregionu mohou vzniknout mikroregiony, které vznikly na
zaklad¢€ malého poctu dojizdéjicich osob. Piikladem mohou byt pracovni mikroregiony
Destna ¢i Kardasova Reéice. Obdobny piipad nastal u $kolskych mikroregionti Dubné,

KardaSova Recice ¢i Nova Vcelnice. Za nevyhodu je mozné povazovat fakt, ze
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napiiklad do jiz vySe zminénych Trhovych Svinli pravdépodobné dojizdi vice osob,
nezli do obci, které byly pozd¢ji uréeny za stiediska dojizd’ky. Na druhou stranu jsou
vyjadieny realné vztahy mezi menSimi obcemi, kde 1 populaéné mensi obce muze plnit
roly centra pro okolni obce. Z tohoto pohledu nabizi zvolend metoda opét trochu jiny
pohled na vazby mezi obcemi, nezli vanalyzich vzniklych na zékladé¢ poctu
obsazenych pracovnich mist. Prdvé moznost identifikovat i1 populaéné mensi
dojizdkové mikroregiony lze povazovat v konecném hodnoceni za vyhodu zvolené
metody.

Vysledky prace budou dale slouzit Krajskému ufadu Jihoceské kraje, ktery je
vyuzije v rdmci aktualizace uzemné analytickych podkladi kraje. Tato bakalatska prace
je jedna ze skupiny praci, které vznikaji pro tento ucfel na katedie geografie
Pedagogické fakulty JihoCeské univerzity. Pravé vtomto Ucelu lze shledat
nejvyznamnéj$i uplatnéni prace v praxi. Dale miize prace slouzit k inspiraci ptfi vzniku
dalSich akademickych praci zaloZenych na datech o dojizd’ce z roku 2011. Zajimavé
budou jisté analyzy, kde bude provedena komparace vysledki nejnovéjsiho censu se
star§imi. Jak jiz bylo zminéno, hodnoceni dojizdky slouzi k odhaleni prostorovych
vazeb v sidelnim systému. Dal$i analyzy téchto dat mohou tedy slouzit k vylepSeni a
zjednoduseni dostupnosti vefejné spravy a sluzeb ob&antim Ceské republiky. Pravé
vysledky hodnoceni dojizdky mohou byt jednim z podnétii k upravé zatazeni obci

k jednotlivym niZ§im tzemnéspravnim jednotkam.
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SEZNAM PRILOH

Veskeré ptilohy jsou zpracovany v digitdlni podobé a jsou poskytnuté na
piilozeném CD-ROM disku. Kromé& samotné bakalaiské prace, kterd je ulozena ve
formatu PDF, se na disku nachazi vytvofené shapefily, mapy v plivodnim rozliSeni a
pracovni tabulka, kterd slouzila k vytvofeni analyzy dojizdky za praci a do Skol.

Vytvotené shapefily budou dale poskytnuty Krajskému ufadu Jiho¢eského kraje.

Obsah priloh:

Slozka €. 1: Text prace

V této slozce se nachazi Gplny text bakalarské prace v PDF formatu.

Slozka ¢. 2: Prilohy

Ptiloha ¢. 1: Shapefily

Do této prilohy jsou vlozeny vytvofené polygonové shapefily pro ucely
Krajského uradu Jihoceského kraje. ZvIlast jsou vytvoreny shapefily pro jednotlivé
okresy. Dale se zde nachazi shapefily, kde se nachazi viechny obce Ceské republiky a
jsou zde zaznamendna data pro sledované uzemi. Posledni Casti jsou dokumenty ve
formatu PDF, kde jsou metodologické vysvétlivky ke vzniklym shapefilim a originalni

soubor od ARCDATA PRAHA, kde jsou popsana data pro ArcCR 500 verze 3.1.

Ptiloha ¢. 2: Pracovni tabulky

V této casti priloh se nachdzi pracovnim tabulka vytvofend v programu
Microsoft Excel a ve formatu xlsx. Tabulka je zachovédna ve formatu, ktery slouzil pti
vytvareni regionalizace jednotlivych okrest. Jsou zde vypsany dominantni proudy

vyjizd¢€jicich jak v ramei jednotlivych okrest, tak i z hlediska mimo okresni vyjizdky.

Ptiloha ¢. 3: Mapové vystupy
Zde se nachdzeji mapové vystupy v origindlni velikosti ve formatu A4 a v
rozliSeni 300 dpi. Ve slozce jsou vloZzeny vSechny mapy, které byly pouzity

v bakalarské préci.
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