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Posudek vedouci bakalarské prace

Jakub Boran: Jak vedouci predstavitelé KSCM reflektuji Vitézny Ginor 1948

Bakalarska prace Jakuba Borané se zabyva velmi zajimavym tématem s jasné
specifikovanou vyzkumnou otazkou (,Jak vedouci pfedstavitelé KSCM reflektuji
Vitézny tUnor 19487 a jak se pripadné proménil postoj predstavitelli strany v
interpretaci této udalosti?“, s. 9.). Po predstaveni hlavnich historickych udalosti
autor praci zakotvuje v teoretické diskuzi - zpochopitelnych diivodi zejména
¢eskych politologti — o vztahu KSCM k vlastni minulosti, a z toho plynouci otazky
reformovatelnosti KSCM. Hlavni ¢asti prace je pak analyza vystupt
nejvyznamnéjs$ich predstavitelt KSCM (predsedd, mistopiedsedii) vénovanych tzv.
Vitéznému Unoru, v niZ autor aplikuje metodu zakotvené teorie.

Autor si vybral stale pal¢ivé a Zivé téma, coz doklada nejen mnoZstvi autord, na které
odkazuje v teoretické sekci prace, ale i Sife jejich interpretaci. Za dulezity v ramci
teoretické Casti povazuji jednak autoriv odstup od argumentt jednotlivych autori
a upozornéni, Ze vlastni normativni zazemi autorti miiZe ovliviiovat jejich pristup
k Zivému vyzkumnému tématu. Druhou dtleZitou poznamkou je i upozornéni na to,
Ze stabilni pristup strany k vlastni minulosti je pravdépodobné zcela strategickou
volbou vzhledem k jejimu vyvoji a pozici ve stranickém systému.

Analyza pak na tuto debatu navazuje, kdyZ se autor snaZzi detekovat mozné zmény
v interpretacich iinorového prevratu z pohledu téch, kteti ideologické pozice strany
vytvareji. Autor v analytické casti prokazal velké zaujeti tématem, nashromazdil
vSechny texty, v nichZ se predsedové a mistoptedsedové strany vyjadruji k tématu
Vitézného unora, a provedl jejich rozsdhlou analyzu metodou zakotvené teorie.
Metodu precizné popisuje, vysvétluje vyhody jejiho pouZiti pro dany material, a také
ji v ramci analyzy dlisledné pouziva. Provadi otevirené kddovani vyrokt jednotlivych
predstavitelii strany, Kkategorie pribézné vyhodnocuje a zarazuje spomoci
pomocnych kategorii, pripadné kategorie dopliiuje €i vytvari nové. V prehlednych
tabulkach prezentuje vysledky pro jednotlivé predstavitele.

Musim rozhodné ocenit transparentnost, s jakou autor vysvétluje sva rozhodovani
pri koédovani, a vnimavost k nuancim vyznaml u jednotlivych texti. Autor se
zameéruje i na vyvoj obsahu jednotlivych kategorii v Case, a srovnava predstavitele
mezi sebou. Na zakladé kdédovani pak vytvari centralni kategorie spolecné pro
vSechny predstavitele, z nichZ vytvari finalni teorii, ale upozornuje i na variabilitu
typickou pro nékteré nejvyssi predstavitele strany a existenci vice nazorovych
tabort a ,piibéht“ Unora. Vysledky poté dobfe zasazuje do kontextu teoretickych
debat.

Jakub Boran napsal dle mého nazoru vybornou bakalarskou praci, ktera zpracovava
palcivé téma s dostateCnym autorskym odstupem. Rozsah zpracovanych dat az
prekraCuje naroky kladené na bakalarské prace. Vysledky analyzy jsou diky velmi
diikladnému a transparentnimu postupu vérohodné. Autorovi bych doporucila po
zkraceni a mirném prepracovani prace usilovat o jeji publikaci v nékterém z ceskych
politologickych casopisi.
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Vzhledem k obsahu posudku praci Jakuba Borané samozrejmé rada doporucuji
k obhajobé.
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