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PriCiny ohrozZeni a biologie tygra ussurijského
Panthera tigris altaica a pi‘ehled mezinarodnich

zachrannych programi in situ a ex situ

Souhrn

Tygr ussurijsky je nejvétsi kockovitou Selmou svéta a jednou z nejvétsich Selem vibec.
Zaroven je ale jednim z nejohroZenéjSich ZivocCichli ve volné ptirod€. Jiz od praddvna
vzbuzoval v lidech tctu a velky respekt, ovSem v poslednich n¢kolika desitkach let bojuje

kvili lidské civilizaci o vlastni preziti. Tento tygr byva pravem nazyvan carem severske tajgy.

Bakalatskd prace se ve své prvni Casti zabyva zpracovanim taxonomie a fylogeneze,
a predev§im vypracovanim kompletni biologie tohoto poddruhu tygra nejen pro Sirokou
vetejnost, ale také pro vefejnost z tad odbornikd. Popsdny jsou zde morfologické
a anatomické Casti, vyvoj a soucasnost rozsifeni populace ve volné ptirod¢, pfirozeny biotop
i teritorialni chovani, zaobira se vyzivou tygrii a s tim spojenym lovem ve volné piirodé,
reprodukeci téchto velkych kockovitych Selem obsahujici nejen obecné tidaje, ale popisuje téz
vyvin mlad’at a jejich prevelice dilezitou vychovu matkou, tak dulezitou pro jejich pteziti

Vv prirod¢, a v neposledni fad¢ je zde vysvétleno chovani téchto zvirat z etologického hlediska.

Dalsi ¢ast prace se zaméfuje na obecn€jsi popis ochrany poddruhu a posledni dvé ¢asti na
ochranu v rdmci mezinarodnich zachrannych programi in situ a mezinarodnich zachrannych
programu eX Situ. Mezinarodni zachranné programy in situ se zabyvaji snahou o co nejlepsi
ochranu jiz vytvorenych chranénych tizemi a o zachovani pifirozenych biotopd, védeckym
sledovanim tygrii ve volné pfirodé¢ a zpracovanim sesbiranych dat, a také velice dilezitou
mezinarodni spolupraci v rdmci pravni ochrany a zamezeni nelegalniho obchodu s tygry
a jejich ¢astmi. Mezinarodni programy ex situ ptiblizuji chov tygrt ussurijskych v lidské péci,
okrajové v soukromych chovech a cirkusech, ale predev§im se zaméfuji na chov
v zoologickych zahradach, které jsou pro preziti ohrozenych druhti ¢i poddruht v mnoha
ptipadech posledni moznou zachranou. V ramci chovu v zoologickych zahradach je zde

uveden také konkrétni priklad, jimZ je chov tygrti ussurijskych v zoologické zahradé¢ v Praze.

Kli¢ova slova: tygr, ohroZeni, ochrana poddruhil, zdchranné programy



Causes of wild populations threat of tigris
Panthera tigris altaica and the overview of in situ

and ex situ international rescue programmes

Summary

Amur tiger is the largest feline in the world and one of the largest carnivores ever. It is also
one of the most endangered animals in the wild. Since ancient times the Amur tiger aroused in
people great respect and esteem, but in the last few decades due to human civilization it is
fighting for its own survival. The tiger is rightly called Tsar of northern taiga.

My bachelor thesis in the first part deals with the processing of taxonomy and phylogeny, and
especially developing complete biology of this subspecies of tiger not only for the general
public, but also for the public of the experts. There are described the morphological and
anatomical parts, development and expansion of the present population in the wild, natural
habitat and territorial behavior, it deals with nutrition and related tiger hunting in the wild,
reproduction of these big cats containing not only general information, but also describing the
development of youngs and exceedingly important upbringing by their mother, so important
for their survival in the wild, and last but not least, there is explained the behavior of these

animals from ethological perspective.

Next part of the work is focused on the general description of the protection of these
subspecies, and the last two parts of the protection granted by international rescue programs
in situ and international ex situ conservation programs. International relief programs in situ
efforts to deal with the best protection already existing protected areas and conservation of
natural habitats, scientific monitoring of tigers in the wild and processing of collected data,
and also very important international cooperation within the framework of legal protection
and prevention of illegal trade of tigers and their parts. International programs ex situ
adumberates breeding of Amur tigers in captivity, marginally in private farms and circuses,
but mainly focuses on breeding in zoos, which are for the survival of endangered species or
subspecies in many cases the last possible salvation. The breeding in zoos is also given

a concrete example, which is the breeding of Amur tigers in a zoo in Prague.

Keywords: tiger, endangered, protection of subspecies, conservation programs
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1 UVvOD

V dnesni dobé neustalého civilizaéniho pokroku se mnozi lidé nedovedou pozastavit nad
otazkami, kam tento pokrok vede. Zavratnou rychlosti se nici ptirodni ekosystémy a spolecné
s nimi mizi ¢im dal vice druhti rostlin a zivocichti z nasi nadherné planety Zemé¢. Mnoho
zivoCichil se jiz ocitlo v propadlisti d¢jin, dalsi jsou na pokraji nendvratného zaniku a velké
mnozstvi se jich nachdzi na seznamech vice ¢i méné ohrozenych druhti a dals$i k nim den ode
dne piibyvaji. Pfezivsi zivo€ichové jsou loveni za ucelem vydélku rozvinutych pytlackych siti
a jejich casti jsou doddvany na Cerné trhy celého svéta. K témto zivoCichlim patii také
nadherné Selmy, kterymi jsou tygii ussurij$ti. V dadvnych dobéach byly tyto velké kocky
uctivany mnohymi narody, nejen pro jejich silu, ale také pro jejich vlastnosti. Byly kolem
nich vytvofeny tajuplné kulty a nejriznéj$i myty, které nékteré narody piijaly za skutecnost.
A tak zacali byt tygii pronasledovani. Na zac¢atku minulého stoleti to vedlo k tomu, Ze byli
tygti ussurijSti na pokraji vyhubeni. Pfed vyhynutim je zachrdnila az mezinarodni spoluprace
v ramci jejich ochrany, vytvofeni ozbrojenych hlidek v mistech jejich vyskytu, které mély
zabranit nelegalnimu lovu, zpfisnéni ochranafskych zakon a tvrdé postihy za pytlactvi,
a v neposledni fad¢ také snaha o zachovani jejich pfirozeného prostiedi ve kterém ziji. Trvalo
dlouha desetileti nez se jejich populace z téch par poslednich zbyvajicich kusi, alespon
Caste¢né rozrostla. Tygii ussurijsti, ale i ostatni ohrozené poddruhy tygra, se dostali do
povédomi zbytku svéta za pomoci mezinarodni osvéty. Dnes se vlady zemi, na jejichz izemi
se tygii stale nachazeji, snazi s pomoci ochranaiskych organizaci o jejich zachovani i pro
budouci generace. A pfi trose Stésti 1 o jejich rozsifeni do mist jejich ptivodniho vyskytu.
Pokud se nad sebou lidé zamysli, a zbavi se své sobeckosti, da se jeSté spousta vzacnych

zivoc¢ichli zachranit a zabranit tomu, aby se dalsi Zivo¢ichové vzacnymi stavali.
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stavu populaci tygra ussurijského Panthera tigris altaica ve volné ptirodé. Zabyva se
ochranou tohoto poddruhu, statusem ohrozeni, vyvojem a soucasnym stavem populace. Jsou
zde popsany mezinarodni zachranné programy in Situ, a to chranéna tzemi, vyzkum
probihajici v jejich domovin€ a samoziejmé problém tykajici se nelegadlniho obchodu s tygry
a jejich castmi. V praci jsou taktéz popsany mezinarodni zachranné programy ex Situ, chov
v lidské péci, predev§im prostiednictvim zoologickych zahrad a okrajové v cirkusech
a soukromych chovech, a to jak v obecné roving, tak je zde popsan také konkrétni ptiklad

chovu v zoologické zahrad¢ v Praze.

Bakalarska prace se také zaméfuje na udaje tykajici se fylogeneze, taxonomie a biologie
tohoto poddruhu tygra. Biologicka ¢ast zde blize popisuje morfologii a anatomii, rozsifeni,

popis biotopu, udaje o teritoriu, vyzivu ve volné ptirodé, reprodukci a etologicka specifika.



3 LITERARNI PREHLED

3.1 FYLOGENEZE DRUHU PANTHERA TIGRIS

Systém fylogeneze Selem se zaméfenim na Celed’ kockoviti Felidae (Rocek, 2002).

Rad: Selmy Carnivora  (Zasny paleocén - recent)
Podiad: kockotvarné Selmy Feliformia  (Casny paleocén - recent)
Celed: kockoviti Felidae (Casny oligocén - recent)
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OBRAZEK C. 1: GEOLOGICKA CASOVA OSA. Vyobrazeni rozdéleni jednotlivych period a epoch

v priubéhu geologickych obdobi (Zdroj: podle Fejfara a Majora (2005), upravila Masopustova (2012)).

Cely systém fylogeneze kockotvarnych Selem se nachazi v ptiloze €. 1. Pocatek vzniku Selem

samotnych je podrobn¢ zpracovan v ptiloze €. 2.

Do nedavna byla znama nejstarSi fosilie rodu Panthera pochazejici z provincie Henan
v severni Ciné (Seidensticker et al., 1999; Luo et al., 2004). Jeji staii se odhaduje na zhruba
dva miliony let (Luo et al., 2004). Tento nalez byl popsan jako Panthera palaeosinensis
(Seidensticker et al., 1999). Moderni fylogenetické studie se piiklangji k zakladnéjSim
pozicim tohoto druhu v ramci podceledi Pantherinae, ¢asteéné blizs§i levhartim Panthera
pardus (Mazak et al., 2011).

V roce 2004 byla v Longdanu, v provincii Gansu Vv severozapadni Cing, nalezena dalsi fosilie
podceledi Pantherinae. Jednalo se o lebku, jejiz stafi je odhadovano mezi 2,55 a 2,16 miliony
let. Tento vyznamny nalez byl popsan jako Panthera zdanskyi. Védecké analyzy potvrzuji
velice blizky vztah k tygram Panthera tigris. Ve vétsin€ znaka je podobny s tygry Panthera

tigris, ale drobné rozdily podobnosti jsou blizsi jaguarim Panthera onca. Bylo potvrzeno, ze

se jedna o sestersky taxon tygra Panthera tigris (Mazak et al., 2011).

Nejnovéjsi objev fosilie z podceledi Pantherinae se uskute¢nil v roce 2010, v panvi Zanda

Vv severozapadni tibetské ¢asti pohoti Himalaj, a byl popsan jako Panthera blythae. Jeho stari




se odhaduje v rozmezi mezi 5,95 a 4,10 miliony let, tj. od konce pozdniho miocénu do

Casného pliocénu. Lebka ma znaky nejpodobnéjsi irbisim Panthera uncia (Tseng et al.,
2014).

Znalosti o evolucni historii podc¢eledi Pantherinae jsou nedostatecné a zakladaji se téméf
vylu¢né na molekularni fylogenezi, proto je kazdy novy paleontologicky nalez velice cennym
zdrojem informaci, které jsou c¢asto vrozporu se vztahy navrhovanymi na zakladé
molekularni fylogeneze. AvSak fosilni ndlezy jsou velmi vzacné, a proto jsou dostatecné
popsany druhy rodu Panthera prozatim vyluéné v dobé mezi pleistocénem (asi 1,7 miliont
let) a soucasnosti. Vyvoj pod¢eledi Pantherinae je ur¢ovan pouhymi odhady ¢asti za pomoci

molekularnich dat v miocénu (asi 24,5 az 5,5 miliont let) (Tseng et al., 2014).

Na zaklad¢ kladistickych analyz kosternich a anatomickych znaki, fosilnich néleza
a biogeografie, bylo zjisténo, Ze k ptivodnimu $iteni pod¢eledi velké kocky Pantherinae doslo
v Asii (Seidensticker et al., 1999; Mazak et al., 2011; Wei et al., 2011; Tseng et al., 2014).

Tato podceled’ vzesla z Celedi kockoviti Felidae (pozn. autora).

Rod Panthera se objevil ptiblizné¢ pred 11,3 miliony let, v pozdnim miocénu, a dale se
rozvétvil do né€kolika druhti, kterymi byly lev Panthera leo, ibis Panthera uncia, levhart
Panthera pardus, jaguar Panthera onca, tygr Panthera tigris a o néco diive se z podceledi
Pantherinae odstépil druh pardal oblackovy Neofelis nebulosa, avSak podle nejnovéjSich
vyzkumti by mohl spadat do rodu Panthera, ale na jeho nejzakladnéjsi stupen. Druhy
pochazejici z rodu Panthera se vyvijely nejspiSe v obdobi mezi 10 miliony a 1 milionem let.
Druh pardal obla¢kovy Neofelis nebulosa se zacal utvaret pred asi 8,66 miliony let (v rozmezi
zhruba mezi 9,3 a 5,2 miliony let), tygr Panthera tigris pied asi 6,55 miliony let (v rozmezi
zhruba mezi 6,8 a 2,6 miliony let), levhart Panthera pardus pied asi 4,35 let (v rozmezi
zhruba 4,6 a 1,82 miliony let), irbis Panthera uncia pted asi 4,63 miliony (v rozmezi zhruba
mezi 4,8 a 1,2 miliony let). Nejstar$i doloZené fosilni nalezy pochazeji z mnohem pozdéjsi

doby, a je tedy ziejmé, ze vyvoj téchto druhd probihal o mnoho diive (Wei et al., 2011).

Paleontologické diikazy naznaduji, ze morfologicky moderni tygti pochézeji z vychodni Ciny,
odkud se rozsitili do vSech ostatnich oblasti (Driscoll et al., 2009), kde podle systematikt
vzniklo devét riiznych poddruhtl, z nichZ Sest stale existuje a tfi se staly nedavno vyhynulymi

(Luo et al., 2004).



Molekularni fylogenetické poznatky potvrzuji uzky vztah mezi druhy rodu Panthera
(Seidensticker et al., 1999) a dokazuji, ze tygti Panthera tigris zapocali sviij samostatny vyvoj
pied vice nez dvéma miliony let (Seidensticker et al., 1999; Driscoll et al., 2009), jesté pred
odstépenim Iva Panthera leo (Seidensticker et al., 1999), levharta Panthera pardus
(Seidensticker et al., 1999; Driscoll et al., 2009) a jaguara Panthera onca (Seidensticker

et al., 1999). Zacatkem pleistocénu (asi 1,7 miliont let) byl tygr Panthera tigris ve vychodni

Stari posledniho spole¢ného ptedka pro tygii mitochondrialni DNA bylo odhadnuto na 72 000
az 108 000 let. Kombinace popula¢ni expanze, snizeni toku genti, genetickych zmén po
poslednim genetickém oslabeni a relativné nedavné zizeni arealu rozsifeni zplisobené
lidskym faktorem, vedly ke genetickym odlisnostem, ¢imz se rozdélené populace zacaly
formovat v jednotlivé zemépisné podrruhy tygra. Ke vzniku poddruhu tygra zacalo dochazet
jiz pied 19 000 lety (Luo et al., 2004).

Fylogeografickd analyza tygtich poddruhii naznacuje, ze ptedchidce ussurijskych tygra pred
méné nez 10 000 lety kolonizoval Stiedni Asii pfes Hedvabnou stezku z vychodni Ciny,
a nasledné z vychodni Ciny vychod Sibite, kde se na ruském Dalném vychodé ustalil poddruh
tygra ussurijského (Driscoll et al., 2009). Luo et al. (2004) uvadg¢ji stafi tohoto poddruhu na
9900 let.

3.2 TAXONOMIE DRUHU PANTHERA TIGRIS SE ZAMERENIM NA PODDRUH

PANTHERA TIGRIS ALTAICA

Aktualni taxonomie druhu Panthera tigris podle Mammal species of the World (Wilson and
Reeder, 2005). V ivodu je zde uvedena pouze struéna taxonomie se zaméfenim na poddruh

Panthera tigris altaica. Podrobna taxonomie se nachazi v piiloze ¢. 3.

Rad: Selmy Carnivora  Bowdich, 1821

Podfad: kockotvarné selmy Feliformia Kretzoi, 1945

Celed”: kockoviti Felidae Filscher de Waldheim, 1817
Podceled:  velké kocky Pantherinae  Pocock, 1917

Rod: Panthera Oken, 1816

Druh: tygr Panthera tigris (Linnaeus, 1758)

Poddruh: tygr ussurijsky Panthera tigris altaica Temminck 1844



V roce 1758 zaradil Carolus Linnaeus tygra do svého dila Systema Naturae (Linnaeus, 1758).
Poddruh tygr ussurijsky Panthera tigris altaica byl uznan na zakladé navrhu, ktery podal
Temminck roku 1844, a ktery je platny do soucasnosti (Mazak, 2010). Poddruh tygr
ussurijsky Panthera tigris altaica byl potvrzen na zakladé molekularnich identifika¢nich
znakti. Tento poddruh ma velmi nizkou uroven genetické riznorodosti, pravdépodobné

v disledku diivéjsiho i sou¢asného poklesu populace (Miquelle et al., 2011).

Védeckymi synonymy jsou podle Kotinka (2013) také Panthera tigris amurensis (Dode,
1871), Panthera tigris coreensis (Brass, 1904), Panthera tigris longipilis (Fitzinger, 1868),
Panthera tigris mandshurica (Baykov, 1925), Panthera tigris mikadoi (Satunin, 1915).

Lidova pojmenovani tygra ussurijského, se kterymi se mizeme setkat, byvaji tygr amursky,
tygr dzunglovy ussurijsky, tygr mandzusky, tygr manzusky, tygr sibifsky, tygr
vychodosibitsky (Kotinek, 2013).

3.3 BIOLOGIE PODDRUHU PANTHERA TIGRIS ALTAICA

Tygfi se fadi mezi pozemni Selmy (Chundawat et al., 2011). Poddruhy tygra se od sebe lisi
zejména velikosti, tvarem lebky, zbarvenim podkladu srsti a tvarem a hustotou pruha (Brandl,
2007). Tygr ussurijsky je nejvétsim poddruhem tygra a také nejvétsi koCkovitou Selmou
(Veselovsky, 1997). T¢lesna stavba téchto tygrii je masivnéjSi a ponckud robustnéjsi nez
u kteréhokoliv jiného poddruhu tygra (Mazak, 1980). Ussurijsti tygii patii mezi
tzv. pevninské formy tygra (Mazak, 2010).

3.3.1 Morfologie a anatomie

3.3.1.1 Zbarveni a télni pokryv

Tygr ussurijsky se vyznacuje svétlym, naoranzovéle plavym zbarvenim, pti¢emz bilé zbarveni
spodni strany téla vystupuje velmi vysoko na boky. Rovnéz na ocase se zdkladni zbarveni
uplatiiuje jen v jeho prvni tietin€ az poloving, jinak je zékladni zbarveni ocasu bilé. Pti¢né
pruhy nejsou pfili§ husté a malokdy vice ¢lenéné, nejcastéji byvaji pouze zdvojené. Na bocich
a na stehnech, 1 v prvni tfeting az polovin€ ocasu je jejich zbarveni Sedé nebo Sedohnédé. Na
ostatnich mistech téla jsou pruhy leskle c¢erné. U samcl tygrii ussurijskych byva na kofeni
ocasu typickd kresba v podob& protahlého obraceného U (Mazak, 1980). Fotografie

ussurijskych tygrii se nachazeji na konci ptilohy €. 16.



Horni strana nosu je osrsténa az po jeho Spicku (Mazak, 1980). Takze policko kolem nosu, je
mensi a pti pohledu shora neni takika vidét (Veselovsky, 1997). Usni boltce jsou bez stéticek
delsich chlupii. Stafi samci byvaji také napadni velmi dlouhymi licousy a ponckud
prodlouzenou srsti v zatylku, na hrdle a na hrudi (Mazak, 1980), ktera u nich vytvaii dokonce
jakousi hiivu (Andé€ra, 2003). Zimni srst tygr ussurijskych je velmi hustd a dlouha. Na hrbeté
jsou chlupy dlouhé az 50 mm, v zatylku, na hrdle, hrudi a bfiSe 80 az 100 mm. Silny ocas je
v zim¢ pokryt taktéz velmi dlouhou srsti, takze vypada neobycejné tlusty a hunaty. Zdanlivy
pramér ocasu pii koteni byva 100 az 120 mm. Pomér poctu pesikovych chlupt k poctu chlupti
podsady byva v poméru 1 : 1,4 az 1 : 3 a pocet chlupti na 1 cm? se v zimni srsti t&chto tygra

pohybuje od 3 000 do 3 200 chlupti (Mazak, 1980).

Vyborng jsou u tygri vyvinuty hmatové chlupy na ¢enichu (Veselovsky, 1992a). Uplatiuji se
jak pti lovu a pozirani kofisti, tak 1 pii vzdjemné komunikaci dvou kocek. V klidové poloze
sméefuji do stran, ale pfi o€ichavani, kousani a pii pratelském pozdravu dotykem hlavy jsou
vzty¢ené a smetuji do stran 1 dopiedu jako véjif. Pti obrané jsou piitahovany k hlaveé. Velkou
roli hraji také hmatové vousy nejen na hlavé, ale 1 hmatové chlupy po téle, které ptispivaji

K lepsi orientaci zejména ve tmé (Veselovsky, 1997).
3.3.1.2 Télo

Pfes znac¢nou velikost je télo tygra Stihlé a ze stran ponckud zplostélé (Veselovsky, 1997).
U ussurijskych tygrt je vytvofen vyrazny pohlavni dimorfismus ve velikosti (Brandl, 2007).
Samci dosahuji vahy 170 az 220 kg, vyjimeéné az 300 kg, celkové délky 270 az 330 cm, kdy
télo méfi 178 az 208 cm a ocas 100 cm. Samice byvaji podstatné mensi a dosahuji vahy
100 az 165 kg, celkové délky 240 az 275 cm, kdy télo méii 167 az 182 c¢cm a ocas 90 cm.
Vyska v kohoutku byva okolo 110 cm (Kofinek, 2013).

Pétet tvofi 55 obratll, z toho je 7 obratll krénich, 13 hrudnich, 7 bedernich, 3 kiizové
a 25 ocasnich. K obratlim se upina 13 Zeber, ale jen prvnich 7 se spojuje s kosti prsni
(Veselovsky, 1997). Hrudni koS je ze stran znacné zplostély. Kli¢ni kost maji velmi malou,
zakiivenou a funkéné bezvyznamnou, a tim pln€¢ uvoliiuje pfedni koncetiny nejen pro
predozadni kyvavy pohyb, ale i pro pohyb rotacni, tak dillezity pti itoku na kofist a pfi jejim
zdolavani (Mazék, 1980).



3.3.1.3 Koncetiny

Velké kockovité Selmy patii mezi prstochodné savce, naslapujici jen na prsty a nikoliv na celé
chodidlo (Mazak, 1980). Na piednich koncetinach se nachazi pét prsti. Prvni prst, palec, byva
umistén ponekud vyse a tygr na n¢j nedoslapuje (Veselovsky, 1997). Palec je tvofen jen
dvéma prstovymi ¢lanky, kazdy z ostatnich prstt, tedy druhy az paty, tvoii tii prstové ¢lanky
(Mazak, 1980). Na zadnich konéetinach ma jen Ctyfi prsty, palec zakrnél na maly vyrustek,
ktery zpravidla neni vidét (Veselovsky, 1997).

Prsty jsou opatfeny mohutnymi, srpovité zahnutymi, zatazitelnymi drapy, které u tygri
ussurijskych dosahuji po vnéjSim obvodu délky 80 az 95 mm (Veselovsky, 1997). Drapy
byvaji v klidu zasunuty v kozovitych pochvach, ukrytych v srsti (Mazak, 1980). Tygii tlapy
jsou 15 az 16 cm Siroké a 16 az 17 cm dlouhé. Chodidlové polstarky maji vyplnény pruznym
elastickym vazivem (Veselovsky, 1997), zespodu jsou lysé (Mazak, 1980), a spolu se srsti na
spodni strané tlap pasobi naprosto neslySnou chuzi (Veselovsky, 1997). Stopa tygra

ussurijského ve sn¢hu je na fotografii v ptiloze ¢. 4.

Ob¢ koncetinova pasma jsou vybavena mohutnou svalovinou. Svalovina na zadnich
koncetinach umozniuje nejen odraz pii skoku, ale hlavné bleskové vymrsténi téla pti utoku na
kratkou vzdalenost. Svalovina pfednich koncetin slouzi spolu s chrupem k pevnému uchopeni

kofisti a napomaha jeji usmrceni (Mazak, 1980).

3.3.1.4 Hlava a smysly

Lebka tygri je masivnéjSi stavby (Veselovsky, 1997). Kockovité Selmy se vyznacuji
zkracenou oblicejovou Casti lebky (Rocek, 2002). Silny stisk Celisti zajist'uji mohutné Zvykaci
svaly a obrovity sval spankovy (Veselovsky, 1997). Na lebce tygrii je znatelnd pohlavni
dvoutvarnost (Mazak, 2004).

Tygii maji dvé generace chrupu (Veselovsky, 1997). O mlé€ném chrupu je pojednano
v ptiloze ¢. 11 Vyvin mlad’at. Definitivni chrup mé 30 zubl. V kazdé poloviné horni i dolni
Celisti jsou tii kratké fezdky, jimiz tygr vétSinou jen oSkrabuje svalovinu z kosti.
NejnapadnéjsSimi zuby byvaji ¢tyii dlouhé Spi¢éky, horni jsou asi o ttetinu del$i nez dolni
a dosahuji délky az 7 cm. Za $picaky se v cCelisti nachazi mezera, umoznujici proniknuti
Spicaki celou délkou do téla kofisti. V kazdé polovin€ hornich celisti jsou dale tii tfenové

zuby a jedna stolicka, a v kazdé poloviné dolnich cCelisti jsou dva tfenové zuby a jedna



stolicka. Posledni, ¢tvrty, horni tfenak a prvni dolni stolicka se pfreménuji v trhaky, majici
nesmirng ostré korunky a horni trhak délku az 4 cm. Pouzivaji se jako ostré nizky, jimiz se ze
svaloviny odstiihuji jednotlivd sousta, ukusovanim jednou ¢i druhou stranou tlamy

(Veselovsky, 1997). U kockovitych Selem se zuby lezici za trhaky redukovaly (Roc¢ek, 2002).

Svrchu na jazyku tygra se nachazeji pevné, dozadu ohnuté, konické papily o délce 4 az 5 mm.
Jazyk tak pusobi jako struhadlo a tygfii jim dokazi dokonale ocistit silné kosti od svaloviny,
a dokonce jim porusi i okostici, tim ziskavaji z kosti cenné latky. Drsné jazykové ostny se

uplatiiuji 1 pfi ¢iSténi srsti jako dokonaly kartac (Veselovsky, 1997).

U kockovitych Selem se na dn€ nosni dutiny vyvinul druhotny ¢ichovy orgén, vystlany
chemoreceptory, ktery je spojeny s ustni dutinou uzkym kanalkem. Jim zkoumaji pach moce,
trusu a hlavné feromont a urcuji fijnost samic tim, Ze pooteviou tlamu, ohrnou horni pysky
a nechaji pach vnikat az do tohoto organu (Veselovsky, 2008). Vnimani pachu timto organem
se nazyva flémovani (Veselovsky, 2000). Cich u nich hraje dileZitou roli nejen v jejich

sexualnim, ale také socialnim zivoté (Veselovsky, 1997).

Zrak tygru je vynikajici. Jejich dopfedu namifené oc¢i vidi prostorové (Veselovsky, 1992a).
Oci tak poskytuji lepsi odhad vzdalenosti a umoziuji rozpoznat nejmensi podrobnosti jak ve
stavbe téla, tak v chovani kotisti. Tygii nejsou barvoslepi a jejich oci jsou piiblizné Sestkrat
citlivéj§i na svétlo nez oci lidské, a tim se lépe ptizpasobuji ubytku svétla. Za sitnici se
nachazi leskla odrazova vrstva, ktera zajistuje drazdéni zrakovych bunék dvakrat, jednou pii
dopadu i malého mnozstvi svétla na sitnici a podruhé pti jeho nasledném odrazu od této lesklé
vrstvy (Veselovsky, 1997). Tato vrstva zptisobuje také svétélkovani oci, ke kterému dochazi
pii odrazu svétla (Mazak, 1980). Tygfi zorni¢ka je kulata, a pfi jejim Uplném stazeni ma tvar
¢tverce stojiciho na jednom vrcholu (Veselovsky, 1997). Zornic¢ka reaguje na riiznou intenzitu

osvétleni jen zménou svého priméru (Mazék, 1980).

Kockovité Selmy vnimaji zvuky o kmitoctech okolo 70 kHz (Veselovsky, 2008). Tygii do
frekvence 35 kHz (Veselovsky, 1997). Oproti tomu lidské ucho vnima zvuk v rozsahu zhruba
od 20 Hz do 20 kHz a proto nekteré zvuky, jimiz se tygii dorozumivaji, ¢loveék neslysi
(Skalka, 2011). Velka citlivost sluchu jim pfi lovu umoziuje dokonale ur¢it smér, a odkud
zvuky prichazeji (Veselovsky, 1997). Velké kockovité Selmy maji vynikajici sluch jednak

diky dokonalé stavbé sluchového aparatu, ktery je umistén ve stfednim a vnitfnim uchu, ale



také vhodné stavénym vné&j$im uchem a uSnim boltcem. Boltce jsou pomérné velké

a neobycejné pohyblivé (Mazdk, 1980).

Zaveésna cast jazylkového aparatu je preménéna v elasticky, roztazitelny vaz, diky némuz
mohou velké kockovité Selmy hluboce dunivé fvat (Veselovsky, 1997). Tygfti fev byva tdajné
slySitelny az na vzdalenost 3 km (Andéra, 2003). Tento zminény vaz se mize protdhnout na
15 az 20 cm (Mazdk, 1980). Pii spokojenosti mohou také pfist, ale pferuSovan¢ a jen pii

vydechu (Veselovsky, 1997).

3.3.2 Rozsireni

Tygr ussurijsky je nejsevernéji rozsiteny poddruh ze Sesti zijicich poddruht tygra (Sugimoto
et al., 2012). Uzemi, které na Zemi tygii obyvaji, se nazyva areal rozsiteni (Skalka, 2011).
Tygf1 se historicky vyskytovali vV rozsahlém spojitém aredlu, ktery se rozpadl na mensi ¢asti
az C¢innosti ¢loveéka (Brandl, 2007). Pavodni areal rozsiteni tygra ussurijského se uvadi
od Bajkalského jezera az na pobiezi Tichého oceanu (Andéra, 2003; Kotinek, 2013). Mapa
historického 1 soucasn¢ho aredlu rozSiteni tygra ussurijského se nachazi v ptriloze ¢. 5.
V priloze ¢. 6 jsou podrobné zpracovany udaje o rozsifeni tygrii ussurijskych od pocatku

19. stoleti do zacatku 20. stoleti.

Od roku 1979 se uvadi rozdéleni arealu rozsifeni na dvé oblasti. Na oblast Sikhote-Alin
a oblast jihozapadni. Oblast Sikhote-Alin se nachazi v pohoti Sikhote-Alin a rozprostira se od
jeho zapadnich svahi na jih k povodi feky Khor, k jeho vychodnim svahlim na jih k fece
Maksimovka. Jihozapadni oblast se nachazi v okresech Khasansky, Nadezhdinsky a zapadni
casti okresu Ussurisky v Piimotském kraji. V jihozapadni ¢asti této oblasti se tygii ussurijsti
Gasteéné nachazi v prilehlych oblastech Ciny. Tyto dvé oblasti jsou od sebe oddéleny
rozsahlym prostorem o rozloze 5 000 km? kde vede silnice a Zeleznice. Vyzkum z let
1984/85 poukazal na rozSifeni arealu vyskytu ussurijskych tygrii severnéji, a hloubé&ji do
pohoti Sikhote-Alin, k povodi feky Samarga a horniho toku feky Bikin, kde jsou Zzivotni
podminky ptihodnéjsi. Zatimco ve stfedni a jizni ¢asti pohoti Sikhote-Alin doslo ke snizeni
jejich poctu v dusledku castéjsi koncentrace lidi. Tento posun potvrdila i sledovani z let
1995/96 a 2004/05 (Pikunov, 2014). Vyzkumy naznacuji, Ze rozsiteni téchto Selem do znacné
miry ur€uje dostupnost kofisti (Kerley et al., 2015; Petrunenko et al., 2016), a to jednak jeji
hustota, ale také dosazitelnost, kterd je zCasti déna rdzovitosti krajiny, kterd délad koftist

nachylnéjsi k jejimu uloveni (Petrunenko et al., 2016).
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V roce 1979 se ussurijiti tygfi vyskytovali na uzemi o rozloze 97 150 km®. Vyzkum z let
1984/85 zaznamenal jejich vyskyt na plose 108 500 km?. Pozdé&ji, v zim¢ 1995/96, vysledky
ukazaly pokryti 123 000 km?. Udaje z roku 2005 hovoii o tom, Ze se tygii ussurij§ti vyskytuji
na tzemi o celkové rozloze zhruba 156 000 km? Nyni se jedna ptiblizné o 160 000 km?
(Pikunov, 2014).

V soucasnosti zije tygr ussurijsky predevsim na uzemi Ruska (Miquelle et al., 2011;
Sugimoto et al., 2012), v Piimoiském kraji a na jihu Chabarovkého kraje (Tian et al., 2011),
V jizni ¢asti ruského Dalného vychodu (Sugimoto et al., 2012), kde se nejcastéji vyskytuje
v oblasti horniho toku feky Big Ussurka (Pikunov, 2014), coz je pravostranny piitok feky
Ussuri (pozn. autora), v pohoii Sikhote-Alin (Sugimoto et al., 2012). Velmi mala populace
tygri se nachazi v severovychodni Ciné (Tian et al., 2011; Xiaofeng et al., 2011; Sugimoto
etal., 2012), v provincii Heilongjiang a provincii Jilin (Tian et al., 2011; Xiaofeng et al.,
2011). Podrobné znazornéni soucasného arealu rozsifeni tygra ussurijského je vyobrazeno

Vv ptiloze €. 7.
3.3.3 Biotop

Tygr ussurijsky je rozsiten severnéji nez ostatni poddruhy (Bannikov a Flint, 1986), v drsnych
oblastech krutych zim s hlubokym snéhem, kde teplota klesa az na minus 34 °C (Wilson and
Mittermeier, 2009), v oblasti listnatych a smiSenych lest v Pfimoiském a jihu Chabarovského
kraje (Carroll and Miquelle, 2006), ve kterych dominuje korejska borovice Pinus koraiensis
(Carroll and Miquelle, 2006; Tian et al., 2011; Miller et al., 2013), sibifska borovice Pinus
sibirica (Wilson and Mittermeier, 2009), btiza Betula spp., dub mongolsky Quercus
mongolica, jedle mandZzuska Abies nephrolepis, smrk ajansky Picea jezoensis (Wilson and
Mittermeier, 2009; Miller et al., 2013) a modiin Gmelintv Larix gmelinii (Miller et al., 2013).
Klima vtéto oblasti se vyznacuje vyraznymi sezénnimi rozdily, s relativné suchymi,
studenymi zimami a mirné¢ teplymi, vlhkymi léty (Goodrich et al., 2010). V posledni dobé&
jsou tyto lokality poznamenany pozary, které mély vliv na druhovou skladbu porostt (Carroll

and Miquelle, 2006).

Tygti ussurijsti davaji prednost niz§im horskym hiebenlim, porostlym nizkymi kefti a lesy, se
skalnimi utesy, rozsedlinami a jeskynémi. Tedy mistim, kde se jim snadnéji lovi a kde mohou
nalézt utoCisté a tkryt (Bannikov a Flint, 1986). V pohoti Sikhote-Alin se tygti ussurijsti
vyskytuji i ve vyskach 1 500 az 1 600 m (Mazéak, 1980). Stinné tajze se tygii vyhybayji, ale
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radi se uchyluji do druhotnych lest, zejména dubovych, vyrostlych na vymycenych plochach.
| pfesto, ze tygfi odjakziva ziji i v oblastech se zimami bohatymi na snih, znesnadiiuje jim
jeho vysoka vrstva pohyb, predevsim pokud piesahuje 60 az 70 cm. Tygfi pak proto
vyhledavaji nejméné zasnézena tzemi (Bannikov a Flint, 1986), ptedevsim oblasti luznich
lestt (Carroll and Miquelle, 2006), kde byva hustota kofisti vyssi (Bannikov a Flint, 1986;

Carroll and Miquelle, 2006).
3.3.4 Teritorium

Tygii maji vlastni teritoria a domovské okrsky (Chundawat et al., 2011). Velikost
domovskych okrskd tygrd, pfedev§im samic, je pozitivné souvztazna S mnozstvim Kofisti,
a tedy hustota vyskytu dospé€lych tygrii Zijicich v urCité oblasti pfimo souvisi s mnozstvim
nachazejici se kofisti. Hustota vyskytu jedinca tygra ussurijskych se odhaduje na 0,5 az 1,4
na 100 km?, ale napiiklad v pohoii Sikhote-Alin je hustota vyskytu potencialni kofisti nizka,
asi 400 kg biomasy na km? (Wilson and Mittermeier, 2009), proto se zde pohybuje hustota
vyskytu tygrii v rozmezi 0,13 az 0,45 na 100 km? (Chundawat et al., 2011). Pfimo v chran&né
rezervaci Sikhote-Alin je hustota populace t&chto tygrii 0,6 na 100 km? coZ je s nejvetsi
pravdépodobnosti zptisobeno jednak piisnou ochranou proti pytlactvi, ale také vyssi hustotou
kofisti. Velikost domovskych okrskii v této rezervaci se u samct pohybuje v rozmezi 850
az 1900 km?% oproti vyraznd mensim domovskym okrskéim samic, které &itaji mezi 250
a7 550 km?. Domovské okrsky samic by mély byt natolik velké, aby dostupnost kofisti
splnovala energetické pozadavky na vychovu mlad’at. AvSak samci mohou maximalizovat své
domovské okrsky tak, aby zahrnovaly domovské okrsky co nejvétsiho mozného poctu svych

potencidlnich reprodukénich partnerek (Goodrich et al., 2010).

U dospélych samic se domovské okrsky jen zfidka kdy ptekryvaji. Oproti tomu domovské
okrsky samcu se obvykle ptekryvaji s domovskymi okrsky jedné az tii samic (Chundawat
et al., 2011), kdy Goodrich et al. (2010) uvadéji ptekryvnost s domovskymi okrsky az péti
samic. Samice tygru ussurijskych si ztejme udrzuji domovské okrsky vétsi, nez které by samy
pro sebe a odchov svych mladat potiebovaly, a to pravdépodobné z toho duvodu, aby se
pozdéji ¢asti svého domovského okrsku vzdaly ve prospéch samic, které odchovaji. Dochéazi
Kk tomu ptedevsim také proto, ze se se stale zvySujici mérou pytlactvi uvoliuji uzemi pro
mozné rozSiteni domovskych okrskd. Odrostli samci se vydavaji zajistit si zcela novy

domovsky okrsek (Goodrich et al., 2010).
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Teritorium, které je oproti domovskym okrskiim mensi, a byva striktné¢ branéno (Bannikov
a Flint, 1986), miZe u samci tygra ussurijskych zahrnovat 800 az 1 000 km?, zatimco samici
sta&i 200 az 400 km? (Bannikov a Flint, 1986; Grzimek, 2004). Samci mohou mit teritorium
o velikosti i pres 1 000 km? (Grzimek, 2004). Mazak (1980) uvadi velikost teritoria t&chto
tygrii az mezi 2 000 az 4 000 km?. Samci i samice si své tuzemi brani pred vetfelci stejného

pohlavi (Grzimek, 2004).

Tygti samci maji oblast svého plisobeni o poznani vétsi, protoze povétSinou zahrnuje tizemi
hned nékolika samic. Samec ma vyhradni pravo se s t€émito samicemi pafit, a to az do doby,
dokud je schopen si své iizemi pied jinym samcem uhdjit. Samec, ktery se zmocni jeho uzemi,
muze mladata po predchozim samci zabit. Timto aktem se samice znovu dostane do fije

(Grzimek, 2004).

Hranice teritoria velké kockovité Selmy vymezuji specifickymi znackami pachovymi,
vizualnimi a akustickymi. Mezi pachové znacky patii oznacovani, nejcastéji stromi a keft,
moci (Mazak, 1980), kterd je parfémovana vymeéSkem dvou podocasnich pachovych zlaz
(Veselovsky, 1997), méné pak tygii pouzivaji ukladani trusu na napadnych mistech (Mazak,
1980). Pachové znacky maji zvlastni vyznam také v dobé rozmnozovani, kdy umoziuji
setkani obou pohlavi (Veselovsky, 1976). K vizualnim znackam patii stopy drapt v kuie
stromtl, ale také na zemi, na pravidelnych stezkach, které tygr pouziva. Akustickou znackou je
fev, tu oviem tygr k oznaGovani teritoria nepouziva. Revem se tygr ozyva poté, co se mu
podafilo strhnout vétsi kofist, pii utoku na nenadalého protivnika, ale hlavné v obdobi

rozmnozovani (Mazék, 1980), kdy se fevem projevuje fijna samice (Grzimek, 2004).

Tygr se pohybuje po stalych trasach podél fek a potokti, po horskych hiebenech ¢i podél upati
horskych svaht. V pribéhu dne a noci urazi 15 az 20 km, pfi€emz je stejné Cily ve dne
i v noci. Cestou Casto odpociva, vétsinou Sestkrat az osmkrat na 10 km. V zimé&, zvIast kdyz
byva hodné sné¢hu, pouzivaji jeho vySlapané ochozy i ostatni zvifata. Pohyb po vlastnich
stopach je pro tygra ptfiznacny a vznikla sit’ cesticek zlistava prakticky stdld, zejména na
hlavnich usecich, kde ma oblibena mista lovu i odpoc¢inku (Bannikov a Flint, 1986).
Obchtizky teritoriem byvaji pravidelné (Mazak, 1980). Na svém izemi ma tygr stalé¢ ukryty,
nejcastéji pod skalnim previsem nebo pod vyvratem, i kdyz dokaZe odpocivat pod Sirym

nebem (Bannikov a Flint, 1986).
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3.3.5 Vyziva ve volné prirodé

Tenké a tlusté stievo maji tygii relativné kratké, velmi malé maji i slepé sttevo (Veselovsky,
1997). Zaludek je pomérné rozmérny a ué¢innost travicich §tav vysoka. Zaludedni §tava je
bezbarva nebo svétle nazloutle zbarvena tekutina, ktera obsahuje asi 2 % alkalickych soli,
okolo 0,5 az 1 % kyseliny solné, a o néco vice nez 3 % pepsinu, ktery urychluje Stépeni
bilkovin (Mazék, 1980). Zaludek tygrii pojme po deliim hladovéni béhem n&kolika hodin
az 40 kg masa (Grzimek, 2004).

Tygft1 stoji na Spicce ekologické pyramidy (Veselovsky, 1997). Jejich strava sestava prevazné
z vysoké zvéte a prasat (Wilson and Mittermeier, 2009; Petrunenko et al., 2016; Sugimoto
et al.,, 2016). Hlavni kofisti tygra ussurijského byva jelen evropsky Cervus elaphus, prase
divoké Sus scrofa, sika Cervus nippon (Hagen et al., 2001; Wilson and Mittermeier, 2009;
Tian et al., 2011; Miller et al., 2013; Kerley et al., 2015) a srnec sibiisky Capreolus pygargus
(Bannikov a Flint, 1986; Wilson and Mittermeier, 2009; Miller et al., 2013; Kerley et al.,
2015). Vedle téchto zvifat se na jeho jidelni¢ku objevuje los mandzusky Alces americanus
cameloides (Mazak, 1980; Wilson and Mittermeier, 2009; Tian et al., 2011; Miller et al.,
2013) a kabar pizmovy Moschus moschiferus (Mazak, 1980; Tian et al., 2011; Miller et al.,
2013). Dale se jejich kofisti stava goral vychodni Naemorhedus caudatus a drobni
zivocCichové, jako napiiklad psik myvalovity Nyctereutes procyonoides (Bannikov a Flint,
1986; Miller et al., 2013), zajici a ptaci (Bannikov a Flint, 1986). Jsou zaznamenany piipady,
kdy se kofisti tygrti ussurijskych stali i medvédi, a to jak medvéd hnédy Ursus arctos
(Bannikov a Flint, 1986; Wilson and Mittermeier, 2009; Miller et al., 2013), které dokonce
vytahuji v zim¢ z brlohti (Bannikov a Flint, 1986), tak medvéd usaty Ursus thibetanus
(Bannikov a Flint, 1986; Wilson and Mittermeier, 2009; Miller et al., 2013). Prilezitostnou
kofisti je 1 vlk obecny Canis lupus, liska obecna Vulpes vulpes, jezevec ¢insky Meles leucurus
a rys ostrovid Lynx lynx (Miller et al., 2013). V zaludcich ulovenych ussurijskych tygra byly
nalezeny také zbytky ryb, Zelvy, drozda, kobylky, travy, cedrovych ofiskd, jahod a bobuli
borivek a klikvy (Veselovsky, 1974). Po dlouhou dobu se jejich potrava skladala pouze
z volné zijicich zvifat (Tkachenko, 2012). V poslednich letech se kofisti tygri stavaji také
domaci psi Canis lupus familiaris (Tkachenko, 2012; Miller et al., 2013). K tomuto jevu
dochazi pouze u nemocnych ¢i jinak fyzicky oslabenych tygri (Tkachenko, 2012). Ro¢ni

skladba nejéastejsich ulovkl tygra ussurijského je vyobrazena v grafu v ptiloze €. 8.
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Za potravou muze byt tygr nucen ujit i 60 km. Lovecké schopnosti tygri mohou az z 90 %
vychazet naprazdno, a proto je vylouceno, ze by mohli drasticky ovlivnit sniZzeni stavu nebo
dokonce vyhubeni koftisti (Hagen et al., 2001). Tygfti vychazeji na lov vétSinou za vecerniho
¢i ranniho Sera (Andéra, 2003; Grzimek, 2004), ussurijsti tygii i béhem dne (Andéra, 2003).
Oblibenymi loveckymi misty jsou okraje malych mytin a napajedla, kterda pfitahuji zveétr
(Wilson and Mittermeier, 2009). V ptiloze ¢. 9 je podrobné pojednano o lovu, krmeni

a pitném rezimu.
3.3.6 Reprodukce

Samice maji dvourohou délohu a zirodek je vyzivovan pomoci pasové placenty (Mazak,
1980). Samice ma Ctyfi struky (Veselovsky, 1997). Pohlavni organ tygiich samcti sméfuje
v klidové poloze dozadu (Veselovsky, 1976). U Selem je penis navic zpevnén zvlastni

kastkou (Veselovsky, 1992a). Tygti patfi mezi zvifata polygamni (Grzimek, 2004).

Tygft1 ussurijSti se mohou rozdélit do tii vékovych kategorii. Mlad’ata do 18 mésict véku, dale

wvr o ee

nedosahli pohlavni zralosti, a dospé€li od 36 mésict véku (Goodrich et al., 2008).

Samci dosahuji pohlavni dospélosti ve tfech letech, samice ve dvou az dvou a pul letech
(Veselovsky, 1997). Minimalni vék prvniho rozmnozovani samice tygra ussurijského byva
okolo ¢tyf let. Primérny interval mezi vrhy je zhruba 21 mésici. Pokud mlad’ata uhynou,
muze samice znovu zabieznout diive. Ve volné piirodé maji samice okolo péti vrhli za Zivot.
Za piedpokladu, ze bude samice reproduk¢éné aktivni ve véku 4 az 15 let v optimalnich
podminkach, uvadi se, ze by se ji mohlo narodit okolo 15 mlad’at, kdy mutze byt uspésné
odchovano sedm az osm tygria. OvSem ve skute¢nosti je to zhruba o polovinu méné, a to
predevsim z divodu, Ze se ve volné piirodé samice dozivaji okolo 10 let (Kerley et al., 2003).
V chovech v lidské péci se tygii ussurijsti sice dozivaji vyssiho veku, avsak okolo 12. roku
zivota klesd jejich plodnost a zhruba v 16 letech Uplné ztraceji reprodukéni schopnosti

(Jetabkova, 2009, pers. comm.).

Délka fije tygra trva pét az sedm dni. Pokud samice nebyla oplodnéna, opakuje se fije
po 28 az 55 dnech. Doba biezosti byva 95 az 114 dni, v priméru 108 az 110 dni. Pocet

mlad’at ve vrhu mize byt jedno az Sest mlad’at (Veselovsky, 1997), ale nejéastéji rodi dvé az
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tfi mladata (Veselovsky, 1997; Grzimek, 2004). Umrtnost je oviem vysoka. Zhruba jedna

tretina mlad’at se nedoziva jednoho roku zivota (Grzimek, 2004).

YV ow

Tygfi se ve volné piirod¢ bézné dozivaji véku kolem 10 let, v lidské péc¢i okolo 15 let. Samice
vétsinou ziji del$i dobu nez samci (Skalka, 2011). V lidské péci se mohou tygii ussurijsti
dozivat véku az okolo 20 let (Jefabkova, 2009, pers. comm.). V pfiloze ¢. 10 jsou zpracovany
informace tykajici se fije, pareni, bfezosti a porodu. V priiloze ¢. 11 je podrobné pojednano

0 vyvinu mlad’at a v ptiloze ¢. 12 o vychové mlad’at.
3.3.7 Chovani

Podle zdznamt z radiového sledovani jsou tygii v podstaté soumracni a no¢ni zivoCichove,
ovSem tato aktivita se zda byt fizena predevs§im aktivitou jejich kofisti (Wilson and
Mittermeier, 2009). Tygfi patii svym zplisobem mezi samotarska zvifata (Chundawat et al.,
2011). Je to ve své podstaté ekologicka nutnost, nebot’ spole¢né souziti vice jedincii by mohlo
piivodit vyCerpani zdroju potravy tam, kde kofist nezije ve velkych stadech (Andéra, 2003).
Tygf1 sice obvykle ziji solitérné, ale nepatii mezi vylozené samotafe. Samci se nékdy

setkavaji se samicemi pfi zrani nebo odpocinku (Grzimek, 2004).

Velké kocCkovité Selmy davaji najevo svou naladu rlznymi signaly téla. Zvednuta hlava
S upfenym pohledem a vztyCenyma uSima projevuje zvySenou pozornost. Oteviend tlama
s vycenénymi zuby, ale uSima stazenyma dozadu znaci tzv. defenzivni hrozbu, kterou
doprovazi nejisty tékavy pohled, kdy by se zvife radéji vzdalilo, nez dale pokracovalo
Vv konfrontaci. Zaviena tlama se stazenymi koutky, upfeny pohled (Skalka, 2011), hlava
pon¢kud sklonéna doli (Veselovsky, 2008) a napolo vztyCené usi davaji najevo, ze se zvife
piipadného stietu neboji, a pokud se situace rychle nezméni, vétSinou nasleduje utok (Skalka,
2011). Tento postoj byva nazyvan jako tzv. ofenzivni hrozba. Pfi tomto postoji se uplatiiuje
bila, ¢erné ohraniCena skvrna na zadni strané boltce (Veselovsky, 2008), kdy jsou boltce
vzty¢ené a natocené kupifedu (Veselovsky, 1976). Oteviend tlama, spolu se vztyCenyma
uSima, bez upfené¢ho pohledu, znamenaji slabou hrozbu bez nasledujici agrese, coz se
vétSinou projevuje s ndznakovym chnapnutim, kterym dava samice najevo, Ze mlad’ata pii hie
piekrocila jeji trpélivost. Obecné plati, Ze defenzivni hrozba byvd mimicky daleko vyrazné;si
nez hrozba ofenzivni. Obli¢ejovou mimiku obvykle doprovéazeji také hluboké hrdelni zvuky
a dopliujici pohyby ocasu (Skalka, 2011). Tygrovi ¢ihajicimu na kofist se $pi¢ka ocasu

chvéje, zatimco pokud se citi ohroZen a chystd zautocit, Sleha ocasem ze strany na stranu
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(Veselovsky, 1976). U kockovitych Selem také snadno pozname vyzvu ke hie, poklesnutim
predku téla k zemi a vyzvednutim zadku (Veselovsky, 2008). Sptateleni tygii se zdravi
zvlastnim zvukem, ktery vznikd prudkym vyfrknutim vzduchu z nosu a tlamy. Dal$im
vyrazem pratelstvi je dotek hlavami, tvafemi a vzajemné otirani bokl o sebe (Veselovsky,

1976).

Tygr ussurijsky dovede vyborné plavat a vodu piimo miluje (Veselovsky, 2000). Dokonce je
schopen do vody pronasledovat i svou kofist (Grzimek, 2004). Umi také 1ézt na stromy,
i kdyz na n€ leze jen vzacné (Hagen et al., 2001). Pro tygry je dileZité protahovani. Protahuji
piedeviim predni kondetiny a natahuji pfitom i prsty (Veselovsky, 1974). Skrabanim o kus
dieva si tygfi odstranuji staré ¢asti rohoviny na drapech (Veselovsky, 1992a). Pravidelné také
pecuji o srst, hlavné jeji peclivym olizovanim, ¢emuz vénuji pomérné mnoho ¢asu (Mazdk,

1980).

YV wew

K zivotu je potieba také spanek. Nejbéznejsi polohou u kockovitych Selem byva spanek na
boku s natazenyma nohama (Skalka, 2011). Pokud je tygr nazrany, vydrzi spat déle nez
16 hodin (Veselovsky, 1976). Primérna doba spanku velkych kockovitych Selem se uvadi
okolo 12 hodin (Veselovsky, 2008).

3.4 OCHRANA PODDRUHU PANTHERA TIGRIS ALTAICA

Druh Panthera tigris, je zafazen v Umluvé o mezindrodnim obchodu s ohroZenymi druhy
volné zijicich zivocichl a plané rostoucich rostlin v ptiloze CITES 1. Tato pfiloha zahrnuje
druhy, které jsou bezprostiedné ohrozeny vyhubenim, mezinarodni obchod s témito druhy je
zakazan, a je povolovan jen vyjimecné zoologickym zahraddm nebo v ramci védeckého

vyzkumu (CITES, 2012).

Selmy maji nesmirné¢ dalezitou Ulohu pfi udrZovani rovnovahy v piirodé. Reguluji stavy
byloZzravcl proti jejich pfemnozeni a zajiStuji ozdraveni celé populace tim, ze lovi staré

a nemocné kusy (Veselovsky, 1976).

V davnych dobach byla mista, kde tygfti Zili, malo osidlena lidmi. Zvifata méla proto dostatek
potravy a jejich setkdni s lidmi byla vyjime¢nd. Tato situace se zménila, kdyZ lidé zacali
osidlovat tizemi, kde tygfti zili. Mytili pfitom lesy a ve snaze ochranit domaci zvifata tygry

z mnoha mist vytlacovali. K vzajemnym stfetim dochazelo stale Castéji. Pritomnost lidi, ani
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jimi zménéna struktura lest tajgy, neméla na tygry téméi vliv (Bannikov a Flint, 1986), coz
dnes jiz neplati (And€ra, 2003). Zato rozvoj zemédélstvi a snizovani poctu volné Zijicich
kopytnik zmenSilo oblasti vhodné pro tygry (Bannikov a Flint, 1986). K neblahému osudu
téchto tygru ptispélo i dokonéeni Transsibifské magistraly (Andéra, 2003).

Nejvetsi negativni vliv na populaci volné Zijicich tygri mélo piedevsim pytlactvi a degradace
arealu vyskytu (Grzimek, 2004; Carroll and Miquelle, 2006; Dybas, 2010; Tian et al., 2011;
Tian et al., 2014; Robinson et al., 2015; Joshi et al., 2016). O poznani men$im problémem
byla fragmentace jeho arealu (Tian et al., 2011). Znaénym problémem je také nedostatek
kofisti, kterou by tygii mohli lovit (Goodrich et al., 2008; Dybas, 2010; Xiaofeng et al., 2011;
Miller et al., 2013; Miller et al., 2014; Robinson et al., 2015). Lov velkych kopytnikt je totiz
tradicnim zdrojem obzivy mistniho obyvatelstva, kdy dochazi k trvalému poklesu populace
lovné zvéte v celém aredlu vyskytu tygra ussurijskych. Mimo chranénd tizemi taktéz dochazi
ke stale se zvySujicimu pytlactvi, pfedevSim jelent a divokych prasat, a tim padem

k vyraznému tbytku potencialni tygii kotisti (Miller et al., 2013).

Soub€zné s ochrannou ussurijskych tygri bude nutné zvysit pocetnost populaci kofisti téchto
Selem, predevsim divokych prasat a velkych kopytnika. Vzhledem k vy$Simu vyuzivani tajgy
lidmi bude potieba zavést uc¢innéjsi opatieni vedouci také k ochrané kopytniku, jako napiiklad
piisné sledovani dodrZzovani povolenych odstieli, omezeni, pfipadné celkovy mistni zdkaz
lovu téchto zvifat. V opacném piipadé nejen Ze nebude mozné zvysit pocetnost populace
tygra ussurijského, ale nebude mozné zachovat ani populaci stavajici (Pikunov, 2014). Védci
na zaklad¢ nékolika studii uréili, Ze hustota kofisti by neméla v piipadé ussurijskych tygra
klesnout pod 195 kg biomasy na km® Pod tuto hranici nelze populaci tygrii udrzet (Zhang
et al., 2013).

Tygr nebyl vzdy jen pronasledovan. Jako dikaz ucty, které se tygrim dostavalo, byly na
Sibifi nalezeny zlaté plakety s motivem tygrii, pochdzejici ze skytské kultury nomadskych

kment ze sedmého az patého stoleti pred Kristem (Veselovsky, 1997).

Nejcastéjsi pticina umrti tygrii je zpusobena lidmi (Goodrich et al., 2008; Goodrich et al.,
2010), a to vice nez 75 % umrti (Goodrich et al., 2008), coz muze potencialné ovlivnit
prostorovou a socialni strukturu tygii populace. To miiZze mit vliv na jeji Zivotaschopnost
(Goodrich et al., 2010). Graf nejéastéjsich pti¢in umrti tygra ussurijskych se nachazi v pfiloze

¢. 13. Pytlactvi, ptipadné podezieni na pytlactvi, miize mit kazdoro¢né na svédomi ztraty 15
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az 17 % populace ussurijskych tygrii. Psinka, €ili canine distemper virus (CDV), ro¢né
zptisobi uhyn dalSich 5 % populace (Robinson et al., 2015). Virus psinky napada vSechny
sliznice, buiiky imunitniho systému a nervovy systém (pozn. autora). Onemocnéni se vyskytlo
V celém arealu rozsifeni tygri ussurijskych a ptedstavuje velice vazné smrtelné ohrozeni
(Goodrich et al., 2008; Seimon et al., 2013). Tato infekce tak zvysila riziko vyhynuti
ussurijskych tygra (Gilbert et al., 2014). Hrozbou pro ussurijské tygry je také komercni tézba
dfeva a potieba rozvoje lidskych sidel, kdy utoky napiiklad na domaci zvifata mohou vést
Kk nesnasenlivosti vié¢i tygrim (Chundawat et al., 2011). Osud téchto velkych kockovitych

Selem bude také ovlivnén zhorSujicimi se dopady zmén klimatu (Tian et al., 2014).

Rozdily vuzemnim planovani, politické situaci a intenzit¢ antropogennich vlivii vedlo
v mistech vyskytu tygrii ussurijskych, tedy v severovychodni Ciné a na ruském Dalném
vychodé¢, k riznym staviim populaci tygrii v téchto oblastech (Li et al., 2009). Pro budouci
preziti tygri ussurijskych ve volné ptirodé bude zapotiebi vytvotfeni piirodnich koridord,
spojujicich mista jejich vyskytu (Grzimek, 2004; Carroll and Miquelle, 2006; Xiaofeng et al.,
2011), a obnova piirodnich stanovist’ (Grzimek, 2004).

Pokud by se podatilo udrzovat stavajici stanovisté tygra ussurijskych v dostateéné kvalité
a vymytit pytlactvi jak tygrl, tak jejich kofisti, mohla by se dalsi existence tygra ussurijského
zajistit na pristich 100 let (Tian et al., 2011).

3.4.1 Status ohrozZeni podle IUCN

Red List uvadi, ze popula¢ni trend tygra ussurijského je v soucasné dob¢ stabilni. V roce 1996
se tygr ussurijsky fadil do kategorie ,,Kriticky ohrozeny* (Critically endangered). Od roku
2008 se zatadil do kategorie ,,Ohrozeny* (Endangered) (Miquelle et al., 2011).

Budoucnost tygri zavisi na utvareni pfirozenych stanovist' a zachovani velkych ploch pro
vhodna stanovisté. Nejnaléhavéjsi pottebou je prvofadé zajistit zivotaschopné tygii populace

(Chundawat et al., 2011).

Svétovy svaz ochrany piirody IUCN (International Union for Conservation of Nature) jedna
s vlddami Ciny, Tchajwanu a Koreje, kam se nejéastéji upytlaceni tygti ussurijsti vyvazeji,
protoZe také na pochopeni jejich vlad zavisi dal$i existence tygra ussurijského (Veselovsky,

1997).
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Lovecka horecka a postupny zanik pivodnich biotopti privedla tygra ussurijského, stejné jako

ostatni poddruhy tygra, na pokraj vyhynuti (Hagen et al., 2001).
3.4.2 Vyvoj a soucasny stav populace ve volné prirodé

V 90. letech 19. stoleti se ussurijsky tygr vyskytoval na ruském Dalném vychodg,
v severovychodni Cing, vychodnim Mongolsku a na Korejském poloostrové v celkovém
poctu zhruba 3 000 jedinct. V minulém stoleti pocet tygra ussurijskych ve volné ptirodé

prudce klesl (Tian et al., 2011).

Podle historickych zaznami bylo ro¢né uloveno 120 az 150 ussurijskych tygri (Andéra,
2003; Pikunov, 2014), coz pocatkem 20. stoleti vedlo k omezeni ro¢nich ulovki z 50
az 60 kust v letech 1900 az 1905, na pouhych osm ulovenych kusti po roce 1920 (Andéra,
2003). Kromé¢ intenzivniho lovu dochazelo také k odchytim mladych zvitat pro zoologické
zahrady (Sugimoto et al., 2012). Ve 30. letech 20. stoleti klesl jejich stav na 20 az 30 jedincti
(Miquelle et al., 2011; Pikunov, 2014). Ktomuto velkému poklesu mohlo dojit
pravdépodobné také v disledku velkého ubytku kofisti, zejména divokych prasat a kopytniki.
V zimé roku 1914 vymizela divokd prasata téméi uplné a stavy jeleni se snizily o vice
nez 1 500 kust. V hornim toku feky Big Ussurka byli pfed ziizenim rezervace Sikhote-Alin,
roku 1935, kazdoro¢né zabiti dva az tfi tygii, ¢imZ se jejich populace dale snizovala. V letech
1938 az 1939 bylo v této rezervaci, kde jich ziistalo nejvice, pozorovano 10 az 12 jedinct,
kdy jak jiz bylo zminéno, se na celém ruském Dalném vychodé tou dobou nachazelo pouze
20 az 30 tygrt ussurijskych (Pikunov, 2014).

Ke zvratu v hrozivém popula¢nim vyvoji tygria paradoxné prispély vale¢né udalosti
a nasledna stalinska genocida domorodého obyvatelstva (Andéra, 2003). V roce 1947 byl
vydan zakaz lovu tygrt ussurijskych (Andéra, 2003; Dybas, 2010; Pikunov, 2014). Navzdory
tomu v dasledku velké poptavky po tygiich klizich a jejich ¢astech pro potieby tradicni ¢inské
mediciny dochazelo k pytlactvi i nadale. V roce 1956 byla piijata radikalni opatieni k ochrané
tygra ussurijského, konkrétné Gplny zakaz odchytu mlad’at (Pikunov, 2014). Séitani tygri
ussurijskych, provadéné v roce 1959 ukazalo, Ze fada ohnisek vyskytu tygri se spojila a pocet
zvitat stoupl ptiblizné na 60 kust (Bannikov a Flint, 1986). V Sedesatych letech se populace
tygri v Rusku zvysila na 100 az 110 zvifat. V letech 1960 az 1963, kdy se zacali tygfi
objevovat v okoli lidskych sidel a dochazelo tak k Gtokiim na domaci zvifata, zacaly ufady

vydavat povoleni k jejich odsttelu. Na zac¢atku roku 1968 byl celkovy stav ussurijskych tygri
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110 az 134 zvirat, kdy se ze 30 % procent jednalo o mlad’ata (Pikunov, 2014). Roku 1971 byl
pocet volné Zijicich tygri ussurijskych uvadén mezi 134 az 158 jedinci (Andéra, 2003).
Pozorovani provadéna v roce 1977 potvrdila, ze zde zilo 150 az 170 tygra (Bannikov a Flint,
1986). V roce 1979 bylo napocitano 172 az 194 ussurijskych tygri. Pfes zvySeni populace
tygru ussurijskych v 70. letech, jiz lze vysvétlit zlepSenim potravnich podminek a lepsi péci
0 zivotni prostfedi proti antropogennim vliviim, bylo v tomto obdobi zastfeleno 78 tygri
a odchyceno 37 mlad’at pro zoologické zahrady. V té dobé zemrielo celkem 130 jedinct
(Pikunov, 2014). Roku 1980 dosahl pocet volné zijicich tygri ussurijskych 200 zvitat.
V tomto roce je také uvadén vyskyt par desitek téchto tygrii v severovychodni Ciné a zhruba
50 jedinct na Korejském poloostrové (Bannikov a Flint, 1986). Udaje z let 1984/85 hovoti
0 prudkém nartstu tygra, kdy pocet jednotlivct vzrostl na 415 az 476 zvitat (Pikunov, 2014).

Druhé obdobi tygti krize ptinesl rozpad Sovétského svazu (Andéra, 2003) roku 1991 (pozn.
autora). Zmény ve spole¢nosti zpusobily, Ze ochrana rezervaci i hranic ochabla, a tim se
oteviela cesta pytlakim a paSerakim (Andéra, 2003). A tak stavy ussurijskych tygri zacaly
v 90. letech opét dramaticky klesat (Andéra, 2003; Carroll and Miquelle, 2006).

Podrobn¢jsi analyza poukazala na zastaveni poklesu populace (Miquelle et al., 2011),
a v soucasnosti se zda byt relativné stabilni (Carroll and Miquelle, 2006), s mirn¢ klesajicimi
pocty od roku 2004, ale nahlym poklesem po velmi chladné a zasnézené zim¢é v roce 2009.
Negativnim aspektem stale zGstava velice nizka geneticka rozmanitost. P¥icemz se populace
z genetického hlediska chova, jako by ji tvofilo pouze 27 az 35 jedincii, coz odrazi populacni
ztzeni ze 30. let 20. stoleti. DalSim prohlubujicim se problémem je, Zze vice nez 90 %
populace se vyskytuje v regionu pohoii Sikhote-Alin (Miquelle et al., 2011), kde dochazi
Kk velice malé vyméné genetickych informaci mezi jedinci, i kvili rozvojové oblasti, ktera
odd¢€luje tuto populaci od mnohem mensi populace nachazejici se na jihozapadé Ptimoiského
kraje (Miquelle et al., 2011; Miquelle et al., 2015a; Sorokin et al., 2016). Velice mala skupina
ussurijskych tygri se vyskytuje také v severovychodni Cing (Miquelle et al., 2011; Gu et al.,
2014), odhaduje se 20 jedinct (Gu et al., 2014), ta ovSem neni samostatné zivotaschopna
(Miquelle et al., 2011) a zavisi na pohybu tygru ptes hranici s Ruskem (Miquelle et al., 2011;
Tian et al., 2011; Sugimoto et al., 2012). Dalsi existence tohoto poddruhu v Korejské lidove
demokratické republice je nejistda (Miquelle et al, 2011), ale povazuje se zde za

pravdépodobné jiz vyhynuly (Chundawat et al., 2011).
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Na zakladé komplexniho s¢itdni, provedené¢ho V jizni ¢ésti ruského Déalného vychodu v roce
2005, kde se nachazi 95 % svétové populace téchto tygrl, se podle Svétového fondu na
ochranu ptirody WWF (World Wildlife Fund) Vv této oblasti vyskytovalo 423 az 502 tygra
ussurijskych. Nejnovejsi komplexni s¢itdni tygrii na tomto tizemi probéhlo v roce 2015.
Ziskané udaje odhaduji populaci tygra ussurijského na 523 az 540 dospélych jedincich. Z toho
133 az 136 samct, 208 az 213 samic, 98 az 100 mlad’at a 84 az 91 tygrii neuréené¢ho pohlavi

a veku (Ucova, 2016, pers. comm.).

S¢itani tygrh ussurijskych ve volné ptirodé€ se provadi jednou za deset let. Kromé toho se vede
ro¢ni evidence na monitorovanych tzemich (Dybas, 2010). Ro¢ni monitoring na ruském
Délném vychodé mezi lety 2005 a 2010 ukazal vyrazny pokles poctu tygrti ussurijskych
(Walston et al., 2010). Paradoxem je, ze v lidské péci dnes zije vice jedinct tohoto poddruhu

tygra nez ve volné ptirod¢ (Ucova, 2015, pers. comm.).
3.5 MEZINARODNIi ZACHRANNE PROGRAMY IN SITU

Vyznam pojmu in situ podle www.ZooPraha (2013) je uvadén nasledovné:

,Ochrana in situ (tedy v mist¢) zahrnuje aktivni podil z00 na zachrannych projektech,
tykajicich se ohrozenych druhti zivoc¢ichii (nebo ekosystémil) piimo v misté jejich vyskytu
v prirodé. Mtze se jednat o finan¢ni podporu vybaveni, potfebného k Cinnosti strazct
V narodnich parcich a rezervacich, k monitorovani pohybu zvifat nebo k jejich naslednému
piemisténi na vhodnéjsi uzemi apod. Jindy se z00 podili na ochrané in situ tim, ze vysle své
pracovniky do terénu, kde se zapoji do odborného proSkolovani strazcli, do projektt

vzdélavani mistniho obyvatelstva nebo do nékteré¢ho z terénnich ochranaiskych projekti.

Populace tygru poklesly vcelé Asii. Davodem je ilegalni lov, obchod s tygiimi kostmi
a jejich dal$imi ¢astmi, ubytek ptirozené kofisti, ztrata a degradace stanovist. Zachrana tygra
se stala obrovskym a komplexnim zavazkem, zahrnujicim spolupraci na urovni federalni,
narodni a statni vlady, spolupraci velkych korporaci, parkli a ptirodnich rezervaci,
anevladnich organizaci. ReSeni problému spoéivd v zavedeni sankci proti zemim, které
nejsou pro kontrolu obchodu s tygfimi c¢astmi, vytvofeni chranénych uzemi, S$koleni
a nasazeni protipytlackych tymi, spoluprace ochranéaiskych jednotek s tradinimi ¢inskymi
lékafi k nalezeni alternativ k tygiim céastem, osvétové kampané pro vefejnost, projekty
obnovy lokalit, kde se tygii vyskytuji, ekonomické pobidky pro mistni obyvatele, vyvoj

vhodnych vyzkumnych a monitorovacich metod a zahajeni zakladnich ekologickych
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vyzkumnych projektii. OvSem rozsifovani lidské populace v regionech bude tlaky na ptirodni
systémy zvySovat. NaStésti tygii jsou odolni zivoc¢ichové. Jejich demografické modely
naznacuji, ze i relativné malé populace tygra s Sesti az dvanacti chovnymi samicemi mohou
byt zivotaschopné i po vice nez 100 let. Dokonce i malé rezervace, o rozloze 300
az 3 000 km?®, mohou potencialng zajistit Zivotaschopné tygfi populace, za piedpokladu, Ze se
V nich bude nachazet dostate¢né mnozstvi potravy. Nicméné sprava a ochrana téchto rezervaci
bude vyzadovat nemalé mnozstvi finan¢nich zdroji, které bude nutné efektivné spravovat

(Wilson and Mittermeier, 2009).

V roce 1994 vyhlésila ruska vlada projekt, nazvany podle pivodniho ugedejského nazvu
tygra, Amba, ktery pokracuje dodnes. Se zahrani¢ni podporou byly ziizeny dvé specidlni
jednotky, vybavené terénnimi vozy, vysilackami, vypocetni technikou a zbranémi, s tkolem
omezit ¢innost pytlakt, ale také pterusit sit’ paSerackych gangt a mafii. Ztraty zptisobované
pytlaky se snizily zhruba o 70 % a stavy tygra maji opét stoupajici trend. Dalsi prosperitu
muze tygram zajistit dostatecnd nabidka stanovist. Proto se mezinarodni organizace snazi
vV ramci projektu Amba zamezit pokracujici tézbé dieva v tajze a finan¢ni podporou povzbudit

vyhlaseni dalSich rezervaci (Andéra, 2003).

V nékterych piipadech se ve volné piirodé pristupuje k odchytu urCenych tygrh, a to pfi
ohrozeni lidi ¢i domacich zvifat. Odchyceni jedinci se opatii radiovymi vysilaci a poté jsou
vypusténi do pro né¢ vhodnéjsi oblasti. U nékterych odchycenych tygrii je pfed opétovnym
vypusténim nejprve nutna jejich rehabilitace v zavislosti na zdravotnim stavu a kondici.
K tomuto ucelu byla ziizena rehabilita¢ni stanice Utes v Chabarovském kraji, kde zvife
zustava pouze nezbytné dlouhou dobu k nacerpanti sil pfed znovuvypusténim, a kde se peclive
dbd na minimalizaci styku s c¢lovékem. Tato odchytova opatieni jsou nutna, aby se

ptredchazelo konfliktiim mezi tygry a lidmi, a zvite tak nemuselo byt usmrceno (Goodrich and

Miquelle, 2005).

ZlepSovani kvality stanovist’ malych oblasti ¢i propojeni mist vyskytu pomoci ptirodnich
koridort neni samo o sob& dostate¢nou zarukou zachovani tygra ussurijskych jak v Rusku, tak
v Cing. Jedina strategie, kterd by umoznila dlouhodobé pieziti téchto Selem v obou zemich je

zlepSeni kvality stanoviSt’ a vytvofeni nadnarodni sité rezervaci (Tian et al., 2011).
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3.5.1 Svétova asociace zoologickych zahrad a akvarii

Svétova asociace zoologickych zahrad a akvarii (WAZA) se aktivné zapojuje do
mezinarodnich zachrannych programi in situ podporou konkrétnich projektd. V soucasné
dob¢ spolupracuje také na zachrané tygru ussurijskych, spolecné s organizacemi Phoenix
Fund, 21st Century Tiger, US Fish & Wildlife Service a Save the Tiger Fund (www.WAZA,
2013).

3.5.2 Chranéna uzemi

Tygft1 ussurijsti prezili jen na izolovanych Castech svého plivodniho aredlu rozSifeni, casto
znacné od sebe vzdalenych, coz ztéZovalo vyménu mezi populacemi. Nejveétsi tizemi stalého
pobytu téchto zvifat zdstalo na vychodnim svahu stiedniho Sikhote-Alin (Bannikov a Flint,
1986), kde byl v roce 1935 zaloZen narodni park (Bannikov a Flint, 1986; Miller et al., 2013).
Jeho okoli je fidce osidleno, ovSem hlavnimi ¢innostmi v okolni krajin€ je tézba dieva a lov.
Tato rezervace je nejvétSi chranénou oblasti, jejiz velkd rozloha a vysoky stupen ochrany
vytvaii jedno z nejvhodnéjSich zbyvajicich stanovist pro ussurijské tygry (Goodrich et al.,
2010). Pristup do ni je zna¢n¢ omezeny, a to piedevsim pro védecké pracovniky a lesni straz
(Goodrich et al., 2008). Ovsem veiejna silnice v jeji jihovychodni ¢asti nejen Ze umoznuje
snadnéjsi pfistup pytlaktim (Goodrich et al., 2008; Goodrich et al., 2010), ale dochazi zde také
K usmrceni tygra pii srazce svozidly (Kerley et al., 2002; Goodrich et al., 2008).
Wikramanayake et al. (2011) uvadéji, ze se Vtéto chranéné rezervaci vyskytuje méné
nez 30 jedinci tygra ussurijského. V té dob¢ také vznikla Lazovska rezervace, ale v ni uz

tygii nebyli. Byli tam znovu vysazeni az v letech 1963 az 1970 (Bannikov a Flint, 1986).

Co se tyce pfirodnich podminek, nejpiithodnéjSim stanovistém pro tygry ussurijské je jizni
¢ast pohoti Sikhote-Alin. OvSem pravé tato oblast byla ovlivnéna lidmi, a v soucasné dobé je

vystavena rostoucim antropogennim vliviim (Pikunov, 2014).

Nynéj$i chranéné oblasti jsou pro tygry ussurijské malé, a tudiz nedostate¢né (Pikunov,
2014). V Rusku se nejpfisnéjsi kategorie chranénych tGzemi nazyvaji zapovédniky (pozn.
autora). Zapovednik Sikhote-Alin tvofi tizemi o rozloze 4 014 km?, S naraznikovym pasmem
srozlohou 626 km? (Williams, 2015), Lazovsky zapovednik se rozprostird na rozloze

1210 km?, s naraznikovym pdsmem na ploSe 169 km?> (Woodson, 2015a) a Ussurisky
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zapovednik ¢itd uzemi o velikosti 404 km? (Woodson, 2015b). Aktudlni chrdnéné oblasti na

ruském Dalném vychod¢ jsou znazornény a popsany V ptiloze €. 7.

Vétsina ussurijskych tygrii se v Rusku nachéazi v nechranénych oblastech (Chundawat et al.,
2011; Wikramanayake et al., 2011; Miller et al., 2013), ovSem v disledku postupujici
degradace stanovist mimo chranéné oblasti tygfi ¢im dal tim castéji hledaji utociste
Vv chranénych rezervacich. K tomuto posunu vyskytu bude pravdépodobné dochazet i nadale,
ale mala velikost rezervaci a jejich vzajemna nepropojenost nevyiesi problém zachovani tygra
ussurijského (Pikunov, 2014). V nedavné dobé rozloha chranénych tzemi zahrnovala
10 300 km?. Tento rozsahly prostor znemoziuje svou velikosti ipInému zabranéni lovu tygra
pytlaky a zamezeni pokracujici téZbé dieva v mistech jejich vyskytu, a tim dal§iho naruSovani
jejich celkového poctu v piirodé a postupujici likvidaci ptirozeného biotopu (Carroll and
Miquelle, 2006). Ucova (2016, pers. comm.) uvadi, ze podle WWF byly na ruském Dalném
vychodé v poslednich péti letech zalozeny nové rezervace a plocha chranénych tizemi se tak

rozrostla o dalich vice nez 15 000 km?.

Soucasna situace pravdépodobné neumozni udrzet ¢i zvysit soucasnou populaci nad 400
az 500 dospélych jedinct. Proto by k dalsimu zachovéani populaci ussurijskych tygra bylo
zapotiebi vytvotfeni dvou chranénych pasem o rozloze 45000 az 50 000 km?. Severni,
s centrem Vv rezervaci Sikhote-Alin, jez by mélo zahrnovat uzemi okolo 35 000 km?, a tvofit
by jej mély okresy Pozharsky, Krasnoarmejskiy, Dalnerechensky, Terneisky. A jizni oblast,
s centrem v Lazovské rezervaci, s rozlohou okolo 15 000 km?, a okresy Lazovsky, Olginsky,
Partyzansky, Kavalerovsky. Uzemi by mélo byt zfizeno v&etné propojeni téchto dvou
navrhovanych zon piirodnimi koridory. Bylo by zde také nutné zamezit veskerému kaceni
lesti a lovu sparkaté zvéte v téchto oblastech. Vyuziti zbylého uzemi Pfimoiska je vzhledem
K silicim antropogennim vlivim k dal§imu rozsiteni chranénych oblasti nepravdépodobné.
Vznik téchto pasem je jedinou moznosti k zachovani pfirodniho komplexu Sikhote-Alin
a tygri ussurijskych v Rusku (Pikunov, 2014). Piiblizny nacrt téchto pasem je vyobrazen na

map¢ V priloze €. 7.

Dalsi osud téchto Selem miize byt také zavisly na moznosti, budou-li moci znovu obsadit sviij
historicky areal rozsifeni v severovychodni Cing, kde se v soucasné dobé& vyskytuje okolo
20 jedinct. V téchto oblastech by pro né¢ mohlo byt potencidlné vhodné stanovisté. K vét§imu
znovurozsiteni tygrii do téchto €asti by bylo nutné omezeni zeméd¢lskych ploch a lidskych

zasahl do krajiny (Wang et al., 2016).
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Zivotaschopnost stavajici ¢inské populace do znaéné miry zavisi na propojeni s piihrani¢ni
ruskou populaci (Tian et al., 2011). Pro zachovani tygri ussurijskych v Cing, v oblastech
Heilongjiang a Jilin, kde se nyni tygii nachdzeji, bylo na zakladé¢ vyzkumu doporuceno
vytvofeni ¢ty novych piirodnich rezervaci, zvétSeni plochy dvou stavajicich, a jejich

propojeni pfirodnimi koridory (Xiaofeng et al., 2011).

Vzhledem k zavazku ke zdvojnasobeni populaci volné zijicich tygri do roku 2022, program
Global Tiger Initiative (GTI) vytycil 20 oblasti, Tiger Conservation Landscapes (TCLs), ve
kterych bude nutné ucinit potiebné kroky ke splnéni téchto cilii. Jednim z téchto tizemi je také
Cina. Na zakladé analyz byla za nejvhodné&jsi uréena oblast, Tiger Conservation Area (TCA),
Changbaishan v severovychodni Cing (Hebblewhite et al., 2012), kde byli tygti ussurijsti
v 90. letech 20. stoleti vyhubeni (Wikramanayake et al., 2011), ktera by mohla pojmout 83
az 112 tygra. Celkem byly vybrany tii vhodné oblasti, o celkové rozloze 25 000 km?. Kroky
k zajisténi téchto prostor by stejné jako v Rusku znamenaly obnoveni populaci kopytniku,
zlepSeni protipytlacké cinnosti, uzemni planovani, které by omezilo ptistup lidi a dalsi
rozSifovani zemédéelskych ploch v okoli, ale také udrZeni pospolitosti populaci v mistech
vyskytu v téchto oblastech, 1 propojeni s ¢astmi v ptihrani¢nich oblastech, kde se ussurijsti

tygii nachazeji (Hebblewhite et al., 2012).

K obnoveni ¢inské populace ussurijskych tygrd by mohli podle védct ptispét jedinci
odchovani v chovném centru Hengdaohezi v Ciné. Oviem pro uskutenéni tohoto cile je
nutné dalS$i zkoumdani a sbér informaci pro posouzeni jejich vhodnosti a pifipravenosti pro

piipadné vypusténi do volné ptirody (Gu et al., 2016).

Ve vyty¢enych TCLs oblastech byla vyhodnocena data ze systému Global Forest Change
2001-2014 a proveden vyzkum tykajici se Uibytku lesnich porostd, kviili némuz dochéazi ke
ztraté tygtich stanovist. VSechny TCLs na ruském Dalném vychod¢ jsou zatazeny mezi
oblasti s vysokym stupném priority. V rezervacich Botchinsky doslo k tbytku 141
az 253 km?, v Sikhote-Alin 11 az 21 km? rezervaci Lazovsky 1 az 3 km?®. V rezervacich
Ussurisky a Kedrovaya Pad nebyly ztraty lesnich ploch zaznamenany. Monitorovani
pfirodnich zmén v mistech vyskytu ussurijskych tygrQi je nutné, aby se zabranilo dalSim

ztratam jejich piirozeného prostiedi (Joshi et al., 2016).
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3.5.3 Vyzkum

K ochrané ussurijskych tygri bylo nutné zajistit dostatecné efektivni vyzkum. Pocatky
vyzkumu sahaji do zimy 1958/59, kdy byla zavedena metodika pro jejich evidenci. Jednalo se
o Sitku a velikost spodni ¢asti drapi predni koncetiny. Z téchto udaji bylo mozné ziskat
pottebna data pro identifikaci jednotlivych tygru, ale také informace o jejich véku a pohlavi
(Pikunov, 2014).

V roce 1992 zapocal vyzkumny program, zaméfeny na ekologii ussurijskych tygri, jehoz
cilem bylo vytvotfeni databaze, ktera by pomohla se zlepSenim ochrany. JelikoZ jsou tygfi ve
volné ptirodé tézko pozorovatelni, bylo rozhodnuto o jejich odchytu, nasledném odbéru tkdné
a krevnich vzorkli a nasazeni radiovych vysila¢t. Odchyt byl provadén za pomoci pasti
anavnad. V ramci této akce byli také odchyceni tygfi, kterym byl vyménén radiovy vysilag.
Tento odchyt byl uskutecnén z vrtulniku za pomoci uspavacich stiel obsahujicich smés

ketaminu a xylazinu (Goodrich et al., 2001).

Roku 1999 vznikl za podpory ruské vlady Tiger Response Team (TRT), aby prosetiil
a pripadné¢ zasahl do konflikti mezi tygry a lidmi. Podle vyzkumu dochazelo nejcastéji
k atoktm tygrii na domaci zvitata, hlavné na domaci psy, v mensi mife byl zaznamenan staly
pohyb tygr v oblastech kolem lidskych sidel a v malé mife také napadeni ¢lovéka tygrem,
oviem ve dvou piipadech s nasledkem umrti. Utoky tygrti na ¢lovéka se objevily predeviim
u jedincu, ktefi byli ¢lovékem poranéni. Tento tym odchytil zvifata, ktera ohroZovala lidi na
zivotech, a utratil vazné nemocné jedince. Dal§imi ukoly tymu je monitorovani tygra
ussurijskych pomoci telemetrie, pfemistovani nékterych jedinci do vhodnéjsich lokalit
a zajisténi osifelych mlad’at. Cinnost tohoto tymu byla doporu¢ena i do budoucna, aby se

zamezilo dal§im stfetim mezi tygry a lidmi (Goodrich et al., 2011).

Tyto konflikty ¢asto vedou k tmrti tygrii (Goodrich, 2010; Goodrich et al., 2011), a také maji
za nasledek negativni postoje mistniho obyvatelstva vac¢i tygrum (Goodrich, 2010;
Mukhacheva et al., 2015), ¢imz dochazi ke snizeni podpory pro jejich ochranu (Goodrich,
2010). Nekteti obyvatelé tajgy se na ussurijské tygry Casto divaji i jako na potencialni zdroj
piijmli na cCerném trhu. Byl tak vytvofen celoro¢ni vzdélavaci program, diky némuz se
ochranafi snazi informovat a ovlivnit mistni mladé studenty, aby se podatilo omezit konflikty
mezi lidmi a tygry. Zaméfuje se na tzv. bezpeéné chovani, dale znalosti studentl o tygii

ekologii, jejich postoj k tygriim a ochotu zapojit se do ochrany tygrt ussurijskych. Tato vyuka
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je nezbytna pro vychovu budoucich generaci, a také aby se u mistnich obyvatel vytvofila silna

vazba pro zachovani téchto zvifat (Mukhacheva et al., 2015).

V roce 2005 a v roce 2015 probéhlo na ruském Déalném vychodé komplexni s¢itani populace
tygra ussurijského. Tento terénni vyzkum byl proveden na vice nez 150 000 km? a bylo
Knému ptizvano na 2 000 odbornikti. Scitani probihalo s pomoci GPS, satelitnich
navigac¢nich systému, fotopasti a zkoumani tygtich stop ve sné¢hu (Ucova, 2016, pers. comm.).
Vysledky viz podkapitola 3.4.2 Vyvoj a soucasny stav populace ve volné prirod¢. V ramci
terénnich vyzkumi se také pracuje na zkoumani mozZnosti vzniku potencialnich ekologickych

koridort, které by propojily rozttisténé populace ussurijskych tygrii (Miquelle et al., 2015a).

Védecky vyzkum poukazal na fakt, ze mira a distribuce genetickych zmén mezi populacemi
Vv lidské péci a volné Zijicimi populacemi je podobna (Henry et al., 2009), avsak v lidské péci
pretrvavaji genové varianty, které byly ve volné ptirod¢ ztraceny (Russello et al., 2004; Luo
et al,, 2008; Henry et al., 2009). Nedavné védecké analyzy naznacuji, Ze populace na
jihozapadé Piimotského kraje mé urcité genetické odliSnosti od velké populace v pohoti
Sikhote-Alin (Sugimoto et al., 2012). Vé&dci apelovali na dislednéjsi propojeni dvou populaci,
vV pohoti Sikhote-Alin a na jihozdpad¢ Ptimotiského kraje, aby mohlo dochazet k vyméné
genetickych informaci, a minimalizovaly se tak ztraty genetické rtiznorodosti (Henry et al.,
2009; Sugimoto et al., 2012) a celkova citlivost na ndhodné neptiznivé udalosti (Henry et al.,
2009; Alasaad et al., 2011), ke kterym jsou nynéjSi populace nachyIn€jsi (Alasaad et al.,
2011). Vyzkum poukazuje také na to, Ze populace tygra ussurijskych chovanych v lidské péci
muze byt rezervodrem variant gend, které tygii ve volné ptrirod¢ ztratili (Russello et al., 2004;
Henry et al., 2009). Ussurijsti tygii v lidské péci jsou mezi sebou také méné piibuzni nez

volné zijici jedinci (Luo et al., 2008).
3.5.3.1 Invazivni metody

V 60. letech 20. stoleti zapocala revoluce ve sbéru dat Zivo¢ichti pomoci radiotelemetrie,
kterou bylo mozné nahlédnout do tajného Zivota tygri. Dalsi pfelom ve sledovani nastal
koncem 90. let (Miller et al., 2010), kdy byly vyvinuty satelitni obojky vyuzivajici technologii
GPS (Miller et al., 2010; Miller et al., 2013). Tento zptsob sbéru dat je u tygri ussurijskych
hojné vyuzivan (Miller et al., 2010), a slouzi pfedev§im k monitorovani pohybu tygri ve
volné ptirod€. Jejich pouziti umoznuje studium velikosti a struktury domécich okrskl

a aktivity tygri. Na rozdil od VHF vysilaci umoznuji satelitni obojky sledovani tygri i na
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velké vzdalenosti (Rozhnov et al., 2011). Tento sbér dat je fazen mezi tzv. invazivni metody
monitoringu, kdy musi byt zvife nejprve odchyceno a nasledné je s nim manipulovano (pozn.

autora).

Ziskand data naptiklad ukazala, ze volné zijici tygfi ussurijsti mohou pravdépodobné
spotfebovat mnohem vice kofisti, nez se dosud piedpokladalo. Tento projekt byl vypracovan
s pomoci GPS vysila¢l. Vytvoreny model energetickych pozadavkl ussurijskych tygri mize
pomoci spravam oblasti, kde se tygfi vyskytuji, odhadnout vyzivnou inosnost téchto oblasti,
odhadnout dopad tygrii na kofist a vypracovat doporuceni pro jejich udrzeni (Miller et al.,

2014).
3.5.3.2 Neinvazivni metody

Dalsi zplisob sbéru dat jsou tzv. neinvazivni metody, kdy se jednd pouze o sbér dat za
nulového ruseni zvifete (pozn. autora). Sleduji se jejich stopy ve sn¢hu a v padé (Kerley et al.,
2003), kdy je sbiran také jejich nalezeny biologicky material, jako jsou vzorky trusu (Kerley
et al., 2003; Miller et al., 2010; Sugimoto et al., 2012; Sorokin et al., 2016), srst (Sugimoto et
al., 2012; Sorokin et al., 2016), krev (Sorokin et al., 2016) a sliny (Sugimoto et al., 2012),
ktery je podrobovan dal$imu zkoumani, véetné genetickych modela (Sorokin et al., 2016)
spole¢né s analyzou DNA (Miller et al., 2010; Sorokin et al., 2016).

Trus je sbiran na stezkach, po kterych se tygii pohybuji, srst pochazi ze stromu, keit, plott
jelenich farem a vojenského ostnatého dratu, vzorky slin jsou odebirany pomoci vatovych
tampoént z ran ulovené kofisti. K ziskdni vzorkl srsti se taktéz pouziva piipevnéni malé
syntetické rohoze na kmen stromu, v mistech tygtich stezek ¢i upevnénim kusu pteklizky na
zemi, na nichz se tygii chlupy zachyti. Do téchto mist se obvykle také umisti biologicka
navnada. Mista odbéru vzorkl se zaznamenavaji do topografickych map, piipadné byvaji
zapisovany za pomoci GPS soufadnic. Nashromazdéné vzorky se uchovavaji zmraZené pti
teplot¢ minus 20 °C (Sugimoto et al.,, 2012). Ze vzorki trusu je mozné vysledovat také
druhové sloZeni jejich kofisti, jehoz znalost je dilezitd pro vznik U€innych ochranafskych
strategii (Kerley et al., 2015). Z téchto vzorkl lze za pomoci specialné vycvicenych pst
identifikovat také konkrétniho jedince tygra, a to az po dobu ¢tyi let od ulozeni trusu (Kerley
and Salkina, 2007). Dulezitou ¢innosti védeckych tymu jsou také koprologicka vySetieni
(Gonzalez et al., 2007), neboli vySetfeni trusu (pozn. autora). VySetfeni na piitomnost

parazitlh u tygri ussurijskych ve volné pfirod¢ ukazalo ptitomnost motolic Platynosomum
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fastosum a hlistic Strongyloides sp., Ancylostomatidae, Toxoscaris leonina a Toxocara cati.
Kromé toho byly v tygfich vykalech detekovany také trofozoiti améby Acanthamoeba sp.
(Gonzalez et al., 2007).

Byla vyvinuta velice ucinna a ptesna pocitacova technika, ktera za pomoci digitalnich snimku
tygtich stop ve sné¢hu dokaze urcit pohlavi danych jedinct (Gu et al., 2014). Sbér dat pomoci
stop ve sn¢hu je v§ak limitovan vrstvou a kvalitou snéhové pokryvky (Sugimoto et al., 2012),
nebot” zivotnost tygii stopy ve snéhu v lednu a tnoru je sedm az osm dni, a v mésici bieznu
pouhé dva dny (Hayward et al., 2002). Tygii jsou v piirodé monitorovani i za pomoci
fotopasti (Kerley et al., 2003; Miller et al., 2010).

S pomoci neinvazivnich genetickych metod lze prostfednictvim individualni identifikace
zvifat odhadnout velikost populace, a dale ziskat informace o genetické rozmanitosti,
piibuznosti a genetické struktuie populace, které je obtizné ¢i nemozné ziskat prostifednictvim
béznych neinvazivnich metod, kterou je monitorovani tygtich stop (Sugimoto et al., 2012). Ke
sledovéani, sbéru dat a pro sviij presun na velké vzdéalenosti pouzivaji védecké tymy

automobily, letadla 1 vrtulniky (Goodrich et al., 2010).
3.5.4 Nelegalni obchod

Zivot tygrt ussurijskych ve volné piirodé byvd ukon¢en nejéastdji v souvislosti pravé
s pytlactvim (Goodrich et al.,, 2008; Robinson et al., 2015). Pytlactvi a vyvoz koZeSin
a dalsich ¢asti téla do Ciny i jinych zemi predstavuje zavazny problém (Koiinek, 2013). Vedle
lovu byval zna¢né rozSifen i odchyt zivych tygri (Bannikov a Flint, 1986) do cirkustu
a zveétincl, ale 1izoologickych zahrad. Problémem se také stala snazSi dostupnost diive

odlehlych koncin (Andéra, 2003).

Podle tradi¢ni ¢inské mediciny popel z tygii srsti zaruCuje silu a proputjcuje kouzelnou moc
proti zlym duchiim, stejné tak slouzi i tygti kiize ¢i hmatovy vous, kli¢ni kost poloZzena na
urcitou véc ji chrani proti zlod€jim, rozdrcené kosti slouzi k ptipraveé 1écivého vina, tuk se
pouziva jako pfisada do masti proti bolestem a revmatismu a tygii jatra propjcuji po poZiti
¢lovéku silu a odvahu tygra. Témto povérdm lidé bohuzel stale vEii a tak se nadale snaZi tyto
cenné Casti obstarat (Veselovsky, 1997). Podle Andéry (2003) jsou na cerném trhu

nejzadangjsi kosti, kuize ¢i penis.
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Mezinarodni obchod s tygiimi produkty byl zakdzan v roce 1987 a vnitini obchod v ramci
Ciny roku 1993 (Abbott and van Kooten, 2011). Vzhledem ke stalé poptivce z Ciny
a Tchajwanu po tygfich kostech a dal§ich Castech téla tygrii, zabili pytlaci v zimé roku
1992/1993 vice nez 50 jedinct a v zim¢ 1993/1994 dalsich 80 ussurijskych tygri. Tento pocet
upytlacenych tygri je ve skute¢nosti pravdépodobn¢ mnohem vyssi, protoze byly
registrovany jen skute¢né nalezené zbytky tél na obrovské rozloze celého uzemi jejich
vyskytu (Veselovsky, 1997). Pro zvySeni efektivity dodrzovani zakont jsou v terénu nasazeny
také hlidkové tymy, které dohlizeji na oblasti vyskytu tygrii ussurijskych a snazi se tak
zamezit pytlactvi jak tygri, tak jejich potencialni kofisti (Hotte et al., 2016). Tato opatfeni
vSak mohou byt udrzitelna pouze v chranénych oblastech, nebot’ zbytek tygtiho stanovisté je
ptili§ rozsahly. Vyznamnou podporou k odhalovani pytlactvi ussurijskych tygra jsou
informatofi z fad mistniho obyvatelstva. V 90. letech doslo k vyraznému narustu pytlactvi. Po
roce 2000 doslo k jeho snizeni, a to pfedev§im zvySenim ¢innosti protipytlackych hlidek, ale
i tak zastava pytlactvi na vysokém stupni (Goodrich et al., 2008). Od roku 2005 se pytlactvi
vyskytuje v pomérné konstantni miie (Robinson et al., 2015). Ke zlepseni situace by mohlo
veést zptisnéni legislativy, tvrd$i postihy za pytlactvi, omezeni silni¢niho provozu v mistech
vyskytu tygrt, rozsifeni vzdélavacich programti a ekonomickych pobidek proti pytlactvi

(Goodrich et al., 2008).

Mezinarodni pravni piedpisy na ochranu tygru jsou bohuzel jen ¢aste¢né uspésné (Grzimek,
2004). Predevsim v Cin& se nachazi farmy chovajici tygry, medvédy a dalsi zvitata, jejichZ
¢asti jsou pouzivany v tradicni ¢inské medicing. Jsou provozovany pod zaminkou zaloznich
zachrannych programii. Desitky téchto farem maji ve svych chovech az 5 000 tygrii (Ucova,
2015, pers. comm.). Je snaha zlegalizovat prodej vyrobku z téchto tygri, avSak ani tim by se
nezabranilo dalsimu nelegalnimu lovu tygri z volné ptirody (Abbott and van Kooten, 2011),
nebot’ produkty z volné Zijicich tygrt jsou na ¢erném trhu cenéné vice (pozn. autora). Nejen
organizace na ochranu zvifat proti témto farmam broji, jelikoz tygfi zde chovani ziji
V naprosto nevyhovujicich podminkach. Nejznaméjsimi a nejvétsimi jsou tygii parky Harbin,
Xiongsen a Zhanjiang. Tygii park Harbin uvadi az 700 tygrt ussurijskych, kdy se ro¢né
narodi okolo 100 mlad’at. Vzhledem k obrovské ekonomické narocnosti takovych chovnych
zafizeni panuje mezi ochranaiskymi organizacemi ndzor, Ze vétSina financnich prostfedkii na
jejich provoz pochazi znelegalntho obchodu s c¢astmi zde odchovanych tygrt,
a tzv. zachranny chov je pouhou zaminkou pro provoz takového zatizeni. Pfedpoklada se, ze

vétsina zde chovanych tygru je hybridy riznych poddruha tygra (Ucova, 2015, pers. comm.).
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I ptes obnoveni vefejného zajmu 0 ochranu ptirody, vzdélavani, vyzkum a legislativni kroky
existuje stale vysoka poptavka po produktech z ohrozenych druhd zvifat pro potieby tradi¢ni
¢inské mediciny, které jsou v mnoha zemich b&zné k dostani. Jedna se pfedevS§im o vyrobky,
u nichz se traduje, ze maji 1éCivé vlastnosti, jako jsou léky, masti a vino z téchto zvirat.
V nékterych ptipadech muze byt pouzito K vyrobé velmi malé mnozstvi extraktd, coz ma za
nasledek obsah malého mnozstvi DNA, a muze tak byt velmi obtizné jejich odhaleni. Védctim
se podafilo vytvofit test, které je citlivy i na nizkou troven obsazené DNA, diky némuz bude
boj proti nelegalnimu obchodu s produkty z ohroZenych druhti snazsi (Tobe and Linacre,
2011).

3.5.5 Konference na zachranu volné Zijicich tygri

Dne 21. az 24. listopadu. 2010, podle ¢inského lunarniho kalendafe v roce tygra, se v ruském
Petrohradu uskute¢nila mezinarodni konference na zachranu volné zijicich tygri (GTRP,
2010). Tento summit zavrsil usili iniciativy Global Tiger Initiative (GTI), ktera byla zaloZena
v roce 2008 Robertem Zoellickem, prezidentem Svétové banky. V ramci programu GTI se
zde seSli lidii t¥inacti statd, na jejichz uzemi se tygii vyskytuji (Walston et al., 2010)
a mezinarodni organizace a obcanskd sdruzeni (GTRP, 2010), aby se zavazali k zdsadnim
opatfenim k zabranéni zaniku poslednich populaci volné Zijicich tygrti na svété (Walston
et al., 2010). Po spole¢nych jednanich byl vytvofen zachranny plan Global Tiger Recovery
Program (GTRP) a v ramci néj vytvofena vize, ktera by do roku 2022 méla vést ke
zdvojnasobeni poctu tygrii v piirodé. Snahy k docileni této skutecnosti by mély vést ptes
efektivni spravu, ochranu a zvySeni poctu stanovist tygrd, odstranéni pytlactvi, pasovani
a nelegalniho obchodu s tygry, jejich ¢astmi a derivaty, spoluprace pii mezinarodni péci
0 krajinu a v boji proti nelegalnimu obchodu, zapojeni mistnich obyvatel, zvySeni u¢innosti

vvvvvv

2010).

V piipadé tygrh ussurijskych by se v rdmci GTRP jednalo o zvySeni populace téchto velkych

kockovitych Selem ve volné ptirodé na zhruba 700 jedinci (Ucova, 2016, pers. comm.).

Zakladem GTRP jsou jednotlivé National Tiger Recovery Priorities (NTRPs), které by ve
spolupraci s Tiger Range Countries (TRCs) mély docilit vyty¢enych cilii v ochrang tygrt.
GTRP vyzvalo k investici 350 milionii dolard pro prvnich pét let trvani programu, které mayji

byt poskytovany jednotlivym TRCs. Finan¢ni podpora mé byt ziskdvana prostiednictvim
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soukromych dard, ptispévkl firem a mezinarodnich nevladnich organizaci. GTRP je posledni

nadéji pro volné zijici tygry (GTRP, 2010).

V lednu 2010 Rusko provedlo institucionalni restrukturalizaci dulezitych hmotnych rezerv na
zachovani efektivniho Fizeni chrandnych oblasti. V Ciné se uskute¢nila fada vefejnych
kampani, véetn¢ oslav prvniho celosvétového Dne tygra v ¢ervenci 2010 a mezindrodni férum
o ochrané tygra a kulturni festival ussurijskych tygrti v srpnu 2010. TentyZz mésic se Cina
a Rusko dohodly na posileni ochrany a spoluprace v jednotlivych chranénych oblastech
Vv ramci preshraniénich oblasti vyskytu tygri ussurijskych. Cina zacala rozvijet velky projekt
pro obnovu populaci tygrii ussurijskych v severovychodni Ciné (GTRP, 2010). Podrobnosti

viz podkapitola 3.5.2. Chranéna uzemi.

Rusko se rozhodlo pro posileni sit€¢ chranénych tUzemi, jejich revizi, posileni a zvétSeni
chranénych ploch, dale zesileni prevence v ramci pfipadnych konflikth mezi tygry
a Clovékem, rozsifeni osvéty a vzdélavani vetejnosti, pokracovani sledovani a vyzkumu tygra
ussurijskych a rozvijeni dalSi mezinarodni spoluprace v ramci jejich ochrany (GTRP, 2010).
Na této konferenci byl také vyhlaSsen Mezinarodni den tygrd, ktery byl ustanoven na

29. ¢ervence (Ucova, 2015, pers. comm.).

Ve dnech 13. az 15. prosince 2015 se v ruském Vladivostoku konala konference k zhodnoceni
zévazki v ramci GTRP, tykajici se stavu populace tygra ussurijského, problému a perspektiv
ochrany. Zucastnilo se ji na 60 odbornikdi z Ruska, Ciny, Jizni Koreje a Japonska,
zastoupenych prednimi védci, odborniky z akademické obce, nevladnimi organizacemi
a vladnimi agenturami. Na tomto zasedani byly shrnuty vysledky pétiletého usili strategie
k zachovani ussurijskych tygrt, které potrva az do roku 2022. Hlavnim tématem zde byly
védecké zpradvy o monitorovani téchto vzacnych Selem a vysledky jejich pocetnosti
z terénniho vyzkumu probihajictho mezi lety 2014 a 2015 na ruském Dalném vychodé¢
(vysledky viz podkapitola 3.4.2 Vyvoj a soucasny stav populace ve volné ptirod¢€). Bylo také
rozhodnuto o wupraveni akéniho planu z hlediska prioritnich akci k zachovéani tygri
ussurijskych a k dosazeni cile rostouci tygii populace, jakoz i k zajiSténi mirového souziti

tygri a lidi na spole¢ném tzemi (Ucova, 2016, pers. comm.).

K dosaZeni cile GTI by bylo nutné ro¢ni tempo rlstu vSech populaci tygrii o 6 %, kdy vSak
nebylo zhodnoceno, zda-li je toto z biologického hlediska viibec mozné. Ro¢ni narust

populace tygra ussurijskych se pohybuje pod 5 %, kdy v letech 2009 az 2012 doslo k jejich
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prudkému poklesu, na ktery mélo vliv pravdépodobn¢ vice faktori, a to pytlactvi, kruté zimy
a nemoci. Zrcadlové k tempu rastu jejich populace klesa pomér pohlavi, samice ku samci
(Miquelle et al., 2015b), ve prospéch samci (Hernandez-Blanco et al., 2015). Vyzkum
poukazuje na to, ze se populace tygrii obecné zvétsuji pomalu, o 3 az 5 % roén¢. Musi se
pocitat s mnoha faktory, které ovlivituji populacni dynamiku. K nardstu populaci muize
dochazet pouze tehdy, jsou-li populace pospolité, dochazi k nizké imrtnosti a populace koftisti
je dostate¢né vysoka vzhledem k poctu dospélych samic tygrii. Nemélo by se predpokladat, ze
populace s vysokou hustotou kofisti porostou nezbytné rychleji, nezli populace s nizkou
hustotou koftisti. DalSimi faktory je to, ze zatimco je rlst populaci pomaly, k poklesu mtize
dojit rychle, a v neposledni fadé tim, Ze mize dojit k rychlému poklesu tygii populace, je
tfeba populace neustale sledovat, s pfipravenosti vhodného a v€asného ochranaiského zasahu.
Pokud maji zlistat populace tygrii v piirod¢ zachovany, je zapotiebi také dalSich vyzkumi
(Miquelle et al., 2015b), dirazné ochrany v mistech jejich nejvétsiho vyskytu a prubézného

monitorovani zbyvajicich populaci (Walston et al., 2010).

Podle Miquelle et al. (2015b) je zavazek ke zdvojnasobeni tygiich populaci ve volné ptirodé

v obdobi dvanacti let je cilem uslechtilym, ovSem s nepravdépodobnym scénatrem.

3.6 MEZINARODNi ZACHRANNE PROGRAMY EX SITU

Vyznam pojmu ex situ podle www.ZooPraha (2013) je uvadén nasledovné:

,,Ochrana ex situ (doslova mimo uré¢ité misto) spociva pifedev§im ve vytvareni pojistnych
chovli nékterych druhti zivocCichii a ve vychovné a vzdélavaci praci zoo. Prostiednictvim
zminénych aktivit se laicka vefejnost seznamuje s problematikou ochrany piirody
a s moznostmi feSeni. Prikladem ochrany ex situ jsou informaéni kampané¢ EAZA
i jednotlivych zahrad, pfimé a neptimé vzdélavani vefejnosti prostiednictvim piednasek nebo

informacniho systému v z00 ¢i fizeny chov Zivoc¢icht (naptiklad v ramci EEP programt).*

Prvni tygii se do chovu v lidské péci dostali jiz ve starovéku. Ziejmé prvnim tygrem,
chovaném na evropském kontinentu, byl tygr darovany kralem z dynastie Seleukovci Aténam

Vv roce 323. Prvni fotografie tygra pochazi z roku 1852 z londynské zoo (Brandl, 2007).

Vyznamnou roli v zachrané tygra ussurijského bezpochyby sehrdla skutecnost, Ze je tento

poddruh jiz dlouho chovan v lidské péci. Do plemenné knihy bylo dosud zaznamendno vice
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nez 4 000 jedinct, z nichz naprosta vétSina pfisla na svét prave v lidské péci. Z ptirody bylo

dovezeno jen néco okolo 100 tygri (Andéra, 2003).

Pfi chovu vzacnych druhti a poddruhii Zivocicht v lidské péci mize dojit ke genetickym
zménam, které mohou zpisobit snizeni schopnosti daného jedince piezit (Williams and
Hoffman, 2009). Ztrata genetické rozmanitosti pfiblizné o jedno procento za jednu generaci
vede postupné k biologickému zaniku populace. Z ¢ehoz lze odvodit, ze pro kratkodobé
preziti populace je nezbytnd minimalni efektivni velikost populace 50 jedinct, a dlouhodobé
prezivani zajisti efektivni populace 500 jedinct (Gaisler a Zima, 2007). Mnoho druht
a poddruhti, mezi nimi i tygii ussurijsti, t€chto kritickych hodnot jiz dosahlo (pozn. autora).
Aby nedochazelo k ptibuzenskym plemenitbam, doporucuje se snizit poCet generaci, které
dany druh ¢i poddruh setrvava v lidské péci. Pokud by toto nebylo mozné, doporucuje se

nejlépe kryokonzervace genofondu (Williams and Hoffman, 2009).

Luo et al. (2008) poukazuji na fakt, ze tygii ussurijsti chovani v lidské péci si udrzuji vysokou
genetickou rtznorodost a nizkou ptibuznost mezi jednotlivci, coz naznacuje, ze by v ptipadé
potieby mohli doplnit populace volné Zijicich ussurijskych tygri, a tak vyznamné zvysit

velikost populace, pfispét k zachovani genetické rtiznorodosti a zivotaschopnosti populace.
3.6.1 Evropska asociace zoologickych zahrad a akvarii

Evropska asociace zoologickych zahrad a akvarii (EAZA) v soucasné dobé¢ tidi evropské
chovné programy ohrozenych druhi (EEP), do nichz je zafazen také tygr ussurijsky. Kazdy
druh ma svého koordinatora chovu, ktery ma za ukol shromazd’ovat informace o stavu zvirat,
za jejichz chov je odpovédny, vést plemenné knihy, provadét demografické a genetické
analyzy, sestavovat plany pro jejich budouci reprodukci a fidit pfesuny zvitat z jedné zoo do
druhé, za ucelem sestaveni co nejvhodngjsiho chovného paru. Chov tygri ussurijskych je
fizen z Velké Britanie, konkrétné z Londyna, a jeho koordinatorkou je Sarah Christie
(Wwww.EAZA, 2013).

3.6.2 Zoologické zahrady

Cilem modernich zoologickych zahrad je zajiSténi dobrych Zivotnich podminek zvifat,

vzdélani, ochrana a vyzkum (Fernandez et al., 2009).
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Tygr ussurijsky je nejéastéji chovanym poddruhem tygra v lidské péci (Kofinek, 2013). Stavy
ussurijskych tygrii jsou v lidské péci mnohondsobné vyssi nez v prirodé (Veselovsky, 1976;
Andéra, 2003). V roce 1980 zilo v zoologickych zahradach 943 tygrii ussurijskych, a vSechno
to byli potomci odchycenych tygrt z Pfimofska (Bannikov a Flint, 1986).

K hlavnim povinnostem modernich zoologickych zahrad patii zachovani vzacnych
a vyhubenim ohroZenych druhd. Ukol je to nesnadny, protoze pokud klesne podet jedinct
pod 300 az 500 kust, zacina klesat geneticka riiznorodost populace a naopak se zvySuje
piibuzenska plemenitba. Proto je dnes kazdy tygr chovany v zoologickych zahradach
evidovan v mezinarodni plemenné knize (Veselovsky, 1997), v tomto ptipadé spravovanou
némeckou Z00 Lipsko (pozn. autora). OvSsem pouze maly podil svétové populace tygra
chovanych v lidské péci je veden v této plemenné knize. A tak u téchto neregistrovanych
zvitat nemtze dochdzet k vybéru vhodnych chovnych pari a mnohdy se mezi sebou kiizi
i jedinci riznych poddruhii. Aby se zvysil pocet Cistokrevnych ussurijskych tygrii v chovech
Vv lidské péci, byvaji chovné pary sestavovany na zaklad¢ vysledkii genetickych testa. V roce
2007 bylo v chovnych knihach koordinovanych chovnych programti vedeno 421 tygri
ussurijskych (Luo et al., 2008).

Problémem ovsem je, ze stdle se zvySujici pocet tygrii vyzaduje nové a nové prostory. Tygry
totiz nelze znovu vysazovat do piirody (Veselovsky, 1997), jelikoz Zziji v zoologickych
zahradach vesmés po mnoho generaci, kdy je jim potrava pouze piedkladana (Skalka, 2011),
a tak se stava, ze zivé zvite zabit nedovedou (Jule et al., 2008; Skalka, 2011). V zoologickych
zahradach se ro¢né€ narodi asi 50 mlad’at, ale na sménném trhu o n¢ neni piili§ velky zéjem.
Tento poddruh, ktery je v ptirod¢ kriticky ohroZeny, se v lidské péci stava nadbyte¢nym
(Andéra, 2003).

3.6.2.1 Udaje o chovu v lidské pé¢i podle ISIS

Po prvnim ¢&trtleti roku 2016 je v systému ISIS (International Species Information System)
vedeno celkem 185 instituci, z péti regiont (Afrika, Asie, Evropa, S. Amerika a J. Amerika),
chovajicich tygry ussurijské, v jejichZ péci je aktudlné chovano celkem 223 samcti, 292 samic
a 10 mlad’at, zatim neureného pohlavi, tedy celkovy pocet 525 jedincli tygra ussurijského

(SIS, 2016).
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Zoologické zahrady v Ceské republice registrované v systému ISIS jsou Zoo Hodonin (4,1),
Zoo Le$na-Zlin (3,2), Zoo Ohrada-Hluboka (1,1), Zoo Olomouc (1,3), Zoo Ostrava (0,1),
Z00 Plzen (1,1), Zoo Praha (1,1) a Zoo Tabor (1,1). Tedy 12 samct a 11 samic, dohromady
23 tygra ussurijskych chovanych v ¢eskych zoo registrovanych v tomto systému (ISIS, 2016).

Podle udaji ze systému ISIS zlet 2011 az 2016 bylo na konci roku 2011 v institucich
registrovanych v tomto systému chovano 479 jedincu tygra ussurijského, 500 jedinct koncem
roku 2012, 488 jedinct koncem roku 2013, 495 jedincti koncem roku 2014 a na konci roku
2015 bylo v téchto chovech v lidské péc¢i 514 ussurijskych tygra (pozn. autora).

3.6.2.2 Chov

Ukolem chovii v zoologickych zahradach je zajistit dobrou Zivotni pohodu zvifat (Clubb and
Mason, 2007), tzv. welfare (pozn. autora). Chov Selem by mél odpovidat co nejvice
moznostem jejich pfirozeného chovani, ovSem to jest v lidské péci znaéné¢ omezeno (Clubb
and Mason, 2007). Tygii ve volné ptirod¢ travi vétSinu ¢asu lovem, krmenim a teritorialnim
chovanim. V chovech v lidské péci vSak maji sklon ke stereotypnimu chovani, a proto je
nutné obohaceni jejich prostredi (Szokalski et al., 2012), tzv. enrichment (pozn. autora).
Uspésné jsou napiiklad nové druhy stravy, rizné doby krmeni, nova mista piedkladani
potravy a nové hracky a piredméty (Szokalski et al, 2012), dale cichova stimulace
prostrednictvim novych pachii (Wells, 2009; Szokalski et al., 2012), razné prekdzky na tygry
pouzivanych cestich a zvétSeni vybéhu (Szokalski et al.,, 2012). Obohaceni prostredi

VvV chovech ussurijskych tygrii mize byt také za pomoci papirové atrapy s vyobrazenim tygra

(Veselovsky, 1992a).

Ubikace pro tygry musi mit vnitini i venkovni prostor. Vybéh by mél byt pokud mozno co
nejvetsi, protoZze na malém prostoru se zvifata nudi a pfi nedostatku pohybu rychle zatuéni.
Vnitini ubikace tygra ussurijského nebyva, oproti jinym poddruhlim, vytdpéna. Uvnitt je
umistén porodni box. Vybeéhy byvaji hrazeny pevnou kovovou miizi, vodnim piikopem
a Vv poslednich letech také vicevrstvym lepenym sklem. Diulezité je také umisténi velkého

kmenu nebo $palku na obrusovani drapt (Stérba, 2013, pers. comm.).

Pfi krmeni je nutné zvifata od sebe oddélovat. Maso musi byt nahtaté alespon na teplotu
20 az 25 °C. Pti zkrmovani zmrzlého nebo studeného masa mohou trpét priijmy nebo zanéty

7aludku a stiev (Stérba, 2013, pers. comm.). Maso z jatek je pii pordzce odkrvené a tak v ném
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chybi nekteré slozky, které tygr ziskdva z potravy v piirod€. Musi proto pravidelné¢ dostavat
vitaminové a mineralni dopliky a jednou za c¢as také celou kofist, napiiklad krélika
S vnittnostmi i1 kostmi. Tygfi jsou nej¢ilejsi v dobé krmeni, kdy ocekavaji sviij piidél potravy
(Veselovsky, 1997). V n€kterych zoologickych zahrach dostavaji krmnou davku ve stejné
Casy, predevsim v ptipadech komentovanych krmeni pro navstévniky. V jinych zoologickych
zahradach jim byva krmna davka predkladdna v rizné Casy, coz miize byt pro zvifata
vhodngjsi (Jefabkova, 2009, pers. comm.). Denné se jim podava &ista Gerstva voda (Capova,
2010, pers. comm.). V zoologickych zahradach velké kockovité Selmy po nasyceni vétSinu

dne prospi (Veselovsky, 2008).

Samice tygri ussurijskych v zoologickych zahradach ptichdzeji do fije povétSinou kazdy
mésic. Pafeni probihd pét az sedm dni nékolikrat do hodiny (Capova, 2010, pers. comm.).
Wilson and Mittermeier (2009) uvadi pramérnou délku fije v lidské péci pét dni.
V zoologickych zahraddch mohou samice mit a GspéSné odchovavat mlad’ata 1 dvakrat do
roka (Mazak, 1980; Veselovsky, 1992b) a poprvé zabieznout jiz ve dvou letech (Mazak,
1980). V piipad¢ zabieznuti samice se ji zhruba od dvou tfetin biezosti zkvalitiiuje krmna
davka piidavanim vitaminti a mineralt. Pfi blizicim se porodu a béhem n¢j by se ji mélo
doprat potfebného klidu. Pro Gspésny odchov je idedlni, pokud maji mlad’ata porodni vahu
alespont 1 kg, ale daii se uspésné odchovavat i mlad’ata mensi (Capova, 2010, pers. comm.).
V piiloze €. 14 je pojedndno o piirozeném odchovu a v ptiloze ¢. 15 o umélém odchovu.
Prvni preventivni veterindrni o¢kovani se provadi v jejich dvou mésicich, prfeockovani po
mésici (Capova, 2010, pers. comm.). Tygr se v zoologické zahradé miize dozit véku az okolo
20 let (Veselovsky, 1997). V piiloze €. 16 je popsan chov tygri ussurijskych v zoologické

zahrad¢€ v Praze.
3.6.3 Cirkusy

V diivéjsich dobach byli tygfi ussurijsti darovani pro chov do zoologickych zahrad z fady
cirkus. Nyni se pfedpokladd, Ze tygii ussurijsSti v cirkusech, soukromych chovech
a zoologickych zahradach, které nespadaji do Unie ¢eskych a slovenskych zoo (UCSZ), a tim
padem nejsou vedeni v mezinarodni plemenné knize, jsou vesmés hybridy ussurijskych tygra
a dalSich poddruhti tygra (Vobruba, 2010, pers. comm.). Vyskyt hybridi v cirkusech potvrdil
také Ringel (2013, pers. comm.).
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Ringel (2013, pers. comm.) uvadi, ze napiiklad cirkus Jo-Joo ziskal z jeho chovu ¢istokrevné

samice tygru ussurijskych, ale feditel cirkusu pan Joo vytvotil chovny par se samcem, ktery
byl hybrid.

3.6.4 Soukromé chovy

Tygfi ussurijsti v soukromych chovech, ktetfi nejsou vedeni v mezinarodni plemenné knize,
byvaji povétSinou hybridy ussurijskych tygrii a dalSich poddruhii tygra nebo neznamého
puvodu (Luo et al., 2008). V téchto chovech jsou povétSinou chovani pouze jednotlivci.
Cistokrevni tygii v soukromych chovech se v Ceské republice nachazeji napiiklad v chovu
Jana Ringela v Ringellandu (Vobruba, 2010, pers. comm.). Ringel (2013, pers. comm.) uvadi,
7ze se v jeho soukromém chovu nachazi chovna samice, ktera je vedena v mezinarodni
plemenné knize a samec, kterému se v roce 2010 odebral vzorek krve na test DNA, ze kterého
bylo nejenze potvrzeno, ze se jednd o Cistokrevného tygra ussurijského, ale zaroven nese
cennou informaci pro geneticky vzrust populace chované v lidské péci, ovSem zatim stale
nebyl uveden do mezinarodni plemenné knihy. Ringel (2013, pers. comm.) také uvadi, ze

tohoto samce méli zapij¢eného v chovu v plzenské zoologické zahradé.

NejcastéjSimi preventivnimi veterinarnimi opatienimi v téchto chovech byvaji koprologicka
vySetieni trusu, v piipadé nalezu parazitii nasledné odcerveni, dale revakcinace proti vztekling
a kombinaci dalSich koci¢ich chorob, které byvaji obdobné jako u domacich kocek. Pfi
odchovu mladat spocivaji veterinarni oSetfeni v aplikaci podkozniho c¢ipu, vakcinaci
a revakcinaci vySe zminénych nemoci a preventivnim podévani antihelmintik (Ringel, 2013,

pers. comm.)
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4 ZAVER

Mnoho odbornikli se v dnesni dob& snazi napravit to, co zatatkem minulého stoleti lidé
zpasobili, a tim je, ze privedli tygra ussurijského na pokraj vyhubeni. Byly vytvofeny
mezinarodni védecké tymy zkoumajici tygry ve volné ptirodé. Tyto tymy co nejpodrobnéji
zpracovavaji udaje o pohybu tygru v roztfisténych arealech jejich vyskytu, sbiraji vzorky krve
a tkani, ale také trusu, pro nejucelenéjsi pochopeni zivota téchto zvitat, snazi se o osvétu
domorodého obyvatelstva, aby nedochazelo ke stfetim mezi tygry a lidmi, o vysvétleni faktu,
7e Casti tygri pouzivané piedevsim v ¢inské medicin€ nemaji na lidsky organismus prazadny
vliv, a to v8e pro zachovani tohoto poddruhu i v budoucnu. Vlady zemi, na jejichz izemi se
tygii vyskytuji, ale i nejriznéjSi ochranafské organizace investuji obrovské finan¢ni
prostifedky do rozbiti sité pytlakii a nelegalnich obchodnikl s tygtimi ¢astmi, a v neposledni
fad€ na rozSifeni stavajicich chranénych uzemi a na obnovu jejich ptirozeného prostredi, které
je drancovano téZbou dfeva a rozSifovanim zemédélskych ploch, ve kterém by mohly dalsi
generace tygra prezit. Existence tygri ussurijskych je v lidské péci zajisténa dikladnym
vybérem sob€ nepiibuznych chovnych pari na zékladé¢ testi DNA a vyteCnou péci
v zoologickych zahradach. Prozatim ale stile zGstdva nevyieSenym problémem, jak tygry
chované v lidské péci naucit lovit kofist, aby byli schopni samostatné piezit a mohli tak byt

vysazovani do volné ptirody.

Tato bakalafska prace vznikla jako podklad pro mou budouci diplomovou praci, ktera se bude

1 nadale vénovat problematice tygra ussurijskych. Cile prace byly splnény beze zbytku.
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5 DISKUZE

Tygti ussurijsti si sahli na své pomyslné dno pfed méné€ nez sto lety. Z poctu kolem tfi tisic
jedinct uvadénych v devadesatych letech devatenactého stoleti klesly jejich stavy ve volné
prirod¢ ve tficatych letech dvacatého stoleti na pouhych dvacet az tticet jedinct. Volné Zijici
populace se i pres zvyseni jejich poctu k aktualnimu stavu vice nez péti stovek jedinct
z genetického hlediska chovaji, jakoby populace ¢itala pouze dvé az tti desitky zvirat. Gaisler
a Zima (2007) uvadéji, Ze pro kratkodobé ptezivani populace je nezbytna minimani efektivni
velikost populace citajici padesat jedinct, a pro dlouhodobé pieziti je nutna efektivni velikost
populace zhruba pétset jedinct. Tygii ussurijsti se vSak dostali jesté na nizsi pticky, nez je
uvadéno kratkodobé zachovani populace. Tim také dosSlo ke ztraté genetické rozmanitosti

a ztraté nékterych gent.

Populace tygru ussurijskych v chovech v lidské péci, jejichz zakladateli bylo podle Andéry
(2003) jen néco okolo stovky tygrii odchycenych z volné ptirody, jsou v soucasné dobé pod
piisnym dohledem odborniki, kdy jsou pro vytvofeni chovnych part vybirani sobé nepiibuzni
jedinci. Luo et al. (2008) poukazuji na fakt, ze ussurijsti tygii chovani v lidské péci si udrzuji
vysokou genetickou riznorodost a nizkou piibuznost mezi jedinci, coz naznacuje, ze by
v piipad¢ potieby mohli doplnit populace voln¢ zijicich tygrii tohoto poddruhu, a tak
vyznamn¢ zvysit velikost populace, pfispét k zachovani genetické riznorodosti

a zivotaschopnosti populace ve volné ptirode¢.

Problémem vsak zlstava, ze tygii odchovani v lidské péci se o sebe nedokazi ve volné piirodé
postarat. V mistech jejich vyskytu jsou tygtata uc¢ena lovu své kofisti od raného mladi svou

matkou, ale v zoologickych tdajich je jim potrava pouze predkladana.

Jetabkova (2009) uvedla, Ze v zoologické zahradé ve Dvofe Kralové byl v dobé mé tamni
staze téhoz roku chovan samec tygra ussurijského, ktery byl podle testi DNA pravdépodobné
hybridem, avsak zplodil nékolik mlad’at. P¥ed testaci DNA mohlo dochazet k ¢astému kiizeni
mezi poddruhy a narozeni jedinci tak mohli byt geneticky znehodnoceni. Je tak tfeba disledné
dbéat na sestavovani chovnych part podle dikladnych genetickych testid a fidit se pokyny

koordinatora chovu.

Byl zahijen také vyzkum umélé reprodukce tohoto poddruhu tygra, ale pro nedostatecné

biologické znalosti reprodukce tygrt ussurijskych byl zastaven.
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K zachovani ussurijského tygra ve volné ptirodé je nutné zamezit nelegdlnimi lovu jak tygra,
tak jejich potencialni kofisti, ktera zac¢ina byt nedostatkovym zbozim. Je dilezité zabranit také
nelegalni t€zbé dieva v mistech jejich vyskytu, kterd tygry pfipravuje o domov. Diilezity je
také vyzkum ve volné piirodé, a to nejen k pochopeni zivota tygrd, ale také k pochopeni
fungovani celého ekosystému. V mistech vyskytu tygri ussurijskych se mezindrodni
ochranai'ské tymy a dal$i organizace snazi o zachovani, ochranu, rozsifovani i vznik novych

oaz ptirodnich systému ve svété lidi.

Z hlediska chovil v lidské péci jsou chovy v cirkusech a vét§in€ soukromych chovi prakticky
bezptedmétné. Chovy v zoologickych zahradach jsou pod dohledem kvalifikovanych
odbornikti, a mohou tak napomoci zachran¢ tygra ussurijskych. Luo et al. (2008) uvadéji, ze
roku 2007 bylo v chovnych knihach koordinovanych chovnych programi vededno 421 tygri

ussurijskych.

Pti psani mé bakalarské prace se mi vybavil ndzev knihy ,,Casu je malo a voda stoupa®, avsak
jen Cas ukaze, neni-li pro tento poddruh tygra jiz pfili§ pozdé. Piiroda se dokaze vypotadat

S lec¢im, jen s lidmi ne. A tak nezbyva nez doufat, ale nadéje umira posledni.
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Priloha ¢. 1:

Systém fylogeneze kockotvarnych Selem (Rocek, 2002)

Rad: Selmy Carnivora (¢as. paleocén - recent)

Podrad: kockotvarné selmy  Feliformia (Cas. paleocén - recent)

Celed: Viverravidae (¢as. paleocén - pozd. eocén)

Celed: Nimravidae (? sti. eocén, ¢as. oligocén - pozd. miocén)
Celed”: kockoviti Felidae (cas. oligocén - recent)

Celed”: promykoviti Herpestidae (? pozd. oligocén, ¢as. miocén - recent)
Celed”: hyenoviti Hyaenidae (¢as. miocén - recent)

Celed: nandinie Nandiniidae (recent)

(Vice v kapitole 3.1 Fylogeneze druhu Panthera tigris.)

Priloha ¢. 2:

Podrobna fylogeneze Selem

Pocatkem tietihor (asi 65 miliona let) se na sousi zacali objevovat vedle bylozravych savcu
také savci, ktefi se postupné specializovali na masitou potravu (Zaruba, 2001). Béhem
paleocenni radiace (asi 65 az 55 milionu let) vznikly vedle masozravct skupiny Creodonta
také Selmy Carnivora. Ob¢ skupiny zivoc¢ichti se nepochybné vyvinuly z hmyzozravych
predkti (Rocek, 2002). Jejich Gispésnému rozvoji napomohl zanik masozravych plazii. Dravi
savci prevzali jejich funkci, ovSem bylo zapotiebi, aby ptizptsobili svilj zivot prostfedi, ve

kterém %ili (Zaruba, 2001).

JiZ na samém zacatku tfetihor zacalo dochazet ke zméndm ve stavbé jejich chrupu, kdy se
Vv pfedni ¢asti Celisti vyvinuly velmi silné, velké a ostré Spicaky, které slouzily k usmrceni
ulovené kofisti. Pfeménou posledniho tfenového zubu v horni Celisti a prvni stolicky v dolni
Celisti vznikly trhaky, které slouZily k porcovani potravy. Ostatni stolicky, majici ostré hrany,
se uplatilovaly pfi roziezdvani soust na malé kousky. Také lebka se stala pon¢kud masivnéjsi
a celkoveé se zvétsila. Dravei vSeobecné projevuji vetsi inteligenci neZz naptiklad byloZravci.
DoSlo k rozvinuti vSech zakladnich smysli. Potfebnd byla také rychlost, obratnost
a vytrvalost. Pivodné pétiprstd zadni koncetina se pfeménila na Ctyiprstou, pficemz se vétSina

vahy téla pfenesla na tfeti prst, pfedni koncCetina ziistala pétiprsta. Drapy, jimiz byly koncetiny



vyzbrojeny, pomahaly s pfidrzovanim kofisti a pfi lovu zvySovaly manévrovaci schopnost

zvitete (Zaruba, 2001).

Nejstarsi nalezy dravych savcl pochézeji z ¢asného paleocénu (asi 65 az 61 milionu let).
Diive byly tyto formy oznaCovany za praSelmy Creodonta, ale dnes jsou tito primitivni
masozravci fazeni do samostatného fadu Hyaenodonta. V konkurenci s pravymi Selmami
Carnivora tyto primitivni formy neuspé€ly. Pfed koncem ttetihor (asi 1,7 miliond let) cela

skupina Hyaenodonta vymiela (Zaruba, 2001).

cey

Vychozi formou Selem Carnivora byla drobnd, vétSinou na stromech Zijici zvifata ze skupiny
Miacoidea. Ta se stala zakladem vSech pozdéjsich, tedy i dnesnich Selem (Zaruba, 2001). Na
pocatku svého vyvoje béhem eocénu (asi 55 az 33 miliont let) se zastupci pravych Selem
vyskytovali ve dvou cCeledich Viverravidae a Miacidae. Byly to malé, vzajemné podobné
Selmy velikosti kuny (Fejfar a Major, 2005). Selmy od svého vzniku prosly sloZitym
vyvojem. Béhem ného formy, které vsadily na ptiliSnou specializaci, vyhynuly, zatimco jiné,
schopné adaptace, piezily (Zaruba, 2001). Nejstarsi Selmy jsou fazeny do €eledi Viverravidae.
Jedna se o rod Pappictidops z ¢asného paleocénu a mnohem pozdéjsi rod Viverravus.
S vyjimkou ¢eledi Amphicyonidae a Hemicyonidae je mozné vSechny Selmy, které vznikly po
konci eocénu (asi 33 miliont let), fadit k liniim, které prezily az do dneSni doby (Rocek,

2002). Zastupci skupiny Miacoidea vymieli jiz koncem eocénu (Zaruba, 2001)

Selmy koc&kovité Felidae vznikly nepochybné spolu s ¢eledi Nimravidae v ¢asném oligocénu
(asi 33 az 28 miliont let) ze spole¢ného zakladu, kterym byla ¢eled” Viverravidae (Rocek,
2002). Vyvoj koc¢kovitych Selem se zapocal eurasijskym rodem Stenogale, rozsifenym jesté
V ¢asném miocénu (asi 24,5 az 16,5 miliont let). Zaklad pro vyvoj dneSnich kockovitych
Selem piedstavoval oligocenni az ¢asné miocenni (rozmezi asi 33 az 16,5 milionu let) rod
Proailurus, nasledovany ve sttednim miocénu (asi 16,5 az 11,5 miliond let) véts§im a vice
specializovanym rodem Pseudaelurus av zavéru miocénu (asi 5,5 milioni let) rody
Stenailurus a Metailurus. Dnesni rod Felis se objevil koncem miocénu (asi 5,5 miliond let).
O néco pozdg¢ji, v pliocénu (asi 1,7 az 5,5 miliont let), byl dolozen rod Lynx (Fejfar a Major,
2005)

(Dale viz kapitola 3.1 Fylogeneze druhu Panthera tigris.)



Priloha ¢. 3:

Celkovy piehled taxonomie druhu Panthera tigris a jeho poddruhi (podle www.ITIS,
2012)

Rige: zivocichové Animalia

Kmen: strunatci Chordata

Podkmen: obratlovci Vertebrata

Ttida: savci Mammalia  Linnaeus, 1758

Podttida: zivorodi Theria Parker and Haswell, 1897
Infratiida: placentalové Eutheria Gill, 1872

Rad: Selmy Carnivora  Bowdich, 1821

Podrad: kockotvarné Selmy  Feliformia  Kretzoi, 1945

Celed kockoviti Felidae Filscher de Waldheim, 1817
Podceled: velké kocky Pantherinae  Pocock, 1917

Rod: Panthera Oken, 1816

Druh: tygr Panthera tigris (Linnaeus, 1758)

Poddruh: tygr ussurijsky Panthera tigris ssp. altaica Temminck 1844
Poddruh: tygr ¢insky Panthera tigris ssp. amoyensis (Hilzheimer, 1905)
Poddruh: tygr indoc¢insky Panthera tigris ssp. corbetti Mazak, 1968
Poddruh: tygr malajsky Panthera tigris ssp. jacksoni Luo et al., 2004
Poddruh: tygr sumatersky Panthera tigris ssp. sumatrae Pocock, 1929
Poddruh: tygr indicky Panthera tigris ssp. tigris (Linnaeus, 1758)
tPoddruh:  tygr balijsky Panthera tigris ssp. balica Schwarz, 1912
tPoddruh:  tygr javansky Panthera tigris ssp. sondaica Temminck, 1844
tPoddruh:  tygr turansky Panthera tigris ssp. virgatta (Illiger, 1815)

(Vice v kapitole 3.2 Taxonomie druhu Panthera tigris se zaméfenim na poddruh Panthera tigris

altaica.)



Priloha ¢. 4:

Stopa tygra ussurijského ve snéhu

OBRAZEK ¢. 2: Fotografie otisku tlapy tygra ussurijského ve snéhu. Jedna se o stopu samce tygra
ussurijského z prazské zoo. Pro predstavu o velikosti je pfilozena mince o pruméru 24,5 mm.
Podrobnéji popsano v podkapitole 3.3.1 Morfologie a anatomie, podkapitola 3.3.1.3 Koncetiny.

Foto: Brada, 2013

Priloha €. 5:

Mapa historického i souc¢asného rozsireni tygra ussurijského
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OBRAZEK ¢ 3: Mapa historického (svétle) i soufasného (tmavé) aredlu rozSifeni tygra
ussurijského ve volné prirodé. Vice v podkapitole 3.3.2. Rozsifeni.

Zdroj: http://wwf.panda.org/_core/image_popup.cfm?ulmg=tiger_map_322653.jpg



Priloha ¢. 6:
Podrobné rozsireni tygra ussurijského od pocatku 19. stoleti do zacatku 20. stoleti

Na pocatku 19. stoleti byli ussurijsti tygii rozsSifeni v zalesnénych ¢astech Korejského
poloostrova, severni ¢asti Ciny, levém bichu feky Amur v Rusku a Vv oblastech pobliz

Transbajkalska a Jakutska (Pikunov, 2014).

V poloving 19. stoleti zili tito tygti v rovinatych i1 hornatych oblastech Dalného vychodu, na
severu az do 50° severni Sitky v Poamufi a do 46° 30 severni Sifky na pobtezi Japonského
moie. Na zapad¢ zili stale na levém bfehu Amuru, pfiblizn€ 129 az 130° vychodni délky, ale
po cinské ¢asti Malého Chinganu pronikali dale, az na 127 az 128° vychodni délky. Je mozné,
ze nejsevernéjsi bod jejich aredlu rozsifeni leZel na fece Goryn, az u 51° severni Sifky. Ale
odtud se tygii Casto vydavali jesté¢ daleko na sever i na zapad. Severné byli nejednou
pozorovani na dolnim toku Amuru, kolem horniho toku Zeji, u pravych ptitoktt Aldanu, tedy
az do 60° severni §ifky, a zdpadné na fece Argun i na jinych mistech Zabajkalska a Velkého
Chinganu. Na jihu zil tygr ussurijsky na Korejském poloostroveé, na dolnim toku Ljaoche, ve
VychodomandZzuskych horach a v jihovychodni ¢asti Malého Chinganu. Je mozné, Ze kdysi

davno v minulosti se vyskytoval i na Ljaodunském poloostrové (Bannikov a Flint, 1986).

Ke zmenSovani oblasti vyskytu i poklesu poctu tygri doslo ke konci 19. stoleti. Jeste
v 70. a 80. letech 19. stoleti se tygii vyskytovali v kotliné jezera Chanka, v okoli Ussurijska
i Vladivostoku. Zemédélské obdélavani puidy v Poamuii a v Pfimofsku, zejména v rovinach,

melo za nasledek ustup tygri (Bannikov a Flint, 1986).

V roce 1916 zmizeli tygii z vychodnich svaht pohoii Sikhote-Alin. Ve 30. letech 20. stoleti
bylo jiz nemozné mluvit o souvislém aredlu rozsifeni tygra ussurijského. V té¢ dobé se tygii
vyskytovali ve vychodni ¢asti ¢inské provincie Girin, na vychod od hiebene Laolinu a pohoti
Malého Chinganu. V oblastech Amuru (1) a Ptimotska zlstali izolovani v malych, navzajem
od sebe vzdalenych skupinach, podél fek Bureya (6), Bijan, Tyrma (10), Chur, Urmi (8),
Khor, Bikin (4), Big Ussurka (5), a Ussuri (9), v jihozapadni ¢asti Piimoiska. V poloviné
pravdépodobné nékde na jih od Pchjongjangu. V oblasti podél feky Ussuri a jeji hlavnich
ptitoki, kterd byla pro tygry vhodna, se jejich stav také snizil. Ve zbyvajici severni ¢asti

uzemi, kde se tygfi nachdzeli, se hranice jejich vyskytu posunula na jih. Zde se lokalni



skupiny tygrti postupné zacaly slucovat v jednu oblast, kolem fek Anuy (2), Khor, Bikin (4),
Big Ussurka (5), Malinovka (7), Zhuravlevka (11), povodi feky Arsenievka (3) a od ek
vychodni ¢asti pohoti Sikhote-Alin na zapad k fece Malinovka. Na jihozapad¢ Ptimoiského
kraje byli tygti pozorovani podél fek Borisovka, Nezhinka, Ananievka, Amba, Barabashevka
a Narva (Pikunov, 2014).

(Dale viz podkapitola 3.3.2 Rozsiteni

Fyzicka mapa ruského Dalného vychodu
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OBRAZEK &. 4: Fyzicka mapa ruského Dalného vychodu. Reky, o kterych pojednava text vyse,
jsou zvyraznény cervenymi Cisly. V textu jsou Cisla uvedena za ndzvem feky v zavorce.

Zdroj: http://amur-heilong.net/map/001MAPS/images/fullsize/a3_hydro_bog0604.JPG a http://media-
2.web.britannica.com/eb-media/40/5940-004-4B7888C4.jpg; upravil Brada, 2016
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Priloha €. 7:

v 7

Mapa aktualniho rozsifeni tygra ussurijského ve volné prirodé

OBRAZEK ¢&. 5: Mapa aktualniho roziifeni tygra ussurijského ve volné piirodé. Soucasny
vyskyt je zvyraznén zluté, pravdépodobné vyhynuly Cervené€, chranéna tizemi tmavé zelenou. Vice
v podkapitole 3.3.2. Rozsifeni. Na mapé jsou bile naértnuta dvé pasma (severni L., jizni II.), ktera jsou
podrobnéji popisovana v podkapitole 3.5.2 Chranéna uzemi. Podrobnosti k mapé viz tabulka nize.
Zdroj: http://maps.iucnredlist.org/map.html?id=15955; podle http://www.protectedplanet.net/ upravil
Brada, 2016
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Informace k chranénym tizemim z mapy aktualniho rozsiteni tygra ussurijského

Chranéna tizemi ZALOZENO ROZLOHA (km2)
Zapovednik:

1 Kedrovaya Pad 1916 179

2 Ussuriysky 1932 404,32

3 Sikhote-Alin 1935 4061,77

4 Lazovsky 1935/1957 1209,89

5 Bolshekhekhtsirsky 1963 454,39

6 Komsomolsky 1963 642,78

7 Botchinsk 1994 2673,8
Zakaznik:

8 Tihiy 1957 230

9 Khekhtsirsky 1959 1020

10 Berezovy 1963 600

11 Poltavskiy 1963 1190

12 Birskiy 1967 533

13 Vasil'kovskiy 1973 287

14 Taezhnyi 1978 290

15 Barsovy 1979 1060

16 Chernye skaly 1984 124

17 Losinyi 1986 260

18 Tumninsky 1987 1431

19 Borisovskoe plato 1996 634

20 Chukenskiy 1997 2197

21 Verhnebikinskiy 1998 7465
Biosphere Reserve:

22 Sikhote-Alin 1978 44690,88

23 Kedrovaya Pad 2004 385,83
Nature Reserve:

24 Fengwugou 1991 774

25 Mudanfeng 1994 196,48

26 Dongfanghong Wetland 2013 315,38
National Park:

27 Udegeyskaya Legenda 2007 1037

28 Zov Tigra 2007 834

29 Bikin 2015 11 600

30 Land of the Leopard 2012 ?

TABULKA ¢. 1: Informace k chrinénym uzemim z mapy aktuilniho rozSifeni tygra
ussurijského. Podrobné udaje k mapé viz vySe. Soucasna chranéna tzemi jsou ocislovana. Nejptisnéji
chranénymi oblastmi v Rusku jsou tzv. zapovédniky. Dale viz podkapitola 3.5.2 Chranéna uzemi.
Podle http://www.protectedplanet.net/ zpracoval Brada, 2016
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Priloha ¢. 8:

Roc¢ni skladba nejcastéjSich ulovki tygra ussurijského

GRAF ¢. 1: Kofrist tygra ussurijského. Druh (pfiblizny pocet ulovenych kusil): jelen evropsky (47),
prase divoké (19), jelen sika (9), srnec sibifsky (8), medvéd (2), dalsi (9). Podrobnéji popsano
v podkapitole 3.3.5 Vyziva ve volné ptirodé.

Zdroj: http://carnivoraforum.com/topic/9329149/3/; upravil Brada, 2015

Priloha ¢. 9:

Lov, krmeni a pitny reZim

Dulezité je, aby tygr zlstal v skrytu, pokusil se dostat co nejblize ke své kofisti, a poté ji
ptekvapil rychlym kratkym utokem (Wilson and Mittermeier, 2009). Na koftist uto¢i z boku
nebo zezadu. Neni tak ohrozovan kopyty nebo parohy a dokaze timto zptisobem srazit k zemi
i mnohem t&z8i zvife, nez je sam (Veselovsky, 1974). Tygr ussurijsky se odhodlava k utoku
na kofist i ze vzdalenosti 15 az 30 m, a to predevSim v zimé, kdy byva terén diky opadanému
silnych &elisti. Ulovek se snazi zabit kousnutim do zatylku, pii kterém pomoci jeho $picaki
dojde k oddéleni obratle a poruseni michy (Wilson and Mittermeier, 2009). Velkou kofist
nej¢astéji usmrcuje pevnym stiskem hrdla (Veselovsky, 2008; Wilson and Mittermeier, 2009),
coz vede k jejimu uSkrceni nebo zlomeni vazu pifi utoku (Wilson and Mittermeier, 2009).
Obvykle ji tygr nepozird na miste, kde kofist ulovil, ale odvléka ji do skrytu, a to neztidka i na

velkou vzdalenost (Mazak, 1980; Wilson and Mittermeier, 2009).



Velké kockovité Selmy zerou Casto vileze, kdy si koftist ptidrzuji tlapami (Veselovsky, 1976).
Tygr obvykle zacina zrat od zadni ¢asti téla (Wilson and Mittermeier, 2009). Jeden tygr ulovi
za rok zhruba 50 az 60 kusu zvitat (Miller et al., 2013). Samice s mlad’aty lovi ¢astéji, nebo
veétsi koftist, aby zajistila dostate¢nou vyzivu rostoucich potomkid (Wilson and Mittermeier,
2009). Tygtice se ¢tyfmi mlad’aty potiebuje dvakrat az ttikrat vice potravy, nez solitérni

samice (Miller et al., 2014).

Tygti snaseji bez thony hladovéni o délce i n¢kolika dni. Odhaduje se, ze kazdy 12. Gtok na
kofist byva uspésny (Skalka, 2011), kdy se ussurijsti tygii naZerou Cerstvého masa zhruba
kazdy sedmy den (Grzimek, 2004; Skalka, 2011; Miller et al., 2013). Pokud se stane, Ze je
tygr pti plizeni ke koftisti prozrazen, nepokracuje dale ve své snaze o lov, ale vydava se hledat
dalsi moznou koftist (Skalka, 2011). Pfi ¢ihani na kofist musi mit velkou trpélivost
(Veselovsky, 1974). Tygr ussurijsky spotfebuje v priméru kolem 9 kg masa denn¢, kdy v 1été
je spotieba niz$i a v zim¢ vyssi (Miller et al., 2013). Aby nedochazelo k hladovéni, potiebuje
dospély samec minimaln¢ 5,2 kg masa za den, dosp€la samice bez mlad’at 3,9 kg, a dospéla
samice se ¢tyfmi tygraty 11,4 kg masa denné (Miller et al., 2014). Zbytky velké kofisti tygii
pokryvaji travou, zeminou nebo kameny a pozdéji se k ni opét vraci (Veselovsky, 2008).

Pokud nejsou vyruSeni lidmi, piili§ se od své kofisti nevzdaluji (Miller et al., 2013).

S oblibou tygii poziraji 1 travu, nikoliv vSak jako potravu, nybrz jako material, ktery jim
vV zaludku obali ostré utlomky kosti. To jim umozni vyvrhnout kusy nestravenych kosti
Vv celych chuchvalcich, aniz by si poranili jicen (Veselovsky, 1976). Téchto nestravitelnych

zbytkl se tygr zbavuje predevsim bé¢hem hladovéni (Veselovsky, 1997).

Kromé potravy je dilezity i piijem vody. Selmy piji vysunovanim jazyka, kdy jazyk tvoii
jakousi nabéracku (Skalka, 2011). Jazyk se dotykd vody pouze v misté¢ jeho prohnuti
pfipominajici pismeno U, $picka jazyka se vody viibec nedotkne (Veselovsky, 1974). Tygr
ma jazyk pokryty cetnymi bradavkami, na kterych voda ulpivé a je spolu s jazykem vtazena
do dutiny ustni (Veselovsky, 2008). Na vypiti dvou litri tekutiny potfebuje kolem
400 pohybu jazykem a sedm az 0sm minut ¢asu a na vypiti ¢tyt litrti vody, coz je maximalni
denni spotieba tygra, je zapotfebi témét 800 pohybl jazykem a 15 minut ¢asu (Veselovsky,

1974).

(Vice v podkapitole 3.3.5 Vyziva ve volné piirod¢)



Priloha €. 10:
Rije, paFeni, bfezost a porod

Rije samice je pfedznamenana &astéj§im znackovanim, které pravdépodobné piilaka samce
(Wilson and Mittermeier, 2009). Samice Vv #iji se také projevuje fevem (Grzimek, 2004). Rijné
samice opoustéji sva teritoria a dlouhym volanim hledaji samce, kdy jim samci podobnym
volanim odpovidaji (Veselovsky, 1997). Tygii namluvy se v prirodé konaji v bieznu
az kvétnu (Kerley et al., 2003), a byvaji pomérné kratké (Bannikov a Flint, 1986). Tygfi
namluvy jsou dilezitou ptedehrou k pareni (Wilson and Mittermeier, 2009). Po nich nastava

kratké pareni (Veselovsky, 1997).

Samice, s nadzdvizenym zadkem a do strany odtaZenym ocasem, se snazi vsunout pod
stojictho samce. Samo pareni trva od osmi sekund do dvou minut (Veselovsky, 1997)
a opakuje se 17 az 52 krat za den (Wilson and Mittermeier, 2009). Teprve kopulace spousti
usamic kocCkovitych Selem ovulaci, ve které je jediné¢ zajiSténo uspéSné oplodnéni
(Veselovsky, 2008). Spusténi ovulace samice tygra vyzaduje urcity pocet kopulaci béhem
kratkého cCasového intervalu (Wilson and Mittermeier, 2009). Kopulace musi byt velmi
intenzivni a bolestiva, pouze tak vyvola spravnou odpovéd samice. Tento jev se nazyva
provokovana ovulace. Ovulaci provokuje zalud samciho pohlavniho organu, ktery je vybaven
ostrymi ostny. Po ejakulaci, kdyZ samec vytahuje svlij organ z pochvy, se ostré ostny vzpfici
a bolestivé zranuji pohlavni cesty samice. Ta se obvykle brani a snazi se samce udefit tlapou
do hlavy, a proto se zkuSeny samec po pafeni snazi uderu samice vyhnout. I pfes zna¢nou
bolestivost tato bolest u fijné samice nevyvolava trvaly odpor a béhem kratké doby se opét
nabizi ke kopulaci (Veselovsky, 2008). Pii kopulaci samec bézné ptidrzuje samici zuby za
Sfjovou partii krku (Veselovsky, 1992a). Toto chovani se pravdépodobné vyvinulo
Z prendseni mladd’at na jiné misto. Pfi transportu samice svymi zuby uchopi mlad€ za kizi na
$iji a toto jemné zakousnuti mladé okamzité¢ znehybni. Tato imobilizace se ziejmé uplatiuje
i pii kopulaci (Veselovsky, 2008). Po dobé& pafeni, trvajici tfi az pét dni, se oba partnefi
rozejdou (Veselovsky, 1997). Uspésnost tygiiho pafeni byva nizka. K Gspésnému oplodnéni

dojde v pouhych 20 az 40 % ptipadi (Wilson and Mittermeier, 2009).
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Pareni tygru ussurijskych v Zoo Praha
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OBRAZEK ¢. 6: Fotografie namluv a paieni tygri ussurijskych. Z lidského hlediska ptisobi pafeni
a namluvy u tygri pomérné tvrdé. Pokud jsou obé¢ zvitata normaln¢ socializovana, nepfedstavuje
pripousténi tygrl problém. Na fotografiich jsou zachyceni samec Xeron spolu se samici Marilei.

Foto: Brandl Pavel, 2010.

Byl zahajen také vyzkum pouziti asistované reprodukce ussurijskych tygria (GjQrret et al.,
2002), ktery dokazal, Ze je mozné narozeni donoSenych potomkt (Donoghue et al., 1993;
Chagas e Silva et al., 2000), avSak tento vyzkum byl vzhledem k nedostatecnym zakladnim

znalostem o reproduk¢ni biologii téchto zvifat zastaven (Gj@rret et al., 2002).

Bfezi samice si musi do porodu nahromadit dostatek télesnych rezerv, protoze zahtivani
a péce o potomky ji nedovoli se od nich vzdalit (Veselovsky, 1997). V ptirod¢ rodi samice
mlad’ata v priméru jednou za jeden az dva roky, ve volné prirod¢ nejcastéji v obdobi srpna
az fijna, a v lidské péci v obdobi dubna az Cervna (Kerley et al., 2003). Pouze v ptipad¢, ze
uhyne cely vrh, mize béhem péti mésicti znovu zabfeznout. Mlad’ata rodi vétSinou v néjakeé
jeskyni nebo v jiné vhodné skrysi (Hagen et al., 2001). Doupata byla nalezena
V neprostupnych houstindch, mélkych prohlubnich, hustych travnatych oblastech, skalnich
sparach a jeskynich (Wilson and Mittermeier, 2009). Pfed porodem samici nab¢hnou struky
a zacnou se na nich objevovat kripéje mléka (Veselovsky, 1997). Samice Selem rodi pomérné
snadno a rychle, nebot’ mlad’ata jsou §tihla a celkové drobna (Skalka, 2011). Cely porod trva
jednu az dvé hodiny. Mlad’ata se rodi v intervalech 20 az 40 minut (Veselovsky, 1997).

U Selem rodi samice vétSinou vleze (Veselovsky, 2008).

Matka mize né€kdy sva mlad’ata usmrtit, a to v piipad¢, Ze se ji narodi vétsi pocet mladat,
obvykle pét nebo Sest. V tomto piipadé jedno nebo dveé nejslabsi mlad’ata zabije, protoze by
pro ni znamenalo znac¢nou fyziologickou zatéZ, kdyz by se pokusila zdarné odchovat v§echna
mlad’ata, zejména pokud jde o vytvafeni mléka. Redukce poctu mlad’at souvisi i s poctem
strukd, kterych jsou dva pary. MiliZze se ale stat, ze samice sva mlad’ata zabije a dokonce

I sezere 1 z jinych pficin, naptiklad pokud se citi silné ohrozena a podlehne momentalni panice
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(Mazak, 1980). Ve volné piirod¢ se dozije véku 12 mésici pouze polovina mladat (Kerley

et al., 2003), ¢astecné také ve spojistosti s upytlacenim jejich matky (Goodrich et al., 2008).

(Vice v podkapitole Reprodukce 3.3.6)

Priloha ¢. 11:

Vyvin mlad’at

Novorozené mladé vazi 1 200 az 1 500 gramt (Skalka, 2011). Svou porodni vahu zvysi za
jeden mésic ¢tyinasobné (Wilson and Mittermeier, 2009). Télo méti 30 az 40 cm a ocasek 13
az 16 cm (Veselovsky, 1992b). Mlad¢€ je porostlé jemnou dlouhou vlnitou srsti, svétlej$i nez
barva srsti matky, kterda ho dokonale tepelné izoluje. Tygfata totiz nemaji po narozeni

dokonale vyvinutou regulaci télesné teploty (Veselovsky, 1997).

Samice koji vleze na boku (Veselovsky, 1974). Pti sani mléka se mlad’ata stiidaveé dotykaji
pravou a levou pfedni tlapou mlécné bradavky, coz stimuluje vétsi produkci mléka. Matka
musi své potomky dikladné olizovat v oblasti fitnitho a pohlavniho otvoru, ¢imz zapficini
vyprazdnéni jejich mocového méchyie a stiev. Jejich vymésky dukladné vylize, a tim
zajistuje dokonalou Cistotu své skryté porodnice. Doba kojeni trva pét az Sest mésicii, poté

tygtata prechazeji z mat¢ina mléka na pevnou stravu (Veselovsky, 1997).

Kotata se rodi s o¢ima zavienyma (Wilson and Mittermeier, 2009). Pokud se ndhodou narodi
s otevienyma oc¢ima, stejné nevidi (Grzimek, 2004; Skalka, 2011). K otevirdni o¢i mlad’at
dochazi treti az desaty den (Veselovsky, 1997). Brzy po otevieni o¢i maji zornicku
elipsovitého tvaru. Zhruba mezi 16. az 20. dnem zacinaji vidét, do té doby rozlisuji jen svétlo
a tmu (Veselovsky, 1992b). Zvukovody jsou po narozeni také uzaviené a oteviraji se aZ po

11 dnech. Od té doby mlad€ vyborné vnima zvuky ve svém okoli (Veselovsky, 1997).

Mezi 17. az 24. dnem se jim profezavaji fezdky, v potradi nejdiive horni a posléze dolni.
Od 38. do 45. dne vyrustaji dolni tienaky a od 41. dne tfetiaky horni, a potom dolni $pic¢aky.
V tuto dobu se jiz zaCinaji pfizivovat masem, ale kojeni pokraCuje i nadale (Veselovsky,
1997). Rist mléEnych zubt je ukoncen ve tiech mésicich (Veselovsky, 1992b). Mlécny chrup
ma jen 26 zubl a chybi v ném stolicky. Od osmého aZz devatého mésice je nahrazovan
chrupem trvalym. Nejprve se profezéavaji fezdky, a v 10 az 12 mésicich rostou trhaky

a Spicaky (Veselovsky, 1997).
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Od 22. dne se mlad¢ stavi na vlastni nohy. Matka s mlad’aty opousti hnizdo 40. az 45. den.
kdy vazi 14 az 17 kg, vylinaji a naroste jim tmavsi kratsi srst (Veselovsky, 1997). Plna télesna
dospélost nastava u samct paty az Sesty rok, u samic treti az ¢tvrty rok (Veselovsky, 1997,

Grzimek, 2004).

(Vice v podkapitole Reprodukce 3.3.6)

Priloha ¢. 12:

Vychova mlad’at

V pribehu prvniho mésice travi matka vétSinu Casu se svymi mlad’aty v doupéti (Grzimek,
2004; Wilson and Mittermeier, 2009). Mala mlad’ata se zprvu zaobiraji jen sanim mat¢ina
mléka a spankem, a v pozdéjSim véku také velice dalezitymi hrami. Ve véku Sesti az sedmi
tydnli matka s mlad’aty opusti ukryt, ve kterém se nachéazeli od narozeni, a hledd novou skrys,
ze které jiz pravidelné vychazi na lov, zatimco mlad’ata zistavaji sama, neZ se matka vrati

s ulovenou kofisti (Veselovsky, 1997).

Dilezitymi jsou vzajemné hry malych tygrat, kterych se Gcastni i matka a pfi nichz jim
ukazuje, jakym zpusobem lovit. Pfi téchto hrach nemtize dojit k vaznym poranénim
(Veselovsky, 1997). Hrajici si tygrata jsou chvili lovicimi jedinci a chvili jedinci lovenymi
(Veselovsky, 1992a). Po Case se z malych kot’at stavaji bystra a obratna tygrata (Veselovsky,
1997).

Ve stafi ¢tyf mésicl se tygrata vydavaji s matkou pravidelné na lov. V tu dobu jsou jesté
kojena a nejsou jeSté sama schopna kofist ulovit. Tygfice je vSak uci, jak se ke kofisti
priblizit, jak ji pfekvapit, srazit a zabit. Mladata se tak uci sledovanim lovici matky
(Veselovsky, 1997). Tygtice v urcité fazi vyuky lovu kofist ulovi a ukryje ji do vegetace nebo
spadaného listi. Poté pfivede mlad’ata do jeji blizkosti a nechd je, aby si potravu nasla sama
(Skalka, 2011). V Sesti mésicich jsou mlad’ata odstavena od matky, ale nemaji jesté schopnost
lovit (Wilson and Mittermeier, 2009). Ve véku jednoho roku, kdy jsou jiz velka téméf jako
objima je a Celistmi naznaCuje zpusob nejicinnéj$iho usmrceni kofisti (Veselovsky, 1997).

V dalsi fazi si vybere jako kofist malé neskodné zvite, které strhne, fixuje a nechd mlade, aby
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je zabilo samo (Skalka, 2011). Nasledné se s nimi vydava na lov. Kdyz se mlad’atim podaii
lovené zvife usmrtit, musi se od matky také naucit, jak otevtit jeho btisni ¢i hrudni dutinu
(Veselovsky, 1997). Mezi 12. a 18. mésici véku jim zacinaji vyrtstat trvalé¢ Spi¢aky, a to
znamena obdobi rychlého pfibyvani na vaze, protoze tygrata jsou nyni fyzicky vybavena
k jejich vlastnimu lovu (Wilson and Mittermeier, 2009). Jednoro¢ni mlad’ata byvaji zpravidla
samostatnd, ale presto zustavaji s matkou (Hagen et al., 2001), protoze musi jesté vylepsit své
lovecké techniky a naucit se efektivné zabijet (Wilson and Mittermeier, 2009). Vyhodu maji
pocetn€jsi vrhy, kdy sourozenci prvni mésice lovi spolu (Skalka, 2011). Sameckové se uci
zabijet sami a stavaji se nezavislymi diive nez sami¢ky. Ve véku 15 mésici se mohou zacit
zdrzovat néjaky Cas pry¢ od své matky. Mladi tygfi jsou obvykle nezavisli na jejich matce
v 18. az 20. mésicich, avsak i nadale lovi ve své rodné oblasti. Jejich odchod nastava ve véku
18 az 28 mésict (Wilson and Mittermeier, 2009), v priméru okolo 20 mésicti. Vice nez 50 %

umrti mlad’at ve volné prirodé€ je zpusobeno lidskym faktorem (Kerley et al., 2003).

(Vice v podkapitole Reprodukce 3.3.6)

Priloha ¢. 13:

Pri¢iny imrtnosti tygra ussurijskych ve volné prirodé

GRAF ¢&. 2: Pri¢iny umrtnosti 53 tygru v rezervaci Sikhote-Alin a jejim okoli. Graf byl sestaven
na zakladé potrvrzenych zprav od roku 1976 do roku 2001. Podrobngji viz kapitola 3.4 Ochrana
poddruhu Panthera tigris altaica.

Zdroj: http://onlinelibrary.wiley.com/store/10.1111/j.1469-
7998.2008.00458.x/asset/image_n/JZO_458 f4.jpg?v=1&t=impkfs20&s=bc815fbdd6b7a4dcaa561dd
42¢10d0cb40e98a62; upravil Brada, 2015
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Priloha ¢. 14:

Pfirozeny odchov

V dobé tije byva samice neklidna, ¢asto moci, vali se a Castéji se ozyva. Pied porodem a po
dobu odchovu mlad’at se musi oddélit od samce. V tomto obdobi musi byt v absolutnim klidu.
Nékteré samice byvaji velmi citlivé na vyrufovani (Stérba, 2013, pers. comm.). Pomérngé
Casto se stava, ze samice chovana v lidské péci sviij prvni vrh zabije, coz miize byt zptisobeno
tim, Ze je pfipusténa ptili§ brzy a instinktivné brani sviij ne zcela fyzicky vyspély organismus.
Muze se také stat, ze samice prendsejici mladé za zatylek mize v rozruseni o néco silnéji
seviit Celist a Zivot mladéte tim ukoncit (Mazak, 1980), protoZze pokud je samice s malym
mladétem ruSena, snazi se je prenést na klidnéj$i misto, v krajnim piipad€ je sezere.
V zoologickych zahradach toto riziko snizuje optickd a akustickda izolace expozice od
navitévnika (Skalka, 2011). V ptl roce Zivota se kotata odstavuji (Stérba, 2013,

pers. comm.).

(Dale viz podkapitola 3.6.2 Zoologické zahrady, podkapitola 3.6.2.2 Chov)
Priloha ¢. 15:

Umély odchov

Selmy se uméle odchovavaji pomérné ¢asto, kdy se obvykle podaii zatadit je do dalsi
reprodukce (Stérba, 2013, pers. comm.). Problém u umélého odchovu byva odlisné sloZeni
tygitho mléka oproti mléku kravskému. Tygii mléko obsahuje vétsi mnozstvi bilkovin
12,5 %, vice tuku 18,9 % a ma mensi obsah cukri 1,4 % (Veselovsky, 1997). Pro umély
odchov ko&kovitych $elem se pouzivaji riizné nahrazky mléka (Stérba, 2013, pers. comm.).
V Zoo Praha je pouZzivan jako zdklad mléko Tatra smichané s vajenym zloutkem. Kazda
zoologicka zahrada ma své ovéfend nahradni mléka, kterymi krmi mlad’ata v ptipadé umélych
odchovil. Dal§im ptikladem je zoo Dvir Kralové, kde se pouzivd mléko Tatra smichané
S nativnim koniskym sérem, které obsahuje potiebné mineraly. Pokud dojde k vaznégjsi

dietetické chybé ve vyzivé mladéte, vylina mu srst (Capova, 2010, pers. comm.).

Prvni krmeni ma mladé dostat Sest aZ devét hodin po porodu (Veselovsky, 1997). Poatecni

davka by se méla pohybovat v rozmezi 40 az 50 ml mléka (Capova, 2010, pers. comm.).
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V prvnim a druhém tydnu musi mladeé dostat béhem 24 hodin davku mléka ptiblizné¢ osmkrat
v intervalech dv¢ a pil hodiny. V tfetim tydnu se jiz krmi jen sedmkrat denné a ve ¢tvrtém
Sestkrat denn¢. Lahev i dudliky musi byt peclivé sterilizovany. Teplota ndhradniho mléka
musi odpovidat primérné télesné teploté 34 az 37 °C. Dulezité je, aby byl otvor v dudliku co
nejmensi, protoze by se mladéti pri hltavém piti mohlo dostat mléko az do plic, coz by
vyvolalo zanét plic, ktery je velmi nebezpecny. Zaroven je nutné, aby mladé nepolykalo
vzduch, a proto musi byt dudlik, ktery drzi v tlamé, vzdy plny mléka. Mléko se dopliuje
vitaminovymi a mineralnimi ptisadami (Veselovsky, 1997), v Zoo Praha vajecnym Zloutkem
a pozdgji také masovou §tavou a krvi (Capova, 2010, pers. comm.), a od Sestého az sedmého
tydne se mlad’atim ptidava jemné mleté libové maso a dvakrat tydné Zloutek. Do
patého az Sestého tydne nejsou tygfata schopna sama se vyprazdnit, a proto se jim musi
masirovat krajina kolem vymeéSovacich otvorti vlhkym hadiikem nebo vatou (Veselovsky,

1997), tim je v podstaté nahrazovano olizovani mlad’at matkou (Stérba, 2013, pers. comm.).

(Dale viz podkapitola 3.6.2 Zoologické zahrady, podkapitola 3.6.2.2 Chov)
Priloha ¢. 16:

Chov tygra ussurijského Panthera tigris altaica v zoologické zahradé v Praze

Konkrétni piiklad chovii tygra ussurijskych v zoologickych zahradach je zde uveden podle

dostupnych informaci ze Zoo Praha.
CHOV

Pocatek chovu tygra ussurijskych v Zoo Praha se datuje od roku 1953, kdy zahrada ziskala
prvniho Eistokrevného tygra ussurijského. Byla jim dvouletd samice Masa, kterd pochazela
z piirody. V roce 1955 se k ni pridali samec Amur a dal§i samice Tapka. Tento pér se stal
rodi¢i mnoha mlad’at, kterd uspé$né odchovaval (Andérova, 2008). Zoo Praha nyni chova dva
tygry ussurijské, kterymi jsou samec Xeron (narozen 2. 4. 1998 v Praze, pfirozeny odchov)
a samice Marilei (narozena 20. 4. 2000 v Calgary, pfirozeny odchov) (Bachurkova, 2013,

pers. comm.).
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Samec a samice tygra ussurijského v Zoo Praha

OBRAZEK ¢&. 7 a & 8: Fotografie samce tygra ussurijského Xerona (nahofe) a samice tygra
ussurijského Marilei (dole) ve své ubikaci.

Foto: Brada, 2013
VYZIVA

Krmna davka v Zoo Praha se skldda ze 2/3 z hovéziho masa a z 1/3 z masa veprového,
ptipadné konského. Piedklada se maso i1 s kosti. Tato krmnd davka byva zpestiovana také
slepicemi, které se podavaji v mnozstvi 4 ks na jednoho tygra, 2x tydné. Na maso se také
roztiraji Gerstva vejce (Zoha, 2010, pers. comm.), tim se docili celkového zchutnéni masa
(Capova, 2010, pers. comm.). Ve &tvrtek mivaji tygii ussurij$ti polopiist a v nedéli puist (Zoha,
2010, pers. comm.). V dob& plistu se jim ob¢as davaji kufeci jatra a pét vajec (Capova, 2010,
pers. comm.). Celkova hmotnost krmné davky pro samce ¢ini 12 kg masa na den, pro samici
8 kg masa na den (Zoha, 2010, pers. comm.). Krmné davky se mohou ménit v souvislosti

s chuti, kondici a psychickym stavem zvitete. Pokud dojde u tygrii ke Spatnému traveni,
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pozna se to podle kusti masa v trusu. V tomto piipadé se jim predklada 5 az 7 kg mletého

masa s vejci (Capova, 2010, pers. comm.).

Krmna davka pro dva tygry ussurijské v Zoo Praha

i

OBRAZEK ¢&. 9: Fotografie pfipravené krmné davky pro dva tygry ussurijské. VEtsi pro samce,
mensi pro samici. Na topném telese jsou odloZzeny z diivodu, aby se tygrim maso nepodavalo studené.
Me¢lo by byt nahfaté na teplotu okolo 20 °C.

Foto: Brada, 2013

PITNY REZIM

Dulezity je také pitny rezim. Cerstva ¢&istd voda se dopliiuje jedenkrat denné do
kameninovych koryt umisténych ve venkovni expozici, mimo zimu, kdy dostavaji tygii vodu

do velkych plechovych misek ve vnitinich ubikacich (Bachdrkova, 2013, pers. comm.).

Venkovni a vnitini napajedla pro tygry ussurijské v Zoo Praha

OBRAZEK ¢&. 10 a 11: Fotografie napajedel v zoologické zahradé pro tygry ussurijské. Napajedla
se denné Cisti a plni Cistou Cerstvou vodou.

Foto: Brada, 2013
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OBOHACENI PROSTREDI

Pro obohaceni prostiedi tygrii ussurijskych v Zoo Praha se pouzivaji naptiklad zavéSeny
pytel, vycpany latkou nebo senem (Capova, 2010, pers. comm.) nebo rizné propletené
a zaveéSené hasi¢ské hadice ¢i vétsi pevnéjsi mice, kterymi se zabavi (Bachiirkova, 2013,

pers. comm.).

Hracka pro tygry ussurijské v Zoo Praha

OBRAZEK ¢&. 12: Fotografie piikladu obohaceni prostiedi zvifat. V tomto piipadé se jedna
0 propletenou a zavéSenou hasi¢skou hadici, pevné uvazanou ke stromu.

Foto: Brada, 2013

VETERINARNI OPATRENI

Jako preventivni veterinarni opatfeni jsou v jarnich mésicich tygti o¢kovani kombinovanou
vakcinou, takzvanou ¢tyfkombinaci. NejcastéjSimi onemocnénimi v chovech tygri byvaji
panleukopénie (Capova, 2010, pers. comm.), coZ je onemocnéni projevujici se soudasné
prudkymi prijmy a zvracenim (pozn. autora), dale zanéty dychacich cest (ryma a kaSel),

prijmy a salmoneloza (Capova, 2010, pers. comm.).
EXPOZICE

Expozice tygrii ussurijskych je umisténa v severozapadni Casti zoo. V roce 2005 prosla

celkovou rekonstrukci, kterd se dotkla ptfedev§im vzhledu venkovniho vyb&hu. Misto
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puvodnich celokovovych mftizi vznikl novy leh¢i plot z pletiva napnutého na ocelovych

sloupcich a preruseny dvéma prosklenymi vyhlidkami pro navstévniky.

Fotografie navstévnickych vyhlidek u expozice tygrua ussurijskych v Zoo Praha

OBRAZEK ¢&. 13 a & 14: Fotografie levé a pravé vyhlidky u venkovniho vybéhu tygrii
ussurijskych. V modernich zoologickych zahradach se jiz nepouzivaji kovové miize, ale naptiklad
jako v tomto piipadé tvrzené sklo, pies které mize navstévnik bezpeéné sledovat déni v expozici.

Foto: Brada, 2013

Vyska hrazeni venkovniho vyb&hu je 4 m. NejndpadnéjSi zmeéna nastala v novém pojeni
vodnich ploch ve vybéhu. Kromé kaskad vytvofenych tiemi az ¢tyfmi propojenymi nadrzemi
vznikl prostorny bazén v tésné navaznosti na jednu z vyhlidek, takze navstévnici mohou
pozorovat tygry pifimo ve vodé, jen pies sklenénou sténu. Voda cirkuluje v nuceném ob¢hu,

biehy nadrzi jsou vytvotfeny z kamenti.

Venkovni bazén pro tygry ussurijské v Zoo Praha
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OBRAZEK ¢. 15: Fotografie venkovniho bazénu pro tygry ussurijské. Tygii ussurijiti vodu pfimo
miluji. Pfes zimni obdobi byva voda vypusténa.

Foto: Brada, 2013

Vybéh ma tvar obdélniku o rozmérech 21 x 16 m, na strané¢ u navstévnické cesty vybiha

hranice vybéhu smérem ven do lomeného oblouku s vyhlidkami. Expozi¢né je vybéh pojat
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jako vyse¢ z biotopu svétlého opadavého lesa s jednotlivymi stromy a pomérné bohatym

podrostem, ktery by poskytl zvifatim dostate¢ny pocit soukromi, aniz by byla zcela skryta.

Pohled z navstévnickych vyhlidek na venkovni vybéh tygri ussurijskych v Zoo Praha

OBRAZEK ¢&. 16 a & 17: Fotografie z levé (vyse) a pravé (nize) vyhlidky na venkovni vyb&h

tygri ussurijskych. K spokojenosti zvifat je nutny dostate¢ny rostlinny porost, jako v tomto piipadé,
kde napftiklad v letnich mésicich najdou dostatek stinnych mist pro odpocinek.

Foto: Brada, 2013

Kromé¢ ptirozené vysadby je expozice doplnéna odpocivacimi palandami a zastinénim.
Teplota ve vnitinich ubikacich, kde maji tygii vlastni jednotlivé loznice s palandami pro

odpocinek, se pohybuje mezi 16 az 18 °C a vétrani se provadi ptirozenou cestou, tedy okny.

Venkovni a vnitini palandy pro tygry ussurijské v Zoo Praha

OBRAZEK ¢. 18 a 19: Fotografie venkovni a vnitiéni palandy. Palandy slouzi k odpo¢inku tygri.
Foto: Brada, 2013
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U kazdé expozice v zoologické zahrad¢ je umisténa informacni tabulka, kde se mtize
navstévnik dovédét vice o daném poddruhu ¢i druhu, biologickych a ochranatskych udajich,

a zajimavostech (Kotek, 2010, pers. comm.).

Informacni tabulka u vybéhu tygra ussurijskych v Zoo Praha

G2 TYGRI POD LUPO
Velk, nebo malé kotka?
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OBRAZEK ¢. 20: Fotografie informaéni tabulky u vybéhu tygrii ussurijskych. Pro navitévniky

zoo jsou zde uvedeny zakladni biologické a ochranafské udaje, mapa vyskytu a par zajimavosti.

Foto: Brada, 2013

Srovnani samce a samice tygra ussurijského v Zoo Praha

XXiil



: ¥ :
= TN NN A\ e
g NN |
. \[}

OBRAZEK ¢&. 21: Fotografi samce (vIvo) a samice (vprao) tygru ussurijskych. Fotografie
mohou slouzit k porovnani téchto dvou jedincti a pomoci s jejich rozliSenim. Na fotografiich je patrné
zbarveni srsti tygra ussurijskych, o kterém je pojednano v podkapitole 3.3.1 Morfologie a anatomie,
podkapitola 3.3.1.1 Zbarveni a télni pokryv.

Foto: Placek Petr, 2012.

(Vice v podkapitole 3.6.2 Zoologické zahrady, podkapitola 3.6.2.2 Chov)
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