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Uvod

Aleksandr Aleksandrovi¢ Blok, rusky basnik plisobici na poc¢atku 20. stoleti,
patii k nejznaméj$im a oblibenym ruskym symbolistnim spisovatelim. K jeho
nejznaméj$im diliim lze pfifadit poemu Dvandct a basnicky cyklus Verse o Krasné
Dame. Blokovu tvorbu ovlivnily pro ného dilezité Zivotni udalosti a socialni
problematika lidu té doby. Tyto dva faktory mély zdsadni vliv na postupnou proménu
a vyvoj jeho motivu Krasné Damy, jez byl s Blokovou tvorbou celozivotné svazan.
Zajem diplomantky o tvorbu A. A. Bloka se stal hlavnim divodem sepsani této
diplomové prace.

V prvnich kapitolach se bude prace vénovat popisu Zivota a tvorby A. A.
Bloka. Dale se zamé&ii na popis obsahu dila Dvanact, na jeho motivy ¢i symboliku a
historicky kontext. Zmini se mimo jiné i o poetice tohoto dila, kterd je pro
diplomovou praci neméné dilezita. V teoretické casti se autorka bude zabyvat i
ptekladatelskym femeslem v jeho obecné roving a zdroven si stanovi kritéria pro
vyhledavani lexikalnich a sémantickych odchylek v ¢eskych piekladech Blokovy
poemy.

Béhem minulého stoleti vzniklo hned nékolik ¢eskych preklad poemy
Dvandct a také vybranych basni z cyklu Verse o Krdasné Damé. Tato prace se bude
zabyvat srovnavanim vybranych ¢eskych pfevodii zmifilovanych Blokovych dél. Na
zakladé teorie a zvolenych kritérii pro komparaci ¢eskych pievodt bude autorka
prace v konkrétnich aryvcich vyhledavat a popisovat piipadné sémanticke a lexikalni
posuny. Jednim z cilt diplomové prace je zjistit nejpravdépodobnéjsi pticinu vzniku
téchto odchylek. Autorka vybrala k porovnavani ¢eské pteklady poemy Dvandct od
Jaroslava Seiferta, Bohumila Mathesia, Vojtécha Jesttdba a Véclava Danka. K
porovnani basni Tusim Te a Coz nebylas to Ty budou pouZity interpretace V. Danka a
Jaroslava Teichmanna. Diplomantka pouZije kromé ceskych interpretaci i ruské
originaly. V ptilohové ¢asti budou pro lepsi orientaci a ptfipadné srovnani uvedené
celé texty basni v ¢eském 1 v ruském jazyce.

V zavérecné kapitole, ktera je didakticky zamétend, bude autorka diplomové
prace popisovat vybrané edukacni metody, s pomoci kterych by mohli vyucujici
souc¢asného ruského jazyka na cCeskych stfednich Skolach pfivést zaky K praci

suméleckym textem. DalSim cilem prace je sestavit metodické postupy



k jednotlivym vyukovym metodam, které by nastinily mozny pribéh vyucovacich
hodin, ve kterych by zZaci srovnavali Ceské preklady poemy Dvandct a pokouseli se

vyhledat ptipadné lexikalni a sémantické odchylky.
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1 Aleksandr Aleksandrovi¢ Blok

1.1 Zivot atvorba A. A. Bloka

Aleksandr Aleksandrovi¢ Blok se narodil 28. 11. 1880 v Petrohrad¢
do Slechtické rodiny. Jeho otec Aleksandr Lvovi¢ Blok byl pravnik a pusobil jako
profesor prava na VarSavské univerzité. Matka Aleksandra Andejevna Beketova,
znama pickladatelka, byla dcerou vyznamného botanika Andreje Nikolajevice
Beketova, ktery zastaval funkci rektora Petrohradské univerzity." A. A. Blok vyristal
opustila svého manzela udajné¢ kvili jeho podivinskosti a prehnané arlivosti.”

Prvni verSe napsal jiz v détstvi, ve v€ku péti let, ale sdm oznacil za start své
literarni kariéry az rok 1897. Détstvi travil pfevazné v Slechtické usedlosti rodiny
jeho matky, v usedlosti Sachmatovo. V roce 1889 se spoleéné s matkou a jejim
novym manzelem F. F. Kublickym-Piottuchem piestéhovali do Petrohradu. Jako
chlapec se nevénoval pouze psani basni, ale jeho tvorba scitala rtizné literarni
zanry — parodie, zapisky z cest a dalsi. Mezi lety 1889-1898 studoval na gymnaziu v
Petrohrad¢, poté byl pfijat na pravnickou fakultu Petrohradské univerzity. V roce
1901 ptestoupil z pravnické fakulty na fakultu historicko-filologickou, kterou
uspesné zakoncil v roce 1906.°

Vedle literatury si naSel A. A. Blok zalibu 1 v herectvi, néjaky cas pisobil
v divadelnim souboru Petrohradského dramatického krouzku. V 1été¢ roku 1898
se seznamil se svoji budouci manzelkou Ljubov Dmitrijevnou Mend¢lejevovou,
dcerou vyznamného ruského chemika Dmitrije Ivanovi¢e Mendélejeva, autora
periodického zakona chemickych prvku. Stala se jeho inspiraci, jeho ,,Krasnou
Damou“. Ljubov Dmitrijevna se nejprve milostnému vyznani A. A. Bloka vysmala
a nebrala jeho city vazné, ale nakonec se i ona do né¢ho zamilovala. Na pielomu let
1902-1903 se zasnoubili a do pil roku od zasnub se konala svatba. Jejich manzelsky
zivot byl pomérné komplikovany, a to zejména od roku 1904, kdy se spole¢né
prestéhovali do Moskvy a seznamili se osobné s Andrejem Bélym. Zpocatku si tito

dva literati velmi rozuméli, avSak jejich pfivétivy vztah se Casem propracoval

! PUA HOBOCTH. Buorpadus Anexcanapa broka. In: https:/ria.ru [online]. © 2015 [cit. 2019-02-
20]. Dostupné z: https://ria.ru/20151128/1329611064.html.

2 MATHAUSER, Zdengk. Rytit a kef. In: BLOK, Aleksandr Aleksandrovi¢. Lampy navecer. Ediénd
pipr. a prel. Vojtéch JESTRAB. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1971, s. 108-109.

* tamtéz, s. 109.
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az k jakési nesnaSenlivosti. Rozchazeli se ve svych mySlenkdch a nazorech,
navzajem se ve svych dilech slovné napadali a dvakrat se dokonce schylovalo
i k souboji. Kromé nazorovych sporti se mezi mladymi muzi rozhotela i pie o Ljubov
Dmitrijevnu Blokovou. Mlada Zena se stala i mizou pro Andreje Béleho, ktery ji
zahrnoval vasnivymi vyznanimi. Manzelé Blokovi pferusili s A. Bélym vesSkeré
kontakty, ale situace v manzelstvi Aleksandra a Ljubov se nezlepsila. Ljubov
od n¢ho v r. 1907 odesla a vratila se po roce téhotna. Dité¢ kratce po narozeni zemielo
a A. A. Blok, ackoli dit& nebylo jeho, truchlil.*

Tvorba A. A. Bloka se béhem jeho zivota proménovala. Rané obdobi
Blokovy tvorby, 1éta 1901-1902, je Casto nazyvano jako ,,obdobi mystické®. Tato
doba je svazana s riznymi motivy, jez se v jeho basnich objevuji nejéastéji: promény
svéta, Cistota, krasa, véény zensky puvab, ,,Krasna Dama®, tajuplnost a dalsi.
V tu dobu se v dilech basnika mimo jiné Casto objevuje apokalyptickd atmosféra
a dekadentni démonismus. Odpovédi na své otazky hledal ve stiedovéké idealistické
filosofii, zejména v dilech Platona. Pro jeho prvotni, ale i pozdé&jsi literarni tvorbu, je
typické tzv. symbolistni ,,dvojsvéti. Tvorba A. A. Bloka zacala byt postupem casu
plna mystiky, tajuplnosti, symbolll a proti sob¢ stojicich jevi. Snazil se zejména najit
zpusob, jak se oprostit od ,,starého* a ptejit plynule k né€emu ,,novému®. V basnich
se tento pfechod projevoval jako kontrast tmy a svétla, v€rnosti a odcizeni, nadéje
a beznad¢je, nedlivéry a davétivého snu €i zimy a 1éta. Zpocatku prevladala v dilech
idea kladného — lepsiho svéta, pozdé&ji se Casto do poptedi dostaval svét tvrdy — horsi.
S tim souvisi i tzv. ,,posunutd vitézstvi®. Blok ¢asto v prub&éhu basné navodi pocit
vitézstvi dobrého nad zlym, jednd se vSak pouze o idedlni situaci. V zavéru
se mnohdy ctenat dovida, Ze se jednalo pouze o klam a konec zlstava otevieny,
nedofeseny.”

Aleksandr A. Blok se seznamil s dal§imi piedstaviteli ruského symbolismu,
s Dmitrijem Merezkovskym, jeho manzelkou Zinaidou Gippius, Valerijem
Brjusovym nebo s Konstantinem Balmontem. Publikoval své basn¢ naptiklad v

almanachu Severni kvéty.°

* MATHAUSER, Zdengk. Rytif a kef. In: BLOK, Aleksandr Aleksandrovi¢. Lampy navecer. Ediénd
pipr. a piel. Vojtéch JESTRAB. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1971, s. 111-113.

> tamtéz, s. 109-111.

® Anekcammp Bmok. In: https://www.culture.ru [online]. © [cit. 2019-02-22]. Dostupné z:
https://www.culture.ru/persons/8190/aleksandr-blok.
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Na Blokovu tvorbu mély podstatny vliv udalosti prvni ruské revoluce, ktera
se odehrala v letech 1905-1907. Pod vlivem téchto udélosti se zmeénilo literarni
rozpoloZeni jeho dosavadni tvorby, ve které reagoval na politickou situaci. V jeho
revolucnich dilech se projevuje velmi cenéna tzv. socialni citlivost. Zmény se tykaly
I intonace, ve které se zrcadlilo divoké obdobi revoluce. V tomto smutném obdobi
poukazuje na starou — zlou dobu, ktera dospéla ke svému konci a na jeho troskach
se zrodi nova — lepsi doba 1 spolec¢nost. Ve stejné dobé A. A. Blok vyuzil sviij talent
i v dals$i oblasti literatury, v dramatu. Mezi lety 1906—-1907 napsal tii divadelni hry
Hesnakomka, Koponw na niowaou, Banazanuux.”

Tézka obdobi zazival autor mezi lety 1906—-1908. Hledal sdm sebe a zaméteni
v literatufe, ve které se zacala projevovat jeho zivotni situace a momentalni prozitky.
Jeho vrstevnici, ostatni piredstavitelé ruského symbolismu, se zacali ndzorové
rozchazet. To vedlo i k odlouceni A. A. Bloka a Andreje Béleho. Autorovu tvorbu
mimo jiné zacalo ovliviiovat milostné vzplanuti k petrohradské herecce
V. V. Volochovové. Umélkyné se stala ptredlohou pro ncktera jeho dila, jako
je naptiklad Creosrcnasn macka a Dauna

V roce 1909 na své cesté do Italie a Némecka A. A. Blok nacerpal novou silu
a inspiraci. Navstéva Italie se odrazila v jeho cyklu s nazvem Umanvsanckue cmuxu,
ve kterych popisuje atmosféru evropské civilizace. Na konci listopadu roku 1909
dostal zpravu o smrtelné nemoci svého otce a okamzité odcestoval do VarSavy, ale
otce pfi Zivote jiz nezastihl. Po smrti otce pfemyslel o osudu rodiny Blokovych, jeho
myslenky mély zasadni vliv na vznik poemy Bosmeszoue.® Pokusil se v ném popsat
historii jednoho §lechtického rodu. Nad dilem pracoval do konce svého zivota a pieci
jen ztstalo nedokoncené. V roce 1914 se rozrostlo literarni téma ,,lasky* v Blokové
basni Kapmen. Podnétem pro napsani této basné se stala herecka Ljubov
Aleksandrovna Delmas, piedev$im jeji herecky vykon v opefe Kapmen, ktery

na A. A. Bloka velmi zaptisobil. *°

’ Brok, Anekcamnp AnekcammpoBud. In: http:/biography.Slitra.ru [online]. © [cit. 2019-02-22].
Dostupné z: http://biography.5litra.ru/117-aleksandr-blok-2-variant.html.

Anekcanap bBmok. In:  https://24smi.org  [online]. © [cit. 2019-02-22]. Dostupné z:
https://24smi.org/celebrity/3455-aleksandr-blok.html.
9 PUA HOBOCTHU . Anekcanap Anexcanaposnd Biok. Buorpaduaeckas cupaska. In: https:/ria.ru
[online]. © 2011 [cit. 2019-02-23]. Dostupné z: https://ria.ru/20110807/412418520.html.
% Briok Anexcamnp Amexcanzposmu. In: http://biographer.ru [online]. © 2011 [cit. 2019-02-23].
Dostupné z: http://biographer.ru/biographies/46.html.
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Blokovu spisovatelskou kariéru na nékolik let pferusila prvni svétova valka.
Ke psani se navratil az vr. 1917. Basnika velmi oslovila fijnova revoluce, jejimz
se stal piivrzencem. Casto vyzyval &tenafe, aby melodii revoluce naslouchali. Mezi
nejvyznamnéjsi dila, ktera jsou ovlivnénd zmiflovanou revoluci, patii poema
Heenaoyams a basen Ckugwi. Od roku 1918 A. A. Blok definitivné pfestal psat
lyrické basné, postupné jeho dila nabyvaji nadechu deprese a tragického chapani
svéta. Opét piSe o tragickém, starém svéte a vidi nadéji ve svété novém. V roce 1921
se rozvinula u spisovatele duSevni choroba a nakonec i1 srde¢ni onemocnéni.
A. A. Blok zemfel 7. srpna 1921 v Petrohradé¢ a byl pochovany na Smolenském

hibitove. !t

1.2 Rusky symbolismus

Symbolismus je obecné chéapan jako umeélecky styl, ktery se v literatufe
projevuje od 80. let 19. stoleti a reaguje na do té doby dominantni realismus.
Symbolismus mél podstatny vliv na zrozeni ruské moderny. V ramci tohoto sméru
spisovatelé Casto pouzivali K vyjadieni reality symboly, tedy znaky nepopisujici
realny svét pfimo. Kazdy symbol byl obsahové naplnény a propojoval smyslové
a mimosmyslové vniméni. Znaky jsou mnohoznaéné, proto mohou zastupovat néco
tajn¢ho, co ma skryty vyznam. Symbolistni basnici rozliSovali slova bozZska a slova
pozemska, a zaroven slova mrtva a ziva. Za mrtva byla povazovana slova popisna
a terminologicka, kterd vyjadiovala pozemskou realitu. Naopak ziva — magicka slova
ztvériiovala tviiréi princip svéta. Takové slovo mohlo pisobit na pozemsky svét.'?

Symbolem mohlo byt jakékoli libovolné slovo. Nékteti basnici pouzivali
pravidelné¢ ve svych dilech stejné znaky, které mivaly vzdy stejny vyznam.
A. A. Blok pouzival slovo 3meii (had) ve vyznamu néfeho zlého, hiisného.
Pro symbolistni basniky byla velmi podstatna zvuénost, melodi¢nost, nebot’ basné
byly recitovany, pfedndseny. Melodi¢nost navozovali rymovanim stejnych nebo
podobné znéjicich slov, opakovanim slov, ¢i spojovanim stejn€ nebo podobné
zn&jicich morfémi. Hudebnosti versi se dalo docilit i opakovanim nebo spojovanim

ruznych hlasek ve versi a pouzitim archaizmii nebo neologismt. Pro dila byla Casto

1 PUA HOBOCTHU. Buorpadus Anexcauapa Broxa. In: https://ria.ru [online]. © 2015 [cit. 2019-02-
20]. Dostupné z: https://ria.ru/20151128/1329611064.html.

12 KORYCANKOVA, Simona a Pavel KLEIN. Manifesty ruského symbolismu. Brno: Masarykova
univerzita, 2002, s. 27-42.
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pouzivana slova oznacujici rizné libé-nelibé zvuky ¢i svételné tikazy. Symbolistni
tvorba zpravidla reagovala na aktudlni politickou a spolecenskou situaci.
K nejvyznamnéjSim spisovatelim, ktefi tvofili pod vlivem symbolismu, bezpochyby
patii kromé zmifiovaného Aleksandra Aleksandrovice Blok,
Dmitrij S. Merezkovskij, K. Balmont, Z. Gippius, A. Bé&lyj, V. Ivanov a V.

Brjusov.™

2 Poema Dvanact

2.1 Historicky kontext

Unorova (bfeznova) revoluce v roce 1917 znamenala pro Rusko mnoho zmén
Vv oblasti politiky a spolecnosti. Zasadnim bodem revoluce se stalo uspésné svrzeni
cara a vznik dvojvladi tzv. Prozatimni vlady, kterd, jak se ukazalo, neplnila piedem
dané sliby a Sovétid. Uz béhem dubna téhoz roku se tajné¢ do politického poptedi
dostavali nekteti bolSevicti predstavitelé. K nejvyznamnéjSim bolSevikiim tohoto
obdobi je fazen politik, feénik a vzdélanec Lev Trockij. L. Trockij 25. tijna 1917
(podle gregorianského kalendaie 7. listopadu 1917) odstartoval fizeny ozbrojeny
ptevrat, ktery vstoupil do celosvétového podvédomi pod ndzvem Velkd fijnova
socialisticka revoluce. Uspéch bolseviki, véele sV. 1. Leninem, tkvél
zejména VvV tom, ze dali obyCejnému lidu nadé€ji na lepsi Casy, které jiz slibovala
Prozatimni vlada. BolSevici si ziskali lid tim, Ze zarucovali ukonceni svétové valky,
rozdéleni pidy rolniklim, svobodu utlaCovanym ndrodim, potlaceni vlivu kapitalisti
sestavit vladu pouze z bolSevickych predakii. Zaroven sjezd sovéth piijal dekret
o miru, dekret o ptidé a dekret o vlade lidovych komisafti, v jehoz Cele stanul sdm
V. L. Lenin. Vesker¢ fijnové udalosti oteviely cestu ke zfizeni socialistické diktatury,
tedy diktatury proletariatu.™

A. A. Blok ostie kritizoval jednani ruské inteligence, ktera zpocatku piimo
vyzyvala lid k revoluci, ale poté, co se rozhotela, jejich hlas utichl. Basnik, ackoli by

v tu dobu nemohl z dostupnych informaci pln¢ pochopit politicky obsah bolseviki,

3 KORYCANKOVA, Simona a Pavel KLEIN. Manifesty ruského symbolismu. Brno: Masarykova
univerzita, 2002, s. 27-42.

4 §VANKMAJER, Milan. Déjiny Ruska. 6. dopl. vydani. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny,
2012, s. 324-336.
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se nechal unést revoluéni melodii.® Nutno podotknout, Ze poema Dvandct zajisté
reaguje na Spatnou socidlni a politickou situaci v tehdejsSim Rusku, ma revolu¢ni
nadech, ale jiz sam autor A. A. Blok konstatoval, ze jeho verSe nejsou politického
razu. Jestlize ¢tendi poemu Dvandct vnima jako politické dilo, stavi tak do pozadi

. X . 16
jeho uméleckou stranku.

2.2 Poetika poemy

Pro detailni rozbor basné je nutné prozkoumat jeji vnitini usporadani a vzit
Vv potaz individualni styl autora. A. A. Blok na ¢tenafe pusobi jiz vybérem néazvu
Dvanact, ktery koresponduje s poctem hlav (zpévl) v dile. Dulezitou roli sehral
V poem¢ rytmus, prizvuk, intonace, zvukové zabarveni ¢i mnohoznacnost slov
a 0sobité pouziti pomlcek."’

Z prozodického pohledu jsou verSe poemy Dvandct sylabotonické. Mnohem
pisobi rytmicky jednotné. Projevuje se pievazné lyricky az pisnovy rytmus, jenz je
misty nahrazovan rytmem vojenského pochodu, ktery vyzdvihuje revolucni raz dila.
K rytmizacnim prostiedkiim, které Blok pouzil, patii napiiklad opakujici se refrén
nebo vybér vhodnych citoslovci. Fakt, Ze se refrén v poemé opakuje, ptived]
Mandelstama k zajimavé myslence, piirovnat Blokovo dilo k ruské Gastugce.'®

Rym v basni neni povazovan za samostatnou jeji slozku. Je podstatny pro dilo
jako celek, vypliiuje vyznamovou, rytmickou a eufonickou funkei.'® A. A. Blok
ptizpisoboval rymy dané situaci, dob¢ a druhu udalosti. V poemé& Dvandct jSOuU rymy
samy o sob¢& velmi atypické. Autor zde pouziva méné jmennych rymu, tim se
Dvandct odliSuje od ostatnich Blokovych basnickych dél. K umocnéni dynamiky a
dramati¢nosti situace pouzival autor ¢asto citoslove.? Nize uvede autorka diplomové

prace konkrétni piiklad.

15 7AK, Jaroslav. Doslov. In: BLOK, Aleksandr Aleksandrovi&. Dvandet. 1. dvojjazyéné vydani v CS.
Piel. Bohumil MATHESIUS. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1977, s. 61.

1 KUPKOVA, Ivana a Zbysek FISER. Jiii Levy: zakladatel ceskoslovenské translatologie. Brno:
Masarykova univerzita, 2019, s. 51.

" KPACHOBA, Jlionmuna Bnamumuposna. [losmuxa Anexcanopa broka: ouepxu.  JIbBOB:
WznarensctBo JIbBoBCKOTO yHUBEpcHTeTa, 1973, S. 43.

8 KUPKOVA, Ivana a Zbysek FISER. Ji#i Levy: zakladatel ceskoslovenské translatologie. Brno:
Masarykova univerzita, 2019, s. 55.

YLEVY, Jiti. Uméni prekladu. 2. dopl. vyd. (v naklad. Panorama 1.). Praha: Panorama, 1983, s. 281-
282.

% KPACHOBA, Jlioamuna Brnagumuposna. [losmuxa Anexcanopa bnoka:. ouepku.  JIbBOB:
WznmatensctBo JIbBOBCKOTO yHUBepcuTeTa, 1973, s. 39.
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., Ipax-mapapax-max-max-max-max!

" 21
Bckpymunca k Heby cHedrcHbill npax!..

Poema obsahuje celkem 139 rymu, z toho 87 je uplnych, 29 neuplnych a 23
tvorbé nalezneme ziidkakdy. Takovych slov, pro ktera v basni nenalezneme rym, je
okolo dvaceti. Tato slova obvykle zaujimaji samostatné postaveni v ramci basné.
Nejsou sice soucasti sloky, ale i pfesto z celkového pohledu vypliuji dalezitou
funkci. Tato slova mimo jiné napomahaji Ctenafi objasnit vyznam a smysl dila.
A. A. Blok tim u ¢tendfe umocnuje pocit napéti, udrzuje ho ve stiehu, podtrhava
emocionalni stav aktér basné i dynamiku dgje.?

23
,, X0100H0, mosapuwu, X0100HO!

Zajimavosti je, ze se vdile Dvandct vyskytuje 25 trojnasobnych rymui
a dokonce 2 ¢étyinasobné. Blok pouzival vicenasobné rymy k tomu, aby upozornil

na vazny jev. Diky tomu ziska ¢tenaf pohled na dany jev hned z nékolika stran.?*

,, B konoo8y10,
8 u30sHYI0,

B moncmosaoyio! «25

,, Yoico 1 epemsauxo
IIposedy, nposedy
Yorcw 51 memsuxo

Ilouewry, nouewty

2l BLOK, Aleksandr Aleksandrovié. Dvandct. 1. dvojjazyéné vydani v CS. Prel. Bohumil
MATHESIUS. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1977, s. 28.

22 KPACHOBA, Jlionmuma Bnamumuposna. [losmuxa Anexcanopa broka: ouepxu.  JIbBOB:
WznarensctBo JIbBOBCKOTO yHUBEpcHTeTa, 1973, 5.40-42,

2 BLOK, Aleksandr Aleksandrovi¢. Dvandct. 1. dvojjazyéné vydani v CS. Prel. Bohumil
MATHESIUS. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1977, s. 14.

% KPACHOBA, Jlionmuna Bnamumuposna. [losmuxa Anexcanopa broka: ouepxu.  JIbBOB:
WznarensctBo JIbBOBCKOTO yHUBEpcHTeTa, 1973, S. 44,

» BLOK, Aleksandr Aleksandrovié. Dvandct. 1. dvojjazyéné vydani v CS. Prel. Bohumil
MATHESIUS. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1977, s. 16.
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Vorcw 5 cemauxu

Honywy, noaywy

Voucw s noorcuurkom

“26
0JIOCHY, ROJIOCHY!

V poem¢ pievladaji uplné a neuplné rymy. Podle polohy piizvuku na konci
verSe rozliSujeme muzské a Zenské rymy. Muzskych rymi, pro néz je typické
polozeni pfizvuku na posledni samohlasce, takovych se v dile nachazi 57 (Tpycb—
Pycw). Zenskych rymi, které se vyznaluji polozenim pfizvuku na predposledni
samohlasce, téch se v dile vyskytuje pouze 28 (marom—¢pmarom). Kromé muzskych
a zenskych ryma pouzil A. A. Blok pro své velkolepé dilo také jeden rym daktylsky,
ktery se zpravidla nachéazi na tfeti samohlasce, pocitané od konce slova (3manuto—
cobOpanmio). Netradicni je pouziti hyperdaktylského rymu, ktery je v basni pouze
jeden. Hyperdaktylsky rym v tomto piipadé obsahuje piipony, které oznacuji
dlouhodobé trvani a multiplicitu (mokpyunBaer—nomyuuBaet). Dale rozliSujeme 40
uzavienych (mar—Bpar) a 7 otevienych rymi (6bictpee—mee). Uplné rymy,
nachdzejici se vtomto dile, jsou pfedev§$im stejnorodé, tedy homogenni. Jsou
zastoupeny slovnimi druhy nebo vétnymi c¢leny, které vypliuji stejnou funkci.
Jmennych je vsouctu 28 (xkutbEé—pyxkne), 20 rymu je vyjadienych slovesem
(3aBuncs—monHsics), 8 se sklada z pficesti nebo piidavného jména (HeBHIUM—
HeBpenuM) a jeden rym je piisloveény (Bnanb—xkanb). V basni autor taktéz kombinuje
slovni druhy, a to konkrétné ve tficeti ptipadech. V poemé se vyskytuji také lexikalné
uplné rymy, téch nalezneme 64 (3mobGa— o6a) a gramaticky uplné rymy (emok—
x010k).?’

Ve Dvandcti se objevuje 23 nedokonalych rymt, ztoho pouze jeden
je obohaceny (Berep—cBere). Otevienych nedokonalych rymu se v poemé vyskytuje
12 (mobyny—xymo), dale pak pét uzavienych (OypxxysmM—pasayem) a Sest smiSenych
(mpenarenu—mnucarensb). Autor pouzil pouze 3 nedokonalé¢ muzské rymy (Bompoc—
xBocT), ale zato 12 nedokonalych zenskych (xnéctkuii—nepekpectke). A. A. Blokovi
se podafilo v basni vyuzit okolo 30% daktylskych nedokonalych rymt (ymuma—

cyrynmutcs—nonenyemes). Stejnorodych nedokonalych rymut najdeme v celé poemé

% BLOK, Aleksandr Aleksandrovié. Dvandct. 1. dvojjazyéné vydani v CS. Prel. Bohumil
MATHESIUS. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1977, s. 40.

2’ KPACHOBA, Jlionmuna Brnagumuposna. [llosmuxa Anexcanopa bnoxa: ouepxu.  JIbBOB:
N3narensctBo JIbBOBCKOTO YHUBEpCcHTETa, 1973, S. 44-45.
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celkem 13. Ztoho devét jich je jmennych (Beuep—Berep), dva adjektivni
(cranbHBIC—TyXHe—TTyX0Bbie) a dva slovesné. Zajimavosti je, ze k nedokonalym
slovesnym rymam patii i jeden ze dvou pouzitych v poemé Ctyinasobnych rymu
(mpoBeay—Touerry—monymy—moiaocHy). Riuznorodych nedokonalych ryma je v basni
dohromady deset. Ztoho osm jich je tvofeno spomoci podstatného jména
(Bomoce-Brionrosioca). Téméf vSechny nedokonalé rymy patii k lexikdlnim
(1<p0By1111<y—3a3H06ymI<y—qepHo6po6yun<y).28

Neuplné rymy jsou tvoieny dvojitou souvztaznosti (korelaci). Prvni skupinu
tvoii rymy, které jsou uplné foneticky a fonologicky, ale jsou nedokonalé graficky.
Takovych najdeme v dile vSehovsudy tfinact (6siBasio—cusiio). Druhou skupinu tvofi
rymy, které jsou uplné foneticky, ale jsou nedokonalé fonologicky a graficky, téch
se V textu nachazi Sestndct (mar—nukak). Prvni skupina se sklada z 11 uzavienych
rymu (Buepea—Hapon) a dvou otevienych (OsBasio—cusio). Dale mizeme vydélit
8 muzskych (msitb—OpaTh—cnath) a 5 Zenskych rymu (Berora—0Opyra); 3 stejnorodé
jmenné (Hoc—Tiec), 3 stejnorodé slovesné (3HaTh—TyisATh) a 2 stejnorodé adjektivni
(nanBprOkHOM—KeMuyxHOW); 9 lexikdlnich (monromonbiii-HeBecensiii) a 4
gramatické rymy (Haytek—kypok). Ke druhé skupiné rymd, uplnych foneticky, ale
nedokonalych graficky a fonologicky, patfi 13 uzavienych (mec—po3—Xpwucroc),
pouze 2 oteviené rymy (Tsokko—Oennspkka) a jeden smiSeného typu; 9 muzskych
(mmar—uukak) a 6 zenskych rymu (commarckoii—maypaiikoii); 9 stejnorodych a 7 rymu

kombinovanych z riznych slovnich druhi.?

2.3 Obsah poemy

D¢ poemy A. A. Bloka Dvandct se odehrava v Petrohradu v zimné
na prelomu let 1917-1918. Nazev Dvandact je sam o sobé symbolem. Oznacuje pocet
hlav dila a zaroven pocet vystupujicich rudoarméjct, v souvislosti s dvanacti
apostoly. V tomto piipad¢ se autor snazil propojit aktualni politickou situaci v Rusku
s nabozenskym vykladem. Na zacatku dila popisuje Blok zni¢ené ulice Petrohradu
valkou a revolucemi. Vedle prochazejicich se ulicemi rudoarméjctt vystupuji v dile
1 pop (pravoslavny knéz), ,,burzoust®, milostpani a stafeny. VSichni tito lidé pocituji

strach ze stavajiciho a nové prichazejiciho obdobi. V uvodnim zpévu je znatelna

%8 KPACHOBA, Jlionmuma Bnamumuposna. [losmuxa Anexcanopa broka: ouepxu.  JIbBOB:
WznmatensctBo JIbBOBCKOTO yHUBepcuTeTa, 1973, S. 46.
 tamtéz, s. 46-47.
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I autorova snaha vnést lyrické prvky do tohoto chmurného obdobi. Celkova temnota,
strach 1 skrytd zloba tohoto obdobi je doprovazena krutou sné¢hovou vanici.

Ve druhém zpévu se objevuje dvanacti¢lenny oddil vojaku. Vojaci se kriticky
stavi proti po¢inani jejich pritele Vanky, ktery se sesel s bohatou divkou. Povazuji
jeho chovani za Spatné — dokazujici burzoasni naklonnost. Poukazuji na fakt, ze by
mél pomoci prosazovat vysledek revoluce. Aktéry tfettho zpévu jsou opét vojaci.
Text 1 melodicnost této casti piipomind vojensky marS. Opévuje piedevSim
rudoarméjské vojaky, jejich statecnost a odvahu, se kterou nasazovali své zivoty pro
dobrou véc. Vojaci naznacuji, ze hlavnim vysledkem bude celosvétové zniceni
burzoasie, kterému pozehna i sdm Pan Bih.

Ctvrty zpdv je zaméfeny na Vaiiku a divku Katku. Autor zde popisuje radost
obou nad jakousi svobodou, kterou spolecné sdileji. Radost z okamziku, ktery
spole¢n¢ zazivaji. Odpoutani od vSeho, uzivaji si, objimaji se a projizdéji se zimni
krajinou na sanich. Z textu vyplyva, ze je Kata povazovana za hloupou divku. Paty
zpév navazuje d&joveé na zpév Ctvrty. Vanka se hrubé snazi ptimét divku, aby ho
taktéz potésila. Diraz prikladd na fakt, ze s Vaiikou — vojakem si polepsi, jelikoz
ptredtim lehavala s kadety.

V Sestém zpévu vystupuje Kata, Vanka a zbyli vojaci, kteti se rozhodnou
radikdlnim zplsobem zakrocit proti smilstvu Kati a Vailky. Jejich vztah povazuji
za Spatnost a protirevolu¢ni jednani. Divka je zde popsana jako symbol starého svéta,
jako cizorody element a Vanka jako zradce, ktery si za sviij hiich zaslouzi smrt.
Vojaci na dvojici za¢nou stiilet z puSek. Vankovi se podatilo utéct, ale divka utrpi
smrtelné zranéni. Na konci této ¢asti vychazi najevo, Ze Kata byla potéchou a radosti
i pro Petruchu, jehoz rukou divka umira.

Sedmy zpév popisuje vojaky, jak kraci dal. Do déjového popiedi se dostava
Petrucha, ktery projevuje litost nad smrti divky. Vzpomina na radosti, kter¢é mu
doptavala. Dokonce se ostatnim svétuje, Ze k ni choval mnohem hlubsi city. Vojaci
nemaji pro momentalni citové vzedmuti Petruchy pochopeni, daji mu to najevo
a snazi se mu opét vratit revoluéniho ducha zpét do téla. Autor zde poukazuje na to,
Ze city musi byt potlaceny, nebot’ je tfeba se zaméfit na zalezitosti spolecenské
a politické, odpoutat se definitivné od starého svéta a odstartovat vyvoj svéta

nového.*

%0 Anamus moomsr A. Broka «J[Benaarate» («12»). In: https:/literaguru.ru [online]. © 2016 [cit. 2019-
04-20]. Dostupné z: https://literaguru.ru/analiz-poemy-a-bloka-dvenadtsat-12/.
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V nésledujici ¢asti A. A. Blok nardzi i na moralni hodnoty vojéka Petruchy.
Vojéak se snazi svym pocitim nepoddavat, ackoli je smutny a tizi ho vycitky ze smrti
Katky. Svému svédomi se snazi ulevit vrazdénim dalSich ,,burzousti*. Témito ¢iny
se chce pifed Bohem vykoupit ze smrti divky a zaroven odistit jeji dusi. Devaty zpév
ostfe popisuje, jak vypada stary svét a lidé v ném. Svym zplsobem si autor libuje
v konci starého svéta. Na petrohradské ulici sedi ,,burzoust” bez domova a k nému
se tuli stary a prasivy pes. Blok bezdomovce a prasivého psa pfirovnava ke starému —
Spatnému obdobi. Vojaci jsou pohledem na trosky starého svéta potéseni.

Zpév desaty zacina lyrickym popisem ptirody. Snéhova vénice je tak silna, ze
ani vojaci jdouci pospolu se nevidi. Popis krut¢ vanice piidavd basni
na dramaticnosti. Petrucha se obraci k Bohu, tajné¢ doufa, Ze by mohl zasahnout
a zmirnit tak krutou vanici. Ostatni se mu vysmivaji, Ze pomoc od Boha cekat
nemuze, nebot’ ma na rukou krev. Vybizeji ho, aby mél na mysli pouze jejich
poslani, at’ s nimi drzi revolu¢ni krok.

Stejné jako ptedchozi ¢ast, tak i jedenacty zpév ve skrytu vybizi k dynamice,
ke snaze co nejrychleji dosahnout cile 1 bez bozi pomoci. Peprny popis no¢ni ptirody,
drsné zimy, snéhovych jazykl sahajicich az po pas cloveka, se stava ohromnou
prekazkou k dosazeni zaslouzeného cile. Vojaci se nevzdavaji a bojuji proti
poslednim néstraham. Kruté nastrahy v podobé& ptirodnich zivla jsou opét symbolem
doznivajicich vzpour starého svéta. V této pasazi se autor obraci K Casti ruské
populace, ktera pievazné sly§i na hlas revoluce — K pracujicimu lidu, ktery
ekonomicky 1 socialné strada.

Zpév dvanacty zakoncuje celou poemu. Naznacuje, ze vytrvalost a snaha
zasvécenych pieci jen povede k Gspésnému konci. Vojaci bojujici pod rudou viajkou
svadéji posledni boje s dozvuky starého svéta. Autor op€t predstavitele starého svéta
hanlivymi vyrazy pfirovnava k prasivému psovi, kter¢ho je tfeba zlikvidovat.
Rytmus zavére¢né Casti se postupné zpomaluje. Je citit urcita tleva 1 rozpaky. Stary
svét se nachazi v pozadi — v troskach a na obzoru se formuje svét novy. Na uplném
konci se objevuje bild postava, pravdépodobné ochrance vojakli — sam JeZzi§
Kristus.®! ., Kristus se ve Dvandcti ziejmé ocitl jako asociace na zvéstovatele nového
radu, jako aktualizované ztélesnéni plebejsky buricského ducha raného krestanstvi

a jeho mravni prevahy nad preZilou spolecnosti; podle néekterych badateli i jako

31 Ananus oomst A. Brioka «J[Benaamate» («12»). In: https:/literaguru.ru [online]. © 2016 [cit. 2019-
04-20]. Dostupné z: https://literaguru.ru/analiz-poemy-a-bloka-dvenadtsat-12/.
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vize, do niz si Blok konkretizoval vysoky eticky ideal a jednotici filosoficky princip,
jez davaji zachycované revolucni empirii obecnéjsi historicky a snad i vselidsky,

mluveno tehdejsi terminologii: kosmicky smysl. «32

2.4 Prvky, motivy a symboly

Hlavnim motivem poemy Dvandct je ¢lovek a doba. Odrazi se zde v obecném
méfitku postaveni ¢lovéka nejprve v dobé piedrevolu¢niho Ruska a posléze Ruska
sovétského. Zachycuje tedy prechod mezi starym a novym svétem. DalSi meznik je
znatelny 1 v pisemném projevu odrazejici styl zlatého véku A. S. Puskina a moderni
styl pocatku 20. stoleti. Nekteré ruské tradice pretrvaly a posléze byly rozvijené
i vsovétském obdobi. Podobné tomu bylo tak i v pfipadé¢ postaveni samotného
autora Vv revoluénim Rusku. Bésenn je do urcitych mezi ovlivnéna autorovymi
emocemi a postoji k dané spoleCenské a politické situaci v zemi. A. A. Blok zde
skloubil obecné prvky s prvky osobnimi. Autorovi se podafilo tyto spolecenské
a soukromé sféry brilantné spojit takovym zplsobem, Ze v zavéru vznikl jednotny
celek.®

Osobité prvky autora, typicky pro ného vybér slov, systematizace, to vse déla
z dila Dvanact velkolepé, neopakovatelné a originalni dilo. Jedine¢nost autora stoji
Vtomto dile na prvnim misté, na vedlej$i pozici zlstava fakt, ze se jedna o
symbolistni dilo. Rusky symbolismus byl ve své podstaté pouhy filosoficky smér,
styl, projev a jeho emoce. Kdyby nebylo v§eho, co sam autor do dila vloZi, nemohlo
by vzniknout dilo jedine¢né, nové a né€cim zvlastni a osobité.®*

Pfirodni motivy jsou s tvorbou Bloka tzce spjaty. K lyrickym prvkim této
poemy patii popis zimni krajiny. V té¢zkych okamzicich, kdy rudoarmé&jciim
dochazeji sily a zacinaji vahat, jim zkomplikuji cestu K cili ptirodni zivly, zejména
sné¢hova vanice a zavéje. Mezi revolucni prvky jisto jisté musime zafadit revoluéni

hesla a slogany, propagandistické plakaty a hudbu vojenského marse. Tyto vSechny

%2 HONZIK, Jifi. Dvé stoleti ruské literatury. Praha: Torst, 2000, s. 248.

3 7AK, Jaroslav. Doslov. In: BLOK, Aleksandr Aleksandrovi¢. Dvandct. 1. dvojjazyéné vydani v CS.
Piel. Bohumil MATHESIUS. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1977, s. 59.

3 tamté3, s. 60.
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prvky pfidavaji poemé na dynamicnosti, dramatizuji situaci, vyvolavaji napéti
a &tenafe napliuji ocekavanim.®

A. A. Blok spojoval vse krasné s hudbou. Tato spojitost mezi krasou
a hudbou se v dile projevila hudebnosti, tedy muzikalnosti ver$i zejména v pasazich,
které sympatizuji s revoluénim dénim, jakozto s hlavnim impulzem pro uspotadani
nové spolecnosti a lepsi budoucnosti. Pasaze, ve kterych se objevuji rudoarméjci,
jsou hudebnéji ladéné, jelikoz poukazuji na néco nového — hezkého. Za nehudebni
pasaze jsou povazovany ty, ve kterych se objevuji prfevazné sebestredni predstavitelé
staré spolegnosti, ktefi mivaji potiebu cokoli vlastnit.®

V Blokov¢ dile je mozné se zaméfit i na barevnost motivl, které se v ni
vyskytuji. Zékladni barvou je barva bila, kterou pouzil autor naptiklad na popis
zasnézené krajiny. Vzhledem k autorové Castému pouzivani protikladnych motivi,
tak i zde je patrny kontrast bilé a &erné barvy.*’

D¢j kazdého dila je svazan s n¢jakym konkrétnim mistem. Mésto Petrohrad
se stalo dal§im z ustfednich motivii tohoto veledila. Vztah Bloka k Petrohradu se
béhem jeho Zivota proménoval. Od neutrdlniho pohledu na mésto a méstsky Zivot,
pres hlubokou nelibost k méstu, se autor dopracoval az k jakémusi popisu méestskych
ulic — symbolu nadé&je. Jeho nenavist k Petrohradu souvisela s politickymi udalostmi
ptedrevoluéniho obdobi, kdy byla nékolikrat prolita krev lidu rukou carskych
vojaki. % Proto se tolik vzyvany Petrohrad i pro samého Bloka stava zaroven
desivym symbolem prazdnoty a zkazZenosti panujicich poradku, zvlast odpornym
synonymem pro naprostou nekulturnost a odlidsténé mechanistickou civilizaci. «39

V poem¢ Dvandct ulice mésta Petrohradu symbolizuji nadé€ji na nové — lepsi

politické a socidlni uspotadani v Rusku.*

2.5 Ceské pieklady poemy

Poema Dvanact diky své osobitosti a originalit€¢ uchvatila nékteré ceské

autory, kteti se rozhodli toto dilo pielozit do Ceského jazyka a ptibliZit ho tak Ceskym

% 7ZAK, Jaroslav. Doslov. In: BLOK, Aleksandr Aleksandrovi¢. Dvandct. 1. dvojjazyéné vydani v CS.
Piel. Bohumil MATHESIUS. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1977, s. 62-63.

% HONZIK, Jifi. Dvé stoleti ruské literatury. Praha: Torst, 2000, s. 248-249.

% MATHAUSER, Zdengk. Rytif a kef. In: BLOK, Aleksandr Aleksandrovi¢. Lampy navecer. Edi¢ng
pipr. a piel. Vojtéch JESTRAB. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1971, s. 134.

*® HONZIK, Jifi. Dvé stoleti ruské literatury. Praha: Torst, 2000, s. 246-247.

* tamteéz, s. 246.

“ tamtéz, s. 247.
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Ctenafim. Poema byla pieloZzena do ceského jazyka hned nékolikrat, celkem
sedmkrat. Poprvé Jaroslavem Seifertem (v r. 1922), Bohumilem Mathesiem
(v r. 1924), Antoninem Kurzem (v r. 1925, pireklad c¢asti poemy), FrantiSkem
Taborskym (v r. 1932), Vaclavem Dankem (v r. 1967 cCasopisecky a vr. 1971
knizn¢), Vojtéchem Jestiabem (v r. 1971) a naposledy Luborem Kasalem (v r. 2016).
Ackoli se jedna o pieklady jednoho literarniho dila, tak wvznikly rtzné jeho
interpretace, které se od sebe odliSuji jak z pohledu lexikalniho, tak i z pohledu
sémantického a stylistického.41

Kazdy ptekladatel ve své praci musi piekonat rizné lexikalni, sémantické
a stylistické bariéry. K tomu mu pomahd dobra znalost ciziho jazyka, ve kterém je
dilo napsané, dobra znalost matetského jazyka, do kterého je dilo piekladané, znalost
vécného obsahu origindlniho textu a mnohdy také schopnost piekladatele dat
prevodu umélecky nadech.*”? ,, Zisada, Ze dilezitdjsi je rovnost uméleckého vcinku
nez stejnost uméleckych prostredkii, jest dilezita zejména pri prekladani del
basnickych. «d3

U prevodii basni je tfeba brat vzdy v potaz osobnost piekladatele.
V interpretaci se projevuje doba, ve které piekladatel Zije, jeho dusevni rozpoloZeni,
vztah K narodu, k matefskému a cizimu jazyku, pickladatelska metoda a mnoho
dalsiho. Autor je povinovdn si detailné promyslet, jak bude pfistupovat
K originalnimu dilu a jak s nim bude pracovat, nelze mu vSak piedkladat navod
k piekladatelské ¢innosti, a tim naruSovat jedine¢nost jeho interpretace. Kazdopadné
by mél dodrZovat urcity postup pii své praci, tedy musi pochopit predlohu, spravné
ji interpretovat a vhodné ji prestylizovat.*!

Kazdy autor se musi ve své dobé popasovat s dvoji normou v piekladatelské
¢innosti. Jedna se o normu reprodukéni, tedy pozadavek na co nejveétsi veérnost
prekladu a normu uméleckou, tedy pozadavek na krasu prekladu. Na zdklad¢ téchto
dvou norem vznika protiklad v piekladatelové praci ,,vérnost — volnost®. Piekladatel
pfi své praci muze pouzit metodu vérnou — doslovnou ¢i metodu volnou —
adaptacni. | Jako prekladatelskou metodu , vérnou* (¢i snad lépe doslovnou)

oznacujeme pracovni postup téch prekladatelu, ktery za sviij hlavni cil povazuji

* KUPKOVA, Ivana a Zbysek FISER. Jifi Levy: zakladatel ceskoslovenské translatologie. Bro:
Masarykova univerzita, 2019, s. 51.

2 LEVY, Jiti. Uméni prekladu. 2. dopl. vyd. (v naklad. Panorama 1.). Praha: Panorama, 1983, s. 15.
* tamtéz, s. 25.

“ tamtéz, s. 31-51.

* tamtéz, s. 86-87.

24



presnou reprodukci predlohy, jako metodu ,,volnou* (¢i spise adaptacni) tu, které
jde predevsim o krasu, tj. estetickou a myslenkovou blizkost ctendri, o to, aby
prekladem vzniklo puvodni umélecké dilo ceské. «do

Pii komparaci piekladu basnickych dé€l je tfeba se zaméfit na vyznamovou
(sémantickou) hustotu jazyka ptfedlohy a piekladu, rytmus ruského a ceského textu
a stylistické a sémantické odchylky v pievodech. ** Problematika basnického
piekladu tkvi ve formulaci plvodni myslenky, kterd zabird v rGznych jazycich
odliSny pocet slabik. RuStina ma mensi vyznamovou hustotu jazyka nez CeStina.
Prekladatel, ve snaze co nejvice se ideové nebo rytmicky pfiblizit k originalu, Casto
sklouzava bud ke slabi¢nému ¢i slovnimu zkraceni verSe nebo mnohem castéji
k slabi¢nému ¢i slovnimu rozsifovani verSe. Zminované rozsifovani verse Jifi Levy
pojmenoval jako tzv. ,,vatovani“. N&ktefi ptrekladatelé ve své interpretaci vkladaji
cely dalsi vers, vétSinou formou opakovani verSe predchoziho, aby tak zdaraznili
véaznost dané pasaze.®®

Slovanska poezie je vétSinou napsand sylabotonickym verSem. V takovém
ver§i je kladen diraz na pocet slabik, pocet piizvukii ve ver$i a lokalizaci
ptizvuénych a nepfizvuénych slabik. Pokud bude autor ptekladat dilo do jazyka
blizkému origindlu, mohlo by se zdat, Ze podobnosti mezi jazyky a prozodickymi
systémy daji zdklad pro co nejvérngjsi prevod. Rozdily v rytmickém tadu obou
prozodickych systémii c¢asto vedou az k nechténému estetickému zkresleni
pfekladu.49 Ceské verSe oproti ruskym ,hudebn&j$im* zn&ji pomérné monoténnd.
Tento jev je zapfi¢inény piesné stanovenym piizvukem v Ceském jazyce, na prvni
slabice. Z tohoto diuvodu se Cesti prekladatelé ¢asto uchyluji k volnéjsimu piekladu,
aby autofi dosahli rymové — hudebn&jsi shody versi.*
Ve své diplomové praci autorka vybrala pro srovnani pteklady Jaroslava

Seiferta, Bohumila Mathesia, Vojtécha Jestfaba a Vaclava Darnka.

*® LEVY, Jiti. Uméni prekladu. 2. dopl. vyd. (v naklad. Panorama 1.). Praha: Panorama, 1983, s. 87.

* KUPKOVA, Ivana a Zbysek FISER. Jifi Levy: zakladatel ceskoslovenské translatologie. Bro:
Masarykova univerzita, 2019, s. 51.

*® LEVY, Jifi. Uméni prekladu. 2. dopl. vyd. (v naklad. Panorama 1.). Praha: Panorama, 1983, s. 232-
236.

“ tamtéz, s. 259-260.

0 ULBRECHTOVA, Helena. Ruskd poezie druhé poloviny 20. stoleti: ivahy o teorii, literdrni historii
a filozofii. Praha: Slovansky ustav AV CR, 2009, s. 42.
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2.5.1 Jaroslav Seifert

Jaroslav Seifert byl Cesky basnik, novinaf, piekladatel a drzitel Nobelovy
ceny za literaturu, kterou ziskal v roce 1984, tedy dva roky pied svoji smrti. MySleni
1 tvorba byly do zna¢né miry ovlivnény vysledkem prvni svétové valky a revoluéni
atmosférou, kterou byla prosycena cela Evropa.>

Basnik se narodil 23. 9. 1901 v Praze v tehdejsi Riegrové ulici do d€lnické
rodiny. Zemiel 10. 1. 1986 v rodném mésté. Jeho tvorba byla ovlivnéna myslenim
otce, ale i nabozenskym piesvédCenim své matky. Jeho otec, vyuceny zamecnik
a zaryty socialni demokrat, pfedal synovi detailni pohled na proletaiskou spole¢nost
a matka, siln¢ véfici katolicka, délala mladému Jaroslavovi pritvodce nabozenskym
myslenim. Casem se stal &lenem Uméleckého svazu Devétsil a Literdrni skupiny,
které byly socialisticky orientované. Seifertovo literarni uméni lze popsat jako
proletéaiské, lidové, realistické a primitivni. Shrneme-li veskeré tyto atributy, tak se
basnik snazil zachytit vSe ,,vécné lidské*. Nebranil se vSak ani ver§im romanticky
ladén}'lm.52

J. Seifert se stal prvnim autorem, ktery pielozil Blokovo dilo Dvandct.
Seifertiv pievodd vysel v roce 1922. Basnik patfil ke starSi generaci piekladateld,
z tohoto ditvodu je pravdépodobné Mathesitiv pieklad povazovan za zdaftilejsi.
Seifert nepfistupoval k piekladanému dilu jako k celku, naopak vzdy kladl diraz
na to, aby byl pieklad co mozna nejpiesnéjsi originalu. Snazil se piekladat tzv. vers
verSem, coz ve vysledku pro dilo znamenalo, Ze bylo z lexikalniho hlediska
preloZzeno vytecné, ale chybélo mu kulturné-umélecké zasazeni do popisovaného
obdobi a bezpochyby ptevod postrada ducha samotného basnika Seiferta. Jako
basnik je Seifert povazovan za melodického, v jeho tvorbé je znatelny rytmus, ale
jako ptekladatel nezvladl rytmus originalu nélezit¢ zachytit. Z tohoto divodu miize
mit ¢tenaf v porovnani s Mathesiovym piekladem pocit, ze verze Seiferta nabyva
v dulezitych momentech mensi dramaticnosti 1 emocionality. N&které Seifertem
pielozené verSe pusobi kvili snaze prevést slovo slovem pomérmné neutrdlnim
dojmem. To ubira dilu jako celku v mistech, kde je potteba, na divokosti. To je zcela

jist& zaznamenatelné jiz v prvnich versich poemy.”®

S'PESAT, Zdenck. Jaroslav Seifert. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1991, s. 7.
52 Ly
tamtéz, S. 12-52.
% FRANEK, Jiii F. Bohumil Mathesius. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury a uméni, 1963, s.
126-127.
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2.5.2 Bohumil Mathesius

Bohumil Mathesius byl ¢esky basnik a ptekladatel. Narodil se 14. 7. 1888
do dé€lnické rodiny, Petru Mathesiovi a Ann¢ Methesiové, rozené Peskové. Zalibeni
nasel v Ceském jazyce, francouzstiné a postupné byl sméfovan i k jazyku ruskému.
Zpocatku prispival svymi ¢lanky do cCasopisu Priilom, na tvorbé kterého
spolupracoval zejména s Frantiskem Tuénym. Casopis se setkal mezi literaty s ostrou
kritikou a nevyvolal zdjem CcCtenari, proto ho brzy prestali vydavat. Pozdé&ji
B. Mathesius spole¢né s V. Rabasem, V. Sapikem a dal$imi mladymi umélci v ramci
Umélecké besedy zaklada novy asopis Zivot a mythus. Hlavnim cilem skupiny bylo
prosazovani slovanské myslenky. Mnoho ¢lankt bylo vénovano Rusku a dokonce
resumé Gasopisu bylo napsano v jazyce ruském. Existenci ¢asopisu Zivot a mythus
prerusila prvni svétova valka. B. Mathesius narukoval a bojoval na strané Rakouska-
Uherska. Jeho vztah k Rusku se b&éhem valky postupné prohluboval, projevil
se razantnéji az ke konci valky, kdy se aktivn€ tcastnil povstani proti Stadvajicim
politickym pofadkiim. Po vélce se v jeho tvorbé projevuji znatelné antipatie k valce
a k nelidskému chovani. V jeho dilech, v¢etné prekladt, byla viditelna snaha o lepsi
budouci svét. Nové a lepsi hodnoty nasel v nastupujicim socialismu a komunismu.
Jeho naklonnost k Rusku mu vydrzela cely Zivot.** Pratelé B. Mathesia ho
povazovali za zatrpklého, zahotklého a rezignovaného ¢loveka. V roce 1951 tézce
onemocnél a podstoupil komplikovanou operaci. Kratce po operaci, 2. 6. 1952,
zemfel >

B. Mathesius je fazen k pfekladatelim tzv. objektivniho typu. Obcas musel
do prekladu vice ¢i méné zasdhnout, ale 1 pfesto se mu dafilo zachovat ur¢itou miru
objektivnosti. Sdm povazoval piekladatelstvi za velmi komplikovanou disciplinu.
Zastaval ndzor, ze je nutné vzdy najit vhodnou piekladatelskou metodu. Uvédomoval
si, ze kazdé origindlni dilo v sobé€ skryva historicky, politicky a spolecensky odkaz.
Aby autor dospél k pozadovanému vysledku, nesmél odlouéit kulturni, lingvistické a
stylistické problémy origindlu. Tento princip se projevil zejména v prekladech
z ruského jazyka. Déle se B. Mathesius vénoval pirekladim z némciny, francouzstiny

a latiny.*® | Dobre preklidat znamend vyjmout celou tkdii z jednoho kulturniho

% FRANEK, Jifi F. Bohumil Mathesius. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury a uméni, 1963, s.
10-19.

> tamtéz, s. 108-109.

* tamtéz, s. 126-127.
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organismu i Skorinky a zZivnou pudou a opatrné ji presadit do druhého
organismu. “>’ B. Mathesius se snaZil pfedeviim o modernizaci piekladi z ruské
literatury.*®

Na konci roku 1924 dokoncil B. Mathesius pieklad poemy Dvandct
A. A. Bloka. Kniha byla vydana az v nasledujicim roce, tedy v r. 1925. Neslo pouze
o strohy preklad, ale B. Mathesius se snazil, aby dilo nabylo z celkového pohledu
umélecké dokonalosti.*® Tento prikopnik moderniho piekladatelstvi, zvolil ve své
praci jinou metodu, nez je doslovny ptevod z ruského na &esky jazyk. Cesky &tenaf
by zdménou slova slovem nemohl zcela pochopit poemu v celku, jeji jedine¢nost
a vnitini skryté poslani. Osobnost Bohumila Mathesia vstoupila do samotného
ptekladu. Timto zpisobem docilil toho, Ze si basen zachovala jak lingvistickou
kvalitu, tak zarovein i1 své kulturn€ politické poslani. Podle Mathesia je preklad této
revoluéni basné velmi komplikovany a nejednoznacny.®® , Blok ziistdvd bdsnikem
prechodnym, duchem prilis prekomplikovanym. «6l

Prvni, Seifertiv, pteklad Dvandcti se stal ter¢em kritiky. Jan Jisa se zamyslel
nad tim, co vedlo B. Mathesia k opétovnému piekladu poemy. Pravdépodobné
povazoval techniku doslovného ptekladu J. Seiferta za zastaralou. Rozhodné vSak
svym pocinanim nechtél hanobit ¢i zesmésnovat Seiferttiv preklad a ubirat na jeho
kvalité a uméleckosti.®? Vzhledem k tomu, Ze se Mathesius nesnaZil za kazdou cenu
prekladat vers verSem, tak se mu mistrn€ podafilo pfeloZit dilo jako celek. U kazdého

svého prekladu povazoval za nejpodstatnéj$i vstupni cast. Hned v tivodu poemy

Dvandct se projevuje jeho tendence zachovat a zdiiraznit emotivitu originalu.®

2.5.3 Vojtéch Jestiab

K Jaroslavu Seifertovi a Bohumilu Mathesiovi se pridal se svym piekladem

v roce 1971 i Vojtéch Jestiab. Cesky spisovatel, basnik, prekladatel a vysokoskolsky

> FRANEK, Jiii F. Bohumil Mathesius. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury a uméni, 1963, s.
119.

% tamtéz, s. 126.

* tamtéz, s. 20-21.

%0 7AK, Jaroslav. Doslov. In: BLOK, Aleksandr Aleksandrovi¢. Dvandct. 1. dvojjazyéné vydani v CS.
Piel. Bohumil MATHESIUS. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1977, s. 60-61.

6! FRANEK, Jiti F. Bohumil Mathesius. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury a umeéni, 1963, s.
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pedagog se narodil 8. 10. 1922 v Brn¢. Jeho otec Vojtéch Jestiab byl postovni
ufednik a amatérsky loutkoherec.

Studoval psychologii, filosofii a sociologii na Masarykov¢ univerzité v Brn¢,
kde v roce 1949 ziskal doktorat. Vénoval se psani basni, fejetont, kritik, odbornych
posudkil, reportdzi ze sportovni oblasti a prekladim. V 70. letech 20. stoleti mu bylo
z politickych davodi znemoznéno publikovat své prace a preklady, proto se
prednostné vénoval organizaci kulturnich akci. Literarni talent tohoto brnénského
rodédka se plné projevil zejména v jeho dilech popisujicich brnénsky spolecensky
a kulturni Zivot v riiznych obdobich &eské historie.®*

V. Jesttabovi se podafilo béhem svého Zivota pielozit okolo 40 kniznich
tituld. Pieklddal ptredev§im zruského, némeckého, anglického a rumunského

jazyka.®®

2.5.4 Viaclav Danék

Viaclav Dané¢k se narodil 9. 7. 1929 v Praze a patii k vyznamnym ceskym
osobnostem druhé poloviny 20. stoleti. Od r. 1954 pisobil jako redaktor
Ceskoslovenského rozhlasu v Praze a od r. 1990 se stal vedoucim Audiostudia
Ceského rozhlasu. Vénoval se taktéZ spisovatelské a piekladatelské ¢innosti. V jeho
milostnych basnich se zrcadlil vztah mezi nim a jeho partnerkou Ludmilou
Duskovou. VerSe a pieklady publikoval jiz od 40. let, ale pouze v Casopisech a
novinach. Vr. 1967 byl poprvé v ¢asopise vydan jeho pieklad poemy Dvanact, v r.
1971 byl vydan i knizn¢. V. Danék piekladal do Cestiny nejen z ruského jazyka, ale i

Z bulharstiny, ukrajin§tiny, mongolStiny ¢i z pe1r§,tiny.66

% MENSIKOVA, Miroslava. PhDr. Vojtéch Jesti4b. In: https://encyklopedie.brna.cz [online]. © [cit.
2020-03-25] Dostupné z: https://encyklopedie.brna.cz/home-
mmb/?acc=profil_osobnosti&load=12371.

% Jestiab Vojtéch. In: http://databaze.obecprekladatelu.cz [online]. © [cit. 2020-03-25] Dostupné z:
http://databaze.obecprekladatelu.cz/databaze/J/JestrabVojtech.htm.

% Dangk Vaclav. In: http://databaze.obecprekladatelu.cz [online]. © [cit. 2020-03-25] Dostupné z:
http://databaze.obecprekladatelu.cz/databaze/D/DanekVaclav.htm.
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2.6 Komparace ¢eskych prekladi poemy

2.6.1 Sémanticka hustota versu

Pro basniky-ptfekladatele je mnohdy komplikované pielozit verSe takovym
zpusobem, aby byl v co nejvyssi mife zachovan vyznam ptivodni autorovy myslenky
a zaroven se preklad co nejvice piiblizil pivodnimu rozsahu (rozméru) versu.
Z riznych divoda se autofi ve svych interpretacich dopousteji mensich ¢i vétSich
odchylek, vétSinou formou zkracovani versu ¢i naopak tzv. vatovanim.

Tato cast diplomové prace se bude zabyvat srovnanim piekladt nékterych
pasazi dila Dvandct podle vyznamové hustoty verSe. Tento zpiisob srovnavani
prekladl je zajimavy zejména v tom, ze si mizeme udélat pfedstavu nejen o rozméru
puvodniho verSe a jednotlivych jeho ptekladech, ale zaroven se ndm mtize dostat
zajimavych poznatki o dvou jazycich, které si jsou v mnohém blizké, ale zarovei se
v mnohém od sebe odliSuji. Nekteti lidé se mylné domnivaji, Ze pieklady z ruského
do ceského jazyka jsou jednodussi nez tfeba do jazyki germanského ptivodu, ale
neuvédomuji si, ze pravé tyto podobnosti mezi slovanskymi jazyky mohou nakonec
zpusobit, ze se prekladateli nepodafi ve své interpretaci zachovat piivodni myslenku
basng.®’ V ukazkach se autorka prace zaméii predevSim na délku versi a také
na srovnani origindlniho textu a jednotlivych ptfekladt z pohledu pouziti riznych
slovnich druhti. Co se ty¢e porovnavanych slok piekladi, v celé praci bude
zachovano vzdy stejné potadi. Nejprve diplomantka uvede original od A. A. Bloka,
nasledovat bude interpretace J. Seiferta, B. Mathesia, V. Jestfaba a jako posledni V.
Darika.

,, épnwiii seuep. 4)
Benviii cnee. (3)
Bemep, semep! 4)
Ha nocax ne cmoum uenosex. 9)
Bemep, semep — 4)
Ha 6cem 6oxcvem ceeme! “® (6)

" LEVY, Jifi. Uméni prekladu. 2. dopl. vyd. (v naklad. Panorama 1.). Praha: Panorama, 1983, s. 259-
260.

% BLOK, Aleksandr Aleksandrovié. Dvandct. 1. dvojjazyéné vydani v CS. Prel. Bohumil
MATHESIUS. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1977, s. 6.
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) C’ern)} vecer. (4)

Bily snih. (3)
Vitr, vitr! (4)
Na nohou se clovek neudrzi. (10)
Vitr, vitr — 4
Po vsi zemi bozi! “®® (6)
,, Cerny vecer. (4)
Bily snih. (3)
Vitr fici 4
V ulicich, (3)
div neporazi cloveka! (8)
Vitr fici, vitr fici — (8)
Zblizka fici, zdaleka! “" 7)
., Cerny vecer. 4)
Bily snih. 3)
Vichru krece! 4)
Clovek se viece v zavéjich. (8)
Vichr, vichr — 4)
se nad v§im boZim svétem zdvih! “™ (8)
., Cerny vecer. 4)
Bily snih. (3)
Vichr s vetrem. 4)
Clovék beznohy (5)
je vich. (@)
Vichr s vétrem 4)
chodi bozim svétem. “" (6)

% BLOK, Aleksandr Aleksandrovi®. Dvandct. Revolucni baser. Ptel. Jaroslav SEIFERT. Praha:
Aktuality a kuriosity, [1920], s. 3.

" BLOK, Aleksandr Aleksandrovi¢. Dvandct. 1. dvojjazyéné vydani v CS. Prel. Bohumil
MATHESIUS. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1977, s. 7.

"M BLOK, Aleksandr Aleksandrovi¢. Lampy navecer. Edién& pfipr. a prel. Vojtéch JESTRAB. Praha:
Ceskoslovensky spisovatel, 1971, s. 86.

31



J. Seifert se v tivodni sloce snazi pfiblizit k originalu tim, ze piekladal slovo
od slova. Takovym zptisobem jsou pielozeny celkem Ctyfi verSe (prvni, druhy, tfeti a
paty vers). Ctvrty a Sesty vers pielozil trochu volnégji, pravdépodobné z toho diivodu,
aby byl dodrZen rytmus basné. Z Gryvku je patrné, Ze autor pievodu pouzil v ¢eském
znéni lexikum blizké originalu. Oproti originalu v prvni sloce ve tfetim versi nahradil
B. Mathesius podstatné jméno ,,vitr* slovesem ,fici“, nasledujici ¢tvrty vers§
autor pridal. Tento vlozeny verS doplituje vers tfeti. V Sestém verSi opét nahradil

‘

podstatné jméno ,,vitr“ slovesem ,,fi¢i* a pro zduraznéni tohoto piirodniho zivlu
slovni spojeni zopakoval ,, Vitr fici, vitr fici“. Posledni ver§ pielozil absolutné
volnym zptsobem ,,zblizka fici, zdaleka “. Zajimavy je jeho vybér slov, pouziti dvou
ptislovci a slovesa namisto pfidavnych jmen rozvijejicich podstatné jméno.73

V interpretaci V. Jestfdba nalezneme pouze dva verse, které jsou pielozeny
doslova (prvni a druhy). Ve tietim a patém versi pouzil autor misto ,, vitr“ slovo
., vichr* a jednou ho nahradil slovem ,, krece “. Paty fadek vyznamové méné souhlasi
s originalem. Blok popisuje v celé sloce zimni pfirodu, zmifnuje se o vanici, ve které
se ¢lovek sotva udrzi na nohach. Pouzil vyraz ,,stoji““ v zdporném tvaru. Na Ctenare
to miize pasobit tak, ze i kdyby se ¢loveék snazil postat na jednom misté, silné vanice
mu to znemoznuje. Ze slovniho spojeni v patém versi prekladu V. Jestiaba ,, se viece
v zavejich “ ¢tenal mize mit pocit, Ze v interpretaci se rovnou poukazuje na pohyb
¢lovéka, kterého omezuje a zpomaluje silna vanice. Pokud bychom se zabyvali pouze
touto slokou, mohli bychom hovofit o tom, Ze se tedy V. Jestfadbovi uplné nepodafiilo
zachovat ptivodni myslenku Bloka, avSak pokud budeme nahlizet na dilo jako celek,
muzeme najit spojitost mezi timto ptekladem verSe a putovanim dvanacti
rudoarméjct, o kterém se pise v dalSich slokach.

Ani Vaclav Dan¢k neptelozil tento Uryvek doslovné. Pieklad formou slovo
od slova pouzil pouze u prvnich dvou versu. Ve tfetim ver$i pouziva misto ,, vitr*
slovo ,,vichr*. V $estém Fadku pfipustil pouziti obou variant.. Ctvrty, paty a sedmy
ver§ prelozil volné&ji. Oproti plivodni sloce Bloka je Datnikova verze o jeden vers

rozsifena.

2 BLOK, Aleksandr Aleksandrovi¢. Posledni jamby. Vybor uspof. a prel. Vaclav DANEK. Praha:
Milada fronta, 1971, s. 58.

" FRANEK, Jiii F. Bohumil Mathesius. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury a uméni, 1963, s.
130-131.
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Uvodni strofa obsahuje v ruském jazyce 30 slabik. U J. Seiferta nalezneme 31

slabik, tedy pouze o jednu vic nez v originalu.

Uvodni strofa B. Mathesia se sklada

z 37 slabik, nebot’ jeho verse jsou na slabiky bohaté a zaroven obsahuje jeden vers

navic. Pokud bychom se zam¢fili na interpretaci B. Mathesia a V. Darika, mizeme si

V obou piipadech v§imnout rozsifeni sloky o jeden vers, tim se vSak nemusi nutné

zvysit pocet slabik ve sloce. Pfevod V. Darka se sklada pouze z 28 slabik, coz je

méné nez v puvodnim Blokoveé znéni o Sesti verSich. V interpretaci ivodni sloky V.

Jesttaba napocitame 31 slabik, v ¢emz se shoduje s J. Seifertem. Druhou ukazku je

mozné najit ve druhém zpévu, jedna se o jeho prvni sloku.

. I'ynsiem eemep, nopxaem cree. 9)
Hoym dsenadyamsp uenosex. “'* (8)
,, Poviva vitr, poletuje snih, (10)
Dvandct lidi kraci v zavéjich. “" 9)
., HYFi si vitr, hyri mraz, (8)
dvandct jde chlapcii ...rdz .. dva .. rdz... " (8)
., Obchazi vitr, vivi snih. (8)
Jde dvandct muzii v zavéjich. “ (8)
,, Tancuje vitr, boda snih. (8)
Dvandct jich kraci po planich. “™ (8)

" BLOK, Aleksandr Aleksandrovié. Dvandct. 1.
MATHESIUS. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1977,

dvojjazyéné vydani v CS. Piel. Bohumil
s. 14.

® BLOK, Aleksandr Aleksandrovi¢. Dvandct. Revolucéni baseii. Pel. Jaroslav SEIFERT. Praha:

Aktuality a kuriosity, [1920], s. 6.
® BLOK, Aleksandr Aleksandrovi. Dvandct. 1.
MATHESIUS. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1977,

dvojjazyéné vydani v CS. Ptel. Bohumil
s. 15.

""BLOK, Aleksandr Aleksandrovi&. Lampy navecer. Edi¢n& piipr. a prel. Vojtéch JESTRAB. Praha:

Ceskoslovensky spisovatel, 1971, s. 88.

"® BLOK, Aleksandr Aleksandrovi¢. Posledni jamby. Vybor uspof. a piel. Vaclav DANEK. Praha:

Mlada fronta, 1971, s. 62.
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Tento uryvek stoji za povSimnuti uz jenom proto, jak B. Mathesius ve své
praci mistrné slovy vykreslil pfichod dvanacti vojakl na scénu. V originalnim znéni
se autor Blok zminuje, ze zimni krajinou jde dvanact lidi. Celad sloka o sedmnacti
slabikach tak pasobi neutradln€. Mathesiovi se diky piipojent ,,...rdz .. dva .. rdz...”
na konci dvouversi podafilo vdechnout této sloce pocit ocekavani. Zde by Ctenare
mohlo poprvé napadnout, ze onéch dvanéct lidi, vtomto ptipad¢ , chlapcu,
predstavuje vojaky. Musel vSak kvili rymové shodé nahradit pivodni slovo «cuee»
slovem ,,mrdz*. Ackoli rozsifil ver§ o dalsi slova, nepiekonal poc¢tem slabik (16)
Vv celé sloce piivodni ruské znéni. V interpretacich ostatnich ptrekladateld je popsané
mrazivé pocasi a zimni krajina, kterou ,,jde“ nebo ,, kraci* dvanact ,, lidi “, ,, muzi*
¢i ,,jich“. Prelozend sloka Seifertem s¢itd 19 slabik a ob& modernéjsi varianty V.
Jestfaba a V. Daiika se skladaji z Sestnacti slabik.

Tteti ukazka pochazi ze sedmého zpévu poemy Dvandct, konkrétné se jedna

0 jeji sedmou sloku.

,,He makoe noinue epems, (8)
Ymobul HaHbuumscsi ¢ moooti! (7)
Tomsicene 6yoem 6pems (8)
Ham mosapuwy, dopozoii! “" (7)
,, Ted’ véru na to neni cas, (8)
Bychom se s tebou mazlili! (8)
Ted’ ¢eka tezsi prdce nds, (8)
Soudruhu rozmily! “%° (6)
., Mazlit se a s tebou hrat si (8)
na to, brachu, neni cas! (7)
Dneska mame jinou praci, (8)
jiné birimé cekd nds! “®* (7)

" BLOK, Aleksandr Aleksandrovi¢. Dvandct. 1. dvojjazyéné vydani v CS. Prel. Bohumil
MATHESIUS. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1977, s. 36.

% BLOK, Aleksandr Aleksandrovi®. Dvandct. Revolucni basen. Prel. Jaroslav SEIFERT. Praha:
Aktuality a kuriosity, [1920], s. 10.

8 BLOK, Aleksandr Aleksandrovié. Dvandct. 1. dvojjazyéné vydani v CS. Prel. Bohumil
MATHESIUS. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1977, s. 37.
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., Na mazleni, bracho, preci (8)

neni dneska, uznej, cas! @)
Vis ty, kolik horsich veci (8)
jesté cestou potkd nds? “% (7)
,,Nebude se s tebou dneska (8)
nikdo parat, to snad vis? (7)
Doba uz je beztak tezka, (7)
e$té na nds cekd kiiz! <% 7)

Po ptecteni vSech Ctyf Uryvkd a jejich srovndni s origindlem, je patrné,
ze nejvice se doslovnému piekladu ptiblizil opét J. Seifert. Autor si mistrné poradil
I s predposlednim a poslednim verSem, aby 1épe zvukové ladily. V poslednim versi
ponechal pouze osloveni ,,Soudruhu rozmily*“, kdezto Blok pied oslovenim
«mosapuuy, oopoeoti» ponechal zajmeno «namy, které je pokracovanim piedchoziho
verSe. Autor poemy to pravdépodobné udé€lal zdmérné, nejen aby byl jeji text
gramaticky spravné, ale aby zaroven dodrzel rytmus basné.

| vtomto piipadé B. Mathesius preklada verSe volngjsim zptisobem.
Naptiklad osloveni «mosapuwy, oopozoiiy je zde nahrazeno vyrazem ,, brachu “ a neni
umisténo v poslednim versi sloky, nybrz ve druhém. Sloveso «usnsuumscs» nahradil
slovesy ,,mazlit se* a ,, hrat si*“. Obdobnym zptusobem si zde autor pfevodu vyhral
I S podstatnym jménem «6pemsy, a K jeho vyjadieni pouzil opét dvé slova ,, prdace
a ,,brime*. Slovo ,,prdace” pouzil ve své interpretaci i jeho predchidce J. Seifert.
V. Jesttab misto dvouslovného osloveni «mosapuwy, oopozoii» vnesl do svého dila
podobny vyraz jako Mathesius ,, brdcho“. Ani on ho neumistil na konec sloky, ale
ptimo do pocatec¢niho verSe. V. Danék toto osloveni ve své praci tpln¢ vypustil.
V. Jesttab vybral pro pieloZeni slovesa «uanvuumscsy, podstatné jméno ,, mazileni
a V. Dan¢k sloveso ,, parat se“, které vsak ptsobi afektovanéjsim dojmem.

Verse ve sloce druhé ukédzky v ruském jazyce s¢itaji dohromady 30 slabik.
Prvni a tfeti vers, stejné jako druhy a ¢tvrty, se shoduji v poctu slabik. V interpretaci

basnika Seiferta napocCitame stejny pocet slabik. V této pasazi se rozmér

2 BLOK, Aleksandr Aleksandrovi&. Lampy navecer. Edi¢n& piipr. a prel. Vojtéch JESTRAB. Praha:
Ceskoslovensky spisovatel, 1971, s. 94.

8 BLOK, Aleksandr Aleksandrovi&. Posledni jamby. Vybor uspof. a piel. Vaclav DANEK. Praha:
Mlada fronta, 1971, s. 70.
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Mathesiovych a Jestfabovych verSi zcela shoduje srozmérem Blokovych versu.

Preklad V. Danka se od ostatnich odliSuje v tom, ze je v ném o jednu slabiku méné

nez v pracich ostatnich zminovanych ptekladatel.

Uvodni sloka desatého zpévu také stoji za srovnani:

., Pazviepanacey umoii-mo évroea,
O, evioca, ou, évioca!
He sudams coecem opye opyeaa,

84
3a uemvipe 3a waea!’

,, Vichrice se rozpoutala drava,
Hoj, vétre predivoky!
Druh druha ani nepoznava

Na ctyri kroky.“85

., Zahvizdala metelice,
0j, metelice!
Nevidi druh druhu v lice

na dva kroky! “%

., Znova vichr rozehral se,
hoj, vichr predivoky!
A uz neni videét zase

kolemjdouci na tri kroky. 87

., Priletéla metelice,

metelice metelic!

8 BLOK, Aleksandr Aleksandrovi. Dvandct. 1.

(8)
(6)
(8)
(7)

(10)
(7)
©)
(5)

(8)
()
(8)
(4)

(8)
(")
(8)
(8)

(8)
(7)

dvojjazyéné vydani v CS. Ptel. Bohumil

MATHESIUS. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1977, s. 46.
% BLOK, Aleksandr Aleksandrovi®. Dvandct. Revolucni basen. Prel. Jaroslav SEIFERT. Praha:

Aktuality a kuriosity, [1920], s. 12.

8 BLOK, Aleksandr Aleksandrovi. Dvandct. 1.

dvojjazyéné vydani v CS. Ptel. Bohumil

MATHESIUS. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1977, s. 47.
8 BLOK, Aleksandr Aleksandrovi¢. Lampy navecer. Ediéné pfipr. a prel. Vojtéch JESTRAB. Praha:

Ceskoslovensky spisovatel, 1971, s. 97.
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Ani na krok do temnice (8)

S . )88
neni videt viibec nic! (7)

V pivodnim znéni tohoto uryvku nalezneme 29 slabik, ale u J. Seiferta
muzeme napocitat v této sloce dokonce 31 slabik. Tento pfevod se ze vSech ctyr
variant opét nejvice priblizuje k ptekladu slova slovem, avSak v prvnich dvou versich
je znatelny volnéjsi preklad. Tento uryvek opét popisuje drsnou ruskou zimni
krajinu. Seifert zde poukazuje na krutost snéhové vanice vyrazem ,, drava vichvice “.
Ve druhém verSi misto ,,vichiice™ pouzil slovo ,,vitr* a to umocnil pfipojenim
ptidavného jména ,, prredivoky “. V originalu je ve druhém versi zopakovéano zvolani
«O1i svr02a», Seifert tuto €ast prelozil volnéji, a to ,, hoj, vétie predivoky “. V Ceském
jazyce neponechal shodnou podobu s ruskym citosloveem «Oii» a nahradil ho delsim
,Hoj“. Jako jediny zlstal vérny originalu, kdyz pouzil v poslednim versi pro
oznaceni poctu krokt, na kolik ¢lovék ¢lovéka pres hustou vanici nevidi, ¢islovku
., ctyri . Na Ctenafe miize tento pieklad plsobit oproti pivodnim verSiim jemné&jSim
dojmem.

Podobné miize zapiisobit na ¢tenare i varianta B. Mathesia, ktery tuto strofu
rozmérove zkratil o Ctyfi slabiky. Prvni dva verSe jsou opét jemnéjsiho razu. Blok
piSe o tom, Ze se rozpoutala snéhova vanice a pro umocnéni tohoto jevu zopakoval
zvolani «Ou evioca». Timto zplisobem chtél pravdépodobné dodat versi na intenzité
a dynamice. V Mathesiové podéani je toto zvolani pouZzito pouze jednou a je
vyjadteno slovy ,,0j, metelice”. V prvnim verS$i pouzil sloveso ,,zahvizdala*“
ve spojeni s onou metelici. Ctenai by mohl z tohoto prekladu usoudit, Ze se vanice
pfirodou rychle prohnala a byl ji brzy konec. Na konci sloky autor kvili lepsi
rytmické shod& plivodni Cislovku ,,cétyri“ nahradil cislovkou ,,dva™. V tomto
se taktéz odlisuji volnéjsi preklady zbylych dvou autorti. V. Jestiab zvolil ¢islovku
., i a v Dankové verzi neni sice pocet krokd vyjadren ¢islovkou, ale zcela jisté by
mohl byt vyrok ,,ani na krok* doplnén o ¢islovku jedna. Prvni tfi pfeklady informuji
Ctenafe o husté snéhové vanici, ve které je vidét pouze na vzdalenost nékolika krok,
kdezto v posledni interpretaci je situace o dost vazngjs$i, metelice je pfirovnana

k temnu.

8 BLOK, Aleksandr Aleksandrovi¢. Posledni jamby. Vybor uspof. a piel. Vaclav DANEK. Praha:
Mlada fronta, 1971, s. 72.
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V. Jesttab se jiz po druhé v konkrétni sloce odkazuje na d¢j celé poemy. Je to
znatelné ve versi ,, Znova vichr rozehrdl se* a ,, A uz neni vidét zase . Clovék, ktery
se procCetl vtéto Ceské variant¢ dila Dvandct az k dané sloce, chépe autortv
pravdépodobny zamér. Slova ,,znova“ a ,,zase“ naznacuji, ze dochazi k opakovani
né&jakého jevu. V tomto piipade autor reaguje na popis zimni ptirody v ivodni sloce,
kterou timto poc¢inem vhodné ptipomina. Ackoli se timto Jestfablv preklad odliSuje
od originalu, tak nenarusuje celkovy dojem basné. Stejné jako J. Seifert V. Jestrab
sestavil tuto strofu ze slov obsahujicich dohromady 31 slabik. Rozmérové blize ruské

verzi ma v tomto ptipadé¢ interpretace o 30 slabikach V. Daiika.

Tabulka 1 — Sémanticka hustota ver$t (rozmér podle poctu slabik v daném zpé&vu)

A. A Blok | J. Seifert | B. Mathesius | V. Jestfab | V. Danék

1. zpév | 494 499 498 506 499
2.zpév | 220 250 211 214 225
3.zpév | 83 82 89 87 86

4. zpév | 123 113 120 113 121
5.zpév | 168 163 173 168 168
6. zpév | 147 143 147 143 144
7.zpév | 309 284 293 310 312
8. zpév | 98 99 98 103 98
9.zpév | 102 109 101 102 102
10. zpév | 130 146 129 135 131
11. zpév | 116 119 124 124 119
12. zpév | 283 288 263 283 283
Celkem | 2273 2295 2246 2288 2288

Zdroj: autorka.

2.6.2 Sémantické a lexikalni odchylky Vv ¢eskych piekladech

Tato Cast diplomové prace se bude zabyvat piipadnymi sémantickymi
a lexikalnimi ptesahy. N&které ptiklady byly jiz uvedeny v kapitole, ktera se tykala
vyznamové hustoty verSe. V této kapitole se autorka na zéklad¢ detailniho procteni
ruského origindlu poemy Dvandct a Ctyt Ceskych pieklada tohoto dila, bude vénovat

hledani odchylek v interpretaci J. Seiferta, B. Mathesia, V. Jestfdba a V. Darika.
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Divodem vzniku nezadoucich sémantickych a stylistickych posunii Casto
byva nepochopeni plivodniho textu nebo to, ze ptrekladateli chybi cit pro zachyceni
téchto jemnych rozdili mezi origindlem a pfevodem.89 Autofi se Casto snazi, aby
zvolend slova byla vyznamové blizka originalu, aby ziistala zachovana ptvodni
myslenka celého dila a aby dilo dosdhlo co mozna nejvyssiho estetického stupné.
V tomto jim poméha vhodné zvolené lexikum a jeho uspofadani ve verSich.
Neodd¢litelnou soucasti zejména basnického dila je rytmus, bez kterého by dilo
nedosahlo pozadovanych kvalit. Pozadavkl na co nejlepsi pieklad umeéleckého dila
je pozehnané, mnohdy nejde vSeho stoprocentné dosahnout, proto vznikaji takovéto
odchylky. *° Nutno podotknout, Ze by tyto odchylky nemély vznikat nezamémng
z ditvodu nepochopeni dila. Pokud k témto odchylkdm v Ceské verzi dojde, mélo by
tak byt uéinéno z iniciativy autora, ktery se ze snahy udrzet v piekladu puvodni

v I v o X 5oz . , o 91
myslenku a zarovei i rytmus basng, dopusti sémantickych posund.’

2.6.3 Vers$e revoluéniho charakteru

V poemé Dvanact autor Blok vhodné pouzivd stru¢na casto az
propagandistickd hesla vybizejici narod, aby se pfipojil k revoluci a pftijal novou

dobu.? Soutasnému &tenéfi takové verse pomahaji pochopit historicky kontext.

,,C60600a, c60600a,
Ix, ax, be3 kpecma!

Tpa-ma-ma! «93

,,Svoboda, svoboda,
Ech, ech, bez krize!

Tra-ta-ta! “**

8 KUPKOVA, Ivana a Zbysek FISER. Jiii Levy: zakladatel ceskoslovenské translatologie. Brno:
Masarykova univerzita, 2019, s. 57.

Y LEVY, Jifi. Uméni piekladu. 2. dopl. vyd. (v naklad. Panorama 1.). Praha: Panorama, 1983, s. 51-
56.

% KUPKOVA, Ivana a Zbysek FISER. Ji#i Levy: zakladatel ceskoslovenské translatologie. Brno:
Masarykova univerzita, 2019, s. 57.

% FRANEK, Jiti F. Bohumil Mathesius. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury a uméni, 1963, s.
128-132.

% BLOK, Aleksandr Aleksandrovi¢. Dvandct. 1. dvojjazyéné vydani v CS. Prel. Bohumil
MATHESIUS. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1977, s. 14.

% BLOK, Aleksandr Aleksandrovi¢. Dvandct. Revolucni bdsen. Prel. Jaroslav SEIFERT. Praha:
Aktuality a kuriosity, [1920], s. 6.
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,,Svoboda, svoboda,
Ech, ech, bez ki ize!

Tra-ta-ta! “%®

,,Svoboda, svoboda,
Ech, ech, bez kiize!

Tra-ta-ta“1%

., Svobodu, svobodénku ...
Bez kiize, bez kata!

Rra-ta-ta! “%’

Tento vers, ktery je vytrzen z druhého zpévu, je ve tfech interpretacich
totozny. Jedna se o preklady J. Seiferta, B. Mathesia a V. Jestiaba, ktefi tyto verSe
ptelozili slovo od slova. Tato metoda je typické spiSe pro praci J. Seiferta. Preklady
se neodlisuji ani v pouziti citoslovce , ech” a ani Vv poslednim versi ,, Tra-ta.ta“.
Volngji tuto ¢ast poemy Dvandct pielozil do cCeského jazyka V. Danék, ktery
citoslovce «Ox, ax» nahradil slovy ,, bez kata “, které umistil na konec verSe. Autorka
prace se domniva, Ze Daiikova zdrobnélina ,, svobodénka “ mé zdaraznit vyznamovou

vahu tohoto slova.

,, Pesontoyvonnuiii deporcume wae!

. «98
Heyzomonnwiii ne opemnem epae!

,, Revolucni drzte krok!

’ r vr 7 1(99
Neunavny nedrima sok!

% BLOK, Aleksandr Aleksandrovié. Dvandct. 1. dvojjazyéné vydani v CS. Prel. Bohumil
MATHESIUS. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1977, s. 15.

% BLOK, Aleksandr Aleksandrovi¢. Lampy navecer. Edi¢ng piipr. a piel. Vojtéch JESTRAB. Praha:
Ceskoslovensky spisovatel, 1971, s. 88-91.

9 BLOK, Aleksandr Aleksandrovi¢. Posledni jamby. Vybor uspof. a prel. Vaclav DANEK. Praha:
Mlada fronta, 1971, s. 63.

% BLOK, Aleksandr Aleksandrovi¢. Dvandct. 1. dvojjazyéné vydani v CS. Prel. Bohumil
MATHESIUS. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1977, s. 16.

% BLOK, Aleksandr Aleksandrovi¢. Dvandct. Revolucni bdsen. Prel. Jaroslav SEIFERT. Praha:
Aktuality a kuriosity, [1920], s. 6.
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., Revolucni drzte krok!

;. ;. 100
Bdi nas sok, bdi nas sok!*

,,Pochodem revoluce dal!

Nepritel bdi, ten nezaspal! «101

A revolucni drzte krok!

Nepritel ciha na utok. * 102

Druhou ukazku také nalezneme ve druhém zpévu poemy. Shodné pievedli
pocatecni versSe této strofy do Ceského jazyka prvni dva prekladatelé. Velmi podobny
je i pfeklad V. Darika, ktery pfidal na zacatek verSe ,, 4 “ (,, 4 revolucni drzte krok! ).
Ackoli jsou druhé verSe v podani Seiferta a Mathesia odlisné, tak pieci jen je spojuje
slovo ,,sok “, kterym oba pielozili «épae». V. Jestiab a V. Dan¢k vybrali do svych dél
synonymum ,, nepritel “, jez je v obou piipadech umisténo na zacatku verSe. Vice

emoci vzbuzuje pteklad B. Mathesia, ktery druhy vers§ zopakoval.

V dal$im tryvku, pochazejicim ze zaveéru desatého zpévu, je mozné porovnat
snahu autora zaplsobit svym dilem na cely rusky narod. Nutno podotknout, Ze
preklad Seiferta navozuje dojem, ze Blok vyzyva kucasti na revoluci pouze
ekonomicky slabsi vrstvu, kdeZzto u volného piekladu Mathesia je znatelna vyzva
k narodu jako k celku.’® Obdobné na &tenafe pasobi i pieklad V. Jestiaba, v jehoz
interpretaci je patrnd vyzva obecné k lidu, aby pokracoval v revoluci a dovedl ji
zdarné do jejiho konce. Lze usuzovat, ze v Dailkové pievodu vyzva sméiuje
k narodu, ktery mize svym aktivnim pfistupem ptispét k pfechodu k novému svétu.
Zvolani «enepeo» A. A. Blok ve verSi pouzil pouze dvakrat, ale Jestfab s Dankem
pouzili trojiho opakovani , Jen dal, jen dal, jen dal* a ,,.Jen vpred, jen vpred, jen

vpred .

1% BLOK, Aleksandr Aleksandrovié. Dvandct. 1. dvojjazyéné vydani v CS. Piel. Bohumil
MATHESIUS. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1977, s. 19.

U BLOK, Aleksandr Aleksandrovi&. Lampy navecer. Ediéné pfipr. a piel. Vojtéch JESTRAB. Praha:
Ceskoslovensky spisovatel, 1971, s. 91.

92 BLOK, Aleksandr AleksandroviG. Posledni jamby. Vybor uspof. a prel. Vaclav DANEK. Praha:
Milada fronta, 1971, s. 64.

1% FRANEK, Jiti F. Bohumil Mathesius. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury a uméni, 1963,
s. 128-132.
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Rozmérové se neshoduje ani jeden zuvedenych ceskych prekladii
s Blokovym pocatecnim verSem této sloky. Ruské predloze, ktera se skladd ze Ctyt
slabik, se nejvice priblizily varianty Seiferta, Jestiaba a Danka, které jsou sestaveny
ze Sesti slabik. Ve srovnani s ostatnimi interpretacemi se nejvice vzdaluje originalu

sedmislabi¢ny vers Mathesia.

,, Bnepeo, enepeo,

Pabouuii napoo! «104

., Ku predu, ku predu,

Délnici vpred! «105

,, ...Posledni bitva vzplala

dejme se na pochod! “*%°

,Jen dal, jen dal, jen dal!

Lid z okovii vstal! 1%

,,.Jen vpred, jen vpred, jen vpred —

A nas bude svét %

Toto dvojversi pfipomina refrén polské revoluéni pisné s nazvem

»Varsavjanka®. Pro srovnani uvadi autorka text refrénu VarSavjanky:

. Mars, mars vperjod,

Rabocij narod! %

104 BLOK, Aleksandr Aleksandrovié. Dvandct. 1. dvojjazyéné vydani v CS. Piel. Bohumil
MATHESIUS. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1977, s. 46.

15 B OK, Aleksandr Aleksandrovi¢. Dvandct. Revolucéni bdsen. Prel. Jaroslav SEIFERT. Praha:
Aktuality a kuriosity, [1920], s. 12.

% BLOK, Aleksandr Aleksandrovi¢. Dvandct. 1. dvojjazyéné vydani v CS. Piel. Bohumil
MATHESIUS. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1977, s. 47.

Y BLOK, Aleksandr Aleksandrovi&. Lampy navecer. Ediéné pfipr. a piel. Vojtéch JESTRAB. Praha:
Ceskoslovensky spisovatel, 1971, s. 97.

1% BLOK, Aleksandr AleksandroviG. Posledni jamby. \/ybor uspof. a prel. Vaclav DANEK. Praha:
Mlada fronta, 1971, s. 73.

199 FR ANEK, Jiti F. Bohumil Mathesius. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury a uméni, 1963,
s. 132.
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2.6.4 Pouziti citoslovci

Zvlastnosti poemy Dvandct je jeji bohatost na citoslovce, ktera Ize rozdélit

do dvou skupin. Prvni skupinu tvofi citoslovce, kterd umocnuji revolu¢ni raz verst.

Jedna se predevsim o citoslovee napodobujici zvuk stielby. Druhd skupina vyjadiuje

postoj mluveiho k obsahu sdéleni, tedy riizné emoce.™® V poemé se Gasto opakuje

citoslovce napodobujici zvuk stielby ,, trach — tararach*. V pasazich podtrhuje

revolu¢ni myslenky nebo pfidava textu na dynamice. V nésledujicim uryvku téméf

vSichni piekladatelé dodrzeli slabikovy rozmér u prvniho verSe, jediny Jaroslav

Seifert ho zuzil o jednu slabiku.

., Ipax-mapapax-max-max-max-max!

Bckpymunca k neby cnedcHblil npax

/ «111

,, Trach — tararach — tach — tach — tach,

o s 112
K nebestim viii snézny prach!

., Trach-tararach-tach-tach-tach-tach,

K nebi uz leti snézny prach!..

« 113

,, Trach —tararach — tach — tach — tach — tach

. . o (114
K nebi se zdvih snézny prach!...

., Trach-tararach-tach-tach-tach-tach!
« 115

K nebi se sviji snézny prach...

M0 KUPKOVA, Ivana a Zbysek FISER. Jifi Levy: zakladatel ceskoslovenské translatologie. Brno:

Masarykova univerzita, 2019, s. 55.

U BILOK, Aleksandr Aleksandrovié. Dvandct. 1.

dvojjazyéné vydani v CS. Piel. Bohumil

MATHESIUS. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1977, s. 28.
12 BLOK, Aleksandr Aleksandrovi&. Dvandct. Revolucni bdsen. Prel. Jaroslav SEIFERT. Praha:

Aktuality a kuriosity, [1920], s. 9.

13 BLOK, Aleksandr Aleksandrovié. Dvandct. 1.

dvojjazyéné vydani v CS. Ptel. Bohumil

MATHESIUS. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1977, s. 29.
™ BLOK, Aleksandr Aleksandrovi&. Lampy navecer. Ediéné pfipr. a piel. Vojtéch JESTRAB. Praha:

Ceskoslovensky spisovatel, 1971, s. 93.

U BLOK, Aleksandr Aleksandrovi¢. Posledni jamby. Vybor uspof. a piel. Vaclav DANEK. Praha:

Mlada fronta, 1971, s. 67.
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Tabulka 2 — Srovnani citoslovei v ¢eskych prekladech poemy Dvandct

A. A. Blok J. Seifert B. Mathesius V. Jestiab V. Danék
Ox Ach och; oh; ach Och Ach
At Ej Hej Hej X
Dx ech; ej Ech; Ech Ach; mars$

cho cho; heja, lula, bim, bim bam

Oit Hoj Oj Hoj X
it Hej Hej Hej Ach; hej
AXx Ach; ach hyje hy Hot, ach Ach; ech | Ouha; oj; ach

Zdroj: autorka.

Na zéklad¢ tabulky dosSla diplomantka k zavéru, ze pouziti v poradi
posledniho slovniho druhu je individudlni. Autofi casto ptekladali v celém dile jedno
a to samé ruské citoslovce hned néckolika zptsoby. V nékterych piipadech ho
prelozili citosloveem, jindy ho ve své interpretaci uplné vypustili. Lze se domnivat,
ze pti rozhodovani, jakym zptsobem piekladatelé nalozi s timto slovnim druhem,
byla uréujici rytmicka shoda verst. Ceské pieklady se shoduji v pouziti , hej
namisto «2u» a ,,ach® namisto «ax», ktera V interpretaci kazdého z piekladatelt
zaznéla alespont jednou. Lze se domnivat, ze J. Seifert se ve své préci snazil
co nejvice pouzivat k vyjadieni jednoho a toho samého citoslovce vzdy stejny vyraz.
Podatilo se mu to ve vyjaddieni emotivniho ,,ach”, kterym ve vSech ptipadech
prelozil pavodni «ox», a V prekladu ruského «au» vzdy ptrelozeném jako ,,hej“.
Seifert se ze vSech Ctyt piekladateli nejméné uchyloval k vypousténi citoslovcei
a jejich nahrazovani jinymi slovnimi druhy. Avsak napiiklad v jeho patém zpévu
bychom nasli volnéji pteloZzené versSe. Pro srovnani diplomantka uvadi pteklad vSech

zminovanych autort.

,, X, 9X, nobayou!

Cepoye éxuyno 6 epyou « 116

16 BLOK, Aleksandr Aleksandrovié. Dvandct. 1. dvojjazyéné vydani v CS. Piel. Bohumil
MATHESIUS. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1977, s. 24.
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., Vod'se jen, vod'!

Srdce sevielo se mi v hrudi! “1Y’

,Jen si vod, cho, cho, cho!

Srdce v prsou vyjeklo! “1*8

,Ech, ech, tlac se bliz!

;o vy el19
At mi srdce osvezis!

,,Se mnou trajdej ted,

At se toci cely sveét! «120

Vojtéch Jesttdb se prevodem tohoto dvojversi nejvice pfiblizuje originalu.
V ostatnich ptikladech jsou verSe pielozené voln€j$im zpiisobem, s pouzitim jinych
slovnich druht. Nejvice subjektivni se z téchto Gryvka jevi verze Vaclava Darika,
ktery pro vyjadieni slov pouziva sice moderngjsi, ale hovorovéjsi lexiku a v tomto
ptipadé se pon¢kud sémanticky odklani od originélu.

Pro lepsi predstavu autorka diplomové prace uvede dalsi priklad, ve kterém
ptekladatelé voli odlisné lexikum oproti originalu z divodu fonetické shody versu.

Stejny princip je uplatnén i v pouZiti citoslovci v ivodni strofé ¢tvrtého zpévu.

,, CHee kpymum, auxay Kpuduum,
Banwvxa ¢ Kamoxoro nemum —
Enexcmpuueckuii honapux,

Ha oznobenvkax...

(121
Ax, ax, naou!..

U BLOK, Aleksandr Aleksandrovi€. Dvandct. Revolucéni bdsen. Prel. Jaroslav SEIFERT. Praha:
Aktuality a kuriosity, [1920], s. 8.

8 BLOK, Aleksandr Aleksandrovi¢. Dvandct. 1. dvojjazyéné vydani v CS. Piel. Bohumil
MATHESIUS. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1977, s. 25.

9 BLOK, Aleksandr Aleksandrovi&. Lampy navecer. Ediéné pfipr. a piel. Vojtéch JESTRAB. Praha:
Ceskoslovensky spisovatel, 1971, s. 92.

20 BLOK, Aleksandr Aleksandrovi¢. Posledni jamby. Vybor uspof. a piel. Vaclav DANEK. Praha:
Milada fronta, 1971, s. 66.

12 BLOK, Aleksandr Aleksandrovié. Dvandct. 1. dvojjazyéné vydani v CS. Piel. Bohumil
MATHESIUS. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1977, s. 22.
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,, Vozka krici, krouzi snih,
Vanka s Katkou leti,
Elektrickeé lampy zar

V opratich ...

Ach, hyje, hy!“1%

., Krouzi snih a vozka k¥ici,
Vanka s Katkou v sanich fici.
Eletrycka lucernicka

Na voji...

Hot!... Vyhnou se!... «123

., Vozka krict, fici snih,
Vanka s Katkou na sanich —
elektricka lucernicka

na voji...

ach, ach, rychlejit... “*?*

,, KFici vozka, krepci bic!
Vanka s Katkou fici pryc¢ —
na trojce je lucernicka,
dvojita je oj ...

0j — do nebickal“'*

Lze se pouze domnivat, co mohlo vést autory v této pasazi k vybéru takového
lexika. Diplomantka zastava nazor, Zze nejvice se puvodnimu textu piiblizil opét
J. Seifert. Problematickou c¢asti této strofy je jeji zavér «Ax, ax, naou!». Pobidku
vyjadienou na konci verSe slovesem v imperativu, Seifert brilantné vystihl pouze

citoslovci ,, Ach, hyje, hy!*.

122 BLOK, Aleksandr Aleksandrovi¢. Dvandct. Revoluéni béseii. Prel. Jaroslav SEIFERT. Praha:
Aktuality a kuriosity, [1920], s. 7.

2 BLOK, Aleksandr Aleksandrovi¢. Dvandct. 1. dvojjazyéné vydani v CS. Piel. Bohumil
MATHESIUS. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1977, s. 23.

24 BLOK, Aleksandr Aleksandrovi&. Lampy navecer. Ediéné pfipr. a piel. Vojtéch JESTRAB. Praha:
Ceskoslovensky spisovatel, 1971, s. 92.

122 BLOK, Aleksandr Aleksandrovi¢. Posledni jamby. Vybor uspof. a piel. Vaclav DANEK. Praha:
Mlada fronta, 1971, s. 65.
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Mathesius zvolil kombinaci pro c¢eStinu netradi¢niho citoslovee ,, hot™ a
slovesa ,, vwhnou se*. Pro ¢tenafe muze byt nezadoucim v tomto prevodu piidavné
jméno ,,eletrycka“, jez je podle soucasnych pravidel Ceského pravopisu chybné
napsané. Také podstatné jméno ,,0j“, které upravil Mathesius, stejné¢ jako jeho
nasledovnik V. Jestiab, na ,,voj“ je v tomto piipadé hovorové ladéné. Jestfabova
interpretace zavéru verse ponechava obé puvodni citoslovce ,, Ach, ach*”, ktera jsou
doplnéna ptislovcem ,, rychleji . Autorka prace se domniva, Ze nejvice sémantickych
posuntl oproti originalu lze zaznamenat v uryvcich B. Mathesia a V. Dailka. Danék
hned v prvnim ver$i zminuje ,, bi¢** pravdépodobné jako prostiedek, ktery zajistuje
rychlejsi pohyb sani tazenych konskych spiezenim. V jeho volném pievodu se
vytratilo pfidavné jméno «enexcmpuueckuti» a toto misto bylo vyplnéno podstatnym
jménem s ptedlozkou ,, na trojce “, oznacujici umisténi zminiované lucerny. V zavéru
bylo pouzito pouze jedno citoslovce: ,, 05 “.

Zajimavé jsou i odliSnosti v prevodech uryvku ze sedmého zpévu, zejména

Vv pracich B. Mathesia a V. Darika.

L, Ix, Ox!

126
Tozabasumucs ne epex!

.. EJ, €],
Pobavit se dej! “*%’

., Heja, lula, — bim — bim — bam!

ja se dneska rozdélam!“*?

,, Ech, ech, popil bych!

. ;e 129
Rozsoupnout se neni hiich!

%6 BLOK, Aleksandr Aleksandrovi¢. Dvandct. 1. dvojjazyéné vydani v CS. Piel. Bohumil
MATHESIUS. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1977, s. 36.

127 BLOK, Aleksandr Aleksandrovi&. Dvandct. Revolucni bdsen. Prel. Jaroslav SEIFERT. Praha:
Aktuality a kuriosity, [1920], s. 11.

28 BLOK, Aleksandr Aleksandrovi¢. Dvandct. 1. dvojjazyéné vydani v CS. Piel. Bohumil
MATHESIUS. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1977, s. 37.

129 BLOK, Aleksandr Aleksandrovi&. Lampy navecer. Ediéng piipr. a prel. Vojtéch JESTRAB. Praha:
Ceskoslovensky spisovatel, 1971, s. 94.
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o, Muzikanti, tradd, mars!

. 130
Napijem se na kuraz!*

, V origindle je uzZito citoslovce sx, které miize mit v rustine, v zavislosti
na kontextovém zapojeni, jak vyznam vyjadreni litosti, tak pohorseni Ci
rozhorceni.“ ™' Od originalu se do ur¢ité miry odliduji viechny porovnavané
interpretace. J. Seifert druhy ver§ rozmérové zkratil o dvé slabiky a vypustil
podstatné jméno «epex». V. Jesttabovi se pozoruhodnym zplisobem podaftilo ptiblizit
verSum Bloka, i pfes rozsifeni prvniho verSe o ,,popil bych“. Volné pieklady
Mathesia a Darika sice ladi rytmicky, ale od ptivodniho textu se vyznamové vzdaluji.
Opét nelze presné¢ formulovat, do jaké miry se autofi sémanticky odchyluji

od originalu, nebot’ posuzujeme pouze vynatou ¢ast z celku.

2.6.5 Hovorové lexikum

J. Seifertovi se v nékterych ptipadech nepodafilo nalézt v Ceské lexikalni
zasob¢ vyhovujici slovo, proto musel ponechat v piekladu slovo v originalni podobé
¢i v lehce pozménéném tvaru. Autor A. A. Blok naladil zamérn¢ nékteré verse
vulgéarnosti, aby umocnil dramati¢nost ¢i zdtraznil vaZznost dan¢ho jevu. J. Seifert
pochopil autoriv zadmér spojit vysoky sloh s vhodné zafazenymi vulgarismy
a hovorovymi slovy, ale nepodafilo se mu toto propojeni udrzet v ceském piekladu.
Pouze tfi verSe jsou hovorové naladéné, ostatni piivodné vulgarni verSe, se snazil

‘

Seifert pielozit ponékud jemnéji. Pouziva vyrazy jako naptiklad: ,,mrcho®, ,tdhni*,

¢

Hholku“, | civi®, ,prasivy“, ,retky”, ,putyce®, ,cubky syn*, ,zZrala®, ,hulikaje”,

W

,wzdechlino“ & ,profldkam“. ** Z pohledu stylistiky miiZe na G&tenafe piisobit
neupravené az kostrbaté slovni spojeni ,,désné spravné nozky*. Slovo ,,désné‘ se
v ¢eském jazyce pouziva pro vyjadieni néfeho osklivého, nehezkého, ale autor
Vtomto verSi vyznamové umociiuje s jeho pomoci néco hezkého. Navic spojeni
se spisovnou formou slova ,,sprdvné“ muze odrazet Seifertovu nerozhodnost, zda

svolit pfeklad hovorovym jazykem ¢i zlstat vérny vysokému slohu.

B0 BLOK, Aleksandr Aleksandrovi¢. Posledni jamby. Vybor uspof. a piel. Vaclav DANEK. Praha:
Mlada fronta, 1971, s. 70.

BLKUPKOVA, Ivana a Zbysek FISER. Jiii Levy: zakladatel ceskoslovenské translatologie. Brno:
Masarykova univerzita, 2019, s. 56.

132 FRANEK, Jifi F. Bohumil Mathesius. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury a uméni, 1963,
s. 127-128.
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V bohaté¢ slovni zasobé B. Mathesia se také skryva fada vulgarismu
a hovorovych slov, které se nebal v pfevodu pouzit. V jeho piekladu k hovorové
ladénému lexiku lze ptitadit naptiklad: ,.Sejdrem “, ,jrozplacla se*, ,milanku*, ,psi
synu“, ,,mele panty“ ¢i ,strupaté psisko kleté. Ve vulgarizaci slovni zasoby
a Vv pouzivani nizsi lexiky nezaostévali ani V. Jestfab a V. Dan¢k.

V Jestiabové verzi se vyskytuje taktéz lexikum oponujici vysokému
uméleckému jazyku: ,retko”, ,kukuc®, ,fofruje”, ,durdk®, ,zZrala“, ,V cudu®,
,SyCak®, L katata“, ,bachor“ ¢i ,.zdechla psino“. Z pohledu stylistického je znatelny
posun od origindlu v Sestém zpévu, kde Jestfdb zajimavym zplsobem spojuje
pomérné vulgéarni osloveni ,, zdechlino *“ se zvukomalebnym détskym oznacenim pro
spanek ,, hajej“. Nutno podotknout, Ze se tim Jestfdbovi podafilo zachovat
pravdépodobny Blokiiv ironicky zadmér. V ostatnich piekladech takto znatelny
lexikalni kontrast neni. Autor v interpretaci udava velky pocet zdrobnélych vyraza, z
nichz autorka uvede pouze nékolik: ,kudlicku®, ,vrabecku®, ,hebounkou® ¢i
~raminko . Kazda zdrobnélina ma svlij vyznam, v nékterych ptipadech oznacuje
néco milého a hezkého a v jinych ptipadech je pouZzita praveé pro vyjadieni ironie.

Pteklad posledniho ze ¢tvefice uvadénych autort je az presyceny hovorovym
az vulgarnim lexikem. Stejné¢ jako Jestfabova, tak se i Daiikova slovni zasoba
pomémné Casto piiblizovala soucasnému Ceskému nespisovnému jazyku:

XL

wklouzacka ™, plejtvat®”, ,dvacias*“, ,ucouranej”, ,trajdej”, ,.cupr”, ,skdpnes‘

a dalSi. Oproti ostatnim Véaclav Danck pouziva mnoho sloves a pfidavnych jmen

zakoncenych nespisovnou koncovkou -ej (,, trajdej ).

V piekladech pomémné casto dochazi k vypousténi napiiklad nazvh
konkrétnich pfedméti. Ziejmé& kvili zvukové shodé se takového pocinu v patém

zpévu dopoustéji B. Mathesius, V. Jestiab i V. Danék.

,,I'empul cepvie Hocuna,

133
Lloxonao Munvorn scpana, ...

13 BLOK, Aleksandr Aleksandrovié. Dvandct. 1. dvojjazyéné vydani v CS. Piel. Bohumil
MATHESIUS. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1977, s. 26.
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Jaroslav Seifert ponechéva jako jediny ve svém pievodu ndzev cokolady
¢okolady, nakonec vybral pro pojmenovani cukroviny ,, minonky“. AvSak vyraz

., zrat“ pouzili ve svém piekladu vSichni piekladatelé, kromé kreativniho V. Darika.

2.6.6 ,Jezi§ Kristus“ v zavéru poemy

N 24

kterém se objevuje zdhadna postava, ztélesnéni JeziSe Krista.

., [...] 8 6enom eenuuxe u3z pos —

Bnepeou — Hcyc Xpucmoc. «134

4

. [ Jvénecek z rizi maje kolem skrani,

. i g «135
Vpredu — Jezis Kristus.

o [...]s rizemi kol hlavy bilymi —

v v . v . L] ((136
JeZis Kristus pred nimi.

. [...] S véncem riizi kraci tam

. Crx ;37
vpredu — Jezi§ Kristus. — Sam.

., [-..]pod korunkou bilych ruzi
zavéjemi do chysi

. . Lree 138
S nimi... Kriste Jezisi ““!

Seifertiv preklad zaveérecné ¢asti pusobi rozpacitym dojmem, jako by nebyl

dovedeny do konce. Rozhodl se ponechat vyraz , Jezi§ Kristus“ Gplné na konci

13 BLOK, Aleksandr Aleksandrovié. Dvandct. 1. dvojjazyéné vydani v CS. Piel. Bohumil
MATHESIUS. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1977, s. 54.

1% BLOK, Aleksandr Aleksandrovié. Dvandct. Revolucni bdsen. Prel. Jaroslav SEIFERT. Praha:
Aktuality a kuriosity, [1920], s. 14.

3% BLOK, Aleksandr Aleksandrovi¢. Dvandct. 1. dvojjazyéné vydani v CS. Piel. Bohumil
MATHESIUS. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1977, s. 55.

BTBLOK, Aleksandr Aleksandrovi&. Lampy navecer. Ediéné pfipr. a piel. Vojtéch JESTRAB. Praha:
Ceskoslovensky spisovatel, 1971, s. 98.

1% BLOK, Aleksandr Aleksandrovi¢. Posledni jamby. Vybor uspof. a piel. Vaclav DANEK. Praha:
Mlada fronta, 1971, s. 77.
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verSe, ackoli se mu toto slovo nehodilo do rymu. Za nevhodné pielozené jsou
povazovana slova ,,vénecek®, ,,maje” a ,,skrané*. Zdrobnélina ,, vénecek*, kterou
basnik ve svém pievodu pouzil, ptisobi kostrbaté¢ v ramci revolu¢niho, tiderné¢ho
déni. Archaismus ,,skrdné*, oznacujici vlasy na spankové casti lidské hlavy, je
povazovan jiz v prvni tietiné 20. let za zastaraly. Preklad zavérecné Casti revolucni
poemy puisobi az piespiilis jemng."**

Ani B. Mathesius si zdarn¢ neporadil s pfekombinovanym zavérem basng.
V jeho podani i tato ¢ast tvoii jednotu, ackoli se ,,Jezis Kristus“ jakoby vytraci.
Existuje pravdépodobnost, ze to tak zamyslel i sam autor A. A. Blok, ale jeho
skuteCny zamér je témeér nezjistitelny. Bezpochyby Mathesitv pfevod je dodnes
pokladan za nejzdatilej$i, a to rymové, vyznamove i melodicky.140

V tomto piipad€ se osobitd interpretace V. Jestfaba v mnohém pfiblizuje
originalu, ackoli neuvadi v dvojversi barvu ruzi, ze kterych je vénec spleten. Barvu
rizi nezminil ve svém piekladu ani J. Seifert. A. A. Blok pouzil ve svém dile
numerickou symboliku, kterou zdtiraznil svym pievodem pravé V. Jesttab. Ctenaf,
ktery nad versi hloubéji uvazuje, muze najit ¢iselnou spojitost mezi dvanacti vojaky a
jednou osamocenou 0sobou Vv zavéru poemy. Otazkou zustava, zda Jestiab vybral
dané lexikum kvili lepS§imu zvukovému ladéni ¢i chtél svymi verS§i poukazat na
spole¢nost, které se naskytla jedine¢na ptilezitost, sméfovat spoleéné Kk nové lepsi
spolecnosti. V. Danék opét dokazuje, Ze se v piekladech basni kreativnimu ptistupu
mezi neklade, 1 za pfedpokladu, Ze se ve vétsi mife vyznamové odkloni od originalu.
V tomto ptipadé se interpretace Danka vyznamové odliSuje od ostatnich tii autori.
,,Jezis Kristus “ zde nevystupuje ani jako vidce revoluce a ani jako zdhadna postava
objevujici se v dali. Autor v zav€rené Casti sam vstupuje do d&je a preje Stésti

¢

revoluci, aby byla dotaZzena do zdarného konce: ,, s nimi, Kriste Jezisi “.

2.6.7 Zavérecné shrnuti

Na zakladé srovnavani vytrzenych uryvkt z poemy nelze vybrat jednu
interpretaci a tu oznacit za prekladové nejlepsi. V kazdém pievodu se projevuje
autorova osobnost, jeho myslenky a nédzory, jazykové dovednosti a dokonce i vliv

eey

doby, ve které ziji. Lze fici, zZe kazd4 interpretace je projevem jedinecné osobnosti, je

1% FRANEK, Jiii F. Bohumil Mathesius. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury a uméni, 1963,
s. 127-129.
Y0 tamtéz, s. 132-133.
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tedy vzdy subjektivnim, de facto, novym dilem. Z tohoto diivodu nelze zcela
objektivné porovnavat celé preklady, nebot’ bychom se snazili hledat spolecné rysy
a odchylky u basni, které jsou si na jedné stran¢ neuvétitelné podobné, ale z druhé
strany se jednd o odlisna dila. Miizeme vSak zkoumat jednotlivé uryvky a porovnavat
je s originalem a interpretacemi jinych autori. U komparace danych Gryvki basné je
tteba se zaméfit na technickou stranku ptevodu, tedy jaké jazykové prostredky ¢i
lexikum autofi—piekladatelé ve své praci pouzili a jak verSe usporadali. Nutno vzit
V potaz, ze celkovy dojem je ovlivnén estetickym citénim ctenare.

Ackoli se prekladatelé dopoustéli oproti origindlu drobnych sémantickych ¢i
stylistickych odchylek, tak nelze povazovat jejich interpretace za nezdafilé pokusy
ptekladu poemy Dvandct. Nezda se, ze by autoii Spatné pochopili ptivodni Blokiiv
text, dokonce je ve vSech pfekladech zaznamenand i1 snaha zdiraznit dynami¢nost
a udernost revoluc¢ni basné a efektivnost hovorového, misty az vulgarniho lexika.
Seifertiv preklad ze vSech nejvice puisobi strnulym dojmem, coz by mohl zapfi¢init
jeho pokus pielozit slovo od slova, vers od verse. Nutno podotknout, Ze ne ve vSech
ptipadech. Na druhou stranu se z lexikalniho pohledu velmi dobife srovnava jeho
interpretace s originalem.

Interpretace B. Mathesia a V. Jestiaba diky volnému piekladu ziskaly zajisté
osobitou podobu, ale zaroven se podafilo ve vétsing pripadt udrzet i zvukovou shodu
versii. Mathesius pouzil nckolikrat k umocnéni véznych jevli opakovani slov ¢i
slovnich spojeni a jedine¢nost dila nabyla mimo jiné i vybérem pro CeStinu nepiilis
typickych citoslovci. Jesttdbova verze je pozoruhodna pouzitim velkého mnozZstvi
zdrobnélych slov, jejichz cilem nebylo zjemnit poemu, ale spiSe ironickym
zpiisobem vyjadiit myslenky origindlu od A. A. Bloka. Ob¢ tyto verze vyuzivaji
lexikum adekvatni dobé, kdy dilo Dvandct vzniklo, avSak bliz§i soucasnému
¢eskému jazyku je logicky slovni zdsoba Vojtécha Jestiaba, jehoZ interpretace byla
publikovani o vice jak 45 let pozdéji nez Mathesiova.

Moderni hovorova a vulgarni lexika V. Datka splnila zajisté svij ucel,
upozornit na dualezity jev skryty v textu konkrétni sloky, ale misty jim zastinila
origindl. Otazkou zustava, zda to tak autor piekladu skutecné zamyslel. Mohlo
se jednat pouze o zamér piivést soucasn¢ho ctenare ke knize zachycujici udalosti,
které se odehraly v Rusku pted vice jak pul stoletim. Lexikalné se tato verze
prekladu poemy Dvandct nejvice priblizuje dnesnimu bézné€ pouzivanému lexiku.

Diplomantka se domniva, ze pouziti nékterych hovorovych ¢i vulgarnim termint
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nejsou vhodnou variantou do dila, jehoz d¢j zachycuje udalosti odehravajici se

Vv prvnich desetiletich 20. stoleti.

3 Verse o Krasné Damé

3.1 Promény motivu “Krasné Damy*

Basné, ve kterych se objevuje motiv , Krasné Damy*, byly uspofadany
chronologicky do tii knih. A. A. Blok takto rozd¢lil basné¢ zamérné, nebot’ v nich je
zachycen postupny, laikem téméf nezaznamenatelny, vyvoj hlavniho motivu ,,Krasné
Délmy“.141

Na prelomu 19. a 20. stoleti byla pocatecni basnicka tvorba mladého
Aleksandra A. Bloka ovlivnéna mysticizujicimi vlivy filosofie Vladimira Solovjova.
Filosofie Solovjova mimo jiné v sobé odrdzela i existenci neteSitelnych problémi
ve spolecnosti, vedouci az k apokalypse. Blok nadseny timto filosofickym myslenim
z n¢ho pouzil do svych basni motiv ,,Svétové duse®, jinak ¢asto nazyvaného i ,,Vécné
zenstvi®, Tento motiv se v Blokové podani rozvinul v mystickou ,,Krasnou Damu*,
v silu, ktera jako jedinda mize zachranit svét pied apokalypsou a nastolit harmonické
uspotadani nového svéta. 42

Zpocatku obraz ,Krasné Damy*“ pfipominal mystickou éterickou dusi
sestupujici odnékud shora. Tento kosmologicky — nebesky ukaz nendpadné ustupuje.
Abstraktni éterickd muza postupné nabyva na konkrétngjSi pozemské podobe.
Proména byla podminéna laskou A. A. Bloka k nastavajici manzelce Ljubov D.
Mendélejevoveé, ktera v basnich objevovala lasku svého manzela a zaroven se
ve versich sama nepoznavala.'*® Je tieba symbol , Krasné Damy* vnimat spi§ jako
ztélesnéni zenské krasy a projevy lasky a milostné lyriky. Verse o Krdsné Damé
vyvolaly v intelektudlnich sférach rozruch. Neékteti tyto basné piijimali kladné

a SnadSenim, kdezto druzi je kritizovali pro jeji neuskutecnitelnost.

Nejkontroverznéjsi se jim zdala mysSlenka idedlniho a harmonického vztahu mezi

¥ DANEK, Véclav. Zazratné dité smyslového intelektu. In: BLOK, Aleksandr Aleksandrovi¢. Verse
o krdsné damé. Vybral a prel. Vaclav DANEK. Praha: Odeon, 1980, s. 196-203.

Y2 tameez, s. 194-197.

1 MATHAUSER, Zdengk. Rytif a kef. In: BLOK, Aleksandr Aleksandrovié. Lampy navecer. Edi¢né
pfipr. a pel. Vojtéch JESTRAB. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1971, s. 113-115.
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muzem, mySleno autorem a Zenou, touhou po novém svété, zalozeném na lasce
a svobodg.**

Druhd kniha popisuje basnika na rozcesti, jenz se odklani od ptvodni
mystické kosmologické filosofie a od myslenek basnikti druhé generace symbolistd.
Postupné se obraci ke skutecnému Zivotu, ve kterém se zpocatku projevuje i jim
vnimand zrada manzelky Ljubov. Po udalostech, které se odehraly v letech
1905-1906 se zacina formovat jeho teze, Ze jediné utlatovany lid miize odstartovat
proces piemény spole¢nosti. Ve teti knize je patrna dalsi proména symbolu pivodni
»Svetoveé duse®. ,,Krasnd Dama® se v case proménuje az do socialni podoby ,,duse
lidu®, tedy je mozné zaznamenat v Blokové poezii i socidlni tématiku. V tomto
okamziku lze ,,Krdsnou Damu* ptipodobnit revoluci, jakozto prostiedku k dosazeni

v v ;s r . 7 145
promeény svéta a nastoleni jeho nové harmonické podoby.

3.2 Poetika basnického cyklu

Basnicky cyklus Verse o Krdasné Damé vysel poprvé vr. 1904 a obsahuje
basné, které napsal A. A. Blok v letech 190-1902. Pro Blokovu tvorbu neexistuje
jednotny systém v pouzivani rymil. Stejné jako se vyvijely jeho myslenky ¢i motivy,
tak se proménovalo i vnitini uspofadani verSl. Vnitini uspotadani versii v jeho rané
tvorb& se odliSuje od vnitini organizace tvorby pozdé€jsi. Lze stanovit pro kazdé
obdobi Blokovy tvorby nebo pro jednotlivé svazky jeho basnickych cykld rymové
dominanty. V jeho prvnich basnich z cyklu Verse o Krdsné Ddmé se objevuji
tradi¢ni, komorni rymy (cHe:xxHas—HexHas). V dal$im bésnickém cyklu s nazvem
Pacnymosa A. A. Blok zatadil pro jeho dosavadni tvorbu netypické, tedy nepravidelné
rymy (nouku—¢oproukn). Nasledujici cyklus basni pojmenovany /[opoo se
od prvnich dvou ve vnitinim uspofadani versu zcela odliSuje. Rymovou dominantou
se stala smyslova jednota rymii. A. A. Blok zdmérné vyhledaval a pouzival takova
slova, kterd se rymovala a zaroven si byla vyznamové velmi blizkd (cegunam—
crapukam).*®
Basnicky cyklus Verse o Krdasné Dame scitaji celkem 972 rymiu, z toho lze

vyclenit 701 uplnych rymd. Dale A. A. Blok pouzil 140 foneticky uplnych

1% DANEK, Véclav. Zazratné dits smyslového intelektu. In: BLOK, Aleksandr Aleksandrovié. Verse
o krdsné damé. Vybral a prel. Vaclav DANEK. Praha: Odeon, 1980, s. 195-199.

Y5 tamtéz, s. 202-204.

148 KPACHOBA, Jlroamuna Brnagumuposna. [losmuxa Anexcanopa bBnoka: ouepxu.  JIbBOB:
WznmatensctBo JIbBOBCKOTO yHUBEpcuTeTa, 1973, S. 9-10.
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a 21 foneticky a fonologicky Uplnych rymii. Nedokonalych rymi se v celém tomto
cyklu nachazi pouze 110. Zajimavosti je, ze n¢které rymy vystupuji v basnich jako
palindromy (tumuHe—MHue a MHe—THIIHHE). V ramci jedné basné také Casto dochazi
i Kk opakovani stejnych rymi ¢i pouziti jednoho slova v jiné gramatické formé
(ryman—rymane—tymanax). V nckterych bésnich se autor A. A. Blok zaméfil
ve verSich na pouziti shodnych zvuki ¢i skupin zvukl a podatilo se mu tak vytvofit
naslovné rymy. Tato literarni technika, kterd je zalozena na pouziti stejnych zvukt
ve verSich se nazyva aliterace. K dalsi specifi¢nosti poetiky Versii o Krdasné Damé
patii i Blokova mistrna hra se slovy. Nékteré basné obsahuji i homonymické rymy,
které Ctenar nesmi zaplést s pokusem o zdliraznéni vazného jevu formou opakovani
slova. | v této Blokové prvotiné nalezneme trojnasobné rymy (IuieH-CTeH-TIEpEMEH)

147 Radime k nim

a nékteré druhy rymi, které jsou typické pro jeho pozdéjsi tvorbu.
napiiklad wepaBHOCHOXHBIE pudmbl, ve kterych dochazi k rymovani nestejného
poétu nepiizvuénych slabik po piizvuku.*®® Dale k nim pati i sdruzené rymy &i
rymy-leitmotivy, které opakovanim pfipominaji hlavni jevy. Nedokonalé rymy
Vv tomto cyklu béasni jsou vice pohyblivé a Casto je zvukové vnimame jako rymy
uplné. Tento jev zapfiCinuje redukce samohldsek nachézejicich se za pfizvucnou
slabikou. Jestli se nedokonalé rymy budou akusticky podobat pii vyslovnosti uplnym
rymim, to zavisi na mluvéim a jeho prednesu textu basné. Zajimavosti je, zZe autor
Blok v rymech tohoto cyklu pouzil 1170 podstatnych jmen, ktera se mnohdy v ramci

celého cyklu opakuji (con, mais, 38yK).**°

3.3 Ceské pieklady vybranych basni z cyklu Verse o Krasné Damé

Nékteré basné z cyklu Verse o Krdasné Dameé, které A. A. Blok napsal mezi
lety 1901-1902 nejsou pojmenované, je u nich uveden pouze rok, ptipadné celé
datum jejich vzniku. Piekladatelé do ¢eského jazyka pro rozliSeni basni a kvili lepsi
orientaci Vv basnickém cyklu, pouzili Casto pro jejich pojmenovani prvni ver$

Z konkrétni basné.

Y7 KPACHOBA, Jliogmua Bnanumuposra. [losmuka Anexcanopa bnoxa: ouepku. JIbBOB:
WznarensctBo JIbBOBCKOTO yHUBepcurera, 1973, s. 9-14.

18 RICHTEREK, Oldfich. Uvod do studia ruské literatury. Hradec Kralové: Gaudeamus, 2001, s.
100.

1 KPACHOBA, Jlioamuna BrnagumuposHa. [losmuxa Anexcanopa bnoka: ouepku. JIbBOB:
WznarensctBo JIbBoBCKOTO yHUBepcuteta, 1973, S. 14-16.
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Komparace se bude tykat ¢eskych interpretaci basni Tusim Te a Coz nebylas
to ty Jaroslava Teichmanna a Vaclava Daiilka. Autorka diplomové prace vybrala tyto
basné, jelikoz maji mnoho spoleéného. Nejen ze obé vznikly vroce 1901, ale
projevuje se V nich napfiiklad i kontrast klidu a ocekavani, lyrické prvky a motiv
»Krasné Damy*, kterd zde vystupuje jako abstraktni éterickd duse ,,Velikd Vécna

. o x N - 150
Zena* nekonkrétné oznacovana jako ,,Ona‘“.

V dile Coz nebylas to Ty je patrny
pokus o konkretizaci ,,Krasné Damy®, ktera nabyva formy nebeské zafici hvézdy.
Obdobné jako u komparace ¢eskych piekladu poemy Dvandct Si i vV tomto piipadé
diplomantka zvolila jako kritéria pro komparaci zejména vyhledavani lexikalnich

a sémantickych posunt v pievodech.

3.4 Basen Tusim Té...

Autor Blok v této basni zachycuje zejména sva oc¢ekavani. V tomto obdobi je
jeho tvorba ovlivnéna filosofickymi mystickymi idejemi Vladimira Solovjova, které
se stfetavaji s milostnou tématikou, vyjadiujici basnikuv hluboky cit k Ljubov
D. Mend¢lejevové. Ljubov ho zpocatku odmitala, avSak basnik se nevzdal a dvofil
se ji i nadale. Basen na jedné strand odrazi autorovo pfani, aby se vysnéna ,.Zena“
do n¢ho zamilovala a dokonce piedpoklada, ze k tomu nakonec dojde. Na druhé
stran¢ je v basni patrny kontrast krasného milostného ocekavani a strachu ze zmény.
Blok se obava promény své dosavadni idealistické filosofie. Pod vlivem milostného
vzplanuti k jeho nastavajici Zené¢ se postupné¢ promenoval motiv ,,Krasné Damy*,
kterd zacina mit konkrétnéjsi podobu. Obéval se, aby ho tento projev milostné
tématiky v jeho filosofii nepfivedl k Zalostnému tpadku. Kromé motivu ,,Krasné
Déamy* v této basni najdeme motiv lasky, strachu, kontrastu star¢ho a nového ¢i

) , « .1 151
ideového a skute¢ného.®

3.4.1 Lexikalni a sémantické odchylky v ¢eskych prekladech

vV

Oba piekladatelé se zaméfili ve svych pfevodech na co nejvérnéjsi zachyceni
myslenek autora Bloka. Aby Vaclav Dangk a Jaroslav Teichmann dodrzeli ve svych

interpretacich pivodni melodii a sémanticky rozmér verSl, piekladali basen

150 Amanms cruxorsopenus Bioka O mpekpacuoit mame. In: https:/analiz-stihov.ru [online]. © [cit.
2020-02-15]. Dostupné z: https://analiz-stihov.ru/blok/o-prekrasnoj-dame.

151 Amanms cruxorsopenns «IIpemayseryio Te6s» Bioka. In: https:/rustih.ru [online]. © [cit. 2020-
02-16]. Dostupné z: https://rustih.ru/aleksandr-blok-predchuvstvuyu-tebya/.
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voln¢j§im zpusobem a v nékolika ptipadech se dopustili ve svych interpretacich
sémantickych posuni. Nezdd se vsak, ze by tak Cinili nezdmérné, z divodu
nepochopeni ptivodni ruské predlohy. VeSkeré ukazky z basnického cyklu Verse
o Krasné Damé budou uvadény vzdy ve stejném poiadi, nejprve bude uveden
originalni rusky text, posléze Ceska verze J. Teichmanna a na zavér V. Danka. Prvni

ukazka se tyka ivodniho dvojversi basné Tusim Te.

., IIpeouysecmeyio Tebs. [ o0a npoxoosm mumo —

; «152
Bcé 6 obuxe oonom npeouyscmayio Teost.

., Tusim Té. Léta jdou a v minulost se méni.

v P . v v rvr v 153
VZdy se mi zjevujes s touz tvari, beze zmeén. “

., Tusim Té. Mijeji nas roky kolem jdouci.
<154

A stdle v jediné jen tvari tusim Te.

Ve vsech verzich basné napocitdme v tomto dvojversi stejny pocet slabik,

tedy 25. J. Teichmann pravdépodobné ptelozil verSe volnéji z toho divodu, aby
dodrzel zminovany jejich rozmér. Jeho interpretace je ochuzena oproti originalu
o zopakovani slov ,, tusim Te* na konci druhého verSe. Vaclavu Dankovi se podafilo
vV této pasdzi dand slova zopakovat, tim zdaraznil stejné¢ jako Blok autorovo
o¢ekavani prichozich zmén. V ¢eské varianté J. Teichmanna je kladen duraz vice

na dosavadni neménnost a stdlost, neZ autorovo rozpacité ocekavani zmén.

V obdobném duchu se nese i druhé a tieti dvojversi:

,,Becb COPU3OHM 6 OCHE — U SICEH HeCmePNUMO,

U mnnua sncoy, — mockys u 10031

152 BJIOK, Anexcannp AnexkcaHapoBud. Mzopannoe: cmuxomeopenus u noamel. Coct. Bin. OPJIOB.
Mockga: [lerckast tuteparypa, 1978, c. 21.

133 BLOK, Aleksandr Aleksandrovi¢. Z dila. Prel. Jaroslav TEICHMANN. Praha: Statni nakladatelstvi
krasné literatury, hudby a uméni, 1955, s. 56.

4 BLOK, Aleksandr Aleksandrovi&. Verse o krdsné damé. Vybral a prel. Vaclav DANEK. Praha:
Odeon, 1980, s. 13.
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Beco 2OPpU30OHmM 6 OcHe, U OU3KO l’lOfZ56]l€HM€,

155
Ho cmpawrno mue: usmenuws ooaux Tol.

,,Jak obzor rozhorel se jasem k nesnesenti!

Ocekavam Te micky, laskou roztouzen.

Jsi blizko. Mam vsak strach, ze Tvoje tvar se zmeni.

., Lo, 156
A obzor hori prudce jasnym plamenem.

.,V ohni je horizont — je k nesneseni Zhouct,

cekam Té micky —V lasce, v tesknoté.

V ohni je horizont, uz cas je na zjeveni,

y , . o 157
Vsak hrozim se: svou tvar zZe zmenis Ty “.

Kdybychom se zabyvali pouze vynatymi useky z basni, nemuseli bychom
spravné pochopit jeji pravy vyznam. Uvedend dvojversi na tento fakt poukazuji.
Ve vsech tiech ptipadech miZzeme zaznamenat na jedné strané strach a na druhé
nadSeni z ocekavanych a rychle se blizicich zmén. V pfevodu J. Teichmanna je
blizici se proména vyjadiena slovy ,,obzor rozhorel se jasem* a ,,jsi blizko*, verze
V. Darnka uvadi slova ,,v ohni horizont — K nesneseni zhouci* a ,,cas je na zjeveni*.
Autorka prace se domnivd, ze Dankiliv preklad této paséze je vérné€jsi ruskému
originalu, jelikoz autor Blok pouzil slovo «ecopuzonm» a V. Dan€k ho ve své verzi
preklada také trojslabi¢nym slovem ,, horizont “. 1 kdyz Teichmann vnesl v basefi na
pocet slabik kratsi ¢eské slovo ,,0bzor“, v daném versi dodrzel rozmér tfinacti slabik,
stejn€ jako je v ptivodnim Blokové textu. S timto souvisi i slovni spojeni «eopuzonm
6 oeney, které Teichmann pielozil do Ceského jazyka s pomoci slovesa ,,obzor
rozhorel se“, kdezto Dané€k zvolil variantu blizkou ptiivodni ruské verzi ,,v ohni je

horizont*.

1% BJIOK, Anexcannp AnexkcaHapoBud. Mzopannoe: cmuxomeopenus u noamel. Coct. Bin. OPJIOB.
Mockga: [lerckast tureparypa, 1978, c. 21.

1% BLOK, Aleksandr Aleksandrovi¢. Z dila. Prel. Jaroslav TEICHMANN. Praha: Statni nakladatelstvi
krasné literatury, hudby a uméni, 1955, s. 56.

T BLOK, Aleksandr Aleksandrovi&. Verse o krdsné damé. Vybral a prel. Vaclav DANEK. Praha:
Odeon, 1980, s. 13-14.
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Protikladnost strachu a milostného nadSeni ve své interpretaci opét lépe
vyjadiil V. Dangk slovy ,,v ldsce a tesknote“, kdezto Teichmann svymi slovy
,laskou roztouZen™ umociuje vice silu lasky. Laska a strach, dva pocity, jez
A. A. Blok své basni stavi proti sob¢ jako protipoly. Nemaji se vSak vyluCovat, ale
prolinat se. Laska, v niz doufa, ze bude opctovana, se stdva divodem jeho obav
z blizicich se ideovych zmén, zaroven vsak je to prave laska, kterd mu ma rozpaky
pomoci prekonat. Laska ma v této basni dva vyznamy, v prvni fadé predstavuje
emocni stav zamilovanosti a v druhé tadé vystupuje jako ,,Ona®, nadpozemska
L, V&éna Zena“, jakasi vys§i sila, diky niZ lze prekonat strasti a sméfovat k novému

svetu.

3.5 Basen Coz nebylasto Ty...

Stejné jako u piedchozi basng, tak i vtomto ptipadé se nejedna o ryze
romantické verSe, ackoli jsou silné¢ ovlivnéné jeho laskou k Ljubov
D. Mendé€lejevové. Opét A. A. Blok vnesl do basné svoji ,,Krasnou Damu® jako
symbol vééného zenstvi. ,,Ona“, ,,zafici hvézda™ — vyssi sila sestupuje odné¢kud shora
a nese ssebou pouze pozitiva, lasku a nadéji v lepsi Casy. Nutnost jeji existence
Vv tomto ptipadé Blok vyjadfil odvaznymi slovy, ze bez tohoto ,,vy$§iho principu® by
nebyl Zivot, ale nebyl by ani Bith. Je zde patrny i kontrast muZské odvahy a divci
néznosti. Kromé jiz zminénych u piedchozi basné¢ motivi, se v této basni objevuje

motiv mésta Ci ptirodni lyrika. >8

3.5.1 Lexikalni a sémantické odchylky v ¢eskych prekladech

Ani vtomto ptipadé neni ticba pochybovat o tom, ze oba piekladatelé
pochopili hlavni mySlenku Blokova dila. Diplomantka uvede nékolik piikladi
z Ceskych piekladt, v nichz jsou patrné drobné sémantické odchylky. J. Teichmann
a ani V. Dané€k nebrali hlavni ideu basné na lehkou vahu, ale ve snaze dodrzet
rozmér verSi béhem volngjsiho piekladu, vznikly tyto vyznamové posuny. Jako
prvni ukdzku zvolila autorka diplomové prace dvojversi vytrzené z uvodni strofy

basné.

158 Tema mo6Bu B mmpuke A. Broka. In: http://www.library-gaidara.ru [online]. © [cit. 2020-02-16].
Dostupné z: http://www.library-gaidara.ru/rus/essay/4392.htm.
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., He mot 16 6 Moux meumax, neesyuas, npouiia

. 159
Hao 6epecom Hegvl u 3a uepmoti cmonuyvi?

,,Coz nebylas to ty, jez pri zpévu v mych snech

o . . , 160
Jjsi prosla nad méstem a nad sirokou Névou [...] *

,,Coz nebylas to Ty, kdo se zpévem v mych snach

. y T v v ars o 161
prochazel predméstim i nad nabrezim Névy?

V tomto uryvku je zajimavy pteklad druhého verSe u obou autort.
Teichmann ve své interpretaci popisuje nebeskou ,,Vé€nou Damu‘, kterd se
ve snech vznasi ,, nad meéstem “ a ,, Sirokou Nevou “. Kdyz opomineme jeho rozsitujici
popis feky Névy, ktery v originalu nenajdeme, tak mnohem zajimavéjsi z pohledu
Ctenafe je ta Cast, kde je zminovdno mésto. V pivodnim textu A. A. Blok pise
«3a uepmou cmonuywvly. SIOVO «cmonuyay se do Ceského jazyka pieklada jako hlavni
meésto, z tohoto divodu bylo jednodusi pro oba piekladatele ptelozit tyto verSe
volngj$im zpasobem. Teichmann pouzil pro sviij pfevod neutralni slovo ,, mésto“ a
Dan¢k ,,predmesti . Pro soucasného ¢tenafe mohou byt oba pieklady zavadéjici,
nebot’ ani jedna interpretace mu nepiipomene, ze v dobé vzniku této basné, tedy

vr. 1901, byl hlavnim méstem Ruska pravé Petrohrad, nikoli sou¢asnd Moskva.

Na méstskou tématiku navazuje 1 dalsi Gryvek basné€, pochézejici tentokrat

Z jeji druhé strofy.

,, Tbl uLna 36e30010 MHe, HO WLA 8 OHEGHBIX TIYUAX

. «162
U xamnu nrowadeti u ynuy ocesamuia.

19 BJIOK, Anexcanap A. «He Tbl Ib B MOMX MeuTax, meByuas, ...». In: https://ilibrary.ru [online]. ©
[cit. 2020-02-16]. Dostupné z: https://ilibrary.ru/text/1950/p.1/index.html.

%0 BLOK, Aleksandr Aleksandrovi¢. Z dila. Ptel. Jaroslav TEICHMANN. Praha: Statni nakladatelstvi
krasné literatury, hudby a umeéni, 1955, s. 59.

81 BLOK, Aleksandr Aleksandrovi&. Verse o krdsné ddamé. Vybral a piel. Vaclav DANEK. Praha:
Odeon, 1980, s. 17.

182 BJIOK, Anexcaump A. «He ThI I B MOUX MedTax, meBydas, ...». In: https://ilibrary.ru [online]. ©
[cit. 2020-02-16]. Dostupné z: https://ilibrary.ru/text/1950/p.1/index.html.
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., 1y, hvezdo, prislas ve slunecnich paprscich,

A . 163
a namesti a ulice jsi ozarila.

., Ty hvézdou bylas mi, vSak v jitrnim zabrehu

N o . 164
kameny ulicek i rynkit ozarilas.

V prvni fad¢ je tfeba se zamétit na pravopis Ceského jazyka, vyrazy ,, prisias “
nebo ,, bylas“ jsou hovorove ladéné. Pokud vezmeme v potaz rozmér prvniho verse,
tak se vSechny tfi varianty shoduji v poctu dvanécti slabik. Z toho Ize vyvodit, Ze oba
prekladatelé pouzili nespravné gramatické formy slova zamérné, aby dodrzeli
sémantickou hustotu versi. Stejny princip pouzil Véclav Danék i ve druhém versi:
,ozarilas“, J. Teichmann v tomto pfipadé pouzil spisovnou formu ,,jsi ozarila*.
Zajimavy je i Dankav pieklad pivodniho ruského «nrowaowe» zastaralym slovem

,rynek®. Otazkou zustava, zda se chtél prekladatel zdmérné piiblizit dobovému

lexiku ¢i se opét snazil dodrzet rozmér verse.

4 Inspirace ve vyuce

V této kapitole autorka diplomové prace predstavi rizné vyucovaci metody,
s pomoci kterych by bylo mozné vyuzit komparaci ¢eskych prekladt vybranych dél
A. A. Bloka v soucasné vyuce ruského jazyka na ¢eskych stiednich skolach.

Nelze se zabyvat pouze srovnavanim piekladi a hledanim u nich spoleénych
a odlisnych znakd, ale je nutné také zakim ukazat, co vSechno v sob¢ literarni dilo
skryva a pro¢ je dobré se jim zabyvat. U prace s textem basni to plati dvojnasobné.
Nékteré zvolené metody by mély Zakiim ptipomenout fakt, Ze i literarni dilo plni
urcité funkce. Vedle interni funkce existuji 1 tzv. externi funkce, mezi které fadime
poznavaci, ideologicko-vychovnou, estetickou, zabavnou a oddechovou,
ekonomickou, anticipaéni a aktualiza¢ni funkci. Je podstatné brat v tivahu existenci
téchto funkci, abychom mohli spravné dané dilo zaradit, pfipadné analyzovat ¢i
hodnotit. K hodnoceni pfispiva zejména esteticka funkce, diky niz si Ctenar

uvédomuje, jak na n¢&j dilo pusobi, tedy jaké pocity v ném vyvolava. Esteticka,

183 BLOK, Aleksandr Aleksandrovi¢. Z dila. Ptel. Jaroslav TEICHMANN. Praha: Statni nakladatelstvi
krasné literatury, hudby a uméni, 1955, s. 59.

%4 BLOK, Aleksandr Aleksandrovi&. Verse o krdsné damé. Vybral a prel. Vaclav DANEK. Praha:
Odeon, 1980, s. 17.
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ideologicko-vychovna a poznavaci funkce ve spole¢ném piisobeni mohou u étenare
vyvolat komplexni zazitek. Ctenaf na zékladé svych emoci zhodnoti nejen miru
atraktivity uméleckého dila, ale poskytne mu i nédhled na dobu, ve které¢ dilo vzniklo,
piipadné miZe blahoddrn pasobit na formovani jeho osobnosti. > Podle
diplomantky je podstatné zakim ptipomenout vaznost literarnich funkci pted
zahajenim prace s textem, aby si z hodin odnesli co nejvice poznatkli a prohloubili

svlj zajem o ruskou literaturu.

4.1 Metody prace s textem

vvvvv

schopnost cteni s porozumeénim, zvyseni komunikativnich dovednosti a dovednost

analytického (kritického) zhodnoceni textu. 166

4.1.1 Ctenaiské dopisy

Po ptecteni uryvku ¢i celého textu zak napise dopis, ve kterém reflektuje své
mySlenky, nazory a piipadné i pocity z piecteného textu. K reflexi by mélo dojit
thned po ptecteni, aby zdk zachytil aktualni prozitky. Z tohoto diivodu neni na misté
okamzitd oprava piipadnych gramatickych chyb. Hodnoceni pisemného projevu
muze byt provedeno pozdé¢ji. Dopis je nejcastéji psan spoluzakovi, kterého tak zak

seznamuje se ziskanymi informacemi.™’

Priklad

Téma (u€ivo): Srovnani vybranych ¢eskych piekladi poemy Dvandct A. A. Bloka.
Vzdélavaci cile: Naucit se pracovat s uméleckym textem a popsat vlastnimi slovy, 0
¢em text pojednava. Naucit se zdlvodnovat vybér svych argumentli a obhajit si je.
Rozvijet kritické mysleni pfi praci s uméleckym textem.

Kategorie: Prace s textem.

Ukol: Cteni ruského originalu poemy Dvandct a jejiho Geského piekladu. Vyjadieni
myslenek a dojmu z piecteného textu v dopise. Zdivodnéni a obhajoba myslenek a

nazora V zavérecéné diskusi.

165 RICHTEREK, Oldich. Uvod do studia ruské literatury. Hradec Kralové: Gaudeamus, 2001, s. 10-
12.

166 CAPEK, Robert. Moderni didaktika: lexikon vyukovych a hodnoticich metod. Praha: Grada, 2015,
s. 300.

17 tameéz, s. 300.
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Organizacni formy: Individualni, skupinova a frontalni.

Casova dotace: 2-3 vyudovaci hodiny.

Pomiucky: Original poemy Dvandct Vruském jazyce (Srov. Priloha A), Cesky
pteklad poemy Dvandct od Jaroslava Seiferta (srov. Ptiloha B) a od Vaclava Darka

(srov. Ptiloha E), nelinkovany list papiru a propiska.

Metodicky postup: Ctenaisky dopis je vhodnou metodou do seminaft z ruského
jazyka, nebot’ se jedna o nadstavbové ucivo k ucivu, probiraném v béznych hodinach
ruského jazyka. Zvolend Casova dotace se miize ménit podle aktudlniho poctu zak
ve tfidé. Prvni ¢ast aktivity spociva ve spolecném precteni ruského originalu poemy a
Vv jejim piekladu. Ve druhé — individudlni ¢asti si kazdy zak precte pouze jeden Cesky
pteklad dila Dvandct. Vyulujici ptredem uréi dvojice tak, aby jeden z dvojice
pracoval s piekladem J. Seiferta a druhy s piekladem V. Danka. Kazdy zak
spoluzakovi v dopise objasni, o ¢em dilo pojednéva a zaroven spontanné vyjadii své
pocity a dojmy z piecteného textu. Hodnoceni bude formou konkrétnich informaci.
Z4ci napisi, co se jim konkrétné libilo nebo co je zaujalo, a také vyberou z textu to,
co se jim nelibilo nebo ¢emu nerozuméli. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o zachyceni
spontannich myslenek, tak fantazii se meze nekladou. Neni striktn¢ dané, na co se
maji zaci zaméfit, jestli na pocity, lexikum, gramatické odchylky v piekladech oproti
soucasné spisovné cestiné, rytmickou shodu verst atd. Tieti ¢ast je vénovana praci
ve dvojicich. Zaci si pfe¢tou, co jim spoluzaci v dopisech napsali. Vzhledem k tomu,
ze kazdy Cetl jinou interpretaci ¢eského ptekladu Dvandcti, tak se mohou jednotlivé
nazory a myslenky v mnohém odliSovat, dokonce i v pochopeni obsahu dila.
Z tohoto dlivodu v zavérené diskusi zaci budou prezentovat a ptipadné obhajovat
své mySlenky a mohou se odkazovat na text a vyhledavat v ném konkrétni pasaze,
které¢ podpoii jejich argumentaci. V lepSim piipad€ najdou zaci vedle odliSnosti i
nekteré shodné prvky, 1 kdyby to byla pouze emoce vyvoland stejnym faktorem.
Vyucujici se zdrzuje diskuse, odpovidad na ptipadné dotazy zakd ¢i je usmeériuje
V jejich ustnich projevech. Bylo by vhodné, aby v nasledujici hodiné vyucujici s zaky
probral detailnéji obsah poemy. Na misté¢ by bylo i pfecteni obou ceskych verzi a
jejich srovnani, netfeba zachazet piiliS do detaild. Jediné tak mlze zdk pochopit
argumentaci svého spoluzéka, ktery mu dopis napsal.

Tip: Autorka diplomové prace doporucuje vyucujicim, aby si pfedem rozvrhli, jak

hodinové rozdéli tyto tii ¢asti aktivity. Aby doSlo kyZeného vysledku, méli by Zaci
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precist Ceské preklady a napsat dopis Vv ramci jedné vyucovaci hodiny ¢i jednoho
dvouhodinového tseku.
Obména: Stejny princip lze uplatnit i u komparace piekladt vybranych uryvka

poemy Dvandact.

4.1.2 Dvojity denik

Hlavnim cilem metody dvojitého deniku je porozumeéni textu. Pouziva se
casto v hodinach, ve kterych se zaci seznamuji S textem jakéhokoli funkéniho stylu.
Tato aktivita se zpravidla rozdéluje na dvé ¢asti. V prvni Casti si Zaci sami Ctou text a
podtrhavaji si ¢i zvyraziuji slova, slovni spojeni nebo véty, které je néjakym
zpuisobem zaujaly. K vybranym ¢astem textu pripisuji glosy nebo komentate, které
zachycuji naptiklad divod jejich vybéru ¢i co jim oznacena slova pripominaji, jaké
emoce V nich vyvolavaji a mnoho dalsiho. Druha ¢ast aktivity spociva v rozboru
daného textu. Vyucujici postupné vyvolava zaky, ktefi vyjadiuji své mysSlenky, které
si vypsali k danému odstavci nebo nékolika odstavcim. Takovym zplisobem se
odstavec po odstavci rozebere cely text. VSichni dostanou moznost zformulovat své
mySlenky a ustné je prezentovat ostatnim. Trénuji si tak i mluveny projev a

prohlubuji svoji slovni zasobu.*®

Priklad

Téma (u€ivo): Srovnani vybranych ¢eskych piekladi poemy Dvandct A. A. Bloka.
Vzdélavaci cile: Naucit se pracovat s uméleckym textem. Naucit se formulovat
komentafe k jednotlivym castem textu. Rozvijet kritické mySleni pii praci
s uméleckym textem. Obohaceni slovni zasoby.

Kategorie: Prace s textem.

Ukol: Cteni ruského origindlu poemy Dvandct a jejiho Eeského prekladu. Formulace
komentait u zajimavych casti textu. Diskuse o obsahu textu a zavéreéné shrnuti.
Organizaéni formy: Frontalni a individualni.

Casovia dotace: 3-4 vyucovaci hodiny.

Pomiicky: Origindl poemy Dvandct Vruském jazyce (srov. Priloha A), cesky
preklad poemy Dvandct od Jaroslava Seiferta (srov. Priloha B) a od Vojtécha

Jestiaba (srov. Ptiloha D) a propiska.

168 CAPEK, Robert. Moderni didaktika: lexikon vyukovych a hodnoticich metod. Praha: Grada, 2015,
s. 303.

64



Metodicky postup: Tato metoda je uplatnitelna jak v seminafich z ruského jazyka,
tak 1 v béznych hodinach ruského jazyka, pokud neni skupina zakd piili§ pocetna.
Vyucujici rozdd kazdému Zzakovi kopii ptvodniho ruského textu a pouze jednu
z ¢eskych interpretaci. Vyukova aktivita je zahajena seznamenim zaka s originalnim
ruskym textem poemy Dvandct. Spolecné si prectou rusky text a ptelozi. Poté si
kazdy zak sam piecte jednu z prekladovych verzi a u kazdého nebo kazdého druhého
odstavce napiSe kratky komentat, co ho v dané pasazi zaujalo, pfipadné pro¢. Druha
¢ast se tyka rozboru dila, proto by bylo vhodné vytvoftit dvé skupiny podle toho, jaky
preklad zaci zkoumali. Zak z prvni skupiny pieéte odstavec z piekladu J. Seiferta a
nasledné stejny odstavec z piekladu V. Jestidba piecte i ¢len druhé skupiny.
Postupné budou zéci pronaSet své komentaie k dané ¢asti poemy. Ke kazdému nebo
ke kazdému druhému odstavci se Zaci vyjadii a pfipadné mohou vyhledéavat i shodné
¢i odlisné prvky. Zde je podstatné klast diraz na pouziti dané lexiky, popiipad¢ ji
srovnat s dnesni dobou. Opét je zadouci, aby se vyucujici na zavér diskuse ujistil, zda
zaci skuteén¢ pochopili, o ¢em Blokovo dilo pojednava, nebot je tato aktivita
zamétena na porozumeéni textu. Nelze tedy rozebrat pouze jednotlivé uryvky, ale je
nutné, aby zéci pochopili i dilo jako celek.

Poznamka autorky: Kazdy vyucujici Si musi samoziejmé sam nastavit, kolik
vyucovacich hodin aktivité vénuje.

Tip: Pro lepsi efekt je mozné piedlozit zakum tabulku, do které si budou béhem
diskuse zaznamenavat pfipadné lexikalni €1 vyznamové odliSnosti, kterych si na
zakladé svého rozboru Ceské interpretace poemy Dvandct a z komentaiu ostatnich

spoluzaki v§imli.
4.1.3 INSERT znacky

I.N.S.E.R.T (Interactive Noting System for Effective Reading and Thinking)
se do Ceského jazyka pieklada jako Interaktivni poznamkovy systém pro efektivni
¢teni a mysSleni. Hlavnim cilem metody je opét porozuméni textu na zakladé
systematizace textu a poznamek. Tato metoda mé zaroven pomoci zakiim eliminovat
pfipadny strach z toho, ze pfed ostatnimi spoluzaky pfiznaji, Ze né¢emu nerozumi.
Zaci béhem samostatného &teni vedle odstavci &i vét vpisuji znalky, které maji
konkrétni vyznam a vyucujicim b&hem prochdzeni mezi lavicemi tak pomahaji si

udé¢lat rychly prehled, jakym konkrétnim ¢astem textu Zaci nerozumi a naopak. Na
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zékladé INSERT znaGek vyucujici hodnoti i narognost daného textu.'®®  Vyznamy

znacek maji riizné drobné odchylky, obvykle se vyuzivaji v téchto vyznamech:

v’ rozumim tomu, to jsem vedel,

? nerozumim, potrebuji se zeptat, potiebuji vysvetlit slovo;
! chci zdiiraznit nebo to mé prekvapilo;

+ souhlasim;

- nesouhlasim. “*"°

Ve druhé ¢asti této aktivity vyucujici vzdy precte Cast rozebiraného textu
a zepta se, kdo z zaki si zde vepsal znatku oznacujici naptiklad porozuméni. Zaci
se postupné hlasi a sdéluji t¥id&, pro¢ si ji poznamenali, co je k tomu vedlo. Ukolem
vyucujictho neni okamzit¢ reagovat na poznamky zaki, ale ponechat ostatnim
moznost vést fizenou diskusi. Vyucujici v pozici koordinatora aktivity vstupuje
do diskuse v moment¢, kdy Zaci vy€erpaji své argumenty. Koordinator potvrdi ¢i
vyvrati spravnost jejich tvrzeni a v pfipadé potieby objasni problematiku. Tato
metoda je Casové naroc¢na, jelikoz se doporucuje u celého textu nejprve rozebrat
jednu znacku a pak zalit znovu od zacatku dila a rozebrat dal$i znacku. Z tohoto
divodu je na vyucujicich, kolik €asu této aktivité¢ cht&ji vénovat a kolik si zvoli
znacek, neni nutné vyuZzivat vSech zde zminénych pét znacek. Neni striktné urceno

ani pofadi, v jakém je budou vyuzivat.!™

Priklad

Téma (ucivo): Srovnani vybranych ¢eskych piekladi poemy Dvandct A. A. Bloka.
Vzdélavaci cile: Naucit se pracovat s uméleckym textem. Naucit se vytvaret
pozndmky k jednotlivym cCastem uméleckého textu. Naucit se formulovat své
myslenky. Obohaceni slovni zasoby. Rozvijet komunikativni dovednosti zakd.
Naucit se vyhledavat shodné a odlisné prvky v textech.

Kategorie: Prace s textem.

169 CAPEK, Robert. Moderni didaktika: lexikon vyukovych a hodnoticich metod. Praha: Grada, 2015,
s. 304.

0 tamtéz, s. 304.

Y tamtéz, 304-305.
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Ukol: Cteni ruského origindlu poemy Dvandct a jejiho &eského piekladu.
Pouziti INSERT znacek u jednotlivych slov, slovnich spojeni, vét, versu ¢i strof.
Diskuse o problematice jednotlivych pasazi a obsahu dila a zavére¢né shrnuti.
Organizac¢ni formy: Frontdlni a individualni.

Casova dotace: 5-6 vyucovacich hodin.

Pomiicky: Origindl poemy Dvandct Vruském jazyce (Srov. Priloha A), cesky
pteklad poemy Dvandct od Bohumila Mathesia (srov. Piloha C) a od Vaclava Darka

(srov. Ptiloha E) slovnik a propiska.

Metodicky postup: Vzhledem ktomu, ze INSERT znacky primarné slouzi
K systematizaci a lepSimu porozuméni textu, je vhodngjsi tuto metodu aplikovat
na celou poemu Dvandct. Aktivita je zahajena spoleénym étenim poemy v ruském
jazyce a jejim piekladu. Nasledné vyucujici rozdd kazdému zakovi kopii Ceské
interpretace Dvandcti, bud od Bohumila Mathesia, nebo od Vaclava Daiika.
Ve druhé ¢asti jiz probiha individualni forma vyuky, kdy Zaci samostatné Ctou text
poemy V ¢eském jazyce a vpisuji si ke sloviim, slovnim spojenim, vétdm, verSim ¢i
strofam INSERT znacky, které napsal i s jejich vyznamy vyucujici pro piehlednost
na tabuli. V ramci diskuse bude vzdy pieétena sloka z jednoho piekladu a nasledné
stejnd sloka z druhého piekladu. U kazdé sloky se Zaci vyjadii pouze ke zvolené
INSERT znacce. K dal§im znackam se budou vyjadfovat béhem opakovaného c¢teni
poemy. Je vhodné nechat zaklim prostor pro diskusi, aby mohli vyjadiovat své
mysleny a nazory a oponovat si, pokud naleznou lexikalni a sémantické odliSnosti
v téchto dvou piekladech. Vyucujici v roli koordinatora se vmésuje do diskuse
minimalné, usmérituje ustni projevy zakl a vysvétluje ptipadné nejasnosti. V zavéru
diskuse by se mél ujistit, zda zaci pochopili, o ¢em dilo Dvandct pojednava a shrnout

jejich poznatky.

Poznamka autorky: Zminénad casova dotace je pouze orientacni, zalezi
na vyucujicich, kolik INSERT znacek se V této aktivit¢ rozhodnou pouzit.
Diplomantka doporucuje na stiednich Skolach pouzit alespoii tfi znacky: v Rozumim
tomu.; ? Nerozumim tomu.; ! Chei zdlraznit nebo to mé piekvapilo. Treti zminéna
znacka vnasi do diskuse osobity pohled zéka.

Tip: Tuto aktivitu lze taktéz doplnit o tabulku, do které zaci budou zapisovat

shodnosti a odliSnosti prekladi, kterych si v§imli béhem ¢teni slok a diskuse.
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4.1.4 Svét v mé hlavé (visual imaginery)

Tato metoda piedev§im klade diiraz na predstavivost zakii béhem cetby
jakéhokoli textu. Na zakladé svych subjektivnich prozitki a zazitkli zaci vygeneruji
jedine¢né mentalni predstavy, které pomysIné pfipisuji pojmim ¢i vétam. Vystupem
této aktivity je ustni projev, proto je tieba aktivniho pfistupu vypravéce i posluchace.
Vypravéfem se v tomto piipadé stava Ctenaf, ktery si na zdkladé cetby a svych
subjektivnich prozitkii vytvoifi mentdlni obrazy, o kterych bude vypravét svym

spoluzakiim. Metoda je vhodna pro zlepSovani Gstniho projevu zaka.'"

Priklad

Téma (ucive): Srovnani vybranych tryvki z ¢eskych piekladli poemy Dvandct A.
A. Bloka.

Vzdélavaci cile: Naucit se pracovat suméleckym textem. Naucit se vytvaret
mentalni pfedstavy a pracovat s nimi. Obohaceni slovni zasoby. Rozvijet
komunikativni dovednosti zakli narativnim zplsobem. Naucit se vyhleddvat shodné a
odlisné prvky v textech.

Kategorie: Prace s textem.

Ukol: Cteni zavéreéné sloky dvanactého zp&vu poemy Dvandct V originalnim
ruském znéni a jejiho ceského prekladu. Nakresleni a pfevypravéni obsahu zavérecné
sloky Blokovy poemy. Diskuse a zavére¢né shrnuti.

Organizacni formy: Frontalni a individualni.

Casova dotace: 2-3 vyucovaci hodiny.

Pomiicky: Origindl poemy Dvandct Vruském jazyce (srov. Pfiloha A), cesky
pteklad poemy Dvandct od Jaroslava Seiferta (srov. Priloha B) a od Vaclava Darika

(srov. Ptiloha E) slovnik, propiska nelinkovy list papiru a pastelky.

Metodicky postup: Kazdy zak obdrzi od vyucujiciho pouze jednu z ¢eskych
interpretaci zaveére¢né Casti poemy, ve které se objevuje Jezi§ Kristus. Vzhledem
Kk tomu, Ze se tato sloka v Ceském piekladu J. Seiferta a V. Danka v mnohém
odliSuje, by bylo vhodné metodu Svéta v mé hlavé podpofit jesté jinou formou
zachyceni mentalnich obrazi — kreslenim. Zaci si v ramci individualni prace nejprve

prectou Cesky uryvek, nasledné¢ své mentalni predstavy nakresli na list papiru

172 CAPEK, Robert. Moderni didaktika: lexikon vyukovych a hodnoticich metod. Praha: Grada, 2015,
s. 314-315.

68



v

a napiSou na toto téma piibéh. Nemusi psat cel¢ véty, vhodnéjsi je zaznamenavani
jednotlivych informaci, které by ve svém ustnim projevu nechtéli opomenout.
Piipravi si tak osnovu, ktera se stane jejich voditkem ve tieti ¢asti této aktivity. Zaci
prevypravi svym spoluzaktim ptib¢h, ktery vznikl v jejich hlavé po pifecteni uryvku.
Nésledna debata je vénovana shodnostem a odliSnostem mezi pieklady, které
zaznamenali Zaci béhem vypravéni svych spoluzaki, pfipadné se je snazi vyhledat
pii komparaci obrazkii. Zavérecné shrnuti poznatkli provede vyucujici na Uplném
konci této aktivity.

Poznamka autorky: Svét v mé hlavé je zajimava metoda, kterou lze uplatnit i na
béznych hodindch ruského jazyka. V naSem piipadé¢ nelze vytrhnout uryvek
z Blokovych Dvanicti a pracovat pouze snim. U uméleckého dila jde vZdy o
celkovy esteticky prozitek, proto by tato metoda méla byt aplikovana ve vyuce az po
predchozim seznadmeni s celou poemou, tedy po precteni ruského origindlu a jeho
prekladu do ¢eského jazyka. V ptikladu pouziti této metody ve vyuce ruského jazyka
diplomantka zamérné piidala kresleni a zpracovani osnovy k piibéhu. Zaci jsou
velmi ovlivnitelni, proto ten, ktery by mél bez osnovy vypravét sviij pribéh napiiklad
jako posledni, byl by ovlivnén ptedchozimi vykony spoluzakii. Timto zpiisobem lze
castecné eliminovat nezadouci zkreslovani plvodnich mentélnich obrazii zaka

ostatnimi piib&hy.

4.2 Dramatiza¢ni metody

Dramatiza¢ni metody vystupuji v odbornych publikacich pod riznymi nazvy:
dramatickd vychova, drama ve vychové, vychovné drama, drama, tvofivé drama,
tvofiva dramatika nebo détské drama. Cilem téchto metod je rozvoj verbalnich,
socialnich a tviiréich dovednosti a estetického citéni u zaka na zéklad¢ dramatického
umeéni, ktery vsob& spojuje prvky literdrni, hudebni a vytvarné vychovy.
Dramatizace je v soucasné dob¢& povazovana za soucast zazitkové pedagogiky, proto
by cile hodin mély byt obecngjsi. Stejn€ tak i vyucovaci hodiny by mély byt
uvolnénéjsi a svobodnéjsi, ale nutné je stanoveni jasnych pravidel, aby se z nacviki
divadelni hry nestala nekoordinovana zabava Z4kt. Pfi této €innosti si Zaci obohacuji
slovni zasobu, uci se spravné piednaset text a feSi rGzné problémy, které se tykaji
soucasného svéta a zaroven i jich samotnych. Na zéklad¢ téchto metod se mulze

vyucujici podilet na formovani moralnich hodnot zakl. ReSeni fiktivnich situaci
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se pii spravném pedagogickém vedeni mize byt pro zaky jakymsi navodem k feSeni
béznych situaci ve skute¢ném zivoté. Podminkou uspésnosti dramatizacnich metod je
dodrzovéni stanovenych pravidel, zdbava pfi nacviku divadelnich her a aktivni

piistup 74k 1"

4.2.1 Actand speak

Tato dramatizacni metoda je vhodna zejména do vyuky cizich jazykd. Stavi
na tezi, ze proces piiprav samotné divadelni hry je z edukacniho hlediska mnohem
aktualizovat a pfiblizit je soucasnému eduka¢nimu procesu. Vzhledem ke strachu
zakid z mluveného projevu, je zadouci postavit vSechny role na stejnou troven, tedy
eliminovat zfetelné rozdily mezi hlavnimi a vedlej$imi rolemi. Dal§i modernizaci
zejména ve vyuce cizich jazykil byva pfepracovani scénafe takovym zpiisobem, aby
se pouzivané lexikum pfiiblizilo co nejvice soucasnému jazyku. ZjednoduSené
fe¢eno, aby zaci mohli novou slovni zasobu posléze uplatnit i v feSeni béznych
konverzacnich situaci. Predpokladem efektivniho vyuziti této metody ve vyuce je

. ’ rorw v 7 . . / r ’ . 174
atraktivni scénaf, vhodn¢ vybrané lexikum a metodicky spravné vedeni hodin.

Priklad

Téma (u€ivo): Srovnani Ceskych piekladi poemy Dvandct A. A. Bloka.

Vzdélavaci cile: Naucit se pracovat suméleckym textem. Naulit se spravné
pfednaSet verSe. Obohaceni slovni zasoby. Rozvijet verbalni, socidlni a tvircich
dovednosti zaki. Naucit se vyhledavat shodné a odlisné prvky v textech.

Kategorie: Dramatizace.

Ukol: Cteni zavéreéné sloky dvanactého zpévu poemy Dvandct V originalnim
ruském znéni a jejiho ceského piekladu. Nakresleni a prevypravéni obsahu zavérecné
sloky Blokovy poemy. Diskuse a zavére¢né shrnuti.

Organizac¢ni formy: Frontalni, individudlni a skupinova.

Casova dotace: 6 a vice vyucovacich hodin.

173 CAPEK, Robert. Moderni didaktika: lexikon vyukovych a hodnoticich metod. Praha: Grada, 2015,
s. 169-171.
Y4 tamtéz, s. 171.
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Pomiicky: Origindl poemy Dvandct Vruském jazyce (Srov. Priloha A), cesky
pteklad poemy Dvandct od Jaroslava Seiferta (srov. Ptiloha B) a od Véaclava Danka

(srov. Ptiloha E) slovnik, propiska a zapisnik.

Metodicky postup: Poté, co v predchozich vyucovacich hodinach zéci s vyucujicim
proctou a rozeberou originalni text poemy Dvandct a Ceské pieklady Jaroslava
Seiferta a Vaclava Danka, mohou zacit vytvafet scénaf k jejich divadelni hfte.
Vyucujici by mél zaky dostateCné seznamit s realiemi a historii, aby ve scénaii
zvladli zachytit ptivodni Blokovy myslenky. Vysledky komparace dvou ceskych
interpretaci, mohou zakiim pomoci vytvofit scénar, ve kterém by bylo vhodné
pouzito i1 soucasné lexikum. Tvorba scénafe je nelehka c¢innost, pii které by mél
asistovat vyucujici. Ucitel musi zvazit, zda je jeho skupina pfipravend se s takto
obtiznym ukolem vypotadat, nebo zda by bylo vhodnéjsi zakim ptedlozit jiz hrubou
verzi scénafe, kterou by na zaklad€ vysledk komparace Ceskych ptekladl upravili.
Je nutné zakim stanovit kritérium pro vyhledavani shodnosti a odliSnosti v danych
ptekladech, v tomto pfipad€ by to mohlo byt pouziti hovorové lexiky. Na zaklade
vytvofené¢ho scénéie, si zaci rozdéli role a zacnou nacvicovat. Nejprve je nutné
rozebrat text a vénovat Cas jeho spravnému piednesu, teprve poté je vhodné zaky
seznamit 1 s neverbalnimi prostfedky, pfipadné se zabyvat naptiklad vyrobou kulis a
kostymd.

Poznamka autorky: Dramatizace v tomto ptipad¢ je urcité vhodnou metodu do
seminaft z ruského jazyka. Do béznych hodin by dramatizaci celé poemy Dvandct
diplomantka nedoporucila, minimalné z duvodu c¢asové naro¢nosti. Vzhledem
K tomu, ze pti dramatizaci dochazi ke kombinovani mnoha aktivit, lze ji oznacit za

interaktivni metodu.

V §ir§im slova smyslu lze za dramatické metody povaZovat i1 plné hry (realné
hrani pohybem i hlasem aj.), pohybové hry (pantomima aj.), zvukové metody
(diskuse, monolog, recitace, zpév aj.), grafické metody (myslenkovéa mapa aj) a praci
s predméty (prace s loutkou, maskou, papirem aj.).175 Z tohoto diivodu autorka prace

ptifadila nasledujici eduka¢ni metodu k dramatickym metodam.

1”5 CAPEK, Robert. Moderni didaktika: lexikon vwukovych a hodnoticich metod. Praha: Grada, 2015,
s. 170.
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4.2.2 Recitace (prednes versii)

Pro Ceské Zaky, ktefi se teprve seznamuji S ruskym jazykem, byva recitace
basni pomérné¢ slozitou cinnosti. AvSak spravny piednes basni zajisté pomaha
rozvijet fe¢ové dovednosti zakt. Na zaklad¢€ recitovani basni se Zaci setkavaji vedle
samotného textu i s melodii basné, tedy s dynamikou, rytmem a intonaci. I spravny
prednes ruskych verst se opird o urcita pravidla. Nejprve je tteba zakiim osvétlit, kdo
je autor, v jaké dobé psal, jakym druhem literatury se zabyval apod. Tyto informace
mohou zakiim pomoci 1épe pochopit tviiréi zamér autora basné. Dale ucitel musi
seznamit zaky se slovni zasobou, jenz se bude v dile vyskytovat. V dalsim kroku
vyucujici spravné a diisledn€ prednese celou basen nebo ji zaklim pusti z nahravky.
Na zéklad€¢ vhodné zvolenych otazek se ujisti, zda pochopili hlavni mySlenku dila.
Teprve poté mohou pfistoupit k recitaci jednotlivych slok, které nejprve piecte
vyulujici. Zaci si béhem jeho prednesu délaji k ver$im poznamky, vétsinou si
poznamendavaji postaveni pfizvuku ve slov€, a poté sami pfednesou dané verse.
V piipadé zékova neuspéchu se muze nacvik nékolikrat opakovat. Poté, co se zakiim
podafii spravné prednést jednotlivé sloky basn¢, mohou se postupné pokusit spravné
prednést celou basen. Pokud existuje i ¢eska interpretace dila, méla by byt v ceském
jazyce pro srovnani také prednesena. Na to navazuje diskuse, ve které zaci rozkryvaji
odlignosti mezi ruskym origindlem a jeho Ceskou interpretaci a sdéluji si emoce,
které v nich vyvolaly ob¢ verze. Recitace je zaloZena na spradvném piednesu dan¢ho
textu zpaméti, proto je nutné, aby se zaci celou basen nebo jeji ¢ast naucili doma

nazpamat."®

Priklad

Téma (ucive): Srovnani vybranych uryvki z ¢eskych prekladt poemy Dvandct A.
A. Bloka.

Vzdélavaci cile: Naucit se pracovat suméleckym textem. Naulit se spravné
prednaset verSe. Obohaceni slovni zdsoby. Rozvijet feCové dovednosti zakii. Naucit
se vyhledavat shodné a odlisné prvky v textech.

Kategorie: Dramatizace. Recitace.

176 pURM, Radko, Stanislav, JELINEK a Josef, Vesely. Didaktika ruského jazyka: vybrané kapitoly.
3.vyd. Hradec Kralové: Gaudeamus, 2003, s. 191-193.

72



Ukol: Cteni a rozbor prvniho zpévu poemy Dvandct V originalnim ruském znéni a
jejiho Ceského piekladu. Piednes tryvku Blokovy poemy v ruském i ¢eském jazyce.
Diskuse. Srovnavani ¢eskych ptekladi tvodniho zpévu Dvandcti.

Organizac¢ni formy: Frontdlni a individualni.

Casova dotace: 4 vyu¢ovaci hodiny.

Pomiicky: Origindl poemy Dvandct Vruském jazyce (Srov. Priloha A), cesky
pteklad poemy Dvandct od Bohumila Mathesia (srov. Piiloha C) a od Vaclava

Jesttaba (srov. Ptiloha D) slovnik a propiska.

Metodicky postup: Tato aktivita zac¢ind seznamenim zaka s autorem textu A. A.
Blokem, zarazenim dila do historického kontextu a ukazkou kliCového dobového
lexika, které se objevi v textu. Kazdy zdk obdrzi od vyucujiciho piivodni rusky text
poemy Dvandct, Ktery je tieba nejprve procist. Vyucujici pusti nahravku celé ruské
basné, a nasledné na zaklad¢ otazek zjist'uje, zda zaci pochopili zasadni ideu dila.
Ucitel fadné piednese sloku po sloce a zaci je po ném zopakuji. Nakonec se postupné
pokusi S pomoci textu pfednést cely ivodni zpév Dvandcti. Stejny postup zvolime
u ceskych prekladi B. Mathesia a V. Jestfaba. Nasledné probéhne diskuse, ve které
zaci vyjadii své pocity a zhodnoti ceské pieklady nejen z pohledu ctenate, ale
i z pohledu mluv¢iho. Vhodnym zplsobem zaznamu spoleénych a odlisnych prvka
ve fragmentech ceskych piekladli poemy je jejich zédpis do tabulky. Komparace

Ceskych verzi by méla byt také soucasti diskuse.

Poznamka autorky: Recitace basni je specifickd vyukova metoda, ktera je
postavena na praci s uméleckym textem a jeho spravném piednesu. Je vhodna do

seminafl z ruského jazyka, tedy pro méné pocetnou skupinu zaki.

4.3 Dabing

Dabing je metodou velmi obtiznou, nebot’ zahrnuje pieklad, praci s textem
amluveny projev. Pfi mluveném projevu je nutné brat v potaz vizualni formu
artikula¢nich pohybti, tedy predndset text tehdy, kdyz na videonahravce postava
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pohybuje rty.”"" Dabing lze vyuzivat na vyucovacich hodinach jako eduka¢ni metodu

s cilem rozvijet fe¢ové dovednosti zakd.

YT LEVY, Jiti. Uméni prekladu. 2. dopl. vyd. (v naklad. Panorama 1.). Praha: Panorama, 1983, s. 23.
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Priklad

Téma (ucive): Srovnani vybranych uryvki z ¢eskych prekladi poemy Dvandct A.
A. Bloka.

Vzdélavaci cile: Naucit se pracovat s uméleckym textem. Naucit se spravné
prednaset verse. Obohaceni slovni zdsoby. Rozvijet feCové dovednosti zakl. Naudit
se vyhledavat shodné a odlisné prvky v textech.

Kategorie: Dabing.

Ukol: Cteni a rozbor poemy Dvanact v originalnim ruském znéni a jejiho &eského
prekladu. Dabing. Diskuse. Srovnavani ¢eskych prekladl ivodniho zpévu Dvandcti.
Organizac¢ni formy: Frontalni, individualni a skupinova.

Casova dotace: 4-5 vyucovacich hodin.

Pomiicky: Origindl poemy Dvandct Vruském jazyce (srov. Priloha A), cesky
pteklad poemy Dvandct od Jaroslava Seiferta (srov. Priloha B) a od Vaclava Jestiaba

(srov. P¥iloha D), slovnik, propiska, interaktivni tabule a videonahravka.*"®

Metodicky postup: Nejprve je nutné s zaky piecist original poemy Dvanict
v ruském jazyce, pielozit a rozebrat ho. V prvni ¢asti aktivity budou Zaci rozdéleni
do dvou skupin. Kazdy obdrzi jednu verzi Ceského piekladu, je podstatné, aby
vSichni v rdmci jedné skupiny pracovali s totoznym piekladem. Poté, co zici ve
skupindch rozeberou cesky text, jim vyucujici ptfehraje na interaktivni tabuli
videonahravku, ktera zachycuje v animované podob¢ obsah dila Dvanéct. Nahravka
je doplnéna o zvukové efekty znédzoriujici zvuky sné¢hové vanice Ci stielby a je
doprovazena recitaci pivodni ruské basné. Vyucujici by mél zakiim piehrat i druhou
videonahravku bez mluveného slova, ostatni zvukové efekty by mély byt ponechény.
Zaci na zakladé nahravek upravi prekladové verze tak, aby byla ponechana piivodni
Blokova idea. Nakonec si Zaci vyberou ze svych fad jednoho dabéra, poptipadé si
dabing mohou vyzkouSet vSichni. Vzhledem k tomu, Ze dabing bude ve dvou
prekladovych verzich, tak se nasledna debata bude zabyvat hned nékolika body. Zaci

si béhem poslechu dabingli budou vypisovat shodné a rozdilné lexikalni a sémantické

18 AKCEHYYK, WBan. Myssika pesomonuu. In: https://yandex.ru [online]. © [cit. 2020-03-26]
Dostupné
z:https://yandex.ru/video/preview/?filmld=7807985879575227979&reqid=159379801466547218341
28106817074717300128-sas1-

7816&suggest_reqid=133050542138469630780486006190075 &text=mMy3bIKa+peBOIIOUATMYIETHH

JIBM.
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prvky, kterych si v§imnou a v zdvérecné diskusi je detailnéji rozeberou s pomoci
vyuéujiciho. Uplné nakonec v diskusi vyjadii své emoce a piipadné p¥ipominky.
Poznamka autorky: Vyhodou dabingu je mluveny projev s podporou psaného textu.

Oproti recitaci se text na dabing nemusi zaci u€it nazpamét’.

a2

aktivit, jelikoz je k tomu tieba disledné koncentrace spojené s nadSenim pro studium
jazyka. Z tohoto duvodu diplomantka vybrala takové metody, které lze uplatnit
zejména na stfednich Skolach, bud® v béznych hodinach ruského jazyka, nebo
na seminafich zruského jazyka. Vzhledem ke slozitosti u¢iva by mély zvolené
metody lepsi vyuziti na hodinach seminate z ruského jazyka.

Pfi vybéru metod je dalezité, aby vyucujici vzali v potaz naro¢nost uciva
a také ¢asovou narocnost. M¢li by se fadné pfipravit a znat vyhody a tuskali kazdé
metody. Diplomantkou vybrané eduka¢ni metody jsou vhodné pro skupiny zaka,
ktefi chovaji k ruskému jazyku uréité sympatic. Bez entuziasmu, koncentrace,
trpélivosti a ochoty vénovat svilj volny ¢as studiu by nebylo mozné nékteré aktivity
dokongit. Casovéa naroénost se odviji zejména od poétu studijnich materiala. Zadna
Z metod nestavi pouze na samotné komparaci Ceskych interpretaci poemy Dvandct,
ale vzdy se odviji od ptecteni, piekladu a rozboru origindlniho ruského textu.
Autorka prace se domniva, zZe neni tfeba na stfednich Skolach rozebirat shodnosti
a odliSnosti piekladd pfiliS do detaild, ale pouze na nckolika piikladech Zakim
ukazat, ze u prevodi mohou vzniknout uréité lexikalni a sémantické odchylky oproti
origindlu a vést na toto téma diskusi. V ramci diskuse by vyucujici méli Zakim
pfipomenout, Ze v prekladatelské tvorb& se taktéZ projevuje doba, ve které
prekladatel zije.

V soucasn¢ dob¢ je kladen diiraz na interaktivnost ve vyuce, proto jsou
nekteré vySe popsané metody obohacené napiiklad o skupinovou préci ¢i jiny druh
aktivit. Uvedené metody by mély zaky privést k Cetbé poezie a pomoci jim K ni najit
pozitivni vztah. Kromé osvojeni si nové slovni zasoby, se Zaci ui pracovat
v kolektivu, eliminuji tak strach z vystupovani pied ostatnimi lidmi a ziskavaji
informace naptiklad z oblasti historie a literatury. Zminované aktivity se casto
prolinaji s ostatnimi vyucovacimi piedméty. NejCastéji se setkdvame s presahem
do Ceského jazyka a literatury, déjepisu, hudebni vychovy, vytvarné vychovy,

zéklada spolecenskych véd a dokonce 1 do télesné vychovy.
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Cilem této kapitoly nebylo sestavit soupis veskerych existujicich edukacnich
metod, ale zvolit ptiklady takovych metod, které by se daly uplatnit pii vyuce
komparace ceskych piekladi poemy Dvandct a splilovaly urcité normy prace
s textem a mnohostranné rozvijely osobnost zdka. Vyse uvedené metody by mohly
byt uplatnitelné i pii vyuce komparace ¢eskych piekladii vybranych basni z cyklu

Verse o Krasné Dameé.
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Zaveér

Diplomové prace se primarn€ zabyvala komparaci Ceskych ptekladli poemy
Dvandct a v men$i mife vybranych basni z cyklu Verse o Krdasné Damé, konkrétné
basni Tusim Té... a Coz nebylas to Ty.... Prace je rozdé€lena do tii pomyslnych ¢asti.
Prvni teoretickd ¢éast piipomina dilezitd fakta o zivoté a tvorbé A. A. Bloka.
Navazujici ¢ast popisuje jeho poemu Dvanact, jeji poetiku, obsah, motivy a symboly
a historicky kontext.

Druhd ¢ast vénovana srovnavani cCeskych piekladii Blokovy poemy stavi
na obecnych poznatcich tykajicich se prekladatelské cinnosti. Diplomantka
pro komparaci Ceskych piekladi musela stanovit zakladni kritéria. K tomu ji
pomohla odborna literatura, zejména Levého kniha Uméni prekladu. Dalsi voditka
pro stanoveni kritérii poskytla kniha Jifi Levy: zakladatel Cceskoslovenské
traslatologie 1. Kupkové a Z. FiSera a Frainkova kniha Bohumil Mathesius.
Na zaklad¢ odborné literatury byly pro komparaci ¢eskych piekladii poemy Dvandact
stanoveny kritéria: sémantickd hustota verSi, revolucné ladéné verSe, pouziti
citoslovci, hovorové a vulgarni lexikum a JeZi§ Kristus v zavéru poemy. Na zaklad¢
zminénych kritérii autorka prace vyhledala a popsala nékteré lexikalni a sémantické
odchylky, kterych se cesti prekladatelé dopustili. Diplomantka na zakladé
komparativni metody zjistila, jaké mohou byt piipadné pficiny vzniku téchto
odchylek. Piekladatelé se jich pomémé casto dopoustéji z divodu nepochopeni
myslenek pavodni piedlohy. Nutno podotknout, ze vSichni v diplomové praci
zminovani autofi Blokovu hlavni mySlenku poemy a také basni z cyklu Verse
o Krasné Damé pochopili spravné. V tomto piipadé doslo ke vzniku drobnych
sémanticko-lexikalnich odchylek ze snahy ptekladateli dodrzet rytmickou shodu
versu ¢i se co nejvice lexikalné piiblizit originalu. Autorka dosla k zavéru, ze na
zéklad¢ aryvkl vytrzenych z celkového textu 1ze vyhledavat tyto odchylky, ale nelze
je celkové hodnotit, nebot” by dila pteloZzena pon€kud volngjSim zpisobem byla
podstatné¢ znevyhodnénd. Navic je dilezité vzit v potaz, Ze srovnavame ve své
podstaté¢ dila v mnohém odlisnd, spojuje je prakticky jen puvodni piedloha.
V piekladech se projevuje osobnost autora, jeho mysSlenky a doba, ve které Zije.
Préce je vénovana predevsim Blokove revolucéni poemé, ale vzniklé zavéry potvrdil i

rozbor basni Tusim Té... a Coz nebylas to Ty.... Diplomantka vybérem basni z raného
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Blokova cyklu chtéla také upozornit na promény autorova hlavniho motivu ,,Krasné
Damy* a jeho poetiky.

V zavérecné kapitole jsou popsany edukacni metody, které by mohly zaky
¢eskych skol v béznych hodinach ruského jazyka ¢i na seminéafich z ruského jazyka
ptivést K praci s uméleckym textem. Cilem bylo sestavit metodické postupy k témto
metodam, které by nastinily pribéh hodin ruského jazyka, ve kterych by Zaci dostali
moznost porovnavat Ceské pieklady a vyhledavat pfipadné lexikalni a sémantické
odchylky. Prace zaroven reaguje na pozadavky soucasného vyucovaciho procesu,
ktery klade dlraz na interaktivni vyuku a komplexni vliv na osobnost zaka. Z tohoto
divodu se diplomova prace ve velké mife odkazuje na Capkovu knihu Moderni
didaktika: lexikon vyukovych a hodnoticich metod. Z uvedenych divodld se

diplomantka domniva, ze stanovené cile prace byly naplnény.
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Priloha A — Anexcanap Auexkcanaposu4 biok: «/[eenaoyamo
1.

UYepHslii Beuep.

benblii cher.

Betep, Betep!

Ha Horax He cTOUT 4eJIOBEK.

Betep, BeTep —

Ha BceMm 60xpeM cBete!

3aBUBAET BETEP

benbiit cHEXOK.

ITox cHEXKOM — JIEIIOK.
CKOIB3KO, TSKKO,
Bcesaxmit Xomox

CKOIB3UT — ax OemusKKa!

Ot 31aHMA K 3JaHUIO

IIporsHyT KaHar.

Ha xanate — ruiakar:

«Bces Bnacte YupenutensHoMy Cobpanuio!»
Crapymika youBaercst — Iayer,

Huxkax He moiiMeT, 94TO 3HAYMT,

Ha 4gro Tako# mrakar,

Takol OrpOMHBIN JTOCKYT?

CKoJbKO OBl BBILIUIO TOPTSIHOK ISl pe0sIT,
A BCSIKHI — pa3eT, pasyr ...

Crapymika, Kak Kypuiia,

Koii-kak nmepemMoTHynIach uepe3 cyrpoo



— Ox, Marymka-3actynaunal

— Ox, OOJBIIEBHUKH 3aTOHSAT B TPO0!
Betep xnectkuit!

He orcraet u mopos3!

N Oypxyii Ha mepeKpecTKe

B BopoTHUK ymipsiTan HOC

A 3710 KT0? — JIIMHHBIEC BOJIOCHI
W rosoput Briosrosoca:

— [penarenu!

— [Noru6na Poccus!

JlomkHO OBITH, THCATENh

Butui ...

A BOH U JOJTOIOJIBIA —
CtopoHKoii — 3a cyrpoo ...
YTo HEIHYE HEBECEIbIN,

Tosapu non?

[Tomuub, kak OBIBAIO
bproxom mien Brepen,
N kpecrom cusiino

Bbproxo na Hapona?

Bon OGapbins B kKapakyJie
K npyroi noasepHysacs:
— YKb MBI IJTAKaJIH, TJIAKaIH ...

ITockonb3Hynach



U — 6ar; — pacTsHynace!

Al — aii!

TsHm, moapiMaii!

Betep Becenbiit

U 3011, u pan.

Kpyrut nomgosnsi,

[Tpox0kHuX KOCHT,

PBer, MHET 1 HOCUT

Bosnpiioi rmakar:

«Bcs Brnacte Yupenurensuomy CoOpaHUIo» ...

U cnoBa noHOCHUT:

... 1 'y Hac Gpumocobpanue ...

... BOT B 3TOM 3/1aHMH ...

... O6cynunm —

ITocranoBunu:

Ha Bpems — necsiTh, Ha HOUb — IBAALIATH MSTh.
... I MeHbII1e — HU ¢ KOTO HE Oparth ...

... IlolimeMm cnoaro ...

[To3aHuii Beuep.
ITycreer ynuna.
Opnun 6ponsra
Cyrynures,

[a cBuier Berep ...



DOii, 6ennsra!l
IMogxomu —

[Touenyemcd ...

Xneoa!
Urto Bnepeau?

[Tpoxonanu!

UepHoe, yepHoe HEDO.

3106a, rpycTHas 3;100a
Kunur B rpyau ...

UYepnas 31mo0a, cBsATas 311004 ...

Toapum! I'nsian

B o0a!

2.
Fy.]'IHCT BETCP, MMOPXACT CHET

Wyt nBeHannaTh 4enoBek.

BuHTOBOK 4epHBIE peMHH,

Kpyrom — oruu, oruu, Oru ...

B 3ybax — 1pIrapka, mpuMsAT KapTys,
Ha cniuny 6 Hago 6yOHOBBIH Ty3!
CsobOona, cBoO0a,

Jx, 9x 0e3 kpecra!



Tpa-Ta-Ta.

XO0JI0HO, TOBAPHIIIH, XOJIOAHO!

— Banrka ¢ Katekoii — B ka0axe ...

— VY eil KepeHKH eCTh B UyJke!

— Bamntomika cam teneps 6orar ...

— beut Banbka Hari, a cran coiagat!

— Hy, Banbka, CykuH CblH, OypKyH,

Moto, onpoOyii, nouemyi!

CBo0Ooga, cBoOoa,
9x, 9x 0e3 kpecra!
Katbka ¢ Banbkoii 3aHsaTa —

Uewm, uem 3ansara? ...

Tpa-Ta-ta!

Kpyrom — oruu, oruu, Oru ...

Ormuteub — pyKeiiHbIe PEMHH ...

PeBontonibOHHBIN AepKUTE 1Iar!
Heyromonnslii He nqpemier Bpar!
ToBapwu1l, BUHTOBKY JI€p>KH, HE TPYCh!

[TanpHeM-ka myneit B CsaTyio Pych —



B xoHz0BY10,
B u36siayto,

B tosncrozanyo!

X, 79X 06e3 kpecra!

3.

Kak nonutu Hamm pedsra

B xpacHo#i rBapauu CIryKuThb —
B kpacHo#i rBapauu CIryKuThb —

ByiiHy ronoBy cioxurs!

OX Tbl, TOPE-TOPHKOE,
Cmagkoe >xuThe!
PBaHO€E MAJIBTHIIKO,

ABcTpuiickoe pyxbe!

MBsI Ha rope BceM OypKysm
MupoBoii moxap pasayem,
MupoBoit moxxap B KpOBU —

I'ociogu, 6iarociaoBu!

4.

CHer KpyTHT, InXad KpU4HT,
Banbka c Katbkoro netut —
Enexcrpudeckuii oHapux
Ha ornoGenpkax ...

Ax, ax, magu! ...



OH B IIMHEIUIIKE COJIJATCKON
C ¢usnonomueii gypankoi
KpyTtut, KppuuT 4epHbIiii yc,
[la mokpyuuBaer,

[a momryuuBaer ...

Bort Tak Banbpka — o miieuucr!
Bort tak Banbka — oH peuucr!
Katpky-nypy oOHEMAaeT,

3aroBapuBaer ...

3anpoKUHYIACh JIUIIOM,
3yOKH OJICITYT )KEMYYTOM ...
Ax 181, KaTs, mos Kars,

TOJ'ICTOMOp,I[GHLKaSI cee

5.

V 1ebs Ha mee, Kars,
[Ipam He 3aKWIT OT HOXKA.
V¥ 1ebs nox rpyasto, Kars,

Ta napanuna cexal!

OX, 39X, HOIJISAIIH !

bonpHO HOXKM X0opomu!

B kpyxeBHOM Oenbe Xoauia —
[Toxoau-ka, moxoau! —

C odunepamu omynuna —

[ToGnynu-xa, moOayau!



X, 9%, moomyau!

Cepaue €xknyno B rpyau!

[Tomuums, Kats, opunepa —
He ymen on ot HOXka ...
AJlb HE BCIIOMHMIIA, Xojepa?

A maMsTE He cBexa?

X, 9X, OCBEXKH,

Cmartb ¢ co00r0 1mostoxu!

I'eTpsl cepblie HOCHIIA,
[IToxonax MuHbBOH *kpana,
C 1oHKEpbEM TyJISITh XOAuIa —

C conparbem Teneps nouia’?

X, 37X, corpeuu!

byner nerde mst mymu!

6.
...OnaTh HaBCTpeuy HeceTcs BCKaub,

Jleturt, BonmuT, OpeT auxay ...

Crou, croit! AHproxa, moMoraii!

[Terpyxa, c3amy 3aberaii! ...

Tpax-Tapapax-Tax-Tax-Tax-Tax!

Bcekpytuiics k HeOy cHexHbIH npax! ...



JInxay — u ¢ BaHbKOW — HAayTEK ...

Eme paszok! B3ponu kypox! ...

Tpax-tapapax! Tsl Oynemnis 3HaTh,

Kak ¢ neBoukoii 4y>koi ryasrTs! ...

Vrek, momienr! Yxo, IMOCTOH,

PacnipaBitochk 3aBTpa 51 ¢ ToOO¥!

A Karbka, rue? — MeptBa, meptBal

[TpocTpenennast rososal

Uro, Katbka, paga? — Hu ry-ry ...

Jlexxu, Thl, Ia1aJb, HA CHETY!

PeBoutolibOHHBIN AepKUTE 1m1ar!

HeyromoHHBI1 He ApemieT Bpar!

7.

U onath UAyT ABEHAIATH,
3a miuedaMu — pyKbena.
Jluts y 6egHOTO YOUMNIIBI

He BumaTts coBceM numa ...

Bcé OpicTpee u ObicTpee
YToparmmBaer mar!
3amoTal ImIaToK Ha Iee —

He OIIPAaBUTLCA HUKAK.



—Yro, TOBapHuIl, Thl HE Becen?
— Yo, npyX0K oTOpOIEN?
—UYro, [leTpyxa, HOC OBECHI,

Nnu Kateky noxainen?

— OX, TOBapuIIH, POJIHEIE,
DTy ACBKY 5 JTHOOHIT ...
Houku uepHbIe, XMeIbHbIC

C aToit 1eBKOM TPOBOINI ...

W3-3a ymanu 6enoBoit

B orueBrIxX ee ouax,
N3-3a pogHUKY TyHIIOBOM
Bosie mpaBoro mieua,
3aryOu si, 0ECTOIKOBBIH,

3ary6un s cropsya ... ax!

— Wb, crepselt, 3aBel MapMaHKY,
Uro 151, IleTbka, 6a0a 9TO JIB?

— BepHo, nynry Han3HaHKY
B3ayman BeiBepHyTH? U3BOJB!

— Ionnepxku cBOIO OCaHKY!

— Han coGoit nep»u KOHTpOJIB!

— He Takoe HbIHYE BpeMms,
Yr10o0bI HIHYNUTECS ¢ TOOOM!
[Torsxene Oynet Opems

Hawm, ToBapu noporoii!



W Ilerpyxa 3ameniser

Toponnusele wary ...

On I'OJIOBKY BCKUIABacT,

OH onATh MOBECENET ...

9x, x!

[TozabaBuThCs He Tpex!

3anupaiite eTaxu,

Heixue 6ynyt rpabexu!

OtmbIKaiiTe morpeda —

['ynser HpIHYE roasIThOa!

8
Ox TbI, rope-ropbkoe!
Ckyka cKky4Hasl,

Cwmepraast!

VKb 1 BpeMsAUKO

IIposeny, nposeny ...

VYXb 1 TEMAYKO

ITouemry, mouemty ...

VKb 9 ceMIuKHn

[Tomymty, momymy ...



VYXb S HOXKUYKOM

[Tonocny, nonochy! ...

Te1 netu, Oypxyi, BOPOOBIIIIKOM!
BBInbro KpOBYIIKY
3a 3a3HO0YIIKY,

YepHOOOPOBYIIIKY ...

Y1oKO#, TOCTIOH, YTy paObl TBOEH ...

CkyuHo!

9.

He cipimiHo mrymy ropoJickoro,
Hap neBckoii OalliHei TUILIMHA,
U Gosbiie HET TOPOJICKOTO —

['ynsii, pebsita, 6e3 BuHa!

Crout Oypxyi Ha EpeKpecTKe
1 B BOPOTHMK yIpsITail HOC.
A ps110OM 5KMETCS IIEPCThIO KECTKOU

ITomxaBImIMii XBOCT MApIIMBBIN I1EC.

Crout Oypxyi, KaK Tiec TOJIOIHbIH,
Crout 0e3MONIBHBIN, KaK BOIIPOC.
U crapsblit Mup, Kak rec 6e3poHbIii,

Crour 3a HUM, ITIOIPKAaBIIIN XBOCT.

10.



Paspirpanace 4Toi-TO BbIOTA,
Oii, BpIOTa, OM, BHIOTA!
He Bunats coBcem npyr npyra

3a yeTsIpe 3a mara!

CHer BOPOHKOM 3aBUJICS,

CHer cToJIOYIIKOM TOTHSIICS ...

— Ox, mypra kakas, crace!

— Ilerpka! O, He 3aBUpaiics!
Ot 4ero Tebs ynac

30J10TOM HKOHOCTAC?
becco3HnarenbHbIN ThI, IPABO,
Paccynu, mogymaii 31paBo —
AJH pyKu HE B KPOBU

N3-3a KatbkuHOM 1100BU?

— Hlar nepsu peBONIOILOHHBIN!

bnn3ok Bpar HEyroMOHHBIH !

Bnepen, Brnepen, Bnepen.

Pa6ouwnit napos!

11.

... © uayt 6€3 UMEHH CBSITOTO
Bce nBenaauares — Baais.

Ko Bcemy rorossl,

Hwuuero ve xans ...



MX BUHTOBOYKH CTAJILHBIC
Ha He3pumoro Bpara ...

B nepeynouku riyxue,
I'e onHa mbLIMT Iypra ...
Jla B cyrpoObl myXoBble, —

He yraneus camnora ...

B ouxu Obercs

KpacHsrii ¢hnar.

Pasnaercsa

MepHbiii wmar.

Bot — nmpocHercs

JIroThIit Bpar ...

W BbrOra NbUIMT UM B OYU
JIHY 1 HOUH

Harpouter ...

Bnepen, Brepen,

Pa6ouwnit napos!

12.

... Biasib uayT iep»KaBHbIM IIaroM ...
— KTo eme Tam? Boixosu!

3T0 — BeTep ¢ KPacHbIM (1arom

Paseirpancs snepent ...



Briepenu — cyrpo0 X0J101HBIiH,
— K10 B cyrpo6e — Beixoau! ...
ToapKko HUINMH IIEC TOJIOTHEBIN

KoBruisteT mo3ajau ...

— OTBSKUCH Thl, IIETYAUBbIN,
Sl mThIKOM Moiexkouy!
Crapslil MUp, Kak 1ec MapuIrMBbIi,

[TpoBanuce — nokosouy!

... CkanuT 3y0bI — BOJIK TOJIOAHBIN —
XBOCT OAKAJI — HE OTCTAET —
[Tec xooaHbBIN — TIeC OE3POIHBIH ...

— O, OTKJIUKHUCH, KTO UACT?

— Kto Tam mamer kpacHbsiM (piiarom?
— Ilpurnsauce-ka, xa Tbma!

— KT0 TaM X0auT GerapiM marom,
XopoHsIch 3a Bce Joma?

— Bcé€ paBHo, T€0s1 100yny,

Jlyume cnaiicst MHE )XKUBbeM!

— DI, ToBapul, OyIeT XyJo,

Boixoau, ctpensats HauHeM!

Tpax-tax-tax! — 1 Tonbko 3x0
Otknukaercs B 10Max ...
ToJIBKO BBIOTA JOJITUM CMEXOM

3anuBaeTcs B CHETax ...



Tpax-tax-Tax!

Tpax-Tax-Tax ...

... Tak uayT Nep>kaBHBIM IIaroM —
ITo3agu — rojroIHEIN 1IEC,
Brniepenu — ¢ kpoBaBbIM (iiarom,
U 3a BbIOTOM HEBUINM,

U ot mynu HEBpeauM,

HexHol noCTyIbIO HAaJABBIOKHOM,
CHEXHOM POCCHINbIO )KEMUYKHOM,
B Genom BeHumKe U3 PoO3 —

Bnepenu — Hcyc XpI/ICToc.179

9 BLOK, Aleksandr Aleksandrovié. Dvandct. 1. dvojjazyéné vydani v CS. Prel. Bohumil
MATHESIUS. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1977, s. 6-55.



Priloha B — A. A. Blok: “Dvandct“v piekladu Jaroslava Seiferta

1.

Cerny vecer.

Bily snih.

Vitr, vitr!

Na nohou se ¢lovék neudrzi.
Vitr, vitr —

Po v$i zemi bozi!

Poviva vitr

Bilym snizkem.

Pod snizkem — led.

Kluzko, tezko tak —

Kazdy chodec sklouzne hned —
Ach, ubozak!

Od domu k domu napiato lano,

Na lan¢ plakat!

Na plakaté napsano:

,,VSecka moc Narodnimu shromazdéni!*
Stafenka bédujic, place,

Nechape, co to znaci,

Takovy ohromny hadr?

Kolik by bylo pun€oSek z tohoto plakéatu

Pro déti, jeZ jsou bosy a bez Satu!

Stafenka jako slepice
Skocila ptes snézny piikrov.
— Ach, Matic¢ko Orodovnice!

— Ach, ten bolSevik nam pfipravi jen hrob!

Mrazivy vitr!

Kruty mraz!



I burzuj na ktiZzovatce

Do limce schoval tvar.

A hle, kdo to je? — Dlouhé vlasy ma
A polohlasem promlouva:

— Zradcové!

— Zhynula Rus!

Je to snad spisovatel? —

Krasofeénik . . . .

A tamo za zavéji
Kr¢i se dlouhoSosy . . . .
Proc jsi tak nevesely,

Soudruhu pope?

Vzpominas na ty Casy,
Kdy chodil’s bfichem vpted
A s bricha kiiz ti svitil zlaty

Na cely svét?

Tu panicka v koziSe

S druhou se potkala:

,» — Co uZ jsme se naplakaly . . . *
Nozka sklouzla,

— Bac — uz ve snéhu se vali.

Ej, Ej!

B¢z a pozvede;j!

Vesely vitr,

Z1y 1 spokojeny
Porazi chodce,
Clouma suknicemi

Rve a trha prudce



Veliky plakat:

,,VSecka moc Narodnimu shromazdéni‘
A slova donasi:

..... I u nas bylo shromazdéni . . . .
..... Tam v té budové. . ..

..... Usoudili —

Ustanovili . . . .

Za ¢islo — deset, za noc — dvacet pét . . . .

Min — neni, mozno brat . . . .

..... Pojd’, pijdeme spat . . . .

Pozdni vecer.
Pustne ulice.

Jen tuldk

Chouli se

A vitr hvizda . . . .

Chudéku, hej*

Pojd’ ke mné bliz

A hubickumidej . ...
Chleba!

Co potom?

Tahni pryc!

Cerné, Cerné nebe.

Zloba, kruta zloba
Kypi v hrudited . ...

Cerna zloba, svata zloba . . . .

Soudruhu, pozorné,

Hled !



2.
Poviva vitr, poletuje snih,

Dvanact lidi kraci v zavéjich.

Remeny rucnic ¢erné a kol dokola

Jen ohen, ohen, ohen plapola . . ..

Koufice retky — Vv tyl Capky srazeny,

V péleno mohli by mit trestanct znameni!

Svoboda, svoboda,
Ech, ech, bez kiize!

Tra-ta-ta!

Je zima, soudruzi, zima je!

— A Vanka s Katkou sedi v putyce . . . ..
— Vzdy kerenky si schoval do puncoch*

— Vaiuska dnes je bohat velice . . . .

— Je z n&j ted’ rojék, byval to nas hoch!

— Nu, Vaiika, ¢ubky syn, je z n€ho burzuyj jiz.

Jen zkus mou starou polibit a uvidis!

Svoboda, svoboda,

Ech, ech, bez kiize!
Katka je Vankou posedla,
Cim, ¢im je posedla?

Tra-ta-ta!

Remeny rucnic ¢erné a kol dokola

Jen ohen, ohen, ohen plapola . . ..



Revoluéni drzte krok!

Neunavny nediima sok!

Soudruhu, bez bazné pusku drz.
Pal kule na Svatou Rus —
Hvozdnatou,

Chalupnickou,

Sirokopleci!

Ech, ech, bez kiize!

3.

Uz nasi hosi odesli

Do rudé gardy slouzit —
Do rudé gardy slouzit —

Bujnou hlavicku slozit!

Ech, ty hote, piehote,

Krasny svét!

Roztrhany kabatek,
Rakousky bajonet!

My pro Zalost vS§em burZoiim
Svétovy pozar rozdmychame,
Svétovy pozar v Krvi —

Pozehnej ndm, Pane!

4.

Vozka kiic¢i, krouzi snih,
Vanka s Kat’kou leti,
Elektrické lampy zaf

V opratich . . .

Ach, hyje, hy!



On ve vojenském plasti

S ptihlouplou svou tvari

Vous ¢erny krouti, krouti,
Vous pokrucuje

A zazertuje . . ..

Hle Vanka — ten ma télo piec!
Hle Vailka — ten je sama fec!
A hloupou Kat'ku objima

A ptemlouva. . ..

Kdyz Katka zvedne hlavu svou,
Zoubky jak perly ji zablesknou . . . .
Ach ty moje Kat'o zlata,

Baculata . . . .

5.

Na tvé §iji Kat'o,

Od noze jizva nezhojena,
Pod tvou hrudi Kat’o,

Zeje Cerstva rana.

Ech, ech, zatanci!

Mas désné spravné nozky!

V krajkovém pradle jsi chodila —
Chod’ si jen, chod’,
S diistojniky se’s vodila,

Vod’ se jen, vod’!

Vod’ se jen, vod’!

Srdce se sevielo mi v hrudi!

Na diistojnika vzpomina§ —

Neminul ho miy niz,



Ci potvoro, tak kratkou pamét’ mas

A zapomnéla’s uz?

Ech, ech, vzpomen si

A vem‘ mé¢ s sebou spat!

Kamase Sed¢ jsi nosila,
Cokoladu Mignom Zrala,
S Kadetkou celou chodila’s

Ted’ vojandou se’s stala?

Ech, ech, jen si htes,

Bude ti lehceji v dusi!

6.

... Vozka se blizi stale vic,
Hulékaje z plnych plic . . .
Sttyj, stdj! Andrucho, hej!

Petrucho ze zadu nadbihe;j!

Trach — tararach — tach — tach, tach,

K nebestim vifi snézny prach!

Vozka —is Vankou —nauték . . .
Uz ani krok! Natahni kohoutek!
Trach — tararach! Ted’ poznas shad,
Co to mit holku jiného rad!

Utekl, ni¢ema! Pockej jen,

Vsak zitra je také jesté den!

A Katka kde? Mrtva — mrtval!

Prostielena hlava.

Jak ti je Katko? — Ani vzdech . . ..



Zdechlino, jen si v sn¢hu lez!
1.

A opét dvanact, jdou,

Na zadech — ru¢nice.

Vrah s hlavou sklopenou,

Neztit mu do lice . . .

Vzdy bystteji a bystieji
Jdou spésné dal.
Zamotal se $atek na $iji —

A nejde rozmotat . . . .

— Pro¢, soudruhu, jsi nevesel,
— Proc¢ pak jsi zhloupnul tak?
— Pro¢ Petrucho, pro¢ vésis nos,

— Litujes Katky snad?

— Ach, moji rodni soudruzi,
Jamél tu holkurad. ...

V nocic¢kach ¢ernych, opilych,
S ni hyfil nastokrat . . . .

Pro malé, rodné znaménko
Na pravém ramenti,

A jejich o¢i odvahou

Uplné zmameny

Zahubil jsem ji prchlive,

Zahubil, smyslu zbaveny!

— Ech, mrcho, snad bys nebrecel,
Chces starou babou byt,
Ci svoje srdce bys nam chtél

Docela oteviit?

Drz télo svoje distojne!



Na sebe pozor dej!

Ted v€ru neni na to ¢as,

Bychom se s tebou mazlili!

N e A24

Soudruhu rozmily!

A Petrucha zrychluje krok,

Zas vesel kraci dal,

Hlavic¢ku zveda, dohani,

Co steskem zameskal . . . .

Ej, e,

Pobavit se dej!

Zamknéte své dvere,

Nez budou loupeze!

Odemykejte sklepy své,

Holota uz hoduje!

8.
Ach ty hote, piehote!
Nuda, nuda!

Smrtelna nuda!

Ja uz se zivotem,

Proflakém, proflakam . . . .

Jen co se za uchem

PoSimrdm, poSimrdm . . . .

Ja uz ta seminka



Dolouskam, dolouskam . . . .
Bezy nozickem

Polechtam, polechtam!

Burzoo, let jak vrabecek!
Vypiju krvicku
Za svoji hol¢icku

Cernobrvou . . . ..

Spas, Hospodine, dusi sluhy svého.

Teskno!

9.
Meéstského ruchu tu jiz neslyseti,
Straznikd neni. Pojd’te, déti,

Hyftit se mize i bez vina.

Na rohu burzuj osamély civi,
Do limce schovéava zmrzly nos.
K nému se lisa pes prasivy,

Jejz vyhnal z domu kdos.

Jak otaznik tu burzuj stoji beze slova
Stoji tiSe, hladov jako pes
A svét stary, jak pes bez domova,

Stoji za nim dnes.

10.

Vichfice se rozpoutala drava,
Hoj, vétie predivoky!

Druh druha ani nepoznéava

Na ¢tyfi kroky.



Snih béloucky ted’ pocal vat,

Snih rozsypal se odevsad . . . .

— Ach, jaka boufe, Pane svaty!

— Jen kdybys, Petko, nebavil!

Coz pak tvij ikonostas zlaty

Pted hiichem tebe ochranil?

Hled’, rozmysli a usud’ zdraveé

Ve hloupé hlave své,

Pro lasku Katky, jiz jsi zabil prave,

CoZ nejsou tvoje ruce krvavé?

— Revoluéni drzte krok!

Neunavny nediima sok!

Ku ptedu, ku predu, ku predu,

Délnici vpred!

11.

....Ijde bez jména svatého
Vsech dvanact — v dal.

Ke vS§emu hotovi,

Z nic¢eho zal . . ..

Kovové ru¢nicky

Na vraha skrytého . . . .
Do slepé ulicky,

Kde vir snéhu bilého . . . .
Kde z bilé prachové zaveje

Vytahnou boty tézké je . . . .

Do oc¢i biji

Prapory rudé.



Do kroku hudba
Pochodem hude.

Pozor dej kazdy
Sok vzbuzen bude . . ..

A boufe bije jim v o€i
Dni i noci

Napotad . . ..

Ku ptedu, ku piedu,

Délnici vpred!

12.

... Jdou dale mocnym pochodem . . .
— Kdo jesté tam? Pojd’ ven!

To v predu rudym praporem

Vitr si pohrava jen . . .

V ptedu je ptikrov chladny,
— Kdo v zavéji — pojd’ ven!
Lec pes jen potulny a hladny

Tu potaci se samoten . . .

Jen tahni, ty pse zavSiveny,
Bodlem té polehtam!
A jak ten pes stary svét cely,

At propadne tmam!

Lec, ocas stahnuv mezi nohy,
Pes ceni zuby, tdhne sam —
Pes prokiehly, — pes pteubohy . . .

— Hej, ozvi se, kdo kracis tam?



— Hle, ohlédni se, jaka tma je!
— Kdo to tam mava praporem?
— Kdo v béh se dava, schovavaje

Se spésné v stiny za domem?

— Vse jedno, tebe dostaneme,
Vzdej se rad¢ji diiv!
Hej, soudruhu, my sttilet zapocneme,

Vyvéaznes sotva Ziv!

Trach — trach — tach! A jenom echo v tichu
Vzdy mezi domy zanika . . . .
A jenom bouie v dlouhém smichu

Se sn¢hem zalyka.

Trach — tach — tach —!

Trach — tach — tach —!

Jdou dale mocnym pochodem,
Vzadu hladovy pes,

Pro snih vSak vptfedu nevidén
Krvavy prapor vznes’,

Kule ho neporani,

Kdyz perlovym popraskem snéznym
Jde nad vénici krokem snéZnym,

Vénecek z rizi maje kolem skrani,

y iy T 1
Vpiedu — Jezi§ Kristus.'®
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Priloha C — A. A. Blok: “Dvandct“ v prekladu Bohumila Mathesia

1.

Cerny vecer.

Bily snih.

Vitr fici

v ulicich,

div neporazi ¢lovékal
Vitr fici, vitr fici —

zblizka fic¢i, zdaleka!

Vitr smet

bily snih.

Pod nim — led.

Po ledé kdo ted’ tu jde —
uklouzne!

Uz se smek —

chudacek!

Od staveni ke staveni

ulici celou mas sepjatou

velkymi pismeny plakatu:

,, Vsecka moc Ustavodarnému shroméazdéni! «
Staruska béduje malinka:

Copak to znaci?

Skoda je krasnyho platynka!

Vzdyt je to k placi.

Co bylo by onucek z plakatu —

déti jsou bosé a bez satu! . . .

Starusko, slepicko,

pies navej lez!

— Och, Bozi rodic¢ko!

— Och, do bolsevikil vjel bés!



Vitr hned tresti,
hned hvizda jako kos!
I burzuj na rozcesti

do limce stulil nos.

Kdo tu? M4 dlouhé vlasy
a tiSe povida si:

— Zhynula Rossije

— Zrédci!

Prodali stat!

To asi

literat mudruje . . .

Hle druhy: schlipen cely
jde Sejdrem — jako v hrob . . .
Pro¢ dnes tak nevesely

nas soudruh pop ?

Vis$ — kteraks nosivaval
pted sebou bfichu tiz,
a jak se s biicha smaval

na lidi zlaty kiiz?

V astrachanu milostpani
druhou chytd, v ouSku $pité:
— O¢1 jsme si vyplakaly . . .
Sklouzla — bac —
arozplacla se

Vv celé krase!

Hej, hej, hej!

Zvedni, pomahej!

Vesely vitr, vitr zly



S nikym se nemazli.

Radostné nadyma Sosy,

chodce kosi,

rve, mne a péni

veliky plakat:

,, Vecka moc Ustavodarnému shroméazdéni!*

Slova sem nosi:

...Imyseseslydnes. ..

... Nakongres. . .

... Ten se v tamtom zlutém domku
SNes . ..

Za ¢islo — deset, za noc — dvacet pét. . .
Za min nemozno dat . . .

.. .Nesel by, milanku, se mnou spat? . . .

Pozdni vecer.
Pust4 ulice.
Promrzly tulak

jde nékam stulit se,

avitr fiéi. ..

,Pojd’, chudacku, hej —
hubicku mi dej . . .

— Chlebal

,,Kdy bude lip?*

— Syp!
Cerné, Gerné nebe.
Zloba ponura zloba

V prsou zatfesti . . .

Cerna zloba, svaté zloba . . .



Soudruhu! O¢i
do hrsti!

2.

Hyfti si vitr, hyii mraz,

dvanact jde chlapcii . . . raz . . dva.

Vintovek ¢erné femeny,

kol — plamen, plamen, plameny . . .

Retka je v zubech, do ucha cepice,

Z o¢i jim kouka kéznice!

Svoboda, svobodam

ech, ech, bez kiize!

Tra-ta-ta!

Chladno je, soudruzi, chladno je!

— A Vaiika s Katkou v putyce. . . .
— Ma Katka prachy v puncose!

— I Vénuska dnes bohaty . . .

— Byl nés — Sel mezi vojaky!

— Psi synu, Vanko, tys burzuj,

mou holku ale nezprubuj!

Svoboda, svoboda,
ech, ech bez kiize!
Katka s Vankou zahfata . . .

Cim, ¢im zahfata?

Tra-ta-ta !

.raz . ..



Kol plamen, plamen, plameny . . .

Na plecich pusek femeny . . .

Revoluéni drzte krok!

Bdi nas sok, bdi nas sok!

Soudruhu, neboj, pusku zkus!

Prasknem si taky na svatou Rus —

podsaditou,
Z dfeva sbitou,

sadelnatou!

Ech, ech, bez kiize!

3.

Uz nasi chlapci odesli
Vv armadu rudou,

Vv armadu rudou,
koSulenky krvavé
prat budou.

Roztrhany kabatek —
slunce skrz néj sviti!
Rakousky Styk na pleci —

je to zivobyti!

My na Zalost burzujim, burzujim vSem
sveétovy pozar rozdujem,
krvavy pozar, pozar nas —

a ty ndm, Pane, pozehnas!

4

Krouzi snih a vozka kftici,



Varnka s Katkou v sanich fic¢i.
Eletrycka lucernicka
na voji . . .

Hot! . .. Vyhnou se! . ..

Sané fi¢i, vozka houka,
Vanuska se hloup¢ kouka,
krouti, krouti cerny vous
a vykrucuje

a pospasuje . . .

Mele pii tom, mele panty —
no, ten dnes za furianti!
Kat'ku — husu docela

rozdéla . . .

Svihla Katka, §vihla hlavou,
Ach ty, Kat'o, kdo by fek,

jak mas mekky cumacek!

5.
po noZi Cerstvy Sram,
tvlyj prs byl taky, Kato,

neddvno probodan.

Zatanc¢i Kat’o, tan¢ nam tu!

Nozicky mas jak z dragantu!

V bilych krajkéach chodivalas —
no jen chod’, jen si chod’. —
Oficiry vodivalas —

no jen vod’, jen si vod’.



Jen si vod’, cho, cho, cho!

Srdce v prsou vyjeklo!

Pamatujes oficirka —
taky uz ho nasel niz . . .
Od noze je malé dirka . . .

Cubko, zapomnélas uz?

Vzpomen jen, vzpomen si

a uz délej, lehnem si!

Sedé kamase jsi méla,
cokoléadu Zrala jen,
s kadetem jsi flamovala,

ted’ chces lihat s vojadkem?

Ech, ech, ech, lez si, lez!

Dusi bude lip, jen si hies!

6.
... Zas leti san¢ kalupem

a na nich Katka s vojakem . . .

Sthy, zaraz! Andrjucho, koné chyt’, beZ!

Ty, Petrucho, zezadu nedbéhnes! . . .

Trach-tararach-tach-tach-tach-tach,

Kk nebi uz leti snézny prach! , , ,

Varnka — 1 s vozkou utika . . .

Stiel jesté — nez vezme Zolika! . . .

Trach — tararach ! No, ted’ uz snad —

mi s holkou nebude$ flamovat! . . .



Holomek, utekl! Panbth s nim!

J& mu to zejtra vytmavim!

Co Katka? — MI¢i? Mluv piec — kiic!

Ma diru v hlavé — pry¢ je, pryc!

Jsi rada, Katko? — MI¢i—hu . ..

Lez tady, mrcho, na sn¢hu! . . .

Revoluéni drzte krok!

Bdi nas sok, bdi nas sok!

7.

Zas dvanact chlapct . . . rdz . . . jde..

na zadech pusek tiz.
Jen jednomu, jen vrahovi

do tvafe nevidis . . .

Jde rychleji a rychleji
pfi tom jak bez Zivota.
Zamotal Satek na Siji —

a uz se nevymota.

— Cos, soudruhu tak nevesel,
kuraz se ti snad trati?
— Co, Petrucho, jsi onémel,

je ti snad lito Kati?

— Och, kamaradi, hosi mi,
jamél tu holkurad . . .
Opilé, cerné noci s ni

jsem probil Castokrat . . .

Ze méla srdce na dlani,

. raz,



papulku jak rudy mak,
na pleci rodné znameni
a ohnivy, ¢erny zrak, —
ja zabil ji, ja zabil ji,

ja zabil ji pitomé tak!

— Kus, zvando, zaraz flaSinet,
copak ses zblaznil snad!

On celou dusi rub hned

tu bude vykladat!?

Drz se ptec, Petko, trosku zpét!

Bud’ chlap!

— Mazlit se a s tebou hrat si
na to, brachu, neni Cas!
Dneska mame jinou praci,

jiné biimé cekd nas!

Jde pomalu za Petrucha
a neutaka,
¢epici Soupne do ucha

ajejakjinda. ..

Heja, lula, — bim — bim — bam!

ja se dneska rozdélam!

Komu se to nelibi —

kvartyr se mu vybili!

Praskni oko nebo zub!

Hej rup!

8.
Ach ty hote, ptehote!



Smutku tézky,
pretézky!

Sak ja se dneska

rozSoupnu, rozSoupnu . . .

Semicka ja uz

rozlouskam, rozlouskam . . .

Kudligkou ja t&

posSimram, poSimram . . .

Let, burzuji, let, vrabecku!
Potece ted’ trochu krve
za mé dévce

¢ernobrvé . . .

Smiluj se, Hospodine nad dusi sluzky svoji . . .

Smutno !

9.
Méstského Sumu neslyseti,
straZnika nikde. Pojd'te, déti,

1ze flamovat 1 bez vina!

Hle, stoji burZzuj na rozcesti —
nos zachumlany v limci kdes.
K nému se lisa hrubou srsti

chvost schlipeny, prasivy pes.

Jak otaznik — a beze slova

tu stoji burzuj — ,,bila kost.*



Svét stary — jak pes bez domova

svij za nim plouzi schliply chvost.

10.

Zahvizdala metelice,

0j, metelice!

Nevidi druh druhu v lice

na dva kroky!

Snih se virem zdviha, tiese,

bilym sloupkem dal se nese.

— Je to hriiza boze svaty!

— Petko, nezvan zase, kus!
Lizat panubohu paty

pomohlo ti né¢kdy uz?
Neuvédomély’s prave,

vem to kolem, vem to zdraveé —
nemas ruce v krvi zkratka,

ze ti dala kvinde Katka?

— Revolu¢ni drzZ jen krok!

Blizko sok, blizko sok!

. .. Posledni bitva vzplala,

dejme se na pochod!

10.

Tak bez jména jde BozZiho —
vSech dvanact v dal.

Ke vSemu hotovi,

ni¢eho zal.

Jdou stinem slepé ulice,

kde vichfice se vzmaha;



na zadech téZzké rucnice
na nezieného vraha;
jdou do fezavé vanice,

snih do pasu jim saha.

Prapor vla rudy,

prapory rudé.

Ten, kdo je chudy,

ten s nami pujde.

Vrah nas se budi,

taneéek bude . . .

A bourka bije jim v o¢i
dny a noci

napotad . . .

... Posledni bitva vzplala,

dejme se na pochod!

12.

... Mocnym jdou krokem dale . . .
—Kdo je tam jeste? Ven!

Veptedu vitr hraje

rudym si praporem . . .

Zptedu jde vitr chladny.
— Kdo je to tady — Ven!
Toulavy pes jen hladny

Soura se pod snéhem.

— Strupaté psisko kleté,

plav — kolbou tob¢ dam!



PraSivy stary svéte,

jak pes zmiz — oddélam!

VI¢ich ma zubi jehly —
chvost schlipl — nehne se —
toulavy pes, pes zkiehly . . .
— Kdo jde tu? Sttij! Kdo jde?

— Kdo rudym praporem mava?
— Koukni se na tu tmu!
Spécha ted’, v béh se dava

od domu do domu?

— Marno vse, my t¢ zdrhnem,
ty brachu, ziv se vzdej!
— Zle bude — pusku strhnem,

stiilime — vylez, hej!

Trach—-tach—tach! — Uz jen echo
odrazi se od domd . . .
Jenom boufe v dlouhém smichu

zalyka se ve sné¢hu

Trach—tach—tach!
Trach—tach—tach . . .

... Tak tdhnou mocnym pochodem —
za nimi — hladovy pes,

vepiedu — s krvavym praporem,
nevidén v bouii,

netrefen kuli,

perlové bilym jde rozsypem snéznym,
nad bouii krac¢i krokem néznym

s riizemi kol hlavy bilymi —



Jezi§ Kristus pred nimi.'®!
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Priloha D — A. A. Blok: “Dvandct“ v prekladu Vojtécha Jestiaba

1.

Cerny vecer.

Bily snih.

Vichru kiece !

Clovék se vlede v zavéjich.
Vichr, vichr —

se nad v§im bozim svétem zdvih !

Bily snih

vichr smet.

Vespod — led.
Skluzavka ukrutna,
chodec hned

— Chudacek — snizek ochutna !

Od staveni ke staveni

kus lana napjaty.

Na lan¢ plakaty:

— Viechna moc Ustavodarnému shromazdéni!
Babuska smrka v placi,

nechape nijak co znaci

tyhlety ohromné plakaty,

Toho platna, takovy mrhani,

bylo by pro déti na Saty —

dyt’ co jsme dnes? . . . Skubani !

Babka jak slepice

Strachd se zavéji.

— Och, matusko, orodovnice ! —
— Och, rudi nés zniceji! —
Vichr — sam jek a vztek !

Mréz — koptiva zahava !



Na kiizovatce burzoustek

nos do limce schovava.

A to je kdo? — Vlasy aZ na zada
vasnive Septa a rukama rozklada :
— Zréadci! —

— Zhynula Rus! —

Asi ze pisalek,

zvastotrus . . .

Hle, dva Sosy tady
lezou pies piikop . ..
Proc¢ ted’ bez nalady

je nas soudruh pop?

Jak ses nosil v zati

s bfichem vpied — vSak vis,
jak ti z biicha zafil

na lid leskly kiiz.

V persianu nobl dama

k druhé pritiskla se:

— Placem. Co to bude s nama.. . .
Bac —a v celé krase

dama rozplacla se.

Hej, hej !

Tahni, nadzvedej !

Vitr do podolkt
vleze cely rad,
Stipne do noh holku,
chodecka chce sklat,

pleska o plakat,



clouma jim a tfese :
— Vsechna moc
Ustavodarnému shromazdeént . . .

A fedi sem nese :

— My mély shromdzdéni taky . . .

— Tambhle za baraky . . .

— Posouzeno —

usneseno :

za Cislo deset, za noc — dvacet pét . . .
— Min za Zivej svét . . .

—Jdem se vychrnét . . .

Pozdni vecer.
Pustne ulice.

Jen tulak sam

V hadrech hrbi se,

hvizda, vanice . . .

— Hej, ty bido, pojd’ sem k nam !
Pojd’ sem —

jatittebadam. ..

—Chleba.. . . Proboha!
Co nas ¢eka dal?

—Pal'!

Cern4, ¢erna, ¢erna obloha.

Cerna zloba, rmutna zloba
kypi ve hrudi . . .

Cerna zloba, svata zloba . . .
nejsmutngjsi ze vSech zlob.

Bratte ! Nyni bdi



dvojnésob !
2.
Obchazi vitr, vifi snih.

Jde dvanact muza v zavéjich.

Remeny pusek, dokola

jen ohen, ohen plapola . . .

Retko a k uchu ¢epice —

kukuc jak ze Sibenice.

Svoboda, svoboda !
Ech, ech, bez kiize !

Tra—ta—ta!

Zima je, zima proklata !

— A Vaika s Kéatkou u sklenky . . .

— A za podvazkem kerenky ! —

— Dfiv v gardé byl, ted’ vojéak je . . .

a statni prachy fofruje . . .
— Burzuji, Vaiiko, ty bys rad

chtél moji holku zprubovat?

Svoboda, svoboda !
Ech, ech, bez kiize !
Ach Katka vSude kulata.

hej, Vanko, kde mas kat’ata? . . .

Tra—ta—ta!

Dokola ohng, plameny . . .



na plecich ¢erné femeny . . .

Pochodem revoluce dal ,,

Neptitel bdi, ten nezapsal !

Soudruhu, taky si to zkus !
Praskni si s nama na svatou Rus, —
vékovitou,

podsaditou,

Z dfeva sbitou !

Ech, ech, bez kiize !

3.

Uz odesli nasi chlapci

bit se v rudych brigaddach —
bit se v rudych brigadach —

bujnou hlavu slozit v prach !

Ech ty hote ptehotké,
sladké bylo ziticko !
Prostiilena blazicko,

austrijacka kulicko !

K zalu burzuji my vSude
rozdujeme ohné¢ rude,
pozar svéta v Krvi, hej —

Hospodine, pozehne;j !

4,

Vozka kii¢i, fi¢i snih,
Vanka s Katkou na sanich —
elektricka lucernicka

navoji . . .



ach, ach, rychleji ! . ..

Vaika v plasti vojaka,

S oblicejem duraka
krouti, krouti ¢erné kniry,
nakrouti je,

zasprymuje . . .

Copak Vanka — vytecnik,
ramenac¢ a tanecnik !
Katku — husu hezky pentli

komplimenty.

Zvrati hlavu malic¢ko,
zoubky tfpytnou perlickou . . .
Ech ty Kéato, moje Kéto,

S tlustou drstickou . . .

5.

Na tvé bilé §iji, Kato,

vidim ¢arku, Cerstvy Sram.

Pod tvym bilym nadrem, Kéto,

rana je, kdo vbod ji tam?

Ech, ech, krut’ se, krut’ !

Nozicky mas jako rtut’ !

V pradle z krajek chodivala —
no jen chod’ si, jen si dej !
S oficiry uzivala —

Jen si uzij, uzivej !

Ech, ech, radost dej,

rozhod’ nozky, dovad¢; !



Cokoladu jenoms Zrala,
Satila ses podle mod,
S junkerem ses tahavala —

a ted’ je ti vojak vhod?

Ech, ech, hie$ a hfes,

at’ mn¢ dusi zahiejes !

6.
Zas vidis vozku tryskem hnat,

hvizdat a ry¢né huldkat . . .

Stat ! Fed’ko, ptidrz kobylu !

Ty Petfe, mit mudo tylu ! . ..

Trach — tararach — tach — tach — tach —tach !

K nebi se zdvihl snézny prach ! . . .

Ko¢i i s Vaikou padi pryc . . .

Jen po nich salvu jako bi¢ !

Trach tararach ! Ted snad uz vis,

jak s cizi holkou pochodis ! . . .

Je v ¢udu, sycak ! At si je.

Ten si to jesté vypije !

— Co Katka? S Katkou je to zly !

Na tu jsme dobie mifili !

Jsi rada, Katko? Rekni —no? . . .
Tak si tu hajej, zdechlino !
Krok revoluce drzte dal !

Nepfitel bdi — ten nezaspal !



7.

Zas jde dvanact — na femeni
pusky — skiipou kroceje.
Jenom vrahu viibec neni

vidét do obliceje . . .

Vpied a vpted — a neustale
zvétSuje se jejich chvat.
Ve vlastni ses zaplet sale —

marné je se vyplétat . . .

— Copak v¢sis hlavu, Pétko?
— Co je zmokla slipka jses?
— Proc€ se divas k zemi ted’ko?

Nebo Katu litujes?

— Kamarade drahy, Kolko.

J& jsem mél tu holku rad.
Kolikrat jsem s touhle holkou
probil noc, och kolikrat . . .

Za jiskru, jiz mélas v oku,
za matefské znaminko

na tvém baculatém boku,
za kulaté raminko

zabil jsem t€ — kvuli soku —

jé& prasivec, Katinko. —

— Zaraz vergl, sukin synu !

Tim se vojak nechlubi !

— Celou dusi nam tu, inu,

obratit chce naruby . . .

— Bud’ jak chlap ! Drz disciplinu !

— DrZ se trochu u huby !



— Na mazleni, bracho, pteci
neni dneska, uznej, cas !
Vis ty, kolik horsich véci

jeste cestou potka nés?

A Petrucha zpomaluje

svoje kvapné kroceje . . .

Capku z &ela posunuje

veselejc mu zase je . . .

Ech, ech, popil bych !

RozSoupnout se neni htich !

Zamykejte zamky vrat,

ted’ se bude drancovat !

Do sklepa — a petlici !

Chatra tahne ulici !

8.
Och ty hote piehoike !
Stesku $iry,

Sirosiry!

Ted bujné Casy

pfiSly k ndm, pfiSly k ndm . . .

V teminku vlasy
podrbam, podrbam . . .

Seminko ja si

polouskam, polouskam . . .



Otevtu si kudlicku,

polehtdm, polehtam !

Let’, burzuji, vrabecku,
Vypiju si krvicku

za tlust'ounkou,

za hebounkou

¢ernobrvou Katicku . . .

Smiluj se, Boze, nad dusi sluzky své . . .

Teskno !

9.

Sum mésta zéanik. Ticho leZi
nad Névou jako hlubina.

Uz nenti straznik na nabrezi —

jdem, hosi, na flam bez vina !

Na ktizovatku burzuj vesel,
do limce schovava si noc.

A za nim pes, jenz stafim seSel —

chvost schliply — liZe jeho Sos.

Stoji tu burZzuj beze slova,
jak otaznik — a hryzne ret.
A za nim, jak pes bez domova —

se schliplym chvostem — stary svét.

10.

Znova vichr rozehral se,
hoj, ten vichr predivoky !
A uz neni vidét zase

kolemjdouci na tii kroky.



Snih se to¢i v kruhu virem,

krouzi v sloupech v§ehomirem . . .

—To je necas, svaty Boze.

— Cos to fekl, Petko, coze?
Képni pravdu, netaj nam,

ze se modlis k ikonam.
Uvédoméni ti chybi,
lamentujes, co by, kdyby . . .
Co je svaty, svaty je,

Katka holt uz nezije !
—Dodrzuj krok revoluce !

Bili nedaj vzhiru ruce.

Jen dal, jen dal, jen dal !

Lid z okovu vstal !

11.

Jde a jde, jde bez boZiho jména
vSech dvanact —v dal . ..

Nic neni pfili§ velka cena,

nic piili$ velky Zal . . .

Na skrytého neptitele
nesou tézké rucnice . . .
Ptes laviny zledov¢leg,
pies zapadlé ulice . . .
Vv kterych vyje osaméle

nelitostna vanice . . .

Prapor z nachu

pted zraky.

V snéZném prachu



s bodaky.

Drzet v Sachu

Kolcaky !

Kazdy z nich vichrem oslepen . . .
Noc po noci a po dni den,
kuptedu jen . . .

Jen dal, jen dal !

Lid z okovu vstal !

12.

Jdou a v krocich duni slava . . .
— Kdo je to tam? Polez ven !
To jen vitr vla a méva

vptedu rudym praporem . . .
Vptedu — valy sn¢hu chladné.
— Ty tam za zaveji—Ven ! . ..
Jenom psisko, zI¢ a hladné,

s vpadlym, zkiehlym bachorem . . .

— Co ty, stara prasivino,
koukej odsud uhénét !
Stary svéte, zdechla psino,

plav, nebo ti natfu hibet !

... Ceni zuby — vI¢i jehly —
nehne se — jen ocas stah —
stary pes — pes z domu zb¢hly . . .

— Kdo tam vptedu kraci v tméach?

— Kdo tam rudy prapor nese?
— Tma jak v pytli. Naplivat.

— Kdo tam bézi, vzdaluje se,



kdo se skryva v hloubi vrat?

— Dostanem t¢, to je svaty.
Radsi se nam zivej vzdej.
— Hej, ty tam, za témi vraty !

Zacnem strilet. Vylizej !

Trach — tach — tach. — Jen od zdi domu
odrazi se ozvéna . . .
A jen vichr tahle k tomu

mezi sn¢hy zasténa

Trach —tach — tach !
Trach —tach —tach . . .

... Tak jdou, posledni i prvy —
vzadu psisko vyje k tmam,
vpiedu — v rukou prapor s krvi
nedostizen vystiely

za vanici zmizely,

ve vlockach, jez maji néhu
perel, v bilych kupach snéhu

s véncem ruzi kraci tam

y i 1 . 182
vpredu — Jezi§ Kristus. — Sam.
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Priloha E — A. A. Blok: “Dvandct“v piekladu Vaclava Daiika

1.

Cerny vecer.

Bily snih.

Vichr s vétrem.

Clovek beznohy je vich.
Vichr s vétrem

chodi bozim svétem!

Vzdouva vichr s vétrem
snézny svét.

Pod snéhem je led.

Na klouzacku

nelez ted’ —

ouha, nebozacku!

Z okna k oknu ptes dlazdéni
visi na draté
v platéném plakaté

"Vsecka moc Ustavodarnému shromazdéni!"

A babka cte az boli hlava,

nich nechape a poplakava

...Ze se jim plejtvat chce na tydle plagaty?
bylo by na onucky pro chlapce,

jsou bosi, nahaty...

Babicka — slepicka

se prerousala po plani.

— Panenko svata z nebicka!

- Do hrobu pfivedou nés bolsani!

Uhni z cesty!

Vichry s mrazem svadi los!



Stoji burzuj na rozcesti,

do limce si bali nos.

A kdo je tohle? — Dlouhy vlas

a pfitlumeny polohlas:
— Zradili!
Zahubili Rus!

Pisalek asi — rodily
Zlatoust...

Ejhle... a po piikopé
Sosatec... zadkem vpied...
Hej, brasko pope,

co ted’?

Kdepak mas to svétlo,

které lidem kdys

z tvého pupku kvetlo

jako krucifix?

K damé dama v persianu

ulici se plouha:

— To nam dalo, dalo ranu...
Ouhal

Uklouzla... jak Siroka tak dlouha.

Nekoukej!
Tahej, pofoukej!

Vitr az béda
fouka rad.
Porazi, zveda

sukné a vlasy,



sape se, tasi
na plakat
,, VSecka moc Ustavodarnému shromazdéni‘

a roznasi hlasy”

...my taky mély shromazdéni...

...pod lampou...na dlazdéni...

...a projednaly...

...J6 a protokolovaly...

Za ¢islo - pétku - za noc - dvacias!

...a za min nejdu - nedas - tak si maz...

...jsem na to...zejtra az!

Je pozdni vecer.
Ulice bez lidi.
Jen jeden nechleba

z mrazu se neklidi.

A vitr vesel...

Tulacku, zebe?

Tak pojd’ bliz...

zahteju, kdyZ mé polibis...
Chleba!

Ach, co ty vis?

Zmiz!

Cerné, cerné je nebe.

Zloba, zoufala zloba

od srdce soci...

Cerna je zloba, svata je zloba...



Osttizi oci,

vam prisla doba!

2.
Tancuje vitr, boda snih.

Dvanéct jich kraci po planich.

Vintovky ¢ernych fement

Vv planoucich planich plament...

Ksiltovky v uchu, $packy v celistech,
chybi jen rudy trestanecky cejch!

Svobodu, svobodénku...
Bez kiize, bez kata!

Rra-ta-tal

Zima, hej kamaradi, sklenku!

—A Katka s Vankou v kutlochu...

Na stehné cpe si puncochu!

— Vanuska, ten je bohate;...
— Byl Vaiika nas, je vojak z néj!
— Variko, ty kurvo, burzouste,

ma holka pro té neroste!

Svobodu, svobodénku!

Bez kiize, bez kata!

— S Vailkou je Katka nahata . . .
— S kym? S kym je nahata?

Rra-ta-tal



V planoucich planich plameni

rucnice ¢ernych fementl...

A revoluéni drzte krok!

Neptitel ¢iha na atok!

Neboj se brasko, vintovku si zkus!

At vodprasknem tu starosvatou Rus -

na kfiz napjatou,
doskatou,

prdelnatou!

Bez kiize, bez kata!

3.

Vyletéli chlapci z hnizda,
k rudé gardé¢ budou brat,
k rudé gard¢ budou brat...
Skoda chlapcii nastokrat!

Ach ty hote piehote,
zivorenicko,

ucouranej hacafracku,
rakusacka flinticko!

Na popy a na burzuje

poZzar svéta nastupuje,
rozfouknem ho do vSech stran —

paneboze zZehnej nam!

4.
Ki#ici vozka, kiepci bic.
Varnka s Katkou fi¢i pry¢ —

na trojce je lucernicka,



dvojita je oj...

0j — do nebicka!

Ve vojenském plasti Vana
s cukrblikem tuli...pana
krouti, krouti ¢erny knir.
Krut’ si, nakrucuj si,

Spasuj, pospasuj si!

Varika, ten ma ramena,
Varika, ten se pane ma!
Hloupou Katku olizuje,

zelezo si kuje...

Zvrétila se do brycky,

vycenila perlicky...

Ach ty Kato, ¢i jsi Kata...

boubelata...

5.

Ci to byla kudla, Kato,

co ti sjela po krcku?

Vod ¢eho tam skrejvas, Kéto,

pod nadyrkem jizvicku?

Nozky, tancete,
nejhez¢i jste na svéte!
Sama krajka bejvala jsi,
kdopak ti je kupoval?

S lampasama trajdala jsi

a ted’ trajdej se mnou dal!



Se mnou trajdej ted,

at’ se to¢i svét!

Bejval, Kato, oficirek,
dostal kudlu do téla...
Sahni, holka, do vzpominek,

snad jsi nezapomnéla?

Nezapominej,

postylku nam ustyle;j!

Za kamase s minonkama
drahej s tebou bejval $pas...
Cupr kadet byl tviij flama,

ted’ st s uchem zavdavas?

Zavdavej a hies,

odpusténi dostanes!

6.

Za trojkou snéZna oblaka

a vozka ktici, hulaka...

Stt;! Stdj! Andrjuso, tak se hni!
Petrucho, z boku nadbéhni!
Trach-tararach-tach-tach-tach-tach!

K nebi se sviji snézny prach...

A koné s Vaitkkou mazou dal...

A jesté jednou! Salvou pal!

Trach-tararach! Uz naposled

jsi cizi holce hlavu splet!



Uplachnul, sy¢ak, bahvikam...

Vsak ja ti to zejtra spocitam!

A kde je Katka? — Pod vrbou.

Spi s prostielenou kotrbou.

Hej, Katko, slysis? — Ani bu...

Tak si let’ mrcho do limbu!

A revoluéni drzte krok!

Neptfitel ¢iha na utok!

7.

PInym krokem jde dal dvanact,
na femenech rucnice.

Ten co vrazdil, sklesly hranac,

schovany je do limce.

Kam tak chvata, na co mysli,
pohrouzeny do kroku?
Jako kdyby ztratil smysly

s zenskym $atkem na krku.

— Hele, brasko, pro¢ tak schliple?
Slapes jako rastiv pes!

— Hele Petko, kujes pikle

nebo Katku litujes?

— Kamaradi, kluci zlaty,

dyt’ ja mél tu holku rad,

noci ¢erny, chocholaty,

chodil jsem s ni protloukat...

Me¢la v ocich cCerty z pekla,

z niceho snad nikdy strach,



méla pihu, z jamky kvetla
tam v téch krasnejch jabli¢kach,
pro€ jenom...ja mrcha vztekla...

pitom¢ ji zabil... ach!

— Zaraz kliku, Pette, kus ty!
Co jsi... baba nebo chlap?

— Vylejvat si svinskou dusi,

to je z desté pod vokap!

— Drzet krok se, chlapce, musi!

-—Nevylizej z fady, Slap!

— Nebude se s tebou dneska
nikdo pérat, to snad vis§?
Doba je beztak tézka,

eSté na nas ¢eka kiiz! —

Petr fadu vyrovnava,

stejnym krokem S$lape dal...

Pozvedla se bujna hlava,

opadava vSechen zal...

Muzikanti, mars!
Napijem se na kuraZ!
Petlicujte petlice,
hladova jde ulice!
Véste zamky visaci,

vypaci je bosaci!

8.
Ach ty muko, mucenko,
krasné rozkvitas

k smrti az!



Dobu, dobicku

protiiskam, protiiskam...

Hlavu hlavi¢ku

poviskam, poviskam...

Ofech ofiska

rozlouskam, rozlouskam...

Kudlu, kudlicku
polaskam, polaskam...

[zapraskam!

Burzujiim, vrabcim, zapraskam, zapraskam!

Pustim Cervenou
pro mnou milenou

nepiebolenou...

Lehké odpocinuti dejz ji, 6 Pane...

Zalm!

9.

Nad Névou zmlkly hluéné hlasy,
potichu Sumi hladina.

A policajt uz neobchézi.

Flamujte, chlapci, bez vina!

A burzuj stoji na rozcesti
a do limce si bali nos.
Lisa se k nému, hladem vresti

prasivy hafan, schliply chvost.



A burzyj stoji, hladem Stvany
jak pes, jak néma otazka . . .
Stary svét, hafan vypraskany

pta se s nim, kdo je polaska...

10.

Priletéla metelice,
metelice metelic!

Ani na krok do temnice

neni vidét vubec nic!

Snih se krouti v kornoutech,

snih se zveda ve sloupech...

— Konec svéta, Spasiteli!
— Huba se ti, Petre, teli!
Uz t¢é neékdy spasil ten

malovanej spasitel?

Kdy ti dojde do kotrby,

pro¢€ jsou naSe ruce v krvi?

Nebo je mas zbroceny

pro zradu svy Kaceny?

— Revoluénich drz se krokt!
Nepfitel chce do utoku!

Jen vpted, jen vpted, jen vpied —

a nas bude svét!

11.

Tak jde vSech dvanact do daleka
bez boha pod Cely,

A nic je nepoleka

a vSecko ozeli...



S nabitymi ru¢nicemi
nepftiteli do tmy vstfic...
Zapadlymi ulicemi,

kudy kiepci snézny bic...
Stahovani vichrem k zemi

do zavéji metelic...

S rudou vlajkou

v rytmu slok.

Duni dalkou
pevny krok.

Pfesnou rankou

stfili sok...

Meteli se dnem 1 noci
do vSech oc¢i

snéhomet...

Jen vpred, jen vpted, jen vpied —

a nas bude svét!

12.

...Mocnym krokem tdhnou dalkou...
Kdo je to tam? Z diry lez!

To jen vitr s rudou vlajkou

roztancoval v Cele ples...

V cele strmé hradba snéhu.
—Kdo je to tam? Z diry lez!
Vzadu pokulhava v béhu
hladovy a chory pes.



— Stejska se ti po bodaku?
Cuchni si, viak ucitis!
Starej svéte, prasivaku,

vytiepu ti dusi — zmiz!

...Krvelaéné ceni drzku —
neutika — ¢iha — Stvac —
vléi skréku — nicéi skréku...

— Hej ty tam, stiij, co jsi zac?

— Kdo tam rudou vlajkou mava?

— K ¢ertu, tma jak v brlohu!

— Ci to byla asi hlava,

co se zdejchla na rohu?

— Mas to marny, neuplachnes,

polez, zadny, hlouposti!

— Vzdej se zivej, brasko, skapnes,

slys$i§?, prst je na spousti!

Trach-tach-tach! Jen echo vzlina
v ulici, kde vystiel ztich...
Jesté dlouho meluzina

posmiva se v zav¢jich...

Trach-tach-tach!

Trach-tach-tach...

...Mocnym krokem tdhnou dalkou,
pes jim do zad pohlizi.
V cele s krvavou jdes vlajkou

metelici chranény,



kulkou neporanény,
snéznou boufi, néznou chuzi
pod korunkou bilych razi
zavejemi do chysi

. . 183
s nimi... Kriste Jezisi!
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Piiloha F — Anexcanap Anexkcanaposuu baok: «IIpeduyecmeyro Teos...»

[IpenuysctByto Tebs. ['oga mpoxoasT Mumo —

Bcé€ B 00rke ogHOM MpeaayBCTBYIO TeOs.

Becn T'OPHU30HT B OIHE — M ICCH HECTCPIIUMO,

Ho ctpamHo MHe: n3MeHuInb 00K Thl,

U nep3koe BO30YIHIIb [10I03PEHBE,

CMeHuB B KOHIC IMPHUBLIYHBIC YCPTHI.

O, xak nmajy — 1 rOpecTHO, U HU3KO,

He onones cMepTenbHBIs MeUThI!

Kak sicen ropuzont! U nyde3apHocTh 01H3KO.

184
Ho CTpalllHO MHEC: U3BMCHHUIIIb 00k ThI.

184 BJIOK, Anexcanap Anekcanmposud. HMsépannoe: cmuxomeopenus u nosmsi. Cocr. Bi. OPJIOB.
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Priloha G — A. A. Blok: “Tusim Té...“ Vv piekladu Jaroslava Teichmanna

Tusim T¢. Léta jdou a v minulosti se méni.

Vzdy se mi zjevujes s touz tvaii, beze zmén.

Jak obzor rozhoftel se jasem k nesnesenti !

Ocekavam T¢ micky, laskou roztouzen.

Jsi blizko. Mam vsak strach, ze Tvoje tvar se zméni.

A obzor hofti prudce jasnym plamenem.

Ty navzdy ve mné vzbudi§ drzé podezieni,

kdyz zméni§ zndmé rysy v obliceji svém.

Jak klesnu zalostné a uboze a nizko,

ze nezvitézil jsem nad smrtelnymi sny !

Jak obzor jasny je ! A zafe jak je blizko !

Ze tvar svou zménis — z toho strach mam nesmirn}'/.185

18 BLOK, Aleksandr Aleksandrovi¢. Z dila. Piel. Jaroslav TEICHMANN. Praha: Statni nakladatelstvi
krasné literatury, hudby a uméni, 1955, s. 56.



Priloha H — A. A. Blok: “Tusim Té...“ v piekladu Vaclava Daiika

Tusim T€. Mijeji nas roky kolem jdouci.

A stale v jediné jen tvafi tusim T¢.

V ohni je horizont — je k nesneseni Zhouci,

¢ekam T¢ mlcky — Vv lasce, v tesknotg.

V ohni je horizont, uz ¢as je na zjeveni,

vSak hrozim se: svou tvaf Zze zménis Ty

a odvazné probudis podezieni,

kdyz proménis se v ptizrak nejisty.

Jak poklesnu — i truchlivé, i nizko,

nezdolav smrtelné ty zdejsi sny!

Zhouci je horizont! A zaf je uz tak blizko,

v8ak hrozim se: svou tvaf zménis Ty.186

18 BLOK, Aleksandr Aleksandrovi&. Verse o krdsné damé. Vybral a prel. Vaclav DANEK. Praha:
Odeon, 1980, s. 13-14.



Piiloha CH - Auexkcanap AJekcanapoBuud biok: «He mwot 1v ¢ moux

meumax,...»

He Tb1 16 B MOUX MeuTax, neByyas, npoluia
Han 6eperom HeBsl u 3a uepToii cTonuipl?
He TbI 111 TaliHBIA CTpax CEpEeYHBIN COBIIEKIIA

C oTBaror Myxem U ¢ HEKHOCTBIO JIEBUIIBI?

TrI mecHpro O€3 KOHIIa pacTadlia B CHCrax
" PAaHHIOIO BECHY CO3BYYHO ITIOBTOpUJIA.
Tr1 1112 3BE€30010 MHC, HO [IIJIa B JTHCBHBIX JIy4daXx

W xaMHu TUIOMIaIel ¥ YJIHIl OCBSATHIIA.

Tebs moto, o, 1a! Ho mpocusii TBOM CBeET.
W Bapyr ucyes — B JajieKME TYMaHBbI.

bl HaIrpasJIsAO B30P B TAMHCTBCHHLIC CTPAHbI, —

TeOs He BUXY $, 1 gonro bora Her.

Ho BEP1O, ThI B3OI>1I[CI.HB, " BCIIBIXHCT CyMpaKk aJ'IBIfI,

o o .« 187
CMBbIKas TaWHBINA KpYT, B IBUKCHbBHU 3aIl1031aJIbIH.

87 BJIOK, Anexcaunp A. «He ThI b B MOUX MedTax, meBydas, ...». In: https://ilibrary.ru [online]. ©

[cit. 2020-02-16]. Dostupné z: https://ilibrary.ru/text/1950/p.1/index.html.
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Priloha I — A. A. Blok: “Coz nebylas to Ty ...“ v prekladu Jaroslava Teichmanna

Coz nebylas to ty, jez pii zpévu v mych snech
jsi prosla nad méstem a nad Sirokou Névou
a piekonala strach, jenz do srdce ti leh,

a tak muznou odvahou a milou divéi néhou?

Roztély bilé sn¢hy zvuky pisni tvych,
Z nichz kazda novym oslavenim jara byla.
Ty, hvézdo, ptislas ve slunecnich paprscich

a ndmésti a ulice jsi ozafila.

Jen tebe opévuji! Tvoji zéafe pruh
zasvitil zarive, vSak zmizel v Sedé dali.

M¢ o¢i k zemim tajemnym se zadivaly —

a nikde nevidim t¢. Zjevi se mi bih?

Vé&iim, ze vzejdes zase a rudy soumrak vzplane

a semkne tajemny kruh, jenz se zvolna stahne.'®®

18 BLOK, Aleksandr Aleksandrovi¢. Z dila. Piel. Jaroslav TEICHMANN. Praha: Statni nakladatelstvi
krasné literatury, hudby a uméni, 1955, s. 59.



Priloha J — A. A. Blok: “CoZ nebylas to Ty ...“ Vv piekladu Vaclava Daiika

Coz nebylas to Ty, kdo se zpévem v mych snach
prochazel pfedméstim i nad ndbtezim Nevy?
Coz neodhodilas svij tajuplny strach

s odvahou hrdinti a plna div¢i néhy?

Ty s pisni bez konce roztalas na sn¢hu,
do jara mladého jsi vlozila svlij vyraz.
Ty hvézdou bylas mi, vSak v jitfnim zabiehu

kameny uli¢ek i rynka ozafilas.

O tob¢ zpivam! A€ zhasla zat Tvych duh,
v mlhavych dalkach rozplynula se mi.

Uz obracim sviij zrak do tajuplnych zemi

a kdyz T¢ nevidim, pak nikde neni btih.

Lec vetim, zjevis se a rudy piisvit vzplane

a tajuplny kruh se sevie odevzdang.'®®

89 BLOK, Aleksandr Aleksandrovi&. Verse o krdsné ddamé. Vybral a piel. Vaclav DANEK. Praha:
Odeon, 1980, s. 17-18.



