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Uvod

Komunisticka strana Cech a Moravy je levicova politicka strana plsobici
v Ceské republice. V sougasnosti je druhou nejsilngjsi levicovou stranou. KSCM
v roce 1990 navazala na KSC a stejné jako KSC se hlasi k marxistické ideologii.
V poslednich volbach do Poslanecké snémovny skoncila na tfetim misté v zisku
volebnich hlaslt. Ackoliv ma strana stabilni podporu voli€¢l, nikdy se nestala
vladni stranou, coz je v kone¢ném dusledku pro stranu vyhodou. JelikoZ strana
nikdy nebyla ve vladé, nemusela nikdy pinit koaliéni smlouvu, a tudiz podporuje
jen zakony, které bud navrhli jeji ¢lenové, nebo je navrhla pol. strana (hnuti),
ktera je také levicova. Ostatni pol. strany nechtgji s KSCM na centralni Grovni
spolupracovat nejen kvadli jeji minulosti, ale i kvali kontroverznim vyrokim
nékterych jejich ¢lend.

Tématem mé bakalarské prace je Vyvoj élenské zakladny KSCM v letech
2007-2014. Clenska zakladna je pro bé&znou pol. stranu dllezita. Clenové
odevzdavaiji Clenské prispévky, kandiduji za stranu anebo pomahaiji ve volebni
kampani. Na druhou stranu existuji nové pol. strany, které maji minimum ¢lena.
KSCM je postavena na velké &lenské zakladné a na &lenech, ktefi vstoupili do
strany v minulém rezimu. Tito ¢lenové dnes dosahuji vysokého véku a strana se
potyka s vysokou ztratou ¢lend v dusledku umrti a novych ¢lend do strany
vstupuje malo. KSCM pomaha i politicka situace a nespokojenost se stranami.
Vyvoj Clenské zakladny v obdobi 2007-2014 budu sledovat na zakladé
socialniho a ekonomického rozdéleni c¢lend. Vyvoj Clenské zakladny a
organizaéni struktury KSCM mi také pom(ze v &asti prace, ktera se bude vénovat
pfechodu masové strany ke kartelové. KSC jako pfedchiidkyné KSCM byla
typickou masovou stranou. Méla velkou Clenskou zakladnu, jasné danou
organizaéni strukturu a vedla i své noviny - Rudé pravo. Nyni by se mé&la KSCM
priblizovat k novym typlm stran. Podle Richarda Kazte a Petra Maira byla
kartelova strana poslednim typem pol. strany, a proto by se méla i KSCM
k tomuto typu pfiblizovat. R. Katz a P. Mair popsali kritéria, ktera definuji
kartelovou stranou. Ve své praci budu predevSim vychazet z jejich teorie

zpracovanou ¢eskymi odborniky.



Zkoumat &lenskou zakladnu KSCM, jsem se rozhodla nejen z divodu
studijniho zajmu o byvalou KSC a KSCM, ale predevsim kvali moznosti ziskat
informace pfimo od strany. Informace a data jsem ziskala na tydenni stazi v UV
KSCM v Praze. B&hem spoluprace jsem se také seznamila s n&kterymi &leny
strany a vedla rozhovory na téma komunistické rezimy ve svété a na soucasnou
podobu Ceské republiky. Po t&chto rozhovorech bylo pro mé prekvapuijici, jak
jsou &lenové KSCM naprosto oddani komunistické a socialistické ideologii.
Nejvice mé v3ak Sokoval jeden z €lenu strany, ktery po navstévé Severni Koreji,
kde mu jeden z pfedstavitell tvrdil, Ze u nich zadni vézni ve vézeni nejsou, této
informaci véfil. DalSim prekvapenim pro mé byly problémy nékterych &lenu
vznikajici kvadli élenstvi v KSCM. V UV KSCM jsem se také dozvédéla, Ze &lenové
se nadale oslovuji soudruhu (soudruzko). Paradoxni je adresa sidla UV KSCM,
ktera je na ulici Politickych vézna.

Cilem mé prace je predstaveni vyvoje &lenské zakladny KSCM, a zda se
strana posunula ke strané kartelového typu. Pfedstaveni Clenské zakladny nam
pfinese pohled na to, jak se strana v obdobi 2007-2014 vyvijela a zda vySe ¢lenu
znamena i vySSi volebni zisky pro volby do Poslanecké snémovny v roce 2010 a
2013 a dale pro volby do zastupitelstva kraju v roce 2008 a 2012 v daném kraji.
Rozbor nam také ukaze, jak bude vypadat vyvoj ¢lenl v dalSich letech. Vyvoj
lenské zakladny je také jeden z kritérii kartelové strany. Ukazat, zda se KSCM
posunula ke kartelové strané, je dllezité z pohledu konstatovani o urcitém vyvoji
strany. Na zakladé teorie kartelové strany a rozboru Elenské zakladny chci

odpovédét na vyzkumné otazky:

1) Priblizila se KSCM ke kartelové strané z hlediska typologie?
2) Jak se vyvijela ¢lenska zakladna v obdobi 2007-20147

V praci vyuziju kvantitativni obsahovou anylyzu. Druhou vyzkumnou otazku
zodpovim na zakladné dat ziskanych v UV KSCM v Praze. Do UV jsem se
dostala na zakladé doporuceni od Ing. Petra StocCka, ktery je dlouhodoby ¢len
KSCM a opakované voleny politik do zastupitelstva mésta Zdar nad Sazavou.
V UV KSCM jsem nejvice spolupracovala s Petrem SimGnkem, ktery je prvnim
mistopfedsedou UV KSCM pro Fizeni stranické prace, komunalni a regionalni

politiku a volby. Pan mistopfedseda byl vstficny a diky nému jsem ziskala
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informace o Clenské zakladné. Méla jsem také moznost spolupracovat s dalSimi
¢leny KSCM na celostéatni i krajské urovni.

Jak jsem jiz zminila, v Casti zabyvajici se kartelovou stranou, budu
pfedevSim vychazet z teorie R. Katze a P. Maira. Z Ceské odborné literatury
vyuziji napfiklad Michala Klimu a jeho praci Volby a politické strany v modernich
demokraciich z roku 1998, kde se vénuje i kritice od nizozemskeého politologa R.
Koola. Nejnovéjsi studii na téma kartelové strany pfinesli v roce 2013 Martin
Polasek, Vilém Novotny a kolektiv. V knize Mezi masovou a kartelovou stranou
se zaméiili na CSSD a na KSCM. Ze zahraniénich autord se organizaéni
struktufe, anebo vztahu mezi pol. strany a Cleny vénuji napfiklad Ingrid van
Biezen nebo Michael Gallagher a Michael Marsh. Ingrid van Biezen v knize
Political parties in new democracies: party organization in Southern and East-
Central Europe se vénuje nové vzniklym demokraciim a dava teoreticky a
empiricky pohled na stranickou organizaci politickych stran. Michael Gallagher a
Michael Marsh se ve své knize Days of Blue Loyalty: The Politics of Membership
of the Fine Gael Party vénovali irské politické strané Fine Gael. Ve své knize se
zaméruji na zakladni vztah mezi politickou stranou a jejimi ¢leny a rozdéluji je do
péti dimenzi. Studii o &lenské zakladné v Ceské republice se vénovali Lukas
Linek a Stépan Pechadek. Studie s nazvem Zékladni charakteristiky &lenské
zékladny KDU-CSL zroku 2006 se zabyvala popisem sociodemografické
struktury zkoumané na zakladé dotaznikového Setfeni z roku 2005.

Praci jsem rozdélila do tfi kapitol. Nejprve si ukazeme, jak pol. strana
vypada a jaky byl vyvoj typologizaci pol. stran. Druha podkapitola bude vénovana
teorii kartelové strany a masové strany. Kazdy typ strany ma urcita kritéria, ktera
ji definuji. Ve vétSiné pfipadl zadna pol. strana nesplfiuje vSechny podminky
daného typu strany. Teorie kartelové strany je zalozena na dvou konceptech: 1.
zkoumani strany samotné a 2. zkoumani strany z pohledu stranického systému.
Treti podkapitola bude vénovana aplikaci kritérii kartelové strany na vnitfni
politiku KSCM. Ve své praci se zamé&fim na prvni koncepci a to z pohledu &lenské
zakladny, organizacCni struktury a financovani. V €asti zabyvaji se financovanim,
ukazi, jak vypadaji pfispévky od statu a ostatni pfijmy strany. Tato podkapitola
bude zaloZena na obdobi 2008—-2014, jelikoz Vyro&ni zprava KSCM z roku 2007
neni na internetu dohledatelna. V Casti o Clenské zakladné se budu zabyvat

zmeénou poctu ¢lenu strany v obdobi 2007-2014 a co musi ¢len pinit. Organizacni
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struktura bude opfena o stanovy KSCM a bude popisovat dulezité funkce
jednotlivych organt KSCM, tudiz zde nebude cely vycet jejich pravomoci.

Ve druhé kapitole popiSi podobu strany v letech 2007-2014, ta musela
projit nékolika zmé&nami a musela Celit mnozstvi problémd. V tomto obdobi cekaly
KSCM nékolik voleb do Poslanecké snémovny a i do Evropského parlamentu.
Strana se musela vyporadat s nékolika kauzami, ale i s dalSi snahou strany
zakazat. K této €asti jsem nejvice vyuzila novinovych ¢lanku reflektujici dany ¢as.

Treti kapitola prace je prakticka Cast. Kapitola je rozdélena na ffi
podkapitoly. V prvni podkapitole bude také zminéna organizac¢ni struktura a bude
navazovat na podkapitolu 1. 3. 3. vénujici se organizacni struktufe podle stanov
KSCM. Druha kapitola bude vé&novana &lenské zakladné na celorepublikové
urovni. Podle socialnihno a ekonomického rozdéleni uvidime, jak se strana
vyvijela od roku 2007. Napfiklad si ukazeme, kolik mladych lidi vstoupilo do
strany, anebo zda se zvySuje pocet Zen ve strané. Stejnou analyzu udélam i pro
kraje. Na zakladé rozboru kraju napfiklad uvidime, zda tam kde strana ziskava
nejvyssi pocCet volebnich hlast ve volbach do Poslanecké snémovny a do

zastupitelstev krajd, ma strana nejvice ¢lenu.



1. Teorie politickych stran

NejznaméjSi definice politické strany pochazi od Giovanniho Sartoriho.
.Strana je jakakoli politicka skupina, ktera se predstavuje ve volbach a je schopna
prostfednictvim voleb umistit kandidaty do vefejnych aradd.” (Sartori 2005:74).
Hledani toho spravného vysvétleni pojmu se zabyval také americky politolog
Kenneth Janda, ktery definuje stranu snazici se o vladni pozice pro své Cleny
(Fiala, Strmiska 2009: 27). Vyznamnou teorii pfines| v roce 1967 Ameri¢an Leon
Epstein. Podle néj je politicka strana skupina lidi snazici se dostat pod svym
jménem do vladnich drada (Fiala, Strmiska 2009: 27). DalSi definice, které
prinesli autofi do konce 60. let, nejsou zcela relevantni. Tyto definice v podstaté
vysveétluji politickou stranu, jako spojeni lidi kvuli spole€nému zajmu, ziskani
moci, nastoleni dobra anebo vieho dohromady (Fiala, Strmiska 2009: 25).

V soucasnosti vidime mnoho pol. stran, které se od sebe odliSuji napriklad
na zakladné rozdéleni na pravici a levici, podle organizacni struktury, anebo na
zakladé jejich hierarchie. Z organizacniho hlediska je pol. strana vnitfné
strukturovana a je tvofena menSimi organizacemi. V jednotlivych statech je rizny
poCet stranickych organu od dvoustuprfiového az po Ctyfstupriovy, v pfipadé
KSCM vidime &tyfstupriové rozdéleni organ(. V pol. strané existuje urgita délba
moci na vertikalni a horizontalni urovni. Vertikalni rozdéleni moci ve strané do
urCité miry ovliviiuje volebni systém. Horizontalni uroven je zaloZzena na
zastupitelskych, vykonnych, soudnich a kontrolnich organech. V zastupitelskych
organech pusobi ¢lenové na vSech urovnich vertikalni organizace, vykonné
organy jsou slozeny z lidi, ktefi jsou voleni, napfiklad pfedseda a mistopfedseda
strany. Soudni organ predstavuji kontrolni organy uvnitf strany (Klima 1998: 20-
21).

Dulezitou soucasti kazdé pol. strany je ¢lenska zakladna. Novy ¢len pol.
strany nejenze plati Clenské pfispévky, ale zavazuje se kloajalnosti a
k prosazovani principu strany. V pfipadé Clenstvi existuji dva typy a to pfimé a
nepfimé Clenstvi. Nepfimé CcClenstvi spociva v pfidruZzenych zajmovych
organizacich, kdy samotna strana tyto ¢leny automaticky povazuje za Cleny své
strany. Radovy ¢&lenové pol. strany se nejvice aktivné projevuji pred volbami

(Klima 1998: 20-21). Clenové se snazi piesvédgit nerozhodnuté volige, aby volili
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jejich stranu. Z Ceského prostifedi mizeme jako pfiklad uvést rozdavani koblih
Anderejem BabiSem pfed volbami do Poslanecké snémovny v roce 2013 anebo
CSSD, ktera zve voli¢e na gulas.

Popis pol. stran nam ukazuje, Ze pro kazdou pol. stranu je dulezita ¢lenska
zakladna. Pokud by strany mély malou ¢lenskou zakladnu, nebude, kdo by za ni
kandidoval do voleb. Soucasny trend je vSak spiSe opacny, ale ¢lenim nadale
zustava dost voli€u pro kandidatni listiny. Politické strany se orientuji na své
volige a &lenové zustavaji v pozadi. Ubytek &lent vidime na ptikladu z roku 2014,
kdy politické strany ODS, KDU-CSL a KSCM za rok 2014 dohromady pFisli o
6 004 ¢lenu (Valkova 2015).

1.1. Vyvoj typologizace politickych stran

Stejné jako lidstvo samo i politické strany se vyvijely postupné. Nejdfive
vznikaly organizace, ze kterych se staly pol. strany. Ty za¢inaly s minimem ¢lenu
zahrnuijici privilegovanou ¢ast spolecnosti (Klima 1998: 37). Ve spolecnosti bylo
omezené volebni pravo a tim padem byla omezena moznost ucastnit se tvorby
politiky pro velké skupiny tvofené délnictvem a rolnictvem. Pol. strany s malym
poctem privilegovanych €lenu se nazyvaly elitni nebo kadrové strany a nemély
zadnou organizacéni strukturu. Byly tvofeny jiZ zmifiovanou uzkou skupinou lidi,
ktefi tvofili ob€anskou spoleCnost a pol. strany byly mezi sebou silné provazané
(Jarmara 2011: 138). Hlavnim cilem elitnich stran bylo zabezpecit vstup dalSich
privilegovanych lidi do parlamentu, zde se snazili ziskat volebni pravo a ziskat
vyhody pro svou spoleCenskou skupinu. S rozSifovanim volebniho prava a
vznikem novych organizaci, ze kterych se nasledné staly pol. strany, se do
politiky dostaly vSechny spoleCenské vrstvy. Diky této zméné se z elitnich stran
staly masové strany. Po druhé svétoveé valce se naroky voli¢e zacaly ménit (Klima
1998: 37-45). S rozvojem modernich technologii a rozvojem v sektoru sluzeb
v zapadoevropskych zemich, se zménilo slozeni spolecnosti, ubylo délniki a
zemeédeélcl. Spolecnost také ovlivnil rozvoj masovych meédii, zvySeny zZivotni
standard a vliv postmaterialnich hodnot (Jarmara 2011: 139-140). Pol. strany se
zacCaly vice soustfedit i na voli€e z jinych spoleCenskych skupin a strany jiz
nevsazely na tfidni boj. Pro spole¢nost jiz nebyla tolik dllezita ideologie a i pol.

strany zaCaly misto programu vsazet na osobnosti. Tato radikalni zména pfinesla
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vznik catch-all party. Poprvé tuto vSelidovou stranu popsal Otto Kichheimer.
Strany se jiz nemohly opirat o t€sné napojeni Clena se stranou (Klima 1998: 37-

45). Poslednim vyvojovym typem se stala kartelova strana.

1.2. Kritéria masove a kartelové strany

Teorii kartelové strany predstavili ve druhé poloviné 90. let Richard S. Katz
a Peter Mair. Ti ve své praci vychazi z typologizace Maurice Duvergera a O.
Kirchheimera. M. Duverger popsal elitni stranu, ktera se postupem vyvinula na
masovou a O. Kirchheimer pfinesl typologii univerzalni strany catch all party.
Vyvoj pol. stran ovliviiovaly politické, ekonomické, socialni a institucionalni
zmény (Jarmara 2011: 136-137). Vyvoj pol. stran byl také postupny,
nerovnomeérny a vznikem noveého typu automaticky nezanikaly staré typy stran.
Jako poslednim vyvojovym typem pol. strany se podle R. Katz a P. Mair stala
kartelova strana, ale na druhou stranu neni podle autort tato typologie uzaviena
a nasledné mulze z kartelové strany vzniknout novy typ strany. Podle R. Katz a
P. Mair vznik nového stranického typu ovlivni nejen samotnou stranu, ale i
prostfedi, ve kterém tento typ vznikl. Hlavnim bodem teorie kartelové strany je
proména vztahu mezi politickou stranou a ob¢anskou spole¢nosti (Polasek et al.
2013: 14-15).

NezZ si ukazeme kritéria kartelové strany, podivame se nejprve na kritéria
masové strany, jelikoz KSC, na kterou navazuje KSCM, byla pravé masovou
stranou. Masové strany zacaly vznikat ve druhé poloviné 19. stoleti, na zakladé
rozSifeni volebniho prava vznikaly mimo politickou spole¢nost (Klima 1998:41).
V této dobé zacalo byt omezovani vznikajicich délnickych a rolnicich organizaci
neslucitelné s liberalnimi principy. S rozSifenim volebniho prava se do organ(
statu dostavali lidé, ktefi byli zvoleni spoleCnosti a tato zména pfinesla rozSifeni
demokracie (Jarmara 2011: 139). Masova strana se od predeslé elitni strany [iSi
tim, Zze stavi most mezi obCanskou spoleCnosti a statem a skrz ni jsou
reprezentovany zajmy celé spolecnosti (Polasek et al. 2013: 15). Masova strana
vznikala nejdfive z riznych organizaci, napfiklad odbory, nabozenské spolky,
studentské spolky a z nich vznikla pol. strana. Politika uz nebyla pouze pro
privilegovanou skupinu lidi, jako byla Slechta, ale zajem o politiku se rozsifil i do

nizSich vrstev. Na zakladné rozSifeni volebniho prava si strany uvédomovaly, Ze
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je potfebna podpora i nizSich vrstev a pro uspéch ve volbach je dulezita
organizaCni struktura. Nové vzniklé strany byly silné centralizované,
disciplinované, ideologicky zaloZzené a mély velkou €lenskou zakladnu. Nejvice
potencial masové strany vyuzily socialistické strany. Masové strany vychazely
z marxistické koncepce, kde je strana predstavitelkou tfidy, v tomto pfipadé
délnikd. Strana davala politické vzdélani ¢lenim a od nich oCekavala podporu
v podobé placeni ¢lenskych pfispévkl (Klima 1998: 41-42). Ve spole¢nosti, kde
fungovaly masové strany, doslo k prolnuti mezi Clovékem a stranou. Toto prolnuti
zapficinilo, ze ¢lenim strana organizovala Zivot. Strana také kolem svych &lenu
vytvofila jakousi bariéru a oni pfestali vnimat mozné rozpory mezi stranou a
svétem (Klima 1998: 24). Masové strany mély i své pomocné organizace pro
kulturni vyziti. V Ceskoslovensku fungoval napfiklad Pionyr, Ceskoslovensky
svaz zen. KSC také vydavala noviny pod nazvem Rudé pravo a kazdoro&né
poradala oslavy na Den prace.

Politolog Sigmund Neumann se vénoval masovym pol. stranam a jejich
vlivu na kazdodenni zivot jedince. Podle jeho nazoru ,strana socialni integrace®,
tak jak nazval onu masovou stranu, do které zaradil i socialistickou stranu, prebira
urcitou zodpovédnost za jedince. Ten jako €len strany je s ni silné vzpjat (Klima
1998: 44).

Vznik kartelovych stran ovlivnila pozice jeji pfedchidkyné strany catch all-
party tedy univerzalni strany. Univerzalni pol. strany se naucily vyuzivat stat a
ovladat statni aparat ve svuj prospéch. Stat zaCal byt ovladan a predevSim
omezovan pravidly schvalenymi pol. stranami. Etablované pol. strany si skrze
stat zajistuji své postaveni a pol. strany se staly synonymem pro stat. Pojem
kartel vznikl v ekonomické sféfe a az poté byl pfevzat do politické teorie. Kartel
se da definovat jako ,dohoda o sdruzeni nebo o spolupraci mezi samostatnymi
podniky“ (Slovnik cizich slov 2016). Tato definice se da aplikovat i na kartelové
strany a prostiedi, ve kterém vznikaji. Hlavnim ddvodem vzniku kartelové strany
stranu. Peter Maira a Ingrid van Biezenové v roce 2000 ve své studii dokonce
pfinesly informace o 50% upadku Clenské zakladny v nékterych zemich. Pol.
stranam se mimo jiné snizily pfijmy od soukromych subjektu, které podle
spolecnosti a médii byly v nékterych pfipadech brany, jako potencialni korupce.

vrwve
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Stranam také zacaly konkurovat zajmové skupiny a obCanské sdruzeni, které se
podilely na participaci (Jarmara 2011: 142). Finan¢ni prostfedky nasledné zacaly
prichazet od statu a strany se staly polostatnimi firmami (Profant 2004). ZvysSily
se také nepfimé finance od statu napfiklad na chod parlamentu a na vyplaty pro
personal (Jarmara 2011: 142).

Kromé financi od statu ziskaly pol. strany i moznost vysilaciho ¢asu ve
vefejnopravnich médiich (Institut politického marketingu 2016). Tento vysilaci
Cas je urCen pro relevantni parlamentni pol. strany. V pribéhu volebnich kampani
je vysilaci ¢as nabidnut vSem kandidujicim stranam, mimo volebni obdobi je vSak
vysilaci ¢as pouze pro parlamentni strany, coz diskriminuje ostatni pol. strany.
Strany si plné uvédomuji ddlezitost moznosti vystupovat ve vefejnopravnich
mediich a snazi se upravovat legislativu ve svuj prospéch. Zmény v legislativé
spocivaji napfiklad v ur€eni zplsobu vybéru ¢lenu rad anebo Uprava financovani.
V Ceské republice jsou pol. strany v této oblasti velice silné a podle nékterych
kritik jsou Ceska média nejslabsi Casti Ceské demokracie, kritici také vidi
problém v oslabovani vefejnopravnich medii, jako je Ceska televize. Politické
strany pak zakon o financovani vysvétlovali lidem, jako snahu zamezit vztahu
mezi politikou a byznysem. Clenové strany se pak mdZzou vénovat pouze politické
ginnosti a nemusi shanét finance (Jarmara 2011: 142). V Ceské republice
dokonce novele zakonu o pol. stranach z roku 2000 muzeme oznacit, jako
kartelizani (Jarmara 2011: 142).

Jak jsem jiz uvedla, teorie kartelové strany je zaloZena na dvou urovnich:
strana jako individualni subjekt a strana z pohledu stranického systému. Strana
jako samotna se vyznacCuje postupnou decentralizaci a ubytkem clenské
zakladny, ktera se stava pro stranu pfitézi. S decentralizaci prfechazi vétsi
autonomie pro nizsi organizacni celky, ale nadale existuje dominantni vedeni,
které urCuje smér strany. Klesajici uloha ¢lenské zakladny nabizi moznost pro
Fadové ¢&leny vice se podilet na stranické aktivité (Klima 1998: 59-61). Uloha
Clenské zakladny, i pfes jeji upadek, ma vétsi formaini vliv nez ve strané
univerzalni. Clenska zakladna slouzi kudrzeni tzv. legitimizaéniho mytu
spocivajiciho v tom, Ze vedeni strany je odpovédné pravé Clenské zakladné a
haji jeji zajmy. Ve skute€nosti je vyznam ¢lent maly a dokonce se snizuji i rozdily
mezi ¢lenem a neClenem strany. Ke stranam jsou vazani jeji sympatizanti, ktefi

ackoli nejsou Clenové, mohou se vyjadfovat k Cinnosti strany a také jsou zde
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osoby mimo pol. stranu, jakou jsou napfiklad experti na volebni kampan nebo
spole€nosti zpracovavajici rizné expertizy pro stranu (Polasek et al. 2013: 19).

Strana z pohledu stranického systému se musi adaptovat na noveé
podminky. Politicka soutéz se stava omezenou a pol. strany spolu vytvafri kartel
(Klima 1998: 59-61). Strany si nadale konkuruji, ale maji spoleCny zajem a to
moznost omezit vstupu novych pol. aktéra (Polasek et al. 2013: 17). Volby jsou
v kartelovém prostfedi pouze urcitou tradici a rozhoduji jen o postaveni
jednotlivych stran uvnitf kartelu (Jarmara 2011: 145). Pol. strany jiz nejsou
striktné zaujaté proti sobé a pfijimaji spoleCné kompromisy (Profant 2004). | pfes
rozdéleni na pravolevé Skale se volebni programy sblizuji, napfiklad v tématech
tykajicich se demokracie a trzni ekonomiky, nastoluji se také vSeobecna témata
(Jarmara 2011: 144). Pfi neuspéchu jedné z relevantnich pol. stran je velice
pravdépodobny jeji navrat v nasledujicich volbach (Profant 2004). Problémem je,
Ze vyrazny volebni neuspéch jedné strany, ktera je soucasti kartelu, ohroZuje
stabilitu a funk&nost koalic ve vSech urovnich politiky (Jarmara 2011: 144).

Relevantni pol. strany ve snhaze zamezit pfistupu novych pol. stran
k penéziim od statu, se snazi strany eliminovat, napfiklad zménou volebniho
zakona. Pol. strany pfestavaji byt zavislé na svych Clenech, ale na vysledcich
voleb, coz vede k oslabeni role ideologie. Cim mensi ddraz na ideologii tim vice
je strana flexibilni a muze ziskat vice volebnich hlaslt a zUstat ve viadé (Profant
2004). Ackoli by se mohlo zdat, ze volebni soutéz v kartelovém prostfedi mizi,
jelikoz relevantni strany se tak jako tak dostanou k financim od statu, neni tomu
V kartelovém prostfedi existuji pouze strany s koalichim potencionalem a i
strana, ktera po volbach nevytvofi koalici a stava se opozi¢ni stranou, nikdy neni
odpojena od statu. R. Katz a P. Mair nejprve snahu o kvalitni volebni kampan
vysvétlovali, jako boj proti potencialnimu neuspéchu, kvuli némuz by strana pfisla
o prispévky, ze kterych mlze pravé uhradit nakladnou kamparn. Pozdéji se
pfiklonili k verzi, kde se strana volebni kampani snazi omezit prostor, coz
znamena omezeni radikalni  politiky  extrémistickych  pol.  stran
(Polasek et al. 2013: 17).

Strany, které jsou soucasti kartelu, odmitaji nebo zpochybriuji reakce na
politiku mimo mechanismy pUsobnosti pol. stran. Volby se pro né stavaji jediny a

absolutni nazor ob&and, vSemu mimo voleb se snazi snizit legitimitu, ale
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akceptuji pfimou demokracii. Kartelova strana se obava nebezpeci obCanskych
kartelového chovani je koaliéni smlouva mezi CSSD a ODS v roce 1998 (Jarmara
2011: 147).

Problémem v kartelovém prostfedi je, Ze je zde v podstaté nulovy vztah
mezi ob¢anskou spole€nosti a pol. stranami. Voli€ nema Zadnou moznost jak pol.
stranu, ktera nesplnila, co slibovala nebo délala Spatna rozhodnuti, potrestat.
(Klima 1998: 61). Podle Anthony Downs v kone¢ném dusledku lidé prestavaiji
chodit k volbam a nezajimaji se o dullezita témata. A. Downs ve své teorii
racionalni volby vysvétluje, Ze pro lidi se stane volba iracionalni, jelikoz jsou si
strany natolik podobné a vysledny zisk v podobé uspéchu volené strany prevysuji
naklady v podobé zvySeného durazu na informovanost o stranach (Institut
politickych analyz a marketingu 2016).

Tato teorie kartelové strany vychazi z teorie R. Katze a P. Maira a je
prevzata a doplnéna o nékteré informace citovanych autort. Teorii na vyvoj pol.
stran se vénuji i jini autofi, ja si vSak vybrala tyto zakladatele teorie o kartelove
strany z dlivodu zachyceni vyvoje. Autofi ve své teorii vychazeji z predeslych
typologii, a tudiz mizeme sledovat, jak se kritéria jednotlivych typu stran od sebe
li$i. Pro zachyceni posunu KSCM od masové ke kartelové strané teorie pfinasi

dostatek moznosti pro vyzkum jednotlivych kritérii a jejich zmeén.

1.3. Aplikace kritérii kartelové strany na KSCM

Nyni se dostavame k Casti, kde se pokusim aplikovat zminéna kritéria
kartelové strany na KSCM. Jak jsem uvedla v ivodu, pro svou praci jsem si
vybrala kritéria financovani, podobu ¢lenské zakladny a organizaéni struktury.
VSechny tfi oblasti se navzajem ovliviiuji. Cim vice financi tim ma strana
rozsahlejSi kampan, ziska vice pfipadnych hlast ve volbach a novych ¢lenu.
Clenové jsou dlleziti pro stranu nejen z divodu placeni &lenskych ptispévka, ale
podili se i na volbach. Organizacni struktura je podle mého nazoru dulezita pravé
u strany s vysokym poctem ¢lenl a je dulezité veédét, jaké kdo ma pravomoci.
Aplikace t&chto tfi kritérii teorie kartelové strany na KSCM muze ukazat, zda
zmenS$eni Clenské zakladny se promita i v oblasti Elenskych pfispévkud. ZmenSeni
Clenské zakladny také ukazuje, jak se proménuje organizacni struktura a zanik
nékterych ZO KSCM.
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1.3.1. Financovani KSCM

Financovani pol. stran statem v Ceské republice upravuje zakon 424/1991
Sb. Pol. strana (hnuti) ma narok na staly pfispévek, pokud v pfedeslych volbach
do Poslanecké snémovny ziskala vice, nez tfi procent hlasu. Za dalSich 0,1 %
hlasu, strané nalezi 200 000 K&. Pokud strana (hnuti) ziska vice nez pét procent,
prispévek se jiz nezvySuje. Strana (hnuti) také ziskava pfispévek za mandat. Do
roku 2011 za senatora 900 000 KC a za Clena zastupitelstva kraje a Clena
zastupitelstva hlavniho mésta Prahy 250 000 K¢ (Poslanecka snémovna 1991).
Od 1. ledna 2011 byl pfispévek snizen. Pfispévek za senatora Cini 855 000 K¢,
za Clena zastupitelstva kraje a ¢lena zastupitelstva hlavniho mésta Prahy €ini 237
500 K& (Poslanecka snémovna 2010). KSCM ma stanoven vysi &lenskych
pFispévkl na 0,5 % z mésicniho pfijmu.

V tabulce 1. vidime vySi pfispévkl od statu a ¢lenské prispévky v letech
2008-2014. Ve sloupci pfispévek od statu jsou zahrnuty vSechny penize ziskané
ze statniho rozpoétu. Nejmensi finanéni prispévek ziskala KSCM v roce 2010 a
nejvysSi v roce 2014. Prvni vyraznou zménu ziskanych financi vidime v roce
2010. V roce 2009 probihaly volby do Evropského parlamentu a strana ziskala
asi 10 000 000 K¢ jako uhradu volebnich nakladl, coz zvysilo celkovy pfispévek.
Pokud by volby nebyly, strana by ziskala asi 66 000 000 K& a pokles financi, ktery
byl nasledkem ztraty 43 kfesel v krajskych zastupitelstvech, bychom zachytili jiz
v roce 2009. DalSi vyraznou zménu vidime v roce 2013 a 2014. V roce 2013 tuto
zménu zpUsobily volby do Poslanecké snémovny a volby z pfedesliého roku do
krajskych zastupitelstev. Ve volbach do krajskych zastupitelstev strana ziskala o
68 kFesel vice, tudiz méla 182 zastupitelt a ve volbach do Poslanecké snémovny
si strana polepsSila z 26 kiesel na 33. VySe pfispévku od statu v roce 2014 ovlivnil
uspéch v predeslych volbach, zisk dalSiho kfesla v zastupitelstvu hlavniho mésta
Prahy a opét nahrada volebnich nakladi za volby do Evropského parlamentu,
které Cinila pfiblizné 4 500 000 K¢.

Vysvétlit zménu vySe Clenskych prispévkl v jednotlivych letech nelze.
Ackoli ma strana stanovenou vySi ¢lenskych pfispévkl na jiz zminénych 0,5 %
z mésicniho pfijmu, néktefi clenové mohou strané pfispivat vice. Pokud se vSak
zaméfime jen na srovnani Clenské zakladny, ktera strané klesa, vidime, Ze i

Clenské pfispévky klesaji.
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Tabulka 1: Srovnani celkového piispévku od statu a élenskych prispévkia KSCM v letech

2008-2014
Celkovy .
Clenské
Rok pfispévek od L. Rozdil
] prispévky
statu
2008 75 058 333 26 111 493 48 946 840
2009 76 137 310 27 335 765 48 801 545
2010 65 825 000 26 292 678 39 532 322
2011 61 727 500 23 385 798 38 341 202
2012 65 765 000 23161 849 42 603 151
2013 76 687 917 22 163 421 54 524 496
2014 88 773715 18 807 544 69 966 171

Zdroj: Ministerstvo financi 2008, Ministerstvo financi 2009, Ministerstvo financi 2010, Ministerstvo financi 2011,

Ministerstvo financi 2012, Ministerstvo financi 2013, Ministerstvo financi 2014, Vyroéni zprava KSCM 2008, Vyroéni
zprava KSCM 2009, Vyroéni zprava KSCM 2010, Vyroéni zprava KSCM 2011, Vyroéni zprava KSCM 2012, Vyroéni
zprava KSCM 2013, Vyroéni zprava KSCM 2014, zpracoval: autorka

V tabulce 2 jsem k Clenskym pfispévkim, které se nemohou ve vySi

srovnavat s celkovym prispévkem od statu, pfipocCitala i ostatni pfijmy strany.

Mezi ostatni pfijmy strany patfi finan¢ni dary a ostatni vynosy jako jsou napfiklad

uroky, trzby z prodeje majetku apod.® (Vyro¢ni zprava 2008). V tabulce 2 nyni

vidime, ze celkovy pfijem strany je v letech 2008—2012 vyS$Si nez celkovy pfijem

od statu. Pouze v letech 2013 a 2014 strana ziskala vice penéz od statu. Tuto

vidime kolik procent z celkovych pfijmua strany, odpovida jednotlivé skupiné.

! Mezi ostatni ptijmy nejsou zapoditany nepenézité dary.
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Tabulka 2: Srovnani celkového prispévku od statu a ostatnich piijmt KSCM v letech 2008—
2014

Rok Celkovy prispevek Ostatni pfijmy Rozdil
od statu

2008 75 058 333 92 127 737 16 487 746
2009 76 137 310 115 768 453 39 320 435
2010 65 825 000 85 249 607 19 424 607
2011 61 727 500 62 684 548 1 867 048
2012 65 765 000 69 286 657 3521 657
2013 76 687 917 64 207 356 12 480 561
2014 88 773 715 62 549 173 26 224 542

Zdroj: Ministerstvo financi 2008, Ministerstvo financi 2009, Ministerstvo financi 2010, Ministerstvo financi 2011,
Ministerstvo financi 2012, Ministerstvo financi 2013, Ministerstvo financi 2014, Vyro¢ni zprava KSCM 2008, Vyroéni
zprava KSCM 2009, Vyroéni zprava KSCM 2010, Vyroéni zprava KSCM 2011, Vyroéni zprava KSCM 2012, Vyroéni
zprava KSCM 2013, Vyroéni zprava KSCM 2014, zpracoval: autorka

Muzeme tedy fict, Ze Clenské pFispévky nebyly v letech 2008-2014 pro
zakladé voleb, stoupl v roce 2014 az na 59 % z celkovych zisku strany. Celkové
se tedy Clenské pfrispévky nemohou rovnat svou vysi ani s ostatnimi prijmy strany
a ani s celkovym pfispévkem od statu. Pokud si porovname ostatni pfijmy strany
s celkovym pfispévkem od statu, vidime, Ze ostatni pfijmy pfevySovaly pouze

v roce 2009. Celkovy pfispévek od statu se zvySil o0 14 % a mUzeme fict, Ze ztrata

Graf 1: Podil jednotlivych &asti pfijmua na celkovy prijem KSCM v letech 2008-2014 (v%)
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M Celkovy prispévek od stdtu  m Ostatni pfijmy Clenské prispévky

Zdroj: Ministerstvo financi 2008, Ministerstvo financi 2009, Ministerstvo financi 2010, Ministerstvo financi 2011,
Ministerstvo financi 2012, Ministerstvo financi 2013, Ministerstvo financi 201, Vyro¢€ni zprava KSCM 2008, Vyro€ni zprava
KSCM 2008, Vyroéni zprava KSCM 2009, Vyroéni zprava KSCM 2010, Vyroéni zprava KSCM 2011, Vyroéni zprava

KSCM 2012, Vyroéni zprava KSCM 2013, Vyro&ni zprava KSCM 2014, zpracoval: autorka
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tohoto pfispévku by na stranu mélo vétSi nasledky nez ztrata Clenskych

pFispévk, které se snizily 0 3 %.

1.3.2. Clenska zakladna

Clenem politické strany se mGze stat kazdy ob&an starsi 18 let, ktery neni
¢lenem jiné pol. strany nebo hnuti. Clenem se mlze stat pouze fyzicka osoba a
nékteré funkce nejsou slucitelné s Clenstvim v pol. strané nebo hnuti (Politicka
snémovna 1991). Bliz8i specifika tykajici se ¢lenstvi si kazda strana uruje sama.
Napfriklad v elektronické pfihlasce do ODS a TOP 09 mimo jiné prohlaSujete, Ze
jste nebyl ¢lenem ani spolupracovnikem Statni tajné bezpecnosti STB (ODS
2016) (TOP 09 2016). Pol. strana KSCM a hnuti ANO 2011 toto prohlaseni nikde
nemaiji (KSCM 2016) (ANO politické hnuti 2016).

Clen KSCM nesmi propagovat hnuti potladujici lidska prava a svobody.
Jestlize byl ob¢an dfive €len jiné pol. organizace, musi jeho Zadost projednat OV
KSCM. OV KSCM muze ptipadné rozhodnout, zda Zadost ob&ana bude
projednavat vysSi stranicka organizace. Pokud obcCan nebyl v Zzadném pol.
hnutim nebo strané, jeho Zadost schvaluje ZO KSCM. Zagatek &lenstvi je platny
od rozhodnuti ZO KSCM. Novy &len ziska &lenskou legitimaci, jejiz soudasti je
pfispévkova karta. KSCM miize v nékterych pfipadech pozastavit &lenstvi.
Clenstvi je pozastaveno, pokud chovani a jednani ¢lena poskozuje vaznost
strany. Toto pozastaveni &lenstvi pozastavuje ZO KSCM, anebo vyssi organy.
Clenstvi zanika naptiklad vystoupenim &lena ze strany, zji$téni vzniku &lenstvi
v jiné pol. strané (hnuti) a za chovani, které je neslucitelné s programem a
stanovami strany. Proti rozhodnuti ZO KSCM nebo OV KSCM o zruseni &lenstvi,
ma Clen pravo se odvolat do 30 dnu k Okresni rozhod¢&i komisi a dale ke Krajské
rozhod&i komisi. Pokud o rozhodnuti ukonéeni élenstvi rozhodne KV KSCM, ¢len
se opét do 30 dnd muZe odvolat u Ustfedni rozhodgi komise (Urok KSCM),
jestlize ten rozhodnuti KV KSCM potvrdi, tento zavér je koneény. O ukonc&eni
&lenstvi také maze rozhodnout pfimo UV KSCM nebo VV UV KSCM i zde ma
&len moznost se odvolat u Urok KSCM a poté na Sjezdu KSCM, zavéry jsou
platné a c¢len uz se nemuze proti tomuto rozhodnuti odvolat (Stanovy
KSCM2012). Pravo kazdého ¢élena je zvolit si ZO KSCM, ve které bude pasobit,

ucastnit se stranického jednani, bude informovan o pribéhu a zavérech jednani

20



vSech organt KSCM a moznosti odvolat se proti rozhodnuti organt KSCM. Clen
ma také moznost volit, byt volen, navrhovan, delegovan a doporucovan do
verejnych funkci. Mezi povinnosti ¢lenl patfi dodrzovani stanov, uskutechiovani
programu KSCM, ziskavani stoupenct a odborné& se vzdélavat. Dale musi
vykonavat dané funkce a platit &lenské pFispévky (Stanovy KSCM 2012).

Podle kritéria kartelové strany by méli pol. strané jeji clenové ubyvat. Graf
2 nam ukazuje, ze KSCM tuto podminku splfiuje. Strana od roku 2007 pfisla o
vice jak 30 000 ¢lend. Primérné strana pfichazi denné o jedenact ¢lenu. Oproti
jinym pol. stranam (hnutim) vSak strana pfichazi o své cleny pfirozenym
zpusobem, tedy umrtim &lena. U ¢&lenu, ktefi vstoupili do strany v minulém
rezimu, je nepravdépodobné, Ze by se stranu rozhodli opustit po vice jak 18
letech a tedy pfipada v tvahu pouze smrt. V&kovy primér se u lend KSCM zvysil
na 72,28 let a podle rychlosti vymirani ¢len do roku 2014, by v roce 2021 méla
mit KSCM priblizné 17 000 &lend.

Graf 2: Vyvoj élenské zakladny KSCM v letech 2007-2014
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Zdroj: Clenska zakladna 2007 UV KSCM, Clenska zakladna 2008 UV KSCM, Clenska zakladna 2009 UV KSCM, Clenska
zékladna 2010 UV KSCM, Clenska zakladna 2011 UV KSCM, Clenska zakladna 2012 UV KSCM, Clenska zakladna 2013
UV KSCM, Clenska zakladna 2014 UV KSCM, vypracoval: autorka

1.3.3. Organizacni struktura

Nejniz§im organizaénim celkem KSCM je ZO KSCM. ZO vznika na
zakladé rozhodnuti alespon tfi &lend a po registraci u OV KSCM. Pokud na
ur€ittm misté neni dostatek zakladajicich ¢lenu, na zakladé rozhodnuti OV
KSCM zde pusobi stranické skupiny nebo straniéti divérnici. Nejvys$sim
samospravnym organem ZO je Clenska schilize, ta se schazi minimalné jednou
za &tvrtleti. Rozhodnuti o konani vyroéni schiize rozhoduje UV KSCM, které také
rozhodne o terminu a navrhne obsah jednani. Clenska schize ZO KSCM

rozhoduje o pfijeti €lend a o ukon&eni Elenstvi, navrhuje kandidaty do krajskych
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zastupitelstev, navrhuje a sestavuje kandidatni listiny do obecnich zastupitelstev
a navrhuje kandidaty pro volby do Parlamentu Ceské republiky a do Evropského
parlamentu. Schize dale voli vybor, voli a odvolava predsedu, €leny vyboru a
delegaty na okresni konferenci. Vybor organizuje ¢innost, podle navodu OV
KSCM a rozpoétovych pravidel navrhuje rozpoé&et a kontroluje jeho pinéni. Pokud
je na daném Gzemi vice ZO, OV KSCM rozhodne, v jaké &asti bude dana ZO
pUsobit. Na zakladé rozhodnuti OV KSCM vznikaji na daném tzemnim celku
mistni, méstské, okrskové nebo stfediskové rady. O postaveni v organizacni
struktufe a o jejich pravomocich rozhoduje OV KSCM. Ukoly a pravomoci jim
postupuje ZO a OV KSCM. Clenové rad jsou voleni nebo potvrzovani na zakladé
navrhu & piimé volby v ZO KSCM. Rady mohou napfiklad sestavovat rozpoéet,
ktery nasledn& predlozi OV KSCM ke schvaleni a pomahaji OV KSCM
organizovat a koordinovat &innost ZO KSCM. Rada méa povinnost informovat o
své ginnosti jak ZO KSCM, tak i OV KSCM (Stanovy KSCM 2012).

Vy$8im organem KSCM je jiz zmifiovana OV KSCM. Okresni organizace
sdruzuje v8echny ZO KSCM a stranické organy. Nejvy$$im samospravnym
organem je okresni konference, ktera posuzuje otazky ¢innosti v daném uzemi.
Okresni konference se schazi jednou za dva roky na zakladé rozhodnuti UV
KSCM. Ten stejné jako u &lenské chiize ZO KSCM doporuéi obsah jednani a
stanovi datum konani. Mezi kompetence okresni konference patfi napfiklad
stanoveni cilt hospodafeni OV KSCM, schvaluje kandidatky z okresd pro volby
do zastupitelstev kraji, Parlamentu Ceské republiky a do Evropského
parlamentu. OV KSCM navrhuje kandidaty pro volby do Parlamentu Ceské
republiky, Evropského parlamentu a potvrzuje kandidatni listiny do obecnich
zastupitelstev. OV KSCM také vyhlasuje okresni vnitrostranické referendum,
organizuje volebni kampan pro volby do zastupitelstev a do zdkonodarného
sboru v daném obvodu anebo také rozhoduje o zrudeni registrace ZO KSCM a
predklada UV KSCM zpravu o hospodafeni za cely okres. K OV KSCM patfi
Vykonny vybor (VV) OV KSCM, ktery idi a organizuje stranickou praci v obdobi
mimo zasedani OV KSCM (Stanovy KSCM 2012).

Na tfetim stupni je KV KSCM, jejimz nejvy$Sim spravnim organem je
krajska konference. Schazi se jednou za dva roky opét na zakladé UV KSCM,
ktery doporugi obsah jednani a stanovi datum konani (Stanovy KSCM 2012). Je

zajimavé, Ze ve vSech spravnich organech tfi nejnizSich organizaci KSCM,
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rozhoduje UV KSCM o tom, kdy se spravni organy sejdou, ale predevsim
rozhoduji o obsahu. Nyni uz tedy vidime, ze UV KSCM si stale hlida své
postaveni a nizSi celky nejsou autonomni. Krajska konference schvaluje
kandidatni listiny KSCM pro volby do zastupitelstva kraje, sestavuje kandidatni
listinu a navrhuje kandidaty do Parlamentu Ceské republiky a do Evropského
parlamentu, ty nasledné predklada UV KSCM. KV KSCM konzultuje s Vykonnym
vyborem (VV) UV KSCM navrh na prvniho kandidata na krajské listiné pro volby
do Poslanecké snémovny a do zastupitelstva kraje. Vykonnym organem je VV
KV KSCM a pini stejné funkce jako VV OV KSCM jen na krajské trovni (Stanovy
KSCM 2012).

Mezi nejvySSi organy na celostatni urovni patfi samospravny organ, coz je
Sjezd KSCM a fidici organ UV KSCM. Sjezd KSCM pfijima, méni nebo doplfiuje
program strany, schvaluje program pro pfisti obdobi, projednava zpravy o
ginnosti klubu KSCM v Parlamentu Ceské republiky a Evropském parlamentu.
Sjezd strany vyhladuje celostatni vnitrostranické referendum, voli pfedsedu UV
KSCM, 1. mistopfedsedu, mistopfedsedy a uréuje jejich podet. Sjezd také
schvaluje navrh nového é&lena UV KSCM, kterého si zvolily okresni konference.
UV KSCM fidi niz&i organizace a jejich organy, voli a odvolava ¢leny Vykonného
vyboru (VV) UV KSCM a voli a odvolava piedsedy klubti & zastupcti KSCM v
Parlamentu Ceské republiky a Evropském parlamentu. Organizuje a kontroluje
¢innost strany, schvaluje vyro¢ni finan€ni zpravu, schvaluje organizacni a
pracovni fad, hospodaiské smérnice KSCM, statuty a pravidla vychazejici ze
stanov. Schazi se minimalné jednou za Ctvrtleti na zakladé svolani od predsedy
UV KSCM nebo VV UV KSCM. UV KSCM schvaluje kandidatni listiny a kandidaty
do Parlamentu Ceské republiky a do Evropského parlamentu, pfipadé i kandidata
na prezidenta. VV UV KSCM je vykonny organ UV KSCM. Mezi jeho kompetence
patfi schvalovani a odvolani vedouciho oddéleni a tiského mluv€i, projednava
organizaéni fady KV KSCM. Projednava a vyjadfuje se k vedoucim kandidatnich
listin pro volby do Parlamentu Ceské republiky, Evropského parlamentu,
zastupitelstev kraju a statutarnich mést. VV UV KSCM se zodpovida UV KSCM.
Mezi dal$i organy KSCM patfi napfiklad revizni a rozhodg&i organy (Stanovy
KSCM) 2012).

Na zakladné uvedeni nékterych funkci jednotlivych uzemnich organizaci

vidime urcitou snahu o pfeneseni pravomoci na nizsi celky. Pokud se zaméfime
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napfiklad na vybér kandidatd pro volby do zastupitelstva obci, vidime, zZe
kandidaty a sestaveni listin je pouze na ZO KSCM. OV KSCM alespori podle
stanov kandidatni listiny do obecnich zastupitelstev pouze posoudi a potvrdi, ale
nema moznost psat nové kandidaty. Na druhou stranu pfi vybéru kandidatd pro
volby do Parlamentu Ceské republiky je vybér ponékud sporny. Niz§i organizace
jako je Okresni konference ma moznost kandidaty, které bud vybrala ZO KSCM,
nebo je navrhla OV KSCM schvalit. Krajska konference v8ak nasledné sestavi
kandidatni listinu, do které mudZze navrhnout nové kandidaty. UV KSCM pak
schvali kandidatni listinu a kandidata, ale podle stanov KSCM v &asti 70/e je
uvedena moznost pro UV KSCM navrhnout kandidaty do zakonodarného sboru,
coz je jinymi slovy pravé Parlament Ceské republiky (Stanovy KSCM 2012). Ve
stanovach strany neni nikde jasné napsané, kdo navrhuje kandidata pro
prezidentské volby. UV KSCM ma podle stanov pouze moznost kandidata
schvalit. V roce 2007 se Vojtéch Filip vyjadfil o urcitém pfeneseni pravomoci na
dalsi organizaéni celky z diivodu vymirani ¢lenti a zanikem nékterych ZO KSCM
(Filip 2007).
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2. Komunisticka strana Cech a Moravy

Vznik Ceské republiky s demokratickym reZimem neznamenalo zanik
komunistické strany. Naopak se nova KSCM uchytila v &eském politickém
systému a ziskava dostateCny pocet hlasl, aby se v kazdych volbach stala
parlamentni stranou. KSCM vznikla vroce 1989 a b&hem svého plsobeni
v samostatné Ceské republice vystiidala dva predsedy. KSCM je demokratickou
stranou se sidlem na ulici Politickych véziu v Praze. Mezi hlavni programové cile
patfi socialismus, demokraticka spole¢nost svobodnych lidi, rovnopravnost
ob&anu. Strana vychazi z marxistické ideologie zaloZzené na otevieném dialogu
s mezinarodnimi komunistickymi a levicovymi hnuti. KSCM usiluje o to byt
masovou stranou (Stanovy KSCM 2012). Obdobi 2007—2014 bylo pro stranu ve
znameni uspéchu ve volbach do Poslanecké snémovny, ale i dalSi boj za
zakazani KSCM. Stranu &ekaly nové volby predsedy strany a prvni pfima volba

prezidenta.

2.1. Obdobi 2007-2014

Na jafe roku 2007 Lidové noviny informovali o tom, Ze Utvar pro
odhalovani organizovaného zloCinu zkouma vyroky V. Filipa. Ten v podstaté
vyzval k navratu marxismu a také mluvil o potencialni revoluci. Poslanec toto
naréeni odmitl s tim, Ze se pouze snazi vést dialog (Idnes.cz 2007b). Detektivove
z protiextremistického oddéleni nakonec doSli k zavéru, Ze se o trestny ¢in
nejedna (ldnes.cz 2007c).

V roce 2008 byla v Ceské republice volba prezidenta. Tu nakonec vyhral
Vaclav Klaus, kterého KSCM nepovazovala za vhodného kandidata. Podle slov
predsedy strany V. Filipa se jako stavajici prezident, ve své funkci neosvédcil.
KSCM navrhovala i jiné kandidaty napfiklad Frantiska Janoucha, ktery byl
disident a kritizoval totalitni rezim (Buchert 2008). Strana se rozhodovala, zda
nema hlasovat bilymi listky, coz by v kone¢ném duasledku nahralo pravé V.
Klausovi (Idnes.cz 2007a). Clenové KSCM V. Klause nepodpofili v prvnim kole a
ani ve druhém (Cesky rozhlas 2008).

Ve druhych volbach do Evropského parlamentu v roce 2009 KSCM

nadale stala proti Lisabonské smlouvé a chtéla referendum. Strana prosazovala

25



vétSi socialni davky a vice spoluprace se staty mimo Evropskou unii. DalSi téma
se tykalo oblasti energetiky (Euractiv.cz 2009). Strana nakonec ziskala pouhé
tyfi mandaty (Cesky statisticky Ufad 2009). Své misto europoslanec Miloslav
Ransdorf obhdjil. Ten vroce 2007 zpusobil dopravni nehodu a v roce 2009
prazsti policisté zadali europarlament o odebrani imunity. Ten policii vyhovél, ale
kvuli znovuzvoleni se policii zkomplikovala cesta k podani trestniho oznameni,
jelikoz o odebrani museli pozadat znovu (Lidovky.cz 2010).

Na zagatku nového desetileti probihaly v Ceské republice celkem troje
volby. V kvétnu ve volbach do Poslanecké snémovny KSCM ziskala stejny podet
mandatd, jako v roce 2006 tedy 26 (Cesky statisticky ufad 2010). V podzimnich
senatnich volbach strana neziskala zadné kreslo a o jedno pfisla. Tudiz strané
v Senatu nalezely pouze dvé kiesla (Idnes.cz 2006).

V roce 2011 se rozbéhla dal$i snaha zakazat KSCM. Tehdej$i ministr
vnitra Jan Kubice pfedloZil navrh na pozastaveni Cinnosti strany. Ten byl
nasledné predloZzen NejvySSimu spravnimu soudu, ktery by rozhodl bud o
pozastaveni, nebo by navrh zamitnul (Stastny 2011). Tato koneé&na faze vsak
nenastala, jelikoz ministerstvo vnitra nenashromazdilo dostatek argumentu, pro¢
by méla byt &innost KSCM pozastavena. Odbornici, ktefi pracovali pro
ministerstvo vnitra, se shodli na tom, ze neni mozné omezit stranu, ktera
neohrozuje demokraticky rezim, prava a svobody obc¢ani v budoucnosti
(Bfezinova 2011). Pozastavit funkci strany chtél mimo jiné i senator Jaromir
Stétina, ten stranu narkl z poruSovani Ustavy (Lidovky.cz 2011). V zim& 2011
zemrel jeden z hlavnich predstavitelG svobody a demokracie v Ceské republice,
prvni Cesky prezident Vaclav Havel. V. Filip vyjadfil rodiné soustrast, ale vyjadfil
svlj nazor, ze jeho slova byla jina nez &iny (Hajek 2011). Naopak po smrti
severokorejského viidce Kim Cong-ila, poslal rodiné kondolenci. Zde vyjadFil svj
obdiv k Zivotu obétovanému lidu a dosazeni bezpecnosti (Lidovky.cz 2011).
Zajimavosti je, Zze severokorejského vidce nikde nekritizuje za omezovani
lidskych prav a za politické vrazdy.

V. Filip se jako pfedseda strany osvédcil a v roce 2012 byl znovuzvolen.
Ve svém projevu zminil ob&anské iniciativy, které KSCM zaé&ina uznavat, na
druhou stranu se mu nelibil maly zajem médii. Dale se vénoval kritice vlady a
situace ve svété, ktera byla ovlivnéna svétovou krizi, jejimz feSenim by méla byt

radikalni zména systému a regulace globalniho kapitalu (Zvolanek 2012).
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V roce 2013 &ekaly Ceskou republiku dvoje volby, prezidentské a volby do
Poslanecké sné&movny. V prvni piimé volbé& prezidenta KSCM zadného
kandidata nevybrala, ackoliv chtéla navrhnout ¢eského kosmonauta Vladimira
Remka (Denik referendum 2012). Ten tuto moznost odmitl. | pfes nevybraného
kandidata byla KSCM ve volbach diskutovanym tématem. V pofadu televizni
stanice Prima Family — Partie, kandidati MiloS Zeman a Karel Schwarzenberg
vyjadfili akceptovatelnost souginnosti KSCM ve vladé (Lidovky.cz 2012). Strana
se nakonec rozhodla verejné podpofit MiloSe Zemana, ktery volby vyhral. Podle
politologa Milana Znoje KSCM ukazala svoje silné postaveni v prezidentskych
volbach. Strana nejprve v roce 2004 pomohla, aby se prezidentem stal V. Klaus
a v dalSich prezidentskych volbach v roce 2008 podpofili Janu BoboSikovou, coz
oslabilo nejsilngjsiho protikandidata V. Klause, Jana Svejnara (Denik referendum
2012).

V Cervnu nizozemska televize odvysilala video, kde se europoslanec M.
Ransdorf pfiSel zapsat na prezencni listinu do Evropského parlamentu, aby
neztratil nahradu v hodnoté 300 eur. Poslanec na tuto reportaz reagoval s tim,
Ze je to lez a on jel na konferenci a poté pracoval ve své kancelafi (Bfezinova
2013). Krom této kauzy je politik znam i kvuli svym exekucim. Na volebni kamparn
pred pfed&asnymi volbami neméla strana mnoho &asu. Volebni program KSCM
byl zvefejnén v srpnu a obsahoval napfiklad zvySeni dané lidem s pfijmem nad
1 000 000 K¢ anebo pfislib referenda tykajici se zakonu o cirkevnich restitucich.
Strana se zaméfila na socialni otazky, které FeSily pracovni pfileZitosti pro
absolventy Skol (Kopecky 2013). Strana si ve volbach polepSila a ziskala 33
mandatl (Idnes.cz 2013).

Marta Semelova v unoru 2014 v pofadu HydePark zpochybnila vynucené
pfiznani Milady Horakové v roce 1948 a okupaci v roce 1968 oznacila za pomoc
statl VarSavské smlouvy (Trnka 2014). Zastupitelka hlavniho mésta Prahy je
svymi vyroky znama. Kazdy rok chodi na hrob Klementa Gottwalda a v roce 2012
zde dokonce vedla projev, kde kritizovala fungovani po roce 1989 a naopak
vychvalovala obdobi komunistického rezimu (Parlamentni listy 2012). Ve volbach
do Evropského parlamentu 2014 stranu poprvé vedla Zena. Katefina Konecna
byla ¢lenkou Poslanecké snémovny. Téhoz roku se K. Kone¢na ucastnila vysilani
Ceské televize Hyde Park, kde podle Hospodarskych novin uvadéla IZivé nebo

neovéfitelné informace (Kopecky 2013). Ve volbach strana vsadila na kontaktni
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kampan. K. Kone¢na navstévovala kraje a lidem nabizela kvétiny, anebo
evropskou kucharku (Facebook 2016). Strana nakonec ziskala pouhé tfi mandaty
(Cesky statisticky Ufad 2014). Po ztraté jednoho mandatu v Evropském
parlamentu, KSCM také ztratila v senatnich volbach. Zde Marta Bayerova ze
Znojma neobhdgjila své misto ( Idnes.cz 2014). Senatni volby dokonce byly pro
stranu ve znameni trestniho oznameni. To podala studentka, ktera se bez svého
rozhodnuti objevila na kandidatni listing pravé za KSCM. Kandidatka nakonec
zustala platna i pfes pochybeni. Pfedseda okresniho vyboru se studentce omluvil

a strana po volbach pouze Cekala na vyjadieni policie (Votruba 2014).
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3. Clenska zakladna v obdobi 2007—2014

Pokud se Clovék rozhodne podilet se na politice a chce vstoupit do néjaké
pol. strany nebo hnuti, rozhoduje se napfiklad na zakladé volebniho programu
faktorl je v8ak umistnéni na pravolevé $kale. U KSCM jako u levicové strany
miiZzeme predpokladat, alespori podle vyzkumu Sociologického ustavu AV CR,
Ze jeji lenové budou mit nizsi vzdélani a budou mit vysoky vék (Cervenka
2015: 3). Existuji vSak vyjimky, které nejspiSe uvidime i v rozboru CElenské
zakladny KSCM.

3.1. Metodologie

Tato Cast je vénovana popisu dat, ktera pouziji v nadchazejici praktické
&asti mé bakalarské prace. Jak jsem jiz zminila v ivodu, data jsem ziskala v UV
KSCM. Agkoli jsem tyden navstévovala UV KSCM, materialy mi poslali nasledné
postou, pouze data za rok 2014 mi dodate¢né poslali na e-mail. Podrobny popis
Clenské zakladny mi strana poslala za obdobi 2007-2014. K materialim byla
pfilozena i data za rok 2005 a 2006, ta vSak byly pouze orientaéni. Clenska
zakladna byla rozdélena pouze podle délky Clenstvi a dle vzdélani. Materialy také
obsahovaly vyvoj &lent od roku 1992 a vyvoj ZO KSCM také od roku 1992.
Clenové jsou rozdéleni podle kraji a nasledné podle okresti. Clenska zakladna
je rozdélena podle stavu organizaci, zde strana vede pocet ZO, z toho obce do
2 000 obyvatel a pocet podstfedisek. Ostatni hodnoty v tabulkach odpovidaji
poctu ¢lenu.

Ve stavu organizaci také KSCM vede poéet &lenti Vykonného vyboru
Okresni organizace (VV QOV). Zbytek Clenské zakladny je rozdélen podle véku,
vékového priiméru, pohlavi, povolani, délky ¢lenstvi, vzdélani. V obdobi 2007—-
2009 strana vedla tyto vékové kategorie: 18-30, 31-40, 41-50, 51-60, 61-70 a
vice nez 71. Od roku 2010 strana udélala zménu a posledni skupina je od 70 let.
Povolani je rozdéleno na dichodce, délniky, rolniky, technické povolani,
podnikatele a ostatni. Délka Clenstvi je rozdélena na Sest podskupin tedy lidé,
ktefi vstoupili do strany do roku 1945, 1945-1960, 1961-1975, 1976-1989,
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1990-1999 a od roku 2000. Tato posledni skupina by podle mého nazoru méla
byt vice rozdélena, jelikoz odchod &len( ovlivnila politika KSC a nasledné KSCM.

Z tabulek vsak nelze Fict, kolik Zen a mUzu je v jednotlivych skupinach,
tedy nelze uvést kolik je napfiklad Zen a muzu ve vékové skupiné do 30 let.
V tabulkach je také uveden celkovy pfirastek a ubytek oproti pfedeSlému roku.
Podle mého nazoru by strana méla vést zvlast sloupec s pfirlstky a zvlast
s ubytky, jelikoz ackoliv do strany pfijdou novi ¢lenové, povétsinou ubytek téch
starych je vy$si a tudiz uvedené hodnoty v jednom sloupci nejsou objektivni. Data
jsem nasledné prepsala do programu MS Excel a pfekontrolovala jejich
spravnost. V nékterych souctech jsem nasla chyby, které jsem opravila. Poté
jsem nékteré hodnoty prepocitala na procenta. V MS Excel jsem vytvofila grafy,

na kterych jsem popisovala slozeni Clenské zakladny.

3.2. Organizacni struktura

V teoretické €asti jsme si fekli, ze kvuli ubytku €lenu, strané ubyvaiji i ZO,
coz dokazuje i graf 3. Od roku 2007 strana pfisla o 940 ZO z toho je 311 ZO
v obcich do 2 000 obyvatel. Pokud bychom se podivali do roku 1992, strana v té
dobé& méla 10 669 ZO KSCM a do roku 2013 pfisla o 7 293 ZO KSCM (KSCM
1992). Tento Ubytek se promita i do ubytku &lenti v OV KSCM, kde ubylo pfes
220 &lend. Nejvice ZO KSCM ma strana ve Stfedoeském, Jihomoravském a
Moravskoslezském kraji. Nejvétsi ztrata ZO KSCM za jeden rok byl v roce 2009
v Olomouckém kraiji, zde KSCM pfisla o 88 ZO. Jediny narast ZO KSCM byl roku

Graf 3: Vyvoj ZO KSCM v letech 2007-2014
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zakladna 2010 UV KSCM, Clenska zakladna 2011 UV KSCM, Clenska zakladna 2012 UV KSCM, Clenska zakladna 2013
UV KSCM, Clenska zakladna 2014 UV KSCM, vypracoval: autorka
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2010 v Karlovarském kraji, KSCM pfibyla jedna organizace. Nasledujici graf
(graf 4) ukazuje podet podstiedisek. Je zajimavé, ze ackoliv ZO KSCM klesaji v
roce 2013 pocet podstiedisek vzrostl a v roce 2014 se opét propadl. Divod pro
narust v roce 2013 nejspiSe zapfricinil pfichod novych €lenu, ktery si ukazeme

pozdéji.

Graf 4: Vyvoj podstredisek KSCM v letech 2007-2014
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Zdroj: Clenska zakladna 2007 UV KSCM, Clenska zakladna 2008 UV KSCM, Clenska zakladna 2009 UV KSCM, Clenska
zakladna 2010 UV KSCM, Clenska zékladna 2011 UV KSCM, Clenska zakladna 2012 UV KSCM, Clenska zakladna 2013
UV KSCM, Clenska zakladna 2014 UV KSCM, vypracoval: autorka

3.3. Celorepublikova uroven

V prvni kapitole jsme se podivali na vyvoj vSech ¢lent béhem sedmi let,
kde jsme se dozvédéli, ze ¢&lenska zakladna KSCM se zmenSuje. Nyni si
ukazeme, jak je Clenska zakladna sloZena. Graf 5 ukazuje kolik procent je Zzen a
muzu ve strané. Vidime, ze podil mizu a zen se béhem let nezménil. Jak jsme
si fekli dfive, strana od roku 2007 ztratila kolem 30 000 c&lenl, ztoho bylo
priblizné 17 000 muzd a 13 000 zen. Ackoli je ve strané vice mlUzu nez Zen,
strana se snaZi o lepSi postaveni Zen ve strané. V kazdych volbach do
Poslanecké snémovny dosazuje na pfedni mista Zeny a ve volbach do
Evropského parlamentu dokonce kandidatku vedla Zena. Pro své Clenky strana
vede Komisi zen UV KSCM, ktera je stalym poradnim, iniciativnim a metodickym
partnerem, snazici se o rovné postaveni Zen a mizu (Komise Zen KSCM 2012).
Clenkou Komise Zen UV KSCM se stava Zena, ktera byla delegovana krajem a
zaroveri schvalena UV KSCM. Mezi pravomoci komise patfi napriklad
pFipravovani navrht pro UV KSCM v oblasti prosazovani rovného postaveni zen
a muzd v politice a v &innosti KSCM, dale pofada vzdélavaci a osvétové
seminafe anebo posuzuje a konzultuje navrhy jinych organizaénich celkii KSCM,

Useku a i subjektt mimo strukturu KSCM, vztahujicich se samoziejmé k rovnému
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postaveni zen a muz(i (Komise zen KSCM 2012). Za své snazeni KSCM v roce
2015 ziskala 2. misto v soutéZi Strana oteviena Zenam (Komise zen KSCM
2015). Tuto soutéz vyhlasuje forim 50 %, které je neziskovou organizaci snazici
se 0 vyrovnané zastoupeni zen a muzl v politice a rozhodovacich pozicich
(Férum 50 % 2016).

Graf 5: Podil Zen a mazu v KSCM (v %)
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Zdroj: Clenska zakladna 2007 UV KSCM, Clenska zakladna 2008 UV KSCM, Clenska zakladna 2009 UV KSCM, Clenska
zakladna 2010 UV KSCM, Clenska zakladna 2011 UV KSCM, Clenska zakladna 2012 UV KSCM, Clenska zakladna 2013
UV KSCM, Clenska zakladna 2014 UV KSCM, vypracoval: autorka

Stejné jako podil pohlavi se neméni ani slozeni strany podle povolani.
Nejvice ¢€lent ma strana v dichodovém véku, druhou nejpocetnéjsi skupinou
jsou délnici, ktefi byli pro komunistické strany kliCovou tfidou. Nejméné ¢lenu ma
strana mezi rolniky a podnikateli. Skupina dlichodcu za obdobi 2007-2014 pfisla

o vice nez 20 000 lidi, coz je vice nez 60 % ze vSech ¢&lend, o které strana pfisla,

Graf 6: Podil povolani éleni KSCM v letech 2007-2014 (v %)
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Zdroj: Clenska zakladna 2007 UV KSCM, Clenska zakladna 2008 UV KSCM, Clenska zakladna 2009 UV KSCM, Clenska

zakladna 2010 UV KSCM, Clenska zakladna 2011 UV KSCM, Clenska zakladna 2012 UV KSCM, Clenska zakladna 2013
UV KSCM, Clenska zakladna 2014 UV KSCM, vypracoval: autorka
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a i presto tato skupina dale roste. Tento trend bude v KSCM pokra&ovat dale,
jelikoz vékovy primér strany se zvySuje.

| pfes zvysujici se vékovy pramér, je podle grafu 7 zfejmé, Ze do strany
vstupuji mladi lidé, ktefi vékovy pramér snizuji, jelikoz pokud by do strany
nevstupovali, vékovy primeér by se zvySil o sedm let. Vékovy pramér také snizuje
vysoky pocet ¢lenu v dichodovém véku, ktefi v daném roce umfeli. Na grafu
muzeme vidét, Ze nejmensi nartst vékového pruméru byl v roce 2009 a v letech
2011-2013. MenSi narast vékového pruméru v letech 2011-2013 odpovida

nartstu novych ¢lenl ve vékové skupiné 18-30, 31-40 (graf 8).

Graf 7: Vékovy pramér ¢lent KSCM v letech 2007-2014
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Zdroj: Clenska zakladna 2007 UV KSCM, Clenska zakladna 2008 UV KSCM, Clenska zakladna 2009 UV KSCM, Clenska
zakladna 2010 UV KSCM, Clenska zékladna 2011 UV KSCM, Clenska zakladna 2012 UV KSCM, Clenska zakladna 2013
UV KSCM, Clenska zakladna 2014 UV KSCM, vypracoval: autorka

Ve vékové skupiné 18-30 v letech 2011-2013 pfibylo strané 83 novych
Clend a ve skupiné 31-40 to bylo 148 novych ¢&lend. Tento prirGstek
v nejmladsich vékovych skupinach mohla také ovlivnit Komise mladeze pii UV
KSCM. Ta vznikla v roce 2007 a umozfiuje mladym lidem fesit problémy, které je
nejvice zajimaji. Clenové komise mladeze mohou své nazory a postoje
prezentovat na strankach www.juniorproject.eu a v Halé novinach. Samotna
komise mladeze se napfiklad snaZi zapojovat do stranickych struktur ZO,
omlazovat odborné zazemi anebo pfipravovat mladé aktivni Cleny pro realné
politické uplatnéni. Cilem organizace je feSit problémy nejen mladych lidi
z centra, ale i z mensich organizacnich jednotek jako jsou vesnice. Mezi hlavni
sméry Cinnosti komise mladeZe patfi napfiklad organizace a podpora vyménnych
a studijnich pobytl anebo zajmova Cinnost, mezi kterou patfi kultura, sport a
cestovani. Sou€asnym predsedou je Mgr. Zdenék Milata, ktery je zastupitel
StfedoCeského kraje. PredeSlou pfedsedkyni komise byla Katefina Konecna,

souCasna evropska poslankyné (Komise mladeze 2007). Tento narust novych
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¢lend mizeme napfiklad mimo jiné vysvétlit i politickou situaci. V roce 2012
zasahla CSSD kauza Davida Ratha. CSSD je v Ceské republice nejsilngjsi
levicovou stranou a jeji program ma, alespon v nékterych ¢astech, nejblize k
programu KSCM. Tato kauza mohla odradit nové ¢&leny, ktefi si misto CSSD
vybrali KSCM. Dal$i kauzy jako bylo udéleni amnestie tehdejsim prezidentem
Vaclavem Klausem a aféra kolem tehdejSiho premiéra Petra NeCase mohla také
prispét k vyb&ru KSCM. Nizky narlst vékového praméru v roce 2009 nezapfidinil
vstup novych &lend, ale naopak ubytek skoro 2 500 ¢lenl ve vékové skupiné od

71 roku. | ¢lent ve vékoveé skupiné 41-50, 51-60 ubyva, coz ukazuje graf 9.

Graf 8: Vyvoj poétu élentt KSCM ve vékové skupiné 18-30 let a 31-40 let
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zékladna 2010 UV KSCM, Clenska zakladna 2011 UV KSCM, Clenska zakladna 2012 UV KSCM, Clenska zakladna 2013
UV KSCM, Clenska zakladna 2014 UV KSCM, vypracoval: autorka

Graf 9: Vyvoj poétu élent KSCM ve vékové skupiné 41-50 let a 51-60let
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Zdroj: Clenska zakladna 2007 UV KSCM, Clenska zakladna 2008 UV KSCM, Clenska zakladna 2009 UV KSCM, Clenska
zakladna 2010 UV KSCM, Clenska zakladna 2011 UV KSCM, Clenska zakladna 2012 UV KSCM, Clenska zakladna 2013
UV KSCM, Clenska zakladna 2014 UV KSCM, vypracoval: autorka

Ve vékoveé skupiné 51-60 vidime extrémni ubytek ¢lend. V roce 2007 méla
tato vékova skupina kolem 14 000 ¢lenu a v roce 2014 to bylo pouhych 4 000

lent. Ubytek élend mohlo zapfiGinit napfiklad umrti, anebo néktefi clenové
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dovrsili véku 61 a posunuli se do dalSi vékové skupiny. VySe véku také souvisi
s tim, jak je Clovék ve strané dlouho. Je zajimave, Ze podle grafu 10 se podil
¢lend, ktefi vstoupili do strany do roku 1945, zvySil v roce 2012 o 80, coz je
nelogické. V realnych Cislech by se méla zvySovat pouze skupina posledni tedy
Clenové, ktefi do strany vstoupili po roce 2000. Prvni skupina, kterou vidime
podrobné na grafu 11, vstoupila do KSCM do roku 1945 a méla by i v redlnych

Cislech i v procentech klesat. Na grafu také vidime, Ze jak ¢lenové strané umiraji,

nasledujicich skupin roste.

Graf 10: Vyvoj éleni KSCM podle délky &lenstvi (v %)
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zékladna 2010 UV KSCM, Clenska zakladna 2011 UV KSCM, Clenska zakladna 2012 UV KSCM, Clenska zakladna 2013
UV KSCM, Clenska zakladna 2014 UV KSCM, vypracoval: autorka

Graf 11: Vyvoj éleni KSCM, ktefi vstoupili do strany do roku 1945
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Zdroj: Clenska zakladna 2007 UV KSCM, Clenska zakladna 2008 UV KSCM, Clenska zakladna 2009 UV KSCM, Clenska
zakladna 2010 UV KSCM, Clenska zakladna 2011 UV KSCM, Clenska zakladna 2012 UV KSCM, Clenska zakladna 2013
UV KSCM, Clenska zakladna 2014 UV KSCM, vypracoval: autorka

Nyni se podivame na slozeni Clenské zakladny podle dosazeného
vzdélani. Dulezity aspekt pro vybér pol. strany je vzdélani uchazece. Jelikoz
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levicové strany kladou vetSi dUraz na socialni témata, je pravdépodobné, Ze do

strany bude vstupovat vice lidi s niz§im vzdélanim a naopak do stran pravicovych
bude vstupovat vice lidi s vy§8im vzdélanim. Na grafu 12 vidime, Ze ackoli je
KSCM levicova strana, ktera dle programu brani sociélni jistoty, zvySuje se
procento lidi se stfednim a vysokoskolskym vzdélanim. Toto zvySeni ovliviiuje
narutst vysokoskolsky vzdélanych lidi. Podle s¢itani lidu v roce 2014 byl v letech
2001-2011 &tyF procentni nartst vysokoskolsky vzdélanych lidi (Cesky statisticky

GFad 2014).

Graf 12: Vzdélani ¢lent (v %)
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zakladna 2010 UV KSCM, Clenska zakladna 2011 UV KSCM, Clenska zakladna 2012 UV KSCM, Clenska zakladna 2013
UV KSCM, Clenska zakladna 2014 UV KSCM, vypracoval: autorka

3.4. Krajska uroven

V predeslé podkapitole jsme se podivali na vyvoj ¢lenl na celostatni
urovni. V grafech jsme vidéli, Ze na celostatni urovni se Clenska zakladna méni
jen minimalné. Nékteré kraje se ve slozeni ¢lenu oproti celostatni urovni méni
vice. Na grafu 13 vidime, Ze nejvice &lend ma KSCM ve Stfedodeském,
Jihomoravském a Moravskoslezském kraji. Nejméné ¢lent ma v Karlovarském a
Libereckém kraji. Toto rozlozeni ¢lent odpovida velikosti kraji podle poctu

obyvatel.
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Graf 13: Podil élend KCSM v jednotlivych krajich (v %)
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UV KSCM, Clenska zakladna 2014 UV KSCM, vypracoval: autorka

Jak jsme si ukazali na celostatni trovni, vé&kovy pramér &lend KSCM se
zvySuje. NejvysSi vékovy pramér je v HI. m. Praha. Na grafu 14 mGzZzeme vidét,
Ze nejvice se veékovy prumeér zvysil v JihoCeském kraji a Jihomoravském kraji,
zde také byl v roce 2007 nejnizSi vékovy pramér a to asi 68 rokl. V letech 2011-
2013 jsme si také ukazali, Ze vékovy pramér se sniZzil diky vstupu novych mladych

¢lena.

Graf 14: Vékovy pramér éleni KSCM v jednotlivych krajich
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Na grafu 15 muzeme vidét, ze ve vékové skupiné 18—-30 v obdobi 2011—
2013 vstoupilo do strany nejvice &lent ve Stfedogeském, Jihoeském, Usteckém
a Moravskoslezském kraji. Nejméné &lent vstoupilo do KSCM na Vysoginé a ve
Zliné. Ve vékové skupiné 31-40 v tom samém obdobi nejvice ¢lenl vstoupilo ve
StfredoCeském a JihoCeském kraji. Nejméné pak v Karlovarském a
Kralovehradeckym kraji. V HI. m. Praha dokonce v obou skupinach KSCM za ffi
roky ztratila jedenact ¢lenu. Na celostatni urovni jsem se zmifiovala 0 moznosti
pro mladé &leny plisobit v Komisi mladeze pfi UV KSCM, stejna moznost je i na
krajské urovni. ManaZera Krajské komise mladezZe jmenuje Komise mladeze pfi
UV KSCM a ten se vétsinou stava i predsedou Krajské komise. Krajska komise
mladeze napfiklad organizuje rdzné akce, pomaha ve volebni kampani a
zaméfuje se na mladé kandidaty a pofada druzebni akce se zahrani¢nimi
levicovymi organizacemi. Komise mladeze také spolupracuje s OV KSCM na
pFipravé volebniho programu, tvorbé kandidatnich listin a seznamuje OV KSCM

s pozadavkem na finance pro pfipravované akce (KSCM 2007).

Graf 15: Vyvoj ¢lentt KSCM ve vékové skupiné 18-30 let a 31-40 let v obdobi 2011-2013
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UV KSCM, Clenska zakladna 2014 UV KSCM, vypracoval: autorka

V roce 2010 probéhly v Ceské republice volby do Poslanecké snémovny.
Graf 16 nam ukazuje vztah mezi volebnim ziskem a procentem voli€d, ktefi jsou

i zaroven 6lenové KSCM. Kraje jsou v grafu uspofadané podle poétu obyvatel.
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Predpokladame, Ze ¢&lenové KSCM jako ,spravni* stranici chodi ve volbach
podpofit svou stranu, které odevzdavaiji Clenské prispévky. V grafu vidime, Ze ve
tfinacti krajich voligi, ktefi jsou zaroven ¢&lenové KSCM, tvofi kolem jednoho
procenta ze v8ech ziskanych hlasu. V Jihomoravském kraiji tvofi voli¢i a zaroven
lenové KSCM dvé procenta. Z grafu je tedy ziejmé, Ze v piipadé KSCM vyssi
pocet ¢lent neznamena i vice volebnich hlast. Toto pravidlo potvrzuje graf 17 i

pro volby do Poslanecké snémovny v roce 2013.

Graf 16: Vyse volebnich ziski a vyse voliéd, ktefi jsou zaroven élenové KSCM ve volbach
do Poslanecké snémovny v roce 2010 (v %)
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Zdroj: Cesky statisticky tfad: Volby do poslanecké snémovny 2010, Clenska zakladna 2007 UV KSCM, Clenska zakladna
2008 UV KSCM, Clenskéa zakladna 2009 UV KSCM, Clenska zakladna 2010 UV KSCM, Clenska zéakladna 2011 UV
KSCM, Clenska zakladna 2012 UV KSCM, Clenska zakladna 2013 UV KSCM, Clenska zakladna 2014 UV KSCM,
vypracoval: autorka

V grafu 17 také vidime uspé&ch KSCM ve volbach. Napfiklad v Usteckém
kraji ziskala KSCM o sedm procent vice neZ v roce 2010, nejméné to bylo v HI.
m. Praha, kde ziskala pouze o dvé procenta vice. LepSi volebni vysledek
zapficinil jiz zminované kauzy, v Usteckém kraji tento vysledek také mohla
zapficinit kauza kolem ROP (Regionalni operacni program) a pfedevsim ROP
Severozapad. V ramci ROP se rozdélovaly dotace z fondu Evropské unie (EU).
V roce 2012 EU pozastavila vyplaceni penéz, jelikoz v roce 2011 byl $éf Ufadu
Regionalni rady ROP Severozapad Petr Kusnierze obvinén z korupce (Ceska
televize 2014). Kromé néj byli obvinéni z machinaci i jeho pFfedchidce a
nastupce, ktery byl z ODS, obvinén byl i byvaly naméstek ustecké hejtmanky,
ktery byl z CSSD. EU poté zadala zaplatit pokutu ve vysi 2,6 miliardy K&, tu mél
podle Miroslava Kalouska (TOP 09) zaplatit pravé Ustecky a Karlovarsky kraj

(Kalina 2013). Novy ministr financi z Ufednické vlady Petr Fischer, nakonec
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pozadoval od Usteckého kraje pouze 600 miliond K& a 300 miliond K& od
Karlovarského kraje (Horak 2013). Po zaplaceni Brusel rozhodl o dalSim Cerpani
dotaci a paradoxné Vedeni regionalni rady ROP Severozapad uvedlo, Ze dotace

nebudou vyuzity (Ceska televize 2014).

Graf 17: Vyse volebnich ziski a vyse voliéd, ktefi jsou zaroven élenové KSCM ve volbach
Poslanecké snémovny v roce 2013 (v %)
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Zdroj: Cesky statisticky tfad: Volby do poslanecké snémovny 2013, Clenska zakladna 2007 UV KSCM, Clenska zakladna
2008 UV KSCM, Clenska zakladna 2009 UV KSCM, Clenska zakladna 2010 UV KSCM, Clenska zakladna 2011 UV
KSCM, Clenska zakladna 2012 UV KSCM, Clenska zakladna 2013 UV KSCM, Clenska zakladna 2014 UV KSCM,

vypracoval: autorka

V nasledujicich dvou grafech 18 a 19 se nam znovu ukazuje vztah mezi
volebnim ziskem a procentem voli&u, ktefi jsou i zaroveri &lenové KSCM ve
volbach do zastupitelstev krajl v roce 2008 a 2012. Ve volbach do zastupitelstev
kraju se procento Clenl a zaroven voli¢u zvysilo. Tento rozdil mezi volbami do
Poslanecké snémovny a do zastupitelstev kraji pravdépodobné zpUsobuje méné
voli¢u, ktefi chodi volit své zastupce do kraji. Stejné jako ve volbach do
Poslanecké snémovny se ve druhych sledovanych volbach KSCM zvysily volebni
zisky. | pfes zvySeny volebni zisk je uspéch v jednotlivych krajich v obou volbach
stejny. Jestlize srovname volebni vysledky ve vSech ¢tyfech volbach?, vidime, Ze
nejnizsi volebni zisky ziskala KSCM ve Zlinském kraji. Malou podporu KSCM ve
Zlinském kraji muzeme vysvétlit, jako pozustatek minulého rezimu, ktery
znarodnil Batovu firmu a nasledné pfejmenoval Zlin na Gottwaldov. Ackoliv
strana ma nejnizsi zisky ve Zlinském kraji, po volbach do zastupitelstva v roce

2012 se stala koali¢ni stranou. KSCM tehdy pfizvala vitézna CSSD (Prochazkova

2 Srovnani je bez HI. m. Praha.
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2014). Hejtmanem se stal znovuzvoleny Stanislav Misak, ktery dostal
pravdépodobné jako podékovani od KSCM letenku do Severni Koreje. Tato
koalice mezi CSSD, KSCM a Stranou prav obé&an, se lidem natolik nelibila, Zze
usporadali demonstraci (Prochazkova, Sterba 2012). Nejvétsi Uspé&ch méla
KSCM v Usteckém kraji. Uspéch v Usteckém kraji miize mimo jiné zpGsobovat i
vysoka nezaméstnanost, ktera v roce 2008, 2010 a 2012 byla dokonce nejvysSi
z celé Ceské republiky (Cesky statisticky Ufad 2016). Nejvétsi rozdil v zisku hlast
bylo v Olomouckém kraji, kde byl v roce 2012 narlist o sedm procent. Nejmensi

narast byl v JihoCeském kraiji.

Graf 18: Vyse volebnich ziski a vyse voliéd, ktefi jsou zaroven élenové KSCM ve volbach
do zastupitelstva krajt 2008 (v %)
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Zdroj: Cesky statisticky Gfad: Volby do zastupitelstva krajti 2008, Clenska zakladna 2007 UV KSCM, Clenska zakladna
2008 UV KSCM, Clenska zékladna 2009 UV KSCM, Clenska zakladna 2010 UV KSCM, Clenska zékladna 2011 UV
KSCM, Clenska zakladna 2012 UV KSCM, Clenské zakladna 2013 UV KSCM, Clenska zakladna 2014 UV KSCM,
vypracoval: autorka

Graf 19: Vyse volebnich zisku a vyse voliéu, ktefi jsou zaroven élenové KSCM ve volbach

do zastupitelstva kraji 2012 (v %)
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Zdroj: Cesky statisticky Ufad: Volby do zastupitelstva krajt 2012, Clenska zakladna 2007 UV KSCM, Clenska zakladna
2008 UV KSCM, Clenskéa zakladna 2009 UV KSCM, Clenska zakladna 2010 UV KSCM, Clenska zéakladna 2011 UV
KSCM, Clenska zakladna 2012 UV KSCM, Clenska zékladna 2013 UV KSCM, Clenska zékladna 2014 UV KSCM,
vypracoval: autorka
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Rozdéleni ¢lend v krajich podle pohlavi nam ukazuje, Ze ackoliv na
celostatni urovni se podil muzd a Zzen neméni a muzl je vzdy vice, na krajské
urovni tomu tak neni. V HI. m. Praha bylo v obdobi 2007-2014 vzdy vice Zzen nez
muzu. Ve StfedoCeském kraji bylo kromé& roku 2009 vice muzlu nez Zzen.
V nejmensich krajich Ceské republiky v Karlovarském a Libereckém bylo vzdy
vice muzu nez zen. V podkapitole vénované ¢lenské zakladné na celostatni
urovni, jsem se zminila o snaze KSCM o rovnopravném postaveni muz(i a Zen.
Pokud se v8ak podivame na ptedsedy OV KSCM v jednotlivych krajich, Zena je
pfedsedkyni pouze ve tfech a to vHIL m. Praha, vlLibereckém a
Kralovehradeckém kraji (KSCM 2016).

Graf 20: Podil slozeni élenské zakladny KSCM podle pohlavi (v %)
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Zdroj: Clenska zakladna 2007 UV KSCM, Clenska zakladna 2008 UV KSCM, Clenska zakladna 2009 UV KSCM, Clenska
zakladna 2010 UV KSCM, Clenska zékladna 2011 UV KSCM, Clenska zakladna 2012 UV KSCM, Clenska zakladna 2013
UV KSCM, Clenska zakladna 2014 UV KSCM, vypracoval: autorka

Ackoliv na celorepublikové urovni bylo ve sledovanych letech vzdy vice
Clend se zakladnim vzdélanim, na grafu 21 vidime, Ze podobné jako v pfedeslych
grafech zabyvajicich se pohlavim a povolanim, v jednotlivych krajich to neni
stejné. Napfiklad v HI. m. Praha je stale vice vysokoskolsky vzdélanych lidi. Ve

StfedoCeském kraiji je vice ¢lenl se zakladnim a stfedoskolskym vzdélanim. Ve
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Ctvrtém nejvétSim kraji, tedy v Jihomoravském kraji, se vroce 2013 snizilo
procento lidi se stfedoskolskym vzdélanim.

Graf 21: Podil slozeni ¢lenské zakladny KSCM podle vzdélani (v %)
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Zdroj: Clenska zakladna 2007 UV KSCM, Clenska zakladna 2008 UV KSCM, Clenska zakladna 2009 UV KSCM, Clenska
zakladna 2010 UV KSCM, Clenska zakladna 2011 UV KSCM, Clenska zakladna 2012 UV KSCM, Clenska zakladna 2013
UV KSCM, Clenska zakladna 2014 UV KSCM, vypracoval: autorka

V grafu 22 se nejvice méni rozloZeni v povolani rolnik. V HI. m. Praha,
v Plzeriském kraji a Libereckém kraji tato profese v podstaté chybi. V HI. m.
Praha vidime v roce 2009 az 2011 pouze minimalni narlst tohoto povolani.
V Plzeriském kraiji je nartst v roce 2013 a v Libereckém kraji neni zadny viditelny
narUst. Nejvice rolniku je ve StfedoCeském, Jihoceském a Olomouckém kraji a
na Vysociné. Od roku 2012 vzrostl pocet rolnikl v Jihomoravském kraiji.

Nejmensi rozdily v jednotlivych letech vidime v povolani podnikatel a ostatni.
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Zaver

Pol. strany za svou dlouhou historii prosly radikalnimi zménami.
Postupnym vyvojem se z nich staly moderni pol. strany, tak jak je zname dnes.
Pol. strany se dale budou vyvijet a budou je ovliviiovat nejen politické, ale i
ekonomické zmény. Vyvoj také ovlivni nastoleni novych spoleCenskych témat.
Dnes vidime, Ze se v nékterych tématech vracime k problémdm, kterym pol.
strany jiz musely Celit, jako je napfiklad narust extrémismu nebo nabozenské
konflikty. Pol. strany se s timto musi a budou muset vyrovnat a ovlivni to i jejich
vniteni politiku. Sougasti pol. stran v8ak zdstanou jeji €lenové. Clenové pol. stran
kromé povinnosti platit Clenské prispévky, pfebiraji na sebe zodpovédnost dobfe
reprezentovat svou stranu, ale i strana ur€uje, jak se lidé na ¢lovéka divaji. Podle
zakona nesmi byt Clovék omezovan na pravech, jen protoze je Clenem pol. strany
(hnuti) nebo jejich podporovatel. V pfipadé KSCM jsou ptipady, kdy je élen
opovrhovan spole¢nosti a i pfesto ma strana nejvétsi clenskou zakladnu.

Vznik samostatné Ceské republiky znamenal i vznik novych pol. stran. Ty
nasledné pochopili, Ze v sou€asné dobé nebudou mit dostatek &lenu, aby jim
Slenské prispévky pokryly naklady na existenci. | pro KSCM, ktera jesté v roce
1992 méla pres 354 000 ¢lend, zacaly byt statni finance dalezité. Cilem mé prace
bylo predstaveni vyvoje &lenské zakladny KSCM, a ukazat, zda se strana
posunula ke strané kartelového typu. Ve své praci jsem ukazala, ze KSCM je
takova, jak si ji vétSina lidi pfedstavuje. Je to strana, ktera se drzi své marxistické
ideologie a i pfes urcité zmény, neni dostatecné reformovanou stranou. Nékteré
nazory ¢lenu jsou nedemokratické a extrémistické.

V prvni Casti jsem se vénovala kartelové strané. Prikladem kartelového
chovani je opoziéni smlouva z roku 1998 mezi CSSD a ODS. Ukazali jsme si,
jaké jsou kritéria masové a kartelové strany, ty jsem poté aplikovala na KSCM.
V praci jsem se vénovala financovani, ¢lenské zakladné a organizaéni strukture.
Tyto tfi Casti jsem si vybrala z dlivodu dulezitosti pro pol. strany. Celkova aplikace
kartelové strany je podle mého nazoru duilezita, jelikoz je to jedna z poslednich
typologizaci pol. stran. V ¢asti vénované financovani jsem chtéla zjistit, zda
KSCM ma vyssi piijmy od statu nez jsou jeji Slenské prisp&vky. Nyni miZzeme

fict, Ze kvuli klesajici €lenské zakladné ubyva strané i Clenskych pfispévku a tudiz
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stoupa jeji zavislost na statu. Pokud vSak jsem ke C&lenskym pfispévkium
pfipocCitala i jiné pfijmy strany, v letech 2007-2014 byly tyto pfispévky vySSi nez
ty ziskané v daném roce od statu. V praci jsem neuvadéla vysi nakladu, jelikoz
jsem zjistovala jen &isté vynosy strany. Je tedy jasné, Zze pro KSCM jsou finance
ziskané od statu dulezité a jsou vy3Si nez Clenské prispévky. Toto kritérium
kartelové strany by se podle mého nazoru mélo rozsifit i na dalSi pfijmy strany,
jako jsou penize z prodeje majetku nebo penize ziskané z riznych urokd. Mimo
jiné strany ziskavaji i prostor ve vefejnopravnich mediich. V Ceské republice tuto
moznost strany vyuzivaji a uastni se predvolebnich diskuzi, ale dulezitost téchto
médii klesa. Tim Ze jsou soukroma média vice sledovana, maji jejich majitelé
mnohem vétSi moznost ovlivnit potencialni voli€e. Tim padem by tato média méla
byt alespon CasteCné regulovana statem.

DalSi zkoumanou ¢asti byla ¢lenska zakladna, tak jak jsem jiz zminila, u

KSCM klesa. Za sedm let ztratila 30 000 &lentl a dale se &lenska zakladna bude
zmen3$ovat i pfes pfichod novych €lenu. Je zajimavé, Ze i pies klesajici Elenskou
zakladnu chce KSCM byt masovou stranou. Masovou stranu v eském prostfedi
nenajdeme a ani KSCM se ji nestane.
Posledni zkoumané kritérium byla organizaCni struktura, toto kritérium bylo
rozdéleno na dvé casti a bylo zminéno i v praktické ¢asti mé bakalarské prace.
ZO KSCM, OV KSCM a KV KSCM maiji sice né&které pravomoci, ale podle Stanov
KSCM je ziejmé, 2e UV KSCM ma silné postaveni. Tyto teoretické &asti
odpovédély na prvni vyzkumnou otazku: P¥ibliZila se KSCM ke kartelové strané
z hlediska typologie? Ano, KSCM se ve zkoumanych kritériich pfiblizuje kartelové
strané. Na druhou stranu véak mtZzeme Fici, ze KSCM nema koali¢ni potencional,
coz je v kartelovém prostiedi velmi dllezité. Ve své praci jsem se vénovala
pFedevim koncepci fungovani samotné pol. strany, tedy fungovani KSCM.

Druha koncepce, vztah mezi stranou a stranickym systém z pohledu
kartelové strany, je podle mého nazoru t&zko u KSCM zkoumatelé, jelikoz KSCM
jak jsem jiz zminila, nema koali¢ni potencional. Zajimavym kritériem pro dalSi
zkoumani je volebni kamparni. Bylo by zajimavé ukazat vyvoj volebnich kampani
u KSCM od zagatku 90. let az po soucasnost. Dalsi moznost zkoumani je
ideologie. Ta pro KSC byla stéZejni, ale v prostfedi, kde funguji univerzalni a
kartelové strany, ideologie upada. KSCM stale &aste¢né vychazi z ideologie

komunistické strany, ale jiz neni délnickou stranou. Teoretickd cast také
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obsahovala popis KSCM. Tato &ast popisovala fungovani strany v letech 2007
2014 a byla dulezitou soucasti, jelikoz to jak se prezentuje, jaké FeSi problémy a
jak si vede, ovlivni nékteré lidi v rozhodovani, zda do KSCM vstoupit nebo ne.

Ve druhé &asti jsem se rozhodla zkoumat &lenskou zakladnu KSCM
v obdobi 2007-2014. Materialy, které jsem ziskala v UV KSCM, hodnotim jako
dobfe zpracované, jen by podle mého nazoru strana mohla vést presné rozdéleni
muzU a Zen ve vSech skupinach. Prvni ¢ast navazovala na popis organiza¢ni
struktury z pohledu Stanov KSCM. ZO KSCM ztratila KSCM pomé&rné velké
mnozstvi. Do budoucnosti strana bude muset pfenést nékteré pravomoci ZO
KSCM na podstfediska, anebo na vy3s$i organy. Zmény na celostatni trovni byly
v letech 2007-2014 minimalni.

Jiz na zaCatku jsem pfedpokladala, ze ve strané bude nejvice dlichodcu a
nejvice €lent bude v nejstarSich vékovych skupinach a mé predpoklady se
splnily. Strané roste vékovy primér a vstup novych ¢lenl neni tak vysoky, aby
nahradil staré Cleny. Zajimavé na slozeni Clenské zakladny podle délky Clenstvi
zustava skupina ¢lenl vstupujici do strany do roku 1945, ktera se v roce 2012
zvysila. Tato neobvyklost se pravdépodobné stala pfi sepisovani ¢lenu. Ackoli se
na celostatni urovni ¢lenska zakladna zménila jen minimalné, vyvoj jednotlivych
kraju se v obdobi ménil. Problémem zkoumani je vSak velikost kraju. Jelikoz
kazdy kraj ma jiny poCet obyvatel, ve vétSiné pfipadu pokud byla néjaka zména
v malém kraji, v kone€ném dusledku tuto zménu nulovaly velké kraje, kde byly
zmeény minimalni. Napfiklad ve skupiné ¢lenl rozdélené podle pohlavi je vidét,
ze nékteré kraje méli vice muzi nez zen, ale pfi srovnani se vSemi kraji, muzl
vzdy bylo vice. Jako druhou vyzkumnou otazku jsem stanovila: Jak se vyvijela
Clenska zakladna v obdobi 2007-2014? Nyni mUzeme fici, ze ¢lenska zakladna
KSCM se zménila navy$enim vékového pridméru &lend, Ubytkem starych élen( a
prfichodem novych. V podstaté se zménila v tom, co je pro kazdou pol. stranu
pfirozené. Strana se také zménila v pfistupu k mladym lidem a zalozila Komisi
mladeze pfi UV KSCM. V této komisi ma &lovék moznost Fict svlj nazor a postoje
k problémiim. Pokud by v3ak chtéla KSCM radikaln&ji zménit svou &lenskou
zakladnu a pfilakat nové mladé ¢leny, méla by se podle mého nazoru vzdat své
marxistické ideologie, pfejmenovat se a pfestat vzpominat a upozorfiovat na
dobu, kdy v Ceskoslovensku viadla KSC. V praktické &asti jsme si také ukazali

vztah mezi volebnimi zisky ve volbach do Poslanecké snémovny v roce 2010 a
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2013 a ve volbach do zastupitelstva kraji v roce 2008 a 2012 a vySi voli¢u, ktefi
byli zaroven €leny. Z této €asti vyplynulo, Ze vice nez 90 % voli€u nejsou ¢lenové.
Podle mého nazoru, pokud by KSCM nebyla tak radikalni, méla by mnohem vice
¢lena.

Moje bakalarka prace byla predevSim postavena na materialech
zabyvajici se KSCM. Vétsinu znich jsem dohledala na internetu a ty
nejdulezitéjSi data jsem ziskala pfimo od strany. Osobné jsem byla velmi
prekvapena, ze mi data tykajici se Clenské zakladny strana dala. V praci jsem
nejvice vyuzila prace ¢eskych odbornikl zabyvajicich se kartelovou stranou, ktefi
hlavni definici kartelové strany prebrali od R. Katze a P. Maiera. Tyto zdroje
hodnotim pozitivné a pfinesli mi dostatek informaci k této problematice.
Negativné hodnotim dosavadni zkoumani c¢eskych pol. stran z pohledu
typologizace. Napfiklad CSSD se z pohledu typologizace vé&novali pouze jiz
zmifnovany Martin Polasek, Vilém Novotny a kolektiv, v knize Mezi masovou a
kartelovou stranou. V praci jsem vyuzila i data z Ceského statistického ufadu a

internetové zdroje.
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Abstrakt

Vyvoj &lenské zakladny KSCM v letech 2007-2014

Tato bakalafska prace zkouma vyvoj ¢lenské zakladny KSCM v letech 2007—
2014. Clenska zakladna je rozdélena podle pohlavi, v&ku, vzdélani, délky
Clenstvi a jeji vyvoj sledujeme na celostatni a krajské urovni. Prace se také
zamé&fuje na organizaéni strukturu a vyvoj Zakladnich organizaci KSCM.
Z rozboru &lenské zakladny KSCM je zfejmé, Ze jeji &lenska zakladna se
zmen3uje a nejvice ¢lend ma strana v dichodovém véku. Kromé rozboru ¢lenské
zakladny je Cast prace vénovana kartelové strané. Tato prace zkouma kritéria
vychazejici z konceptu fungovani samotné strany. Kritéria kartelové strany
aplikované na KSCM nam ukazuiji, zda se strana pfiblizuje k tomuto typu strany.

Klicova slova: Clenska zakladna, KSCM, Kkartelova strana,
organizacni struktura, politicka strana

Abstract

Development of the KSCM membership base in years 2007—2014

This thesis examines the development of the KSCM membership base in 2007—
2014. The membership base is divided by gender, age, education, length of
membership, and we are analysing its development at national and regional
levels. This thesis also focuses on the organizational structure and evolution of
the KSCM’s Basic organizations. It's clear, that the membership base of the
KSCM is shrinking, and many members of the party are in retirement age. In
addition to the analysis of the membership base, part of the work is devoted to
the cartel party. Thesis examines criteria based on the concept of functioning of
the party itselves. Criteria of the cartel party applied to the KSCM show us, if the
party is closing to this type.

Keywords: Membership base, KSCM, cartel party, organization
structure, political party
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