Posudek oponenta bakaléské prace

Ustav socialni prace Filozofické fakulty Univerziyadec Kralové

Autor(ka) za¥recné prace: Sabina Emanovska

Nazev zawrecné prace: Integrace romské mensiny z pohledu naj@pol€nosti na NovobydZovsku

Hodnoceni formulace hlavniho cile prace a diich cili prace:
ABCDEF

Odivodreni: Mimo volbu tématu, které je dlouhodotelevantni a pro obor socialni prace jedno &okiych,
oceiuji zejména volbu hlavniho cile prace. Cilem tgizjistit, zda si fisluSnici majoritni spotaosti na
NovobydZovsku mysli, Ze je socidlni prace s Rotiiggsna k jejich integraci. Takto zvoleny cil jeinagvy jak
z pohledu diskursu sociélni prace, tak z pohleaingmgického diskursu. Cil je v této podobaplnitelny na
urovni bakal&ské préace.

Hodnoceni struktury prace:

ABCDEF

Odavodnsni: PredloZeny text ma vSechny nalezitosti, které vyzadgtodicky pokyrieditelky USP FF UHK.
Hodnoceni teoretické¢asti prace:

ABCDEF

Odivodreni: V teoretick&asti autorka rozpracovavadu dilezitého pojmoslovi, které se k integna politice
vaze. To je tlezité, nebé pojmim, jako je integrace, stereotypyedsudky, majoritéi monorita je pateba pro
Gcely konkrétniho textu dat konkrétni vyznam (za poaxolenych zdra}). Autorka takéini s rozmyslem.
Dobie je popsana i konkrétni situace v regionu Novobysdka.

Hodnoceni metodické&asti prace:
ABCDEF

Odavodreni: Metodickoutast autorka stavi na kvantitativni metod daném tématu spiSe v soci&kednim
diskursu dominuje zkoumani socialni distance (Bdgsova Skala), které je vychodiskem pro naslednou
integraci. Bylo by minimal& zajimavé zjistit, jak si v regionu stoji vzajensr@sSenlivost romského etnika

S majoritou v porovnani s jinymi (momentélmstoucimi) etniky v tisledku migrace. Metodick#ast je
zpracovéana piivé a nepostrada zadnéldzité casti Wetrg zamysleni nad etickymi riziky. Autorkou
reflektovanym rizikem je zde nemoznost z(zit oblg&iru respondeiitv on-line podob distribuce dotazniku
pouze na zkoumanou geografickou oblast. Jak nakawmecka postupovala, abyeha dotaznikovym Sétnim
CO nejvice pokryto pranizemi zkoumaného regionu?

Hodnoceni zpracovani vysledi vyzkumu:
ABCDEF

Odavodreni: Vysledky jsou prezentovany formou diagtamalozenych hlavhna tidéni prvniho stupé
Zajimavym zjiS¢énim je nap. na str. 49 (graf 8) vysoka mira automatickérepokladu v populaci, ze
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prislusnost k romskému etniku zaklada narok na vyidawek. Interpretace k danému je v textuméatruina.
Je otazkou, jak respondenti poloZzenou otazku pathBpovadila autorka gjaky strieny piedvyzkum ve
smyslu o¥ieni srozumitelnosti otazek pro respondenty? Modifita nasledhautorka ®jak zréni dotazniku?

Hodnoceni naplréni cilia a zpracovani za¥ra prace:
ABCDEF

Odavodreni: Zawry Ize povaZzovat za nagni zvolenych cil. Pro obor socialni prace je pstijici, ze

v klicovych otazkach k hlavnimu cili prace (zda je SPsR@inosnagi zda napomaha z daneni) celkem
vyrazre prevlada souhlasné tvrzeni. V této souvislosti séaiatazka: LiSily se ¢jak vyrazié odpowdi na tyto
otazky (s. 51) dle dosazeného stzahi responden®? Ci podle jinych tidicich kritérii? Shrnuti je uaSiny
dileich cila jen velmi stridné popisné, neobsahujici snahu o dalSi interpretaniislosti jevi. To ovSem nijak
nevyba@uje z Eznych standardbakal&skych za¥recnych praci.

Hodnoceni formalni stranky prace:
ABCDEF

Odavodnéni: Bez gipominek. Zagreina prace nevykazuje zadné rysy plagiatu. Zadnforamych zdraj
nevykazuje shodu s jinymi publigaimi vystupy vySsi nez 5%. Celkova vySe shody,ddarvadi automaticky
antiplagiatorsky systém ve vySi 22%, je tedy nefahénim Udajem.

Hodnoceni gFinosu prace pro praxi socialni pracei socialni politiky:
ABCDEF

Odivodreni: Autorka nedeklaruje a ani pak neprovéagakou detailni aplikaci do praxe, navrh Gpravy ndéto
pro sociélni praci atp. Vliv na praxi je tak spisspiraini.

DalSi pripominky:
Nejsou.
Otéazky k obhajobé:

- Uvazovala autorka i o F@zeni zkoumani sociélni distance standardiz&$ani nastroji? Fipadré z jakych
davoda volila autorka zcela vlastni konstrukci dotazniku?

- Jak nakonec autorka postupovala, alsjardotaznikovym S&tnim co nejvice pokryto prévizemi
zkoumaného regionu?

- Provadla autorka #jaky striny predvyzkum ve smyslu @weni srozumitelnosti otazek pro respondenty?
Modifikovala nasled#é autorka &jak zreéni dotazniku?

- Lisily se rgjak vyrazré odpowdi na tyto otazky (s. 51) dle dosazenéhoslami respondei® Ci podle jinych
tiidicich kritérii?

Celkové zhodnoceni préace:
ABCDEF
V Hradci Kralové dne 10. 5. 2024
PhDr. Martin Smutek, Ph.D.

podpis oponenta



